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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 144/2017 — Sao Paulo, quinta-feira, 03 de agosto de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 51414/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0007734-38.2014.4.03.6128/SP

|2014.61 .28.007734-8/SP

APELANTE : [VALDECIR DA SILVA
ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100077343820144036128 2 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

No que se refere a conversao de tempo comum em tempo especial (conversdo inversa), o Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
Jjulgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistemética do artigo
543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou que a lei vigente por ocasifo da aposentadoria € a aplicavel ao direito a
conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis: )
"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
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ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9, § 4, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no
computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solu¢do da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servigo. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

No caso em exame, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0007734-38.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.007734-8/SP

APELANTE : |VALDECIR DA SILVA
ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100077343820144036128 2 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELET. RONICO DJe-104
DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraovdinario. Previdenciario. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta
o recurso extraovdindrio para a andlise da legislacdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fatico-
probatorio da causa. Incidéncia das Sumulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
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do Codigo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarrazoes."”

(RE 978252 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELET] RONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM TEMPO
ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISA0 RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA
FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO
CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, nao diverge da
Jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acérdao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraovdindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 976235 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, bem como o revolvimento do acervo probatdrio dos autos, o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0009650-13.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.009650-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP144097 WILSON JOSE GERMIN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO FRANCISCO CAMPOS
ADVOGADO : |SP279364 MAYRA BEATRIZ ROSSI BIANCO
No. ORIG. : 104.00.00005-8 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil (art.535 CPC/73), dado que o v. acordao
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si s, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
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"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003225-11.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.003225-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JANTONIO MAURICIO DE SOUZA
ADVOGADO : |SP213216 JOAO ALFREDO CHICON e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIC/IOAOAGENT E
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003225-11.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.003225-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JANTONIO MAURICIO DE SOUZA
ADVOGADO : |SP213216 JOAO ALFREDO CHICON e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1° SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008234-18.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.008234-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |[SP222108 MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOAO FRANCISCO DA SILVA

ADVOGADO : |SP168143 HILDEBRANDO PINHEIRO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100082341820104036105 4 Vr CAMPINAS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Sec¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exane, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008234-18.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.008234-1/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222108 MANUELA MURICY PINTO BLOIST ROCHA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JJOAO FRANCISCO DA SILVA

ADVOGADO : |SP168143 HILDEBRANDO PINHEIRO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100082341820104036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

Regional Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis: )
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
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CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005969-32.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.005969-9/SP

APELANTE : |CLAUDIO ROBERTO GOMES
ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100059693220124036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (art.535 CPC/73), dado que o v. acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
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significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ovdem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005969-32.2012.4.03.6183/SP
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| [2012.61.83.005969-9/SP

APELANTE : |CLAUDIO ROBERTO GOMES
ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100059693220124036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, néo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acérdao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 976235 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

"Agravo regimental em recurso extraordindgrio com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Siimula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incurso pela legislagdo previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

No que se refere a caracterizagio do tenmpo especial, a respeito da norma constitucional mvocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973,
assentou a nexisténcia de repercussao geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicoes especiais para efeito de
concessdo de aposentadoria, por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedentg: ¢é a que segue, verbis: )

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZA CANO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
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controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario emrelacdo a ofensa reflexa e, no que sobeja, nego seguimento.
Int.

S&o Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000675-73.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.000675-6/SP

APELANTE : [PAULO ALVES DA SILVA FILHO

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
: [SP194212 HUGO GONCALVES DIAS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SST - SP

No. ORIG. : [00006757320114036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificag@o, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acérdao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 976235 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

"Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Simula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
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DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislacdo previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

No que se refere a caracterizacio do tempo especial, a respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973,
assentou a existéncia de repercussao geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicdes especiais para efeito de
concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,

demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislado infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario emrelacdo a ofensa reflexa e, no que sobeja, nego seguimento.
Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003588-17.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.003588-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [VICENTE DE PAULO ROCHA

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100035881720134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por eventual violag@o ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que
0 acordio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a
solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n°® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagéo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, emrelacio ao agente agressivo ruido, a questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciacéo definitiva pelo Superior
Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003,
deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto ni° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n® 4.882/03,
que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exane, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, emrelagdo ao agente agressivo ruido, nego seguimento ao recurso especial, € no que sobeja, ndo o admito.
Int.
Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003588-17.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.003588-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |VICENTE DE PAULO ROCHA

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00035881720134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

No que se refere a caracterizagio do tenpo especial, a respeito da norma constitucional mvocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973,
assentou a nexisténcia de repercussao geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicoes especiais para efeito de
concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0005656-37.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.005656-3/SP

APELANTE : |ADEMILSON OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
. |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100056563720134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionrio deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se

dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.
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Nesse sentido:

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, néo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acérdao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 976235 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

"Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Simula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0013818-48.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.013818-6/SP

APELANTE : [VALDEMIR JONAS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00300-0 2 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/08/2017  15/1576



O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No que tange a pretensio de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o
Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a atividade rural nfo encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/ST.J). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO
ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovacdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdio recorrido assentar suas razoes
em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si so, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo
o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.
3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n.
291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame
de matéria fatico-probatdria, o que é vedado, em dmbito especial, pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

Desse modo, a pretenso recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Sumula n® 83/STJ, aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

Fmalmente, também néo cabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do ac6rdao recorrido, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008104-66.2012.4.03.6102/SP

| [2012.61.02.008104-5/SP

APELANTE : |DIOGENES DE ALMEIDA CLEMENTINO

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [(JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100081046620124036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.
Emrelacio a alegacdo de cerceamento de defesa, o acorddo recorrido assim decidiu:

"(...) Primeiramente, conhego do agravo retido interposto pela parte autora (fls. 277/279), vez que devidamente reiterado em
suas razoes de apelagdo (fls. 306/315), cumprindo o requisito previsto no art. 523, § 1° do Cédigo de Processo Civil de 1973,
aplicavel a espécie em razdo do principio do tempus regit actum. Todavia, ndo merecem prosperar as alegagdes nele tecidas
(nem os argumentos de cerceamento de defesa sustentados em sede de apelagdo) em razdo da ndo oitiva de testemunhas (e da
ndo realizacdo de prova pericial) na justa medida em que o sistema processual civil assegura ao juiz, condutor do processo, a
andlise das provas pertinentes ao deslinde dos pontos controvertidos nos autos - assim, cabe ao Magistrado de piso a
averiguagdo da pertinéncia da colheita de tais provas, ndo havendo que se falar em cerceamento do direito de defesa na hipotese
de indeferimento. Em razdo do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo retido interposto pela parte autora e REFUTO a
matéria preliminar sustentada em seu apelo.(...)" (fls. 355v)

Assim, incabivel conferir transito ao especial por violagao aos artigos 370 e 474 do CPC/2015, sob alegagdo de ocorréncia de
cerceamento de defesa, haja vista que nfio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instincia ordinaria quanto a suficiéncia das
provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empeco no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACANODE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUC/IO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo ds instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabouco probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem,
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a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

(.)[Tab]

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0019634-84.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.019634-6/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA DO PRADO ASENSAO
ADVOGADO : |SP134434 VANDERLEIA ROSANA PALHARI BISPO
CODINOME : IMARIA APARECIDA DO PRADO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 107.00.00027-2 2 Vr IBITINGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensio por morte.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de
segurado do falecido mnstituidor da pretendida penso, matéria esta que nfo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE INDEVIDA AOS DEPENDENTES DO FALECIDO QUE A DATA DO OBITO PERDEU A CONDI CA~ ODE
SEGURADO E NAO HAVIA IMPLEMENTADO OS REQUISITOS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DE
APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
AGRAVO REGIMENTAL DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No julgamento do REsp. 1.110.565/SE, representativo de controvérsia, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
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entendimento de que tendo o falecido a data do 6bito perdido a condigdo de segurado e ndo tendo implementado os requisitos
necessarios para o recebimento de aposentadoria, como no caso dos autos, seus dependentes ndo fazem jus a concessdo de
pensdo por morte.

2. As instdncias ovdindrias, com base no acervo fatico-probatorio dos autos, reconheceram a perda da qualidade de Segurado do
de cujus a data do obito. Assim, é de ser mantida a conclusdo, porquanto o revolvimento de tal premissa em sede de
recorribilidade extraordindria demandaria o reexame da matéria fatico-probatoria.

3. Agravo Regimental dos Particulares a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 534.652/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
13/06/2017, DJe 23/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS
ALEGACOES VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. DOENCA PREEXISTENTE AO REINGRESSO RGPS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

1- In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, no sentido de inexisténcia de incapacidade preexistente a refiliacdo,
demandaria necessdrio revolvimento de matéria fdtica, o que é invidavel em sede de recurso especial, a luz do dbice contido na
Stimula n. 07/STJ.

11 - O Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada, reiterando apenas as alegacoes
veiculadas no recurso anterior.

1 - Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 717.961/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe
28/09/2015)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. MANUTEN CcAoDA QUALIDADE DE SEGURADO.
PERIODO DE GRACA. MATERIA FATICA. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. A reforma do acorddo que concluiu pela manutengdo da condigdo de segurado do instituidor da pensdo por morte, no
momento do obito, implicaria no revolvimento dos aspectos concretos da causa, procedimento vedado, no ambito do Recurso
Especial, pela Sumula 7 desta Corte.

1I. Consoante a jurisprudéncia do STJ "A andlise da manutengdo, ou ndo, da condicdo de segurado importa em reexame de
matéria fatica, o que encontra obice na Sumula 7/STJ" (STJ, REsp 1.356.015/PR, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012) IIl. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 140.660/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
08/04/2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0021388-51.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.021388-7/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP159324 NEUSA MARIA GUIMARAES PENNA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |PAULO ANDRE FERNANDES

ADVOGADO : |[SP293590 LUIZ RODOLFO DA SILVA

No. ORIG. : 100001996020158260563 1 Vr SAO BENTO DO SAPUCAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concesséo de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, orva agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental nédo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

’

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVIDAU DE AGRAVYU DE INDITRUMEN1TU
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004537-58.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.004537-2/SP

AGRAVANTE : |LIDIA DOS REIS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE DIADEMA SP
No. ORIG. : 110129077020158260161 1 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto a desafiar acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituigdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que,
por si so, ndo desafia a abertura da instancia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJede 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicago, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intiment-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N°

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

0001087-82.2012.4.03.6100/SP

|2012.61 .00.001087-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : JJOSE ROSALVO PEREIRA ¢ outros(as)

: |ALBERTO BOTAFOGO FAGUNDES

: |SERAFIM MIRALLAS FERNANDES

: |LUIZ DALMO DE CARVALHO

: IMARIO IEIRI
ADVOGADO : |SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS e outro(a)
APELANTE : |IRAQUEL BERSANO VIEIRA CARNEIRO
ADVOGADO : |SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS
SUCEDIDO(A) : [JOAQUIM CARNEIRO NETO falecido(a)
APELANTE : |ALZIRA DA CONCEICAO PARISE ¢ outros(as)

: |JOSE ERASMO PARISE

: |LIGIA SCHIANO PARISE

: |LUIZ FERNANDO SCHIANO PARISE

: |IRENE LUCINDA PARISE PRATES
ADVOGADO : |SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS
SUCEDIDO(A) : |ERASMO SANTO PARISE
APELANTE : |EUNICE SOUZA PINTO SANTOS e outros(as)

: IWLADEMIR DOS SANTOS JUNIOR

: |PATRICIA EUNICE DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS
SUCEDIDO(A) : IWLADEMIR DOS SANTOS
APELANTE : IMARTHA MOREIRA MERLINO e outros(as)

: IMARIA LUCIA MOREIRA MERLINO

: IMARIA CLAUDIA MERLINO SILVERIO
ADVOGADO : |SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS
SUCEDIDO(A) : IMAURO MERLINO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP145779 ROSEMEIRE CRISTINA DOS SANTOS MOREIRA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : |00010878220124036100 14 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 774/775: manifestermse as partes interessadas, acostando aos autos os documentos pertinentes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 17 de julho de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51433/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0002943-55.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.002943-6/SP

APELANTE : |GENEVA ALVES MARTINS

ADVOGADO : |SP192854 ALAN ERBERT

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. 1 100029435520144036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)
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"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. A USENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢io pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000474-32.2013.4.03.6131/SP

| [2013.61.31.000474-0/SP

APELANTE : |[LOURIVAL PAVAO

ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100004743220134036131 1 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil (art.535 CPC/73), dado que o v.
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a
solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,

quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes"” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
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apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, € pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo é cabivel o recurso especial para impugnar
acordao que tenha concluido pela ocorréncia ou nfio do fendmeno processual da coisa julgada, haja vista que a aferigdo do acerto ou
equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os
elementos da agio sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3°, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de
decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ
L. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrdario do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa
Julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n° 561/1989. 2. A modificagdo do decisério pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o
revolvimento das circunstdncias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o ébice da
Stimula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1712/2011, DJe 12/3/2012.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de
argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de
cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”
(Stimula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na
presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em
sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatorio, vedado na instdncia excepcional.
Precedentes. 4. "' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°?7). 5.

Agravo regimental improvido."
(AgRg no Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1/9/2008.)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002537-22.2015.4.03.6111/SP

| [2015.61.11.002537-8/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP151960 VINICIUS ALEXANDRE COELHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUIZ DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP335197 SUELLEN DAIANE CARLOS ALVES e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100025372220154036111 2 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Conforme se verifica do julgado impugnado, nfo foi reconhecido o periodo em que o recorrente teria exercido na condigdo de sdcio
administrador do Bar Santa Cecilia de Marilia Ltda. ME.

No ponto, 0 ac6rdao assim se pronunciou:

" No mérito, objetiva a parte autora a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante o computo do periodo
de janeiro/95 a janeiro/97, como empregador.

As GRP's acostadas aos autos dizem respeito aos recolhimentos devidos pela empresa, nos termos do art. 22, I, da Lei 8.212/91.
No entanto, além dessas, cabia ao segurado o recolhimento das contribuicoes na condi¢do de segurado empresdrio (contribuinte
individual - art. 21, Lei 8212/91).

Nesse sentido, as contribuicdes dos empregadores ndo tém o conddo de permitir o enquadramento como segurado ao
contribuinte, de modo que, mesmo como empregador, o contribuinte pode efetuar os recolhimentos como empresdrio/auténomo.
Dessa forma, in casu, a parte autora ndo logrou éxito em comprovar o recolhimento das contribuicoes previdenciarias no
periodo alegado, devendo a sentenga ser reformada.” (fl. 145).

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordindrias na anélise das provas do suposto
adimplemento das contribui¢des previdencidrias devidas.

Tal pretensdo, entretanto, ndo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o obice retratado na Stimula n® 07/STJ.
Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO NA FORMA INTEGRAL. AFRONTA AO ART. 535 DO CPC.
INOVACAO RECURSAL. CONTRIBUINTE AUTONOMO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES EM ATRASO. NAO
COMPROVACAO DO REQUISITO DA CARENCIA POR OCASIAO DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. SUMULA
7/8TJ.

1. O agravante inova sua argumentagdo nesta esteira regimental para justificar afronta ao art. 535 do CPC, pois a leitura das
razdes do recurso especial revela que a apontada violagdo ndo foi objeto de impugnagdo. Nesse contexto, a alegagdo ora trazida
ndo pode ser apreciada por esta Corte, em respeito ao instituto da preclusdo.

2. A andlise da pretensdo recursal, com a consequente reversdo do entendimento da Corte regional para afirmar ter o autor
comprovado o cumprimento do tempo de contribuicdo exigido para a obtengdo da aposentadoria integral, por ocasido do
requerimento administrativo, exige, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia sabidamente
incompativel com a via estreita do recurso especial. (Stmula 7/STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg nos EDcl no REsp 1147967/PR. Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 28/08/2012,
DJe 28/09/2012)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0004472-89.2009.4.03.6311/SP

| [2009.63.11.004472-9/SP

APELANTE : [JOAQUIM LAZARI
ADVOGADO : |SP118483 ARTUR JOSE ANTONIO MEYER e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00044728920094036311 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E finme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigoes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/93, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
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incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ovdem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0004472-89.2009.4.03.6311/SP

| [2009.63.11.004472-9/SP

APELANTE : JOAQUIM LAZARI
ADVOGADO : |SP118483 ARTUR JOSE ANTONIO MEYER e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100044728920094036311 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizacdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZA CANO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0004010-89.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.004010-5/SP

APELANTE : |AVELINO DE LIMA CAMPOS

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100040108920134036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de
recurso especial a discusso sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional

para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modlificacdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatério. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas

Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A

questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdenciarios, apds longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo

Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n°® 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Lucia, em

acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal

e, assim, ndo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos

efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
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Cddigo de Processo Civil."
Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim. invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0004010-89.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.004010-5/SP

APELANTE : |AVELINO DE LIMA CAMPOS

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100040108920134036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Apos devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagio negativo.

O recurso merece admiss3o.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacéo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constitui¢ao Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Emmentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nfio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE ri° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acordao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevacdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposi¢do, conforme dispoe o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicéo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da
Lei n.° 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do salario-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A Procuradoria-Geral da
Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdarmen Lucia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
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Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldarios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impos limites temporais a atualizagdo do beneficio”. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4,11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Cdrmen Lucia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0005730-23.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.005730-8/SP

APELANTE : |ZUYDER DE MORAES (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [IFERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100057302320154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rggo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Temse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o

beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de

recurso especial a discussdo sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do
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Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional
para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(.)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modificacdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdenciario, de modo a adequa-lo aos pardmetros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n® 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdarmen Liicia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da deciséo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0005730-23.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.005730-8/SP

APELANTE : |ZUYDER DE MORAES (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [IFERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100057302320154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Apos devolugdo dos autos a turma julgadora, o acérddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagio negativo.

O recurso merece admiss3o.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacéo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constitui¢ao Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.
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Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE ° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do
acordao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constitui¢do n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposi¢do, conforme dispoe o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edicdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagcdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposigdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Lucia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5°da
Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldarios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizacdo do beneficio’. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4,11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel. “ Min.“ Cdrmen Lucia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0000639-76.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.000639-4/SP

APELANTE : |DAIR LEONI

ADVOGADO . |SP284869 SUZY APARECIDA DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100106775120148260438 2 Vr PENAPOLIS/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acrddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Constituicdo Federal, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Suimulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento"” (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, o que revela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006670-56.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.006670-2/SP

APELANTE : |ILISANDRO PECANHA FILHO

ADVOGADO . |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100066705620134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/08/2017  34/1576



O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil/1973, dado que o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes” (STI, Segunda Turma, AgRg no RESP n°® 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a matéria de findo, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordindrias, ao
findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de
recurso especial a discussdo sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional

para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acorddo recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequa-lo aos parametros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdarmen Luicia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constitui¢do Federal
e, assim, ndo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja
competéncia esta afeta a Excelsa Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo Federal”.

(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n® 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006670-56.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.006670-2/SP

APELANTE : |LISANDRO PECANHA FILHO
ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100066705620134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Ap6s devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admisso.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicaco imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérddo paradignma do STF (RE n° 564.354/SE) nfo fez qualquer restricio quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE r° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 ¢ ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do
acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do salario-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordinario. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACANO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACANO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETA CA~ O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio'. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 11, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RISTF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraovdindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
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Federal assentado no RE 564.354, Rel “ Min.“ Carmen Licia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0005997-76.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.005997-7/SP

APELANTE : |RUBENS BUZUTTO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP312716A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100059977620134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ag8o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragéo de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA CAO DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CON' TRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagcdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
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INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

S0 Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0005997-76.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.005997-7/sP

APELANTE : |RUBENS BUZUTTO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP312716A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100059977620134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria

relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Tema n® 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmiatico, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

S0 Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000822-61.2015.4.03.6137/SP

| [2015.61.37.000822-8/SP

APELANTE : IMARIA LUIZA FERNANDES DE FREITAS

ADVOGADO : |[SP263670 MILENA DOURADO MUNHOZ e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172409 DANIELLA CARLA FLUMIAN MARQUES DE FIGUEIREDO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100008226120154036137 1 Vr ANDRADINA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo proferido por drgao fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

Temrse que a alegagdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais
invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar
na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de calculo do fator
previdenciario é matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagao:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconmstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardagrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-4 DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator
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previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111
MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2¢ Turma, DJe de 01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hd matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenério Virtual, ARE n°® 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmisso do extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0012768-57.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012768-5/SP

APELANTE : |HARRY HOCHHEIM

ADVOGADO . |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP325231 FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100127685720134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se & matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de
recurso especial a discussao sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacgo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional
para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):
" ( X )
"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdenciario, na forma
das modiificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.
Pedido julgado improcedente.
()
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E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdenciario, de modo a adequa-lo aos parametros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdarmen Lucia, em
acordao assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constitui¢do Federal
e, assim, ndo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos conmstitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0012768-57.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012768-5/SP

APELANTE : [HARRY HOCHHEIM

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP325231 FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00127685720134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal.

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admiss3o.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistemética de repercuss@o geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pletteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restri¢do quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observincia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte néio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE r° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acorddao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
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ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.” Min. Cdarmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACANO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndio se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dad na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Lucia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagio ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0012734-53.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.012734-2/SP

APELANTE : |IRENEU CAMILO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100127345320114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdio proferido pelo Orgio Especial deste E. Tribunal Regional
Federal

Insurge-se, emsintese, contra a condenacéo ao pagamento de multa por litigncia de ma-fé.
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuraco das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do ébice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamento11/02/2014 Data
da Publicacdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
Jfundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRgno AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 28 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0000467-45.2013.4.03.6000/MS
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| [2013.60.00.000467-9/MS

APELANTE : IMARCOS AURELIO ALMEIDA DA SILVA

ADVOGADO : [MS011100 ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMS005063 MIRIAM NORONHA MOTA GIMENEZ e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100004674520134036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Marcos Aurélio Almeida da Silva, com fndamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a",
da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por este Tribunal Regional Federal.

Decido.
Tormo sem efeito a decisdo de fls. 171/172. Passo ao juizo de admissibilidade.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Recurso Extraordinario 724.347/DF, pela sistematica da repercussio geral,
assentou que, na hipotese de posse em cargo publico determnada judicialmente, o servidor ndo faz jus a indenizagdo, sob findamento de
que deveria ter sido nvestido em momento anterior, salvo situacdo de arbitrariedade flagrante.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis

ESTADO. INVESTIDURA EM CARGO PUBLICO POR F ORCA DE DE CISAO JUDICIAL.
1. Tese afirmada em repercussdo geral: na hipotese de posse em cargo publico determinada por decisdo judicial, o servidor ndo
faz jus a indenizagdo, sob fundamento de que deveria ter sido investido em momento anterior, salvo situagdo de arbitrariedade

Sflagrante.
2. Recurso extraordindrio provido.

Acerca das situagdes de arbitrariedade qualificada, o aludido paradigma ressalvou ser a simples existéncia de um litigio judicial sobre
concurso publico fato normal na vida de uma sociedade com instituigdes, € a defesa judicial pelo Estado de um ponto de vista
minimamente razoavel, dentro das regras do jogo, ndo gerar dano indenizavel.

Consignou-se que "no entanto, em situagdes de patente arbitrariedade, descumprimento de ordens judiciais, litigoncia meramente
procrastinatoria, ma-f€ e outras manifestacdes de desprezo ou mau uso das instituicdes, ocorrem fatos extraordinarios que exigem
reparagdo adequada.”

No caso concreto, a turma julgadora ressaltou estar o acorddo recorrido em consondncia com o entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal, bem como ser incabivel indenizagio por danos materiais porquanto o pagamento de remuneragio em periodo ndo
trabalhado, ainda que por equivoco do 6rgdo previdenciario, representa clara hipotese de enriquecimento ilicito.

Dentro desse contexto, verificar que o recorrente insere-se na excegdo prevista no paradigma supramencionado revolve questio afeta ao
acerto ou equivoco de questdo fatica. Essa pretensdo esbarra na vedagao cristalizada na stmula do Supremo Tribunal Federal, segundo a
qual "Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio."

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MATA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00020 APELACAO CIVEL N° 0025711-36.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.025711-4/SP

APELANTE : |ESTEFANI FERNANDA DE OLIVEIRA MACHIORI

ADVOGADO : [SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP239930 RODRIGO RIBEIRO D AQUI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00004682720148260275 1 Vr ITAPORANGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de salario-maternidade.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida, pois se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou
equivoco na analise da prova da qualidade de segurado da postulante do beneficio, matéria esta que nfo pode ser reapreciada pelas
instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. RENOVACAO. DESNECESSIDADE.
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. SALARIO-MATERNIDADE. REQUISITOS. PROVA. REEXAME. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. Conforme nova orientagdo desta Corte Superior de Justica (EAREsp 86.915/SP, Relator Ministro Raul Aravjo (DJe 4/3/2015),
fica afastada a necessidade de reiteracdo do pedido de justica gratuita nos casos em que fora anteriormente concedida e ndo
tenha havido cancelamento da benesse.

2. A revisdo do quanto fixado pelo aresto regional, no sentido de que a prova material acostada aos autos ndo demonstra o labor
ruricola necessdrio ao deferimento do beneficio postulado, por demandar acurado reexame da prova, ndo tem como ser levada a
cabo em sede de recurso especial, ante o obice representado pela Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no AREsp 637.292/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/2015)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL RECURSO ESPECIAL. RURAL. SALARIO
MATERNIDADE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE SEM PRODUCAO DE PROVA TESTEMUNHAL COMPROVACAO
DO EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL PELO PERIODO DE CARENCIA (12 MESES) COM BASE NO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8.213/91 dispoe em seu art. 39 que sera devido saldrio-maternidade a trabalhadora rural, desde que comprove o
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, nos 12 (doze) meses imediatamente anteriores ao do inicio do
beneficio.

2. Oart. 55, § 30. e o art. 106, pardgr. unico, da mesma lei, elencam os documentos necessdrios a comprovagdo do exercicio de
atividade rural, ressalvando néo ser admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forca maior
ou caso fortuito, sem, contudo, afirmar a obrigatoriedade de produgdo de prova testemunhal.

3. No caso dos autos, as instancias de origem concluiram pelo julgamento antecipado da lide, sem oitiva de testemunhas, por
entender que as provas materiais carreadas eram suficientes para demonstrar a caréncia de 12 meses de atividade rural exigidas
para concessdo do beneficio. A inversdo do julgamento, na forma pretendida pela Autarquia, demandaria a revisdo do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice no enunciado da Sumula 7 desta Corte.

4. Ademais, vale lembrar que em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e
ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual o juiz pode julgar dispensavel a produgdo de prova testemunhal,
quando as provas carreadas sdo suficientes para julgamento do feito. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a
determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar.

Precedentes: AgRg no AREsp 706.987/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 26.6.2015, AgRg no AREsp 663.635/SP, Rel.
Min. SERGIO KUKINA, DJe 8.6.2015, AgRg no AREsp 666.595/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 29.4.2015, AgRg no AREsp
583.993/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 2.12.2014.

5. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRg no REsp 1504544/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe
14/09/2015)
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Assim sendo, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € firme no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0002855-69.2010.4.03.6114/SP

| [2010.61.14.002855-4/SP

APELANTE : |PEDRO PANUCCI
ADVOGADO : |SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00028556920104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
Primeiramente, impende consignar que o acordao recorrido foi publicado sob a vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, razio
pela qual os pressupostos de admissibilidade recursal se sujeitam aos seus comandos (cf. Enunciado Administrativo STJ 2/2016).
Posto isso, 0 recurso nfo merece admissdo.
Comefeito, a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao preparo quando da interposicdo do recurso especial,
o que implica a desergdo do recurso, ex vi do entendimento consolidado na Stmula 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na ovigem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos
autos").
Nao é caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corregdo do erro praticado, haja vista que aqui ndo se cuida de
recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz desnecessaria qualquer intimacao ao
mteressado, maxime a constatacdo de que "so se concede prazo para regularizagdo do preparo nas hipoteses de recolhimento
insuficiente, e ndo, como nos autos, quando nédo houver sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas”
(STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Arajo, Dle 06.12.2013).
Nesse diapasdo, confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL.
PREPARO. AUSENCIA. DESERCAO.
1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 da marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica" (Enunciado n. 2 do Pleno do STJ, sessdo de 09/03/2016).
2. A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.338.247/RS, submetido ao rito do art. 543-C do
Cddigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que "o beneficio da isen¢do do preparo, conferido aos entes publicos
previstos no art.
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4° caput, da Lei 9.289/1996, é inaplicavel aos Conselhos de Fiscalizagdo Profissional” (relator Ministro Herman Benjamin, DJe
19/12/2012).

3. Hipotese em que o Conselho Federal de Medicina Veterinaria - CFMV interpds recurso especial sem recolher custas,
circunstancia que atrai a aplicacdo da Simula 187 desta Corte: "E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de
Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos.” 4. Agravo
interno desprovido.

(Agint no REsp 1411768/AL, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 22/11/2016)
PROCESSUAL CIVIL. JUIZO PREVIO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. ANALISE DO MERITO.
POSSIBILIDADE. SUMULA 123 DO STJ. CUSTAS JUDICIAIS. AUSENCIA. COMPROVACAO DE RECOLHIMENTO DO
PREPARO NO ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ.

1. "E possivel o juizo de admissibilidade adentrar o mérito do recurso, na medida em que o exame da sua admissibilidade, pela
alinea 'a’, em face dos seus pressupostos constitucionais, envolve o proprio mérito da controvérsia” (AgA 228.787/RJ, Rel. Min.
Salvio de Figueiredo, DJ de 4.9.2000).

2. O recolhimento das despesas relativas as custas e ao porte de remessa e retorno dos autos deve ser comprovado na origem,
Juntando-se as respectivas guias e os comprovantes de pagamento.

3. E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo comprova o recolhimento do
preparo no ato de sua interposicdo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 505.039/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe
14/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL. A USENCIA DE PREPARO. DESERCAO. S UMULA
83/8TJ.

1. O beneficio da isengdo do preparo, conferido aos entes publicos previstos no art. 4°, caput, da Lei 9.289/1996, é inaplicavel
aos Conselhos de Fiscalizagdo Profissional.

2. Inteligéncia do art. 4°, pardagrafo unico, da Lei 9.289/1996 e dos arts. 3°, 4° e 5°da Lei 11.636/2007, cujo cardter especial
implica sua prevaléncia sobre os arts. 27 e 11 do CPC e 39 da Lei 6.830/1980.

3. Ndo se conhece de Recurso Especial quando a orientagcdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Stimula 83/STJ).

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp n. 1.530.185/SP, relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 18/11/2015).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Esgotada a competéncia da Vice-Presidéncia, fica prejudicado o pedido de concessao dos beneficios da gratuidade de justica formulados
apos a interposi¢ao do recurso excepcional

Int.

S0 Paulo, 18 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0033575-28.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.033575-7/SP

APELANTE : |EUCLIDES RIBEIRO

ADVOGADO : [SP135328 EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [15.00.00100-1 1 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
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Federal

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposicao do recurso especial, foram acolhidos, com efeitos infiingentes, os embargos de declaragdo opostos
pelo INSS, refutando-se a pretensdo autoral de desaposentagfo.

A realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes
interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entfo, nfio houvera o esgotamento da instancia.
Esse o teor do art. 1.024, §§ 4° ¢ 5°, do CPC/15, in verbis:

Art. 1.024. O juiz julgara os embargos em 5 (cinco) dias.

§ 40 Caso o acolhimento dos embargos de declaragdo implique modificagdo da decisdo embargada, o embargado que ja tiver
interposto outro recurso contra a decisdo origindria tem o direito de complementar ou alterar suas razdes, nos exatos limites da
modlificagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contado da intimagdo da decisdo dos embargos de declaragdo.

$ S0 Se os embargos de declaragdo forem rejeitados ou ndo alterarem a conclusdo do julgamento anterior, o recurso interposto
pela outra parte antes da publicacdo do julgamento dos embargos de declaragdo sera processado e julgado independentemente
de ratificacdo.

Na mesma senda, assim estabelece a Sumula n® 579 do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Nao é necessdrio ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaracdo, quando
inalterado o resultado anterior.

Nesse passo, uma vez que o acolhimento dos embargos de declaragio redundou na alteragio do resultado do julgamento anterior,
incumbia & parte autora, ao menos, ratificar o recurso excepcional previamente interposto, 0 que ndo se verificou na espécie.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0041873-14.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.041873-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DALVA SILVERIO DE GRANDE
ADVOGADO : [SP252493B CAROLINA FURQUIM LEITE MATOS CARAZATTO
No. ORIG. : |11.00.00115-0 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Inicialmente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e & pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Ndo cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458, 460 e 535
do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.” (AgRg no AREsp 241.749/RJ, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/2015).
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No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o
segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da
idade minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICJOPREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o dnus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental nédo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, néio
admito o recurso.

Int.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0041873-14.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.041873-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DALVA SILVERIO DE GRANDE
ADVOGADO : |SP252493B CAROLINA FURQUIM LEITE MATOS CARAZATTO
No. ORIG. : [11.00.00115-0 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordio proferido nestes autos.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, mnadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraovdinario. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 AI 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificagcdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que,
por si $0, ndo desafia a abertura da instdancia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdarmen Luicia,
DJede 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio". 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0041873-14.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.041873-0/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DALVA SILVERIO DE GRANDE
ADVOGADO : |SP252493B CAROLINA FURQUIM LEITE MATOS CARAZATTO
No. ORIG. : |11.00.00115-0 1 Vr BARIRI/SP
DESPACHO
Vistos, etc.

Considerando-se a informacdo de fl. 409, torno sem efeito as certiddes de fls. 292 e 293.
Proceda a Secretaria a publicagdo das decisdes de fls. 289/291 para seus regulares efettos.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0006247-76.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.006247-0/SP

APELANTE : |USIMINAS MECANICA S/A

: |USIMINAS USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : IMG071639 SERGIO CARNEIRO ROSI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 100062477620124036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Usimmnas Mecanica S/A contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

A pretendida violagdo do artigo 85, § 9°, do Cddigo de Processo Civil, indicado no recurso, ndo foi objeto de exame pelo acordao
recorrido, inclusive pela auséncia de oposi¢do de embargos de declaraco sobre o tema.

Nesse sentido, nfo havendo prequestionamento sobre o tema, presente Obice intransponivel a sequéncia recursal, incidindo, pois a Stimula
356 do Supremo Tribunal Federal.

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."

Por seu turno, € assente no Superior Tribunal de Justiga nfo excluir o pagamento do Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto no
art. 22 da Lei 8.212/91 a responsabilidade da empresa nos casos de acidente de trabalho, decorrentes de culpa por inobservancia das
normas de seguranca e higiene do trabalho.
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Nesse diapasao:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. CULPA DA EMPRESA RECONHECIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ.
ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Regressiva de indenizagdo proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra a
Construtora Giovanella Ltda., objetivando condenagdo da ré ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento da pensdo
por morte do segurado Paulo Paula da Silva, decorrente de acidente de trabalho.

2. OJuiz de 1° Grau julgou procedente o pedido.

3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelacdo da ora recorrente e consignou que foi comprovada a "a existéncia de culpa do
empregador”. (fl. 505, grifo acrescentado).

4. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acérdio
recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-se o obice da Sumula 7/STJ. Nesse sentido: Agint
no REsp 1.571.912/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 31/8/2016, e AgRg no AREsp 294.560/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 22/4/2014.

5. Dessume-se que o aresto recorrido estda em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo
merece prosperar a irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ.

6. No mais, é assente no STJ que a contribui¢do ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizacdo por culpa em acidente
de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca,
Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel.

Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma, DJe 14.6.2013.

7. Por fim, ndo fez a recorrente o devido cotejo analitico e, assim, ndo demonstrou as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

8. Recurso Especial ndo conhecido.
(REsp 1666241/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA. ART. 120 DA LEI 8.213/1991.
INSTANCIAS ORDINARIAS QUE NAO RECONHECEM A NEGLIGENCIA DA EMPRESA EMPREGADORA. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos se a empresa recorrida incorreu em negligéncia de modo a caracterizar a sua responsabilidade civil,
assim como possibilitar a agdo regressiva da autarquia previdencidria em busca de ressarcimento das parcelas do auxilio-doenga
pagas ao segurado em virtude de acidente de trabalho.

2. A legitimidade para propositura da agdo regressiva pela autarquia previdencidria diz diretamente com a comprovagdo de que
a conduta culposa da empresa gerou o dano ocasionado ao segurado. O conjunto fatico-probatorio dos autos afirma a culpa da
empresa. Rever a conclusdo do Tribunal de origem quanto a responsabilidade do empregador pelo acidente é pretensdo invidavel
nesta seara vecursal, ante o obice contido na Sumula 7/STJ.

3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a Contribuicdo para o SAT ndo exime o
empregador da sua responsabilizagdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art.

120 da Lei 8.213/1991.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1571912/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe
31/08/2016)

No mais, observo que a pretexto de alegar violagdes a lei federal, pretende-se rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatorio, cujo acdrddo, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu que o empregado, em virtude do
acidente de trabalho, sofrera diversas lesdes pelo corpo, com traumatismo intracraniano e estar evidenciada a negligéncia por omissao na
tomada de precaucdes tendentes a evitar o fatidico evento.

Dentro desse contexto, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito
especial, nos termos do entendimento consolidado na stmula 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
A respeito do temm, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. MATERIA FATICO-

PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de

agdo que objetiva a condenacdo da empresa ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento de beneficios

previdencidrios decorrentes de acidente de trabalho ocorrido em 10.10.2007, nas dependéncias da ré, com a funciondria que

sofreu acidente ao realizar tarefas laborais, e teve amputada sua mdo direita. 2. E assente nesta Corte Superior que a

contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizacdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da

Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e

EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE),
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Sexta Turma, DJe 14.6.2013. 3. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas
faticas estabelecidas pelo acorddo recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-se o obice da
Sumula 7/STJ. 4. No mais, o STJ vem sedimentando o entendimento de que o prazo prescricional é o do Decreto 20.910/32. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014. 5. Agravo Regimental
ndo provido. .:

(STJ, AGRESP 201401063658 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1452783 - Relator(a)
HERMAN BENJAMIN - STJ - SEGUNDA TURMA - DJE DATA:13/10/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0006247-76.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.006247-0/SP

APELANTE : [USIMINAS MECANICA S/A

: |{USIMINAS USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : IMG071639 SERGIO CARNEIRO ROSI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 100062477620124036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Usinas Siderurgicas de Minas Gerais - USIMINAS contra acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O acordio recorrido, com base nos elementos dos autos, afastou a preliminar de ilegitimidade passiva levantada pela recorrente, Usinas
Siderurgicas de Minas Gerais, de que ndo seria empregadora do trabalhador acidentado, mas mera tomadora de servigo.

Consignou o decisum impugnado determinar o artigo 120 da Lein® 8.213/91, que o INSS proponha a¢do em face dos responsaveis pelo
acidente do trabalho, e nfio necessariamente em face apenas do empregador, podendo o empregador ser responsabilizado em conjunto
como tomador de servigos, como ocorre no presente caso, evidenciado pela omissgo na tomada de precaugdes para evitar o fatidico
evento.

A alteraco da concluso a que chegou a Turma Julgadora, demanda reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que € nviavel em
recurso especial, sob pena de violagdo da Stimula 7 do STJ.

De outra parte, a pretendida violagao do artigo 85, § 9°, do Cddigo de Processo Civil, indicado no recurso, ndo foi objeto de exame pelo
acordao recorrido, inclusive pela auséncia de oposicao de embargos de declaragdo sobre o tema.

Nesse sentido, nfo havendo prequestionamento sobre o tema, presente obice intransponivel a sequéncia recursal, incidindo, pois a Stimula
356 do Supremo Tribunal Federal.

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."

Por seu turno, € assente no Superior Tribunal de Justica nfo excluir o pagamento do Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto no
art. 22 da Lei 8.212/91 a responsabilidade da empresa nos casos de acidente de trabalho, decorrentes de culpa por inobservancia das
normas de seguranga e higiene do trabalho.

Nesse diapasio:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. CULPA DA EMPRESA RECONHECIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ.
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ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Regressiva de indenizagdo proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra a
Construtora Giovanella Ltda., objetivando condenagdo da ré ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento da pensao
por morte do segurado Paulo Paula da Silva, decorrente de acidente de trabalho.

2. O Juiz de 1° Grau julgou procedente o pedido.

3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelagdo da ora recorrente e consignou que foi comprovada a "a existéncia de culpa do
empregador”. (fl. 505, grifo acrescentado).

4. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acérdio
recorrido, pois inarrvedavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-se o dbice da Sumula 7/STJ. Nesse sentido.: Aglnt
no REsp 1.571.912/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 31/8/2016, e AgRg no AREsp 294.560/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 22/4/2014.

5. Dessume-se que o aresto recorrido esta em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo
merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ.

6. No mais, é assente no STJ que a contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizagdo por culpa em acidente
de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca,
Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel.

Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma, DJe 14.6.2013.

7. Por fim, ndo fez a recorrente o devido cotejo analitico e, assim, ndo demonstrou as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

8. Recurso Especial ndo conhecido.
(REsp 1666241/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA. ART. 120 DA LEI 8.213/1991.
INSTANCIAS ORDINARIAS QUE NAO RECONHECEM A NEGLIGENCIA DA EMPRESA EMPREGADORA. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos se a empresa recorrida incorreu em negligéncia de modo a caracterizar a sua responsabilidade civil,
assim como possibilitar a acdo regressiva da autarquia previdencidria em busca de ressarcimento das parcelas do auxilio-doenga
pagas ao segurado em virtude de acidente de trabalho.

2. A legitimidade para propositura da agdo regressiva pela autarquia previdencidria diz divetamente com a comprovagdo de que
a conduta culposa da empresa gerou o dano ocasionado ao segurado. O conjunto fatico-probatério dos autos afirma a culpa da
empresa. Rever a conclusdo do Tribunal de origem quanto a responsabilidade do empregador pelo acidente é pretensdo inviavel
nesta seara recursal, ante o dbice contido na Sumula 7/STJ.

3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a Contribuicdo para o SAT ndo exime o
empregador da sua responsabilizagdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art.

120 da Lei 8.213/1991.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1571912/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe
31/08/2016)

No mais, observo que a pretexto de alegar violagdes a lei federal, pretende-se rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio, cujo acorddo, atento as peculiaridades do caso concreto e & prova dos autos, concluiu que o empregado, em virtude do
acidente de trabalho, sofrera diversas lesdes pelo corpo, com traumatismo intracraniano e estar evidenciada a negligéneia pela omissao na
tomada de precaucdes tendentes a evitar o fatidico evento.

Dentro desse contexto, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito
especial, nos termos do entendimento consolidado na stmula 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
A respeito do tema, confira-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de
agdo que objetiva a condenacdo da empresa ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento de beneficios
previdencidrios decorrentes de acidente de trabalho ocorrido em 10.10.2007, nas dependéncias da ré, com a funciondria que
sofireu acidente ao realizar tarefas laborais, e teve amputada sua mao direita. 2. E assente nesta Corte Superior que a
contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizacdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da
Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e
EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE),
Sexta Turma, DJe 14.6.2013. 3. E invidvel analisar a tese defendlida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas
faticas estabelecidas pelo acérddo recorrido, pois inarredadvel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-se o ébice da
Sumula 7/STJ. 4. No mais, o STJ vem sedimentando o entendimento de que o prazo prescricional é o do Decreto 20.910/32. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014. 5. Agravo Regimental
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ndo provido. ..
(STJ, AGRESP 201401063658 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1452783 - Relator(a)
HERMAN BENJAMIN - STJ - SEGUNDA TURMA - DJE DATA:13/10/2014)

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0006247-76.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.006247-0/SP

APELANTE : [USIMINAS MECANICA S/A

: |USIMINAS USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : [MG071639 SERGIO CARNEIRO ROSI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [00062477620124036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Usiminas Mecénica S/A contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA CA~ O DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindgrio, considerada a disposicéo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido." (ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
Julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recep¢do pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido." (Al 814145
AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-067 DIVULG
03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014).

Neste caso, a verificac@o da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao pela legislagao ordinaria
(arts. 120 e 121 da Lein® 8.213/91; e, art. 22, Il da Lein’® 8.212/91), notadamente a norma que rege a aco regressiva, o que desvela o
descabimento do extraordinrio interposto. No sentido, a jurisprudéncia do STF:

"EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. REPARACAO DE DANOS DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. ACAO
REGRESSIVA. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO FEDERAL NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 13.3.2013. A controvérsia referente a acdo regressiva do INSS em face do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/08/2017  55/1576



empregador, por reparacdo de danos decorrentes de acidente do trabalho, ndo alcanca status constitucional, nos termos da
Jurisprudéncia pacifica desta Corte. Ndo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais,
porquanto, no caso, a suposta ofensa somente poderia ser constatada a partir de andlise restrita a legislagdo infraconstitucional
que fundamentou o acovddo de origem (Lei n®8.213/1991), o que torna obligua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto,
de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Restou desatendida a exigéncia do art. 102, III, "a", da Lei Maior, nos
termos da remansosa jurisprudéncia desta Corte. As razdes do agravo regimental ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada. Agravo regimental conhecido e ndo provido.” (RE 763648 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 30-09-2014 PUBLIC 01-10-2014).

De outra parte, consigne-se que o Supremo Tribunal Federal ja declarou a constitucionalidade do art. 120 da Lei 8.213/91 frente aos
artigos 7°, XXVIII, c/c 201, § 10, da Constituicio Federal, nos seguintes termos:

CONSTITUCIONAL. ARGUI CA~ O DE INCONSTITUCIONALIDADE. INEXISTENCIA DE INCOMPATIBILIDADE ENTRE OS
ARTS. 120 DA LEI N° 8.213/91 E 7°, XXVIII, DA CF.

Inocorre a inconstitucionalidade do art. 120 da Lei n°8.213/91 (Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de
seguranga e higiene do trabalho indicadas para a protecdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propora acdo regressiva
contra os responsaveis.) em face da disposicdo constitucional do art. 7, XXVIII, da CF (Art. 7°. Sdo direitos dos trabalhadores
urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condigdo social: XXXVIII - seguro contra acidentes de trabalho, a
cargo do empregador, sem excluir a indenizagdo a que este estd obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa,), pois que,
cuidando-se de prestagdes de natureza diversa e a titulo proprio, inexiste incompatibilidade entre os ditos preceitos.
Interpretagdo conforme a Constituicdo. Votos vencidos que acolhiam ante a verificagdo da dupla responsabilidade pelo mesmo

fato.

Arguicdo rejeitada, por maioria.

Ademnais, a rediscussdo de matéria fatico-probatéria contida no recurso nio merece transito por esbarrar na orientagdo firmada na Stmula
279 do STF. Destaco, a proposito do tema, o seguinte precedente:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. INDENIZACAO.
ACAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. REAPRECIACAO DOS
FATOS E DO MATERIAL PROBATORIO CONSTANTES DOS AUTOS. SUMULA 279/STF. REEXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA A CONSTI TUICA~O. Para dissentir do acérddo recorrido, seria
necessdria a andlise do material fatico probatorio dos autos, bem como a legislagdo infraconstitucional na qual o Tribunal
Jfundamentou a decisdo, procedimento invidavel em sede de recurso extraordindgrio (Sumula 279/STF). Precedentes. Agravo
regimental a que se nega provimento." (RE 369181 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
10/03/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 24-03-2015 PUBLIC 25-03-2015).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0006247-76.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.006247-0/SP

APELANTE : |{USIMINAS MECANICA S/A

: |{USIMINAS USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : IMG071639 SERGIO CARNEIRO ROSI e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 100062477620124036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Usinas Sidertirgicas de Minas gerais - USIMINAS contra acérddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.
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Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo nio
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido." (ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
Julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n® 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.” (A1 814145
AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-067 DIVULG
03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria
(arts. 120 e 121 da Lein® 8.213/91; e, art. 22, 1T da Lein® 8.212/91), notadamente a norma que rege a agao regressiva, o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto. No sentido, a jurisprudéncia do STF:

"EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. REPARACAO DE DANOS DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. ACAO
REGRESSIVA. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO FEDERAL NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 13.3.2013. A controvérsia referente a agdo regressiva do INSS em face do
empregador, por reparacdo de danos decorrentes de acidente do trabalho, ndo alcanca status constitucional, nos termos da
Jurisprudéncia pacifica desta Corte. Ndo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais,
porquanto, no caso, a suposta ofensa somente poderia ser constatada a partir de andlise restrita a legislacdo infraconstitucional
que fundamentou o acérddo de ovigem (Lein®8.213/1991), o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto,
de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Restou desatendida a exigéncia do art. 102, 111, "a", da Lei Maior, nos
termos da remansosa jurisprudéncia desta Corte. As razdes do agravo regimental ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada. Agravo regimental conhecido e ndo provido." (RE 763648 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 30-09-2014 PUBLIC 01-10-2014).

De outra parte, consigne-se que o Supremo Tribunal Federal ja declarou a constitucionalidade do art. 120 da Lei 8.213/91 frente aos
artigos 7°, XXVIII, c/c 201, § 10, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

CONSTITUCIONAL. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. INEXISTENCIA DE INCOMPATIBILIDADE ENTRE OS
ARTS. 120 DA LEIN®° 8.213/91 E 7°, XXVIll, DA CF.

Inocorre a inconstitucionalidade do art. 120 da Lei n° 8.213/91 (Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de
seguranga e higiene do trabalho indicadas para a protecdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propora agdo regressiva
contra os responsaveis.) em face da disposicdo constitucional do art. 7, XXVIII, da CF (Art. 7°. Sdo direitos dos trabalhadores
urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condi¢do social: XXXVIII - seguro contra acidentes de trabalho, a
cargo do empregador, sem excluir a indenizagdo a que este esta obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa;), pois que,
cuidando-se de prestagdes de natureza diversa e a titulo proprio, inexiste incompatibilidade entre os ditos preceitos.
Interpretacdo conforme a Constituicdo. Votos vencidos que acolhiam ante a verificagdo da dupla responsabilidade pelo mesmo

fato.

Arguicdo rejeitada, por maioria.

Ademais, a rediscussdo de matéria fatico-probatéria contida no recurso ndo merece transito por esbarrar na orientagdo firmada na Stimula
279 do STF. Destaco, a proposito do tema, o seguinte precedente:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. INDENIZA CA~ O.

ACAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. REAPRECIA CA~ 0 DOS

FATOS E DO MATERIAL PROBATORIO CONSTANTES DOS AUTOS. SUMULA 279/STF. REEXAME DE LEGISLACAO

INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA A CONSTITUICAO. Para dissentir do acérddo recorrido, seria

necessdria a andlise do material fatico probatorio dos autos, bem como a legislagdo infraconstitucional na qual o Tribunal
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/08/2017  57/1576



Sfundamentou a decisdo, procedimento inviavel em sede de recurso extraordindgrio (Sumula 279/STF). Precedentes. Agravo
regimental a que se nega provimento.” (RE 369181 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
10/03/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 24-03-2015 PUBLIC 25-03-2015).

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004339-82.2005.4.03.6183/SP

| |2005.61.83.004339-0/SP

APELANTE : |AMAURI SANTANA DA SILVA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100043398220054036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidario, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993, acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio
previdenciario, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o
falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Fmalmente, no que diz com os temas relativos a corrego monetaria, juros de mora e honorarios advocaticios, o recurso nio merece
admissdo. As razdes nele veiculadas encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissdo. Isso porque
0 acdrddo impugnado, ao indeferir o reconhecimento de um dos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de aposentadoria por
tempo de servico, razio pela qual, por corolario logico, cairam por terra os critérios de fixagdo dos consectarios legais. Ja o recurso
especial ventila matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, ndo mais possuem pertinéncia logica.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o 6bice de admissibilidade previsto no enunciado da Stmula 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

)"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

1 - PRECEDENTES DO STJ.

1l - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004339-82.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.004339-0/SP

APELANTE : |AMAURI SANTANA DA SILVA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . (JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
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No. ORIG. | : |00043398220054036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso extraordinario encontram-se dissociadas do acorddo recorrido, evidenciando impedimento a sua
admissdo.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RAZOES DO
RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF.
CARATER PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. 1. A peticéo de agravo néo impugnou o fundamento da decisdo que
inadmitira o recurso extraorvdindrio. Nesses casos, é inadmissivel o agravo, conforme a orientagdo do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes. 2. As razdes recursais do recurso extraordindrio ndo guardam pertinéncia com a fundamentagdo do acérddo
recorrido. Incidéncia, no caso, da Sumula 284/STF. 3. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor
da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 4. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(ARE 976385 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELET. RONICO
DJe-183 DIVULG 29-08-2016 PUBLIC 30-08-2016)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO ARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. 1. E de se aplicar a Simula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia”. 2. O reexame fatico-probatorio dos autos é providéncia incompativel com a via recursal
extraordindria, nos termos da Sumula 279/STF. 3. Agravo regimental desprovido.”

(A 762808 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-065
DIVULG 29-03-2012 PUBLIC 30-03-2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6338/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0009546-32.2010.4.03.6104/SP

| [ [2010.61.04.009546-6/SP

APELANTE : [VITOR FERREIRA VIEIRA

ADVOGADO . |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100095463220104036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO
Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), interposto pela parte autora em face da decisdo que nfio admitiu o recurso
extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferida a decisdo de fls. 255v, determinando a devolugo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordindrio referemse a paradigma ja resolvido nos termos da sistemética da repercussdo geral (ARE n® 664.335/RG).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
906.569/PE, sob a sistematica da repercussao geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que € inadmissivel o
recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar andlise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacao judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, o acorddo recorrido também estd em consonancia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do
julgamento do ARE n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade
emque a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o diireito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do
trabalhador a agente nocivo a sua saide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nao havera
respaldo constitucional a aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais
de tolerincia, a declaragio do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do
Equipamento de Protegao Individual - EPI, nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/SS), a saude (arts. 3° 5° e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, IlI, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/SS). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da sauide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°,
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5° e 196, CRFB/SS8), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/SS). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar". 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impoe-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/SS, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n®9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislacdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os g5 6°e¢ 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribui¢do de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savde ou a
integridade fisica (CRFB/SS, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagcdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢des
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administracdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a
nortear a Administracdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declaracdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para

aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."
(STF, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

A corroborar a submissdo ao paradigma mencionado (ARE n° 664.335/SC), € de se destacar o quanto pelo acérddo recorrido, verbis:

"Contudo, no que tange ao intervegno de 6/3/1997 a 25/6/2009, a pressdo sonora aferida foi inferior aos 90 decibéis necessdrios
para o enquadramento perseguido."” (fls. 160)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula
razdes recursais divergentes do quanto decidido no paradigma ARE n° 664.335/SC.
Outrossim, emrelacdo ao paradigma ARE n° 906.569/PE, a Corte Suprema ja decidiu que nfo ha repercussio geral.

Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.
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Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 30 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004161-64.2014.4.03.6104/SP

| [ [2014.61.04.004161-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DICEZAR CARDOSO

ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP

No. ORIG. : 100041616420144036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), interposto pela parte autora em face da decisdo que nfo admitiu o recurso
extraordinario.

Os autos foram remetidos iicialmente ao Superior Tribunal de Justica, em face da interposi¢do de agravo da decisdo de inadmissdo do
recurso especial, € posteriormente ao Supremo Tribunal Federal para julgamento do agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o
recurso extraordinario.

O Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do agravo emrecurso especial, bem como negou provimento ao gravo interno interposto
posteriormente.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 252v, determinando a devolug@o dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordindrio referemrse a paradigmas ja resolvidos na sistematica da repercussdo geral (ARE n°s 639.228/RG, 664.335/RG e
906.569/PE).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 639.228 RG, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria
relativa ao indeferimento de pedido de produgio de provas em processo judicial, por demandar inevitavel analise de normas
infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:
"Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Producdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observdncia dos
principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional.”
(ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC
31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )
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Por outro lado, o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE
n° 906.569/PE, sob a sistematica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que ¢ nadmissivel o
recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar analise de legislacdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/20135).

Finalmente, o acdrddo recorrido esta em consonancia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE
n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade em que a Suprema
Corte assentou o entendimento de que: a) o dlireito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente
nocivo a sua savde, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a
aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de
Protec8o Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPIL TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPIL EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5° caput,
CRFB/8S), a saude (arts. 3° 5°e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 1ll, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da sauide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democritico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservacdo da vida e da saude (art. 3°,
5% e 196, CRFB/S8S8), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/SS). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condligdes especiais que prejudiquem a savde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satide e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
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CRF'B/SS, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n®9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua funcdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/8S, art. 201, § 1°), de forma que torna indispenscdvel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢oes
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua savide, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastdvel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual, a premissa a
nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das func¢oes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servigco da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo iniimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declaracdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."

(STF, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo autor, e que, madmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula teses
emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que nfio ha repercussio geral (ARE n’s 639.228/RG e 906.569/PE).

Ademais, emrelagdo ao paradigma ARE n® 664.335/SC, as razdes recursais divergem frontalmente do quanto nele decidido.
Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 30 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELACAO CIVEL N° 0012768-57.2013.4.03.6183/SP

|2013.61.83.012768-5/SP

APELANTE : [HARRY HOCHHEIM

ADVOGADO . |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP325231 FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100127685720134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo de retratagdo pelo drgio julgador, bem como a interposicdo de novo recurso extraordinario pela
parte autora, declaro neste ato prejudicado o recurso de fls. 246/262.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009409-39.2009.4.03.6119/SP

|2009.61 .19.009409-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO DIAS DA COSTA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

No. ORIG. : 100094093920094036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Tendo em vista decis@o que reconheceu a ocorréncia da decadéncia pela Turma julgadora quando da devolugdo dos autos para eventual
juizo de retratac@o, os recursos excepcionais de fls. 243/250 e 251/264 interpostos pelo INSS perderam seu objeto, motivo pela qual
declaro, neste ato, prejudicados esses recursos.

Int

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009409-39.2009.4.03.6119/SP

|2009.61 .19.009409-0/SP

APELANTE

. |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

: |SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : |JOAO DIAS DA COSTA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro(a)

- |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. - 100094093920094036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagio na espécie pela Turma julgadora, a implicar a prolagdo de nova decisdo, ficam

prejudicados os recursos excepcionais de fls. 183/201 e 203/222 mterpostos pela parte autora.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.

Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007994-32.2010.4.03.6104/SP

| [ [2010.61.04.007994-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IRICARDO CALEGARO DE JESUS
ADVOGADO : |SP251276 FERNANDA PARRINI
: |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100079943220104036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), interposto pela parte autora em face da decisdo que nfo admitiu o recurso

extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 252, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigmas ja resolvidos na sistematica da repercussdo geral (ARE n°s 664.335/RG e 906.569/PE).

DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
906.569/PE, sob a sistermtica da repercusso geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que € inadmissivel o

recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por

demandar analise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
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8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconmstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, o acordo recorrido esta em consondncia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do
ARE 1° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade em que a
Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador
a agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade néo haverd respaldo
constitucional a aposentadoria especial; e b) na hipdtese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de
tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficicia do
Equipamento de Protegdo Individual - EPI, nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 15, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAQ INDIVIDUAL -
EPI TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPIL EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/8S8), a saude (arts. 3° 5°e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da savide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, 1ll, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da savide (art. 3°,
5% e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concesséo de aposentadorias aos
beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condligdes especiais que prejudiquem a savde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRF'B/SS, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n®9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislacdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso 1l do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢do,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengcdo-FAP, concedeu
reducdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua funcdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
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aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/SS, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagcdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢des
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua savde, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administracdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a
nortear a Administracdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fun¢des auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declara¢do do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdacia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."

(STF,, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula tese
emrelacdo a qual a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussao geral (ARE n° 906.569/PE).

Ademais, emrelagdo ao paradignma ARE n® 664.335/SC, as razdes recursais divergem frontalmente do quanto nele decidido.
Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituantse os autos a origem

Séo Paulo, 30 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0027280-38.2016.4.03.9999/SP

| [ [2016.03.99.027280-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP301479 THIAGO NOBRE FLORIANO
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO ALVES DA CUNHA NETO incapaz
ADVOGADO : |SP264814 EDUARDO DA SILVA ORLANDINI
REPRESENTANTE : IMARIA APARECIDA DA SILVA
ADVOGADO : |SP264814 EDUARDO DA SILVA ORLANDINI
No. ORIG. : 113.00.00387-9 1 Vr CERQUEIRA CESAR/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso especial.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
Bemao contrario, as decisdes hostilizadas enfrentaram o cerne da controvérsia submetida ao crivo do drgdo julgador, do que emerge o

intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.
Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integracdo da decisdo embargada, mais no cabe sendo desprover os recursos interpostos.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.
Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012141-46.2016.4.03.9999/SP

| [ [2016.03.99.012141-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CLAUDIOMAR SANTOS SILVA

ADVOGADO : |SP085493 ANTONIO CESAR VITORINO DE ALMEIDA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITU SP

No. ORIG. : 100129288120128260286 2 Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que ndo admitiu o recurso especial.
DECIDO.

O recurso contra a decis@o de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil.

As decisdes de negativa de seguimento fundadas na aplicacdo de entendimento firmado emregime de repercussdo geral ou em julgamento
de recursos repetitivos ensejam o cabimento do agravo interno, o qual tem aplicagdo, ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento
(art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado emrecurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o
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cabimento do agravo interno na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacio mediante interposicdo de recurso que nfo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nfio h previsdo no Codigo de Processo
Civil de interposi¢o de agravo de interno ou regimental em hipoteses como a dos autos.

Temrse, dessarte, que a interposicao do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do C. STJ, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART.
1.042. ART. 1.030, I, § 2, "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM
FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "4 interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui ervo grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a
quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagcdo da fungibilidade recursal, por ndo
mais subsistir divida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo interno.

Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Int.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente )
APELACAO CIVEL N° 0000818-70.2008.4.03.6104/SP

| [ [2008.61.04.000818-6/SP

APELANTE : JOAO BATISTA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP202501 MARCIA DE PAULA BLASSIOLI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00008187020084036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973) interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso
extraordinario.
Na Suprema Corte foi determinada a devoluggo dos autos (fls. 335 e 346/350), uma vez que os temas do recurso extraordinario se
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referem a paradigmas j resolvidos na sistematica da repercussio geral (ARE n°s 664.335/RG e 906.569/PE).

DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o acdrddo recorrido esta em consonancia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE
n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade em que a Suprema
Corte assentou o entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente
nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a
aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposigdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a
declaragdo do empregador, no dmbito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento
de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDIC OES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE E QUIPAMENTO DE PROTE CA~ O INDIVIDUAL -
EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSI CA~ OA
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSI OGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZAGCAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/SS), a saude (arts. 3° 5° e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, IlI, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/SS). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da sauide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°,
5% e 196, CRFB/S8S8), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/SS). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satide e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majora¢do ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdindrio, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Jjulgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n°9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/8S, art. 201, § 1°), de forma que torna indispenscavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢des
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizacdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual, a premissa a
nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
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uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das func¢oes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serda
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declaracdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."
(STF, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)
Por outro lado, o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE
n°® 906.569/PE, sob a sistematica da repercussio geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que ¢ madmissivel o
recurso extraordindrio, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar andlise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatorio.
O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.
1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.
2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).
Finalmente, emrelagdo a eventual ofensa ao art. 84, inciso IV, da Constituigdo Federal, € de se salientar que referido dispositivo versa
sobre o poder regulamentar conferido ao Poder Executivo, ao passo que o decisum ora hostilizado tratou da nfio aplicagio retroativa do
Decreto n® 4.882/03.
Dessa forma, verifica-se que as razdes veiculadas no recurso extraordinario, nesse ponto, encontrame-se dissociadas do acorddo
recorrido, evidenciando impedimento a sua admissao.
Nesse sentido:
"DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RAZOES DO
RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF.
CARATER PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. 1. A peticéo de agravo néo impugnou o fundamento da decisdo que
inadmitira o recurso extraordinario. Nesses casos, é inadmissivel o agravo, conforme a orientagdo do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes. 2. As razdes recursais do recurso extraordindrio ndo guardam pertinéncia com a fundamentagdo do acorddo
recorrido. Incidéncia, no caso, da Sumula 284/STF. 3. Nos termos do art. 83, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor
da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 4. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."
(ARE 976385 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-183 DIVULG 29-08-2016 PUBLIC 30-08-2016)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO ARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. 1. E de se aplicar a Stimula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia”. 2. O reexame fdtico-probatdrio dos autos é providéncia incompativel com a via recursal
extraordindria, nos termos da Sumula 279/STF. 3. Agravo regimental desprovido.”
(Al 762808 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-065
DIVULG 29-03-2012 PUBLIC 30-03-2012)
Portanto, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, € que, madmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula teses
frontalmente divergentes do quanto decidido pela Corte Suprema nos ARE n°s 664.335/RG e 906.569/PE.
Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.
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Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Int.

Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51473/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0027687-20.2011.4.03.9999/SP

|2()1 1.03.99.027687-5/SP

APELANTE : |VERA LUCIA DE FATIMA VENANCIO
ADVOGADO : |[SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 109.00.00035-0 1 Vr PIRATININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria

esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior

Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade

do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo

Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da

Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
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provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0000681-42.2014.4.03.6116/SP

| [2014.61.16.000681-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OLAVO DA SILVA
ADVOGADO : |SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)
: |SP388886 LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI
No. ORIG. : 100006814220144036116 1 Vr ASSIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar acordao proferido por érgdo fracionario deste tribunal regional
federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque os parametros relativos a corre¢do monetaria foram fixados no titulo executivo judicial, ndo havendo impugnaco oportuna na
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fase de conhecimento, o que inviabiliza a revisdo emsede de execugio.

Nesse passo, 0 acorddo recorrido encontra-se em consondncia com o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justiga,
incidindo na espécie, também o 6bice da Stimula 83/STJ.

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - EMBARGOS DE DECLARA CAO - ERRO DE PREMISSA FATICA -
RECONHECIMENTO - EMBARGOS ACOLHIDOS PARA APRECIAR O RECURSO ESPECIAL - CRITERIO DE AUALIZACAO
MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOA FIXADOS EM SEN TENCA TRANSITADA EMJULGADO - ALTERACAO EM
FASE DE EXECUCAO - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA A COISA JULGADA - RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Os embargos de declaragdo somente sdo cabiveis para sanar omisséo, contradi¢do ou obscuridade do julgado recorrido, ou
para corrigir eventuais ervos materiais.

2. Na hipotese dos autos, a agravante demonstra a ocorréncia de ervo material com relagdo a decisdo que julgou o Recurso
Especial.

3. Nos termos da Jurisprudéncia desta Corte, é descabida a modificacdo do indice de corregdo monetdria definida em sentenca
Jja transitada em julgado, sob pena de ofensa ao instituto da coisa julgada. Precedentes.

4. Embargos de declaragdo acolhidos para conhecer e dar provimento ao recurso especial, determinando a estrita observdncia
do direito reconhecido na sentenca exequenda transitada em julgado."

(STJ, Quinta Turma, EDcl nos EDcl no AgRg nos EDclno REsp 1.141.121/SP, Rel. Min. Moura Riberro, j. 10.06.2014, DJe
17.06.2014)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO INEXISTENTE. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS RAZOES RECURSAIS.
EMBARGOS A EXECUCAO. JUROS DE MORA. MATERIA NAO SUSCITADA. PRECLUSAO.

()

3. Consoante jurisprudéncia do STJ, em relagdo a coisa julgada, cabe observar que: i) ndo viola a coisa julgada pedido
formulado na fase executiva que ndo péde ser suscitado no processo de conhecimento, porquanto decorrente de fatos e normas
supervenientes "a ultima oportunidade de alegacdo da objecdo de defesa na fase cognitiva, marco temporal que pode coincidir
com a data da prolagdo da sentenca, o exaurimento da instdncia ordindria ou mesmo o transito em julgado, conforme o caso”
(REsp 1.235.513/AL, Rel. Min. Castro Meira, Primeira Segdo, DJe de 20/08/2012 - submetido ao regime dos recursos repetitivos);
ii) é possivel a revisdo do capitulo dos consectarios legais fixados no titulo judicial, em fase de liquidagdo ou cumprimento de
sentenga, em face da alteracdo operada pela lei nova (REsp 1.111.117/PR e REsp 1.111.119/PR, Rel. p/ Acérddo Ministro Mauro
Campbell Marques, Corte Especial, DJe 02/09/2010 - submetido ao regime dos recursos repetitivos).

.)"

(STJ, Segunda Turma, REsp 1.517.270/RS, Rel. Min. Humberto Martins, j. 07.04.2015, DJe 13.04.2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0028431-39.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.028431-6/SP

APELANTE : |ELINEIA FLORIANO TIBURCIO

ADVOGADO : |SP312670 RAQUEL DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS
: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP066423 SELMA DE CASTRO GOMES PEREIRA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020509020158260125 2 Vr CAPIVARI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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Isso porque os parametros relativos a corregdo monetaria foram fixados no titulo executivo judicial, ndo havendo impugnagdo oportuna na
fase de conhecimento, o que inviabiliza a revisdo emsede de execugio.

Nesse passo, o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica,
incidindo na espécie, também o obice da Stimula 83/STJ.

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO - ERRO DE PREMISSA FATICA -
RECONHECIMENTO - EMBARGOS ACOLHIDOS PARA APRECIAR O RECURSO ESPECIAL - CRITERIO DE AUALIZACAO
MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOA FIXADOS EM SENTENCA TRANSITADA EMJULGADO - ALTERACAO EM
FASE DE EXECUCAO - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA A COISA JULGADA - RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis para sanar omissdo, contradicdo ou obscuridade do julgado recorrido, ou
para corrigir eventuais erros materiais.

2. Na hipotese dos autos, a agravante demonstra a ocorréncia de ervo material com relagdo a decisdo que julgou o Recurso
Especial.

3. Nos termos da Jurisprudéncia desta Corte, é descabida a modificacdo do indice de corre¢do monetdria definida em sentenga
Jja transitada em julgado, sob pena de ofensa ao instituto da coisa julgada. Precedentes.

4. Embargos de declaragdo acolhidos para conhecer e dar provimento ao recurso especial, determinando a estrita observancia
do direito reconhecido na sentenga exequenda transitada em julgado.”

(STJ, Quinta Turma, EDcl nos EDcl no AgRg nos EDclno REsp 1.141.121/SP, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 10.06.2014, DJe
17.06.2014)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO INEXISTENTE. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS RAZOES RECURSAIS.
EMBARGOS A EXECUCAO. JUROS DE MORA. MATERIA NAO SUSCITADA. PRECLUSAO.

()

3. Consoante jurisprudéncia do STJ, em relagdo a coisa julgada, cabe observar que: i) ndo viola a coisa julgada pedido
formulado na fase executiva que ndo pode ser suscitado no processo de conhecimento, porquanto decorrente de fatos e normas
supervenientes "a ultima oportunidade de alegacdo da objegdo de defesa na fase cognitiva, marco temporal que pode coincidir
com a data da prolagdo da sentenga, o exaurimento da instdncia ordindria ou mesmo o transito em julgado, conforme o caso”
(REsp 1.235.513/AL, Rel. Min. Castro Meira, Primeira Segdo, DJe de 20/08/2012 - submetido ao regime dos recursos repetitivos);
ii) é possivel a revisdo do capitulo dos consectarios legais fixados no titulo judicial, em fase de liquidagdo ou cumprimento de
sentenga, em face da alteracdo operada pela leinova (REsp 1.111.117/PR e REsp 1.111.119/PR, Rel. p/ Acérddo Ministro Mauro
Campbell Marques, Corte Especial, DJe 02/09/2010 - submetido ao regime dos recursos repetitivos).

)"

(STJ, Segunda Turma, REsp 1.517.270/RS, Rel. Min. Humberto Martins, j. 07.04.2015, DJe 13.04.2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0003753-57.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.003753-2/SP

APELANTE : [NERLI ESTEVES DE FREITAS

ADVOGADO : |SP238072 FERNANDO JOSE FEROLDI GONCALVES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[LEANDRO MARTINS MENDONCA
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100073572720138260438 2 Vr PENAPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

’

Outrossim, nio cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acordao recorrido no tocante ao cumprimento ou
descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que
demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stimula ni° 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes
dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
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16/04/2013.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0029875-44.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.029875-0/SP

APELANTE : |CLAUDIONOR ANDRADE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMG087293 LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00038-6 3 Vr MOGI MIRIM/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissZo.
Verifico que o acorddo assim concluiu:

"PREVIDENCIARIO. TRANSF ORA/MCANO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTI| RIBUICA~O EMAPOSENTADORIA
POR IDADE. REQUISTITO ETARIO IMPLEMENTADO APOS A JUBILACAO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL.

1. O Autor é beneficidrio da aposentadoria por tempo de contribuicdo desde 17/07/2009, conforme a carta de concessdo (fls.
23/28 e 83), e, tendo nascido em 14/02/1948 (fl. 20), completou 65 anos de idade em 14/02/2013.

2. Objetiva a mera transformagdo/conversdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria por idade a partir
do requerimento administrativo em 25/02/2013, pelo fato de ter completado a idade apos o ato de concessdo da aposentadoria.
3. Opedido é improcedente, em razdo da auséncia de previsdo de lei que o autorize em nosso ordenamento juridico.

4. Preliminar rejeitada. Apelagdo desprovida. ."

Inicialmente, nfio cabe o recurso por eventual violagdo aos artigos 48, caput, 88 e 124 da Lein® 8.213/91, dado que o acdrddo
hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tal dispositivo legal, o que desvela a auséncia de prequestionamento da matéria,
maxime a constatacdo de que a parte nfo opds embargos declaratorios com vistas a superagdo de eventual omissdo do julgado. Incide,
no ponto, o dbice das Stimulas n® 282/STF e n® 356/STF.

Outrossim, ndo foi apontado pela parte recorrente o dispositivo de lei federal que embase seu direito e que teria sido violado pelo
acordao recorrido, limitando-se a pega recursal a alinhavar razoes pelas quais se pugna pela reforma do julgado. Nao se pode, com
efeito, conferir ao recurso especial conotagio de recurso ordinario, sendo imprescindivel a explicitagdo do dispositivo legal que teria sido
violado pelo ac6rdao recorrido.
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Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica nfio tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u,, DJ 31.03.2003 - gn.).

Igualmente, o recurso especial ndo constitui via adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes
normativas. Isso porque tais atos normativos nfo estdo compreendidos na expressdo "lei federal”, constante da alinea "a" do inc. 111 do
art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRgno AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Finalmente, a parte recorrente nfio impugnou o fimdamento central que motivou o decisum recorrido e que é suficiente para a sua
manutengdo, o que atrai a espécie o Obice ao transito do especial consubstanciado na Stimula 283 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles".

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), e bemassim aquele consolidado na Sumula n° 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo néo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.[ Tab]
Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0003200-07.2012.4.03.6133/SP

| [2012.61.33.003200-0/SP

APELANTE : |EDUARDO MASSAKI URAKAMI
ADVOGADO : |SP231205 ANDRE NORIO HIRATSUKA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[JOSIANE TAVARES GOMES SIMOES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100032000720124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Eduardo Massaki Urakami contra acérddo proferido por orgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
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O recurso nio merece admiss3o.

A pretendida violagdo dos artigos indicados no recurso nfo foi objeto de exame pelo acordao recorrido, a despeito da oposicao de
embargos de declaragio nos quais nada alegou o recorrente acerca desses dispositivos constitucionais.

Nesse sentido, nfo havendo prequestionamento sobre o tema, presente Obice intransponivel a sequéncia recursal, incidindo, pois a Stmula
282 do Supremo Tribunal Federal

"E inadmissivel o recurso extraovdindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ainda que assimndo fosse, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo
da Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislagio infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a
desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse diapasdo: ARE 676563 AgR, relatora Ministra Rosa Weber acordao eletronico DJe-242 divulg 10.12.2012, public 11.12.2012 ¢
Al 814145 AgR, relator Ministro Dias Toffoli, processo eletronico DJe-067 divulg 03.04.2014 public 04.04.2014.

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagao ordinaria
(arts. 120 e 121 da Lein® 8.213/91; e, art. 22, 1l da Lein’® 8.212/91), notadamente a norma que rege a agdo regressiva, o que desvela o
descabimento do extraordinrio interposto. No sentido, a jurisprudéncia do STF:

"EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. REPARACAO DE DANOS DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. ACAO
REGRESSIVA. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO FEDERAL NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 13.3.2013. A controvérsia referente  acio regressiva do INSS em face do
empregador, por reparacdo de danos decorrentes de acidente do trabalho, ndo alcanga status constitucional, nos termos da
Jurisprudéncia pacifica desta Corte. Ndo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais,
porquanto, no caso, a suposta ofensa somente poderia ser constatada a partir de andlise restrita a legislagdo infraconstitucional
que fundamentou o acorddo de origem (Lei n®8.213/1991), o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto,
de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Restou desatendida a exigéncia do art. 102, 111, "a", da Lei Maior, nos
termos da remansosa jurisprudéncia desta Corte. As razdes do agravo regimental ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada. Agravo regimental conhecido e ndo provido." (RE 763648 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 30-09-2014 PUBLIC 01-10-2014).

De outra parte, consigne-se que o Supremo Tribunal Federal ja declarou a constitucionalidade do art. 120 da Lei 8.213/91 frente aos
artigos 7°, XXVIII, c¢/c 201, § 10, da Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

CONSTITUCIONAL. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. INEXIST. ENCIA DE INCOMPATIBILIDADE ENTRE OS
ARTS. 120 DA LEIN°8.213/91 E 7°, XXVIII, DA CF.

Inocorre a inconstitucionalidade do art. 120 da Lei n®8.213/91 (Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de
seguranga e higiene do trabalho indicadas para a protecdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propora agdo regressiva
contra os responsdveis.) em face da disposi¢do constitucional do art. 7, XXVIII, da CF (Art. 7°. Sdo direitos dos trabalhadores
urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condigdo social: XXXVIII - seguro contra acidentes de trabalho, a
cargo do empregador, sem excluir a indenizagdo a que este esta obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa;), pois que,
cuidando-se de prestagdes de natureza diversa e a titulo proprio, inexiste incompatibilidade entre os ditos preceitos.
Interpretagcdo conforme a Constituicdo. Votos vencidos que acolhiam ante a verificagdo da dupla responsabilidade pelo mesmo

fato.

Arguicdo rejeitada, por maioria.

Ademais, a rediscussdo de matéria fatico-probatéria contida no recurso no merece transito por esbarrar na orientagdo firmada na Stimula
279 do STF. Destaco, a proposito do tema, o seguinte precedente:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. INDENIZACAO.
ACAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. REAPRECIACAO DOS
FATOS E DO MATERIAL PROBATORIO CONSTANTES DOS AUTOS. SUMULA 279/STF. REEXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA A CONSTITUICAO. Para dissentir do acérddo recorrido, seria
necessdria a andlise do material fatico probatorio dos autos, bem como a legislagdo infraconstitucional na qual o Tribunal
fundamentou a decisdo, procedimento inviavel em sede de recurso extraordindrio (Sumula 279/STF). Precedentes. Agravo
regimental a que se nega provimento." (RE 369181 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
10/03/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 24-03-2015 PUBLIC 25-03-2015).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
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Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0003200-07.2012.4.03.6133/SP

| [2012.61.33.003200-0/SP

APELANTE : |EDUARDO MASSAKI URAKAMI
ADVOGADO : |SP231205 ANDRE NORIO HIRATSUKA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[JOSIANE TAVARES GOMES SIMOES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100032000720124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Eduardo Massaki Urakami, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicao Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Incabivel falar-se em violagéo do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil de 1973 quando o julgamento monocratico foi fmdamentado
em jurisprudéncia dominante acerca da questo.

Ademnais, coma interposicdo de agravo legal, o feito foi submetido a apreciagdo do drgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a
ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente.

No mais, 0 acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, manteve sentenga na qual ficou
comprovada a negligéncia ou culpa da empregadora quanto ao acidente sofrido por seu empregado. O aludido "decisum'" assim ficou
ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT, DO CPC. AUSENCIA DE NOVOS
ARGUMENTOS PARA AUTORIZAR A REFORMA DA DECISAO AGRAVADA.

1. A r. decisdo impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil;

2. A parte agravante ndo apresenta argumentos relevantes que autorizem ou justifiquem a reforma da r. decisdo agravada;

3. Consta dos autos, que o empregado exercia atividade de supervisor de manutencdo e/ou eletricista e que estava prestando
auxilio a terceiro contratado para realizagdo de servico de manutengdo de equipamentos de refrigeracdo no momento em que
ocorreu o acidente.

4. O delegado de policia disse que "o resultado poderia ter sido evitado, caso fosse fornecido a vitima medidas de protegdo
coletiva (EPC), um andaime, por exemplo, ou equipamento de prote¢do individual (EPI) adequado, no caso, cinto de seguranga,
para desempenho de seu trabalho, mas o empregador ndo cumpriu sua obrigacdo”.

5. De acordo com o conjunto probatorio produzido nos autos, entendo que restou comprovada negligéncia e culpa da
empregadora, quanto ao acidente sofrido por seu empregado.

6. Agravo legal desprovido.

Dentro desse contexto, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, nviavel no ambito
especial, nos termos do entendimento consolidado na sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, "verbis"

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
A respeito do tema, confira-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de
agdo que objetiva a condenagdo da empresa ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento de beneficios
previdencidrios decorrentes de acidente de trabalho ocorrido em 10.10.2007, nas dependéncias da ré, com a funciondria que
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sofreu acidente ao realizar tarefas laborais, e teve amputada sua mdo direita. 2. E assente nesta Corte Superior que a
contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizacdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da
Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e
EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE),
Sexta Turma, DJe 14.6.2013. 3. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas
faticas estabelecidas pelo acorddo recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-se o obice da
Sumula 7/STJ. 4. No mais, o STJ vem sedimentando o entendimento de que o prazo prescricional é o do Decreto 20.910/32. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014. 5. Agravo Regimental
ndo provido. ..EMEN:

(STJ, AGRESP 201401063658 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1452783 - Relator(a)
HERMAN BENJAMIN - STJ - SEGUNDA TURMA - DJE DATA:13/10/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Intimen-se.

S&o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0003750-24.2014.4.03.6103/SP

| [2014.61.03.003750-5/SP

APELANTE : |CLAUDETE CRISTINA FERREIRA MANOEL e outros(as)
ADVOGADO : |SP112026 ALMIR GOULART DA SILVEIRA e outro(a)

: |SP112030B DONATO ANTONIO DE FARIAS
APELANTE . |ISABEL CABETTE REIS GARCIA

: [JANETH YOSHIMI SUMI NISIMURA
: IMARIA DO CARMO MENDES DA SILVA
: |SUELI APARECIDA DE ASSIS MEDEIROS

ADVOGADO : |SP112026 ALMIR GOULART DA SILVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |LUDMILA MOREIRA DE SOUSA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100037502420144036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte embargada visando a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Com efeito, verifica-se que o acorddo recorrido, emrelacéo a inexisténcia de nulidade da intimagao dos atos processuais na agdo
ordinaria em apenso, encontra-se em consonincia com o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica, incidindo na espécie,
também o dbice da Stimula 83/STJ.

Nesse sentido:
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"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. REINTEGRACAO
DE POSSE COM PEDIDO CONTRAPOSTO. ACAO PRINCIPAL IMPROCEDENTE E PEDIDO CONTRAPOSTO
PROCEDENTE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE NAO
CONHECEU DA IMPUGNACAO APRESENTADA. RECURSO DE EMBARGOS DE DECLARACAO QUE SAO CABIVEIS
CONTRA QUALQUER DECISAO JUDICIAL. SEGUNDO ACORDAO PROFERIDO. VALIDADE. AUSENCIA DE NULIDADE.
OBSERVANCIA DAS REGRAS PROCESSUAIS E DO REGIMENTO INTERNO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DOS
VICIOS ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC/73. DECISAO SUFICIENTEMENTE MOTIVADA. INEXISTENCIA DE
CONTRADICAO INTERNA. DEFEITO NA INTIMACAO. NAO OBSERVANCIA DE PEDIDO EXPRESSO DE PUBLICACAO
EMNOME DE PATRONO ESPECIFICO. NULIDADE RELATIVA. PRECEDENTES. PRECLUSAO. IMPUGNACAO
REALIZADA NO PRIMEIRO MOMENTO MAS DE FORMA INTEMPESTIVA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA NOS TERMOS DOS ARTS. 541, PARAGRAFO UNICO DO CPC/73 E 255 DO RISTJ. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E NELA NAO PROVIDO.

()

5. Apesar de ser nula a intimagdo quando ndo observado pedido expresso de publicagdo em nome de advogado especifico, por se
tratar de nulidade relativa, tal vicio deve ser alegado na primeira oportunidade em que couber a parte falar nos autos, sob
pena de preclusdo (art. 245 do CPC/73, reeditado no art. 278 do NCPC).

()

7. O advogado que retira os autos de cartorio, toma ciéncia inequivoca de todos os atos processuais nele praticados,
dispensando a sua formal intimagao.

(.)"

(STJ, Terceira Turma, REsp 1.641.610/GO, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 13.06.2017, DJe 21.06.2017, grifos meus)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLURALIDADE DE ADVOGADOS. PUBLICACAO
PELA IMPRENSA OFICIAL, EM NOME DE QUALQUER UM DELES. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
NA VIGENCIA DO CPC/73. INAPLICABILIDADE DAS REGRAS CONTIDAS NO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

()

VI. E firme a jurisprudéncia do STJ, a luz do CPC/73, no sentido de que, ""mesmo que haja pedido expresso de publicacdo em
nome de mais de um advogado, ndo hd nulidade se a publicacio ocorreu apenas em nome de um deles" (STJ, AgRg no AREsp
214.812/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 29/03/2016). Em igual sentido: SJT, AgRg
no REsp 1.541.886/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/11/2015.

(.)"

(STJ, Segunda Turma, Aglnt no REsp 1.255.164/SE, Rel. Min. Assusete Magalhdes, j. 27.04.2017, DJe 04.05.2017, grifos meus)
Cunpre ressaltar que, no caso dos autos, a fl. 147 dos autos em apenso foi requerida a publicagdo dos atos processuais em nome dos
advogados ALMIR GOULART DA SILVA e DONATO ANTONIO DE FARIAS, tendo ocorrido as publicagdes somente em nome
do primeiro. Além disso, as determinagdes de fls. 202 e 203 do apenso para que os credores apresentassem os calculos da execugdo e
requeressema citacdo do INSS, nos termos do art. 730 do CPC/73, restaram publicadas também em nome do primeiro patrono, o qual
apresentou requerimentos € retirou os autos em carga em datas posteriores a essas determinagdes, conforme fls. 206/207, 211/220,
223/224 ¢ 210, 222, 250 e 251, todas do apenso.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0004642-65.2012.4.03.6114/SP

| [2012.61.14.004642-5/SP
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APELANTE : |HERMINIO JOSE VIEIRA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP195599 RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100046426520124036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdio proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal

Questiona-se a aplicagio dos precedentes aplicados pelo Orgio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial
para a revis@o do ato de concessdo de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litighncia de ma-fe.

DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisfo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

11 Decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob
o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1II. Recurso manifestamente protelatorio. Litigdncia de mda-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos
1V, VeVl c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

1V. Agravo interno improvido."

O Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, Dle 1°/4/2014), assentou que "o unico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos
na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de
cabimento de recurso ou de outro remédio processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicao de novo recurso especial em face de
acordao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa € a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso especial

O recurso também se mostra incabivel quanto a alegagio de que nfio mcidiria a decadéncia emrazio de os periodos especiais pleiteados
ndo terem sido objeto de discussdo no processo administrativo. Isso porque a questdo ndo foi objeto de andlise pelas instancias
ordinarias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de
prequestionamento da matéria.

Nesse sentido:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL . INADMISSIBILIDADE.
MATERIA CONSTITUCIONAL. VIA IMPROPRIA. NULIDADE. AUSENCIA DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
REEXAME DE PROVAS. REVISAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO RECURSAL . SUMULA N. 284/STF. DECISAO MANTIDA.
1. Na linha dos precedentes do STJ, os argumentos apresentados apenas no regimental ndo sdo passiveis de conhecimento por
importar indevida inovagdo recursal, em virtude da preclusdo consumativa.
2. Nao cabe ao STJ o exame de suposta ofensa a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF
(art. 102, 1Il, da CF).
3. Em atengdo ao principio pas de nullité sans grief, ndo se deve pronunciar a nulidade se inexistirem prejuizos as partes.
4. Orecurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem revolvimento do contexto fdtico dos autos e revisdo de
clausulas contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).
5. No caso concreto, para aferir se as decisdes das instancias ordinarias contrariaram as provas dos autos, seria necessario o
revolvimento do conjunto probatorio do processo. Além disso, o Tribunal de origem concluiu que o negocio juridico em questdo
atribuiu responsabilidade aos agravantes pelo pagamento das verbas trabalhistas da empresa, de modo que a alteracdo desse
entendimento demandaria a revisdo do contrato de trespasse.
6. Se a tese apresentada nas razdes do especial ndo tiver relagdo com os dispositivos apontados como violados, é inafastavel a
incidéncia da Sumula n. 284/STF, por deficiéncia de fundamentagdo recursal .
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7. Agravo regimental improvido."
(AgRg no REsp 1358635/ES, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe
24/09/2015)

No mais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de ndo ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuraco das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acdorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicacdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagédo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0004822-47.2013.4.03.6114/SP

| | ]2013.61.14.004822-0/SP |

[APELANTE | : [RICARDO AGUSTINO |
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ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP123657 ANA CAROLINA GUIDI TROVO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. 1 100048224720134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rggo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

No que se refere a conversao de tempo comum em tempo especial (conversao inversa), o Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
Jjulgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistemética do artigo
543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou que a lei vigente por ocasifo da aposentadoria € a aplicavel ao direito a
conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4° DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no
computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solu¢do da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuracdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servico. Nesse sentido: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.201 1.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Por outro lado, emrelaco ao agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso também foi objeto de apreciacfo definitiva pelo
Superior Tribunal de Justica no RESP n” 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de
1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a
18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n°
4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Sec¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)
No caso em exane, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge dos entendimentos assentados nos precedentes paradigmaticos em
destaque.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0007246-78.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.007246-2/SP

APELANTE : |CICERO JOAQUIM DA SILVA

ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100072467820154036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigao a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
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$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0007246-78.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.007246-2/SP

APELANTE : |CICERO JOAQUIM DA SILVA

ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100072467820154036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessio de aposentadoria, por demandar inevitivel anlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
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de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0008758-09.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.008758-1/SP

APELANTE : [JACINTO MARCILIO MACHADO

ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100087580920094036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSI CA~OAOAGEN TE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
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$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0008758-09.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.008758-1/SP

APELANTE : [JACINTO MARCILIO MACHADO
ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00087580920094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizacdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZA CANO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005548-71.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.005548-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SIDNEY CAMILLO RAMOS

ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100055487120144036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora (fls. 143/158), a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9. 032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
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DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005548-71.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.005548-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SIDNEY CAMILLO RAMOS

ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100055487120144036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizago da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitdvel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis: )

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.
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1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0009234-13.2012.4.03.6128/SP

| [2012.61.28.009234-1/SP

APELANTE : |AUGUSTO ADOLPHO MARTINS

ADVOGADO . |SP274946 EDUARDO ONTIVERO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100092341320124036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violago do artigo 371 do Cddigo de Processo Civil e do artigo 6°, incisos I e Il da Lein® 10.667/03, sustentando-se o direito
ao recebimento de quantia decorrente de desvio de fingao.

Comrelacéo ao assunto, emseu voto o Des. Federal Relator Souza Ribeiro, atento as peculiaridades dos autos, consignou que:

()

No caso vertente, os documentos que instruem a inicial, assim como os depoimentos colhidos em audiéncia, ndo indicam que
as tarefas desempenhadas pelo servidor sdo, no que concerne ao grau de complexidade, exclusivas do cargo de analista
previdencidrio. (gm)
O pradprio autor, em depoimento pessoal, reconhece que exerce atividades proprias dos dois cargos, deixando entrever que
apenas o atendimento ao publico seria incumbéncia dos técnicos, o que, como visto, ndo corresponde a realidade.
Ademais, os testemunhos de outros técnicos da autarquia previdencidria, dissociados de outros elementos de prova ndo sao
aptos a comprovar o desvio funcional, que deve ser corroborado documentalmente. (g m.)
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()

E de se manter, portanto, a r. sentenga, uma vez que ndo restou comprovada a existéncia de complexidade no trabalho do autor,
pois 0 mesmo pode perfeitamente ser exercidos por pessoas portadoras de ensino médio, ndo havendo necessidade de conclusdo
de curso superior.

()

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisfo, em seu
contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001356-48.2009.4.03.6126/SP

| [2009.61.26.001356-4/SP

APELANTE : |SEBASTIAO CARLOS DE SOUZA
ADVOGADO : |[SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE - [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100013564820094036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢io pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005019-12.2013.4.03.6143/SP

| [2013.61.43.005019-3/SP
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APELANTE : JOSE CARLOS PETRULIO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |PR0O31728 ANTONIO CARLOS BERNARDINO NARENTE e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |ADRIANA FUGAGNOLLI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE LIMEIRA > 43 SSJ> SP

No. ORIG. : 100050191220134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condicdes especiais, assim como da atividade
rural.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7. Agravo interno improvido."”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVA CAODA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a
1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem
como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a
quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Sumula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe
27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatorio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o
trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de
15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe
26/10/2012)
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Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004064-64.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.004064-1/SP

APELANTE : |IROQUE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [(JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : |00040646420144036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR,
julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
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aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da

Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)
No caso em exane, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em

destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51474/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001132-97.2014.4.03.6106/SP

|2014.61 .06.001132-4/SP

APELANTE : IMARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO . |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100011329720144036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido nestes autos.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso, nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 2°, do Codigo de

Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS,

DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das

despesas de custas judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Nesse passo, diante da auséncia de cumprimento da determinagéo de fl. 181, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.
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Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001132-97.2014.4.03.6106/SP

|20l4.61 .06.001132-4/SP

APELANTE : IMARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO . |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100011329720144036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordio proferido nestes autos.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica a desergdo do recurso, nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 2°, do Cddigo de

Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL. RECURSO EXTRAORDINARIO
DESERTO. DEVER DE COMPROVACAO DO PREPARO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. ART. 59 DO
REGIMENTO INTERNO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DA
COMPETENCIA DE TRIBUNAL DIVERSO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE

NEGA PROVIMENTO. (ARE 804510 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 22/04/2014,

ACORDAO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)

Diante da auséncia de cumprimento da determinagdo de fl. 181, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

S&o Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0010997-15.2011.4.03.6183/SP
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| [2011.61.83.010997-2/SP

APELANTE : |SONIA MARIA MAGALHAES DE SOUZA
ADVOGADO : |SP222290 FERNANDA MEDEIROS DO NASCIMENTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100109971520114036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n® 1.296.673/MG, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil de 1973, assentou o entendimento segundo o qual a acumulagio do auxilio-acidente com proventos de
aposentadoria pressupde que a eclosdo da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao auxilio-acidente e a concessdo da aposentadoria,
sejam anteriores a alteragdo do art. 86, §§ 2° ¢ 3°, da Lei 8.213/1991, promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria 1.596-
14/1997, posteriormente convertida na Lei 9.528/1997. O precedente, transitado em julgado em 04.10.2012, restou assim ementado:
"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CUMULACAO DE BENEFICIOS.
AUXILIO-ACIDENTE E APOSENTADORIA. ART. 86, §§ 2°E 3%, DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA
MEDIDA PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI 9.528/1997. CRITERIO PARA
RECEBIMENTO CONJUNTO. LESAO INCAPACITANTE E APOSENTADORIA ANTERIORES A PUBLICA CA~O DA CITADA
MP (11.11.1997). DOENCA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO. DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO
INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI 8.213/1991. CASO CONCRETO. INCAPACIDADE POSTERIOR AO MARCO LEGAL.
CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE. 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia
previdencidria com intuito de indeferir a concessdo do beneficio de auxilio-acidente, pois a manifestagdo da lesdo incapacitante
ocorreu depois da alteragdo imposta pela Lei 9.528/1997 ao art. 86 da Lei de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do
mencionado beneficio com aposentadoria. 2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC. 3. A acumulagdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria pressupde que a eclosdo da
lesdo incapacitante, ensejadora do direito ao auxilio-acidente, e o inicio da aposentadoria sejam anteriores a alteragdo do art.
86, §§ 2°e 3° da Lei 8.213/1991 ("'§ 2° O auxilio-acidente serd devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneracdo ou rendimento auferido pelo acidentado, vedada sua acumulagdo com qualquer
aposentadoria; § 3° O recebimento de saldrio ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria, observado o disposto no
$ 5¢ ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente."), promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria
1.596-14/1997, que posteriormente foi convertida na Lei 9.528/1997. No mesmo sentido: REsp 1.244.257/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.3.2012; AgRg no AREsp 163.986/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 27.6.2012; AgRg no AREsp 154.978/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
4.6.2012; AgRg no REsp 1.316.746/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 28.6.2012; AgRg no AREsp
69.465/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 6.6.2012; EREsp 487.925/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, Terceira Se¢do, DJe 12.2.2010; AgRg no AgRg no Ag 1375680/MS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, Dje
19.10.2011; AREsp 188.784/SP, Rel. Ministro Humberto Martins (decisdo monocratica), Segunda Turma, DJ 29.6.2012; AREsp
177.192/MG, Rel. Ministro Castro Meira (decisdo monocrdtica), Segunda Turma, DJ 20.6.2012; EDcl no Ag 1.423.953/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREs 124.087/RS, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 21.6.2012; AgRg no Ag 1.326.279/MG, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, DJe 5.4.2011; REsp 188.887/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (decisdo monocrdtica), Primeira
Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 179.233/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 13.8.2012
. 4. Para fins de fixacdo do momento em que ocorre a lesdo incapacitante em casos de doenga profissional ou do trabalho, deve
ser observada a defini¢do do art. 23 da Lei 8.213/1991, segundo a qual "considera-se como dia do acidente, no caso de doenga
profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual, ou o dia da
segregacdo compulsoria, ou o dia em que for realizado o diagndstico, valendo para este efeito o que ocorrer primeiro”. Nesse
sentido: REsp 537.105/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 17/5/2004, p. 299; AgRg no REsp 1.076.520/SP,
Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 9/12/2008; AgRg no Resp 686.483/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 6/2/2006, (AR 3.535/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Terceira Secdo, DJe 26/8/2008). 5. No caso concreto, a
lesdo incapacitante eclodiu apos o marco legal fixado (11.11.1997), conforme assentado no acorddo recorrido (fl. 339/STJ), ndo
sendo possivel a concessdo do auxilio-acidente por ser inacumulavel com a aposentadoria concedida e mantida desde 1994. 6.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, REsp 1.296.673/MG, Primeira Se¢do, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 03.09.2012)

Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do acdrddo coincide coma orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
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Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009008-66.2014.4.03.6183/SP

| 2014.61.83.009008-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMANOEL BATISTA DO NASCIMENTO

ADVOGADO : |[SP193762A MARCELO TORRES MOTTA e outro(a)

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100090086620144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em a¢do de mandado de seguranca.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Com efeito, o 6rgio julgador assim se pronunciou:

No caso em exame, o impetrante deixou de apresentar a prova do alegado ato coator. Ndo hd nos autos comprovagdo da pratica
de conduta pela autoridade impetrada a violar direito liquido e certo, de acordo com o sustentado na inicial.

Os documentos de fls. 30/36 ndo demonstram que o requerimento da desaposentagdo tenha sido efetivamente protocolado
perante o INSS. Nas informagdes de fls. 94, consta que ndo hd requerimento administrativo de desaposentagdo.

Como é consabido, o writ demanda a ocorréncia de um ato concreto e ndo comporta impetragdo contra lei em tese. Além disso,
impde-se que o conjunto probatorio esteja completo no momento da impetragdo, como jd visto anteriormente.

Diante da auséncia desses requisitos, o presente mandamus ndo pode prosperar.

Ha que se considerar que, in casu, deu-se a denegacdo da ordem de seguranga, sob o fundamento de inexisténcia de direito liquido e
certo para o desate da controvérsia.

Tal conclusdo, entretanto, ndo cabe a instincia superior revisitar, por demandar evidente revolvimento do arcabougo fatico-probatorio
dos autos, nviavel nos termos da orientago jurisprudencial consolidada na Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. VIOLACAO DO ART. 1° DA LEIN. 1.533/51.
EXISTENCIA DE DIREITO LiQUlDOE CERTO. VERIFICA CA~0 IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. (...) 6. A
Jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a andlise da violacdo do art. 1°da Lei n. 1.533/51, a fim de aferir a
existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranga, demanda exceder os fundamentos colacionados no acérdéo
guerreado com a incursdo no conteido fatico-probatdrio dos autos, o que implica reexame de provas, invidvel em sede de
recurso especial, nos termos do enunciado 7 da Sumula desta Corte de Justica. (...) Embargos de declaragdo recebidos como

agravo regimental, mas _
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improvido."
(STJ, EDcl no AREsp 263.124/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 25/2/2013)

Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, I11, "¢, da CR/88, uma vez que a
Jjurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fimdamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso
concreto combase na qual deu solugfio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0003765-24.2013.4.03.6104/SP

| [2013.61.04.003765-0/SP

APELANTE : |[JOSE ROBERTO SOTTO BARREIRO

ADVOGADO : |SP178066 MATHEUS MARCELINO MARTINS e outro(a)

CODINOME : |[JOSE ROBERTO SOTO BARRETO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100037652420134036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente, a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da execugdo em questio, o acordao recorrido assim fimdamentou:

Verifica-se que, de fato, ndo sdo apurdveis diferengas a favor da parte demandante.

Com efeito, realizado o cdlculo e obtida a média dos saldrios-de-contribui¢do sem a incidéncia do valor-teto a partir da renda
mensal inicial sem a incidéncia do valor-teto, chega-se a montante inferior ao limite maximo de R$ 2.400,00, tendo a renda
mensal atingido tdo s6 o valor de R 1.431,77 com o coeficiente proporcional de cdlculo aplicadbo.

A titulo de ilustragdo, note-se que a planilha anexada pela parte segurada (fls. 185) efetua o reajuste da renda mensal de
dezembro de 2003 com um indice de 28,39%, que ndo encontra guarida na legislagdo pertinente, nem no titulo executivo judicial.
Ademais, tenho que as planilhas anexadas pelo Instituto sdo merecedoras de fé, até porqué presumivelmente livres de
incorregdes materiais, mormente no que respeita aos indices de atualizagdo dos beneficios.

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0001291-35.2014.4.03.6140/SP

| [2014.61.40.001291-1/SP

APELANTE : |JOAO BATISTA TOLENTINO
ADVOGADO : |[SP299700 NATHALIA ROSSY DE MELO PAIVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100012913520144036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissio.

Acerca do pleito de concessdo do beneficio de auxilio-acidente, o acérdéo recorrido assim fmdamentou:

No que se refere ao requisito da incapacidade, o laudo pericial de fls. 35/45, realizado em 29/10/2014, atestou que o autor sofreu
acidente extralaboral, consistente em assalto sofrido, acarretando amputacdo parcial da falange (2/3 da falange distal do 4°
dedo - anular), ndo possuindo incapacidade laborativa no momento, mantida a fun¢do de pinga. Em relagdo a reducdo da
capacidade laborativa, o perito concluiu que, consolidada a lesdo sofrida, esta ndo incapacita a sua independéncia, nem o labor
que realiza.

Como se vé, a conclusdo a que chegou a perita esclarece o ponto nodal da controvérsia, ou seja, que as sequelas resultantes do
assalto sofrido ndo implicaram na redugdo da capacidade para a fungdo habitual do autor.

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatoério dos autos.

Descabe o recurso, finalmente, quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do ac6rdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 03/08/2017  104/1576



Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0000973-88.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000973-8/SP

APELANTE : |APARECIDA MEIRE GUARIZO JACOB

ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
SUCEDIDO(A) : [VALTER JACOB

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP202214B LUCIANE SERPA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00009738820124036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, com findamento no art. 105, I11, "a" e "'c¢", da Constituicdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.

Trata-se de execucdo de beneficio de aposentadoria por invalidez, com DIB em 26.09.2005, data do laudo pericial, em razio da
impossibilidade de se determinar a data de inicio da incapacidade.

Aduz a recorrente que, tendo se afastado do trabalho em 1992, deve ser considerado no célculo da renda mensal inicial do beneficio a
redagdo original do artigo 29, da Lein® 8.213/91, coma utilizagéo dos salarios-de-contribuicdo imediatamente anteriores ao afastamento
do trabalho, e ndo os critérios da Lein® 9.876/99, vigente a data do inicio do beneficio, que lhe confere o beneficio com valor de um
salario minimo.

Por sua vez, ndo se verificou a existéncia de decisdo do Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal questdo (renda
mensal inicial calculada com base na data do afastamento ou do inicio do beneficio).

Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fim de que a instancia ad quem possa transmitir aos 6rgfos jurisdicionais ordinarios a
exata compreensdo da disposi¢io contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da
nstancia superior, nos termos da Sumula n® 292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.

S3o Paulo, 28 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00008 APELACAO CIVEL N° 0000973-88.2012.4.03.6183/SP

|2012.61.83.000973—8/SP

APELANTE : |APARECIDA MEIRE GUARIZO JACOB

ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
SUCEDIDO(A) : [VALTER JACOB

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP202214B LUCIANE SERPA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00009738820124036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acrdao emanado de 6rgfo fracionario deste Tribunal

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

Comefeito, verifica-se que o litigio foi resolvido sob enfoque eminentemente infraconstitucional, o que impede seja conferido transito ao
extraordinario, vez que eventual afronta aos dispositivos constitucionais apontados (artigo 5°, inciso XXXVI) dar-se-ia, in casu, apenas

de forma reflexa ou indireta.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 28 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0000835-79.2013.4.03.6121/SP

|2013.61.21.000835—7/SP

APELANTE : |SANDRA BERNADETE DA SILVA SANTOS

ADVOGADO . |SP260585 ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP184135 LEONARDO MONTEIRO XEXEO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100008357920134036121 2 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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O v. acérddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da
incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérdio ndo € dado a instancia superior, por implicar
revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, inviavel nos termos da Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessao do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fadtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violacdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 13 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0042207-09.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.042207-5/sP

APELANTE : |JOSE PEREIRA

ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100029393420138260539 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
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PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S3o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006923-15.2003.4.03.6112/SP

| [2003.61.12.006923-6/SP

APELANTE : |OSVALDO GONCALVES DIAS
ADVOGADO : [SP163748 RENATA MOCO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100069231520034036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente inpugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

’

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00012 APELACAO CIVEL N° 0003332-97.2013.4.03.6143/SP

| [2013.61.43.003332-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |ADRIANA FUGAGNOLLI ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SUELI BECKMANN STHAL

ADVOGADO : |SP076280 NELSON ANTONIO OLIVEIRA BORZI e outro(a)
No. ORIG. : 100033329720134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Esta consolidada a jurisprudéncia da superior instancia a dizer que o termo inicial de concessdo do beneficio previdenciario de
aposentadoria por idade deve ser estabelecido na data do requerimento administrativo ou, subsidiariamente, na data da citagdo do INSS,
notadamente quando o pedido seja deduzido diretamente em Juizo. E desimportante, portanto, para efeito de fixagio do dies a quo do
beneficio, a data do ajuizamento da demanda.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. TERMO INICIAL. AUSENCIA DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. CITACAO.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Néo havendo comprovagdo de requerimento administrativo
perante a autarquia agravante, a data da citagdo vdlida deve ser fixada como termo inicial para concessdo do beneficio
postulado, por ser instituto apto a constituir o réu em mora. 2. "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida" (verbete sumular 83/STJ). 3. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n°255.793/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe 16.04.2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL.
CITACAO. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO AFASTADOS. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, na auséncia de prévio requerimento administrativo, é a citagdo, e ndo o ajuizamento da agdo, o termo inicial
do beneficio assistencial. 2. O agravo regimental ndo apresentou fato novo capaz de alterar os fundamentos da decisdo
agravada, que negou seguimento ao apelo a consideragdo de que o beneficio, no caso concreto, deve ter como termo inicial a
citagdo. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°475.906/SP, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 24.04.2014)

A pretensao recursal, portanto, esbarra no obice retratado na Stimula n° 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos mterpostos com base na
alinea "c", quanto na alinea "a" do artigo 105, III, da CR/88.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0000006-09.2005.4.03.6112/SP

[ 2005.61.12.000006-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ILDE RE GIACOMINI CARAVINA

ADVOGADO : |[SP158949 MARCIO ADRIANO CARAVINA e outro(a)
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No. ORIG. | : |000000609200540361 12 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concess@o de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0003302-13.2013.4.03.6127/SP

| [2013.61.27.003302-2/SP

APELANTE : |CARMEM APARECIDA BORELI ORFEI
ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100033021320134036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaracgo), processado
segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da a¢o a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagio dos efeitos da tutela
ocorreu de oficio.

Confiranmrse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande nimero de acdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforgo do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriguecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lein®8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo unico na redagdo origindria
(declarado mconstttuczonal pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dlspensava

a
obriga o autor da acdo a devolver os benetzczos previdencidrios indevidamente recebldos

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
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aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro
grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acordio recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante o exposto, com fimdamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031938-76.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.031938-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP125057 MARCOS OLIVEIRA DE MELO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ERICA GOMES DE LIMA CARVALHO

ADVOGADO : |SP167827 MARIA RAQUEL SAUD CAVENAGUE CAPUTI
CODINOME : |ERICA GOMES DE LIMA

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUAIRA SP

No. ORIG. : {10.00.00164-3 1 Vr GUAIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacio da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericio da miserabilidade.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:
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"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infiingéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
Sfamilias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituivem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do
calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do

CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser

mterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/08/2017  114/1576



na LOAS no pode ser tida como tnico meio de prova da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitacdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢oes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do

Magistrado a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”
(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, Dle de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessédo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3° da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acérddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
II, e 6°, da Resolucdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO,

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e

mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o dbice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
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na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0037417-79.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.037417-2/sP

APELANTE : IMARIA APARECIDA NASCIMENTO THEODORO
ADVOGADO : |SP124704 MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP197935 RODRIGO UYHEARA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013613820148260333 1 Vi MACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagio da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudancas no contexto fatico e juridico tiveramo conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericio da miserabilidade.
O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:
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"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
conmsideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n® 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por
omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infiingéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A deciséo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serda computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plaustvel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
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mterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como tmico meio de prova da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. I. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio mimimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdomico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulnerdvel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do

Magistrado a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”
(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, Dle de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3° da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acérddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que tambémndo prospera a alegagio de violagao do artigo, 34, § tmico, uma vez que o v. acorddo recorrido afirma claramente que as
razdes que levaram a conclusio de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatorio constante dos autos, conforme trecho
a seguir transcrito:

"Na trilha do entendimento espelhado na decisdo recorrida, ndo ha no conjunto probatorio elementos que possam induzir a

convicgdo de que parte autora estda entre o rol dos beneficiarios, eis que ndo comprovou a miserabilidade, essencial a concessdo

do beneficio assistencial, sobretudo, considerando o segundo laudo pericial realizado, indicando que o requerente possui mais de

um imovel, ja que se mudaram do primeiro para acomodar uma filha, além de ndo haver indicios de situacdo de vulnerabilidade

social.

()

os elementos constantes dos autos permitem concluir pela auséncia de miserabilidade da parte autora, ndo havendo violacdo ao

disposto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003, que visa proteger o idoso e, por analogia, o deficiente, em situacdo de
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vulnerabilidade social e economica. Também ndo ha contrariedade ao aresto proferido no RESP n.° 1.355.052/SP, que assentou
entendimento acerca do previsto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei n.” 10.741/03 (Estatuto do Idoso), no sentido de que deve ser
aplicado, por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por deficiente, em condicoes de vulnerabilidade social.”

Grifei

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACANO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICA CANO
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0020057-68.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.020057-8/SP

APELANTE : [YOLANDA DA SILVA CODOGNO

ADVOGADO : |SP334177 FERNANDA DANTAS FURLANETO DE ANDRADE
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |14.00.00031-5 1 Vr GALIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegacdo de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que
a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagio da Corte na ADI n°
1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito
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legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigdo da miserabilidade.
O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n® 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por
onissao do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaracdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."
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O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
mterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como tmico meio de prova da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdomico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrvestritamente o cidaddo social e
economicamente vulnerdvel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Aléem disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fimde que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93.

O v. acordio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3° da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acérddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial nfo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que tambémndo prospera a alegagdo de violagao do artigo, 34, § tinico, vez que a situacdo dos autos nio se subsume a norma
veiculada no citado artigo, ja que conforme o v. acordao recorrido, ndo ha no niicleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso
comrenda de beneficio previdencirio no valor minimo.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social e da
incapacidade, esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0001429-55.2015.4.03.6111/SP

| [2015.61.11.001429-0/SP

APELANTE : |GIOVANA NEVES RODRIGUES incapaz
ADVOGADO : |[SP233587B ALFREDO RICARDO HID e outro(a)
REPRESENTANTE : |PAULO SERGIO RODRIGUES
: |SIRLENE NEVES RODRIGUES
ADVOGADO : |[SP233587B ALFREDO RICARDO HID e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100014295520154036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Outrossim, nfo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, dado que o acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo
Civil que os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489 , pardgrafo 1°, que
configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratérios ao simples reexame de questoes ja
analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. A parte embargante, na verdade, deseja a
rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fun¢do dos
embargos declaratdrios prevista no art. 1022 do CPC. (EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Quanto ao mais, com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que
a despeito da declaragio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagio da Corte na ADI n°
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1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito
legal, o qual nfio deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigdo da miserabilidade.
O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n® 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por
omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infiingéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardagrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaracdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."
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O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
mterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como tmico meio de prova da condic@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdomico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrvestritamente o cidadéo social e
economicamente vulnerdvel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Aléem disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fimde que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93.

O v. acordio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial nfo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da ntransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social e da
incapacidade, esbarra no entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACA~O CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA

SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS,
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VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0001429-55.2015.4.03.6111/SP

| [2015.61.11.001429-0/SP

APELANTE : |GIOVANA NEVES RODRIGUES incapaz
ADVOGADO : |SP233587B ALFREDO RICARDO HID e outro(a)
REPRESENTANTE : |PAULO SERGIO RODRIGUES
: |SIRLENE NEVES RODRIGUES
ADVOGADO : |SP233587B ALFREDO RICARDO HID e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100014295520154036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacio da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericio da miserabilidade.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
conmsideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 03/08/2017  125/1576



pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anterioves posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC/1973 (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo
do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicédo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e uinico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agodes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia nédo serd computado para fins do
calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidarios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC/1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado
de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagao do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS
ndo pode ser tida como umico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO

ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR

OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO

SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um

saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao

idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser

a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a

concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que nédo possuam meios de prover a propria

manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
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Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito economico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condicoes badsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e ap6s analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatério relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 279 do C. STF, de seguinte teor, verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
No mesmo sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Previdencidrio. Beneficio. Concessdo. Requisitos.
Nao comprovagdo. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o
critério definido pelo art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 é apenas um indicativo objetivo, o qual ndo exclui a possibilidade de
verificacdo da hipossuficiéncia econémica dos postulantes do beneficio assistencial de prestagdo continuada. 2. Inadmissivel, em

recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das Sumulas
n’s 636 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.(ARE 834476 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL Primeira Turma,
Julgado em 03/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-065 DIVULG 07-04-2015 PUBLIC 08-04-2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 51531/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008759-23.2011.4.03.6183/SP

| | ]2011.61.83.008759-9/SP |

[APELANTE | : [PEDRO CHINELATO |
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ADVOGADO : [SP058937 SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00087592320114036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdzo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional
Federal.

Questiona-se a aplicagio dos precedentes aplicados pelo Orgio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial
para a revis3o do ato de concessdo de beneficio previdencidrio. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litighncia de ma-f&.
DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

II. Decisao recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob o rito dos
recursos repetitivos: REsp's ni° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1. Recurso manifestamente protelatorio. Litigncia de ma-f¢ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

IV. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napole&o Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o wnico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos
na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de
cabimento de recurso ou de outro remédio processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicao de novo recurso especial em face de
acordao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n°® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa € a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso especial

No mais, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuraco das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acdorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicacdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISA0O AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacao/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretens@o da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0002476-13.2014.4.03.6107/SP

| [2014.61.07.002476-5/SP

APELANTE : IMARIANGELA SCAVASSA BORGES

ADVOGADO : |SP131395 HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |LUCIANA CRISTINA AMARO BALAROTTI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100024761320144036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar acorddo proferido por orgéo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida ante o 6bice contido na Stumula 83/STJ. Isso porque o C. Superior Tribunal de Justica tem
entendimento pacificado no sentido de que o salario-de-beneficio do segurado que contribuir emrazio de atividades concomitantes deve
ser calculado nos termos do art. 32, da Lein® 8.213/1991, somando-se os respectivos salarios de contribui¢do, quando satisfizer, em
relagdo a cada atividade, as condigdes do beneficio requerido, o que ndo ocorre no caso dos autos. Nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO. ATIVIDADES CONCOMITANTES. RMI. SOMA DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO. REQUISITOS
LEGAIS NAO PREENCHIDOS. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ATUAL
ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ entende descabida a soma dos saldrios de contribuicdo quando ndo preenchidos os requisitos legais
dispostos no artigo 32, I, da Lei 8.213/1991.

2. Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar
a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1506792/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
ATIVIDADES CONCOMITANTES. CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL. VERIFICA CA~ O DO PREENCHIMENTO DAS
CONDICOES EM APENAS UMA DAS ATIVIDADES. SOMA DOS SALARIOS DE CONT. RIBUICAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A
decisdo agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte no sentido de que o saldrio de beneficio do
segurado que contribuir em razdo de atividades concomitantes deve ser calculado nos termos do art. 32 da Lei n°8.213/1991,
somando-se os respectivos saldrios de contribui¢do quando satisfizer, em relagdo a cada atividade, as condi¢des do beneficio
requerido, hipdtese ndo verificada nos autos. 2. O agravante limitou seu inconformismo a simples alegagdes, sem trazer aos
autos nenhum elemento capaz de modificar o entendimento adotado na decisdo impugnada, razdo pela qual impde-se a sua
confirmagdo. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.".

(AgRg 1o REsp 1205737/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe
21/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. ATIVIDADES CONCOMITANTES. RMI. SOMA DOS SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO. REQUISITOS
LEGAIS NAO PREENCHIDOS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A
Jurisprudéncia deste Sodalicio entende descabida a soma dos salarios-de-contribuicdo quando ndo preenchidos os requisitos
legais dispostos no artigo 32, I, da Lein. 8.213/1991. 2. Agravo regimental ao qual se nega provimento.".

(AgRgno REsp 1143295/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/08/2017  129/1576



17/10/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0005111-64.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.005111-5/SP

APELANTE : [FLAVIA ISHIHARA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00051116420134036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdzo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional
Federal

Questiona-se a aplicagiio dos precedentes aplicados pelo Orgio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial
para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litigancia de ma-fe.
DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

II. Deciséo recorrida estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob o rito dos
recursos repetitivos: REsp's ni° 1.309.529/PR e n°® 1.326.114/SC.

MI. Recurso manifestamente protelatorio. Litigncia de ma-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

IV. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napole&o Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o unico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos
na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de
cabimento de recurso ou de outro remédio processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicao de novo recurso especial em face de
acordao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n°® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa € a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso especial

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfo ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuraco das hipéteses de atuacdo da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.
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1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadio fatico-
probatdrio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003594-10.2012.4.03.6102/SP

| 2012:61.02.003594-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |LUIZ CARLOS GONCALVES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INOVA UNIAO S A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO : |SP334708 SAMUEL SOLLITO DE FREITAS OLIVEIRA
: |SP315959 MANOELA FOFANOFF JUNQUEIRA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100035941020124036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Usina Unido S/A Agticar e Alcool contra acérdio proferido por 6rgdio fracionario deste
Tribunal Regional Federal, em ag@o regressiva de indenizagdo por acidente de trabalho.

A Turma Julgadora manteve deciso monocratica do relator que afastara a prescricéo trienal, determinando o retorno dos autos a origem
para regular prosseguimento do feito, nos seguintes termos:
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A pretensdo do INSS nas agoes de regresso prescreve em cinco anos, sendo inaplicavel o disposto no artigo 206, §3°, inciso V, do
Codigo Civil, que prevé o prazo trienal, em respeito ao principio da isonomia.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA DO INSS CONTRA O
EMPREGADOR. PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRESCRICAO.

1. A Primeira Segdio do STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.251.993/PR, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC,
assentou a orientagdo de que o prazo prescricional nas agoes indenizatorias contra a Fazenda Publica é quinquenal, conforme
previsto no art. 1°do Decreto-Lei 20.910/1932, e ndo trienal, nos termos do art. 206, § 3°, V, do CC/2002.

2. A jurisprudeéncia é firme no sentido de que, pelo principio da isonomia, o mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a
Fazenda Puiblica é autora, como nas agdes de regresso acidentdria. Precedentes: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014; AgRg no AREsp 523.412/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
DJe 26.9.2014; e AgRg no REsp 1.365.905/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 25.11.2014.

3. "4 natureza ressarcitoria de tal demanda afasta a aplicacdo do regime juridico-legal previdencidrio, ndo se podendo, por isso,
cogitar de imprescritibilidade de seu ajuizamento em face do empregador” (AgRg no REsp 1.493.106/PB, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 15.12.2014).

4. O Tribunal a quo consignou que o acidente de trabalho ocorreu em 14.12.2001 e o INSS concedeu beneficio de pensdo por
morte a dependente do segurado acidentado, o que vem sendo pago desde 1°.1.2002. A propositura da A¢do de Regresso ocorreu
em 2.6.2010 (fl. 524, e-STJ). Assim, esta caracterizada a prescrigdo.

5. O agravante reitera, em seus memoriais, as razoes do Agravo Regimental, ndo apresentando nenhum argumento novo.

6. Agravo Regimental ndo provido." (STJ, Segunda Turma, AGARESP n°. 639.952, Registro n°. 201403283846, Rel. Min.
Herman Benjamin, DJ 06.04.2015 - grifei)

No caso concreto, consta dos autos a concessdo do beneficio previdenciario em 08.07.08 e o ajuizamento da agdo em 27.04.12.
A Autarquia Previdencidria requer o ressarcimento de todos os valores despendidos, verifica-se que a prescricdo da pretensdo do
INSS ocorreria somente em 08.07.13.

Com efeito, como a agdo foi intentada em 27.04.12, dentro do quinquénio legal, deve ser afastada a prescricdo trienal decretada
pelar. sentenga de primeira instancia.

Apresentadas contrarrazoes.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n® 1.251.993/PR, decidido sob a sistematica do artigo 543-C do CPC,
assentou o entendimento de que o prazo prescricional em a¢do indenizatoria ajuizada contra a Fazenda Publica € quinquenal, nos termos
do artigo 1° do Decreto 20.910/32.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ARTIGO 543-C DO CPC).
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACAO INDENIZATORIA. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL (ART. 1° DO
DECRETO 20.910/32) X PRAZO TRIENAL (ART. 206, § 3° V, DO CC). PREVALENCIA DA LEI ESPECIAL. ORIENTACAO
PACIFICADA NO AMBITO DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
1. A controvérsia do presente recurso especial, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC e da Res. STJ n 8/2008, estd
limitada ao prazo prescricional em agdo indenizatoria ajuizada contra a Fazenda Publica, em face da aparente antinomia do
prazo trienal (art. 206, § 3° V, do Codigo Civil) e o prazo quinquenal (art. 1° do Decreto 20.910/32).
2. O tema analisado no presente caso ndo estava pacificado, visto que o prazo prescricional nas agdes indenizatorias contra a
Fazenda Publica era defendido de maneira antagénica nos ambitos doutrindrio e jurisprudencial. Efetivamente, as Turmas de
Direito Publico desta Corte Superior divergiam sobre o tema, pois existem julgados de ambos os orgdos julgadores no sentido da
aplicagdo do prazo prescricional trienal previsto no Codigo Civil de 2002 nas agoes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda
Publica. Nesse sentido, o seguintes precedentes: REsp 1.238.260/PB, 2° Turma, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 5.5.2011; REsp 1.217.933/RS, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 25.4.201 1;
REsp 1.182.973/PR, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 10.2.2011;
REsp 1.066.063/RS, 1° Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJe de 17.11.2008; EREspsim 1.066.063/RS, 1°Se¢do, Rel. Min.
Herman Benjamin, DJe de 22/10/2009). A tese do prazo prescricional trienal também é defendida no ambito doutrinario, dentre
outros renomados doutrinadores: José dos Santos Carvalho Filho (" Manual de Direito Administrativo”, 24° Ed., Rio de Janeiro:
Editora Lumen Juris, 2011, pags. 529/530) e Leonardo José Carneiro da Cunha ("A Fazenda Publica em Juizo", 8°ed, Sdo
Paulo: Dialética, 2010, pags. 88/90).
3. Entretanto, ndo obstante os judiciosos entendimentos apontados, o atual e consolidado entendimento deste Tribunal Superior
sobre o tema é no sentido da aplicacdo do prazo prescricional quinquenal - previsto do Decreto 20.910/32 - nas agoes
indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Puiblica, em detrimento do prazo trienal contido do Codigo Civil de 2002.
4. O principal fundamento que autoriza tal afirmagdo decorre da natureza especial do Decreto 20.910/32, que regula a
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prescricdo, seja qual for a sua natureza, das pretensoes formuladas contra a Fazenda Publica, ao contrario da disposicdo
prevista no Codigo Civil, norma geral que regula o tema de maneira genérica, a qual ndo altera o cardter especial da legislagdo,
muito menos é capaz de determinar a sua revogagdo. Sobre o tema: Rui Stoco (" Tratado de Responsabilidade Civil". Editora
Revista dos Tribunais, 7° Ed. - Sdo Paulo, 2007; pags. 207/208) e Lucas Rocha Furtado (" Curso de Direito Administrativo”.
Editora Forum, 2° Ed. - Belo Horizonte, 2010, pag.

1042).

5. A previsdo contida no art. 10 do Decreto 20.910/32, por si s6, ndo autoriza a afirmagdo de que o prazo prescricional nas agdes
indenizatorias contra a Fazenda Publica foi reduzido pelo Codigo Civil de 2002, a qual deve ser interpretada pelos critérios
historico e hermenéutico. Nesse sentido: Marcal Justen Filho (" Curso de Direito Administrativo". Editora Saraiva, 5 Ed. - Sao
Paulo, 2010, pags. 1.296/1.299).

6. Sobre o tema, os recentes julgados desta Corte Superior: AgRg no AREsp 69.696/SE, 1° Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves,
DJe de 21.8.2012; AgRg nos EREsp 1.200.764/AC, 1°Se¢do, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 6.6.2012; AgRg no REsp
1.195.013/4P, 1°Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.5.2012; REsp 1.236.599/RR, 2° Turma, Rel. Min. Castro
Meira, DJe de 21.5.2012; AgRg no AREsp 131.894/GO, 2¢ Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 26.4.2012; AgRg no
AREsp 34.053/RS, 1° Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 21.5.2012; AgRg no AREsp 36.517/RJ, 2¢ Turma, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 23.2.2012; EREsp 1.081.885/RR, 1°Secdo, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJe de 1°.2.2011.

7. No caso concreto, a Corte a quo, ao julgar recurso contra sentenga que reconheceu prazo trienal em agdo indenizatoria
ajuizada por particular em face do Municipio, corretamente reformou a sentenga para aplicar a prescri¢do quinquenal prevista
no Decreto 20.910/32, em manifesta sintonia com o entendimento desta Corte Superior sobre o tema.

8. Recurso especial ndo provido. Acorddao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 1251993/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/12/2012, DJe
19/12/2012)

O paradigma mencionado ¢ plenamente aplicavel a hipdtese dos autos, conforme entendeu o proprio Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRABALHO. A cAo

REGRESSIVA, AJUIZADA PELO INSS, CONTRA O EMPREGADOR. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL, POR

ISONOMIA AO DECIDIDO NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL 1.251.993/PR, SUBMETIDO AO RITO DOS

RECURSOS REPETITIVOS. TERMO INICIAL. IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO.

PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L _Conforme decidido pela Primeira Secdo desta Corte, "o atual e consolidado entendimento deste Tribunal Superior sobre o

tema é no sentido da aplicacdo do prazo prescricional quinquenal - previsto do Decreto 20.910/32 - nas acdes indenizatorias

ajuizadas contra a Fazenda Publica, em detrimento do prazo trienal contido do Codigo Civil de 2002" (STJ, REsp
1.251.993/PR, Rel. Ministro MAURQO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAQ, DJe de 19/12/2012, julgado sob a

sistemitica do art 543-C do CPC 2

regressivas acidentdrias, o prazo quinguenal é também aplicado a Fazenda Publica, na qualidade de autora.
111 E firme, no Superior Tribunal de Justica, o entendimento no sentido de que "a natureza ressarcitoria de tal demanda afasta a

aplicacdo do regime juridico-legal previdencidrio, ndo se podendo, por isso, cogitar de imprescritibilidade de seu ajuizamento em
face do empregador” (STJ, AgRg no REsp 1.365.905/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
25/11/2014), atingindo a prescrigdo do prdprio direito de agdo.

1IV. No sentido da jurisprudéncia deste Tribunal, "'é de cinco anos o prazo para o INSS ajuizar acdo contra o empregador

tendo por objetivo o ressarcimento de despesas com o pagamento de beneficio acidentdrio. O termo inicial da prescricdo da
Dretensdo, por sua vez, conta-se a partir da concessio do beneficio. A proposito: REsp 1.457.646/PR, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 20/10/2014; ¢ AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 19/05/2014" (ST /. AgRg no AREsg 521.595/RS, Rel. Ministro BENEDI TO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe

DJe de 05/08/201 5.

V. No caso, cuida-se de acdo regressiva, ajuizada pelo INSS, em desfavor de empregador, sendo o beneficio, decorrente de
acidente de trabalho, concedido, ao segurado, em 18/12/2002 até 26/03/2006, a partir de quando foi convertido em outra
espécie. A agdo indenizatoria, contudo, somente foi ajuizada em 29/04/2013, quando ja fulminado o direito de acdo, pelo decurso
do prazo quinquenal.

VI Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1549332/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe
17/11/2015) (grifos nossos)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACA~O REGRESSIVA DO INSS CONTRA O

EMPREGADOR. PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRESCRICAO.

1. A Primeira Secdo do STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.251.993/PR, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC,

assentou a orientacdo de que o prazo prescricional nas agoes indenizatorias contra a Fazenda Publica é quinquenal, conforme

previsto no art. 1°do Decreto-Lei 20.910/1932, e ndo trienal, nos termos do art. 206, § 3°, V, do CC/2002.

2. A jurisprudéncia é firme no sentido de que, pelo principio da isonomia, 0 mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a

Fazenda Publica é autora, como nas agdes de regresso acidentdrias. Precedentes: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro
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Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014; AgRg no AREsp 523.412/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
DJe 26.9.2014; e AgRg no REsp 1.365.905/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 25.11.2014.

3. A pretensdo ressarcitoria da autarquia previdenciaria prescreve em cinco anos, contados a partir do pagamento do beneficio
previdencidrio. Por conseguinte, revela-se incabivel a tese de que o lapso prescricional ndo atinge o fundo de direito, mas apenas
as prestagdes anteriores ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo.

4. O Tribunal a quo consignou que o INSS concedeu beneficio auxilio-acidente, o que vem sendo pago desde 30.01.2001. A
propositura da A¢do de Regresso ocorrveu em 5.6.2013 (fl. 402, e-STJ). Assim, estd caracterizada a prescricdo.

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1499511/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
ACIDENTE DE TRABALHO. ACA~ O DE REGRESSO AJUIZADA PELO INSS CONTRA O EMPREGADOR. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL. S UMULA N. 85/STJ. INAPLICABILIDADE. APLICACA~ O DO ART. 1° DO DECRETO N.
20.910/32. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA.

1- A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciagdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou
obscuridade.

11 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica, segundo o qual ndo hé que se falar em imprescritibilidade das
agdes de regresso movidas pelo INSS contra o empregador, sendo quinquenal o prazo para o seu ajuizamento. Inaplicabilidade
da Sumula n. 85/STJ.

111 - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso III, do art. 105, da Constituicdo da Republica, ndo
merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Sumula n.
83/8TJ.

1V - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1490513/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe
05/08/2015)

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0000153-72.2014.4.03.6127/SP

| [2014.61.27.000153-0/SP

APELANTE : |[VICENTE COELHO DE SOUZA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO . |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00001537220144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifico que 0 acérdao assim concluiu:

AGRAVO (ART. 557, § 1° DO CPC). PREVIDENCIARIO. TRANSFORMACAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO EM APOSENTADORIA POR IDADE. IMPLEMENTO DO REQUISITO ETARIO. IMPROCEDENTE.

I- O C. Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o Recurso Especial Representativo de Controvérsia n° 1.334.488-SC, de
relatoria do E. Ministro Herman Benjamin, firmou posicionamento no sentido de ser possivel a rentincia de beneficio
previdencidrio, visando a concessdo de outro mais vantajoso, com o computo de tempo de contribuicdo posterior ao
afastamento, sem a devolugdo das parcelas ja recebidas da aposentadoria desfeita.

1I- In casu, a parte autora ndo pleiteia a renincia de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, visando a
concessdo de aposentadoria por idade, com o computo de tempo de contribuicdo posterior ao jubilamento. Pretende o autor a
transformagdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria por idade somente por ter
implementado o requisito etdrio, o que ndo se confunde com o entendimento firmado pelo C. STJ e por esta E. Corte.

1lI- O beneficio percebido pela parte autora obedeceu, quando de sua concessdo, a forma estabelecida na legislagdo
previdencidria a época. Dessa forma, ndo ha como ser acolhida a pretensdo autoral, pois desprovida de justificativa e
embasamento legal.

IV-0art. 557, caput, do CPC, confere poderes ao Relator para, monocraticamente, negar seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, sendo que o § 1°-A, do mencionado art. 557, confere poderes para dar
provimento ao recurso interposto contra o decisum que estiver em manifesto confronto com sumula ou jurisprudéncia das Cortes
Superiores. Considerando que, no agravo, ndo foi apresentado nenhum fundamento apto a alterar a decisdo impugnada, for¢oso
manter-se o posicionamento adotado, o qual se encontra em consondncia com a jurisprudéncia dominante do C. STJ.

V- Agravo improvido.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por eventual violagdo aos artigos 48, caput, 88 e 124 da Lein® 8.213/91, dado que o acérddo
hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tal dispositivo legal, o que desvela a auséncia de prequestionamento da matéria,
maxime a constatagdo de que a parte nfo opds embargos declaratorios com vistas a superagdo de eventual omissao do julgado. Incide,
no ponto, o dbice das Stimulas n° 282/STF e n° 356/STF.

Outrossim, ndo foi apontado pela parte recorrente o dispositivo de lei federal que embase seu direito e que teria sido violado pelo
acordao recorrido, limitando-se a pega recursal a alinhavar razoes pelas quais se pugna pela reforma do julgado. Nao se pode, com
efeito, conferir ao recurso especial conotagio de recurso ordinario, sendo imprescindivel a explicitagdo do dispositivo legal que teria sido
violado pelo acordao recorrido.

Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga nfo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagéo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragéo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Igualmente, o recurso especial ndo constitui via adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes
normativas. [sso porque tais atos normativos ndo estdo compreendidos na expressao "lei federal”, constante da alinea "a" do inc. III do
art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Finalmente, a parte recorrente nfio impugnou o fimdamento central que motivou o decisum recorrido e que € suficiente para a sua
manutengdo, o que atrai a espécie o obice ao transito do especial consubstanciado na Stimula 283 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles".

Aplica-se & espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stimula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), e bemassim aquele consolidado na Sumula n® 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.[ Tab]
Int.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0019913-60.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.019913-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |PAULO ROBERTO DE ANDRADE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP246028 LEANDRO ALVES DE OLIVEIRA

No. ORIG. : 100075204320148260156 3 Vr CRUZEIRO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no art. 105, 111, ¢, em face de decis3o proferida por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
Com efeito, no que tange ao dissidio jurisprudencial, para a comprovagao da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a
observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindgria (...); ¢) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007)". (grifei)

Referidos requisitos, todavia, nfo foram cumpridos pela parte recorrente.

Com efeito, além da auséncia de cotejo analitico entre os paradigmas nvocados e a decisdo impugnada, ndo se logrou demonstrar
divergéncia atual. Isso porque os arestos destacados pelo recorrente foram proferidos anteriormente ao julgamento do RE 661.256,
representativo de controvérsia que embasou o decisum recorrido.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016401-06.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.016401-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP225043 PAULO ALCEU DALLE LASTE
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . [ZULMIRA MARIA ANTONIO

ADVOGADO - |SP194384 EMERSON BARJUD ROMERO
REMETENTE - |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. - 100025600520148260363 2 Vr MOGI MIRIM/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionrio deste Tribunal Regional
Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Comefeito, o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido da impossibilidade de enquadramento da atividade de
professor como especial apds a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido de que o fator previdenciario incide sobre o célculo
da aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor, tal qual decidido por esta Corte.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada
com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e, consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores,
porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na
qual demanda um tempo de servico menor em relagdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa
condi¢do.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que
alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que exige o seu cumprimento integral, o que
afasta seu enquadramento as disposicoes do inciso Il do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator
previdencidrio no cdlculo do saldario-de-beneficio.

3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso I, "c", inafastavel o fator previdencidrio, incidéncia
corroborada ainda pelas disposicoes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais
para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos
requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no
REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Por fim, nfio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ''c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta
na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstra¢do da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo
de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789/ PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo vnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0011675-59.2013.4.03.6183/SP
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|2()13.61.83.011675-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SUZANA DOMINGUES DE FARIAS SANTOS

ADVOGADO : |[SP302658 MAISA CARMONA MARQUES e outro(a)

No. ORIG. : 100116755920134036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face da decisdo que determinou o sobrestamento do feito.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, nfo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradigio ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
Bemao contrario, as decisdes hostilizadas enfrentaram o cerne da controvérsia submetida ao crivo do drgdo julgador, do que emerge o
intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se que a execucdo provisoria do julgado € providéncia que compete exclusivamente a parte interessada, prescindindo de

deferimento deste 6rgio. Compete a parte, a seu critério, dirigir o seu requerimento, devidamente instruido, ao Juizo competente para o

processo de execugao.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integracdo da decisdo embargada, mais no cabe sendo desprover os recursos interpostos.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.
Defiro o pedido de desapensamento e remessa dos autos principais a origem para prosseguimento da execugao.

Int.

Sao Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0004903-39.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.004903-4/SP

APELANTE : JOANA ANGELICA LOURENCON ASSOLINE
ADVOGADO : |SP171791 GIULIANA FUJINO

CODINOME : JOANA ANGELICA LOURENCON
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 115.00.00130-5 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de beneficio previdenciario.

Decido.
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A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0037689-10.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.037689-9/sP

APELANTE : IMARIA JOSE FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |[SP169885 ANTONIO MARCOS GONCALVES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP149863 WALTER ERWIN CARLSON
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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[No. ORIG. | : 00007042220158260120 2 Vr CANDIDO MOTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concess@o de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigio de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, orva agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0001582-98.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.001582-5/SP

APELANTE : |ARI CHAVAGLIA DE ALMEIDA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP149014 EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00064-3 1 Vr GUARA/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

’

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.
Sao Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0010167-08.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.010167-9/SP

APELANTE : |RUBENS GOMES FERREIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . |SP255260 SERGIO PELARIN DA SILVA
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PE025082 RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00001764220148260372 2 Vr MONTE MOR/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emacdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, D.Je
10/05/2013)

’

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm:-se.
S3o Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 03/08/2017  142/1576



00013 APELACAO CIVEL N° 0036824-50.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.036824-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP354414B FERNANDA HORTENSE COELHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANA ROSA DA SILVA

ADVOGADO : |SP195990 DIOGO SIMIONATO ALVES

No. ORIG. : [10012281620168260201 1 Vr GARCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concess@o de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia ¢ pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem-se.
Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0009140-24.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.009140-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [LUZIA FRANCHIN GALIANI

ADVOGADO : |SP110481 SONIA DE ALMEIDA

No. ORIG. : |11.00.00054-8 2 Vr TIETE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@io de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/052013)

’

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
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apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0039405-38.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.039405-5/SP

APELANTE : |CLEIDE SEGATO RIBEIRO

ADVOGADO : |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 110003161920158260471 1 Vr PORTO FELIZ/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga, "verbis"”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

’

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem-se.
Séo Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026289-62.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.026289-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIO FERREIRA DE MELLO

ADVOGADO . |SP262984 DIEGO RICARDO TEIXEIRA CAETANO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. : 115.00.00022-7 3 Vr TAQUARITINGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0002290-46.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.002290-9/sP

APELANTE : |LAUDELINA APARECIDA MARTINS
ADVOGADO : |SP180424 FABIANO LAINO ALVARES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 100025010720158260452 1 Vr PIRAJU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
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simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.
S&o Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0007185-23.2015.4.03.6183/SP

| |2015.61.83.007185-8/SP

APELANTE : [JOSE VALTER DO ROSARIO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[JULIANA CANOVA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100071852320154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, no cabe o recurso por alegacdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No mais, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de
que "consoante documento de fls. 48 e andlise da Contadoria Judicial de fls. 69, verifica-se que o saldrio-de-beneficio da
aposentadoria ndo foi limitado ao teto previdenciario vigente a época da concessdo em 8/6/1994. Nesse passo, inaplicdveis ao
caso as alteragdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n. 20/98 e n. 41/2003".

A alteragdio dessa concluséo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda,
vedada na instincia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislacdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
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edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0007185-23.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.007185-8/SP

APELANTE : [JOSE VALTER DO ROSARIO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |JULIANA CANOVA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100071852320154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal emacfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

Relatado. DECIDO.

O caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE (DJe
15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n® 20/98 e o
artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia
dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordao do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situacoes juridicas em que a atuagcdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n® 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acordao recorrido consigna que "consoante documento de fls. 48 e
andlise da Contadoria Judicial de fls. 69, verifica-se que o saldrio-de-beneficio da aposentadoria ndo foi limitado ao teto
previdencidrio vigente a época da concessdo em 8/6/1994. Nesse passo, inaplicaveis ao caso as alteragdes introduzidas pelas
Emendas Constitucionais n. 20/98 e n. 41/2003".

Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade
do extraordinario.

Outrossim, a alterac@o dessa conclusdo demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na
nstancia extraordindria nos termos do entendimento consolidado na Stumula n® 279/STF.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE nego seguimento ao
recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0002627-76.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.002627-3/SP

APELANTE : IMOACIR TRIGO ALVES
ADVOGADO : |SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100026277620134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdio hostilizado
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente & solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdrddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de
que "a renda mensal inicial (Cr$ 723.873,00 - f1. 18) ndo ficou limitada ao teto (Cr$ 1.943.520,00) quando da concessdo do
beneficio, DIB 12.06.1984 (fl. 18)".

A alteraco dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alterag¢do dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incurséo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0002627-76.2013.4.03.6183/SP
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| |2013.61.83.002627-3/SP

APELANTE : IMOACIR TRIGO ALVES
ADVOGADO : |[SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100026277620134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

Relatado. DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 564.354/SE (DJe
15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 e o
artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia
dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: AT OJURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o ac6rdao recorrido consigna que "a renda mensal inicial (Cr$ 723.873,00
- fl. 18) ndo ficou limitada ao teto (Cr$ 1.943.520,00) quando da concessdo do beneficio, DIB 12.06.1984 (fl. 18)".

Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Supremma, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade
do extraordinario.

Outrossim, a alteraco dessa concluso demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na
instancia extraordindria nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 279/STF.

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagao das decisdes judiciais (CR/8S,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acordao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral."

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordo recorrido, porque fimdamentado, pde-se em consondncia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocacéo da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE e no tocante a alegada
violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito
o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0000305-78.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.000305-5/SP

APELANTE . |[CARLOS EDUARDO DE MARCHI
ADVOGADO : |SP303418 FABIO GOMES DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100003057820164036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso especial nfo merece admissdo, em face do disposto na Stimula 83/STJ.

Comefeito, o acordao recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do C. STJ acerca da matéria. Destaco, a proposito do

tema, o seguinte precedente:

"DECISAO

ANTONIO MANUEL PIMENTA MATIAS interpde recurso especial com fundamento nas alineas "a" e "c" do permissivo

constitucional, contra acévddo do Tribunal Regional Federal da 4° Regido, assim ementado:

PREVIDENCIARIO. LEI 10.352/01. REMESSA OFICIAL TIDA POR INTERPOSTA. APOSENTADORIA URBANA POR IDADE.

REVISAO. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. IMPLEMENTO DO REQUISITO E TARIO NA VIGENCIA DA LEI DO

FATOR PREVIDENCIARIO. SISTEMATICA DE CALCULO DO SALARIO-DE-BENEFICIO. AUSENCIA DE CONTRIBUICOES

NO PBC. BENEFICIO EQUIVALENTE A 01 SALARIO-MINIMO. RECONHECIMENTO, PELO INSTITUTO-REU, DESSA

PARCELA DO PEDIDO. CONSECTARIOS LEGALIS.

1. A nova redagdo do art. 475, imprimida pela Lei 10.352, publicada em 27-12-2001, determina que o duplo grau obrigatorio a

que estdo sujeitas as sentengas proferidas contra as autarquias federais somente ndo terd lugar quando se puder, de pronto,

apurar que a condenagdo ou a controvérsia juridica for de valor inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos.

2. Para fins de jubilacdo urbana por idade, é irrelevante a perda da qualidade de segurado, tendo o segurado cumprido o

requisito caréncia, consoante pacificado entendimento do Egrégio STJ, albergado na legislagdo previdencidaria (Lei 10.666/03).

3. Implementado o requisito etario em data posterior a vigéncia da Lei do Fator Previdencidrio, devem ser observadas as

disposicdes nela constantes a respeito da sistemdtica de cdlculo do salario-de-beneficio, em respeito ao principio tempus regit

actum.

4. No caso dos autos, em sendo o PBC constituido dos saldrios-de-contribuicdo em, no minimo, oitenta por cento de todo o

periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, nos termos do artigo 3° da Lei 9.876/99, inexistindo exagdes

vertidas apos essa data, uma vez que houve a perda da qualidade de segurado em 1992, é de ser deferida a aposentadoria por

idade em valor minimo, nos termos dos artigos 201, § 5° da Constituicdo Federal, e 33 da Lei 8.213/91.

5. Evidenciado que a Autarquia efetuou pagamentos em montante inferior ao minimo, impde-se a extingdo do feito, quanto a

fixagdo do amparo em 01 saldrio-minimo, em face do reconhecimento dessa parcela do pedido pelo Instituto-Réu, conforme se

depreende da contestagdo e das razdes de apelo.

Em suas razdes recursais, o recorrente aponta violagdo do art. 35 da Lein. 8.213/1991. Afirma, em sintese, que o referido

dispositivo legal somente se aplica aos segurados que ndo possuem meios de comprovar o recolhimento de contribuicdes ao

RGPS.

Defende, ainda, a inconstitucionalidade do art. 3°da Lein. 9.876/99 e do art. 3°, § 2°, da Lei n. 10.666/2003, a luz do disposto

nos arts. 40 e 201 da CF/88. Aduz que o periodo bdsico de cdlculo da aposentadoria por idade deve levar em conta todo o

periodo contributivo.

Sem contrarrazoes (certiddo de fl. 222) e prévio juizo de admissibilidade positivo as fls. 223-224.

Decido.

A pretensdo ndo merece prosperar.

O acordao recorrido esta em consondncia com a orientagdo firmada nesta Corte Superior, de que o segurado filiado antes da

edicdo da Lei n. 9.876/1999, mas que somente perfaz o implemento necessdrio a obtengdo de aposentadoria por idade apos a sua

vigéncia, tem o valor de seu beneficio calculado de acordo com a regra de transicdo prevista no art. 3° do referido preceito legal,

que assim dispoe:

Art. 3° Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagdo desta Lei, que vier a cumprir as
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condigdes exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no cdlculo do saldario-de-beneficio
serd considerada a média aritmética simples dos maiores saldrios-de-contribuicdo, correspondentes a, no minimo, oitenta por
cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e Il do
caput do art. 29 da Lei n°8.213, de 1991, com a redagdo dada por esta Lei.

Confiram-se, a proposito, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. PERIODO BASICO DE
CALCULO. REGRA DO ARTIGO 3°. § 2° DA LEI 9.876/1999. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO BENEFICIO ANTES
DA PUBLICACAO DA LEI 9.876/1999. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante jurisprudéncia do STJ, os filiados ao Regime Geral de Previdéncia Social que ndo comprovarem os requisitos para
a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo antes da publicagdo da Lei 9.876/1999 serdo regidos pela regra de
transi¢do prevista no artigo 3° § 2° da citada Lei, desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e Il do
caput do art. 29 da Lei 8.213/1991. Observancia do Recurso Especial 929.032/RS.

[..]
3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp n. 609.297/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, 2°T., DJe
26/6/2015)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO BASICO DE CALCULO. LEIN. 8.213/91. LEIN. 9.876/%9.
REDACAO DO ART. 3° PERIODO DE APURACAO CORRESPONDENTE AO INTERREGNO ENTRE JULHO DE 1994 E A
DER AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1 - Tratando-se de segurado filiado em momento anterior a edi¢do da Lei n. 9.876/99, o periodo de apuragdo serd o intervegno
entre julho de 1994 e a Data da Entrada do Requerimento - DER.
1I - Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp n. 1.065.080/PR,
Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 6°T., DJe 21/10/2014)
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. REVISAO. PERIODO BASICO DE CALCULO. AMPLIACAO. EC N.
20/1998 E LEIN. 9.876/1999. LIMITE DO DIVISOR PARA O CALCULO DA MEDIA. PERIODO CONTRIBUTIVO.
1. A partir da promulgacdo da Carta Constitucional de 1988, o periodo de apuragdo dos beneficios de prestagdo continuada,
como a aposentadoria, correspondia a média dos 36 ultimos saldarios-de-contribuicdo (art. 202, caput).
2. Com a Emenda Constitucional n. 20, de 1998, o numero de contribui¢des integrantes do Periodo Basico de Cdlculo deixou de
constar do texto constitucional, que atribuiu essa responsabilidade ao legislador ordindrio (art. 201, § 3°).
3. Em seguida, veio a lume a Lei n. 9.876, cuja entrada em vigor se deu em 29.11.1999. Instituiu-se o fator previdencidrio no
cdlculo das aposentadoria e ampliou-se o periodo de apuracdo dos saldrios-de-contribuicdo.
4. Conforme a nova Lei, para aqueles que se filiassem a Previdéncia a partir da Lei n. 9.876/1999, o periodo de apuragdo
envolveria os saldrios-de-contribuicdo desde a data da filiagdo até a Data de Entrada do Requerimento - DER, isto é, todo o
periodo contributivo do segurado.
5. De outra parte, para os jd filiados antes da edigdo da aludida Lei, o periodo de apuragdo passou a ser o interregno entre julho
de 1994 e a DER.
6. O periodo bdsico de cdlculo dos segurados foi ampliado pelo disposto no artigo 3°, caput, da Lei n. 9.876/1999. Essa alteracdo
legislativa veio em beneficio dos segurados. Porém, so lhes beneficia se houver contribuicdes.
7. Na espécie, a recorrente realizou apenas uma contribui¢do desde a competéncia de julho de 1994 até a data de entrada do
requerimento - DER, em janeiro de 2004.
8. O caput do artigo 3° da Lei n. 9.876/1999 determina que, na média considerar-se-a os maiores saldrios-de-contribuicdo, na
Jforma do artigo 29, inciso I, da Lei n. 8.213/1991, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo
contributivo desde julho de 1994. E o § 2° do referido artigo 3° da Lei n. 9.876/1999 limita o divisor a 100% do periodo
contributivo.
9. Ndo ha qualquer referéncia a que o divisor minimo para apuragdo da média seja limitado ao nimero de contribuigoes.
10. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp n. 929.032/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, 5°T., DJe 27/4/2009)
Quanto a alegada inconstitucionalidade da legislagdo aplicavel a espécie, ndo é o recurso especial a via adequada para a andlise
desta especifica alegagdo, sob pena de usurpagdo da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.
Nesse sentido:
[...] E cedico que a andlise de matéria constitucional ndo é de competéncia desta Corte, mas, sim, do Supremo Tribunal Federal,
por expressa determinagdo da Carta Magna. Inviavel, portanto, o exame de ofensa a dispositivos expressos da Constituicdo
Federal em recurso especial, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia reservada a
Corte Suprema. (AgRg no REsp n. 1.389.915/MA, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, 5°T., DJe 2/5/2014)
[...] A declaragdo de constitucionalidade de lei federal é estranha ao dmbito de cabimento da insurgéncia especial, porquanto
matéria reservada a competéncia do STF. (AgRg no AREsp n. 92.412/DF, Rel. Ministro Humberto Martins, 2°T., DJe 25/4/2013)
A vista do exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial.”
(AgRg no AgRg no REsp 981.480/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2008, DJe
13/03/2009)
Outrossim, ndo cabe o recurso por alegacdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 20 de julho de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0000305-78.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.000305-5/SP

APELANTE : |CARLOS EDUARDO DE MARCHI
ADVOGADO : [SP303418 FABIO GOMES DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00003057820164036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’ 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0041513-74.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.041513-3/sP

APELANTE : IMARIA DA CONCEICAO DE LIMA MOREIRA

ADVOGADO : |[SP309847 LUIS GUSTAVO ROVARON

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP147871 DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |00003375220158260296 2 Vr JAGUARIUNA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegaco de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal

No mais, a controvérsia refere-se a pretendida exclusdo do fator previdenciario. Referida questio foi devidamente analisada pelo Tribunal
de origem, que, em obediéncia ao principio do Tempus Regit Actum aplicou a legislacdo vigente ao tempo da aposentacdo - art. 29,
inciso I, da Lein. 8.213/91, coma redagio dada pela Lein. 9.876/99 -, a qual previa o fator previdenciario.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0001286-27.2014.4.03.6006/MS

| [2014.60.06.001286-7/MS

APELANTE : IMARIA CECILIA MATULO DA CUNHA
ADVOGADO : [MS017740 OSVALDO DETTMER JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00012862720144036006 1 Vr NAVIRAI/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em acdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condig@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
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acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os findamentos do acorddo, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0038983-63.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.038983-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP239930 RODRIGO RIBEIRO D AQUI
APELADO(A) : IMARLI TEREZINHA SANTOS FERREIRA
ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

No. ORIG. : 100006180620158260620 1 Vr TAQUARITUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
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A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra tramsitoria da caréncia, ndo fard jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
mncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.

Int.
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Séo Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVEL N° 0001954-82.2002.4.03.6114/SP

| [2002.61.14.001954-4/SP

APELANTE : |JOSE PEDRO DA COSTA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |CYNTIA ALESSANDRA BOCHIO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

DECISAO

Vistos, etc.

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagio.
Tormo sem efeito, por conseguinte, a certiddo de fl. 380.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0001954-82.2002.4.03.6114/SP

| [2002.61.14.001954-4/SP

APELANTE : [JOSE PEDRO DA COSTA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |CYNTIA ALESSANDRA BOCHIO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Codigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugo do

conflito e & pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
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acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si s6, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0009476-64.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.009476-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |HERMANY PEREIRA

ADVOGADO : |[SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100094766420134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos em face da decisdo que negou seguimento ao recurso extraordindrio emrelagio ao
decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE e no tocante a alegada violag@o ao artigo 93, IX,
da Constituicdo Federal e, quanto ao mais, ndo o admitiu.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradigdo ou omissdo
passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratorios.

Bemao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgdo julgador, do que emerge o intuito
manifestamente infringente e protelatdrio dos embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integracdo da decisdo embargada, mais ndo cabe sendo desprover o recurso interposto.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.

S3o Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 51559/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0038058-67.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.038058-5/SP

APELANTE : |ISAURA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP289447B JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |14.00.00016-3 2 Vr JOSE BONIFACIO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagfo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo se vislumbra violaggo aos arts. 371 e 479, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo recorrido analisou o
conjunto probatorio constante dos autos.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que a via estreita deste recurso excepcional ndo é adequada quando se pretende revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na
analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda
para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérdao recorrido a luz do
exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise
da preexisténcia oundo de patologia ao tempo da filiago do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca
das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0032473-44.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.032473-7/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210142B DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMOACIR CARDOSO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP162001 DALBERON ARRAIS MATIAS

No. ORIG. : 108.00.00112-9 1 Vr IBIUNA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concess@o de beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)
"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
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conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagéio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0041510-61.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.041510-3/SP

APELANTE : (ISABEL DE LOURDES DANTAS
ADVOGADO . |SP152365 ROSANA RUBIN DE TOLEDO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110.00.00047-3 2 Vr SOCORRO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justia, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO

POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS

PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
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NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemm-se.
Sao Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001036-38.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.001036-1/SP

APELANTE : |ELAINE GORRETE DA SILVA
ADVOGADO : |SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 110001082720168260624 2 Vr TATUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.
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A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagéio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0010357-05.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.010357-0/SP

APELANTE : |OLDEMAR SOARES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP121575 LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP171287 FERNANDO COIMBRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110.00.00049-3 1 Vr ROSANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte.
O recorrente ndo reiterou a interposi¢do do recurso especial.
DECIDO.

A realizagdo de novo julgamento, enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes
interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entfo, nfo houvera o esgotamento da instancia.

Temos, pois, que o recurso necessita de ratificacio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

Por seu turno, a ratificacdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a partir da publicacio do novo
aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido, destaco a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"Trata-se de agravo manejado contra decisédo que ndo admitiu recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, 111,
a e ¢, da CF, por entender que apos nova apreciacdo pelo colegiado da questdo controversa, em razdo do que determina o art.
543-C, § 75 1I, do CPC, cabia ao ora agravante a ratificacdo do apelo nobre.

Nas razoes de agravo, sustenta que a jurisprudéncia desta Corte afasta a prematuridade nos casos em que o recurso é interposto
antes dos embargos de declaragdo, situagdo semelhante a que se examina, bem como o juizo de retratagdo foi parcial,
remanescendo o apelo com relagdo aos demais pontos controvertidos.

E o relatério.

Conforme salientado na decisdo de admissibilidade, o Tribunal a quo, em juizo de retratagdo previsto no art. 543-C do CPC,
proferiu novo julgamento e determinou a retroagdo do reconhecimento do trabalho

rural do autor a 171/73 (fls. 425/432).

Dessa forma, incide ao caso a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "havendo superveniente rejulgamento da matéria em
razdo de recurso repetitivo (art. 543-C, § 7° 1, DO CPC), o recurso especial anteriormente interposto deve ser ratificado de
modo expresso, sob pena de ser considerado prematuro, pouco importando se ndo houve alteragdo do julgado" (AgRg no AREsp
503.133/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 5/2/2015, DJe de 11/2/2015.).

De fato, este Tribunal, por sua Corte Especial, conferiu nova interpretagdo a Sumula 418/STJ ("¢ inadmissivel o recurso especial
interposto antes da publicagdo do acordao dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo") para afastar a necessidade
de reiteragdo do recurso especial nos casos em que os embargos possuirem efeitos modificativos.

Entretanto, ndo socorre ao agravante o raciocinio juridico que embasou o decidido na Questdo de Ordem no REsp
1.129.215/DF, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Dje 3/11/2015, pois no caso em exame houve a modificacdo parcial do
acordao recorrido, impondo-se a ratificacdo do recurso especial nas questoes remanescentes.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo" )
(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°855.744/SP, REL. MIN. SERGIO KUKINA, 01/03/2016) - grifei

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acorddo pelo 6rgio colegiado, verbis:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicéo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010)

2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de
embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl.
107), sem que houvesse reiteragcdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.
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(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025893-85.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.025893-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP314098B IGOR SAVITSKY

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DUARTE JOSE DELURDES

ADVOGADO : |[SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP
No. ORIG. : |11.00.00134-1 1 Vr NOVA ODESSA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso f0i objeto de apreciagdo defnitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicag@o retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Seg¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)
No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
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destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0039974-39.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.039974-0/SP

APELANTE : |CLOTILDE JOANA CALEGARE VIANNA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . |SP245915 SAMYRA RAMOS DOS SANTOS

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10015059720168260438 1 Vr PENAPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveramo conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigio da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o veal estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
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economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infiingéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisédo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardagrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
mterpretado de modo a amparar o cidado vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS ndo pode ser tida como tnico meio de prova da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitacdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condicdes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
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como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”
(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, Dle de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acordio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessédo ou ndo do beneficio de prestagcdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3° da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acérddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constrigdo sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.
2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussao geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0030081-24.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.030081-4/SP

APELANTE : |CELIA SAPATA LAGO

ADVOGADO . |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |AL006338B DANIELLA NOBREGA NUNES SAMPAIO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026002420138260459 1 Vr PITANGUEIRAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de pensdo por morte.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova da qualidade de
segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE INDEVIDA AOS DEPENDENTES DO FALECIDO QUE A DATA DO OBITO PERDEU A CONDICAO DE
SEGURADO E NAO HAVIA IMPLEMENTADO OS REQUISITOS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DE
APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS,
AGRAVO REGIMENTAL DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No julgamento do REsp. 1.110.565/SE, representativo de controvérsia, o Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que tendo o falecido a data do o6bito perdido a condigdo de segurado e ndo tendo implementado os requisitos
necessdrios para o recebimento de aposentadoria, como no caso dos autos, seus dependentes ndo fazem jus a concessdo de
pensdo por morte.

2. As instdncias ordindrias, com base no acervo fatico-probatdrio dos autos, reconheceram a perda da qualidade de Segurado do
de cujus a data do obito. Assim, é de ser mantida a conclusdo, porquanto o revolvimento de tal premissa em sede de
recorribilidade extraordindria demandaria o reexame da matéria fatico-probatdria.

3. Agravo Regimental dos Particulares a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 534.652/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
13/06/2017, DJe 23/06/2017)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. MANUTEN CAO DA QUALIDADE DE SEGURADO.
PERIODO DE GRACA. MATERIA FATICA. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA ORIGEM, IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

L A reforma do acordao que concluiu pela manutengdo da condicdo de segurado do instituidor da pensdo por morte, no
momento do 6bito, implicaria no revolvimento dos aspectos concretos da causa, procedimento vedado, no ambito do Recurso
Especial, pela Sumula 7 desta Corte.

1I. Consoante a jurisprudéncia do STJ "A andlise da manutengdo, ou ndo, da condicdo de segurado importa em reexame de
matéria fatica, o que encontra obice na Sumula 7/STJ" (STJ, REsp 1.356.015/PR, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012) III. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 140.660/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
08/04/2014)
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm:-se.

S&o Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031043-67.2004.4.03.9999/SP

| [2004.03.99.031043-0/SP

APELANTE : |ANANIAS PAES DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP121084 ANA LUCIA SPINOZZI BICUDO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP138268 VALERIA CRUZ

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . (JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : 102.00.00036-6 3 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, emrelagdo & suposta violagdo aos artigos e principios constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de
matéria de ordem eminentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse
entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSA0 NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMAGCAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos dos arts. 102, Il e 105, IlI, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
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DJe 09/02/2012)" grifei.

Quanto ao mais, o acérddo recorrido deixou de analisar o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, a
mingua de recurso da parte autora.

Assim, verifica-se que nas razdes recursais ndo foi atacado o findamento principal tratado no acorddo, qual seja, a intempestividade do
recurso de apelagdo da parte autora:

"E inadmissivel o recurso extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRETENSAO DE APRECIA CA~ O DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONALIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNA CA~ O DE FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO, SUFICIENTE PARA A SUA ]\MNUTENCANO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

1. Merece ser negado seguimento a Recurso Especial, quando a pega recursal ndo refuta determinado fundamento do acdrddo
recorrido, suficiente para sua manutengdo, em face da incidéncia do dbice do enunciado da Siimula 283 do STF ("E inadmissivel
o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles").

1II. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1113154/MA, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 06/03/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283
DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no AREsp 63.239/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013,
DJe 26/02/2013)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO
NAS RAZOES DO APELO NOBRE. SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente deve atacar, expressamente, os argumentos langados na decisdo recorrida, refutando todos os dbices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida. Incidéncia da Suimula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Inadmite-se, no ambito especial, o reexame dos aspectos concretos da causa, nos termos do enunciado n.° 07 da Sumula desta
Corte.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1263898/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0041064-82.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.041064-4/SP

APELANTE : [MARIA ELIZA VIEIRA DE CAMARGO
ADVOGADO . |SP267981 ADRIANA APARECIDA DE ALMEIDA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [14.00.00089-7 2 Vr IBIUNA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
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A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0000905-75.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.000905-3/SP
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APELANTE : |LUIZ ANTONIO ROCHA

ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP067287 RICARDO DA CUNHA MELLO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100009057520134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos
declaratorios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a lei vigente por ocasidio da aposentadoria ¢
a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestacio
do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9%, §4° DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversédo no
coémputo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servico. Nesse sentido: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.201 1.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja negado
seguimento ao recurso especial interposto.

No caso dos autos, imperioso anotar que segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, ndo ha necessidade de se aguardar o
transito em julgado do caso paradigmatico.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. ANALISE.

IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS NA ORIGEM. PROCEDIMENTO DO ART. 543-C DO CPC.

DESNECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO PARADIGMATICA. ISS. LEASING.

SUJEITO ATIVO. UNIDADE EMPRESARIAL QUE DETEM PODER DECISORIO QUANTO A APROVACAO E A CONCESSAO

DO FINANCIAMENTO. REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR ARBITRADO NA ORIGEM.

REDISCUSSAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Nao se pode conhecer da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73, uma vez que a parte ndo opos Embargos de Declaragdo

contra o acorddo recorrido (AgRg no AREsp 666.671/RS, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13/10/2015).

2. A jurisprudéncia amplamente dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica preconiza que é

desnecessdrio aguardar o trdansito em julgado para que os tribunais inferiores apliquem a ovientagdo de paradigmas firmados

nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC.

3. Osujeito ativo do ISS ndo é o Municipio em que foi alienado e/ou entregue o bem, nem o domicilio do tomador do servigo.
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4. A identificacdo do local de prestacdo do servico relaciona-se, antes, com a unidade empresarial que detém poder decisorio
quanto ao principal elemento do negocio juridico, que é a aprovagdo e a concessdo do financiamento.

5. O acolhimento da alegagdo de que o contribuinte "ndo trouxe, administrativa ou judicialmente, nenhuma prova capaz de
demonstrar a incompeténcia municipal para cobranga do tributo" demanda revolvimento fatico-probatorio, procedimento
incabivel no ambito do Recurso Especial (Stimula 7/STJ).

6. Rever a apreciagdo equitativa do julgador - exigida pelo § 4° do art. 20 do CPC, referente as circunstancias faticas
mencionadas nas alineas do § 3° - é tarefa que esbarra na Sumula 7/STJ.

7. Agravo Interno ndo provido."

(AgInt no REsp 1606454/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000905-75.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.000905-3/SP

APELANTE : |LUIZ ANTONIO ROCHA

ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP067287 RICARDO DA CUNHA MELLO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00009057520134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionrio deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-104

DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraorvdindrio. Previdencidrio. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta
o recurso extraordindrio para a andlise da legislagcdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fatico-
probatorio da causa. Incidéncia das Sumulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do Cédigo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarrvazoes.”

(RE 978252 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EMTEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acorddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
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que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 976235 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELET. RONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislagdo previdenciria ordinaria, bem como o revolvimento do acervo probatério dos autos, o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0002543-26.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.002543-9/SP

APELANTE : |RUTE APARECIDA VERZEGNASSI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP267643 EDUARDO VERZEGNASSI GINEZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP156608 FABIANA TRENTO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00025432620104036104 4 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por morte.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da dependéncia
econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que nfo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA
MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia
econémica da mde em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questoes trazidas pela
recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Stimula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido.” (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)
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"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o conjuge separado judicialmente faga jus a percepgdo do beneficio de
pensdo por morte, é necessario a comprovacdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tdis fins, é
irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por apenas um ano apos essa
ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidaria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatoria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua
andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no ébice do enunciado sumular n° 7/STJ.
4- Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe
24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N°7/8TJ. 1. Nas hipoteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial
anterior ao 6bito da instituidora da pensdo, a dependéncia economica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba
sendo afastada diante da percepcdo de renda propria. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
pelo acordao recorrido encontra ébice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0025088-35.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.025088-4/SP

APELANTE : IMARIA AUGUSTA BARBIZAN BRUNETTI VIEIRA

ADVOGADO : |SP197011 ANDRE FERNANDO OLIANI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |14.00.00104-9 3 Vr TAQUARITINGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal em agio ajuizada visando a concessao de beneficio previdencidrio de auxilio-recluséo.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifico o entendimento jurisprudencial a dizer que, para efeito de concessdo do beneficio previdencidrio de auxilio-reclusdo, hé que se
analisar a renda mensal percebida pelo preso, e ndo seus dependentes. Nesse sentido:

"CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. REQUISITO DE BAIXA RENDA. ART. 201, IV, DA
CONSTITUICAO FEDERAL E ART. 80 DA LEI 8.213/91. OBSERVANCIA. NECESSIDADE. PRECEDENTES DO STF E DO
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STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Cuida-se de Agravo Regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao Agravo do art.
544 do CPC por incidéncia da Sumula 83/STJ, uma vez que a controvérsia sobre a interpretagdo do art. 80 da Lei 8.213/91 ja foi
resolvida pelo STF e pelo STJ. Todavia, os recorrentes defendem que esse dispositivo legal ndo restringe a concessdo do auxilio-
reclusdo apenas aos segurados de baixa renda. 2. No julgamento do RE 486.413/SP, o Supremo Tribunal Federal examinou a
questdo do auxilio-reclusdo sob a otica de saber se,para sua concessdo, a renda a ser considerada é a do proprio segurado preso
ou aquela de seus dependentes. Naquela oportunidade, todavia, o STF assentou que "a Constituicdo circunscreve a concessdo do
auxilio-reclusdo as pessoas que: (i) estejam presas, (ii) possuam dependentes; (iii) sejam seguradas da Previdéncia Social; e (iv)
tenham baixa renda", tendo o voto vencedor expressamente registrado que "um dos escopos da referida Emenda Constitucional
foi o de restringir o acesso ao auxilio-reclusdo, utilizando, para tanto, a renda do segurado”. (RE 486.413, Relator Min. Ricardo
Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe-084 Divulg 7.5.2009 Public. 8.5.2009). 3. No mesmo sentido, foi o entendimento perfilhado
pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento REsp 760.767/SC, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 24.10.2005, p.
37, em que o INSS sustentava precisamente que, "com o advento da Emenda Constitucional 20, em 15/12/1998, o beneficio
auxilio-reclusdo passou a ser devido unicamente aos segurados de baixa renda, recolhidos a prisdo”, tese acolhida pelo integral
provimento daquele recurso. 4. Nesse contexto, a interpretacdo dada pela Corte de origem ao art. 80 da Lei 8.213/91 ndo destoa
dos precedentes do STF e do STF.

Incidéncia, na espécie, da Sumula 83/STJ. 5. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 396.066/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 06/03/2014)

"AGRAVO INTERNO. AUXILIO-RECLUSAO. ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
ELEITA. RENDA DO PRESO NO MOMENTO DO RECOLHIMENTO. CONDICAO PARA CONCESSAO. PRECEDENTES. 1.
Descabida a apreciacdo de alegagdo de ofensa a dispositivo da Constitui¢do Federal, no dmbito especial, ainda que para fins de
prequestionamento, ndo sendo omisso o julgado que silencia acerca da questdo. 2. Desnecessdrio o reconhecimento de
constitucionalidade, ou ndo, de lei, ex vi do art. 97 da Carga Magna, uma vez que a questdo é passivel de ser julgada e
fundamentada & luz da legislacdo federal. 3. E assente nesta Corte o entendimento de que o auxilio-reclusdo, como a penséo por
morte, é beneficio previdenciario que possui como condicionante para a sua concessdo, a renda do preso, no momento da prisdo.
4. Decisdo que merece ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

5. Agravos internos aos quais se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n° 831.251/RS, Rel. Min. Celso Limongi (Desembargador Convocado do TJ/SP), DJe 23.05.2011)
Neste caso, verifica-se que a decisdo recorrida considerou a renda bruta mensal percebida pelo preso para fins de verificagdo do
cabimento do beneficio pleiteado, o que esta em conformidade com a jurisprudéncia retrocitada.

Demais disso, constata-se que a parte recorrente pretende discutir o acerto ou equivoco das instincias ordinarias na analise das provas
acerca da renda bruta mensal percebida pelo segurado preso, pretensdo esta que esbarra no enunciado da Stimula n° 7 do C. STJ ("4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002884-88.2011.4.03.6113/SP

| [2011.61.13.002884-7/SP

APELANTE : |DIRCE GOMES DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP334732 TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP328066 HELOISA CRISTINA FERREIRA TAMURA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00028848820114036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que contra o acordao foi interposto agravo, o qual ndo foi conhecido, por ser cabivel referido recurso para atacar decisdes
singulares ou monocraticas, proferidas nos termos do art. 932 do Codigo de Processo Civil, ou por se tratar de insurgéncia ajustada a
disciplina prevista no art. 250, do Regimento Interno desta Egrégia Corte. Assim, a parte recorrente manejou o recurso especial,
extemporaneamente, porquanto a interposicao de recurso manifestamente inadmissivel ndo suspende nem interrompe o prazo recursal
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO INTEMPESTIVO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, os recursos manifestamente incabiveis ou intempestivos ndo sdo capazes de
interromper ou suspender os demais prazos recursais. No caso, anteriormente a oposi¢do dos presentes embargos, foi manejado
agravo regimental contra decisdo colegiada, o qual ndo foi conhecido.

2. Dessa forma, o acorddo contra a qual se aponta contradicdo foi veiculado no DJe de 12/2/2016 (fl. 488), considerado
publicado em 15/2/2016 (segunda-feira), e a peticdo do presente recurso somente foi protocolada em 04/04/2016, segunda-feira
(fl. 526), fora, portanto, do prazo legal de cinco dias.

3. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.

(EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1512376/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe
19/05/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO INTEMPESTIVOS.
NAO INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo proferiu juizo negativo de admissibilidade do Recurso Especial, sob o fundamento de que
este foi interposto intempestivamente. Consignou que os Embargos de Declaragdo opostos na origem ndo tiveram o conddo de
interromper o prazo recursal, uma vez que deles ndo se conheceu em razdo de sua intempestividade.

2. O STJ ja decidiu que a interposicdo de recurso manifestamente incabivel ou intempestivo ndo tem o conddo de interromper o
prazo para interposi¢do de outros recursos.

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 37.9025/DF, 2° Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 03/10/2013, DJe 11/10/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. DESERCAO. OPOSICAO DE EMBARGOS A DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE.

1. Sdo incabiveis embargos de declaragdo opostos a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, porque o unico recurso
cabivel é o agravo previsto no art. 544 do CPC. Dessa forma, ndo ha interrup¢do do prazo recursal, portanto, o agravo nos
proprios autos é intempestivo.

2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(STJ, EDcl no AREsp 229.180/RJ, 4° Turma, Rel. Min. Anténio Carlos Ferreira, j. 18/06/2013, DJe 25/06/2013).

Assim, foi descumprido o requisito geral de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, pois entre a publicagdio do acérddo e a
mnterposicdo do recurso especial decorreu prazo superior ao previsto no art. 1003, §5°, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025631-53.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.025631-9/SP

APELANTE : |ODAVO BRAGA

ADVOGADO : |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e filia(I)(is) € outros(as)

ADVOGADO . |SP092666 IZAURA APARECIDA NOGUEIRA DE GOUVEIA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ARARAS SP

No. ORIG. : 104.00.00080-8 2 Vr ARARAS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 03/08/2017  180/1576



DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao emanado de orgdo fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por prineiro, que, coma restituicdo dos autos a Turma julgadora, apds a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 513/628 para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativo de retratagdio na espécie, a implicar a edic@o do acérdao de fls. 813/816.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 837/904), verificando-se tratar-se de reiteragdo das
impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a analise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto.

O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, no altera a decisdo atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial ndo
esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas sim no impedimento ao
reexame de todo conjunto probatorio, sendo oportuno observar que o acorddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia da prova
testemunhal, por si so, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

Sao Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 03/08/2017  181/1576



00017 APELACAO CIVEL N° 0003176-79.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.003176-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OSVALDO RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : |SP328757 JULIANO RAFAEL PEREIRA CAMARGO
No. ORIG. : 100009755120158260081 3 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questéio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da unido
estavel havida entre a parte postulante e o falecido segurado, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor
do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatdrias da causa, ao negar provimento a apelagdo,
entendeu pela inexisténcia da unido estavel.

2. Portanto, modificar o acorddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a
existéncia de unido estavel, demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatorio dos autos, o que é defeso a esta Corte
em vista do obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe
15/04/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0000697-79.2017.4.03.9999/SP

| [ [2017.03.99.000697-7/SP |

|APELANTE | : [MARIA APARECIDA ALBANO |
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ADVOGADO : |SP216508 DANILA BOLOGNA LOURENCONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100056873020148260272 2 Vr ITAPIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensio por morte.

Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Primeiramente, invidvel a alegac@o de ofensa a dispositivos constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do
Superior Tribunal de Justica, pois o julgamento de matéria de indole constitucional é reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse
sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EX-CELETISTA. ADIANTAMENTO DO PCCS.
NATUREZA SALARIAL RECONHECIDA PELA JUSTICA DO TRABALHO. REAJUSTE. REFLEXOS SOBRE O PERIODO
ESTATUTARIO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE
QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO NOVO CPC/2015.

1. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do Novo CPC/20135, sdo cabiveis embargos de declaragdo nas hipoteses de
obscuridade, contradicdo, omissdo da decisdo recorrida ou erro material.

2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em questdo, pois o acorddo embargado enfrentou e decidiu,
de maneira integral e com fundamentagdo suficiente, toda a controvérsia posta no recurso.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violag¢do a dispositivos constitucionais , sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no Aglnt no REsp 1611355/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe
24/02/2017)

No mais, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova
da dependéncia econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA
MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia
econdmica da mde em relacdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questoes trazidas pela
recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em dmbito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1- Para que o conjuge separado judicialmente faca jus a percepgdo do beneficio de
pensdo por morte, é necessdario a comprovagdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é
irrelevante a reniincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por apenas um ano apos essa
ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidaria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatdria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua
andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no obice do enunciado sumular n° 7/STJ.
4- Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe
24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
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N°7/STJ. 1. Nas hipoteses em que o filho invalido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial
anterior ao obito da instituidora da pensdo, a dependéncia econdmica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba
sendo afastada diante da percepgdo de renda propria. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
pelo acordao recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0020513-18.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.020513-8/SP

APELANTE : IMARIA LEITE DOS SANTOS FERNANDES
ADVOGADO : |SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP327375 EDELTON CARBINATTO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : {11.00.00034-3 1 Vr AGUAS DE LINDOIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessgo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Quanto ao restabelecimento do auxilio-doenga e da aposentadoria por nvalidez, verifica-se que, nas razdes recursais a parte autora traz
argumentos relacionados a violagdo aos artigos 42 a 47 e 59 a 63, da Lei 8.213/91, nfo tendo sido atacado o fimdamento principal
tratado no v. acorddo recorrido sobre o tema, qual seja o ndo conhecimento do recurso, nos termos do artigo 932, 111, do CPC/2015.
Portanto, aplica-se ao caso a Stmula 283 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles.”

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica: 5
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PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRETENSAO DE APRECIA C/f O DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONALIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNA C/f O DE FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO, SUFICIENTE PARA A SUA ]\MNUTENCANO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

1. Merece ser negado seguimento a Recurso Especial, quando a pega recursal ndo refuta determinado fundamento do acorddo
recorrido, suficiente para sua manutengdo, em face da incidéncia do dbice do enunciado da Siimula 283 do STF ("E inadmissivel
o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles").

1II. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1113154/MA, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 06/03/2013)
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283 DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no AREsp 63.239/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013,
DJe 26/02/2013)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO
NAS RAZOES DO APELO NOBRE. SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente deve atacar, expressamente, os argumentos langados na decisdo recorrida, refutando todos os dbices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida. Incidéncia da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Inadmite-se, no dmbito especial, o reexame dos aspectos concretos da causa, nos termos do enunciado n.° 07 da Sumula desta
Corte.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1263898/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

Quanto ao mais, com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que
a despeito da declaragio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagio da Corte na ADI n°
1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito
legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tnico de aferigdo da miserabilidade.

O v. acordao do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
conmsideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n® 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por
omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infiingéncia ao principio da isonomia. Confira-se:
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"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicéo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agodes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo vnico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia nédo serd computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdenciarios, no valor de até um salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
mterpretado de modo a amparar o cidadao vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como tnico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, III, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CA~ O DA CONDI CA~ O DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condicoes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no calculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.
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O v. acordao do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6°, da Resolugcdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusgo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial nfio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que tambémndo prospera a alegagio de violagdo do artigo, 34, § tinico, vez que a situagdo dos autos nfo se subsume a norma
veiculada no citado artigo, ja que conforme o v. acorddo recorrido, ndo ha no micleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso
comrenda de beneficio previdencidrio no valor minimo.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social e da
incapacidade, esbarra no entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0025321-32.2016.4.03.9999/SP
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PROCURADOR . [RI166639 BERNARDO SOUZA BARBOSA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GABRIEL GUIMARAES PRATES incapaz

ADVOGADO : |[SP213007 MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA
REPRESENTANTE : [INANCY FERREIRA GUIMARAES

ADVOGADO : |[SP213007 MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA
No. ORIG. - 100003517620158260218 2 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual nfio deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericdo da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicédo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agodes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se

maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
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familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agodes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia nédo serd computado para fins do
calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidarios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
mnterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitacio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como timico neio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFI CIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita nédo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no calculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acordio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardagrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldario
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acdrddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
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11, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008. N
(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovago do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicao de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constrigdo sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.
2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussao geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0001365-21.2015.4.03.9999/MS

| [2015.03.99.001365-1/MS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RN011443 LUCAS JOSE BEZERRA PINTO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EDUARDO ALVES GARCIA incapaz
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ADVOGADO - |SP210924 JAYSON FERNANDES NEGRI
REPRESENTANTE - |[IZAIAS ALVES DOS SANTOS
ADVOGADO - |SP210924 JAYSON FERNANDES NEGRI
No. ORIG. - 111.00.00059-7 1 Vr INOCENCIA/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacio da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveramo conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigio da miserabilidade.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
conmsideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocradticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n® 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por
omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infiingéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF,, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
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instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
mterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS nio pode ser tida como tinico nmeio de prova da condigio de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitacdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢oes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita néo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acorddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda _familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codligo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6°, da Resolugcdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)
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In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial. Acrescente-se que também ndo prospera a alegacao
de violagdo do artigo, 34, § tmico, vez que a situagdo dos autos ndo se subsume a norma veiculada no citado artigo, ja que conforme o v.
acordao recorrido, ndo ha no nicleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso com renda de beneficio previdenciario no
valor minimo.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social e da
incapacidade, esbarra no entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PREST. ACA~ O CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS,
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/8TJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessao do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fadtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagédo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g,, AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 51565/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0016283-35.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.016283-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |CARLOS EDUARDO RAMOS FERNANDES incapaz
ADVOGADO : |SP061220 MARIA JOAQUINA SIQUEIRA
REPRESENTANTE : |RITA DE CASSIA LOBO
ADVOGADO : |SP061220 MARIA JOAQUINA SIQUEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 103.00.00139-9 2 Vr GUARUJA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso especial

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
Bemao contrario, as decisdes hostilizadas enfrentaram o cerne da controvérsia submetida ao crivo do drgdo julgador, do que emerge o
intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.
Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integracdo da decisdo embargada, mais nfo cabe sendo desprover os recursos interpostos.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0001504-02.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.001504-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |RUBENS LIMA

ADVOGADO : |[SP274092 JOSE ENJOLRAS MARTINEZ JUNIOR
No. ORIG. : [15.00.00138-8 3 Vr BEBEDOURO/SP
DESPACHO

Nada a prover. A prestacdo jurisdicional deste 6rgio esgotou-se coma prolagdo da decisdo de fl. 121, ndo havendo recursos pendentes
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de apreciagdo.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetamse os autos a origem
Int.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0039068-49.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.039068-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJ165968 GISELA RICHA RIBEIRO FERREIRA
APELADO(A) : |ALTAMIR BATISTA DE SOUZA

ADVOGADO : |SP124715 CASSIO BENEDICTO

No. ORIG. : [10016355520158260072 3 Vr BEBEDOURO/SP
DESPACHO

Nada a prover. A prestacdo jurisdicional deste 6rgio esgotou-se coma prolagdo da decisdo de fl. 208, nfo havendo recursos pendentes

de apreciagio.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetam:se os autos a origem.
Int.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0004654-65.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.004654-2/SP

APELANTE : IMARCELO CARLOS GONCALVES
ADVOGADO : |SP279488 ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100046546520104036109 1 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.
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O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitdvel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0007583-14.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.007583-5/SP

APELANTE : IMARCOS DANTONIO

ADVOGADO : [SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00075831420084036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI Cx{ O AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 03/08/2017  196/1576



1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigcdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0007583-14.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.007583-5/SP

APELANTE : IMARCOS DANTONIO

ADVOGADO : [SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |[SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00075831420084036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
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DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sisteméatica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0004312-24.2010.4.03.6119/SP

[ 2010.61.19.004312-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMG090253 SAMUEL MOTA DE SOUZA REIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |{IVO RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : |[SP059923 CAROLINA ALVES CORTEZ e outro(a)

No. ORIG. : 100043122420104036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, a vista da preclusio consumativa, nfio conhego do recurso especial de fls. 181/184. Nesse sentido: "interpostos dois
recursos pela mesma parte, contra a mesma decisao, inviavel o conhecimento do segundo recurso, emrazio da preclusdo consumativa."
(STJ, 4 Turma; AGA - 1134879; Relator Ministro RAUL ARAUJO; DJE: 10/06/2010).
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Posto isso, passo a andlise do primeiro recurso interposto.

Conforme acdrdio recorrido, a sentenga reconheceu como tempo especial periodo diverso do que foi objeto do pedido, configurando
Jjulgamento "extra petita", consoante trecho a seguir transcrito:

"(...) verifico que a sentenga reconheceu como tempo especial periodo diverso do que foi objeto do pedido, o que configura
Julgamento "extra petita”, bem como ndo procedeu ao exame e julgamento do pedido de concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, configurando julgamento "citra petita", ao deixar de julgar pedido formulado pela parte
autora na sua peticdo inicial, nos termos dos artigos 141 e 492 do novo Cédigo de Processo Civil. . .(...)"

Verifica-se das razdes recursais, todavia, que ndo foi atacado diretamente o principal findamento do acérddo, o que atrai a incidéncia da
Stmula 283 do Supremo Tribunal Federal, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles.”

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRETENSAO DE APRECIA CAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO AC: ORDAO
RECORRIDO, SUFICIENTE PARA A SUA MANUTENCAO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

1. Merece ser negado seguimento a Recurso Especial, quando a pega recursal ndo refuta determinado fundamento do acordao
recorrido, suficiente para sua manutengdo, em face da incidéncia do dbice do enunciado da Siimula 283 do STF ("E inadmissivel
o recurso extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles").

1II. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1113154/MA, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 06/03/2013)
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283 DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no AREsp 63.239/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013,
DJe 26/02/2013)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO
NAS RAZOES DO APELO NOBRE. SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTI CA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente deve atacar, expressamente, os argumentos lan¢ados na decisdo recorrida, refutando todos os obices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida. Incidéncia da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Inadmite-se, no ambito especial, o reexame dos aspectos concretos da causa, nos termos do enunciado n.° 07 da Sumula desta
Corte.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1263898/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002667-42.2011.4.03.6114/SP

| [2011.61.14.002667-7/SP

APELANTE : |ALBERTO IWAO SEINO JUNIOR incapaz
ADVOGADO : |SP226041 PATRICIA CROVATO DUARTE e outro(a)
REPRESENTANTE : IMARIA DA LUZ DE FARIA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)
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- |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) - [IMARIZA PRUDENCIO SEINO
ADVOGADO : |[SP120570 ANA LUCIA JANNETTA DE ABREU e outro(a)
No. ORIG. - 100026674220114036114 3 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal, em ag#o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensio por morte.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no sentido de que, em matéria de pensio por morte, a habilitagdo tardia do dependente
menor somente devera produzrr efeitos a contar desse episddio, de modo que ndo ha que falar em efeitos financeiros para momento
anterior a sua inclusdo (art. 76 da Lei 8.213/1991). Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE DEVIDA A MENOR. PARCELAS PRETERITAS RETROATIVAS A DATA DO
OBITO. REQUERIMENTO APOS TRINTA DIAS CONTADOS DO FATO GERADOR DO BENEFICIO. ARTS. 74 E 76 DA LEI
8.213/1991.

1. Trata-se, na origem, de A¢do Ordindria contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando o direito a percep¢do
de parcelas atrasadas, referentes ao beneficio de pensdo por morte que ora recebe, no que se refere ao periodo compreendido
entre a data do obito (3.1.2002) até a data efetiva da implantacdo do beneficio (4/2012).

2. Comprovada a absoluta incapacidade do requerente, faz ele jus ao pagamento das parcelas vencidas desde a data do obito do
instituidor da pensdo, ainda que ndo postulado administrativamente no prazo de trinta dias. Precedentes: REsp 1.405.909/AL,
Rel. Ministro Sérgio Kukina, Rel. p/ Acorddo Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, julgado em 22.5.2014, DJe 9.9.2014;
AgRg no AREsp 269.887/PE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 11.3.2014, DJe 21.3.2014;
REsp 1.354.689/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 25.2.2014, DJe 11.3.2014.

3. Tratando-se de beneficio previdencidrio, a expressdo "pensionista menor"” identifica situagdo que s6 desaparece com a
maioridade, nos termos do art. 5° do Cédigo Civil.

4. De acordo com o art. 76 da Lei 8.213/91, a habilitagdo posterior do dependente somente deverd produzir efeitos a contar
desse episidio, de modo que ndo ha falar em efeitos financeiros para momento anterior a inclusdo do dependente.

5. A concessdo do beneficio para momento anterior a habilitagdo do autor, na forma pugnada na exordial, acarretaria, além da
inobservdncia dos arts. 74 e 76 da Lei 8.213/91, inevitdvel prejuizo a autarquia previdencidria, que seria condenada a pagar
duplamente o valor da pensdo. A proposito: REsp 1.377.720/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
25.6.2013, DJe 5.8.2013.

6. Recurso Especial provido.

(REsp 1513977/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

"DIREITO PREVIDENCIARIO - PENSAO POR MORTE - HABILITACAO TARDIA DE FILHA DO SEGURADO - ARTS. 74 E 76
DA LEI 8.213/91 - DATA DE INICIO DO BENEFICIO - REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Nos termos do art. 74 da Lei de Beneficios, ndo requerido o beneficio até trinta dias apos o obito do segurado, fixa-se o termo
inicial da fruicdo da pensdo por morte na data do pleito administrativo, que, no caso em aprego, ocorreu somente em
30/09/2010. 2. De acordo com o art. 76 da Lei 8.213/91, a habilitacdo posterior do dependente somente deverd produzir efeitos a
contar desse episodio, de modo que ndo ha que falar em efeitos financeiros para momento anterior a inclusdo do dependente. 3.
A concessdo do beneficio para momento anterior a habilitagdo da autora, na forma pugnada na exordial, acarretaria, além da
inobservancia dos arts. 74 e 76 da Lei 8.213/91, inevitavel prejuizo a autarquia previdenciaria, que seria condenada a pagar
duplamente o valor da pensdo, sem que, para justificar o duplo custo, tenha praticado qualquer ilegalidade na concessdo do
beneficio a outra filha do de cujus, que ja recebe o beneficio desde 21/06/2004. 4. Recurso especial provido."”

(STJ, REsp 1377720/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 05/08/2013)

Assim, incide o 6bice da stmula n° 83 /ST, aplicavel aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea 'c" e também na alinea
"a" do artigo 105, inciso 111, da Constituic@o Federal.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

SANNE ACRAVO DE INSTRTTMENTO )
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003440-40.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.003440-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE APARECIDO PEREIRA

ADVOGADO : |[SP180541 ANA JULIA BRASI PIRES e outro(a)

REMETENTE - [TU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100034404020124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questiio ventilada neste recurso foi objeto de apreciacgo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicac@o retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0003833-50.2008.4.03.6103/SP

| [2008.61.03.003833-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ANTONIO PAULINO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP136151 MARCELO RACHID MARTINS e outro(a)

No. ORIG. : 100038335020084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de pensao por morte.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da dependéncia
econdmica da parte postulante para como falecido segurado, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA
MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia
economica da mde em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questoes trazidas pela
recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)
"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1- Para que o conjuge separado judicialmente faca jus a percepgdo do beneficio de
pensdo por morte, é necessdrio a comprovacdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é
irrelevante a renuncia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por apenas um ano apos essa
ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatdria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua
andlise, por esta Corte de Justiga, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no ébice do enunciado sumular n° 7/STJ.
4- Agravo regimental improvido.”
(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe
24/05/2010)
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N°7/STJ. 1. Nas hipoteses em que o filho invalido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial
anterior ao obito da instituidora da pensdo, a dependéncia econdmica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba
sendo afastada diante da percepgdo de renda propria. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
pelo acordao recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
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1J/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicgo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S&o Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0003501-88.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.003501-4/SP

APELANTE : |BENEDITA APARECIDA DA SILVA
ADVOGADO : |SP232951 ALVARO AUGUSTO RODRIGUES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP252129 ELISE MIRISOLA MAITAN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100032155420128260263 1 Vr ITAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de pensao por morte.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de
segurado do falecido mstituidor da pretendida pensdo, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de
trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na
Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
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acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, orva agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, nfo cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", haja vista que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0038756-44.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.038756-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP081864 VITORINO JOSE ARADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARCO ANTONIO SOARES e outros(as)

: |LUIS HENRIQUE SOARES

: |CESAR ENDRIGO SOARES
ADVOGADO . |SP250897 TACITO LUIZ HENRIQUE LOPES
SUCEDIDO(A) : |ABIGAIR MELO DA SILVA falecido(a)
No. ORIG. : [14.00.00085-1 3 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da unido
estavel havida entre a parte postulante e o falecido segurado, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor
do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, ao negar provimento a apelagdo,
entendeu pela inexisténcia da unido estavel.

2. Portanto, modificar o acorddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a
existéncia de unido estavel, demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatorio dos autos, o que é defeso a esta Corte
em vista do ébice da Stumula 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe
15/04/2016)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. UNIAO ESTAVEL RECONHECIDA MESMO NA CONDICAO DE CASADO DO DE CUJUS.
EXISTENCIA DE SEPARA CANO DE FATO. AFASTAMENTO DE CONCUBINATO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise dos elementos de prova dos autos, decidiu que ficou caracterizada a unido estavel .
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

2. O entendimento desta Corte é no sentido de admitir o reconhecimento da unido estavel mesmo que ainda vigente o casamento,
desde que haja comprovagdo da separagdo de fato dos casados, havendo, assim, distingdo entre concubinato e unido estavel , tal
como reconhecido no caso dos autos. Precedentes. Sumula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 597.471/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe
15/12/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003488-21.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.003488-2/SP

APELANTE : [EVANDRO CESAR CONSTANTINO

ADVOGADO : |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PORTO FELIZ SP
No. ORIG. : [13.00.00346-7 2 Vr PORTO FELIZ/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acordao recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
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demnis provas amealhadas ao processo. Também néo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stimula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de pensao por morte.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da dependéncia
econdmica da parte postulante para como falecido segurado, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA
MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia
economica da mde em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questoes trazidas pela
recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RE