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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 150/2017 — Sao Paulo, segunda-feira, 14 de agosto de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 51810/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0024861-25.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.024861-2/SP

APELANTE : |EDUARDO AVELINO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP112026 ALMIR GOULART DA SILVEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por EDUARDO AVELINO DOS SANTOS contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo da Lei Conmplementar n® 73/93, do artigo 116, incisos III e VI e do artigo 2° da Lein® 9.784/99, sustentando-se a
ocorréncia da prescricao.

Inicialmente, quanto a violagdo da Lei Complementar n® 73/93, o recurso especial, como € sabido, tem fuindamentagdo vinculada, de
modo que nfo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No
caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso
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extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga nfo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de
indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia
das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turmm, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questéio de direito federal, pois o especial ndo se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Também ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-
Juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo vnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovag@o da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdancia ordindria (...); c) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagcdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do
STJ); f) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, paragrafo
unico, do CPC e 255, § 2, do RISTJ.
2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.
3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.
Agravo regimental improvido.
(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicaco: DJe 27/06/2014)
Quanto ao mérito, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:
SERVIDOR PUBLICO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PRESCRICAO DE PRETENSAO PUNITIVA.
INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. OBSERVANCIA.
- Em face do disposto no artigo 14 da Lei n. 13.105/2015, aplica-se a esse processo o CPC/73;
- A Administracdo teve conhecimento da infiagdo, em 18.10.1994, e a instauragdo vilida do procedimento de apuracgio em
16.06.1999, inexistindo prescricdo a ser pronunciada, tendo em vista o transcurso de prazo inferior a 5 (cinco) anos; (g m)
- Ndo hd imputagdo ao apelante da prdtica de crime, sendo inaplicavel o prazo prescricional da lei penal;
- Na dosimetria da pena, houve estrito respeito a lei e ao principio da proporcionalidade, sobretudo considerando as infragoes
praticadas de forma reiterada pelo apelante e sua conduta pregressa, a justificar a aplicagdo da penalidade mdximay;
- Apelacdo improvida.
Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios,
fungdo propria das instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.
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Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0000908-77.2005.4.03.6106/SP

| |2005.61.06.000908-0/SP

APELANTE : |ARARY LOUREIRO GRACIANO e outros(as)

: |ALCIDES LUIS GRACIANO JUNIOR

: INEUSA MARIA FALCO GRACIANO

: |ALCIDES ROMERO GRACIANO

: |ANA MAYSA DOS SANTOS COGO

: IMARJORY LOUREIRO GRACIANO

: |ELMY APARECIDA LOUREIRO GRACIANO

" |PFEIFFER

ADVOGADO : |SP069918 JESUS GILBERTO MARQUESINI
: |SP238306 SABRINA DE OLIVEIRA MAGALHAES
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

DECISAO

Com findamento no artigo 998 do Novo Cddigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia do recurso especial interposto

pelo contribuinte.

O pletto de homologac@o da rentincia ao direito em que se finda a agdo, emrazio da adesdo a programa de parcelamento fiscal, e

respectiva exting@o do feito, devem ser realizados e decididos no juizo de origem
Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a origem

Int.

Séo Paulo, 02 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00003 APELACAO CIVEL N° 0003736-98.2009.4.03.6108/SP

| [2009.61.08.003736-0/SP

APELANTE : |OSVALDO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : |[SP275130 DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100037369820094036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acérdo proferido por érgio fracionrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo dos artigos 4° € 41, § 4° da Lein® 8.112/90, sustentando-se o direito ao recebimento de quantia decorrente do desvio
das fungdes de identificador datiloscopio para as de auditor fiscal do trabalho.

Quanto ao mérito, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, consignou que:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE FUNCAO. INOCORRENCIA. INDEVIDAS DIFERENCAS DE
VENCIMENTOS. DANOS MORAIS INDEVIDOS.

- Em face do disposto no artigo 14 da Lei n. 13.105/2015, aplica-se a esse processo o CPC/73.

- As provas acostadas aos autos ndo sdo suficientes para o reconhecimento do desvio de funcdo. Isso, porque, embora o autor
estivesse lotado na Geréncia Regional de Bauru, realizando homologacies de Termos de Rescisdo do Contrato de Trabalho,
essa atividade ndo é funcdo privativa do cargo de Auditor Fiscal do Trabalho que possui muitas outras atribuigées. (g m.)

- Dano Moral rejeitado, pois ndo ha nos autos nenhuma prova de que o autor tenha suportado nenhum abalo psiquico por
desempenhar as atividades descritas na exordial.

- Apelacdo improvida.

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu
contexto fatico-probatorio.

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial'.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0003736-98.2009.4.03.6108/SP

| [2009.61.08.003736-0/SP

APELANTE : |OSVALDO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP275130 DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA e outro(a)
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APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100037369820094036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora para impugnar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Alega-se violagdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, 7°, 39 ¢ 93, inciso IX da Constituigdo Federal, sustentando-se, em sintese, o direito ao
recebimento de quantia decorrente do desvio das fingdes de identificador datiloscopio para as de auditor fiscal do trabalho.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada
nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acdrddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, Al n° 791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo
E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC/1973 para o finde declarar a
prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Quanto ao mérito, assim findamentou o acérdao recorrido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE FUNCAO. INOCORRENCIA. INDEVIDAS DIFERENCAS DE
VENCIMENTOS. DANOS MORAIS INDEVIDOS.

- Em face do disposto no artigo 14 da Lei n. 13.105/2015, aplica-se a esse processo o CPC/73.

- As provas acostadas aos autos ndo sdo suficientes para o reconhecimento do desvio de funcdo. Isso, porque, embora o autor
estivesse lotado na Geréncia Regional de Bauru, realizando homologacies de Termos de Rescisdo do Contrato de Trabalho,
essa atividade ndo é funcdo privativa do cargo de Auditor Fiscal do Trabalho que possui muitas outras atribuicées. (g m.)

- Dano Moral rejeitado, pois ndo ha nos autos nenhuma prova de que o autor tenha suportado nenhum abalo psiquico por
desempenhar as atividades descritas na exordial.

- Apelacdo improvida.

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 279 do C. Supremo Tribunal Federal: "Para simples reexame de prova nédo cabe o recurso
extraordinario."

Ante o exposto, no tocante a alegada violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal, nego seguimento ao recurso extraordinario,
porquanto prejudicado (CPC/1973, artigo 543-B, § 3°), e quanto ao mais, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO CIVEL N° 0020025-96.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.020025-1/SP

APELANTE : [YOSCHIE TANIKAWA IWAMOTO e outro(a)
: IMILTON KUNIAKI IWAMOTO
ADVOGADO : |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Aviacao Civil ANAC
PROCURADOR : |SP151812 RENATA CHOHFI HAIK
No. ORIG. :100200259620104036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagao dos artigos 215 e 217, inciso V da Lein® 8.112/90, sustentando-se o direito ao recebimento da pensio por morte de
servidor ptblico em face da dependéncia econdmica, que ndo precisa ser exclusiva.

Comrelacdo ao assunto, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, decidiu que:

ADMINISTRATIVO E CIVIL. APELACAO. SERVIDOR P UBLICO. PEDIDO DE PENSAO POR MORTE PELOS GENITORES.
NAO DEMONSTRADA DEPENDENCIA ECONOMICA. APELACAO DESPROVIDA.

1. Apelagdo interposta pelos autores contra sentenga que julgou improcedente o pedido de pensdo por morte de servidor publico,
com _fundamento no artigo 269, I, CPC/1973.

2. Nos termos da Stimula n.° 340 do Superior Tribunal de Justica, a legislacdo aplicavel a concessdo da penséo por morte é
aquela vigente ao tempo do obito do segurado. O falecimento do Sr. Edson Kenji Iwamoto ocorreu em 01.08.2009, sendo
aplicavel a Lei n.° 8.112/90, em sua redagdo original.

3. O conjunto probatorio é pela auséncia de demonstracio da dependéncia economica dos genitores em relagdo ao servidor
Sfalecido. O sr. Edson Kenji Iwamoto, falecido em 01.08.2009, possuia 26 anos de idade e contava com onze meses de servigo
publico na ANAC a data do obito. (g m)

4. Vislumbra-se, pelas copias dos e-mails trocados, que o sr. Edson ajudava financeiramente os genitores, mas tal situacio
ndo revela dependéncia economica destes em relacdo aquele, diante do exercicio de atividade remunerada dos genitores; do
pouco tempo no servico publico do filho falecido a configurar a dependéncia; da disponibilidade financeira dos genitores, que
contribuiam para a previdéncia social em montante elevado (a genitora no ano de 2008 contribuia mensalmente com o valor de
R$ 2.893,30 - correspondendo a sete saldrios-minimos, antes mesmo de o filho ingressar no servigo puiblico, e o valor de
contribui¢do aumentou apos a morte do filho). (g m)

5. Apelagdo desprovida.

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu
contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

) . SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0002532-60.2011.4.03.6104/SP

| [2011.61.04.002532-8/SP

APELANTE : |[EVERGREEN MARINE CORPORATION TAIWAN LTD
REPRESENTANTE - |AGENCIA DE VAPORES GRIEG S/A

ADVOGADO . |SP094963 MARCELO MACHADO ENE e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP078983 FERNANDO NASCIMENTO BURATTINI ¢ outro(a)
APELADO(A) - [TERMINAL SANTOS BRASIL S/A

ADVOGADO - |SP124630 FLAVIO MARQUES GUERRA ¢ outro(a)

No. ORIG. - 100025326020114036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Evergreen Marine Corporation Taiwan Ltd., com findamento no artigo 105, inciso 11,
alineas a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

A pretendida violagdo do artigo 24, caput, paragrafo tinico, da lei 9.611/1998, indicado no recurso, ndo foi objeto de exame pelo
acordao recorrido, inclusive pela auséncia de oposicao de embargos de declaragdo sobre o tema.

Nesse sentido, nfo havendo prequestionamento sobre o tema, presente Obice intransponivel a sequéncia recursal, incidindo, pois a Stmula
356 do Supremo Tribunal Federal.

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraovdindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."

Acerca da falta do necessario prequestionamento, a inviabilizar o exame do recurso excepcional seja pela alinea a, seja pela alinea ¢ do
artigo 105 da Constituigdo Federal, assim se manifestou o Superior Tribunal de Justiga:

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF.

1. As matérias pertinentes aos art. 457 da CLT; 107 e 110 do CTN; 22, I, da Lei 8.212/91 ndo foram apreciadas pela instancia
Judicante de origem, tampouco foram opostos embargos declaratdrios para suprir eventual omissdo. Portanto, ante a falta do
necessario prequestionamento, incide o obice da Sumula 282/STF, a inviabilizar o exame do apelo raro seja pela alinea a, seja
pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

2. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no REsp 1577271/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 23/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 DO STF.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. NAO OCORRENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. E inadmissivel o recurso especial se o dispositivo legal apontado como violado ndo fez parte do juizo firmado no acérdéo
recorrido e se o Tribunal a quo ndo emitiu juizo de valor sobre a tese defendida pela parte. Incidéncia da Stimula n. 282 do STF.
2. Ha prequestionamento implicito dos dispositivos legais quando o acorddo recorrido emite juizo de valor fundamentado acerca
da matéria por eles regida.

3. Orecurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional também deve atender a exigéncia do
prequestionamento.

4. Agravo regimental desprovido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/08/2017  7/797



(AgRg no AREsp 398.787/MS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe
07/06/2016)

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027231-60.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.027231-0/SP

AGRAVANTE : |ELIETE MARQUES CARNEIRO

ADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. : 100063291320124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo dos artigos 2°,4°, § 1° e 7° da lein® 1.060/50 e 98, § 3° ¢ 99 do Cédigo de Processo Civil, sustentando-se o direito a
concessao dos beneficios da gratuidade da justica.

Quanto ao assunto, a decis3o atacada, atenta a peculiaridades dos autos, decidiu que:

EMBARGOS DE DECLARA CANO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. INDEFERIMENTO
DO BENEFICIO.
1. Oart. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil admite a oposicdo de embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial
para esclarecer obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissdo de ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal,
de oficio ou a requerimento, e para corrigir erro material.
2. No caso em exame, ndo ha obscuridade a ser esclarecida, nem omissdo alguma a ser sanada. Entretanto, o E. Superior
Tribunal de Justica, no julgamento do recurso especial interposto pela agravante, determinou o retorno dos autos a este Tribunal
a fim de que seja apreciado o pedido de concessdo da assisténcia judicidria gratuita, com a avaliagdo concreta sobre a situagdo
econdmica da parte interessada com o objetivo de verificara sua real possibilidade de arcar com as despesas do processo.
3. Em principio, a concessdo do beneficio da justica gratuita depende de simples afirmacdo da parte, no sentido de ndo estar em
condigdes de arcar com as custas processuais e os honordrios advocaticios, sem que isso importe em prejuizo ao seu proprio
sustento ou de sua familia. Tal afirmagdo gera mera presungdo relativa de miserabilidade juridica, podendo ser infirmada
através de prova em contrario.
4. No caso sob apreciagdo, os elementos de convicgdo existentes nos autos demonstram que a autora da agdo origindria,
servidora publica federal, recebe remuneragdo suficiente para arcar com as despesas do processo, percebendo, por exemplo, em
abril de 2012, vencimentos brutos de R$ 6.142,42 (liquido de R$ 3.297,28), ndo se caracterizando como hipossuficiente.
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5. A agravante ndo trouxe nenhuma prova no sentido de possuir despesas excepcionais, capazes de consumir seus
rendimentos a ponto de tornd-la hipossuficiente e merecedora dos beneficios da gratuidade de justica. (g m.)
6. Embargos de declaracdo rejeitados

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, em seu
contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0044435-59.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.044435-5/SP

APELANTE : |COVOLAN IND/ TEXTIL LTDA
ADVOGADO . |SP149899 MARCIO KERCHES DE MENEZES

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100130556420068260533 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no artigo 105, 11, alinea "a" e 'c", da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

Alega-se, em suma, violag@o ao Decreto-lein® 1.025/69 e ao artigo 20, §4° do Cddigo de Processo Civil de 1973 (atual artigo 85 do
CPC/15).

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso especial nfo merece admiss3o.

Observo que a pretexto de alegar infracdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto
fatico-probatorio.

Comefeito, o acdrdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE HONORARIOS FIXADOS EM SEDE DE EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. SENTENCA EXEQUENDA PROFERIDA SEM APRECIA C/f O DO PEDIDO DE DESISTENCIA PROTOCOLIZADA
ANTERIORMENTE. ALEGA C/f O DE ERRO MATERIAL E NULIDADE DO TITULO JUDICIAL. INOCORRENCIA. EXCESSO
DE EXECUCAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO.

Nao ha falar-se em erro material no titulo judicial. Ainda que a sentenca exequenda tenha sido prolatada sem considerar o
pedido de desisténcia protocolizado anteriormente, cabia ao embargante requerer sua apreciacdo por meio de embargos de
declaragdo, naquele feito. Ndo o fazendo, se conformou com o resultado do julgamento, ndo podendo questionar sua condenagdo
em sede de execugdo.
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A possibilidade ou ndo de condenagdo em honordarios advocaticios (assim como o percentual a ser aplicado) em sede de
embargos a execugdo fiscal ou em caso de homologagdo de pedido de desisténcia da agdo, é matéria que deveria ter sido
discutida naqueles autos, ndo na fase de execugdo do julgado.

Inexistindo nos autos qualquer demonstrativo de cdlculos, ndo ha como apreciar o suposto excesso de execucdo alegado pelo
recorrente.

Apelagdo improvida.

Opostos embargos de declaragio, estes foram rejeitados nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. REJULGAMENTO DA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que "a contradicdo que autoriza os embargos de
declaragdo é do julgado com ele mesmo, jamais a contradigdo com a lei ou com o entendimento da parte” (STJ, EDcl no REsp
218.528/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, QUARTA TURMA, DJU de 22/04/2002).

Na hipotese dos autos, pela simples leitura das razées do recurso, é possivel constatar o inconformismo do embargante com a
solugdo dada a controvérsia e a clara pretensdo de rejulgamento da causa, visto que, em momento algum, aponta a existéncia de
contradi¢do entre a fundamentagdo e o dispositivo do acorddo.

Inexiste omissdo no julgado que deixou de apreciar o suposto excesso de execugcdo porque a recorrente ndo anexou aos autos os
demonstrativos apresentados pela Fazenda Nacional e tampouco demonstrou o valor e a forma de cdlculo que entende corretos.
Mesmo para fins de prequestionamento, o manuseio dos embargos pressupde a existéncia de obscuridade, contradigdo ou
omissdo, o que inocorre no presente feito.

Embargos de declaragdo rejeitados.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.

Sob o fundamento da alinea 'c", a incidéncia da Stimula 7/STJ, impede a andlise do dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE FATOS. SUMULA N° 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.

1. Rever as conclusoes do tribunal quanto a necessidade de realizagdo de prova pericial demandaria andlise de matéria fatico-
probatoria, procedimento inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. O reexame da matéria fadtica impede a admissdo do recurso especial tanto pela alinea ""a"’ quanto pela alinea "'c"' do
permissivo constitucional.

3. A tese veiculada no artigo 125, I, do CPC/1973, apontado como violado no recurso especial, ndo foi objeto de debate pelas
instdncias ordindrias, sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de declaragdo com a finalidade de sanar omissao
porventura existente, ndo foi indicada a contrariedade ao art. 535 do CPC/1973, motivo pelo qual, ausente o requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Sumula n°211/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1001993/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe
01/03/2017) - grifei.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimenyse.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0000914-35.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.000914-0/SP
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APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO : |SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM e outro(a)
APELANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : |SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS

APELADO(A) : |PREFEITURA MUNICIPAL DE IPIGUA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP138263 MAYRTON PEREIRA MARINHO e outro(a)

No. ORIG. : 100009143520154036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Companhia Paulista de Forga e Luz - CPFL contra acérddo proferido por érgdo fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o acordao recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela mstancia ad guem em casos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra
acorddo prolatado, por unanimidade, pela 3¢ Turma do Tribunal Regional Federal da 5° Regido no julgamento de apelagdo,
assim ementado (fls. 432/435¢e): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelagio interposta pela Agéncia Nacional de
Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do Ceard - COELCE, em face da sentenga que julgou procedente
pedido, desobrigando o Municipio de Cariuis-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo
dada pela Resolu¢do 479 da ANEEL, que impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminacdo publica registrado como Ativo
Imobilizado em Servicos (A1S). Apesar de o servico de iluminagdo publica ser de interesse predominantemente local, os servigos
de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n®41.019/57, em seu art. 5°,
$ 2 a reconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribuicdo de energia, o que tornou dificil
saber quais ativos seriam inerentes a prestagdo do servico de distribuicdo de energia ou a prestagdo do servigo de iluminagdo
publica, vez que eram compartilhados. A Resolugdio n°414/2010 (com redagdo dada pela Resolucdo no 479/2012), ao determinar
que a 3. distribuidora deve transferir o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo Imobilizado em Servigo - AIS a
pessoa juridica de direito publico competente, exorbitou das atribuicoes conferidas pela Lei n° 9.472/96, art. 2°. Ndo restou
comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servigo de lluminacdo Publica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio
de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necessdrios ao custeio do referido servigo. Precedente. Apelagdes
improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2°e 3°, da
Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1°do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam
meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da
ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO -
AIS). RESOLUCAO DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, I, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acordao "adota,
para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo
integral a controvérsia posta” (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois o magistrado ndo estd obrigado a responder a todas as alegagdes das
partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolugdo, portaria, regimento interno ou instrucdo normativa, atos
administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo publica das concessiondrias de energia elétrica
para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolugoes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo
meramente reflexa a vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 14/08/2017  11/797



"(.)

Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos
imobilizados em servico ao municipio passa, necessariamente, pela interpretacdo das Resolugcdes n®414/2010 e 479/2012 da
ANEEL.

Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo
se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, 11I, da Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes
precedentes:

ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLU CAO 456/2000 DA ANEEL.
NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagcdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a
interpretagdo da Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se
subsume ao conceito de lei federal.

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violagdo a direito da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu
aquela Corte que a quantia fixada esta em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal
entendimento, nesta via recursal, por demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/STJ).

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA
ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLACAO A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DI VERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA.

1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na
interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art.
105, 1ll, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 25/03/2014,; AgRg
no Ag 1.203.675/PE, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegadbo dissidio jurisprudencial néo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, pardgrafo unico, do CPC e
255, § § 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio
entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples
transcricdo de ementas ou votos.

3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdes monocradticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA,
DJe 30/06/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, III, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4°, I, do RISTJ, NAO CONHECO dos recursos
especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO e pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA
ELETRICA.”

(STJ, decisdo monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

"(.)

E depreende-se da leitura do acordao recorrido/integrativo que a controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante

apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105,

inciso I, a, da Constituicdo da Republica, deve ser considerado em seu sentido estrito, ndo compreendendo sumulas de

Tribunais, bem como atos administrativos normativos.

Nessa linha, a orientagdo firmada por esta Corte na Sumula 518, segundo a qual para fins do art. 105, 111, a, da Constituicdo

Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula.

Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegagdo de ofensa aos arts. 2°e 3°, da Lei n. 9.427/96,

8%do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas,

sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO.

PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA.

IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a

resolugdes, provimentos ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressdo 'lei

federal’, constante da alinea 'a’ do inciso Il do art. 105 da Constituicao Federal” (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra
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Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violagdo dos arts. 3°, I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma
defendida nas razoes do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o deslinde da controvérsia atinente a fruicdo do
crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da
Fazenda 78/81, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
28/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE
NAO SE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRAN: CA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
1.Ndo é possivel, em recurso especial, a andlise de resolucdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo ndo se
enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 111, a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014,
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLACAO DO ART. 2°, CAPUT E VI, DA LEI 9.784/99.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA PORTARIA 04/2010
DO MINISTERIO DA EDUCACAO. IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ndo é o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do
inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Stimula 211/STJ.

4. Observa-se das razoes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque
no deslinde da controveérsia seria imprescindivel a interpretacdo da Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e,
portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Nao ha contradicdo em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado, como no
caso dos autos.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. A CAO REVISIONAL. RELACAO DE CONSUMO.
ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EM RESOLUCAO.
INVIABILIDADE.

1. Preliminarmente, é de se destacar que os érgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar, mesmo com fins de
prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes
proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior. Isso ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, esta Corte ja se pronunciou no sentido de que, para se
enquadrar no conceito de consumidor, se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada, quando a parte contratante de servico
publico é pessoa juridica de direito publico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-
se revisar contrato firmado entre Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de
cobranga de servico fornecido a titulo de iluminagdo publica a cidade. Aqui, o Municipio ndo é, propriamente, o destinatario
final do servigo. Entretanto, o acorddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente publico, razdo
pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado
nesta seara recursal, ante o dbice da Sumula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolugdo da ANEEL, na medida em que o recurso especial ndo se presta
para uniformizar a interpretagdo de normas ndo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLA!CA~ ODE LEI FEDERAL REFLEXA.

ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. O recurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislacdo federal, nos termos do art. 105, Ill, "a", "b" e "c¢", da

Constituigdo Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violagdo de portarias, instrugdes normativas,
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resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.

2. Observa-se das razoes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e
ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de desisténcia da agdo judicial para o parcelamento
administrativo, seria imprescindivel a interpretacdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo
em recurso especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO
INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACA~ O PROPRIA. (..)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque
metu).

Na mesma linha: AgRg no Ag n. 1.203.675/PE, 2°T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n.
1.040.345/RS, 1°T., Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial.”

(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio constituir o recurso especial a via
adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos
ndo estdo compreendidos na expressdo 'lei federal", constante da alinea "a" do inc. III do art. 105 da Constituicdo Federal

Nesse diapas@o, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0000914-35.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.000914-0/SP

APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO : |SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM e outro(a)
APELANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : |SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS

APELADO(A) : |PREFEITURA MUNICIPAL DE IPIGUA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP138263 MAYRTON PEREIRA MARINHO e outro(a)

No. ORIG. : 100009143520154036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Companhia Paulista de For¢a e Luz - CPFL contra acérddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Cumpre regjstrar ser a verificac@o do requisito intrinseco da repercussao geral da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
mas ndo elide o juizo de admissibilidade dos demais requisitos na instancia ordinaria.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente de andlise prévia de legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
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do extraordinério.
Nesse sentido, manifestou-se a Suprerma Corte:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO -
AGRAVO IMPROVIDO. - A situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, so por
si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordindria.

(RE 876934 AgR. Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 08/03/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-062 DIVULG 05-04-2016 PUBLIC 06-04-2016)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

No caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordindria, o
que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000914-35.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.000914-0/SP

APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO : [SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM e outro(a)
APELANTE . |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : |SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS

APELADO(A) : |PREFEITURA MUNICIPAL DE IPIGUA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP138263 MAYRTON PEREIRA MARINHO e outro(a)

No. ORIG. : 100009143520154036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela ANEEL contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o acérdao recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela instincia ad quem em casos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra
acordao prolatado, por unanimidade, pela 3° Turma do Tribunal Regional Federal da 5 Regido no julgamento de apelagdo,
assim ementado (fls. 432/435¢): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelagdo interposta pela Agéncia Nacional de
Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do Ceara - COELCE, em face da sentenga que julgou procedente
pedido, desobrigando o Municipio de Carius-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo
dada pela Resolugdo 479 da ANEEL, que impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo
Imobilizado em Servicos (A1S). Apesar de o servico de iluminagdo publica ser de interesse predominantemente local, os servigos
de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n®41.019/57, em seu art. 5°,
$ 2 a reconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribuicdo de energia, o que tornou dificil
saber quais ativos seriam inerentes a prestacdo do servico de distribuicdo de energia ou a prestacdo do servico de iluminagcdo
publica, vez que eram compartilhados. A Resolugcdo n°414/2010 (com redagdo dada pela Resolugdo no 479/2012), ao determinar
que a 3. distribuidora deve transferir o sistema de iluminagdo puiblica registrado como Ativo Imobilizado em Servigo - AIS a
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pessoa juridica de direito puiblico competente, exorbitou das atribuicdes conferidas pela Lei n®9.472/96, art. 2°. Ndo restou
comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servigo de lluminagdo Publica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio
de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necessarios ao custeio do referido servigo. Precedente. Apelagoes
improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3° da
Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1°do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam
meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da
ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO -
AIS). RESOL UCA~O DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, Il, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acorddo "adota,
para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo
integral a controvérsia posta" (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois o magistrado ndo estd obrigado a responder a todas as alegagdes das
partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolucdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos
administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo publica das concessiondrias de energia elétrica
para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolucoes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo
meramente reflexa a vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)

"(.)

Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos
imobilizados em servigo ao municipio passa, necessariamente, pela interpretacdo das Resolugcdes n®414/2010 e 479/2012 da
ANEEL.

Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo
se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, 1II, da Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes
precedentes.

ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLU CAO 456/2000 DA ANEEL.
NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a
interpretagdo da Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se
subsume ao conceito de lei federal.

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violacdo a direito da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu
aquela Corte que a quantia fixada estd em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisao tal
entendimento, nesta via recursal, por demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/ST)J).

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA
ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLACAO A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DI VERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA.
1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na
interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art.
105, I1I, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeiva Turma, DJe 25/03/2014; AgRg
no Ag 1.203.675/PE, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no
REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).
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2. O alegado dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, paragrafo unico, do CPC e
255, §§ 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio
entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples
transcricdo de ementas ou votos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisoes monocrdticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA,
DJe 30/06/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, Il do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4° I, do RISTJ, NAO CONHECO dos recursos
especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO e pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA
ELETRICA."

(STJ, decisdo monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

"(..)

E depreende-se da leitura do acdrddo recorrido/integrativo que a controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante
apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105,
inciso I, a, da Constituicdo da Repuiblica, deve ser considerado em seu sentido estrito, ndo compreendendo stimulas de
Tribunais, bem como atos administrativos normativos.

Nessa linha, a orientagdo firmada por esta Corte na Sumula 518, segundo a qual para fins do art. 105, 111, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula.

Desse modo, impoe-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/96,
8°do Decreto-lei n. 3.763/41, 1°do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas,
sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO.
PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a
resolugdes, provimentos ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressdo 'lei
Sederal', constante da alinea 'a’ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal” (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra
Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violagdo dos arts. 3°, I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma
defendida nas razoes do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o deslinde da controvérsia atinente a fruicdo do
crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da
Fazenda 78/81, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
28/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE
NAO SE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
1.Ndo é possivel, em recurso especial, a andlise de resolucdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo ndo se
enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 111, a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014,
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLACAO DO ART. 2°, CAPUT E VI, DA LEI 9.784/99.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA PORTARIA 04/2010
DO MINISTERIO DA EDUCACAO. IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ndo é o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do
inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Sumula 211/STJ.

4. Observa-se das razoes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque
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no deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e,
portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Ndo ha contradi¢do em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado, como no
caso dos autos.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ACAO REVISIONAL. RELACAO DE CONSUMO.
ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EM RESOLUCAO.
INVIABILIDADE.

1. Preliminarmente, é de se destacar que os érgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar, mesmo com fins de
prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes
proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior. Isso ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, esta Corte ja se pronunciou no sentido de que, para se
enquadrar no conceito de consumidor, se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada, quando a parte contratante de servigo
publico é pessoa juridica de direito publico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-
se revisar contrato firmado entre Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de
cobranga de servigo fornecido a titulo de iluminagdo publica a cidade. Aqui, o Municipio ndo é, propriamente, o destinatdrio
final do servigo. Entretanto, o acorddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente publico, razdo
pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que é vedado
nesta seara recursal, ante o obice da Sumula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolu¢do da ANEEL, na medida em que o recurso especial ndo se presta
para uniformizar a interpretagdo de normas ndo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA.
ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. Orecurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislacdo federal, nos termos do art. 105, Ill, "a", "b" e "c", da
Constituicdo Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violagdo de portarias, instrugdes normativas,
resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.

2. Observa-se das razdes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e
ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de desisténcia da ac¢do judicial para o parcelamento
administrativo, seria imprescindivel a interpretacdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo
em recurso especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO
INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque
meu).

Na mesma linha: AgRg no Ag n. 1.203.675/PE, 2°T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n.
1.040.345/RS, 1°T., Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial."

(STJ, decis@o monocrdtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo constituir o recurso especial a via
adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos
ndo estdo compreendidos na expressdo "lei federal”, constante da alinea "a" do inc. III do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasio, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhies, Dle 25/09/2015; AgRgno AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000914-35.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.000914-0/SP

APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO : |SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM e outro(a)
APELANTE . |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : |SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS

APELADO(A) : |PREFEITURA MUNICIPAL DE IPIGUA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP138263 MAYRTON PEREIRA MARINHO e outro(a)

No. ORIG. : 100009143520154036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela ANEEL contra acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Cumpre regjstrar ser a verificagdo do requisito intrinseco da repercussio geral da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
mas ndo elide o juizo de admissibilidade dos demais requisitos na instancia ordinaria.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente de analise prévia de legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido, manifestou-se a Suprema Corte:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - ALEGADA VIOLACANOA PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUICANODA
REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO -
AGRAVO IMPROVIDO. - A situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, s por
si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordindria.

(RE 876934 AgR. Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 08/03/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-062 DIVULG 05-04-2016 PUBLIC 06-04-2016)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

No caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o
que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6371/2017

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007013-74.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.007013-4/SP

AGRAVANTE - [EXECUTIVA TRANSPORTES URBANOS S/A

ADVOGADO . |SP188841 FABIO ROBERTO GIMENES BARDELA e outro(a)
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE SANTOS > 4* SSJ> SP

No. ORIG. - 100117592120044036104 7 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte (fls. 269/277), com findamento no artigo 1.021, do Cddigo de Processo Civil,
contra decisdo que ndo admitiu seu recurso especial.

Contraminuta apresentada as fls. 279/280v.

E o breve relatorio.

Decido.

O Codigo de Processo Civil brasileiro determina que o recurso cabivel contra as decisdes que nfo admitem recurso especial ou
extraordinario € o agravo dirigido ao Tribunal Superior competente (art. 1.042 do Codigo de Processo Civil brasileiro).

Assim, contra a decisdo recorrida no era cabivel a interposicao de agravo interno. Ademais, havendo previsdo expressa na legislagdo, o
erro quanto ao recurso cabivel é considerado grosseiro, ndo podendo ser aplicada a fungibilidade.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART.
1.042. ART. 1.030, I, § 2°. "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM
FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui ervo grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a
quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagcdo da fungibilidade recursal, por néo
mais subsistir duvida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, ndo conheco do agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020437-86.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.020437-0/SP

AGRAVANTE : IDOCEIRA CAMPOS DO JORDAO LTDA - emrecuperagio judicial

ADVOGADO : [SP068931 ROBERTO CARLOS KEPPLER

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE RIBEIRAO PIRES SP

No. ORIG. : 100035482220138260505 A Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte (fls. 124/132), com findamento no artigo 1.021, do Cddigo de Processo Civil,
contra decisdo que ndo admitiu seu recurso extraordinario.

Contraminuta apresentada as fls. 134/135v.

E o breve relatorio.

Decido.

O Codigo de Processo Civil brasileiro determina que o recurso cabivel contra as decisdes que ndo admitem recurso especial ou
extraordinario é o agravo dirigido ao Tribunal Superior competente (art. 1.042 do Codigo de Processo Civil brasileiro).

Assim, contra a decisdo recorrida ndo era cabivel a interposicao de agravo interno. Ademais, havendo previsdo expressa na legislagdo, o
erro quanto ao recurso cabivel é considerado grosseiro, ndo podendo ser aplicada a fungibilidade.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordinadrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.
2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicacdo da fungibilidade recursal, por ndo

mais subsistir ditvida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, nio conheco do agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51814/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0005487-79.2003.4.03.6125/SP

| [2003.61.25.005487-7/SP

APELANTE : |DEBORA CARREON CORDEIRO e outro(a)
: IMAURO ALVES RAMOS
ADVOGADO : |SP167809 FABIO STEFANO MOTTA ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP148205 DENISE DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo dos artigos 186 € 927 do Codigo Civil, e dos artigos 6°, inciso VI e 14 do Cddigo de Defesa do Consumidor,
sustentando-se, em sintese, a condenagdo em danos morais.

Inicialmente, com relagdo aos artigos 6°, inciso VI e 14 do Cédigo de Defesa do Consumidor, nfio cabe o recurso, porquanto o acorddo
hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos apontados. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do
prequestionamento, a atrair ao caso, por extensdo, a incidéncia do dbice consubstanciado na Stumula 282, do Supremo Tribunal Federal.

Também ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 11, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial
que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo.
Hipdtese, por extensio, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo devido cotejo
analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento
Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp
902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovacio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a divergéncia tem de ser atual, nfo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica coma decis@o recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.
2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.
3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.
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Agravo regimental improvido.
(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicago: DJe 27/06/2014)
Ademais, verifico que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, em seu contexto fatico-probatdrio.

Comefeito, a decisio recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

PROCESSO CIVIL. INSCRICAO DO NOME NO SCPC/SERASA. DANOS MORAIS. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
RECURSO DESPROVIDO.

1- Comprovado o fato de que os autores emitiram cheque sem fundos.

11 - Nao comprovada a ocorréncia de danos morais. (g m)

1II - Recurso desprovido.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0005487-79.2003.4.03.6125/SP

| [2003.61.25.005487-7/SP

APELANTE : |DEBORA CARREON CORDEIRO e outro(a)
: IMAURO ALVES RAMOS
ADVOGADO : |SP167809 FABIO STEFANO MOTTA ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP148205 DENISE DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo do artigo 5°, incisos V e X da Constituicdo Federal, sustentando-se, em sintese, o direito ao recebimento de
indenizag@o por dano moral.

Inicialmente, incabivel o recurso excepcional por eventual violagdo do artigo 5°, incisos V e X da Constituigdo da Republica, eis que o
acordao hostilizado ndo enfrentou o cerme da controvérsia a luz de tais dispositivos constitucionais, nfo restando cumprido, no ponto, o
requisito do prequestionamento , a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado nas Sumulas 282 e 356 do STF.

A este respetto:
DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 20.01.2014. 1. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema Corte, a teor das Sumulas 282 e
356/STF: "Inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”, bem
como " O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento ". 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a
preceito da Constituicdo da Republica. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido.
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(ARE 901085 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/08/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-171
DIVULG 31-08-2015 PUBLIC 01-09-2015)

Quanto ao mérito, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

PROCESSO CIVIL. INSCRICAO DO NOME NO SCPC/SERASA. DANOS MORAIS. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
RECURSO DESPROVIDO.

1 - Comprovado o fato de que os autores emitiram cheque sem fundos.

11 - Ndo comprovada a ocorréncia de danos morais.

111 - Recurso desprovido.

Revisttar referida conclusiio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 279 do C. Supremo Tribunal Federal: "Para simples reexame de prova ndo cabe o recurso
extraordindrio."

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0011020-45.2004.4.03.6105/SP

| [2004.61.05.011020-8/SP

APELANTE : |GUIDO VALSANI FILHO e outro(a)
: IMARIA ANGELA RITA PUCHARELLI
ADVOGADO : |SP139886 CARLOS EDUARDO PUCHARELLI e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP206542 ANA LUIZA ZANINI MACIEL e outro(a)
No. ORIG. : 100110204520044036105 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo do artigo 5°, inciso LV da Constituicdo Federal, sustentando-se, emsintese, o cerceamento de defesa, a ocorréncia da
prescricdo e a impossibilidade de manutenc@o das clausulas contratuais.

Inicialmente ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagao a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpaco da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).
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Também ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 11, "c", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-
Juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstra¢io, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indica¢do de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do
STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicaco: DJe 27/06/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0006717-60.2005.4.03.6102/SP
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| [2005.61.02.006717-2/SP

APELANTE : |EVANDRO MARCIO RODRIGUES SOARES -ME e outro(a)
: [IEVANDRO MARCIO RODRIGUES SOARES
ADVOGADO : |SP103112 ELIALBA FRANCISCA ANTONIA DANIEL e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP112270 ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI e outro(a)
No. ORIG. : 100067176020054036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissZo.

Sustenta-se a majoracdo da condenagdo em danos morais.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei nfraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Também ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que € "nadmissivel o recurso especial
que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo.
Hipdtese, por extensio, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo
analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento
Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp
902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstra¢io, mediante a observéncia dos
seguintes requisitos: "a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nfio sendo cabivel recurso
quando a orientagdio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica coma deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
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acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicaco: Dle 27/06/2014)

Quanto ao mérito, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, decidiu que:

(.

12. A par disso, diante das circunstdncias fadticas que nortearam o presente caso, sobretudo considerando que ndo houve a
inscrigdo do cheque devolvido propriamente dito, mas apenas a anotagdo junto ao SERASA da distribuicdo da execugdo n’
439/03, perante a 3° Vara Civel da Comarca de Piracicaba, em face do autor, no valor de R$ 2.606,94 (fls. 32 e 67), mostra-se
razodvel e suficiente fixar a indenizagdo a titulo de danos morais em R$ 2.000,00 (dois mil reais), eis que tal importdncia ndo
proporcionard enriguecimento indevido e exagerado da parte autora. Esse valor deve ser atualizado monetariamente, conforme
os indices definidos no manual de Cdlculos da Justica Federal, a partir do arbitramento nos termos da sumula 362 do STJ. Os
Jjuros de mora incidem a partir do evento danoso, no caso, desde a data em que a inscri¢do indevida, na conformidade da sumula
n. 54 do Superior Tribunal de Justica, devendo ser observada a taxa de 6% (seis por cento) ao ano, prevista no artigo 1.062 do
Codigo Civil de 1916, até 10/01/2003 e, a partir de 11/01/2003, nos termos prescritos no art. 406 do novo Codigo Civil, que
determina a aplicagdo da taxa que estiver em vigor para o pagamento de impostos devidos a Fazenda Publica, a qual
atualmente é a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia -SELIC.

()

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisfo, em seu
contexto fatico-probatorio.

Revisttar referida conclusiio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial'.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSUMIDOR. TRANSPORTE FERROVIARIO. QUEDA DE PASSAGEIRA NA LINHA FERREA
QUANDO DE SEU EMBARQUE. AVALIACAO DO GRAU DE CULPABILIDADE. MAJORACAO DO VALOR ARBITRADO A
TITULO DE DANOS. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipétese dos autos, extrai-se do acorddo vergastado e das razoes de Recursos Especiais que o acolhimento das pretensdes
recursais demandam reexame do contexto fatico-probatorio, seja para minorar ou para majorar o valor arbitrado a titulo de
indenizagdo, seja para avaliar o grau de culpabilidade das partes ora recorrentes, o que ndo se admite ante o ébice da Siimula
7/8TJ.

2. Recursos Especiais ndo conhecidos.

(REsp 1671568/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. ARTIGO 1.021, § 1°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. MAJORACAO DANOS
MORAIS. SUMULA 7/STJ. 1. Nos termos do artigo 1.021, § 1°, do Cédigo de Processo Civil/20135, é inviavel o agravo interno
que deixa de impugnar especificadamente os fundamentos da decisdo agravada. 2. Ndo tendo havido o prequestionamento dos
temas postos em debate nas razdes do recurso especial, a despeito de oposicdo de embargos de declaragdo, incidente o enunciado
211, da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

3. Ovalor arbitrado a titulo de danos morais mostra-se dentro dos padroes da razoabilidade e proporcionalidade, ndo
merecendo revisdo.

Aplicacao da Sumula n® 7/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no REsp 1289931/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 13/06/2017, Dle
20/06/2017)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0012859-24.2011.4.03.6182/SP

| [2011.61.82.012859-3/sP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

APELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |SP223721 FERNANDA VASCONCELOS FONTES PICCINA e outro(a)
No. ORIG. : 100128592420114036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, com findamento no art.
102, 111, "a" da Constituigdo Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente, preliminarmente, a existéncia de repercussdo geral da matéria. No mérito, sustenta que a decis@o violou ao artigo 145,
meiso 11, e § 2°, da Constituigdo Federal.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo porquanto suas razdes estdo dissociadas da decisdo impugnada.

A decisdo que julgou a apelagdo foi lavrada nos seguintes termos:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXEC UCAO FISCAL. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS - ECT. TAXA DE FISCALIZACAO DE ANUNCIO - TFA. CONSTITUCIONALIDADE. APLICAVEL O
TRIBUTO.

1. Apelagdo interposta pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, visando a ndo-incidéncia de Taxa Municipal de
Fiscalizagdo de Anuncios.

2. Aplicabilidade da Taxa legitimada em razdo do poder de policia, despicienda sua efetiva comprovagdo. Precedentes do STF.
3. Constitucionalidade do tributo, independentemente do carater da ECT como entidade prestadora de servigo publico de
prestagdo obrigatoria e exclusiva do Estado.

4. Ndo provida a Apelagdo."

Como se ¢, o cemne da discussio do acorddo acima ementado cinge-se a constitucionalidade da Taxa Municipal de Fiscalizagdo de
Antincios (Lein® 13.474/02), enquanto a irresignagdo da recorrente refere-se a constitucionalidade da chamada Taxa de Fiscalizagdo de
Localizagdo, Instalagdo e Funcionamento - TLIF (Lein® 13.477/02), vez que seria ilegitima sua cobranga sem a comprovagdo do efetivo
poder de policia do municipio.

Desta feita, configuradas as razoes dissociadas, de rigor a ndo admiss@o do recurso excepcional, com base na Sturula 284 do STF:
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO ARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.

1. E de se aplicar a Stimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia'’.

2. O reexame fatico-probatorio dos autos é providéncia incompativel com a via recursal extraordindria, nos termos da Sumula
279/STF. 3. Agravo regimental desprovido.

(AgR Al 762808, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe 30-03-2012) (Grifei)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. RAZOES DO
RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284
DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.
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I - E inadmissivel o recurso extraordindrio, consoante a Stimula 284 desta Corte, se as razdes recursais estio dissociadas dos
fundamentos da decisdo recorrida.

1I - Agravo regimental improvido."

(AgR ARE 656022, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 16-11-2011) (Grifei)

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Extraordindrio.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0019661-56.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.019661-0/SP

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP195005 EMANUELA LIA NOVAES e outro(a)
APELADO(A) : |SIMONE FERREIRA

ADVOGADO : |SP158288 DONOVAN NEVES DE BRITO e outro(a)
No. ORIG. : 100196615620124036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo dos artigos 186, 398, 927 ¢ 944 do Cddigo Civil, sustentando-se a majoragdo da condenagdo por danos morais para
cinquenta salarios minimos.

Inicialmente ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c¢", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-
Juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstra¢do, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); c) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citacdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stumula 83, do
STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisédo recorrida, sendo imprdprio invocar
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precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indica¢do dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicacéo: DJe 27/06/2014)
Quanto ao mérito, verifico que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatorio.

Comefeito, a decisdo recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

()

10. Diante das circunstancias faticas que nortearam o presente caso, sobretudo considerando que os valores das anotagoes
indevidas eram de R$ 5.076,58 (cinco mil e setenta e seis reais e cinquenta e oito centavos) e R 32.210,88 (trinta e dois mil
duzentos e dez reais e oitenta e oito centavos) e que a ré levou mais de dois meses, de 07/08/2013 a 17/10/2013, para cumprir a
determinagdo de exclusdo do nome do autor dos cadastros restritivos (antecipagdo de tutela), a indenizagdo a titulo de danos
morais deve ser reduzida para o montante de R$ 8.000,00 (oito mil reais), eis que tal importdncia ndo proporcionard
enriquecimento indevido e exagerado a parte autora e, ainda, é capaz de impor punicdo a parte ré, mormente na dire¢do de
evitar atuagdo reincidente, além de compativel com os parametros desta E. Quinta Turma. Esse valor deve ser atualizado
monetariamente a partir do arbitramento nos termos da sumula 362 do STJ. Os juros de mora incidem a partir do evento
danoso, no caso, desde a data em que a inscri¢do tornou-se indevida, na conformidade da sumula n. 54 do Superior Tribunal de
Justica, devendo ser observada a taxa de 6% (seis por cento) ao ano, prevista no artigo 1.062 do Codigo Civil de 1916, até
10/01/2003 e, a partir de 11/01/2003, nos termos prescritos no art. 406 do novo Codigo Civil, que determina a aplicagcdo da taxa
que estiver em vigor para o pagamento de impostos devidos a Fazenda Publica, a qual atualmente é a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidacdo e Custddia -SELIC.

()

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial'.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. ARTIGO 1.021, § 1, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. MAJORACAO DANOS
MORAIS. SUMULA 7/STJ. 1. Nos termos do artigo 1.021, § 1°, do Cédigo de Processo Civil/20135, é inviavel o agravo interno
que deixa de impugnar especificadamente os fundamentos da decisdo agravada. 2. Ndo tendo havido o prequestionamento dos
temas postos em debate nas razdes do recurso especial, a despeito de oposicdo de embargos de declaragdo, incidente o enunciado
211, da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

3. Ovalor arbitrado a titulo de danos morais mostra-se dentro dos padroes da razoabilidade e proporcionalidade, ndo
merecendo revisdo.

Aplicacdo da Sumula n® 7/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no REsp 1289931/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 13/06/2017, Dle
20/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. CONSUMIDOR. TRANSPORTE FERROVIARIO. QUEDA DE PASSAGEIRA NA LINHA FERREA

QUANDO DE SEU EMBARQUE. AVALIACAO DO GRAU DE CULPABILIDADE. MAJORA CA~ O DO VALOR ARBITRADO A

TITULO DE DANOS. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipétese dos autos, extrai-se do acorddo vergastado e das razoes de Recursos Especiais que o acolhimento das pretensoes
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recursais demandam reexame do contexto fatico-probatorio, seja para minorar ou para majorar o valor arbitrado a titulo de
indenizagdo, seja para avaliar o grau de culpabilidade das partes ora recorrentes, o que ndo se admite ante o obice da Sumula
7/8TJ.

2. Recursos Especiais ndo conhecidos.

(REsp 1671568/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002972-27.2015.4.03.6133/SP

| [2015.61.33.002972-5/SP

APELANTE : IMARLY SILVA DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP265153 NATAN FLORENCIO SOARES JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : |SP230827 HELENA YUMY HASHIZUME e outro(a)
APELADO(A) : |FERNANDO BRECHERET

ADVOGADO . |SP148466 MURILO DA SILVA MUNIZ e outro(a)
APELADO(A) : |BRAZILIAN MORTGAGES CIA HIPOTECARIA
ADVOGADO . |SP149754 SOLANO DE CAMARGO e outro(a)

No. ORIG. : 100029722720154036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo do artigo 371 do Cdédigo de Processo Civil, artigo 290 do Cddigo Civil e artigos 26, §§ 1°e 7°, 27, § 7° da Lein®
9.514/97, sustentando-se, em sintese, irregularidades no procedimento extrajudicial, notadamente a auséncia de notificagdo do recorrente
para purgar a mora, que o leilio foi realizado fora do prazo legal e, ainda, que o valor do saldo remanescente ¢ irreal.

Inicialmente, quanto a realizagdo do leildo fora do prazo legal, observo que o v. acorddo recorrido decidiu a lide combase em
fundamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais findamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acérddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a
luz dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventual omissao.
Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensdo, a incidéncia do dbice consubstanciado
nas Sumulas 282 e 356/STF.

Quanto a auséneia de notificagdo para purgar a mora, a decisio atacada, atenta as peculiaridades dos autos, consignou que:
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APELACAO CIVEL. SFH. CESSAO DE CREDITO EM ALIENACAO FIDUCIARIA. NOTIFICACAO DO DEVEDOR.
DESNECESSIDADE. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL REGULAR.

1. Consoante art. 28 da lei n® 9.514/97, a cessdo do crédito objeto da alienagdo fiduciaria implicara a transferéncia, ao
cessiondrio, de todos os direitos e obrigacdes inerentes a propriedade fiduciaria em garantia. Por seu turno, o art. 35 da referida
lei dispoe que as cessdes de crédito a que aludem os arts. 3°, 18 e 28, é dispensada a notificagdo do devedor, portanto, a cessdo
que ocorreu foi plenamente vdlida e eficaz.

1. A parte autora alega que a execugdo extrajudicial levada a efeito pela vé estd eivada de vicios, por falta de cumprimento do
procedimento legal. Verifica-se que todas as formalidades legais foram adotadas. A Apelante foi devidamente notificada para
purgar a mora, todavia quedou-se inerte. E de se salientar que o pedido de suspensdo ou anulagdo de atos relativos ao
procedimento de execugdo extrajudicial com base em irregularidades procedimentais deve ser acompanhado da demonstragdo
pelo devedor de que foi frustrada a sua intencdo de purgar a mora, a qual permitiria o prosseguimento regular da relagdo
obrigacional. (g m.)

1l Apelagdo Improvida.

Cumpre-nos ainda, transcrever trecho do voto do Des. Federal Relator Valdeci dos Santos, in verbis:

()

Verifica-se que todas as formalidades legais foram adotadas (fls. 28). A Apelante foi devidamente notificada para purgar a mora
(fls. 619), todavia quedou-se inerte (fls. 622).

()

No que tange ao pedido subsidiario, assinala-se que a Apelante ndo logrou demonstrar no juizo a quo que o imovel tenha sido
alienado a prego vil. Ademais, conforme confessa a Apelante as fls. 704, a quantia excedente entre o valor da divida e o valor
obtido com a alienacdo do imével foi depositada em 05.06.2015. Portanto, ndo verifico valores a serem restituidos a Apelante.

()

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, em seu
contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO N° 0019402-86.2016.4.03.0000/SP

| [ [2016.03.00.019402-0/SP

REQUERENTE : [VR BENEFICIOS E SERVICOS DE PROCESSAMENTO LTDA
ADVOGADO : [SP066355 RACHEL FERREIRA ARAUJO TUCUNDUVA
REQUERIDO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : [SP135372 MAURY IZIDORO

No. ORIG. : 100021463120164036144 1 Vr BARUERI/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela ECT contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

A pretendida violagdo dos artigos 21, X, e 22, V, da Constituicdo Federal, indicados no recurso, nio foi objeto de exame pelo acdrdao
recorrido, inclusive pela auséncia de oposi¢do de embargos de declaraco sobre o tema.

Nesse sentido, nfo havendo prequestionamento sobre o tema, presente Obice intransponivel a sequéncia recursal, incidindo, pois a Stimula
356 do Supremo Tribunal Federal.

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."

Ainda que assimndo fosse, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos
constitucionais, se dependente de anlise prévia de legislagio mfraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a
desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido, manifestou-se a Suprema Corte:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO -
AGRAVO IMPROVIDO. - A situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, so por
si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordindria.

(RE 876934 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 08/03/2016, PROCESSO ELET, RONICO
DJe-062 DIVULG 05-04-2016 PUBLIC 06-04-2016)

"4AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do

ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

No caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demandaria prévia incursao pela legislagao ordinaria
(Leis 6.538/78 ¢ 6.321/76), o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 51834/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0011535-19.2000.4.03.6106/SP

| [2000.61.06.011535-0/SP
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APELANTE - |OSMAIR DONIZETTE GUARESCHI

ADVOGADO . |SP164735 ACACIO ROBERTO DE MELLO JUNIOR e¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100115351920004036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
DECIDO.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientacdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais,
verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ovdindrio da decisdo impugnada.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0002141-80.2004.4.03.6127/SP

| [2004.61.27.002141-9/SP

APELANTE : |PAULISPELL IND/ PAULISTA DE PAPEIS E EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : |SP033345 PERCIVAL PIZA DE TOLEDO E SILVA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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DECISAO
Cuida-se de recurso extr’aordinério mnterposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a"”, da Constituigio Federal contra
acordao proferido pelo Orgdo Especial deste Tribunal Regional Federal.

Aduz que o precedente utilizado nfo se aplica ao caso vertente.
Decido.
A questdo suscitada no recurso ja foi objeto de decisfo no agravo interno, conforme ementa:

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA -CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDOE A
ORIENTAGCAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA -
RENUNCIA AO DIREITO OU DESISTENCIA DA ACAO. REGIME INSTITUIDO PELA LEI 11.941/2009. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO NAS HIPOTESES NAO ALCANCADAS PELO ART. 6°, § 1° INTERPRETACAO ESTRITA.

1. Publicado o acorddo paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipotese de
haver correspondéncia entre o acorddo recorrido e a orientacdo do Tribunal Superior.

2. A Primeira Seg¢do do STJ, no REsp 1.353.826/SP, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, in DJe 17/10/2013, firmou
entendimento no sentido de que o artigo 6°, § 1°, da Lei 11.941, de 2009, sé dispensou dos honordrios advocaticios o sujeito
passivo que desistir de agdo ou renunciar ao direito em demanda na qual se requer "o restabelecimento de sua opgdo ou a sua
reinclusdo em outros parcelamentos"”. Nos demais casos, a mingua de disposi¢do legal em sentido contrdrio, aplica-se a regra
geral do artigo 26 do CPC. No mesmo sentido, destaco.: AgRg nos EREsp 1494036/SP, Corte Especial, in DJe 02/02/2016 e AgRg
no AREsp 733.698/PR, Segunda Turma, in DJe 02/02/2016.

3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de
controvérsia. Ressalte-se ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-
presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de
controvérsia.

O Eg. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Rel 23296 AgR (Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
09/12/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-268 DIVULG 16-12-2016 PUBLIC 19-12-2016) assentou que "o agravo nos
proprios autos ou reclamagdo contra decisdo do Tribunal a quo que aplica a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos do art.
543-A e art. 543-B, ambos do CPC/1973 (art. 1035 e art. 1036 do CPC/2015), é inadmissivel consoante jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal."

Nessa esteira, no julgamento da Rcl 23288 AgR/SP, reiterou-se o entendimento consolidado, além de consignar que contra decisdo desse
teor, admissivel apenas agravo regimental no ambito do proprio Tribunal @ guo. Confira-se:

EMENTA AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO. USURPACAO DE COMPETENCIA NAO CONFIGURADA.
OBSERVANCIA DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. NAO CABIMENTO DE RECLAMACAO OU DO AGRAVO
PREVISTO NO ART. 544 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. UTILIZACAO DA RECLAMACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. PRECEDENTES. Firmou-se nesta Suprema Corte o entendimento de que incabivel reclamacdo ou o
agravo previsto na Lei 12.322/10 contra decisdo que, na origem, aplica o disposto nos arts. 543-A e 543-B do Cédigo de
Processo Civil de 1973. Contra decisdo desse teor, admissivel apenas agravo regimental no dmbito do proprio Tribunal a quo.
Precedentes. Agravo regimental conhecido e ndo provido.(Rcl 23288 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
Julgado em 09/12/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-268 DIVULG 16-12-2016 PUBLIC 19-12-2016)

E essa € a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso extraordinrio.
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00003 APELACAO CIVEL N° 0008436-78.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.008436-0/SP

APELANTE : |INSTITUTO DO PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO NACIONAL IPHAN
ADVOGADO : |SP199983 MURILLO GIORDAN SANTOS ¢ outro(a)

APELANTE : IMARIA LUCIA FRANCO PARDI

ADVOGADO . |SP173620 FABIOLA CASSIANO KERAMIDAS ¢ outro(a)

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100084367820084036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso nfio merece admissao.

Acerca dos calculos em discussdo, o acérdio recorrido assim fundamentou:

"Discutem-se os critérios de compensacdo do reajuste de 28,86%, reconhecido no titulo judicial como devido ao autor, servidor
publico federal.

A apreciagdo dessa questdo requer a observancia do quanto restou consignado no titulo judicial.

Consta da sentenga transitada em julgado, que o pedido foi acolhido para "que seja concedido a autora o reajuste de 28,86%, a
partir de marco de 1995, uma vez prescritos os créditos anteriores a esta data, compensando-se eventuais reposicionamentos
oriundos da Lei 8627/93 de que tenha sido beneficidria, nos termos da fundamentacdo" (fl. 60 - autos principais).

Tendo em vista a determinacdo para compensagdo do percentual de reajuste reconhecido judicialmente com outros concedidos
administrativamente, faz-se necessario tecer consideracdes acerca da reestruturagdo das carreiras do funcionalismo publico
Sederal, promovidas pelas Leis 8.460/92 ¢ 8.627/93, que estabeleceram reposicionamento das classes e padrdes, resultando em
alteragdes nos vencimentos.

Pois bem. A Lei n. 8.460/92 distribuiu as categorias de servidores publicos em nova divisdo de classes e padroes, segundo os
critérios dos Anexos VII e VIII, sem, contudo, efetuar o preenchimento da recém-criada classe A.

Em janeiro de 1993, em respeito ao disposto no artigo 37, inciso X, da Constituicdo Federal, foi editada a Lei n. 8.622/93, que
reajustou os vencimentos e os soldos do funcionalismo publico federal, bem como consignou a elaboragdo de lei, para especificar
os critérios de reposicionamento dos servidores puiblicos nas classes e nos padroes criados pela Lei n. 8.460/92.

Os aludidos critérios foram finalmente estabelecidos pelo artigo 3° da Lei n. 8.627/93:

Art. 3° O reposicionamento dos servidores civis nas tabelas de vencimentos, conforme os Anexos Il e Ill desta lei, serd feito de
acordo com os seguintes critérios.

1 - reenquadramento nas tabelas constantes dos Anexos VII e VIII da Lei n° 8.460, de 1992, com preenchimento dos padroes da
classe "A", dos diferentes niveis,

1I - reposicionamento de até trés padroes de vencimento, tendo em vista o numero de servidores das diferentes classes, em cada
nivel, de forma a manter a hierarquia dos vencimentos;

I - utilizagdo dos valores de vencimentos constantes das tabelas dos Anexos Il e Ill da Lei n° 8.622, de 1993.

Esse reposicionamento dos servidores publicos federais, por si so, jd produziu um acréscimo de vencimentos que deveria ser
compensado com o reajuste de 28,86% concedido aos militares e estendido, pelo Supremo Tribunal Federal, aos servidores
publicos civis, no julgamento do Recurso Ordindrio no Mandado de Seguran¢a n. 22.307-7/DF.

A Corte Suprema decidiu, no referido julgamento, que a Lei n. 8.627/93 jd contém os elementos necessdrios para a apuragdo do
percentual devido a cada servidor, como resultado da aplicagdo do reajuste de 28,86%, com o desconto do aumento decorrente
do reposicionamento.

Confira-se a ementa do julgado:

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES DO MINISTERIO DA PREVIDENCIA SOCIAL. REAJUSTE DE VENCIMENTOS DE
28,86%, DECORRENTE DA LEI N° 8.627/93. DECISA0 DEFERITORIA QUE TERIA SIDO OMISSA QUANTO AOS
AUMENTOS DE VENCIMENTOS DIFERENCIADOS COM QUE O REFERIDO DIPLOMA LEGAL CONTEMPLOU DIVERSAS
CATEGORIAS FUNCIONAIS NELE ESPECIFICADAS.

Diploma legal que, de efeito, beneficiou ndo apenas os servidores militares, por meio da "adequagdo dos postos e graduacoes”,
mas também nada menos que vinte categorias de servidores civis, contemplados com "reposicionamentos" (arts. 1°e 3°), entre
as quais aquelas a que pertence a maioria dos impetrantes. Circunstancia que ndo se poderia deixar de ter em conta, para fim da
indispensavel compensagdo, sendo certo que a Lei n° 8.627/93 contém elementos concretos que permitem calcular o percentual
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efetivamente devido a cada servidor. Embargos acolhidos para o fim explicitado.

(STF - Embargos de declaragdo no RMS 22307/DF - Tribunal Pleno - relator para acorddo Min. llmar Galvdo, data do
Julgamento 11/3/1998, DJ 26/6/1998, p. 8)

Esse entendimento foi consolidado na sumula 672 do Supremo Tribunal Federal, nos seguintes termos:

"0 reajuste de 28,86%, concedido aos servidores militares pelas leis 8622/1993 e 8627/1993, estende-se aos servidores civis do
Poder Executivo, observadas as eventuais compensacoes decorrentes dos reajustes diferenciados concedidos pelos mesmos
diplomas legais."

Em conclusdo, o acréscimo remuneratorio resultante do reposicionamento de até 3 (trés) padrdes de vencimento deve ser
compensado com o reajuste de 28,86%, previsto nas Leis n. 8.622/93 e 8.627/93.

No caso vertente, constou do laudo da Contadoria Judicial o seguinte:

"(...) Verificamos ainda que a r. sentenga admitiu a prescrigdo das parcelas anteriores a mar/1995, valendo ressaltar que de
acordo com o relatorio de evolugdo funcional da autora juntada aos autos pelo réu as fls. 104 dos autos, demonstram que a
mesma somente faz jus as diferencas de jan/93 e fev/93 no percentual de 12,09%, portanto o periodo estd prescrito conforme
determinado pela r. sentenca

d) Observamos ainda que o percentual apurado pela autora de 16,77% é superior ao constante de sua evolugdo funcional
emitido pelo sistema SIAPE.

2) Face ao exposto, informamos que nada mais é devido a referida autora tendo em vista que os valores devidos no periodo de
jan/93 e fev/93 encontram-se sepultados pela prescricio, conforme determinado pela r. sentenga de fls. 56/60 dos autos (...)"
(f1. 10).

A prescrigdo das parcelas relativas ao periodo anterior a margo de 1995 foi reconhecida na deciséo transitada em julgado. E a
compensagdo determinada no titulo judicial foi efetuada nos estritos limites estabelecidos, pois s6 foram considerados, para essa
finalidade, os reajustes obtidos pela embargada a titulo do reposicionamento previsto na Lei n. 8.627/93.

Cumpre explicitar que o SIAPE - Sistema Integrado de Administracdo de Recursos Humanos, consultado pelo Contador, é a base
de dados vnica de toda a Administracdo Publica Federal, a qual utilizada como meio de prova dos pagamentos realizados aos
servidores publicos.

Nao se verifica, pois, qualquer falha no laudo e nos cdlculos oficiais, ndo havendo elementos suficientes para que sejam
invalidados. O Contador Judicial é auxiliar do juizo nas questdes que dependem de conhecimento técnico especifico. Conquanto
ndo esteja o magistrado adstrito ao laudo do perito judicial (art. 436, CPC), no caso em tela, impoe-se o acolhimento das
conclusoes do Contador Judicial que é profissional técnico eqiiidistante das partes e que goza da presungdo de imparcialidade.
Assim, restou comprovado que ndo hd valores a serem pagos a embargada.”

Revisttar referida concluséio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Sumula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S3o Paulo, 04 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0001801-09.2008.4.03.6124/SP

| [2008.61.24.001801-1/SP

APELANTE : |OSVALDIR BOER

ADVOGADO : |SP220718 WESLEY EDSON ROSSETO ¢ outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |OS MESMOS

PARTE RE : |Fazenda do Estado de Sao Paulo

No. ORIG. 00018010920084036124 1 Vr JALES/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Osvaldir Boer contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal, emagao de
conhecimento proposta visando ao recebimento de indenizagdo por danos sofridos emrazio da destruicdo de "pés" de frutos, para
erradicar a praga denominada "cancro citrico".

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Incabivel o especial para enfrentamento da alegaco de violagdo a dispositivo constitucional, haja vista ser tal matéria da competéncia
exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se
decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014)

De outra parte, o "recurso especial nfo constitui via adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou
nstrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos ndo estdo compreendidos na expressdo "lei federal”, constante da alinea "a" do
mnc. Il do art. 105 da Constituicdo Federal'".

Nesse diapasdo, confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015; AgRg no
AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Além disso, verifica-se que in casu a pretensao do recorrente passa pela discussdo acerca de eventual existéncia de dano indenizavel.

Dai que nfio cabe o recurso especial para revisitar a conclusio firmada pela instancia a guo nesse sentido, o que demandaria incursdo
pelo contetido fatico-probatorio do processo, vedada nos termos da Stimula 7 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova
ndo enseja recurso especial”).

No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO. ERRADICACAO DE LAVOURAS DE LARANJAIS POR CONTA DE CANCRO CITRICO. DESCABIMENTO
DA INDENIZA CA~O PODER DE POLICIA. AUSENCIA DE EXCESSO. ESFERA ADMINISTRATIVA. REVISAO DAS
PREMISSAS FIXADAS NA ORIGEM. reexame de prova. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo, com base na situagdo fatica do caso, decidiu pelo descabimento da indenizagdo pois, além de ser inviavel a
reparagdo por condutas decorrentes do poder de policia, também os atos da administragdo possuem legitimidade, e caberia a
parte interessada comprovar o excesso de Poder da Administragdo Publica.

2. Rever as premissas do acorddo regional demanda incursdo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
especial, nos termos do enunciado 7 da Sumula desta Corte de Justiga.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.478.999/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2015, DJe
20/02/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea ¢, porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 09/04/2013,
Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0011757-69.2008.4.03.6182/SP
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| |2008.61.82.011757-2/SP

APELANTE - |COLEGIO MARIO DE ANDRADE S/C LTDA
ADVOGADO : |SP178344 RODRIGO FREITAS DE NATALE e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100117576920084036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo considerou que o contribuinte ndo poderia ter efetuado a compensagéo antes do transito em julgado das
agdes nas quais ele discute a existéncia de pagamento indevido. Assim, ndo havendo ainda o direito & compensagio, o crédito tributario
nfo foi extinto e a execuglo fiscal deve prosseguir.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 2° e 5° da Lei de Execucdes Fiscais e ao art. 202 do Cddigo Tributario Nacional, pois o crédito tributério teria sido extinto
pela compensacdo, ndo sendo mais liquido e exigivel; e

i) aos arts. 156 e 170 do Cddigo Tributario Nacional e aos arts. 368 e 380 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois haveria
o direito a compensagdo dos valores indevidamente pagos ao Fisco.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

Entretanto, existe findamento suficiente para a manutencio da decisdo atacada que nio foi impugnado pelas razdes recursais. Com efeito,
0 acdrddo que julgou a apelacdo decidiu que o contribuinte ndo poderia ter efetuado a compensagio antes do transito em julgado das
agOes nas quais ele discute a existéncia de pagamento indevido, na forma do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional. Assim, ndo
havendo ainda o direito a compensagio, o crédito tributario nfo foi extinto e a execugdo fiscal deve prosseguir. As razdes recursais nada
disseram acerca desse ponto.

Assim, aplica-se ao caso, por analogia, a Stimula n.° 283 da Suprema Corte, como ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:
TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
ARTIGOS TIDOS COMO VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO
ESPECIFICO. MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. (...) 2. A ndo impugnagio de fundamento
suficiente para manter o acordao recorrido atrai a aplicagdo do dbice da Sumula 283/STF, inviabilizando o conhecimento do apelo
extreno. (...) (AgRgno REsp 1439596/RS, Rel Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em20/08/2015, DJe
04/09/2015)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0007861-45.2009.4.03.6000/MS

| [2009.60.00.007861-1/MS

APELANTE : [PRADO COM/ DE TINTAS LTDA

ADVOGADO : IMS003839 ANTONIO GONCALVES NETO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - [00078614520094036000 6 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigio Federal

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que a certiddo de inscrigio em divida ativa objeto da execugdo fiscal preenche todos os
requisitos legais, ndo havendo qualquer vicio na execugio fiscal

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 142 do Cddigo Tributario Nacional, porque as DCTFs nfio constariam do processo administrativo;

i) ofensa ao art. 202 do Codigo Tributario Nacional, pois da certiddo de inscricio em divida ativa ndo constaria a forma de calcular os
juros, nem o nimmero do livro e folha da inscrigdo em divida ativa da Unifio. Além disso, o demonstrativo de débito ndo poderia constar de
umanexo; e

iil) dissidio jurisprudencial como decidido na AC n.° 70012816963. No ac6rdao paradignma, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul
entendeu que a auséncia de indicagdo do niimero do livro e folha da inscrigo em divida ativa, bem como o fato de o demonstrativo de
débito constar de um anexo, gerariam nulidade do titulo.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo.

Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No que diz respeito a necessidade de juntada da DCTF ao processo administrativo, verifica-se que as razdes recursais estdo dissociadas
dos fundamentos da decisdo recorrida. Com efeito, o acdrddo que julgou a apelacao afirmou expressamente que 'jurisprudéncia tem
dispensado a instauragdo de processo administrativo-fiscal quando o crédito excutido tenha sido apurado a partir de declaragdo do
proprio contribuinte (DCTF ou Termo de Confissdo), como na espécie (ls. 84/110)" (fl. 262-verso). Assim, ndo havendo processo
administrativo, ndo ha como se discutir a presenga de documentos em tal processo.

Quanto as demais alegagdes, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco
na andlise da prova. Tal pretensdo esbarra na vedac@o cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’. Com efeito, essa Corte ja decidiu que a questdo atinente ao
preenchimento dos requisitos formais da certiddio de inscrico em divida ativa nfo pode ser rediscutida em recurso especial, in verbis:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535, I, DO CPC/1973.
AUSENCIA DE VIOLACAO. ANALISE DA DATA DE VENCIMENTO DO TRIBUTO E DOS REQUISITOS DA CDA.
NECESSIDADE DO REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. No viola o art. 535, 11,
do CPC/1973 o acdrddo que decide de forma suficientemente findamentada, no estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de
valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes. 2. A analise da fixacdo da data em que se deu o
inadimplemento bem como dos requisitos da CDA exigem o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, medida vedada no ambito desta
Corte Superior, emrazio do ébice da Sumula 7/STJ. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1580541/RS, Rel.
Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em
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12/04/2016, DJe 19/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. RAZOES
DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO. CDA.
REQUISITOS DE VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. COLOCACAO DE ASSENTOS JUNTOS AS FILAS DE ATENDIMENTO BANCARIO. DESCUMPRIMENTO.
APLICACAO DE MULTA. LEGALIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEI MUNICIPAL. INCIDENCIA DO
OBICE ENUNCIADO NA SUMULA 280 DO STF. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS,
CONCLUIU PELA RAZOABILIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO. (...) III. Alterar o entendimento da Corte de origem, no sentido
da higidez da Certiddo da Divida Ativa, em vista da presenga dos requisitos essenciais a sua validade, demandaria, necessariamente, o
reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, nviavel, em sede do Recurso Especial, em face do 6bice da Stmula 7 do STI. (...)
(AgRg no AREsp 809.817/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
29/03/2016)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que eventuais vicios formais na certiddo de inscrigio em divida ativa que nio
dificultem a defesa do contribuinte ndio gerama nulidade do titulo, in verbis:

EXECUCAO FISCAL. REQUISITOS DA CDA. FALTA DE INDICACAO DO LIVRO E FOLHA DE INSCRICAO. AUSENCIA
DE PREJUIZO A DEFESA DO EXECUTADO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ENTREGA
DA DECLARACAO PELO CONTRIBUINTE. NOTIFICACAQ. PREVIO PROCESSO ADMINISTRATIVO.
DESNECESSIDADE. TAXA SELIC. LEGALIDADE. 1. A existéncia de vicios formais na Certiddo de Divida Ativa apenas leva a sua
nulidade se causar prejuizo ao exercicio do direito de ampla defesa. 2. A simples falta de indicagdo do livro e da folha de inscrigdo da
divida constitui defeito formal de pequena monta, que ndo prejudica a defesa do executado nem compromete a validade do titulo
executivo. 3. Se o contribuinte declara a exa¢o e ndo paga até o vencimento, tratando-se de tributo sujeito a lancamento por
homologagdo, torna-se desnecessaria a constituicdo formal do débito pelo Fisco. Cabe promover imediatamente a sua inscrigdo em divida
ativa, 0 que o torna exigivel, independente de notificagdo ou de haver qualquer procedimento administrativo. 4. E devida a taxa Selic no
calculo dos débitos dos contribuintes para com a Fazenda Publica Federal. 5. Agravo regimental nfio provido. (AgRg no Ag
1153617/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2009, DJe 14/09/2009)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIiVIDA ATIVA.
REQUISITOS PARA CONSTITUICAO VALIDA. FALTA DE INDICACAO DO LIVRO E DA FOLHA DA INSCRICAO DA
DIVIDA. NULIDADE NAO CONFIGURADA. 1. Conforme preconiza os arts. 202 do CTN e 2°, § 5° da Lein® 6.830/80, a inscrigdo
da divida ativa somente gera presungdo de liquidez e certeza na medida que contenha todas as exigéncias legais, inclusive, a indicagdo da
natureza do débito e sua findamentaco legal, bem como forma de calculo de juros e de corregdo monetaria. 2. A finalidade desta regra
de constituigdo do titulo € atribuir a CDA a certeza e liquidez inerentes aos titulos de crédito, o que confere ao executado elementos para
opor embargos, obstando execugdes arbitrarias. 3. A pena de nulidade da inscrigdo e da respectiva CDA, prevista no artigo 203, do
CTN, deve ser interpretada cum granu salis. Isto porque o insignificante defeito formal que ndo compromete a esséncia do titulo executivo
ndo deve reclamar por parte do exequente umnovo processo com base emumnovo langamento tributario para apuragdo do tributo
devido, posto conspirar contra o principio da efetividade aplicavel ao processo executivo extrajudicial. 4. Destarte, a nulidade da CDA
ndo deve ser declarada por eventuais falhas que nfio geram prejuizos para o executado promover a sua a defesa, informado que € o
sistema processual brasileiro pela regra da instrumentalidade das formas (pas des nullités sans grief), nulificando-se o processo, inclusive a
execugdo fiscal, apenas quando ha sacrificio aos fins da Justica. 5. Ademais, hodiernamente, a informética tornou anacronica a exigéncia
de livros de inscricdo da divida e, a fortiori, a meng@o a esse vetusto requisito na CDA. 6. Recurso especial provido. (REsp 660.623/RS,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2005, DJ 16/05/2005, p. 252, REPDJ 05/09/2005, p. 241)

E, no caso dos autos, o acdérddo recorrido considerou estarem presentes todos os elementos necessarios e suficientes para que o
contraditério e a ampla defesa pudessem ser plenamente exercidos.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023948-67.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.023948-7/SP

APELANTE : |POLLUS SERVICOS DE SEGURANCA LTDA

ADVOGADO : |SP144716 AGEU LIBONATI JUNIOR e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100239486720094036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte (fls. 562/592), com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituic@o
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal.

A recorrente sustenta, em sintese, violagdo aos artigos 146, 111, "a", 154, T e 195, I e §4°, todos da Constituigdo Federal.

Os autos foram encaminhados para a Turma Julgadora, com base no artigo 543-C, §7°, Il do Cédigo de Processo Civil de 1973, em
razio do recurso especial interposto pela Unido Federal.

Exercida a retratagio pelo 6rgfo fracionario os autos retornaram para esta Vice-Presidéncia.

E o relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

A controvérsia acerca da exigbilidade da contribuicdo ao PIS na forma veiculada pela Medida Provisoria n° 1.212/95 e reedigdes,
convertida na Lein® 9.715/98 ja foi enfrentada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, restando assentado o entendimento no sentido de
que, exceto quanto a cobranga retroativa, € constitucional a exigéncia da aludida contribuigdo, como se denota das conclusdes langadas
no julgamento da ADI n° 1.417/DF, verbis:

Programa de Integracdo Social e de Formagdo Patriménio Publico - PIS/PASEP.

Medida Provisoria. Superagdo, por sua conversdo em lei, da contestagdo do preenchimento dos requisitos de urgéncia e
relevancia.

Sendo a contribuicdo expressamente autorizada pelo art. 239 da Constituicdo, a ela ndo se opdem as restri¢des constantes dos
artigos 154, 1 e 195, § 4°, da mesma Carta.

Ndo compromete a autonomia do or¢amento da seguridade social (CF, art. 165, § 5°, Ill) a atribui¢do, a Secretaria da Receita
Federal de administragdo e fiscalizagdo da contribui¢do em causa.

Inconstitucionalidade apenas do efeito retroativo imprimido a vigéncia da contribuicdo pela parte final do art. 18 da Lei n°
8.715-98.

(ADI n° 1.417, Rel. Min. Octavio Gallotti, Plenario, DJ 23/02/01)

Tal entendimento vem sendo reiterado pelo E. STF, conforme se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DECLARATORIOS EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EFEITOS INFRINGENTES. EMBARGOS
DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. DIREITO TRIBUTARIO. PIS/PASEP. MP 1.212/95 E
REEDICOES. VALIDADE. CONSTITUCIONALIDADE. ADI 1417/DF. LEI 9.715/98. 1. O Supremo Tribunal Federal, no

Julgamento da ADI 1417/DF, decidiu que a MP 1.212/95, reeditada dentro de seu prazo de vigéncia, produz efeitos desde a sua
edicdo e reedicoes até transformar-se em lei, ndo havendo que se falar em inconstitucionalidade da referida exagdo. 2. A

Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que é constitucional a Lei 9.715/98, exceto quanto a expressdo
"aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir de 1° de outubro de 1995". Assim sendo, ndo houve solugdo de continuidade
normativa durante o processo legislativo. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(ARE 927343 ED, Relator(a): Min.
EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 16/02/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-038 DIVULG 29-02-2016 PUBLIC
01-03-2016)

Agravo interno em agravo de instrumento. Tributdrio. Contribuicdo para o PIS. 2. Efeitos do julgamento da ADI 1.417.
Inconstitucionalidade do art. 18 da Lei 9.715/98, que contrastava a disposicdo do art. 195, § 6°, da Constituicdo Federal. O
preceito invalidado remete-se a proposicdo tributdria disposta inicialmente na MP 1.212/95 (e reedicdes). 3. Auséncia de solu¢do
de continuidade normativa durante o processo legislativo que resultou na Lei 9.715/98 a partir da MP 1.212/95. 4. Anterioridade
nonagesimal cumprida durante periodo no qual a novel norma tributdria ainda era enunciada por medida provisoria. O prazo de
noventa dias conta-se da publicagdo primitiva do enunciado prescritivo que cria ou majora tributo. Precedentes de ambas as
turmas e do Plendrio do STF. 5. Propdsito procrastinatérvio da agravante. Multa do art. 557, § 2°, do CPC. Agravo regimental a
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que se nega provimento.(Al 749301 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 07/06/2011, DJe-118
DIVULG 20-06-2011 PUBLIC 21-06-2011 EMENT VOL-02548-02 PP-00350)
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0049821-17.2009.4.03.6182/SP

| [2009.61.82.049821-3/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : INGBANK NV
ADVOGADO : |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
: |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
No. ORIG. - [00498211720094036182 10F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal

O acdrddo que julgou a apelacdo decidiu que nfio ocorreu a prescrigdo da pretens@o executiva e que o contribuinte ndo faz jus aos
beneficios previstos no art. 138 do Cédigo Tributario Nacional, pois a declaragio néio foi acompanhada do imediato pagamento do
crédito tributario. Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 489, § 1°, VI, e 1.022, II, do Cddigo de Processo Civil brasileiro, porque o acdrddo que julgou os embargos de declaragdo
ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pela embargante;

i) aos arts. 927, 111, e 1.039 do Cddigo de Processo Civil brasileiro, pois deveria ter sido analisada a alegagdo, em embargos de
declarago, de que o decidido no REsp n.° 1.149.022 aplicar-se-ia ao presente feito; e

i) ao art. 138 do Cddigo Tributario Nacional, na medida em que o pagamento do tributo teria sido efetuado antes de qualquer
fiscalizagdo para autoridade tributaria, motivo que afastaria a cobranca de muilta.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias € do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 489, § 1°, VI, e 1.022, II, do Codigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria
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respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelagdo, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decis@o da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acdérddo recorrido, como se depreende dos seguintes
julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA
DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1.
Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo Civil que os embargos de declaragio sdo cabiveis quando
constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até
mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréncia de findamentagdo valida. Ndo se prestam os
aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, como intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos
autos ndo ocorre nenhuma das hipdteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acorddo embargado apreciou as teses relevantes
para o deslinde do caso e fundamentou sua conclusdo. (...) (EDcl no AgRgno AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO
DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM
APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os
termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo como NCPC, considera-se omissa a decis@o que deixa de se manifestar
sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das
condutas descritas no art. 489, § 1°, do NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integracdo do
Jjulgado, porquanto a findamentac@o adotada no acorddo € clara e suficiente para respaldar a conclusdo alcangada quanto a desercdo do
apelo nobre. 4. Os aclaratorios no se prestam a manifestagdo de inconformismo ou a rediscussio do julgado. 5. No caso em aprego,
verifica-se a oposi¢do dos segundos aclaratdrios com manifesto intuito protelatorio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente
decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragio rejeitados, com aplicagdo de multa em virtude do carater protelatorio.
(EDclnos EDcl no AgRgno AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016,
Dle 22/06/2016)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que os recursos interpostos contra decisdes proferidas e publicadas sob a égide do
Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973 devem seguir o rito desse diploma legal. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO CPC/73. ACAO INIBITORIA. PUBLICACAO DE VIDEOS INTIMOS. YOUTUBE. MULTA COMINATORIA. VALOR.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. EXAME DA ALEGADA DIVERGENCIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO
CONHECIDO. 1. Inaplicabilidade do NCPC ao caso ante os termos do Enunciado n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na Sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fimdamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entfio pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga. 2. A jurisprudéncia desta Corte, sensivel a situagdes em que salta aos olhos a superveniéncia de valor excessivo
decorrente, na maioria das vezes, da recalcitrancia no descumprimento da obrigagdo imposta, passou a admitir a revisdo da astreinte em
sede especial quando atingir valores notoriamente exagerados, ensejando o enriquecimento sem causa, ou infimos, insuficientes para
manter a coercibilidade da medida. 3. A compatibilizacdo entre a efetividade da tutela e a vedagdo do enriquecimento sem causa €
analisada de acordo com as particularidades do caso, o que acarreta divergéncia de valores na resolug@o de cada caso concreto. 4. Os
embargos de divergéncia constituem recurso de cognicao estrita, exigindo para o seu conhecimento a demonstragdo de que os acorddos
confrontados partiram de similar contexto fatico para atribuir solugdes juridicas dissonantes. 5. Na hipotese, a similitude fatica ndo foi
demonstrada, uma vez que os acordaos embargado e paradigma arbitraram o valor da astreinte de acordo comas peculiaridades de cada
caso concreto. 6. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento no mesmo sentido do acérdao embargado, de que o termo inicial
de incidéncia da corregio monetaria sobre a multa do § 4° do art. 461 do CPC deve ser a data do respectivo arbitramento, como ocorre
nas hipdteses de dano moral (Sum 362/STJ) (REsp 1.327.199/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, j. 22/4/2014,
Dle 2/5/2014), incidindo o teor do enunciado da Stimula n° 168 do STJ: Nao cabem embargos de divergéncia quando a jurisprudéncia
do tribunal se firmou no mesmo sentido do acordao embargado. 7. Embargos de divergéncia ndo conhecidos. (EREsp 1492947/SP, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/06/2017, DJe 30/06/2017)

Ainda que assimno fosse, 0 acorddo que julgou os embargos de declaragdo explicitou que o decidido no REsp n.° 1.149.022 aplicar-
se-ia ao presente feito ndo se aplica ao presente caso porque ndo estdo preenchidos os requisitos da dentincia espontanea (fl. 444).

Ressalte-se também que o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu, sob a sistermtica dos recursos repetitivos, que se a dentincia
espontanea nio é acompanhada do imediato pagamento do tributo, o contribuinte ndo faz jus ao beneficio previsto no art. 138 do Cédigo
Tributirio Nacional, in verbis:
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TRIBUTARIO. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE E PAGO COM ATRASO. DENUNCIA ESPONTANEA .
NAO CARACTERIZACAO. SUMULA 360/STJ. 1. Nos termos da Stimula 360/STJ, "O beneficio da dentincia espontanea ndo se
aplica aos tributos sujeitos a langamento por homologagio regularmente declarados, mas pagos a destempo". E que a apresentagio de
Declaragio de Débitos e Créditos Tributarios Federais ? DCTF, de Guia de Informag&o e Apuragdo do ICMS ? GIA, ou de outra
declaragdo dessa natureza, prevista em lei, ¢ modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando, para isso, qualquer outra
providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, nfo se configura denincia
espontanea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora do prazo estabelecido. 2. Recurso especial desprovido. Recurso sujeito
ao regire do art. 543-C do CPC e da Resolucao STJ 08/08. (REsp 962.379/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 28/10/2008)

Assim, verifica-se que a decisdo objeto do recurso especial encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal
de Justica. Ressalte-se, ainda, que a verificacdo da existéncia ou ndo de pagamento imediato do valor do tributo diz respeito a matéria
fatica, nio podendo ser objeto de recurso especial, nos termos da Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

Por tais findamentos, N EGO SEGUIMENTO ao recurso especial no que diz respeito a incidéncia do beneficio do art. 138 do Codigo
Tributario Nacional e NAO O ADMITO pelos demais findamentos.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0017207-06.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.017207-0/SP

APELANTE : |OCEANAIR LINHAS AEREAS S/A

ADVOGADO : [RI129517 DANIEL ROCHA MAIA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100172070620124036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "c" da Constituigdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Em seu recurso excepcional, a Recorrente sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial envolvendo a necessidade dos destinatarios das
contribuigdes a terceiros integrarem a relagdo processual na qualidade de litisconsortes necessarios.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Verifico que o Recorrente nfo apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, tendo se limitado a

externar o seu inconformismo com o acérdéo recorrido, em desatengéo ao disposto no art. 541 do CPC de 1973 (atual art. 1.029 do
CPC), do que decorre a deficiéncia de sua findamentago, nos termos expressos pela Stimula n.° 284 do STF:
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E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, nio basta mera sucumbéncia,
como nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. SUMULA
284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME NO APELO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. O Recurso Especial, interposto pela alinea "a' do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, necessita de indicagdo de
dispositivo federal violado para a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Stimula 284/STF.

2. E inviavel pelo STJ analisar a matéria de fundo de ordem constitucional (principios: proporcionalidade, razoabilidade,
legalidade tributdria, hierarquia das leis, separagdo dos poderes, moralidade e eficiéncia), uma vez que compete exclusivamente
ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111,
"a".

3. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam
ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da similitude fitica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de
trechos do relatorio e do dos acordios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de
bem caracterizar a interpretacio legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo
unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "'c" do inciso Il do
art. 105 da Constituicio Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRf no REsp 1438487/SC; Rel: Ministro Herman Benjamin,; Segunda Turma, publicagdo: DJe 23/05/2014) (Grifei)
"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4° II, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO
JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1I. Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar, genericamente,
dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos
diploma s normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na
fundamentagdo . Incide, portanto, o enunciado da Stimula 284/STF.

III. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal
supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer
pela c do permissivo constitucional (ST.J, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

1IV. Considera-se, assim, deficiente a fundamentacdo , quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas
deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Sumula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu
apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que se implementa com a interposi¢do do recurso
especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 524.248/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe
03/09/2014)(Grifei).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. EXECUCAO FISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO
RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peti¢do com Pedlido de Reconsideragdo formulada contra decisdo monocrdtica de Relator deve ser recebida como Agravo
Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal, da economia processual e da instrumentalidade
das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais supostamente violados pelo v. acordio
impugnado, o que caracteriza deficiéncia na fundamentacdo recursal, conforme a Sumula 284 do e. Supremo Tribunal
Federal, in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsia'',

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do
dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados, consoante
entendimento pacificado nesta eg. Corte.
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4. Agravo Regimental ndo provido."
(PET no AgRg no Ag 1421977/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe
03/02/2015)(Grifei).

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Especial

Intimem:-se.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003388-84.2013.4.03.6126/SP

| [2013.61.26.003388-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |VIVIANE MALVESI -ME

ADVOGADO : |SP140684 VAGNER MENDES MENEZES e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. : 100033888420134036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por VIVIANE MALVESI-ME objetivando a declaragio da mnexigibilidade do crédito
tributario referente a contribuicdo previdencidria patronal, prevista no art. 22, inciso I, da Lein. 8.212/91, sobre as verbas pagas a titulo
de adicional noturno, 13° salério, salario maternidade, tergo constitucional de férias e aviso prévio indenizado. Pretende, ainda, o
reconhecimento do direito de efetuar a compensagao dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescrigdo quinquenal, contados
a partir do ajuizamento da agdo, com débitos vincendos relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil, com correcéo pela Selic.

A sentenga concedeu parcialmente a seguranca, para declarar a inexigibilidade de recolhimento de contribuicdes previdenciarias patronais
incidentes sobre o ter¢o constitucional de férias gozadas e indenizadas, e sobre o aviso prévio indenizado, bem como para reconhecer o
direito a compensagao dos créditos comprovados nos autos, observando-se o art. 170-A, do CTN, com tributos recolhidos pela
Secretaria da Receita Federal, nos termos do art. 74, da Lein. 9.430/96, com incidéncia da taxa Selic, a partir do recolhimento indevido
até¢ o mes anterior ao da compensacao, e de percentual de 1% no més em que a compensacao estiver sendo efetuada, nos termos do art.
89, § 4° da Lein. 8.212/91. Inconformadas as parte interpuseram recurso de apelagao.

Em decisdo, a Relatora Juiza Federal convocada Denise Avelar negou seguimento a apelagdo da parte impetrante e deu parcial
provimento ao reexame necessario, tio somente, para julgar extinto o processo, semresolugdo do mérito, na parte que se refere ao terco
constitucional de férias indenizadas, bem como deu parcial provimento a apelagdo da Unido, para que a compensagio dos valores
indevidamente recolhidos sob o titulo de ter¢o constitucional de férias gozadas e aviso prévio indenizado seja efetuada entre tributos da
mesma espécie, a teor do art. 26, da Lein. 11.457/07 e da IN SRF n. 900/08, vedada a aplicagdo do art. 74, da Lein. 9.430/96.
Interpostos Agravos e Opostos embargos de declaragio pelas partes, foram improvidos e rejeitados.

A Impetrante interpds recurso extraordinario ¢ a Unidio Federal, recurso especial

A fl. 470, VIVIANE MALVESI ME postulou a desisténcia do pedido formulado no presente mandado de seguranca.

E o relatério. DECIDO.
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Quanto a possibilidade de desisténcia, em sede de agdo mandamental, de rigor salientar ser iterativa jurisprudéncia do E. Supremo
Tribunal Federal, no sentido de que a desisténcia do mandado de segurancga pode ser requerida a qualquer tempo, sem anuéncia da parte
contraria, conforme se verifica dos seguintes arestos:

"Agravo regimental no recurso extraovdinario. Mandado de seguranga. Desisténcia a qualquer tempo. Possibilidade. 1. A
matéria teve sua repercussao geral reconhecida no RE n° 669.367, de relatoria do Ministro Luiz Fux, com julgamento do mérito
em 2/5/13. Na assentada, o Tribunal reafirmou a assente jurisprudéncia da Corte de que é possivel desistir-se do mandado de
seguranga apos a sentenca de mérito, ainda que seja favoravel ao impetrante, sem anuéncia do impetrado. 2. Agravo regimental
ndo provido."(STF; RE 550258 AgR/SP; Rel. Min DIAS TOFFOLI; DJe de 26.08.13)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. POSSIBILIDADE DE HOMOLOGACAO DE PEDIDO DE DESISTENCIA . AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no
sentido da possibilidade de homologagdo, a qualquer tempo, de pedido de desisténcia de mandado de seguranca, ainda que tenha
sido proferida deciséo de mérito".(STF: RE n° 231.509 AgR-AgR/SP - Rel. Min. CARMEN LUCIA - DJe de 12.11.2009)
"PROCESSO CIVIL. DESISTENCIA DA ACANO APOS O JULGAMENTO DO RECURSO E ANTES DE SUA PUBLICA CA~O
HOMOLOGA CA~ O. MANDADO DE SEGURANCA: POSSIBILIDADE. FIXA CA~ O DE VERBA HONORARIA EM MANDADO DE
SEGURANCA: IMPOSSIBILIDADE. S UMULA STF 512.

1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que o impetrante pode desistir da agdo mandamental em qualquer
tempo e grau de jurisdi¢do, mesmo em sede extraordindria e sem anuéncia da outra parte. Precedentes.

2. Entendimento que deve ser aplicado mesmo quando a desisténcia tenha sido apresentada apos o julgamento do recurso
extraordindrio, mas antes de sua publicagdo. Precedentes.

3. "Néo cabe condenagdo em honordrios de advogado na agdo de mandado de seguranca”: Sumula STF 512.

4. Agravo regimental da Unido improvido. Provimento do agravo regimental da FIPECQ.(STF; RE 231671 AgR-AgR / DF -
AG.REG.NO AG.REG.NO RECURSO EXT, RAORDINAR]O, Rel. Min. Ellen Gracie,DJE de 21.05.2009.

A C. Corte Superior reafirmou seu posicionamento, por ocasido do julgamento do RE 669.367/RJ, cujo acdrddo foi proferido nos
seguintes termos:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS A PROLACAO DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. 'E licito ao impetrante
desistir da agdo de mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da
entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios" (MS 26.890-AgR/DF, Pleno,
Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), "a qualquer momento antes do término do julgamento” (MS 24.584-AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), "mesmo apos eventual sentenga concessiva do writ' constitucional,
(-..) ndo se aplicando, em tal hipctese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC" (RE 255.837-AgR/PR, 2° Turma, Ministro
Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada em repercussdo geral (Tema 530 -
Desisténcia em mandado de seguranga, sem aquiescéncia da parte contrdria, apos prolacdo de sentenga de mérito, ainda que
favordvel ao impetrante). Recurso extraordindrio provido. (RECURSO EXTRAORDINARIO 669.367/RJ; RELATOR :MIN. LUIZ
FUX, Redatora do acorddo MIN. ROSA WEBER; DJE 30/10/2014)"

Ante o exposto, HOMOLOGO, com fundamento no art. 33, VI, do RITRF-3?* Regifo, o pedido de desisténcia formulado pela
impetrante, ficando prejudicados os recursos excepcionais interpostos.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 INCIDENTE DE SUSPEICAO CIVEL N° 0002845-73.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.002845-6/SP

EXCIPIENTE : |INES ALBINO DA SILVA TOPAN
EXCEPTO(A) : |JUIZ FEDERAL DENIO SILVA THE CARDOSO
CODINOME : |DENIO SILVA THE CARDOSO
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PARTE RE . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100028457320154036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Inés Albino da Silva Topan, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Consoante se depreende da certiddo lancada a fl. 326, no caso vertente, a parte recorrente foi intimada para regularizar a representagdo
processual, consoante determinagdo de fl. 322.

A despetto disso, quedou-se inerte, ndo tendo se desincumbido de seu mister.

Denota-se, pois, o decurso do prazo sem manifestagéio da parte interessada, motivo pelo qual o recurso ndo merece transito, ex vi do
disposto no art. 76, § 2°, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028243-46.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.028243-5/sP

APELANTE - INORTEC ENGENHARIA E SERVICOS DE FUNDICOES S/C LTDA
ADVOGADO - |SP203653 FRANCINE TAVELLA DA CUNHA COSTA

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE - |7U1ZO DE DIREITO DO SAF DE COTIA SP

No. ORIG. - 100023358119878260152 A Vr COTIA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo, pois a prescrigdo intercorrente ndo poderia ter sido declarada, na medida em que a Unidio ndo pode se
manifestar sobre o tema e tinham sido apresentados embargos a execugo fiscal e de terceiro, que suspendem o curso do lapso
prescricional.
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Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 40 da Lei de Execugdes Fiscais, pois a execucgo fiscal teria sido arquivada, a pedido da exequente, por prazo superior
ao legal. Ademais, a Unido teria sido intimada para manifestar sobre o tema e, ainda que assim ndo fosse, ndo teria demonstrado a
existéncia de prejuizo; e

i) dissidio jurisprudencial com o decidido na AC n.° 0055479-80.2008.401.9199. No acérdao paradigma, o Tribunal Regional Federal
da 1? Regiio considerou que a eventual auséncia de intimagdo do exequente para se manifestar pode ser relevada caso nfio se verifique a
existéncia de causas suspensivas ou interruptivas do curso da prescrigao.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tenpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Entretanto, existe fundamento suficiente para a manutenc@o da decisdo atacada que nfo foi impugnado pelas razdes recursais. Com efeito,
0 acdrddo que julgou a apelaco consignou que a prescrigdo intercorrente nfio poderia ter sido declarada, na medida em que tinham sido
apresentados embargos a execugdo fiscal e de terceiro, que suspendem o curso do lapso prescricional. As razdes recursais nada disseram
acerca desse ponto.

Assim, aplica-se ao caso, por analogia, a Sumula n.° 283 da Suprema Corte, como ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:
TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
ARTIGOS TIDOS COMO VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO
ESPECIFICO. MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. (...) 2. A ndo impugnagio de fundamento
suficiente para manter o acordao recorrido atrai a aplicagdo do dbice da Sumula 283/STF, inviabilizando o conhecimento do apelo
extreno. (...) (AgRgno REsp 1439596/RS, Rel Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em20/08/2015, DJe
04/09/2015)

Ressalte-se, por fim, que o dissidio jurisprudencial também ndo esta provado. Com efeito, o acorddo invocado como paradigma entendeu
que a eventual auséncia de intimagdo do exequente para se manifestar pode ser relevada caso nfio se verifique a existéncia de causas
suspensivas ou interruptivas do curso da prescrigdo. E, no presente caso, a situagdo € justamente a inversa: reconheceu-se a existéncia de
causa de suspensdo do curso do lapso prescricional.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0003160-70.2016.4.03.6105/SP

| [2016.61.05.003160-8/SP
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APELANTE : IMUNICIPALIDADE DE CAMPINAS SP

ADVOGADO : |SP127012 FLAVIO TEIXEIRA VILLAR JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

SUCEDIDO(A) : |Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

No. ORIG. : 100031607020164036105 5 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
DECIDO.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tmica ou ultima instancia (...)"

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais,
verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada’.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6373/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001755-85.2005.4.03.6104/SP

| [ 2005.61.04.001755-1/SP

APELANTE : INEIDE DE SOUZA e outros(as)
: |LAURA DE SOUZA SIERRO
: |VERA DE SOUZA SILVA
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ADVOGADO : |SP040285 CARLOS ALBERTO SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado por Vera de Souza Silva, em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que ndo admitiu o recurso
especial interposto.

DECIDO.

O recurso contra a decisfo de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil.

As decisdes de negativa de seguimento fundadas na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento
de recursos repetitivos ensejam o cabimento do agravo interno, o qual tem aplicagdo, ainda, as decisdes de suspensio ou sobrestamento
(art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, nfo se cuida de decisdo a negar trinsito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o
cabimento do agravo interno na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte veiculado sua irresignagdo mediante interposicdo de recurso que nfo consubstancia modalidade adequada
para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Codigo de Processo
Civil de interposi¢o de agravo de interno ou regimental em hipoteses como a dos autos.

Temse, dessarte, que a interposicdo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fimgibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na especie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Secfo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do C. ST, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART.
1.042. ART. 1.030, I, § 2°, "B". VEDA CANO EXPRESSA DE INTi ERPOS[CANO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM
FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "4 interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui ervo grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a
quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Agnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordinario por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagcdo da fungibilidade recursal, por ndo
mais subsistir duvida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante 0 exposto, nio conhego do agravo interno.

Int.

S&o Paulo, 04 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023948-67.2009.4.03.6100/SP

| [ [2009.61.00.023948-7/SP

APELANTE . [POLLUS SERVICOS DE SEGURANCA LTDA

ADVOGADO : |SP144716 AGEU LIBONATI JUNIOR ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE - [TUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - 100239486720094036100 6 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal (fls. 543/552), com fundamento no art. 105, III, "a”, da Constituigdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Determinada a devolugao dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma Julgadora exerceu o juizo de retratagdo para dar parcial
provimento a apelagio da Uniflo e a remessa oficial.

Com efeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagdo exercido
pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no julgamento do recurso
mterposto, sem embargo de que a recorrente manifestou a auséncia de interesse na impugnagéo da decisdo proferida (fl. 618).

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001184-02.2014.4.03.6104/SP

| [ [2014.61.04.001184-7/SP

APELANTE : |ADELAIDE DE OLIVEIRA ALVES e outros(as)

: |CARMELIDIA NATALIA PINHEIRO

: |IDAMARES NATALIA DE OLIVEIRA

: |EUNICE NATALIA OLIVEIRA DA SILVA

: |HOSANA OLIVEIRA GONCALVES

: [JOVINA NATALIA DE OLIVEIRA VASQUES
ADVOGADO : |SP040285 CARLOS ALBERTO SILVA e outro(a)
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APELADO(A) . |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100011840220144036104 4 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado pela parte autora em face de decisio desta Vice-Presidéncia que nfio admitiu o recurso especial
DECIDO.

O recurso contra a decisfo de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil.

As decisdes de negativa de seguimento findadas na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento
de recursos repetitivos ensejam o cabimento do agravo interno, o qual tem aplicagdo, ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento
(art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, nfo se cuida de decisdo a negar trinsito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o
cabimento do agravo interno na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacao mediante interposicdo de recurso que ndo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Cédigo de Processo
Civil de interposi¢ao de agravo de interno ou regimental em hipoteses como a dos autos.

Temse, dessarte, que a interposicdo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na especie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1? Secfo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do C. STJ, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART.
1.042. ART. 1.030, I, § 2°, "B". VEDA CA~O EXPRESSA DE INTi ERPOSICANO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM
FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui ervo grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a
quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordinadrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagcdo da fungibilidade recursal, por ndo
mais subsistir duvida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, ndo conheco do agravo interno.
Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem
Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

Expediente Nro 3139/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00001 APELACAO CIVEL N° 0762492-34.1986.4.03.6183/SP

1986.61.83.762492-9/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE

: |CLAUDIO SITRINO e outros(as)

: |ISALVADOR SITRINI NETTO

ADVOGADO

: |SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA

SUCEDIDO(A)

: |AMERICO SITRINO falecido(a)

APELANTE

: IMARIA GONCALVES FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO

: |SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA

SUCEDIDO(A)

: |ADJA FERREIRA DA SILVA falecido(a)

APELADO(A)

. |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR

: |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)

ADVOGADO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE AUTORA

: |ALCEBIADES ANGELO PINHEIRO e outros(as)

: |AMERICO GOMES FILHO

: |ANGELINA AGNHOLETTI

: |ANTONIA ITALIA NARCISA TOMEI

: |ANTONIO MARTINS FILHO

: |CARLOS GASPARINI FILHO

: |CARLOS JOAQUIM NOVAES

: [EDMUNDO ORLANDIN

: [EDUARDO CUNHA

: |[EDUARDO VICTORINO

: |ELZA SAMPAIO

: |HELENA BURATO

: |HUGO DE ARAUJO

: |ILZA DE SOUZA

: |ISRAEL BARBOSA

: IZABEL DO CARMO LISA

: [JANUARIA DOMINGUES VIEIRA

: JOAO ARAUJO GUERRA

: JOAO PENALVA

: |JUDITHE XAVIER

: |JULIO JOSE DE FRANCA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 14/08/2017

55/797



. |LUIZ HENRIQUE DAVANZO

: IMARGARET ANN COTRIM

: IMARGARIDA DE ABREU

: IMARIA JOSE PILAN

: INAIR BARBETTA DE OLIVEIRA

: INELSON PINHEIRO DOS SANTOS
: |OLGA MATAVELLI

: |OLIDIO RODRIGUES

: |ORLANDO MACIEL DE MORAES
: |ORODITIO DA SILVA

: |ORTENCIO PUGLIESE

: |PAULO DE ALMEIDA

: |IROSA ADISSI

: [YOLANDA GIUNTI

: [ZOALDO PEREIRA

: |ZULEIDE GOMES DA SILVA

: |ALBERTO JORY

: |ALFREDO DE SOUZA

: |AMERICO AUGUSTO QUINTAES
: |AMERICO SIMONETTO

: |ANTONIO BRASILEIRO FREIRE

: [ANTONIO FELIX

: |ANTONIO FERREIRA CAMPOS

: |ANTONIO FLORENTINO DA COSTA
: |ANTONIO JOSE DE SOUZA

: |ANTONIO MANUEL

: |ARISTIDES DE JESUS

: |ARNALDO DOS SANTOS COSTA
: |BENEDITO PINTO

: |CARLO COLLONI

: IDOMINGOS AMADEU VINCO

: |EDSON DE ASSIS CAMARGO

: |ELISIO FERNANDES LIMA

: |ELPIDIA RODRIGUES GARBIN

: [IEVANDETH MACHADO ALVES

: [FLORENTINO ALVARES GONDIM
: IFRANCISCA JESUS DE SOUZA

. |FRITZ KARL GERHARD HERRMANN
: |GERALDO LOPES

: |GUILHERME BECKOFF NETO

: |HAMILTON MARREIRO BISPO

: |HORACIO ALMEIDA GOMES

: |IDUREINA DOS SANTOS

: |ILDEU NORONHA

: |INALDA STERING DE OLIVEIRA
: |IRENDES PEREIRA MACENA

: |{IVO RAFANINI

: IJOAO FELIX

: [JOAO GASPARINO

: [JOAO MARTINS DE OLIVEIRA

: [JOAO TERCIANO

: [JOAQUIM F DE CAMARGO FILHO
: IJOAQUIM DOMINGOS GREGO

: IJOAQUIM NOGUEIRA
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: [JOSE BARBOSA FILHO

: |JOSE CATARIN TORENSIN

: JOSE CRUZ DO NASCIMENTO

: JOSE DE SOUZA SOBRINHO

: |JOSE MARIA DE CAMPOS

: JOSE NERY NOGUEIRA

: JOSE PEDRO DA SILVA

: |JOSE PEREIRA DE LIMA

: |JOSE TEIXEIRA CAJUHI

: [JULIO MARIGATTI

: |[LOURENCO JOSE GONCALVES

: |LUIZ FLORES JUNIOR

: |LUIZ LOPES

: |LUIZ PEREIRA DA SILVA

: |LUIZ DE MEO BRUGNI

: IMANOEL POZZO

: IMARIA DA CONCEICAO MORGADO

: IMARIA FERREIRA FURQUIM

: IMARIA SALVADOR

: IMIGUEL ALCARDI

: INILSON DO CARMO ATELLA

: |OSVALDO DAVI DOS SANTOS

: |OTAVIO MARQUES VIEIRA

: |PASCHOAL GRAMINHOLI

: |RAFAEL MARTIN

: |RAFAEL SOARES COELHO

: |SALVIANO FERREIRA DA SILVA

: |SANTINO DE PAULO

: |SERVOLO NICOLAU DE MEDEIROS

: [VALDOMIRO FRANCISCO DIAS

: [YOLANDA MARIA PILAO

No. ORIG.

: 107624923419864036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0512539-39.1996.4.03.6182/SP

[1996.61.82.512539-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : |EXTERNATO POP SAO VICENTE DE PAULO COLEGIO LUIZA MARILLAC
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ADVOGADO - [SP174052 ROGERIO LUIZ DOS SANTOS TERRA e outro(a)
APELADO(A) - [0S MESMOS

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - [05125393919964036182 2F Vr SAO PAULO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00003 APELACAO CIVEL N° 0060529-33.1999.4.03.6100/SP

| 1999.61.00.060529-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO PAULO ALESP
ADVOGADO : |[SP131223 YURI CARAJELESCOV e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000974-64.1999.4.03.6107/SP

| 1999.61.07.000974-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |CLEALCO ACUCAR E ALCOOL S/A

ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0084590-02.1992.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.019172-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : [JAPAN LEASING DO BRASIL S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : |SP112247 LUIS FELIPE DE CARVALHO PINTO
APELANTE . (Banco Central do Brasil
ADVOGADO : |SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 192.00.84590-8 17 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021325-11.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.021325-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP0O00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ASSOCIACAO CRISTA DE AMPARO A CRIANCA e outro(a)

: |ANTONIO RUSSO NETO
ADVOGADO : IMS010081 CHRISTIANE PEDRA GONCALVES
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025323-50.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.025323-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |SIRLEY MARIA SALDANHA PEREIRA

ADVOGADO : |SP096897 EMILIA PEREIRA CAPELLA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0804253-93.1997.4.03.6107/SP

| [2005.03.99.025610-4/sP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |STEVEN SHINITI ZWICHER

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ELENA SEDLACEK MORAES e outros(as)

: |EUNICE RAMOS VICOSO SILVA

: |[FRANCISCO MITSURU YOSHIDA

: ISMAEL GOBI

: |{IZOLINO ANTONIO DA SILVA NETO
ADVOGADO : |SP090070 MARIA APARECIDA CRUZ DOS SANTOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. 1 197.08.04253-6 2 Vr ARACATUBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil
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00009 APELACAO CIVEL N° 0024054-68.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.024054-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |BRASAL TRANSPORTES TURISMO E LOCACAO DE VEICULOS LTDA e outros(as)
: |BRASAL BRASILIA SERVICOS AUTOMOTORES S/A

: |BRASAL HOTEIS E TURISMO LTDA

: [LOCADORA BRASAL LTDA
ADVOGADO . |SP169685 MAURO HAMILTON PAGLIONE
APELANTE . |Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI
ADVOGADO : |SP095593 ARAKEN OLIVEIRA DA SILVA (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100240546820054036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0006662-90.2006.4.03.6000/MS

| [2006.60.00.006662-0/MS

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ANCORA VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |SP144029 KLEBER ROBERTO CARVALHO DEL GESSI e outro(a)
CODINOME : |ANCORA VEICULOS E PECAS LTDA
No. ORIG. 1 100066629020064036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00011 APELACAO CIVEL N° 0001562-12.2006.4.03.6112/SP

| [2006.61.12.001562-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : T RAPACCI E CIA LTDA
ADVOGADO : |SP109053 CRISTINA LUCIA PALUDETO PARIZZI e outro(a)
APELADO(A) . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |SP381826A GUSTAVO VALTES PIRES
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
P MARGARETH E LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHA

ADVOGADO : }S)Fg(l)gl(:)%% G ANN S CONCEICAO O
No. ORIG. : 100015621220064036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006191-16.2007.4.03.6105/SP

| |2007.61.05.006191-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : [PRIMEIRO OFICIAL DE REGISTRO DE IMOVEIS DE CAMPINAS
ADVOGADO . |SP238092 GRACIELLE LINS AVANCI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP232478 VINICIUS CAMATA CANDELLO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005883-31.2008.4.03.6109/SP
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|2008.61.09.005883-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |BOM PEIXE IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP115653 JOSE ADEMIR CRIVELARI

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : 100058833120084036109 2 Vr PIRACICABA/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001179-33.2008.4.03.6122/SP

|2008.61 .22.001179-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |ARCHIMEDES PERES BOTAN

ADVOGADO : |SP119093 DIRCEU MIRANDA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 22* SSJ - SP
PARTE RE : |GIOVANE GONCALVES REHDER incapaz
ADVOGADO : |SP116610 ARCHIMEDES PERES BOTAN e outro(a)
REPRESENTANTE : |ARCHIMEDES PERES BOTAN

No. ORIG. : 100011793320084036122 1 Vr TUPA/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00015 APELACAO CIVEL N° 0016992-35.2009.4.03.6100/SP
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| [2009.61.00.016992-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |CAMAPUA CONSTRUTORA E COM/ LTDA
ADVOGADO : |PR032839 CARLOS GUSTAVO STIER
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100169923520094036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001056-58.2009.4.03.6103/SP

| [2009.61.03.001056-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |SHEILA POLITI CRESPIM
ADVOGADO : [SP261558 ANDRE SOUTO RACHID HATUN e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210020 CELIO NOSOR MIZUMOTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 100010565820094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0001500-34.2009.4.03.6122/SP

| 2009.61.22.001500-8/SP
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RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE . [LUIZ HARLEY PONCE PASTANA
ADVOGADO : |SP114605 FRANCISCO TOSCHI e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00015003420094036122 1 Vr TUPA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00018 APELACAO CIVEL N° 0000219-28.2009.4.03.6127/SP

| [2009.61.27.000219-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |ADALBERTO LAURINDO GOMES
ADVOGADO : |SP223297 BENEDITO DO AMARAL BORGES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP260306 MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100002192820094036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00019 APELACAO CIVEL N° 0031766-18.2009.4.03.6182/SP

| [2009.61.82.031766-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . |Superintendencia de Seguros Privados SUSEP
ADVOGADO : |SP195104 PAULINE DE ASSIS ORTEGA
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APELADO(A)

: |SULINA SEGURADORA S/A em liquidacgo extrajudicial

ADVOGADO

: |SP173110 CHRISTIANE SANTALENA BRAMBILIA ¢ outro(a)

No. ORIG.

: 100317661820094036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00020 APELACAO CIVEL N° 0010438-90.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.010438—5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |OXIQUIMICA AGROCIENCIA LTDA

ADVOGADO : |SP080833 FERNANDO CORREA DA SILVA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 102.00.00193-7 A Vr JABOTICABAL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009381-94.2010.4.03.6100/SP

|2010.61.00.009381—1/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : [SP117630 SILVIA FEOLA LENCIONI e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : IS)E%(I)l(:)l(:)g MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) PANIFICADORA CRUZ DE AVIZ LTDA
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ADVOGADO : |SP297170 ESNALRA SINERIA VITORIA LIMA DOS ANJOS ¢ outro(a)
REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - [00093819420104036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010476-47.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.010476-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : INEUMAYER TEKFOR AUTOMOTIVE BRASIL LTDA e filia(I)(is)

: INEUMAYER TEKFOR AUTOMOTIVE BRASIL LTDA filial
ADVOGADO : [SP091916 ADELMO DA SILVA EMERENCIANO e outro(a)
APELADO(A) : INEUMAYER TEKFOR AUTOMOTIVE BRASIL LTDA filial
ADVOGADO : [SP091916 ADELMO DA SILVA EMERENCIANO e outro(a)
EXCLUIDO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100104764720104036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00023 APELACAO CIVEL N° 0017056-17.2011.4.03.9999/SP

| | ]2011.03.99.017056-8/SP |

|RELATOR | : |Desenbargador Federal NELSON PORFIRIO |
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP312460 REINALDO LUIS MARTINS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITO LEME
ADVOGADO : |SP071376 BENEDITO FERREIRA DE CAMPOS
No. ORIG. : {10.00.00014-0 3 Vr ARARAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020827-67.2011.4.03.6130/SP

|201 1.61.30.020827-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP061385 EURIPEDES CESTARE e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMETODO ARTEFATOS DE PAPEL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP118156 ALEXANDRE TADEU FEQUIO CURRO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OSASCO >307SSJ>SP
No. ORIG. : 100208276720114036130 1 Vr OSASCO/SP

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021766-47.2011.4.03.6130/SP

|201 1.61.30.021766-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |ELDORADO INDUSTRIAS PLASTICAS LTDA

ADVOGADO : |SP284531A DANIEL PEGURARA BRAZIL e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >30"SSJ>SP

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100217664720114036130 2 Vr OSASCO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011140-25.2012.4.03.6100/SP

|2012.61 .00.011140-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : |IBANCO MERCEDES BENZ DO BRASIL S/A ¢ outros(as)
APELANTE : IMERCEDES-BENS CORRETORA DE SEGUROS LTDA
: IMERCEDES-BENS ASSESSORIA COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : |[SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100111402520124036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003184-40.2012.4.03.6105/SP

|2012.61 .05.003184-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |INIPLA VEICULOS LTDA e filia(l)(is)

: [INIPLA VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |[SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)
APELANTE : [INIPLA VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)
APELANTE . |INIPLA VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)
APELANTE : |INIPLA VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)
APELANTE : |INIPLA VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |[SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)
APELANTE : |INIPLA VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)
APELANTE : |INIPLA VEICULOS LTDA filial
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ADVOGADO : |[SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100031844020124036105 2 Vr CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00028 APELACAO CIVEL N° 0001699-78.2012.4.03.6113/SP

| [2012.61.13.001699-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |CONSUELO DAS GRACAS RAIZ SEGISMUNDO
ADVOGADO : |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA ¢ outro(a)
: |SP245400 INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IWANDERLEA SAD BALLARINI BREDA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. : 100016997820124036113 2 Vr FRANCA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002884-30.2012.4.03.6121/SP

| | [2012.61.21.002884-4/SP |

|RELATOR | : |Desenbargador Federal BAPTISTA PEREIRA |
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP246927 ADRIANO KATSURAYAMA FERNANDES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PEDRO FERNANDES DOS SANTOS NETO
ADVOGADO : |[SP235021 JULIANA FRANCOSO MACIEL e outro(a)
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21*SSJ>SP
No. ORIG. : 100028843020124036121 2 Vr TAUBATE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00030 APELACAO CIVEL N° 0004342-46.2012.4.03.6133/SP

| [2012.61.33.004342-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |PRODUQUIMICA IND/ E COM/ S/A e outro(a)

: |PRODUQUIMICA IND/ E COM/ S/A
ADVOGADO : |SP173965 LEONARDO LUIZ TAVANO e outro(a)
No. ORIG. : 100043424620124036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020530-25.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.020530-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APELADO(A) : |DISCASA DISTRIBUIDORA SAOCARLENSE DE AUTOMOVEIS LTDA
ADVOGADO : |SP207719 ROBERTA BENITO DIAS
: [SP069122 MARCIO ANTONIO CAZU
INTERESSADO(A) : |DISVESA DISTRIBUIDORA DE VEICULOS SANTO ANTONIO LTDA e outros(as)
: |RUBENS MENDES GARCIA
: IMARIA EMILIA ARRAIS
: |APIA COM/ DE VEICULOS LTDA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE LEME SP
No. ORIG. : 100013497420118260318 A Vr LEME/SP

00032 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020531-10.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.020531—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |DISCASA DISTRIBUIDORA SAOCARLENSE DE AUTOMOVEIS LTDA
ADVOGADO : |SP207719 ROBERTA BENITO DIAS
: [SP069122 MARCIO ANTONIO CAZU
INTERESSADO(A) : |DISVESA DISTRIBUIDORA DE VEICULOS SANTO ANTONIO LTDA e outros(as)
: |RUBENS MENDES GARCIA
: IMARIA EMILIA ARRAIS
: |APIA COM/ DE VEICULOS LTDA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE LEME SP
No. ORIG. : 100039254020118260318 A Vr LEME/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00033 APELACAO CIVEL N° 0014771-40.2013.4.03.6100/SP

[2013.61.00.014771-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : [FERNANDA ALVES DA SILVA

ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : 100147714020134036100 1 Vr SAO PAULO/SP
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00034 APELACAO CIVEL N° 0007453-94.2013.4.03.6103/SP

|201 3.61.03.007453-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |[FRANCISCO JOSE XAVIER DE CARVALHO e outros(as)

: IFRANCISCO LANDRONI

: IFRANCISCO OTAVIANO DA SILVA

: [FRANCISCO PIORINO NETO

: IFRANCISCO RAFAEL MEYER PIRES

: [FRANCISCO ROBERTO FERNANDES CAVALHEIRO

: IFRANCISCO ROMEO MARTINS

: |[FRANCISCO SIRCILLI NETO

. |FRIEDHILDE MARIA KUSTNER MANOLESCU

. |GELSI ALVES MARQUES
ADVOGADO . |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)

SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E
REPRESENTANTE * ITECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
PARTE AUTORA : SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E
TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET

ADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. : 100074539420134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00035 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008431-71.2013.4.03.6103/SP

|2013.61 .03.008431-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |ADILSON DIAS DE CAMARGO JUNIOR

ADVOGADO : |SP256745 MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. : 100084317120134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002194-43.2013.4.03.6128/SP

|2013.61 .28.002194-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |SINTEQUIMICA DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |[SP090389 HELCIO HONDA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP

No. ORIG. : 100021944320134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00037 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003532-46.2013.4.03.6130/SP

|2013.61.30.003532—5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |IRODOANEL SUL 5 ENGENHARIA LTDA

ADVOGADO . |[SP219045A TACIO LACERDA GAMA e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >30SSJ>SP

No. ORIG. : 100035324620134036130 2 Vr OSASCO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00038 MANDADO DE SEGURANCA N° 0028868-75.2014.4.03.0000/SP
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|2()14.03.00.028868-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

IMPETRANTE : |CIBELE PESSA CALLEGARI BORRELLI

ADVOGADO : |SP148387 ELIANA RENNO VILLELA

IMPETRADO(A) : JUIZA DIRETORA DO FORO DA JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU EM SAO
PAULO

LITISCONSORTE i

PASSIVO : |Uniao Federal

PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00039 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022566-63.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.022566-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : IMATTOS MURIEL KESTENER ADVOGADOS

ADVOGADO : |SP274066 GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 1 100225666320144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

00040 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005567-96.2014.4.03.6112/SP

|2014.61.12.005567-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : JOMANE CONCRETAGEM E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : |SP124937 JOSELITO FERREIRA DA SILVA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. : 100055679620144036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005226-22.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.005226-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |SUPERMERCADO E MERCEARIA COMPACTO DE ATIBAIA LTDA e filia()(is) e outros(as)
: [SUPERMERCADO E MERCEARIA COMPACTO DE ATIBAIA LTDA filial
: |SUPERMERCADO WATANABE ATIBAIA LTDA
: |SUPERMERCADO WATANABE ATIBAIA LTDA filial
: |COML/ BRASIL ATACADISTA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
ADVOGADO . [SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP
No. ORIG. : 100052262220144036128 1 Vr JUNDIAL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00042 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001867-81.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.001867-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |ARON VASCONCELOS BORGES
ADVOGADO : |SP281012B MARIA RUTH RODRIGUES ROCHA e outro(a)
AGRAVADO(A) : TRADE WORLD COMPANY MERCANTIL LOGISTICA E TRANSPORTE INTERMODAL
LTDA e outro(a)
: |IRONALDO DE FREITAS BORGES
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100003777120034036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00043 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024097-20.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.024097—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |{GOYDO IMPLEMENTOS RODOVIARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP259805 DANILO HORA CARDOSO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |DILOR GIANI e outro(a)
: [VASCO GIANI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12*SSJ>SP
No. ORIG. : {12001806119984036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00044 APELACAO CIVEL N° 0034842-35.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.034842-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP156608 FABIANA TRENTO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDICTA DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP261537 AIALA DELA CORT MENDES
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CODINOME

: |BENEDITA DE OLIVEIRA SANTOS

No. ORIG.

: [14.00.00133-3 1 Vr ITARIRI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00045 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011545-56.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.011545-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CLAC IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : IMG139835 MARCILIO ESTEVES COIMBRA e outro(a)

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100115455620154036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00046 APELACAO CIVEL N° 0002058-56.2015.4.03.6102/SP

|2015.61 .02.002058-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |SP241804 PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL e outro(a)
APELADO(A) : [UNIODONTO DE LINS COOPERATIVA ODONTOLOGICA
ADVOGADO : |[SP165161 ANDRE BRANCO DE MIRANDA e outro(a)

No. ORIG. : 100020585620154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00047 APELACAO CIVEL N° 0001162-92.2015.4.03.6108/SP

|2015.61.08.001 162-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA BENEDITA VITORIO

ADVOGADO : |[SP226231 PAULO ROGERIO BARBOSA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100011629220154036108 1 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00048 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006893-26.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.006893- 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : INORS BRASIL PARTICIPACOES LTDA e outros(as)
: |AS BRASIL PARTICIPACOES LTDA
: |AUTO SUECO EMPREENDIMENTOS LTDA
: |AMPLITUDE BRASIL CORRETORA DE SEGUROS LTDA
: INORSHARE PRESTACAO DE SERVICOS LTDA
: |DIVERSERVICE GESTAO E ADMINISTRACAO DE SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA
: |EXPRESSGLASS BRASIL COM/ E SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA e filia(l)(is)
: |EXPRESSGLASS BRASIL COM/ E SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)
AGRAVADO(A) : |EXPRESSGLASS BRASIL COM/ E SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)
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AGRAVADO(A) : |EXPRESSGLASS BRASIL COM/ E SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA filial
: |AUTO SUECO CENTRO OESTE CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA e filia(I)(is)

: |AUTO SUECO CENTRO OESTE CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA filial

ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)
AGRAVADO(A) : |AUTO SUECO CENTRO OESTE CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)
AGRAVADO(A) : |AUTO SUECO CENTRO OESTE CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)
AGRAVADO(A) : |AUTO SUECO CENTRO OESTE CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA filial

: |JAUTO SUECO SAO PAULO CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA e filia(I)(is)
: |AUTO SUECO SAO PAULO CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA filial

ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |AUTO SUECO SAO PAULO CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |AUTO SUECO SAO PAULO CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |AUTO SUECO SAO PAULO CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |AUTO SUECO SAO PAULO CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100007522420164036100 9 Vr SAO PAULO/SP

00049 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007228-45.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.007228-4/sP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : |CERAMICA CHIARELLI S/A - emrecuperagdo judicial

ADVOGADO : [SP100930 ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI GUACU SP

No. ORIG. : 100070143120148260362 A Vr MOGI GUACU/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00050 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008705-06.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.0087()5-6/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : |ERJ ADMINISTRACAO E RESTAURANTES DE EMPRESAS LTDA
ADVOGADO : |[SP154209 FABIO LUIS AMBROSIO

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JUNDIAI SP

No. ORIG. : |00009689520164036128 1 Vr JUNDIAL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00051 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014529-43.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.014529-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |CARULA EMBALAGENS E REPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA -ME
ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BOTUCATU >31*SSJ>SP

No. ORIG. : |00040381920134036131 1 Vr BOTUCATU/SP

00052 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014627-28.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.014627—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |CONCILIA CICARELLI FRANCO
ADVOGADO : |SP030969 JOSE TADEU ZAPPAROLI PINHEIRO e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : IMETALURGICA FRANCARI LTDA nassa falida e outro(a)

: |IRAMON FRANCO VAZQUES
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 105116254319944036182 2F Vr SAO PAULO/SP
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00053 APELACAO CIVEL N° 0026501-83.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.026501-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EDUARDO APARECIDO BORTOLANI
ADVOGADO : |SP100762 SERGIO DE JESUS PASSARI

No. ORIG. : [10007051120168260619 1 Vr TAQUARITINGA/SP

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6374/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0002521-73.2012.4.03.6111/SP

| [ [2012.61.11.002521-3/SP

APELANTE : |[VILSON ALEIXO DA SILVA

ADVOGADO : |SP038417 MARIA FATIMA NORA ABIB ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP137187 JULIO CANO DE ANDRADE e outro(a)
No. ORIG. : 100025217320124036111 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado por Vilson Aleixo da Silva, em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que ndo admiitiu o recurso

especial interposto em face de decisdo monocratica.

DECIDO.

O recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil.

As decisdes de negativa de seguimento fundadas na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento
de recursos repetitivos ensejam o cabimento do agravo interno, o qual tem aplicagdo, ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento
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(art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decis@o de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o
cabimento do agravo interno na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte veiculado sua irresignagdo mediante interposicdo de recurso que nfo consubstancia modalidade adequada
para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nfio h previsdo no Codigo de Processo
Civil de interposi¢do de agravo de interno ou regimental em hipoteses como a dos autos.

Temse, dessarte, que a interposicdo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicacdo do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam:-se as recentes decisdes do C. STJ, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART.
1.042. ART. 1.030, I, § 2° "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM
FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui errvo grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a
quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagcdo da fungibilidade recursal, por néo
mais subsistir duvida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51842/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0000316-56.2012.4.03.6116/SP

| [2012.61.16.000316-0/SP

APELANTE : |UNIMED DE ASSIS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : |SP068512 MARCOS DOMINGOS SOMMA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |REGIS TADEU DA SILVA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100003165620124036116 1 Vr ASSIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Unimed de Assis - Cooperativa de Trabalho Médico, com findamento no artigo 105, inciso
I11, alineas "a" ¢ "¢", da Constituicdo Federal, contra acdrdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

De fato, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido da nfio admissio do recurso especial quando o acorddo
recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. DEBITO DE MULTAS
PECUNIARIAS. AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS. OFENSA AO ARTIGO 535, INCISO II, DO
CPC/73. ALEGACAO GENERICA. SUMULA N. 284/STF. INCIDENCIA DO ENCARGO LEGAL DE 20%. DECRETO-LEI N.
1.025/69. INAPLICABILIDADE.

1 - Cuida-se de agdo origindria ajuizada contra a ANS, por operadora de plano privado de assisténcia a saiide, com o objetivo de
extinguir debitos relativos a multas pecunidrias.

11 - Quanto a alegada violagdo do artigo 535, inciso II, do CPC/73, limitou-se a recorrente a afirmar, em linhas gerais, que o
acordao atacado teria sido omisso, sem, contudo, demonstrar a efetiva omissao do Tribunal a quo em sua andlise. Incidéncia do
enunciado sumular n. 284 do STF, nesse particular.

111 - A jurisprudéncia deste Sodalicio tem entendimento acerca da legalidade da inclusdo do encargo legal de 20%, previsto
no artigo 1° do Decreto-Lei n. 1.025/69, nas execucoes fiscais promovidas pela Unido, pelas autarquias federais e pelas
fundacgaes publicas federais, em substituicdo aos honordrios advocaticios na condenacdo do devedor. Precedente: REsp
1.400.706/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, segunda turma, julgado em 8/10/2013, DJe 15/10/2013.

1V - A questdo posta nos autos é diversa do aludido entendimento. No caso, mesmo que haja inscri¢do em divida ativa,
operadora de plano de saiide, a recorrida intenta agdo de consignagdo em pagamento de débitos, advindos de multas pecunidrias
impostas pela Agéncia Nacional de Savide Suplementar, em razdo da inércia da recorrida na emissdo de guias de recolhimento.
Inaplicabilidade, portanto, do encargo legal de 20% previsto no Decreto-Lei n. 1.025/69.

V - Recurso especial improvido." - g.m.

(REsp 1574582/PB, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 27/10/2016)
"ADMINISTRATIVO. TAXA ANUAL POR HECTARE. DIVIDA ATIVA NAO TRIBUTARIA. PRAZO DECADENCIAL. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF E 356/STF. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL.
VENCIMENTO DA OBRIGACAO.

1. O Tribunal de origem ndo emitiu juizo de valor quanto ao prazo decadencial para a constituigdo do crédito decorrente de
receitas patrimoniais, aduzido pelo agravante, em especial porque tal argumentagdo recursal se reveste de inovagdo recursal
suscitada tdo somente nas razdes do recurso especial. Incidéncia da Sumula 282/STF e 356/STF.

2. Da leitura do acordao recorrido, infere-se que a constituicdo do crédito ja ocorreu, com a notificagdo do administrado para
pagamento dos débitos na data do vencimento.

3. A constituicdo definitiva do crédito se efetiva com a notificacdo do executado/administrado para o pagamento do valor, e
ndo com a inscri¢do em divida ativa, de modo que o termo inicial da prescricdo ocorre a partir do ndo pagamento da divida
no prazo estipulado administrativamente.

Agravo regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 252.186/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe
02/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AOQ SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS
OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO
20.910/32. SUMULA 83/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica entende ser aplicdvel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e
ndo o disposto no Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide na
hipotese do art. 32 da Lei 9.656/98.

2. Dessume-se que o acorddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar
a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Néo se conhece do Recurso Especial pela
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divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105, 111, da
Constituicdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ de
2.6.2010.

4. Agravo Regimental ndo provido." - g.m.

(AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
05/08/20135).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE
SAUDE - SUS PELA OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO.
INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO DECRETON.
20.910/1932. PARCELAMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. Embora o STJ tenha pacificado o entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 so se aplica aos prazos de prescri¢do referentes
a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva da Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 06/04/2010), hd muito é pacifico no dmbito do STJ o entendimento de que a pretensio executoria da créditos nio
tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe 17/12/2010; AgRg no
REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010).

2. A relagdo juridica que hd entre a Agéncia Nacional de Saiide - ANS e as operadoras de planos de sauide é regida pelo Direito
Administrativo, por isso inaplicavel o prazo prescricional previsto no Codigo Civil.

3. Deve-se acrescentar, ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo Publica é fato interruptivo
do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que inaplicavel a
Lein. 9.873/1999, tem-se que o acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrup¢do do prazo prescricional, o
qual, ainda, foi suspenso com a inscrigdo em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980.

4. Recurso especial improvido." - g.m.

(REsp 1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DO ART. 20.910/32.
RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. O acordiio recorrido encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é quinquenal o
prazo de prescrigdo nas acdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32.
Pelo principio da isonomia, 0 mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Publica é autora. Precedentes.

2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento, previstos na Tabela TUNEP, superam ou ndo os que sdo
efetivamente praticados pelas operadoras de plano de saude, seria necessdrio o reexame dos aspectos fiticos, o que é vedado
no recurso especial, em razio do obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Demais disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriquecimento ilicito demandaria reexame de matéria fatico-probatoria, vedado
em sede de recurso especial.

4. Do exame das razdes do acorddo recorrido, conclui-se que o Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstancias
faticas e probatorias da causa, apreciou a controvérsia acerca auséncia de prescri¢do para cobranga das AlHs, a partir de
argumentos de natureza eminentemente fdtica. Nesse caso, ndo ha como aferir eventual violagdo sem que se reexamine o
conjunto probatdrio dos presentes autos, tarefa que, além de escapar da fungdo conmstitucional deste Tribunal, encontra dbice na
Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido.” - g.m.

(AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe
15/04/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. DECRETO 20.910/32. TERMO INICIAL. DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ.

1. A Segunda Turma desta Corte Superior, em hipotese andloga a dos autos, firmou orientagdo no sentido de que o termo
inicial do prazo prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipotese de pretensio ressarcitoria de valores ao SUS, se dd
a partir da notificacdo da decisdo do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a
partir de tal momento é que o montante do crédito serd passivel de ser quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente:
AgRg no REsp 1439604/PR, 2° Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 09/10/2014.

2. Agravo regimental ndo provido." - g.m.

(AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe
18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar o acorddo recorrido em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, incidindo-se, pois, o
obice da Stmula 83 daquele Tribunal.

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."
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No que diz respeito a nulidade do titulo executivo emrazio da auséncia de liquidez e certeza, o C. Superior Tribunal de Justi¢a firmou o
entendimento de que verificagdo da presenca e regularidade dos requisitos formais da certiddo de inscrigio em divida ativa diz respeito a
analise da prova, que ndo pode ser objeto de recurso especial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC/73. AUSENCIA DE
VIOLACAO. ALEGACAO GENERICA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA MANTER
O ACORDAO. CDA. NULIDADE RECONHECIDA PELA ORIGEM. REQUISITOS. SUMULA 7 /STJ. 1. A andlise do recurso
especial quanto a violagdo do art. 535 do CPC denota que a parte recorrente ndo logrou éxito em demonstrar objetivamente
quais os pontos foram omitidos pelo acordao recorrido. Tal circunstdncia atrai a incidéncia da Sumula 284/STF. 2. Verifica-se
que a instdncia a quo declarou a nulidade da CDA e extinguiu o respectivo executivo fiscal, tendo em vista a auséncia do
fundamento legal e da forma de cdlculo da multa, do indice de corregdo aplicado e do termo inicial para cdlculo. 3. Nesse
contexto, a revisdo das conclusoes firmadas pelo Tribunal estadual quanto a higidez da CDA_implicaria o reexame de
matéria probatoria, o que é vedado a esta Corte, ante o obice da siimula 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento. - g.m. (AgRg no REsp 1176726/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3¢
REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 05/05/2016)

De outra parte, a Corte Superior assentou ser legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de corregio monetaria e juros de mora dos
débitos do contribuinte para coma Fazenda Piblica, bem como pela possibilidade de cumulagdo dos encargos da divida relativos aos
juros de mora, multa e corregdio monetaria. A proposito, verifique os AgRg no REsp 1559969/RS, in DJe 17/12/2015, AgRgno AREsp
419.021/RS, in DJe 05/02/2014 ¢ REsp 1074682/RS, in DJe 29/06/2009.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000316-56.2012.4.03.6116/SP

| [2012.61.16.000316-0/SP

APELANTE : |UNIMED DE ASSIS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : [SP068512 MARCOS DOMINGOS SOMMA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : [REGIS TADEU DA SILVA e outro(a)

No. ORIG. : [00003165620124036116 1 Vr ASSIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Agéncia Nacional de Saude Suplementar ANS, com fundamento no artigo 105, I1I, @, da
Constituicao Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo do artigo 535 do CPC/1973, dado que o acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de
as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a
se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes. (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator
Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, assim fundamentou:

"CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. AGRAVO RETIDO.
INTERESSE RECURSAL. INOCORRENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. INOCORRENCIA. RESSARCIMENTO AO SUS.
LEI N°9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE. RESOLUCOES DA ANS. TABELAS DA TUNEP. LEGALIDADE. CDA.
PRESUNCAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA NAO ILIDIDA. TAXA SELIC. CONSTITUCIONALIDADE. PREVIA AUTORIZACAO
DA OPERADORA. DESNECESSIDADE. ATENDIMENTOS FORA DA AREA DE COBERTURA. EMERGENCIA.
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BENEFICIARIOS DESVINCULADOS. NAO COMPROVACAO. PERIODO DE CARENCIA. PLANO COLETIVO. AUSENCIA
DE COMPROBVACAO DO DIREITO PELO AUTOR. ART. 333, I, CPC. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA
MINIMA. ENCARGO LEGAL.

1. Agravo retido interposto pelo embargante ndo conhecido por falta de interesse recursal superveniente. A matéria tratada no
agravo faz parte daquela trazida no recurso de apelagdo, o que caracteriza a falta de interesse por parte da agravante no
tocante ao conhecimento e provimento do recurso.

2. Cumpre ressaltar que, embora o Orgdo Especial deste E. Tribunal tenha firmado posicionamento no sentido de que o
ressarcimento ao SUS pelas empresas operadoras de planos de sauide, nos termos do art. 32 da Lei n° 9.656/98, tem natureza
indenizatoria, houve expressa ressalva de que o vinculo entre a ANS, na qualidade de autarquia especial, e as empresas
operadoras de planos e seguros de sauide é regido pelo direito publico, razdo pela qual reconheceu a competéncia das turmas
integrantes da E. Segunda Secdo deste Tribunal para o exame da matéria.

3. Como é sabido, a jurisprudéncia do E. STJ sedimentou-se no sentido da aplicagdo do prazo quinquenal de que trata o Decreto
n.%20.910/32 e das normas de suspensdo e interrup¢do contidas na Lei n.° 6.830/80 aos créditos de natureza ndo tributdria de
titularidade dos entes puiblicos.

4. Ndo se pode olvidar, outrossim, que durante o interregno no qual a questdo foi discutida no ambito administrativo, ndo houve
fluéncia do prazo prescricional, razdo pela qual se conclui que o prazo prescricional de 5 (cinco) anos previsto no Decreto n.°
20.910/32 estd longe de chegar a termo, merecendo ser inteiramente rechacada tal alegagdo.

5. Por sua vez, conforme preceitua o art. 2°, §3°da Lei n° 6.830/80, aplicavel as execugdes fiscais de dividas de natureza ndo
tributdria, suspende-se o transcurso do prazo prescricional por 180 dias apds a inscrigdo do crédito em divida ativa ou até a
distribuicdo da execugdo fiscal, se anterior aquele prazo

6. In casu, conforme consta dos autos, os atendimentos na rede publica de saiide ocorreram no periodo de abril a outubro/2003,
tendo sido a embargante notificada da existéncia dos débitos em 08/08/2005, razdo que deu ensejo a impugnagdo e,
posteriormente, recurso administrativo, cuja decisdo final a embargante obteve ciéncia em 24/05/2006.

7. A constitui¢do definitiva do crédito ocorreu em 08/12/2006, com o vencimento para o pagamento do débito. Por sua vez, a
inscricdo em divida ativa, em 22/09/201 1, suspendeu o prazo prescricional por 180 dias, nos termos do § 3°, art. 2° da Lei n°
6.830/80. Desta feita, considerando que a execugdo fiscal foi ajuizada em 17/11/2011, ndo transcorreu o lapso prescricional
quinquenal.

8. A Lein.”9.656/98, com as alteragdes introduzidas pela Medida Provisoria n.° 2.177-44, de 24/08/2001, assim fixa em seu art.
32, caput: Serdo ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que tratam o inciso I e o § 1°do art. 1° desta Lei, de acordo com
as normas a serem definidas pela ANS, os servicos de atendimento a saiide previstos nos respectivos contratos, prestados a seus
consumidores e respectivos dependentes, em instituicdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do
Sistema Unico de Saide - SUS,

9. Vé-se que os valores exigidos pela Agéncia Nacional de Sauide Suplementar (ANS) visam ao ressarcimento dos servigos de
atendimento a saiide prestados aos usudrios de planos de saiide pelas instituicoes publicas ou privadas, conveniadas ou
contratadas, que integram o Sistema Unico de Savide (SUS).

10. Tal ressarcimento consiste em mecanismo de recuperagdo de valores antes despendidos pelo Estado na assisténcia a sauide,
de sorte a possibilitar o emprego de tais recursos em _favor do préprio sistema de saiide, seja no aprimoramento ou na expansdo
dos servigos, em consondncia aos preceitos e diretrizes tragados nos arts. 196 a 198 da Carta Magna.

11. Portanto, o ressarcimento previsto no artigo supracitado possui cardter restituitorio, ndo se revestindo de natureza
tributdria, porquanto ndo objetiva a norma em questdo a instituicdo de nova receita a ingressar nos cofres publicos.

12. De toda forma, o Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal, em juizo cautelar, tendo como Relator o Ministro Mauricio
Corréa, ao apreciar a ADI n.° 1.931-8, que teve como instrumentos legais questionados a Lei n.° 9.656/98 e sucessivas Medidas
Provisdrias que alteraram a redagdo de seus dispositivos, decidiu pela manutengdo da vigéncia da norma impugnada.

13. De outra parte, os valores constantes da Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos (TUNEP) foram fixados
a partir de processo participativo, que contou inclusive com o envolvimento das operadoras de planos de saiide, encontrando-se
dentro dos parametros fixados no art. 32, § 8°da Lei n.” 9.656/98, portanto, ndo se revelando desarrazoados ou arbitrdrios,
conforme sustenta a apelante.

14. Nao ha que se cogitar de ofensa ao principio da irretroatividade das leis, pois a cobranga do ressarcimento ndo depende da
data em que celebrado o contrato com a operadora de plano de sauide, mas sim da data do atendimento prestado pelo SUS ao
beneficidario, que deve ser posterior a vigéncia da Lei n.” 9.656/98.

15. A Certiddo de Divida Ativa foi regularmente inscrita, apresentando os requisitos obrigatorios previstos no art. 2°, § 5°, da Lei
n.?6.830/80 e no art. 202 do Cédigo Tributario Nacional. Uma vez que referida certiddo goza da presungdo de liquidez e certeza,
produzindo, inclusive, o efeito de prova pré-constituida; e ndo tendo a embargante apresentado qualquer prova inequivoca de
sua nulidade (art. 204 do CTN), merecem ser afastadas suas alegagoes.

16. E cabivel a incidéncia da taxa SELIC sobre o valor do débito principal. Dispde o CTN em seu art. 161, §1°, que em ndo
havendo disposicdo legal em contrario, os juros serdo calculados a base de 1% (um por cento) ao més. Existe legislagdo
especifica fixando a taxa de juros a ser observada para os tributos arrecadados pela Receita Federal e para as contribuicoes
sociais. Desta forma, a especialidade da legislacdo tributdria afasta a aplicacdo do CTN.

17. No que diz respeito a alegagdo de que os atendimentos foram realizados sem sua prévia autorizagdo, ndo assiste razdo a
apelante, uma vez que o ato de cobranga do ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado ao
contrato, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidaddos que também sdo beneficiados por um plano de saiide
suplementar.

18. Também ndo assiste razdo a apelante quando se insurge contra os atendimentos realizados fora do limite regional de
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abrangéncia dos planos. In casu, a apelante deveria ter comprovado ndo ser o caso de atendimento emergencial, hipotese em que
se torna obrigatoria a cobertura, nos termos do que dispoe o artigo 35-C, da Lei n° 9.856/95.

19. A apelante também ndo logrou comprovar que os beneficidarios ndo mais se encontravam a ela vinculados contratualmente
nas datas dos atendimentos pelo SUS, uma vez que os extratos de sistema eletrénico, unilateralmente produzidos, ndo se prestam
a corroborar tal fato.

20. Tdo somente é passivel de exclusdo o ressarcimento ao SUS no tocante ao atendimento do beneficiario Urbano Bueno
Ribeiro, uma vez que a apelante colacionou aos autos documento (fl. 202), no qual aquele solicitou a rescisdo do contrato de
prestagdo de servicos de saiide em momento anterior (11/01/2002) a data de internagdo (28/07/2003 a 30/07/2003).

21. No que tange especificamente ao atendimento da paciente Erica Hashimoto, também assiste razdo a apelante. Conforme fls.
203/204, verifica-se a duplicidade na cobranga de dois procedimentos, a saber, tratamento cirirgico do hematoma subdural e
didgria na UTI, tipo 1, razdo pela qual ha de serem excluidos os valores em duplicidade (RS 1995,98 e 142,50, respectivamente).
22. No que concerne ao beneficiario Ronaldo Marcos da Cunha, a apelante insurge-se especificamente quanto ao atendimento
dentro do periodo de caréncia, conforme clausula contratual.

23. No entanto, tal disposicdo contratual viola o inciso I, do art. 5° da Resolu¢do do Conselho de Satide Suplementar - CONSU
n° 14/98, que dispde que no plano de assisténcia a saide sob o regime de contratagdo coletiva empresarial com niimero de
participantes maior ou igual a 50 (cinquenta), ndo podera ter clausula de agravo ou cobertura parcial tempordria, nem serd
permitida a exigéncia do cumprimento de prazos de caréncia.

24. Por fim, no que concerne a beneficiaria Ana Livia da Costa Vilela, muito embora a apelante alegue que a mesma tenha
procurado atendimento no SUS por ndo haver cobertura da cirurgia realizada, conforme declaragdo fornecida pelo seu pai,
Osmar Francisco Vilela, ndo ha nos autos tal comprovagdo.

25. A regra insertano art. 333, 1 e Il do CPC é clara ao afirmar que incumbe ao autor provar o fato constitutivo de seu direito e,
a parte contrdria, o fato impeditivo, modificativo ou extinto do direito do autor. Vigora no direito processual civil o principio
basico de que alegar e ndo provar é o mesmo que ndo alegar, de modo que mantenho o ressarcimento do atendimento realizado
pelo SUS.

26. Diante da sucumbéncia minima da parte ré, deixo de fixar honordrios advocaticios a serem pagos pela apelante/embargante
Jace a previsdo, na certiddo da divida ativa, da incidéncia do encargo de 20% (vinte por cento) estipulado no art. 1° do Decreto-
Lein.? 1.025/69 e legislagdo posterior. Este acréscimo é devido nas execugdes fiscais promovidas pela Unido Federal,
destinando-se a custear as despesas com a cobranga judicial de sua Divida Ativa, bem como a substituir a condenagdo da
embargante em honordrios advocaticios, se os embargos forem julgados improcedentes. A questdo ja restou consolidada pelo
extinto Tribunal Federal de Recursos, através da Sumula n.° 168, bem como por esta E. Turma, na AC n.° 2001.03.99.014091-1,
Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j.19.06.2002, DJU 23.08.2003, p. 1748.

27. Agravo retido ndo conhecido. Apelagdo parcialmente provida."

Dessa formm, a pretens@o da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula 7/STJ,
dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0000613-92.2005.4.03.6121/SP

| |2005.61.21.000613-3/SP

APELANTE . [Ministerio Publico Federal
PROCURADOR . |SP185837 JOAO GILBERTO GONCALVES FILHO e outro(a)
APELADO(A) : |PORTOMAIS EXTRACAO E COM/ DE AREIA LTDA ¢ outros(as)

: |LUIS CARLOS DE SIQUEIRA SALOMAO
: IMIGUEL DE SIQUEIRA SALOMAO
: IMARCOS DE SIQUEIRA SALOMAO

ADVOGADO : |SP146754 JUNIOR ALEXANDRE MOREIRA PINTO e outro(a)
No. ORIG. - [00006139220054036121 2 Vi TAUBATE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Portomais Extragdo e Conércio de Areia Ltda. e outros, com findamento no art. 102,
111, a da Constituigdo Federal
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O acorddo recorrido deu parcial provimento a apelagdo e a remessa oficial para determinar o retorno dos autos a origem para regular
processamento da ac@o civil piblica.

Destacou-se ndo estar o 6rgio ministerial a representar judicialmente entidade publica ou a patrocinar defesa de interesse patrimonial
direto. Consignou-se ser a tutela perseguida o ressarcimento ao erario de valores econdmicos da Unido, os quais integram o conceito de
patrimdnio publico, configurando-se, portanto, a legitimidade ativa do Ministério Ptblico Federal.

Em seu recurso excepcional, os recorrentes alegam ofensa ao artigo 129, IX, da Constituicdo Federal
DECIDO.

Cumpre regjstrar ser a verificac@o do requisito intrinseco da repercussao geral da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
mas ndo elide o juizo de admissibilidade dos demais requisitos na instancia ordinaria.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, verifica-se dos autos que o acordao recorrido deu solucdo a causa interpretando, também, dispositivos de natureza
infraconstitucional, suficientes em i para a solugdo da controvérsia. A parte recorrente, contudo, nfo logrou interpor recurso especial com
vistas ao enfrentamento da matéria sob o enfoque legal.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado nas Stimulas 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0002572-35.2003.4.03.6100/SP

| [2003.61.00.002572-2/sP

APELANTE : |GILSON DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP107699 JOAO BOSCO BRITO DA LUZ
APELADO(A) : |BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP073055 JORGE DONIZETI SANCHEZ

. |SP348302A PATRICIA FREYER
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP183001 AGNELO QUEIROZ RIBEIRO
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Banco Santander Brasil S/A, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Consoante se depreende da certiddo langada a fl. 489, no caso vertente, a parte recorrente foi intimada para regularizar a representagdo
processual, consoante decisdes de fls. 483 e 486.
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A despetto disso, quedou-se inerte, ndo tendo se desincumbido de seu mister (fl. 490).

Denota-se, pois, o decurso do prazo sem manifestagdo da parte interessada, motivo pelo qual o recurso ndo merece transito, ex vi do
disposto no art. 76, § 2°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005272-62.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.005272-0/SP

AGRAVANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

AGRAVADO(A) - IMARCIO APARECIDO PINTO ITAPIRA -ME

ORIGEM - |JU1ZO DE DIREITO DO SAF DE ITAPIRA SP

No. ORIG. : [12.00.00053-1 A Vr ITAPIRA/SP

DECISAO

Com findamento no artigo 998 do Novo Cddigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia do recurso especial interposto
pela Unido.

Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a origem

Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0007169-03.2010.4.03.6100/SP
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| [2010.61.00.007169-4/SP

APELANTE : |[FABIO RINO e outro(a)
: |JOSE MARIO FERREIRA SILVEIRA
ADVOGADO - |SP219954 MARIA DE FATIMA FERRARI SILVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |SP257114 RAPHAEL OKABE TARDIOLI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100071690320104036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte exequente a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

Comefeito, verifica-se que a alegada ofensa ao artigo 5°, inciso XXXVI, da Carta Magna, se ocorrente, se da de forma indireta ou
reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, madmitindo a pretendida contrariedade
ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIOS. INDICES DE CORRECAO MONETARIA RELATIVOS AOS ANOS DE
1997, 1999,2000, 2001, 2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE. PERCENTUAIS SUPERIORES AO INDICE NACIONAL DE
PRECOS AO CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA. REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA.
()

3. Incabivel, em recurso extraordindrio, apreciar violagdo ao art. 5, XXXV e XXXVI, da Constituicdo Federal, que pressupde
intermedidrio exame e aplicagdo das normas infraconstitucionais pertinentes (Al 796.905-AgR/PE, Rel. Min. LUIZ FUX,
Primeira Turma, DJe de 21.5.2012; Al 622.814-AgR/PR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012/ ARE
642.062-AgR/RJ, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 19.8.2011).

( . .) "

(STF, Tribunal Pleno, ARE 808.107 RG/PE, Rel. Min. TEORI ZAVASCK], j. em22.05.2014, DJe 148, divulg. 31.07.2014, public.
01.08.2014)

"PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BE]\[EFfCIO. DECADENCIA. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5° XXXVI, DA i
CONSTITUICAO FEDERAL. ATO JURIDICO PERFEITO, COISA JULGADA E DIREITO ADQUIRIDO. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA C/,fO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 09.9.2014.

1. O exame da alegada ofensa ao art. 5, XXXVI, da Lei Maior, nos moldes com que solvida a controvérsia pelas instancias de
origem, bem como observados os limites com que devolvida a matéria a apreciagdo deste Supremo Tribunal Federal demandaria
vedada incursdo na legislagdo infraconstitucional aplicada ao caso (art. 102 da Constitui¢do da Republica.

( . ) "

(STF, Primeira Turma, ARE 879.239 AgR/RS, Rel. Min. ROSA WEBER, j. 18.08.2015, DJe 175, divulg. 04.09.2015, public.
08.09.2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO. PENSAO
POR MORTE. BENEFICIARIO MAIOR DE 21 ANOS DE IDADE. UNIVERSITARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO COM BASE
NA LEI ESTADUAL N° 7.551/77. ALEGACAO DE AFRONTA AO ARTIGO 5°. XXXVI. OFENSA REFLEXA. REEXAME DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280 DO STF. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE.

()

3. Odireito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada, quando objeto de verificagdo de cada caso concreto acerca da
ocorréncia ou ndo de violagdo, ndo desafiam a instdncia extraordindria, posto implicar andlise de matéria infraconstitucional.
Precedentes: Al 135.632-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, 1 Turma, DJ de 03/09/99; e AI 551.002-AgR, Rel. Min. Carlos Velloso, 2
Turma, DJ de 16/12/05.

.)"

(STF, Primeira Turma, Al 795.612 AgR/PE, Rel Min. LUIZ FUX j. 29.05.2012, DJe 120, divulg. 19.06.2012, public. 20.06.2012)
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
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Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0007169-03.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.007169-4/SP

APELANTE : |[FABIO RINO e outro(a)
: |JOSE MARIO FERREIRA SILVEIRA
ADVOGADO : [SP219954 MARIA DE FATIMA FERRARI SILVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |SP257114 RAPHAEL OKABE TARDIOLI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100071690320104036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente visando a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, verifica-se que o acorddo recorrido, emrelagdo a ocorréncia de prescrigdo, encontra-se em consonancia como
entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justiga, incidindo na espécie o dbice da Stimula 83/STJ.

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. LEI 4.156/62 (COM
ALTERACOES DO DECRETO-LEI 644/69): ART. 4°. § 11. OBRIGACOES AO PORTADOR. PRAZO PRESCRICIONAL X
DECADENCIAL. PRECEDENTE DA PRIMEIRA SECAO: REsp 983.998/RS. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC:
INEXISTENCIA. DISSIDIO NAO CONFIGURADO.

()

5. A Primeira Secdo, no julgamento do REsp 983.998/RS, em 22/10/2008, assentou que: a) as OBRIGACOES AO PORTADOR
emitidas pela ELETROBRAS em razéo do empréstimo compulsério instituido pela Lei 4.156/62 ndo se confundem com as
DEBENTURES e, portanto, nio se aplica a regra do art. 442 do CCom, segundo o qual prescrevem em 20 anos as agdes
fundadas em obrigagdes comerciais contraidas por escritura publica ou particular. Ndo se trata de obrigacdo de natureza
comercial, mas de relagdo de direito administrativo estabelecida entre a ELETROBRAS (delegada da Unido) e o titular do
crédito, aplicando-se, em tese, a regra do Decreto 20.910/32; b) o direito ao resgate configura-se direito potestativo e, portanto,
aregrado art. 4°, § 11, da Lei 4.156/62, que estabelece o prazo de 5 anos, tanto para o consumidor efetuar a troca das contas de
energia por OBRIGACOES AO PORTADOR, quanto para, posteriormente, efetuar o resgate, fixa prazo decadencial e néo
prescricional; ¢) como o art. 4° § 10, da Lei 4.156/62 (acrescido pelo DL 644/69) conferiu & ELETROBRAS a faculdade de
proceder a troca das obrigagdes por agdes preferenciais, ndo exercida essa faculdade, o titular do crédito somente teria direito,
em tese, a devolugdo em dinheiro.

6. Hipétese em que decorreu mais de 5 (cinco) anos entre a data do vencimento das OBRIGACOES AO PORTADOR e a data do
ajuizamento da agdo, operando-se a decadéncia (e ndo a prescri¢do).

)"

(STJ, Primeira Segéo, REsp 1.050.199/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 10.12.2008, Dle 09.02.2009)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTROVERSIA ACERCA DA SISTEMATICA (ANTERIOR
AO DECRETO-LEI 1.512/76) DE RESTITUICAO DOS VALORES PAGOS A TITULO DE EMPRESTIMO COMPULSORIO OU
SUA CONVERSAO EM ACOES DA ELETROBRAS. QUESTAO DECIDIDA NO RESP. 1.050.199/RJ, SUBMETIDO A
SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC. PRAZO DECADENCIAL DE 5 ANOS CONTADOS DO VENCIMENTO DAS
OBRIGACOES AO PORTADOR. AGRAVO REGIMENTAL DO CONTRIBUINTE NAO PROVIDO.

1. A controvérsia acerca da sistemdtica anterior ao Decreto-Lei 1.512/76 de restituicdo dos valores pagos a titulo de empréstimo
compulsorio ou sua conversdo em agdes da Eletrobrds foi pacificada por esta Corte no julgamento do REsp. 1.050.199/RJ:

()

a) as OBRIGACOES AO PORTADOR emitidas pela ELETROBRAS em razéo do empréstimo compulsério instituido pela Lei
4.156/62 néo se confundem com as DEBENTURES e, portanto, ndo se aplica a regra do art. 442 do CCom, segundo o qual
prescrevem em 20 anos as agoes fundadas em obrigagcdes comerciais contraidas por escritura publica ou particular. Ndo se trata
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de obrigagdo de natureza comercial, mas de relagéo de direito administrativo a estabelecida entre a ELETROBRAS (delegada da
Unido) e o titular do crédito, aplicando-se, em tese, a regra do Decreto 20.910/32.

b) o direito ao resgate configura-se direito potestativo e, portanto, a regra do art. 4o., § 11, da Lei 4.156/62, que estabelece o
prazo de 5 anos, tanto para o consumidor efetuar a troca das contas de energia por OBRIGACOES AO PORTADOR, quanto
para, posteriormente, efetuar o resgate, fixa prazo decadencial e ndo prescricional.

¢) como o art. 4o., § 10, da Lei 4.156/62 (acrescido pelo DL 644/69) conferiu & ELETROBRAS a faculdade de proceder a troca
das obrigagdes por agoes preferenciais, ndo exercida essa faculdade, o titular do crédito somente teria direito, em tese, a
devolugdo em dinheiro. (Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 09.02.2009).

2. No caso, decorrido mais de 5 (cinco) anos entre a data do vencimento das obrigagdes ao portador e a data do ajuizamento da
agdo, operou-se a decadéncia (e ndo a prescricdo) do direito do contribuinte proceder ao resgate em dinheiro, razdo pela qual
ndo merece reparo o acorddo regional.

3. Agravo Regimental do contribuinte ndo provido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg nos EDclno REsp 1.055.998/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, j. 09.10.2012, DJe 19.11.2012)
"TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. COMPETENCIA DA
PRIMEIRA SECAO PARA JULGAMENTO DA LIDE. LITIGANCIA DE MA-FE. MULTA DE 10%.

1. As OBRIGACOES AO PORTADOR emitidas pela ELETROBRAS em razdo do empréstimo compulsorio instituido pela Lei
4.156/62 ndo se confundem com as DEBENTURES e, portanto, ndo se aplica a regra do art. 442 do CCom, segundo a qual
prescrevem em 20 anos as agdes fundadas em obrigagdes comerciais contraidas por escritura publica ou particular. Ndo se trata
de obrigacdo de natureza comercial, mas de relagéo de direito administrativo a estabelecida entre a ELETROBRAS (delegada da
Unido) e o titular do crédito, aplicando-se, em tese, a regra do Decreto 20.910/32. (Recurso Especial n. 1.050.199/RJ, da
relatoria da Ministra Eliana Calmon, publicado no DJ de 27.11.2008, representativo de controvérsia - art. 543-C do CPC).

2. O requerimento de que a matéria deve ser submetida como questdo de ovdem a Turma a fim de deliberar sobre o
encaminhamento do feito a Corte Especial para dirimir divida acerca da competéncia da Primeira Segdo para julgar a lide ja
foi objeto suscitado no AgRg no REsp 949.645/SC, de relatoria da Ministra Eliana Calmon. Esse pedido de excegdo de
incompeténcia absoluta foi considerado totalmente infundado e, inclusive, com aplicacdo de multa por litigdncia de ma-fe.

3. Ao acolher a questdo de ordem suscitada pela Exma. Senhora Ministra Eliana Calmon nos autos do AgRg no REsp
1.025.220/RS, a Primeira Segdo entendeu ser aplicavel a multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC nos casos em que a parte se
insurge quanto ao mérito da questdo decidida em julgado submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC.

4. Agravo regimental ndo provido, com aplicagdo de multa no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no Ag 1.314.205/DF, Rel. Min. Castro Meira, j. 02.09.2010, DJe 22.09.2010)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - QUESTAO DE MERITO JA DECIDIDA COM BASE NA SISTEMATICA DO
ART. 543-C DO CPC - AGRAVO REGIMENTAL MANIFESTAMENTE INFUNDADO - MULTA.

1. As Obrigagdes ao Portador emitidas pela ELETROBRAS néo sdo debéntures e o direito ao resgate é potestativo, motivo por
que o prazo de que trata o art. 4°, § 11, da Lei 4.156/62 ¢ decadencial, e ndo prescricional, como decidido no REsp 1.050.199/RJ,
pela sistemdtica do art. 543-C do CPC.

2. Agravo Regimental em ataque ao mérito da decisdo, a que se nega provimento (questdo de ordem apreciada em 25/03/2009,
pela Primeira Se¢do).

3. Aplicacdo de multa no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.

4. Agravo Regimental improvido.

(STJ, Primeira Secdo, AgRg no REsp 1.025.220/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 25.03.2009, Dle 20.4.2009)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0007686-17.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.007686-0/MS
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APELANTE : |SISTA SINDICATO DOS SERVIDORES TECNICO ADMINISTRATIVOS DA FUFMS

ADVOGADO : IMS003245 MARTA DO CARMO TAQUES e outro(a)
REPRESENTADO(A) : |DELMO DIAS BARBOZA e outros(as)
: |DENILSON ZANON

: IDERMEVAL GARCIA DE OLIVEIRA
: |DIANA CAMPOS DAS NEVES RIBEIRO

: |DINA FATIMA TAPIA
APELANTE . |[Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do Sul FUFMS
ADVOGADO : IMS005063 MIRIAM NORONHA MOTA GIMENEZ ¢ outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100076861720104036000 1 Vr CAMPO GRANDEMS

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo SISTA - Sindicato dos Servidores Técnico- Administrativos da FUFMS a desafiar acérdao
proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se violagdo aos artigos 8°, inc. III, da Constituicdo Federal e 7° da MP 2.169-43/01, sustentando que havendo demanda coletiva
(mandado de seguranca coletivo) anterior, ha necessidade da homologagdo judicial do acordo administrativo pactuado entre o servidor e
a administragdo.

DECIDO.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfientamento da alegacio de violagdo a dispositivos constitucionais, neste caso o artigo 8°, I,
da CR/88, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso
proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins
de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP 1n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe
15.08.2014).

Do mesmo modo, ndo prospera o recurso quanto a apontada violagdo ao artigo 7° da MP n° 2.169-43/2001.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justica decidiu no Recurso Especial Repetitivo - REsp 1.318.315/AL. - submetido ao regime do
artigo 543-C do CPC/1973 e da Resolugdo STJ 8/08, que ¢ desnecessaria a homologacao judicial do termo de transago extrajudicial
individual celebrada entre o servidor ¢ a administragio, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO AOS ARTS. 458, II, E 535, I, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
EMBARGOS A EXEC UCAO. AUDITOR FISCAL. REAJUSTE DE 28,86% SOBRE A RAV. INCIDENCIA NA FORMA
INTEGRAL. LIMITACAO TEMPORAL DO PAGAMENTO. MEDIDA PROVISORIA N. 1.915/99. EXECUt CAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. ACORDO EXTRAJUDICIAL. HOMOLOGACAO. DESNECESSIDADE.

(o)

17. O acordo administrativo firmado por servidor que tenha agdo em curso para se discutir a percep¢do das diferengas de
vencimento somente surtivd efeitos sobre a lide quando homologado judicialmente. Entretanto, na hipotese dos autos, ha uma
peculiaridade que ndo pode ser desconsiderada, eis que houve exequente que fez acordo administrativo, mas ndo ajuizou
individualmente acdo de conhecimento, ou seja, ndo postulou, concomitantemente, tanto na esfera administrativa quanto na
Judicial, a percepgdo do reajuste em tela.

18. Desta feita, é despicienda a homologagdo judicial do termo de transacdo extrajudicial, posto que inviavel a execugdo de tal
providéncia, diante da inexisténcia, a época da celebragdo do acordo, de demanda judicial entre as partes transigentes.
Precedentes: EREsp 1082526/RS, rel. Ministro Felix Fischer, Terceira Se¢do, DJe 12/03/2010; AgRg no REsp 1232758/RS, rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 26/05/2011; AgRg no REsp 1221248/RS, rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Primeira Turma, DJe 26/04/2011; AgRg no REsp 1219171 /RS, rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/03/201 1.
19. Recurso especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n. 8/08."
(STJ, REsp 1318315/AL, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUIES, j. 11/09/2013, DJe 30/09/2013)

Ao contrario do que alega o Recorrente, em seu voto o Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES deixou claro de que a
expressdo "litigio judicial” contida no artigo 7° da MP 2.169-43/01 diz respeito a agdo individual proposta pelo servidor, € nfo a
demanda coletiva:

"(..)

4) Da homologagao judicial do acordo administrativo firmado para a percep¢do das diferengas de vencimento:

Melhor sorte ndo assiste aos recorrentes no pertinente a alegacdo de que, a teor do previsto no artigo 7° da Medida Provisoria n°
1.704/98, a comprovagdo da homologagdo judicial do acordo administrativo é medida imprescindivel para o aproveitamento da
transagdo como obice a pretensdo executoria.
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A Medida Provisoria 1.704, de 30 de junho de 1998, estendeu aos servidores publicos civis da Administragdo direta, autarquica e
fundacional o reajuste de 28,86%, ja reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RMS 22.307/DF, destacando, em
seu art. 6°, a possibilidade de celebracdo de acordo administrativo firmado individualmente para percepgdo de valores
retroativos (171/93 a 30/6/98). Estipulou, ainda, que, em relagdo aos servidores em litigio judicial, a opgdo para recebimento das
diferencas remuneratdrias na esfera administrativa dependeria de homologagdo pelo juizo competente. E o que se extrai do
disposto no art. 7° da mencionada norma, in verbis :

Art. 7° Ao servidor que se encontre em litigio judicial visando ao pagamento da vantagem de que cuida esta Medida Provisoria é
facultado receber os valores devidos até 30 de junho de 1998, pela via administrativa, firmando transagdo, até 30 de dezembro
de 1998, a ser homologada no juizo competente.

E certo que, segundo a dic¢do do dispositivo legal em comento, o acordo

administrativo firmado por servidor que tenha acdo em curso para se discutir a percep¢do das diferencas de vencimento
somente surtira efeitos sobre a lide quando homologado judicialmente.

Ocorre que, na hipotese dos autos, ha uma peculiaridade que ndo pode ser desconsiderada. No caso, houve exequente que fez
acordo administrativo, mas ndo ajuizou individualmente acdo de conhecimento, ou seja, ndo postulou, concomitantemente,
tanto na esfera administrativa quanto na judicial, a percepgdo do reajuste em tela. Todavia, tal exequente foi beneficiado pela
sentenga proferida em acdo de conhecimento coletiva que condenou a Unido no pagamento de valores devidos a servidor pela
Administragdo Publica (reajuste de 28,86%).

Desta feita, é despicienda a homologagdo judicial do termo de transagdo

extrajudicial, posto que inviavel a execugdo de tal providéncia, diante da inexisténcia, a época da celebragdo do acordo, de
demanda judicial entre as partes transigentes.

()

Também nesse ponto ndo é possivel acolher os argumentos de que o acorddo de origem infiringiu dispositivos de leis federais -
arts. 104 e 166 do Codigo Civil e ao art. 7° da Medida Provisoria n. 2.169/2001, visto que foi seguida a jurisprudéncia
prevalente nesta Corte Superior ao afastar a necessidade de homologacdo judicial do acordo celebrado na esfera
administrativa.

(-..)" (grifos meus)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0011398-62.2008.4.03.6104/SP

| [2008.61.04.011398-0/SP

APELANTE : |EDEMILSON FRANCO DA ROSA e outro(a)
: |IROSEMEIRE OLIVEIRA FRANCO DA ROSA
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP209960 MILENE NETINHO JUSTO e outro(a)
APELADO(A) : |CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
ADVOGADO : |SP181251 ALEX PFEIFFER e outro(a)
No. ORIG. : 100113986220084036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

Alega-se o cerceamento de defesa decorrente da auséncia de exibic@o, em juizo, do processo de execugdo/arrematagdo extrajudicial e a
nulidade do respectivo procedimento pela falta de intimagao/notificagdo prévia do recorrente para purgagio da mora.

Inicialmente, o recurso especial, como € sabido, tem findamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito
sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se
fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e,
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consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal
de Justica no tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razées do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux,
j- 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das
razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j.
11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questéio de direito federal, pois o especial ndo se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacéo das normas federais.

Comrelacfo ao cerceamento de defesa, observo que o acérdio recorrido decidiu a lide com base em fimdamentos diversos, ndo tendo a
parte recorrente impugnado devidamente tais findamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acdrddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a
luz dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos declaratdrios com vistas ao aclaramento de eventual omissao.
Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair a0 caso, por extensio, a incidéncia do 6bice consubstanciado
nas Sumulas 282 e 356/STF.

Quanto a auséncia de notificagdo/intimacdo para purgacdo da mora, a decisdo atacada encontra-se em consonancia com o entendimento
do C. Superior Tribunal Federal, aplicando-se o dbice da Stumula 83.

Nesse sentido, confira-se:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SFH. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. NOTIFICACAO DO LEILAO POR EDITAL.
POSSIBILIDADE. DECISA0 CONFORME PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A partir do contorno fatico delineado pela Corte de origem, ndo ha duvidas sobre a regularidade da intimagdo pessoal do
devedor para purgar a mora. Alterar este entendimento demandaria reexame do conteudo fatico-probatorio, o que é vedado
ante a Sumula 7/STJ, e impede o conhecimento do recurso especial.

2. Caso sejam frustradas as tentativas de notificagdo pessoal do devedor para a realizagdo do leildo, admite-se a notificagdo por
edital. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AgRgno Ag 898240 /RS - Ministro Luis Felipe Salomio - Quarta Turma - DJe 20/09/2011).

Por fim, emseu voto o Des. Federal Relator Valdeci dos Santos, atento as peculiaridades dos autos, consignou que:

()

E fundamental que o pedido de suspensdo ou anulacdo de atos relativos ao procedimento de execucdo extrajudicial com base em
irregularidades procedimentais esteja acompanhado da demonstragdo pelo devedor de que foi frustrada a sua intengdo de
purgar a mora, a qual permitiria o prosseguimento regular da relagdo obrigacional.

()

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial'".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00010 APELACAO CIVEL N° 0015009-88.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.015009-9/SP

APELANTE : |RAFAEL PRECINOTO 36645405812 e outros(as)
: M J DE LIMA PET SHOP -ME
: |TAMIRES VIEIRA MELO 42082739848

ADVOGADO . |SP149886 HERACLITO ALVES RIBEIRO JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : |SP321007 BRUNO FASSONI ALVES DE OLIVEIRA e outro(a)

No. ORIG. : 100150098820154036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo, com findamento no
artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Alega-se, em suma, violaggo dos artigos 1°, 2° e 8° do Decreto-lei n° 467/69 e do artigo 5°, "c" e "e" da Lei 5.517/1968, bem como a
existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

O Superior Tribunal de Justi¢a solucionou a controvérsia acerca da necessidade de registro das empresas, que atuamna area de venda de
medicamentos veterinarios € conmgércio de animais vivos, junto ao respectivo Conselho Regional de Medicina Veterinaria, assim como da
obrigatoriedade de contrataco de profissional habilitado por referidas pessoas juridicas, por ocasido do julgamento do Recurso Especial
n° 1.338.942/SP, no regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil'1973, cujo acdrddo assim ficou ementado:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. REGISTRO DE PESSOA JURIDICA. VENDA DE
MEDICAMENTOS VETERINARIOS E COMERCIALIZA CANO DE ANIMAIS VIVOS. DESNECESSIDADE. LEIN. 5.517/68.
ATIVIDADE BASICA NAO COMPREENDIDA ENTRE AQUELAS PRIVATIVAMENTE AT. RIBUIDAS AO MEDICO
VETERINARIO. RECURSO SUBMETIDO AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS.

1. Oregistro da pessoa juridica no conselho de fiscalizagdo profissional respectivo faz-se necessario quando sua atividade bdsica,
ou o servigo prestado a terceiro, esteja compreendida entre os atos privativos da profissdo regulamentada, guardando isonomia
com as demais pessoas fisicas que também explorem as mesmas atividades.

2. Para os efeitos inerentes ao rito dos recursos repetitivos, deve-se firmar a tese de que, a mingua de previsdo contida da Lei n.
5.517/68, a venda de medicamentos veterindrios - o que ndo abrange a administragdo de farmacos no dmbito de um
procedimento clinico - bem como a comercializagdo de animais vivos sdo atividades que néo se encontram reservadas a atuagdo
exclusiva do médico veterindrio. Assim, as pessoas juridicas que atuam nessas dreas ndo estdo sujeitas ao registro no respectivo
Conselho Regional de Medicina Veterinaria nem a obrigatoriedade de contratagdo de profissional habilitado. Precedentes.

3. No caso sob julgamento, o acorddo recorrido promoveu adequada exegese da legislagdo a respeito do registro de pessoas
Juridicas no conselho profissional e da contratagdo de médico-veterindrio, devendo, portanto, ser mantido.

4. Recurso especial a que se nega provimento. Acorddo submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973, correspondente ao art.
1.036 e seguintes do CPC/2015.

(REsp 1338942/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017)

No caso, verifico estar a decisdo recorrida em consonincia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0018072-05.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.018072-1/SP

APELANTE : [PASCOAL ANTONIO GRADIM

ADVOGADO . |SP287656 PAULA VANIQUE DA SILVA

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100180720520074036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Pascoal Antonio Gradim, contra acdrddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Consoante se depreende da certiddo langada a fls. 481, no caso vertente, a parte recorrente foi intimada para regularizar a representacéo
processual, consoante decisdes de fls. 478 e 480.

A despeito disso, quedou-se inerte, ndo tendo se desincumbido de seu mister (fl. 482).

Denota-se, pois, o decurso do prazo sem manifestagdo da parte interessada, motivo pelo qual o recurso ndo merece transito, ex vi do
disposto no art. 76, § 2°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022353-34.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.022353-8/SP

AGRAVANTE : |GAROA IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP150749 IDA MARIA FALCO
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : [JRONALDO SANTOS PUPO e outros(as)
: |ALEX DE MORAES
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: |ANTONIO GIL MORAES
: |EDUARDO GUERSONI PASCARELLI

ORIGEM - JU1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
VARA ANTERIOR - |TUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. - 12002.61.05.012187-8 3 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Com findamento no artigo 998 do Novo Codigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia do recurso especial interposto
pela Unido.

Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a origem.
Int.
Séo Paulo, 28 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024805-46.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.024805-0/SP

AGRAVANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : INELSON ROBERTO SOLANO

ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100066651320084036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Com findamento no artigo 998 do Novo Codigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia do recurso especial interposto
pela Unido.

Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a origem.

Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025507-84.2013.4.03.0000/SP

| [ [2013.03.00.025507-9/SP |

|[AGRAVANTE | : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) |
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ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |VIKING IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP181037 GLEIDSON DA SILVA SALVADOR e outro(a)
AGRAVADO(A) : JARNALDO RICCI CINANEMA NETO e outros(as)

: |PAULO CELSO ALVES RODRIGUES

: |[VICENTE CARLOS RODRIGUES
ORIGEM . [TUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100050506920024036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Com findamento no artigo 998 do Novo Codigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia do recurso especial interposto

pela Unio.

Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a origem

Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51830/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0013026-90.2001.4.03.6182/SP

|2001 .61.82.013026-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |BFB RENT ADMINISTRACAO E LOCACAO LTDA

ADVOGADO 1 |ISP226799A RAFAEL BARRETO BORNHAUSEN

No. ORIG. : 100130269020014036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.

O acorddo que julgou o agravo legal decidiu que nfio ha prova de que o crédito tributario foi pago, motivo pelo qual a execuc@o fiscal
deve prosseguir. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:
1) aos arts. 458 e 535 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acérdao que julgou os embargos de declarago ndo teria
sanado todas as omissoes, contradicdes e erro nas premissas apontadas pelo embargante;
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i) aos arts. 151, II, e 156, I, do Cddigo Tributario Nacional e aos arts. 130 e 131 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois
o montante do deposito integral do valor do tributo suspenderia a exigibilidade do crédito tributario. Ademais, teria ocorrido o pagamento.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias € do prequestionamento.

Naio se verifica a alegada violagdo ao art. 535, I, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omissdo apontada diria respetto a
auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou o agravo legal, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acdrddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

Alémdisso, ndo se verificou a existéncia de contradi¢do interna no acordzo.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acdérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA
PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4.
REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DiVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
suficientemente enfientada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da recorrente. Nao se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC. 2. "A confirmac@o de decis@o unipessoal do Relator
pelo orgio colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
Dle 28/3/2014). 3. A divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a
confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tnico, do CPC, e 255, § 2°, do RISTJ. 4. O Colegiado
estadual consignou que a a¢do monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que nio ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental
a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp 781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento:
24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

O mesmo se diga quanto a suposta violagdo do disposto no art. 458, 11, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A
fundamentaco das decisdes, ainda que sucinta, deve ser suficiente para decidir a questdo e embasar a tese adotada - como ocorreu no
presente caso. Também € esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 458, 474 E 535 DO CPC.
TRANSITO. MULTA. EXCESSO DE VELOCIDADE. AUSENCIA DE VICIOS NO PROCESSO ADMINISTRATIVO DE
IMPOSICAO DE PENALIDADE E DE DEFEITO NO APARELHO MEDIDOR. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO. SUMULA 7/STIJ. 1. Cabe ao magistrado decidir a questio de acordo como seu livre convencimento, ndo estando obrigado
a rebater, uma um, os argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou fuindamento suficiente para decidir a controvérsia. (EDcl
no AgRg no AREsp 195.246/BA, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 04/02/2014). Outrossim, a omissdo apta a
ensejar os aclaratorios € aquela advinda do proprio julgamento e prejudicial & compreenso da causa, € ndo aquela que entenda o
embargante. Tese de violagao dos arts. 458, 11, 474 e 535, I e I, do CPC repelida. (...) (STJ, AgRgno AREsp 794689/RS, 2* Turma,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 10/11/2015, Fonte: DJe 19/11/2015)

Quanto a existéncia de depdstto suficiente e pagamento, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio
afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de cunho fatico. Tal pretenso esbarra na vedagio cristalizada na Sumula n.° 7 do E.
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretens@o de simples reexame de prova nio enseja recurso especial”.

Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 282/STF. RECOLHIMENTO DA
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA NAO COMPROVADO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. I - Consoante o decidido pelo Plenério
desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015. 11 - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a
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fundamentagdo do recurso que ndo aponta o dispositivo de lei federal violado pelo acérddo recorrido, circunstincia que atrai, por
analogia, a incidéncia do entendimento da Stmula n. 284 do Supremo Tribunal Federal. III - E entendimento pacifico desta Corte que a
auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia pelo tribunal a quo impede o acesso a instancia especial, porquanto nio
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula n. 282 do Supremo Tribunal Federal. IV - In casu,
rever o entendimento do Tribunal de origem, com o objetivo de acolher a pretensdo recursal, o reconhecimento do efetivo pagamento do
tributo, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que € mviavel em sede de recurso especial, & luz do dbice contido na
Stmula n. 7/STJ. V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida. VI - Agravo
Interno improvido. (Aglnt no REsp 1661890/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
06/06/2017, DJe 09/06/2017)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0515820-08.1993.4.03.6182/SP

| [2005.03.99.025589-6/SP

APELANTE : |HOSPITAL ALEMAO OSWALDO CRUZ
ADVOGADO : |SP132592 GIULIANA CRISCUOLO CAFARO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 193.05.15820-0 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu, entre outros pontos, que nio ha provas nos autos de que determinados prestadores de servigos
ndo eram empregados do contribuinte. Pelo contrério, as provas constantes dos autos indicam a existéncia de relagdo de emprego.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 3° da Consolidagdo das Leis do Trabalho, pois nio estariam presentes
todos os elementos caracterizadores da relacdo de emprego.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatério.
Passo a decidir.
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Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de
cunho fatico. Tal pretenséo esbarra na vedagdo cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0031919-90.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.031919-2/SP

APELANTE : |CHURRASCARIA BELA RIO LTDA

ADVOGADO : |SP154209 FABIO LUIS AMBROSIO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - [00319199020054036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal

O acorddo que julgou o agravo legal considerou nfo haver prova de que o crédito tributario tenha sido integralmente extinto pelo
pagamento, bem como decidiu que a multa e os juros foram aplicados da forma prevista em lei.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 174 do Codigo Tributario Nacional, pois teria ocorrido a prescricéo da pretensdo executiva; e

i) a0 art. 331 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois ndo teria sido dada oportunidade a parte de produz provas.
Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias, ndo se pode dizer 0 mesmo quanto ao prequestionamento.
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Comefeito, os dispositivos cuja violagdo se invoca nio foramobjeto de andlise pelas instdncias ordindrias, o que obsta o conhecimento
do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagao recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia
da Stmula 356/STF ("O ponto omisso da decis@o, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento"), aplicavel analogicamente ao caso concreto. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E
356/STF. 1. A suscitada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que justifica a aplicagdo da
Sumula 284/STF. 2. As matérias referentes aos dispositivos tidos por contrariados nfo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem
Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial, razio pela qual ndo merece ser
apreciado, a teor do que preceituamas Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Nao ha como se analisar recurso especial
que demande incursdo na seara probatdria, nos termos preconizados pela Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRgno AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, Dle 31/08/2015)

Ademais, saliente-se que o ora recorrente ndo apresentou embargos de declaracgo.
Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0048664-77.2007.4.03.6182/SP

| [2007.61.82.048664-0/SP

APELANTE : |ECADIL IND/ QUIMICA S/A

ADVOGADO . |SP196463 FLAVIO LUIZ TRENTIN LONGUINI ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100486647720074036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal.

O acdrddo que julgou a apelagdo decidiu condenar a Unifio ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de R$ 2.000,00. Os
embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

i) ofensa ao art. 93, IX, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois o acorddo recorrido ndo seria suficientemente

findamentado;

il) aos arts. 7° e 133 da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, ao art. 20, §§ 3° e 4°, do Codigo de Processo Civil

brasileiro de 1973 e ao art. 85, §§ 3° e 14, do Cddigo de Processo Civil brasileiro vigente, uma vez que os honorarios teriam sido fixados

em valor Irisorio; e

iil) dissidio jurisprudencial com o decidido na AC n.° 0010044-91.2011.403.6105. No acérddo paradigma, o Tribunal Regional Federal
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da 3* Regido decidiu aumentar o valor de honorarios fixados em valor muito baixo.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias € do prequestionamento.

Quanto a alegada violagdo do art. 93, IX, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, saliente-se que a fundamentaco
das decisdes, ainda que sucinta, deve ser suficiente para decidir a questdo e embasar a tese adotada - como ocorreu no presente caso.
Também € esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 458, 474 E 535 DO CPC.
TRANSITO. MULTA. EXCESSO DE VELOCIDADE. AUSENCIA DE VICIOS NO PROCESSO ADMINISTRATIVO DE
IMPOSICAO DE PENALIDADE E DE DEFEITO NO APARELHO MEDIDOR. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO. SUMULA 7/STIJ. 1. Cabe ao magistrado decidir a questio de acordo como seu livre convencimento, ndio estando obrigado
a rebater, uma um, os argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou fimdamento suficiente para decidir a controvérsia. (EDcl
no AgRg no AREsp 195.246/BA, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 04/02/2014). Outrossim, a omissdo apta a
ensejar os aclaratorios € aquela advinda do préprio julgamento e prejudicial & compreenséo da causa, € ndo aquela que entenda o
embargante. Tese de violagdo dos arts. 458, 111, 474 e 535, I e I, do CPC repelida. (...) (STJ, AgRgno AREsp 794689/RS, 2* Turma,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 10/11/2015, Fonte: DJe 19/11/2015)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorarios € fixado com base na
avaliacdo de elementos de natureza fatica, nfio podendo ser reapreciado por meio de recurso especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte
julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Comrelagio ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Ressalta-se ainda que o dbice da Stimula 7 do STJ € aplicavel também ao Recurso Especial interposto com findamento na
alinea "c¢" do inciso 11 do artigo 105 da Constituicio da Republica. 2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum dos honorarios
advocaticios, emrazio da sucumbéncia processual, esta sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua fixaco € ato
proprio dos juizos das instancias ordindrias, as quais competema cognicdo ¢ a consideracio das situagdes de natureza fatica. 3. Recurso
Especial nfio conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015,
Dle 04/08/2015)

No que tange as peculiaridades de caso, ndo se pode deixar de salientar que a Uniio nfio se op0s a pretensdo do embargante. Apds a
solicitagdo de prazo, o exequente concordou com o pedido - 0 que tornou a causa significativamente mais simples.

Alémdisso, essa o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu, sob a sistemitica dos recursos repetitivos, que nas causas emque a
Fazenda Publica ¢ vencida, os honorérios podem ser em montante inferior a 10% do valor da causa ou da condenacdo, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. ACAO ORDINARIA. DECLARACAO DO DIREITO A COMPENSACAO DO
INDEBITO TRIBUTARIO. HONORARIOS. ART. 20, §§ 3° E 4°, DO CPC. CRITERIO DE EQUIDADE. 1. Vercida a Fazenda
Publica, a fixacdo dos honorarios ndo esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de célculo o
valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de equidade. 2.
Nas demandas de cunho declaratério, até por inexistir condenagéo pecunidria que possa servir de base de calculo, os honorarios devem
ser fixados com referéncia no valor da causa ou em montante fixo. 3. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico e da Primeira
Secdo. 4. Tratando-se de acfo ordinaria promovida pelo contribuinte para obter a declaragdo judicial de seu direito a compensagio
tributaria segundo os critérios definidos na sentenca - nfo havendo condenago em valor certo, ja que o procedimento devera ser
efetivado perante a autoridade administrativa e sob os seus cuidados -, devem ser fixados os honorarios de acordo com a apreciagdo
equitativa do juiz, ndo se impondo a adog@o do valor da causa ou da condenag?o, seja porque a Fazenda Piblica foi vencida, seja porque
a demanda ostenta feic8o nitidamente declaratoria. 5. Recurso especial nfio provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugdo STJ n.° 08/2008. (REsp 1155125/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/03/2010,
Dle 06/04/2010)

No que tange ao alegado dissidio jurisprudencial, frise-se que as peculiaridades do caso, ja ressaltadas, impedem o seu reconhecimento.
Com efeito, no acorddo nvocado como paradigma, ndo ha noticia de que a Unido tenha concordado com o pedido do contribuinte, sem
necessidade de prosseguimento do feito.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no que diz respetto a possibilidade de condenagio da exequente a
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honorérios em montante inferior a 10% do valor da causa e NAO O ADMITO pelos demais findamentos.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0003058-02.2008.4.03.6114/SP

| |2008.61.14.003058-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |IRMAOS PARASMO S/A IND/ MECANICA
ADVOGADO : [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI e outro(a)

: |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100030580220084036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo interno interposto contra despacho desta Vice-Presidéncia, a qual determinou o retorno dos autos ao sobrestamento,
tendo em vista a manifestagio apresentada pela Unido Federal.

E a sintese do Relatorio. DECIDO.

O Regimento Interno deste E. Tribunal, ao tratar do agravo regimental, assim dispde:
" Art. 11 - Compete:

II - Ao Orgdo Especial:
Pardgrafo iinico - Compete, ainda, ao Orgéo Especial processar e julgar:

m) os agravos internos interpostos contra as decisdes da Vice-Presidéncia, nas hipoteses previstas na legislagdo processual.

n

O Novo Codigo de Processo Civil assim dispde:

"Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazoes
no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que
devera: (Redagdo dada pela Lei n° 13.256, de 2016)

1 - negar seguimento: (ncluido pela Lei n° 13.256, de 2016)

a) arecurso extraordindrio que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acorddo que esteja em conformidade com

entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral, (ncluida pela Lei n° 13.256, de
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2016)

b) a recurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos
repetitivos; (ncluida pela Lei n° 13.256, de 2016)

1 - encaminhar o processo ao orgdo julgador para realizagdo do juizo de retratagdo, se o acorddo recorrido divergir do
entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de
repercussdo geral ou de recursos repetitivos; (Incluido pela Lei n° 13.256, de 2016)

§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos 1 e lll caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021. (ncluido
pela Lei n® 13.256, de 2016)"

Assim, o agravo interno podera ser utilizado contra decisdo da Vice-Presidéncia de negativa de seguimento a recurso excepcional ao
fundamento de que o acdrddo recorrido esta em consonancia com o paradigma julgado na sistematica dos recursos representativos de
controvérsia (artigos. 543-B e/ou 543-C, do CPC/1973) e emcaso de sobrestamento dos recursos interpostos.

Na espécie, o0 agravo interposto € voltado contra despacho proferido no ambito desta Vice-Presidéncia que determmnou o retorno dos
autos ao sobrestamento e ndo o sobrestamento do feito.

Por consegumte, a luz do disposto no RITRF/3R, nfo é cabivel a utilizagdo do referido recurso, na presente hipotese.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Agravo Interno interposto.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0022036-75.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.022036-0/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) - [DECARAUTO RETIFICA E AUTO PECAS LTDA

ADVOGADO : |SP133442 RICHARD CARLOS MARTINS JUNIOR

No. ORIG. : 103.00.00168-6 A Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigio Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu, entre outros pontos, que ndo ocorreu a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario.
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Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 150, § 4°, do Codigo Tributario Nacional, pois a aplicagdo desse dispositivo legal levaria a concluso pela decadéncia; e
i) dissidio jurisprudencial com o decidido no AgRg no REsp n.° 1.318.020. No acérdio paradigma, o E. Superior Tribunal de Justica
decidiu que o prazo decadencial para a realizag@o de langamento suplementar € o previsto no art. 150, § 4°, do Cédigo Tributario
Nacional

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Acerca da decadéncia, o acordao recorrido assim decidiv: "Na hipdtese dos autos, os créditos tributdrios discutidos tém fatos
geradores no periodo de julho a dezembro/1997. Aplicando-se o disposto no art. 150, § 4°, do CTN, depreende-se a inocorréncia
da decadéncia uma vez que o crédito foi definitivamente constituido em 13/10/2001, com o transcurso de 30 dias da intimagdo da
embargante, via AR, do Processo de Representagdo n° 1080.001138/2001-15, que ndo reconheceu a compensagdo declarada” (fl.
534).

Nesse contexto, a regra aplicada foi justamente aquela invocada pelo contribuinte. Destarte, percebe-se que se pretende, por meio deste
recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de cunho fatico. Tal pretensio esbarra na vedagéo
cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova nio enseja
recurso especial”.

Ademais, justamente por isso nfo esta provado o dissidio jurisprudencial. Com efeito, tanto o acérddo paradigma como o recorrido
adotam a mesma tese juridica, concernente a aplicagdo do art. 150, § 4°, do Cddigo Tributario Nacional ao caso. Portanto, ndo existe
divergéncia.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 04 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0028062-94.2009.4.03.6182/SP

| [2009.61.82.028062-1/SP

APELANTE . [CIA METALURGICA PRADA
ADVOGADO - [SP199695 STLVIA HELENA GOMES PIVA
- |SP161891 MAURICIO BELLUCCI
APELADO(A)  [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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INTERESSADO(A) : |LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA
No. ORIG. : 100280629420094036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo considerou que, no caso dos autos, ¢ devida a multa moratoria, pois o prazo previsto no art. 63, § 2°,
da Lein.® 9.430/1996 conta-se da primeira decisdo que reconheceu que o tributo era devido e ndo dos embargos de declaragdo contra
ela opostos. Os embargos de declaraco foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

i) ofensa ao art. 63, § 2°, da Lein.® 9.430/1996, uma vez que os embargos de declaragio teriam efeito suspensivo, motivo pelo qual o
prazo emtela somente se iniciaria como julgamento de tal recurso. Assim, o pagamento teria sido efetuado no prazo previsto para afastar
a incidéncia da muilta; e

i) dissidio jurisprudencial com o decidido no processo n.° 0000941-90.2009.404.7111. No acorddo paradigma, o Tribunal Regjonal
Federal da 4* Regido entendeu que o prazo previsto no art. 63, § 2°, da Lein.® 9.430/1996 comegaria a correr somente apos o
Jjulgamento dos embargos de declaragdo.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que, se o valor do tributo cuja exigibilidade estava suspensa por decisdo judicial for pago ou
depositado em até 30 dias apds a publicagdo da decisdo que reconheceu que a exagdo era devida, ndo é cabivel a imposicio de multa. E
o que se depreende do seguinte julgado:

RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO SUSPENSA POR
LIMINAR CASSADA NA SENTENCA DENEGATORIA DO WRIT. MULTA MORATORIA AFASTADA. LEI MAIS
BENEFICA. LEI N. 9.430/96, ART. 63, § 2°, E ART 106 DO CTN. 1. Néo ocorre ofensa ao art. 535, II, do CPC, se o Tribunal de
origem decide, findamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide. 2. Cassada, na sentenca denegatdria do mandado de
seguranga, a liminar que suspendera a exigibilidade do crédito tributario hostilizado no mandamus, impde-se ao contribuinte impetrante a
obrigagdo de recolher o tributo sem a incidéncia da multa moratdria, nos termos do § 2° do art. 63 da Lein. 9.430/96. Aplicagdo da lei
mais benéfica ao contribuinte, consoante previsdo do artigo 106 do CTN. 3. Recurso especial ndo provido. (REsp 1181978/MG, Rel
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em27/04/2010, DJe 11/05/2010)

No entanto, segundo a jurisprudéncia dessa mesma Corte, 0 mencionado prazo comega a correr coma primeira decisao que reconheceu
que o tributo era devido e ndo dos embargos de declaracdo contra ela opostos, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO. ART. 63, § 2°, DA LEI 9.430/1996. EFEITOS IMEDIATOS E EX TUNC DA PRIMEIRA DECISAO
PROFERIDA. MULTA DE OFICIO DEVIDA. 1. Cinge-se a questio controvertida aos efeitos dos Embargos de Declaragiio, se este
recurso tem o conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario, em consonancia com o disposto no art. 63, § 2°, da Lei
9.430/1996. 2. In casu, considerando que a decisdo judicial proferida nos Embargos de Declaragdo opostos contra o acdrddo proferido
em Mandado de Seguranca considerou devido o tributo, mantém-se a decisdo do acorddo com efeitos imediatos e ex func. Precedente:
REsp 1239589/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28/04/2011. 3. Assim, o contribuinte encontra-se em
débito para como Fisco desde a decisdo proferida na apelagdo do Mandado de Seguranga, uma vez que os Embargos de Declaragdo
ndo possuem, a principio, efeitos infringentes. Outros precedentes: MS 11.812/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Se¢o, DJ
27/11/2006, REsp 205.301/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 09/10/2000, REsp 928.958/MG, Rel. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, DJ 04/06/2007. 4. Recurso Especial provido. (REsp 1649020/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em28/03/2017, DJe 18/04/2017)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. TERMO A QUO DO
PRAZO DE 30 (TRINTA) DIAS NO QUAL O CONTRIBUINTE FICA ISENTO DA MULTA DE OFiCIO NA FORMA DO § 2°
DO ART. 63 DA LEI N. 9.430/96. PUBLICACAO DA DECISAO QUE REVOGA A LIMINAR PARA CONSIDERAR DEVIDO
O TRIBUTO, INDEPENDENTEMENTE DA OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. EFICACIA IMEDIATA E EX
TUNC DA REVOGACAO DA LIMINAR. PRECEDENTE. 1. Primeiramente, cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535 do CPC,
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eis que o Tribunal de origem se manifestou de forma clara e fundamentada sobre as questdes postas a sua apreciagdo, ainda que de forma
contraria a pretensdo da ora recorrente, nio havendo que se falar em omissio. E cedico que o julgador ndo precisa enfrentar, uma um, os
argumentos das partes, desde que a fundamentac@o do decisum seja suficiente para por fima lide, tal qual ocorreu na hipdtese em tela.
Por outro lado, para que ocorra o prequestionamento de dispositivo de lei federal nfio é necessaria a sua manifestagdo expressa no
acordao recorrido, desde que o tema nele inscrito tenha sido debatido no julgado. 2. Discute-se nos autos se o prazo a que se refere o
art. 63, § 2°, da Lein. 9.430/96 tem inicio ou coma publicagdo da decisdo judicial que, revogando a liminar, considera devido o tributo
ou coma publicacdo dos embargos de declaragdo opostos contra a referida decisdo. 3. A interrupco de prazo coma oposicao de
embargos de declaracio prevista no art. 538 do CPC se refere aos prazos processuais, € ndo aos prazos de direito material, tal qual
aquele previsto no § 2° do art. 63 da Lein. 9.430/96. 4. A decisao judicial que considera devido o tributo revoga a liminar anteriormente
concedida. Sobre o tem, ja decidiu esta Corte no sentido de que a revogacdo de liminar se opera de forma imediata e ex tunc. Nesse
sentido: MS 11.812/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Sec¢o, DJ 27/11/2006. 5. Uma vez publicada a decisdo que revoga a
liminar para reconhecer a incidéncia da exagfo nicia-se o prazo de 30 dias no qual o contribuinte fica isento da multa de oficio,
independentemente da oposicio de embargos de declaragio, de forma que o recolhimento a destempo da obrigagdo tributaria, semo
montante relativo a multa legal, comprova que o contribuinte encontra-se em débito para com o Fisco, impossibilitando, assim, a emissdo
de certiddo de regularidade fiscal na forma dos arts. 205 ¢ 206 do CTN, sobretudo porque, conforme afirma a recorrente, no ha
penhora ou qualquer hipdtese de suspensdo da exigibilidade do crédito no caso emtela. 6. Recurso especial parcialmente provido para
considerar devida a multa de oficio na hipétese. (REsp 1239589/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 28/04/2011)

Verifica-se, portanto, que a decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.
Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022483-14.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.022483-0/SP

AGRAVANTE : |COML/ CHUVEIRAO DAS TINTAS LTDA
ADVOGADO - |SP336163A ANTONIO GLAUCIUS DE MORAIS
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. : 100009619820094036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 111, "a" da Constituicdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

A recorrente sustenta, em suma, violagdo aos artigos 1.022, 1 e IT do Codigo de Processo Civil, bem como 3° e 5° da Lei 9.964/200,
174 do Cédigo Tributario Nacional e 40, § 4° da LEF.

Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acordzo recorrido
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagao do art. 535 do CPC quando o acdérddo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as
teses apresentadas nio serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og
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Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

O acorddo recorrido rejeitou a alegagdo de prescrigdo, por ndo constatar periodo superior a cinco anos entre a constituigdo definitiva do
crédito tributério e a adesdo ao REFIS, bem como entre o inadimplemento deste e a adesdo ao PAES, tampouco entre esta e o
ajuizamento da execugdo, nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ADESAO A
PROGRAMA DE PARCELAMENTO (PAES). INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. PRESCRICAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. ARTIGO 174, CAPUT, DO CPC. NAO VERIFICACAO.

- No caso dos autos, os débitos objeto dos processos administrativos 10835.000384/95/45 (CDA 8028009201-02),
10835.450338/2001-38 (CDA 8028009210-95), 10835451104/2001-17 (CDA 8028009211-76), 10835.000658/95-79 (CDA
80608038005-06), 10835.000808/00-29 (CDA 80608038006-97), 10835.001013/00-38 (CDA 80608038007-78) e
10835.000370/95-31 (CDA 80708006265-02) foram incluidos no parcelamento instituido pela Lei n.° 9.964/2000, que foi
rescindido pela falta de pagamento por mais de trés meses consecutivos (novembro de 2000, dezembro de 2000 e janeiro de
2001). Aduz a recorrente que, com o ndo pagamento de trés parcelas consecutivas do parcelamento, o crédito tributdrio passou a
ser exigivel, em janeiro de 2001 e, assim, a partir de entdo o fisco tinha o prazo de cinco anos para propor a a¢do de execu¢do
(artigos 3¢, inciso VI, c.c. artigo 5°, inciso 1I, §2°, ambos da Lein.” 9.964/2000 e dos itens 9 e 15 do Parecer PGFN/CDA n.°
496/2009), que, no entanto, so foi ajuizada em 16.01.2009, o que comprova a ocorréncia de prescrigdo.

- Estabelece o artigo 5°, inciso I, §2°, da Lein.? 9.964/2000, verbis: Art. 50 A pessoa juridica optante pelo Refis serd dele
excluida nas seguintes hipoteses, mediante ato do Comité Gestor: (...) Il - inadimpléncia, por trés meses consecutivos ou seis
meses alternados, o que primeiro ocorrer, relativamente a qualquer dos tributos e das contribuigdes abrangidos pelo Refis,
inclusive os com vencimento apos 29 de fevereiro de 2000, (...) § 20 A exclusdo, nas hipoteses dos incisos 1, 1l e 11l deste artigo,
produzird efeitos a partir do més subsegiiente aquele em que for cientificado o contribuinte. (...)"

- A interpretagdo desse dispositivo, a teor do artigo 111 do CTN, evidencia que a exclusdo do REFIS instituido pela Lei n.°
9.964/2000 pelo ndo pagamento de trés prestacdes consecutivas somente produzira efeitos a partir do més subsequente aquele
em que for cientificado o contribuinte, ou seja, ndo decorre automaticamente do ndo pagamento. Os itens 5 a 8 do Parecer
PGFN/CDA n.° 496/2009 corroboram a letra da lei. Nesse sentido, considerado que a exclusdo do beneficio fiscal, marco inicial
do reinicio da contagem do prazo prescricional, foi efetivada, em 30.04.2007, ndo se verifica a prescri¢do, nos termos do artigo
174, caput, do CTN, a vista do ajuizamento da execugdo fiscal, em 16.01.2009. No entanto, esse mesmo parecer da exequente,
nos itens 9 e seguintes, dispoe que: "9. Todavia, em que pese a existéncia dessas duas formas de rescisdo, o marco inicial para o
reinicio da contagem do prazo prescricional deve ser sempre o mesmo: a data em que se configurou o descumprimento do acovdo
pelo contribuinte, em que ele incorreu em uma das hipoteses em que a lei prevé a rescisdo do parcelamento.”

- Portanto, o parecer da PGFN em comento, lastreado na Sumula 248 do TFR em jurisprudéncia do STJ, do TRF da 4° Regidio e
desta Corte, determinou que, a despeito de a lei exigir futura intimagdo do contribuinte da rescisé@o do beneficio fiscal, o débito
volta a ser exigivel desde o descumprimento do acordo quando se reinicia a contagem do prazo prescricional. Assim,
consideradas as datas do inadimplemento (novembro e dezembro de 2000 e janeiro de 2001), que causaram a rescisdo do
parcelamento, e a da propositura da agdo, em 16.01.2009 a divida mencionada estaria prescrita, nos termos do artigo 174,
caput, do CTN. Porém, em contraminuta, a agravada trouxe informagdo de extrema relevdancia, que foi omitida pela agravante,
qual seja, a adesdo da executada, no que tange aos débitos anteriormente explicitados, aos beneficios do PAES em 31.07.2003,
do qual foi excluida em 01.05.2007. Nesse sentido, em 31.07.2003, houve nova interrupgdo do prazo prescricional e o reinicio da
sua contagem se deu na data da exclusdo, em 01.05.2007 e, assim, ndo ha que se falar em prescrigdo desses créditos, na forma
do artigo 174, caput, do CTN, uma vez que o feito executivo foi ajuizado em 16.01.2009. Precedentes desta corte.

- Por fim, saliente-se que o extrato apresentado pela agravante comprova o pagamento de parcelamento relativo ao PAES (Refis
1l) da Lei n.° 10.684/03 iniciado, em 31.07.2003, e findo, em 29.02.2012, no valor total de R$ 209.571,63, mas ndo indica a qual
divida inscrita se relaciona e, assim, ndo infirma a documentagéo apresentada pela agravada anteriormente mencionada.
Outrossim, irrelevante a andlise da adesdo ao parcelamento da Lei n.° 11.941/09, na medida em que, conforme fundamentagdo
explicitada, os créditos tributarios ndo prescreveram.

- Agravo de instrumento desprovido.

Por outro lado, a recorrente sustenta, em suma, ndo produzir o efeito interruptivo do fluxo do prazo prescricional a adesdo ao PAES, bem
assima auséncia de correspondéncia deste com o crédito tributrio inscrito na divida ativa objeto da execugdo. Neste contexto, rever as
conclusdes do acdrdio no tocante a interrupgao do prazo implicaria em revolvimento do material fatico-probatdrio dos autos, vedado em
sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do C. STJ. Nesse sentido:
"TRIBUTARIO - PRESCRICAO - PARCELAMENTO - DATA DO INADIMPLEMENTO - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7
DO STJ.
1. A jurisprudéncia desta corte firmou-se no sentido de que, "uma vez interrompido o prazo prescricional em razdo da confissdo
do débito e pedido de seu parcelamento, por for¢a da suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, o prazo recomega a fluir a
partir da data do inadimplemento do parcelamento " (AgRg no Ag 1382608/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/06/2011, DJe 09/06/2011).
2. Investigar no acervo probatorio dos autos a data do inadimplemento do parcelamento, informagdo que ndo foi registrada no
acordao recorrido, é medida invidvel no dmbito do recurso especial, a teor do entendimento firmado na simula 7 do Superior
Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.
3. Recurso especial nédo conhecido."”
(REsp 1.403.655/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/9/2013, DJe 30/9/2013.)
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"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. ADESAO A
PROGRAMA DE PARCELAMENTO . INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

1- In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou pela interrup¢do da prescricdo do débito tributdrio,
diante da adesdo a programa de parcelamento, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede
de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 07/STJ.

11 - Os Agravantes ndo apresentam, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

1II - Agravo Regimental improvido”. g.m.

(AgRg no AREsp 573.795/SE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe
05/06/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0012022-56.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.012022-0/SP

APELANTE : |COOPERATIVA DOS CAFEICULTORES DA REGIAO DE GARCA em liquidagio
ADVOGADO : |[SP036955 JOSE ROBERTO RAMALHO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100079883720128260201 1 Vr GARCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, a desafiar
acordao emanado de orgfo fracionario deste Tribunal

Alega-se, em sumg, a ilegalidade e inconstitucionalidade do FUNRURAL.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, 0 acorddo esta assim ementado:

" PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. CONSTITUCIONALIDADE.
LTrata-se de embargos a execugdo fiscal de débitos referentes a contribuicdo ao FUNRURAL do periodo de maio de 2003 a
maio de 2005.

1L As Leis n° 8.540/92 e n° 9.528/97 promoveram alteragoes na redagdo original do Artigo 25 da Lei n°8.212/91, passando a
prever a exigéncia da contribuicdo sobre a receita bruta, em evidente descompasso com a previsdo constitucional da redacdo
original do Artigo 195 da Constitucional Federal, que, a época, ndo autorizava tal forma de tributagdo.

111 Nesse contexto normativo, o Egrégio STF apreciou os Recursos Extraordindrios n° 363.852 e n° 596.177, declarando a
inconstitucionalidade das Leis n° 8.540/92 e n° 9.528/97, que deram nova redagdo aos Artigos 12, Ve VII, 25, I e Il, e 30, IV, da
Lein®8.212/91, até que legislagdo nova, arrimada na EC n° 20/98, instituisse a contribuicdo. Restou desobrigrada a retengdo e

recolhimento da contribuicdo social ou o recolhimento por subrrogagdo sobre a "receita bruta proveniente da comercializagdo
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da produgdo rural” de empregadores, pessoas naturdis.

1V.Com a modifica¢do da redagdo original do Artigo 195 da Constitucional Federal pela Emenda Constitucional n° 20/98,
tornou-se possivel a incidéncia das contribuicdes destinadas a seguridade social relativamente ao empregador, empresa ou
entidade a ela equiparada também sobre a receita, além da folha de saldrios.

V.Em seguida, foi editada a Lei n° 10.256/01, que novamente modificou a redagdo do Artigo 25 da Lei n° 8.212/91, prevendo
como hipotese de incidéncia da contribuigcdo do produtor rural pessoa fisica, a receita bruta da comercializagdo de sua produgdo.
Por tal razdo, ndo ha que se falar em inconstitucionalidade da Lei n° 10.256/01, pois editada com fundamento de validade na
Constituigdo Federal, o que faltava a legislagdo anterior (Lei n° 8.540/92), julgada inconstitucional pelo STF.

VI.No presente caso, a divida perseguida pela exequente diz respeito as competéncias de maio de 2003 a maio de 2005, oviginada
sob a égide da Lei n° 10.256/01, razdo pela qual é devida.

VIl Apelagdo desprovida.”

Percebe-se que a decisdo possui findamentos constitucionais, os quais ndo foram atacados por recurso extraordinario, fato que impede a
sua admissdo, com base na Stmula 126 do STJ, segundo a qual "E inadmissivel recurso especial, quando o acérdéo recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si so, para manté-lo, e a parte
vencida ndo manifesta recurso extraordinario”.

Nesse sentido, sdo os precedentes:

'PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC. OMISSAO. OCORRENCIA. MERITO. SUMULA
126/STJ.

1(.)

3. Embora o magistrado ndo tenha aceito a aplicacdo da vedagdo ao confisco em relagdo as multas, acabou reduzindo a pena
por julga-la exacerbada, em face do principio da razoabilidade.

4. A Corte de origem adotou a premissa de que a imunidade ou a ndo-incidéncia so ocorre quando relativa ao Estado de ovigem
da mercadoria. Assim, ndo importava para o julgador a andlise do convénio firmado entre a empresa destinatdria e seu
respectivo Estado.

5. Se 0 acordio recorrido se assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si

SO, para manter a conclusdo do julgado, e a parte vencida nido manifesta recurso extraordindrio, é inadmissivel o recurso
especial.

Incidéncia da Sumula 126/STJ.

6. Recurso especial do Estado do Amazonas ndo provido e recurso especial da empresa conhecido em parte e também ndo
provido."

(REsp 998.420/AM, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2008, DJe 16/06/2008) - grifei.
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
MULTA APLICADA EM RAZAO DE INEXATIDAO EM DECLARACAO DE IMPORTACAO. ART. 69 DA LEIN. 10.833/2003 E
ART. 84 DA MP N. 2.158-35/2001. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. ACORDAO

RECORRIDO QUE DECIDE A QUESTAO COM BASE NO PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA N. 126 DO STJ.

1(.)

3. O acorddo proferido pelo TRF da 4° Regido consignou que: " A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar porquanto a
sentenga monocradtica soube bem dosar com razoabilidade a norma aduaneira ao caso concreto. [...] Resta claro que ndo restou
caracterizado dolo ou ma-fé por parte da impetrante, ocorrendo tdo-somente equivoco quando da descri¢do do produto
importado, sem que tal fato alterasse a classificagdo deste na NCM. Ademais, nenhum dano houve ao erdrio nacional, se
revelando descablda a aplicagdo da punigdo pretendzda pela apelante amulta de 1 / sobre o valor da mercadorla

constitucional, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 126 do STJ.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1146345/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe
08/04/2010) - grifei.

Destaco, ainda: AREsp 872004, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, Data da Publicagdo 28/03/2017, REsp 1574736, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, Data da Publicagdo 01/04/2016.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00010 APELACAO CIVEL N° 0002261-77.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.002261-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |VIVIANE MALVESI -ME

ADVOGADO : |SP140684 VAGNER MENDES MENEZES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100022617720144036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por VIVIANE MALVESI - ME, objetivando a exclusdo do ICMS, da base de calculo
do IRPJ e da CSSL.

A sentenga julgou denegou a ordem

Por forca de recurso de apelagio, interposto pela impetrante os autos vierama este Tribunal.

Em julgamento proferido pela Sexta Turma deste Tribunal, negou-se provimento a apelacdo da Unido Federal.
Contra o acorddo, a impetrante interpds recurso extraordinario, pendente de decisdo.

O mpetrante a fl. 243 requer a desisténcia do Mandado de Seguranga, na forma do artigo 485, inciso VIII do CPC.

E o relatério. DECIDO.

Quanto a possibilidade de desisténcia, em sede de agdo mandamental, de rigor salientar ser iterativa jurisprudéncia do E. Supremo
Tribunal Federal, no sentido de que a desisténcia do mandado de seguranca pode ser requerida a qualquer tempo, sem anuéncia da parte
contraria, conforme se verifica dos seguintes arestos:

"Agravo regimental no recurso extraovdinario. Mandado de seguranga. Desisténcia a qualquer tempo. Possibilidade. 1. A
matéria teve sua repercussdo geral reconhecida no RE n° 669.367, de relatoria do Ministro Luiz Fux, com julgamento do mérito
em 2/5/13. Na assentada, o Tribunal reafirmou a assente jurisprudéncia da Corte de que é possivel desistir-se do mandado de
seguranga apos a sentenca de meérito, ainda que seja favoravel ao impetrante, sem anuéncia do impetrado. 2. Agravo regimental
ndo provido."(STF; RE 550258 AgR/SP; Rel. Min DIAS TOFFOLI; DJe de 26.08.13)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. POSSIBILIDADE DE HOMOLOGACAO DE PEDIDO DE DESIST. ENCIA . AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no
sentido da possibilidade de homologagdo, a qualquer tempo, de pedido de desisténcia de mandado de seguranca, ainda que tenha
sido proferida deciséo de mérito".(STF: RE n° 231.509 AgR-AgR/SP - Rel. Min. CARMEN LUCIA - DJe de 12.11.2009)
"PROCESSO CIVIL. DESISTENCIA DA ACANO APOS O JULGAMENTO DO RECURSO E ANTES DE SUA PUBLICA CA~O
HOMOLOGACAO. MANDADO DE SEGURANCA: POSSIBILIDADE. FIXACAO DE VERBA HON¢ ORARIA EM MANDADO DE
SEGURANCA: IMPOSSIBILIDADE. S UMULA STF 512.

1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que o impetrante pode desistir da agdo mandamental em qualquer
tempo e grau de jurisdi¢do, mesmo em sede extraordindria e sem anuéncia da outra parte. Precedentes.

2. Entendimento que deve ser aplicado mesmo quando a desisténcia tenha sido apresentada apos o julgamento do recurso
extraordindrio, mas antes de sua publicagdo. Precedentes.

3. "Ndo cabe condenagcdo em honordrios de advogado na agdo de mandado de seguranga”: Sumula STF 512.

4. Agravo regimental da Unido improvido. Provimento do agravo regimental da FIPECQ.(STF; RE 231671 AgR-AgR / DF -
AG.REG.NO AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO, Rel. Min. Ellen Gracie, DJE de 21.05.2009.

A C. Corte Superior reafirmou seu posicionamento, por ocasido do julgamento do RE 669.367/RJ, cujo acdérdio foi proferido nos

seguintes termos:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
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PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS A PROLACAO DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. 'E licito ao impetrante
desistir da agdo de mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da
entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios" (MS 26.890-AgR/DF, Pleno,
Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), "a qualquer momento antes do término do julgamento" (MS 24.584-AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), "mesmo apos eventual sentenga concessiva do ‘writ' constitucional,
(-..) ndo se aplicando, em tal hipotese, a novma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC" (RE 255.837-AgR/PR, 2° Turma, Ministro
Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada em repercussao geral (Tema 530 -
Desisténcia em mandado de seguranga, sem aquiescéncia da parte contrdria, apos prolagdo de sentenga de mérito, ainda que
favordvel ao impetrante). Recurso extraordindrio provido. (RECURSO EXTRAORDINARIO 669.367/RJ: RELATOR :MIN. LUIZ
FUX, Redatora do acorddo MIN. ROSA WEBER; DJE 30/10/2014)"

Por oportuno, destaco trecho do voto do. e. Ministro CELSO DE MELLO, proferido por ocasifo do referido julgamento:

"[...] Impde-se advertir, por necessdrio, que, ainda que sentenciada a causa mandamental - e eventualmente denegado ou
concedido o 'writ' constitucional -, mesmo assim revelar-se-d possivel a parte impetrante desistir da agdo de mandado de

seguranga ou do recurso por ela interposto, expondo-se, contudo, a todas as consequéncias juridicas, de cardter formal ou de
ordem material, resultantes desse ato fundado em sua declaragdo unilateral de vontade. |[...]"

De rigor salientar, contudo, que o acolhimento do pedido de desisténcia na espécie, nio temo condo de reconhecer a legitimidade da
tese defendida pelo contribuinte quanto a alegada impossibilidade de a Fiscalizagdo exigir a exagdo em debate neste writ.

Ante o exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia formulado pelo impetrante com fundamento no artigo 485, VIII, do CPC,

ficando prejudicado o Recurso Excepcional interposto, ainda ndo decidido.

Decorrido o prazo legal, encaminhen-se os autos a origem

Intime-se.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0036851-72.2015.4.03.6182/SP

|2()15.61.82.03685 1-2/SP

APELANTE : |TIA COM/ DE LINGERIE LTDA

ADVOGADO : |SP223886 THIAGO TABORDA SIMOES ¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100368517220154036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu que ndo ocorreu a prescricdo da pretensdo executiva.
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Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 156, V, e 174 do Cddigo Tributario Nacional, porque teria ocorrido a prescri¢ao, na medida em que teriam decorrido
mais de 5 anos desde a constituicdo do crédito tributario sem que houvesse a citagdo do devedor na execugdo fiscal ou qualquer causa de
mterrupgdo do curso do lapso prescricional; e

1) dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado tese favoravel aos interesses do recorrente.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja firmou jurisprudéncia, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro, no sentido de
que, nas execugdes fiscais ajuizadas apos o advento da Lei Complementar n.° 118/2005, o curso do lapso prescricional é interrompido
como despacho que ordena a citagdo, como se depreende do seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O
CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ. CREDITO TRIBUTARIO
CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE
RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA
OBRIGACAO TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE
DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO. 1. O
prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario conta-se da data estipulada
como vencimento para o pagamento da obrigacao tributaria declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos
sujeitos a langamento por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da exagdo devida, no restou
adimplida a obrigagdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou
mterruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Secdo: EREsp 658.138/PR, Rel. Ministro Jos¢ Delgado, Rel. p/ Acérdao
Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, julgado em
28.11.2007, DJ 07.02.2008; ¢ AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em25.05.2005, DJ
13.06.2005). 2. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Codigo Tributario Nacional,
verbis: "Art. 174. A agdo para a cobranga do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituigdo definitiva.
Paragrafo tnico. A prescricdo se interrompe: I - pela citagdo pessoal feita ao devedor; I - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em
execugdo fiscal; (Redaco dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicial; I - por qualquer ato judicial que constitua em
mora o devedor; IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor." 3. A
constituigao definitiva do crédito tributério, sujeita & decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinquenal para o Fisco
exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario. 4. A entrega de Declarag@io de Débitos e Créditos Tributarios Federais -
DCTF, de Guia de Informagéo e Apuragio do ICMS - GIA, ou de outra declaragio dessa natureza prevista em lei (dever instrumental
adstrito aos tributos syjeitos a lancamento por homologagio), € modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando a Fazenda
Publica de qualquer outra providéncia conducente a formalizac@o do valor declarado (Precedente da Primeira Sec@o submetido ao rito do
artigo 543-C, do CPC: REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008). 5. O aludido
entendimento jurisprudencial culminou na edi¢do da Stimula 436/STJ, verbis: "A entrega de declaragdo pelo contribuinte, reconhecendo o
débito fiscal, constitui o crédito tributario, dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco." 6. Consequentemente, o dies a guo
do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario declarado, mas nio pago, € a data do
vencimento da obrigac8o tributaria expressamente reconhecida. 7. In casu: (i) cuida-se de créditos tributérios atinentes a IRPJ (tributo
sujeito a langamento por homologagdo) do ano-base de 1996, calculado com base no lucro presumido da pessoa juridica; (i) o
contribuinte apresentou declaragdo de rendimentos em 30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no ano anterior; e
(ii)) a agdo executiva fiscal foi proposta em 05.03.2002. 8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente
da forma de tributagio (lucro real, presumido ou arbitrado), ¢ devido mensalmente, a medida em que os lucros forem auferidos (Lei
8.541/92 e Regulamento do Imposto de Renda vigente a época - Decreto 1.041/94). 9. De acordo coma Lei 8.981/95, as pessoas
juridicas, para fins de imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o ultimo dia til do més de marco, declaracdo de rendimentos
demonstrando os resultados auferidos no ano-calendério anterior (artigo 56). 10. Assim sendo, nfio procede a argumentacéo da empresa,
no sentido de que: (i) "a declaragdo de rendimentos ano-base de 1996 € entregue no ano de 1996, em cada més que se realiza o
pagamento, € ndo em 1997"; e (i) "o que é entregue no ano seguinte, no caso, 1997, ¢ a Declaracdo de Ajuste Anual, que ndo tem efeitos
juridicos para fins de inicio da contagem do prazo seja decadencial, seja prescricional”, sendo certo que "o Ajuste Anual somente tema
fungdo de apurar crédito ou débito emrelagio ao Fisco." (fls. e-Superior Tribunal de Justica 75/76). 11. Vislumbra-se, portanto,
peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declaragio de rendimentos entregue no final de abril de 1997 versa sobre tributo que
ja deveria ter sido pago no ano-calendario anterior, nexistindo obrigacgo legal de declaragfo prévia a cada més de recolhimento,
consoante se depreende do seguinte excerto do acordio regional: "Assim, conforme se extrai dos autos, a formalizagdo dos créditos
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tributarios em questio se deu coma entrega da Declaragdo de Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos, ndo
procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com vencimentos ocorridos entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)." 12.
Consequentemente, o prazo prescricional para o Fisco exercer a pretens@o de cobranga judicial da exacgo declarada, in casu, niciou-se
na data da apresentagdo do aludido documento, vale dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, nio se revelando prescritos os
créditos tributarios na época em que ajuizada a acao (05.03.2002). 13. Outrossim, o exercicio do direito de ac¢ao pelo Fisco, por
mntermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretacdo segundo a
qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicao definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o
despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citago valida do devedor, consoante a anterior redacdo do
inciso I, do paragrafo tmico, do artigo 174, do CTN). 14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgao da
prescricdo, pela citacio, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributaria, apos as alteragdes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citagdo do
executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional. 15. A doutrina
abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, con a prescrigio decorre do niio exercicio do direito de agfio, o exercicio da
acdo mmpde a interrupedo do prazo de prescricdo e faz que a acdo perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer
reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo
faz cessar a prescrigdo. Alids, esse € também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagio valida torna prevento o juizo,
induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a
prescrico. § 1° A nterrupc@o da prescrigio retroagira a data da propositura da agdo.' Se a interrupgao retroage a data da propositura da
acgdo, isso significa que € a propositura, € nio a citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da
acdo representa a efetivacdo do direito de ac@o, cujo prazo prescricional perde sentido emrazio do seu exercicio, que sera
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre € que o fator conduta, que € a omissdo do direito de
agdo, ¢ desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se
irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢@o no Direito
Tributario", 3* ed., Ed. Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad guem do
prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174,
paragrafo tnico, do CTN. 17. Outrossim, € certo que "incumbe a parte promover a citacéo do réunos 10 (dez) dias subsequentes ao
despacho que a ordenar, nio ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judiciario” (artigo 219, § 2°, do
CPC). 18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de acdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002. 19. Recurso especial provido,
determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ
08/2008. (STJ, REsp 1120295/SP, 1* Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, Data do Julgamento: 12/05/2010, Fonte: DJe 21/05/2010)

No caso dos autos, 0 acordao recorrido consignou que ndo decorreram mais de 5 anos entre a data de constituigdo do crédito tributario e
o despacho que ordenou a citagdo. Tal conclusdo nio pode ser alterada em recurso especial, tendo em vista o dbice da Stmula n.° do E.
Superior Tribunal de Justica.

Quanto a interposicdo fundamentada na alinea ¢ do inciso III do art. 105 da Constituico da Republica Federativa do Brasil de 1988,
deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial ndo foi provado nos moldes exigidos pela lei. Com efeito, a recorrente apenas colacionou
as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justi¢a j& pacificou o entendimento de que a mera apresentagio de ementas nio é
apta a demonstrar a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193
DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...) 3. Nao se pode conhecer do Recurso Especial pela alinea "'c" do permissivo
constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso
fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia coma certiddo, copia ou citagdo do repositrio de
Jjurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletronica, em que houver sido publicado o acordo divergente, ou ainda coma
reproducdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso,
mencionar as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados". (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017)

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 03 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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Boletim - Decisoes '1erminativas Nro 6375/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011309-18.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.011309-5/SP

AGRAVANTE . [ISMAEL EDSON BOIANI e outros(as)
: [VANDERLEI SINVAL BOIANI
: |TEMPERALHO IND/ COM/ IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO : |SP144716 AGEU LIBONATI JUNIOR
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IBITINGA SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 104.00.00048-3 1 Vr IBITINGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Eg. Tribunal Regional

Federal em que se discute a possibilidade de responsabilizagio pessoal dos sdcios por dividas tributarias da empresa.

Determinada a devolugio dos autos com base em paradigna resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo

outrora proferida, nfo ocorrendo impugnagio das partes.
Decido.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, a qual se
encontra no sentido da pretenséo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial

Certificado o transito em julgado desta decis@o, remetam-se os autos a origem.
Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016747-88.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.016747-3/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |SUPERTUBA S/A IND/ E COM/ DE SUPERMERCADOS

ADVOGADO : |SP127423 SERGIO DA SILVA FERREIRA
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AGRAVADO(A) : |ANTONIO DE PADUA CONSTANT PIRES e outros(as)
- IDERCIO BATAGIN
- [VICENTE P C R CUNHA
: |ANTONIO FERNANDO BATAGIN
- |JOSE RUBENS CONSTANT PIRES
AGRAVADO(A) - [VICENTE DE PAULO CONSTANT RODRIGUES DA CUNHA
ADVOGADO : |SP076681 TANIA MARIA DO AMARAL DINKHUYSEN
ORIGEM - |JU1ZO DE DIREITO DO SAF DE AMERICANA SP
No. ORIG. - 101.00.00414-4 A Vr AMERICANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Eg, Tribunal Regional
Federal em que se discute a possibilidade de responsabilizagido pessoal dos sécios por dividas tributarias da empresa.

Determinada a devolugio dos autos com base em paradignma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo
outrora proferida, ndo ocorrendo impugnagio das partes.

Decido.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, a qual se

encontra no sentido da pretenséo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial

Certificado o transito emjulgado desta decis@o, remetam-se os autos a origem.

Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016747-88.2009.4.03.0000/SP

|2009.03.00.016747—3/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |SUPERTUBA S/A IND/ E COM/ DE SUPERMERCADOS
ADVOGADO : |[SP127423 SERGIO DA SILVA FERREIRA
AGRAVADO(A) : |ANTONIO DE PADUA CONSTANT PIRES e outros(as)
: |DERCIO BATAGIN
: [VICENTE P C R CUNHA
: |ANTONIO FERNANDO BATAGIN
: |[JOSE RUBENS CONSTANT PIRES
AGRAVADO(A) : |VICENTE DE PAULO CONSTANT RODRIGUES DA CUNHA
ADVOGADO : |SP076681 TANIA MARIA DO AMARAL DINKHUYSEN
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE AMERICANA SP
No. ORIG. : 101.00.00414-4 A Vr AMERICANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte contra acérdio proferido por orgio fracionario deste Eg. Tribunal

Regional Federal em que se discute a possibilidade de responsabilizagdo pessoal dos socios por dividas tributarias da empresa.

Determinada a devolugio dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo
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outrora proferida, nfo ocorrendo impugnacgdo das partes.

Decido.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, a qual se

encontra no sentido da pretenso recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do mteresse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial

Certificado o transito emjulgado desta decis@o, remetam-se os autos a origem.

Int.

S&o Paulo, 08 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 51846/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0027631-65.2006.4.03.6182/SP

|2006.61 .82.027631-8/SP

APELANTE : IMXCOM TELECOMUNICACOES LTDA

ADVOGADO : |SP108004 RAQUEL ELITA ALVES PRETO VILLA REAL e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100276316520064036182 9F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal.

O acdrddo que julgou a apelacdo considerou nfo ter havido cerceamento de defesa e que o crédito tributério € higido e nfo apresenta
qualquer vicio. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:
1) ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acordao que julgou os embargos de declaraco ndo teria
sanado todas as omissdes apontadas pela embargante;

i) ofensa ao art. 420 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque a prova pericial seria essencial no presente caso;
i) ofensa ao art. 142 do Codigo Tributario Nacional, uma vez que nfo teria ocorrido o langamento do crédito tributario pela autoridade

competente;

iv) ofensa ao art. 161, § 1°, do Cddigo Tributario Nacional e ao art. 1° da Lein.® 5.670/1971, pois a Selic no poderia ter sido utilizada

como taxa de juros;
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v) ofensa ao art. 2°, § 5°, I, Il e IV, e § 8°, e ao art. 3° da Lei de Execucdes Fiscais e ao art. 202, II, e 203 do Codigo Tributario
Nacional, tendo em vista que a certiddo de inscricio em divida ativa da Unido ndo preencheria todos os requisitos legais. Ademais, os
vicios apontados levariam a iliquidez do titulo; e

vi) dissidio jurisprudencial com o decidido na AC n.° 70010411114. No acé6rdao paradigma, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul
entendeu que a realizagdo de pericia € necessaria para verificar a corre¢do do célculo dos juros e da corregdo monetaria.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 535, II, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omissdo apontada diria respeito a
auséncia de manifestagio expressa, pelo acorddo que julgou a apelagdo, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acdrddo que julgou os embargos de declaragio reconheceu nfo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decis@o da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acdérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA
PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4.
REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DiVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
suficientemente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da recorrente. Nao se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC. 2. "A confirmac@o de decisdo unipessoal do Relator
pelo orgio colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
Dle 28/3/2014). 3. A divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a
confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tnico, do CPC, e 255, § 2°, do RISTJ. 4. O Colegiado
estadual consignou que a agdo monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que niio ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental
a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp 781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento:
24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

Ademais, o Superior Tribunal de Justiga ja firmou jurisprudéncia, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro, no
sentido de que a entrega de DCTF's € suficiente para constituir o crédito tributario, como se depreende dos seguintes julgados:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O
CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ. CREDITO TRIBUTARIO
CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE
RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA
OBRIGACAO TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE
DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO. 1. O
prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario conta-se da data estipulada
como vencimento para o pagamento da obrigacao tributaria declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos
sujeitos a lancamento por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da exagdo devida, nio restou
adimplida a obrigacao principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas suspensivas da exigbilidade do crédito ou
mterruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Secéo: EREsp 658.138/PR, Rel. Ministro Jos¢ Delgado, Rel. p/ Acérdao
Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, julgado em
28.11.2007, DJ 07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em25.05.2005, DJ
13.06.2005). 2. A prescri¢do, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Codigo Tributario Nacional,
verbis: "Art. 174. A ago para a cobranga do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituigdo definitiva.
Paragrafo tnico. A prescricdo se interrompe: I - pela citagdo pessoal feita ao devedor; I - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em
execugdo fiscal; (Redaco dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicial; I - por qualquer ato judicial que constitua em
mora o devedor; IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor." 3. A
constituigdo definitiva do crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinquenal para o Fisco
exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario. 4. A entrega de Declarac@io de Débitos e Créditos Tributarios Federais -
DCTF, de Guia de Informagéo e Apuragio do ICMS - GIA, ou de outra declaragio dessa natureza prevista em lei (dever instrumental
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adstrito aos tributos syjeitos a lancamento por homologagio), € modo de constituigdo do crédito tributario, dispensando a Fazenda
Publica de qualquer outra providéncia conducente a formalizagéo do valor declarado (Precedente da Primeira Sec@o submetido ao rito do
artigo 543-C, do CPC: REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008). 5. O aludido
entendimento jurisprudencial culminou na edi¢do da Stimula 436/STJ, verbis: "A entrega de declaragdo pelo contribuinte, reconhecendo o
débito fiscal, constitui o crédito tributario, dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco." 6. Consequentemente, o dies a guo
do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario declarado, mas nio pago, € a data do
vencimento da obrigac8o tributaria expressamente reconhecida. 7. In casu: (i) cuida-se de créditos tributarios atinentes a IRPJ (tributo
sujeito a langamento por homologagdo) do ano-base de 1996, calculado combase no lucro presumido da pessoa juridica; (i) o
contribuinte apresentou declaragdo de rendimentos em 30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no ano anterior; e
(ii)) a agdo executiva fiscal foi proposta em 05.03.2002. 8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente
da forma de tributagio (lucro real, presumido ou arbitrado), ¢ devido mensalmente, a medida em que os lucros forem auferidos (Lei
8.541/92 e Regulamento do Imposto de Renda vigente a época - Decreto 1.041/94). 9. De acordo coma Lei 8.981/95, as pessoas
juridicas, para fins de imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o ultimo dia til do més de marco, declara¢io de rendimentos
demonstrando os resultados auferidos no ano-calendario anterior (artigo 56). 10. Assim sendo, nfo procede a argumentacdo da empresa,
no sentido de que: (i) "a declaragdo de rendimentos ano-base de 1996 € entregue no ano de 1996, em cada més que se realiza o
pagamento, € ndo em 1997"; e (i) "o que € entregue no ano seguinte, no caso, 1997, ¢ a Declaracdo de Ajuste Anual, que ndo tem efeitos
juridicos para fins de mnicio da contagem do prazo seja decadencial, seja prescricional”, sendo certo que "o Ajuste Anual somente tema
fungdo de apurar crédito ou débito emrelagio ao Fisco." (fls. e-Superior Tribunal de Justiga 75/76). 11. Vislumbra-se, portanto,
peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declarago de rendimentos entregue no final de abril de 1997 versa sobre tributo que
ja deveria ter sido pago no ano-calendério anterior, inexistindo obrigagdo legal de declaracdo prévia a cada més de recolhimento,
consoante se depreende do seguinte excerto do acordao regional: "Assim, conforme se extrai dos autos, a formalizagdo dos créditos
tributarios em questdo se deu coma entrega da Declaragio de Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos, nio
procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com vencimentos ocorridos entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)." 12.
Consequentemente, o prazo prescricional para o Fisco exercer a pretens@o de cobranga judicial da exac@o declarada, in casu, niciou-se
na data da apresentagdo do aludido documento, vale dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, nfo se revelando prescritos os
créditos tributarios na época em que ajuizada a acao (05.03.2002). 13. Outrossim, o exercicio do direito de acao pelo Fisco, por
intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretacdo segundo a
qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicao definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o
despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citago valida do devedor, consoante a anterior redacdo do
inciso I, do paragrafo tmico, do artigo 174, do CTN). 14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupcao da
prescricdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributria, apds as alteragdes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do
executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional. 15. A doutrina
abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, con a prescrigio decorre do niio exercicio do direito de agfio, o exercicio da
acdo impde a mterrupco do prazo de prescrico e faz que a aco perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer
reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agéo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de ago
faz cessar a prescrigdo. Alids, esse € também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo valida torna prevento o juizo,
induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a
prescrico. § 1° A mnterrupc@o da prescrigio retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgao retroage a data da propositura da
agdo, isso significa que € a propositura, € nio a citagio, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da
ago representa a efetivacio do direito de ago, cujo prazo prescricional perde sentido emrazio do seu exercicio, que serd
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre € que o fator conduta, que € a omissdo do direito de
agdo, ¢ desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se
irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢@o no Direito
Tributario", 3* ed., Ed. Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quemdo
prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174,
paragrafo tnico, do CTN. 17. Outrossim, € certo que "incumbe a parte promover a citagéo do réunos 10 (dez) dias subsequentes ao
despacho que a ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judiciario” (artigo 219, § 2°, do
CPC). 18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de acéo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002. 19. Recurso especial provido,
determmnando-se o prosseguimento da execucao fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ
08/2008. (STJ, REsp 1120295/SP, 1* Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, Data do Julgamento: 12/05/2010, Fonte: DJe 21/05/2010)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE.

CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. DISPENSA. RESPONSABILIDADE

DO SOCIO. TRIBUTO NAO PAGO PELA SOCIEDADE. 1. A jurisprudéncia desta Corte, reafirmada pela Segdo inclusive em

Jjulgamento pelo regime do art. 543-C do CPC, é no sentido de que "a apresentagdo de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios

Federais - DCTF, de Guia de Informago e Apuracdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragio dessa natureza, prevista em lei, ¢ modo

de constituigdo do crédito tributrio, dispensando, para isso, qualquer outra providéncia por parte do Fisco" (REsp 962.379, 1* Segio,

DJ de 28.10.08). 2. E igualmente pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que a simples falta de pagamento do tributo néio

configura, por si s6, nem em tese, circunstincia que acarreta a responsabilidade subsidiaria do socio, prevista no art. 135 do CTN. E

indispensavel, para tanto, que tenha agido com excesso de poderes ou infragéo a lei, ao contrato social ou ao estatuto da empresa
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(EREsp 374.139/RS, 1? Sec@o, DJ de 28.02.2005). 3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido.
Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08. (REsp 1101728/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/03/2009, DJe 23/03/2009)

Verifica-se que, segundo essa jurisprudéncia, que ja se encontra, inclusive, sumulada, € desnecessaria a efetivagdo de langamento pela
autoridade tributaria - fato esse que também obsta a decadéncia.

Sob o mesmo rito, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a Selic deve ser utilizada para a correco de créditos tributérios a
partir de 01/01/1996, in verbis:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUCAO
FISCAL. CREDITO TRIBUTARIO. JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC. LEGALIDADE. EXISTENCIA DE PREVISAO EM
LEI ESTADUAL. ART. 535, II, DO CPC. INOCORRENCIA. 2. A Taxa SELIC ¢ legitima como indice de corregdio monetéria e de
juros de mora, na atualizacio dos débitos tributarios pagos em atraso, diante da existéncia de Lei Estadual que determina a adogo dos
mesmos critérios adotados na correcdo dos débitos fiscais federais. (Precedentes: AgRgno Ag 1103085/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 03/09/2009; REsp 803.059/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 24/06/2009; REsp 1098029/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 29/06/2009; AgRg no Ag 1107556/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUEES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 01/07/2009; AgRg no Ag 961.746/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe 21/08/2009) 3. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isonémico, porquanto
a Fazenda restaria obrigada a reembolsar os contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo que, no desembolso, os cidadfios exonerar-se-
iam desse critério, gerando desequilibrio nas receitas fazendarias. 4. O Supremo Tribunal Federal, em 22.10.2009, reconheceu a
repercussdo geral do Recurso Extraordindrio 582461, cujo thema iudicandum restou assim identificado: "ICMS. Inclusdo do montante
do imposto em sua propria base de célculo. Principio da vedag@o do bis in idem. / Taxa SELIC. Aplicagdo para fins tributarios.
Inconstitucionalidade. / Multa moratdria estabelecida em 20% do valor do tributo. Natureza confiscatéria." 5. Nada obstante, € certo que
o reconhecimento da repercussdo geral pelo STF, com fulcro no artigo 543-B, do CPC, ndo tem o conddo, emregra, de sobrestar o
Jjulgamento dos recursos especiais pertinentes. 6. Com efeito, os artigos 543-A e 543-B, do CPC, asseguram o sobrestamento de
eventual recurso extraordinario, interposto contra acordao proferido pelo STJ ou por outros tribunais, que verse sobre a controvérsia de
indole constitucional cuja repercussao geral tenha sido reconhecida pela Excelsa Corte (Precedentes do STJ: AgRg nos EREsp
863.702/RN, Rel. Ministra Laurita Vaz, Terceira Secao, julgado em 13.05.2009, DJe 27.05.2009; AgRg no Ag 1.087.650/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 18.08.2009, DJe 31.08.2009; AgRg no REsp 1.078.878/SP, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.06.2009, DJe 06.08.2009; AgRg no REsp 1.084.194/SP, Rel. Ministro Hurmberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 05.02.2009, DJe 26.02.2009; EDcl no AgRg nos EDclno AgRg no REsp 805.223/RS, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em 04.11.2008, DJe 24.11.2008; EDcl no AgRg no REsp 950.637/MG, Rel. Ministro
Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 21.05.2008; ¢ AgRg nos EDclno REsp 970.580/RN, Rel. Ministro Paulo
Gallotti, Sexta Turma, julgado em 05.06.2008, DJe 29.09.2008). 7. Destarte, o sobrestamento do feito, ante o reconhecimento da
repercussdo geral do thema iudicandum, configura questio a ser apreciada tdo somente no momento do exame de admissibilidade do
apelo dirigido ao Pretorio Excelso. 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de
forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 9. Recurso Especial provido.
Acdrdio submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolug@o STJ 08/2008. (REsp 879.844/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/11/2009, DJe 25/11/2009)

Conclui-se, assim, que o acorddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Ademnais, segundo o recorrente, a prova pericial seria necessaria no presente caso € a certidao de inscrigio em divida ativa da Unido no
preencheria todos os requisitos legais.

Entretanto, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a questdo referente a necessidade da produgéo de prova pericial possui
conteudo fatico, ndo podendo ser objeto de reapreciagdo emrecurso especial, nos termos da Stmula n.° 7 dessa mesma Corte, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO DO JULGADOR. REEXAME DE FATOS E DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA DE COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL AOS AUTOS DOS
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ONUS DO EMBARGANTE, EM VISTA DA PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ
DA CDA. COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I. O art. 131 do CPC consagra o
principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o juiz é livre para apreciar as provas produzidas, bem como a necessidade de
produgio das que foremrequeridas pelas partes. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 648.403/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 29/05/2015; STJ, AgRg no AREsp 279.291/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe de 16/05/2014. II. Restou consignado, no acordao recorrido, que, "Quanto ao pedido para que seja feita prova
documental e técnica para recalculo dos tributos exigiveis, alinho-me ao entendimento singular que ndo vislumbrou elementos, no
processo, que indiquem a sua necessidade". Assim, para infirmar as conclusdes do julgado seria necessario, inequivocamente, inCursao na
seara fatico-probatdria, invidvel, na via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ. (...) (AgRg no REsp 1460507/SC, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 16/03/2016)
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Essa mesma Corte ja decidiu que a questio atinente ao preenchimento dos requisitos formais da certiddo de inscricdo em divida ativa niio
pode ser rediscutida em recurso especial, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535, I, DO CPC/1973.
AUSENCIA DE VIOLACAO. ANALISE DA DATA DE VENCIMENTO DO TRIBUTO E DOS REQUISITOS DA CDA.
NECESSIDADE DO REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. Ndo viola o art. 535, 1I,
do CPC/1973 o acérddo que decide de forma suficientemente findamentada, nfo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de
valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes. 2. A andlise da fixacdo da data em que se deu o
madimplemento bem como dos requisitos da CDA exigem o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, medida vedada no ambito desta
Corte Superior, emrazio do 6bice da Stimula 7/STJ. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1580541/RS, Rel
Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em

12/04/2016, DJe 19/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. RAZOES
DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO. CDA.
REQUISITOS DE VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. COLOCACAO DE ASSENTOS JUNTOS AS FILAS DE ATENDIMENTO BANCARIO. DESCUMPRIMENTO.
APLICACAO DE MULTA. LEGALIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEI MUNICIPAL. INCIDENCIA DO
OBICE ENUNCIADO NA SUMULA 280 DO STF. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS,

CONCLUIU PELA RAZOABILIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL

PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO. (...) IlI. Alterar o entendimento da Corte de origem, no sentido
da higidez da Certiddo da Divida Ativa, em vista da presenca dos requisitos essenciais a sua validade, demandaria, necessariamente, o
reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, inviavel, em sede do Recurso Especial, em face do 6bice da Stmula 7 do STI. (...)
(AgRg no AREsp 809.817/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe

29/03/2016)

Por fim, saliente-se que nfo esta provado o dissidio jurisprudencial. Com efeito, conforme a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
Justica ja colacionada, a verificagdo da necessidade de pericia depende de aspectos faticos que devem ser sopesados em cada processo.
Nesse contexto, ndo se pode concluir que a situagdo fatica verificada no caso do acérddo nvocado como paradigma fosse idéntica a do
presente feito, motivo pelo qual ndio se pode admitir o recurso com base na divergéncia entre os julgados. Note-se que, no presente caso,
houve insurgéncia quanto aos indices a serem aplicados e ndo a eventual conta incorreta.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no que diz respeito a necessidade de langamento do crédito tributrio e a
aplicacdo da Selic e NAO O ADMITO pelos demais findamentos.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0027631-65.2006.4.03.6182/SP

|2()06.6 1.82.027631-8/SP

APELANTE : IMXCOM TELECOMUNICACOES LTDA

ADVOGADO : |SP108004 RAQUEL ELITA ALVES PRETO VILLA REAL e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100276316520064036182 9F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acdrddo que julgou a apelacdo considerou nfo ter havido cerceamento de defesa e que o crédito tributario € higido e ndo apresenta
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qualquer vicio. Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 5°, LIV, e 93, IX, da Constituicdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, porque o acérdio que julgou os embargos de
declaragdo nfo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

i) a0 art. 5°, LIV e LV, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, porque o indeferimento do pedido de produgdo de
prova pericial e 0 ndo reconhecimento dos vicios e omissdes da certiddo de inscricdo em divida ativa da Unifio ofenderia os principios do
devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa;

iil) aos arts. 145, § 1°, e 150, IV, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 e a Sumula n.° 121 do E. Supremo Tribunal
Federal, pois as multas inpostas teriam carater confiscatorio e ndo respeitariam a capacidade contributiva.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 5°, LIV, e 93, IX, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. A omisséo
apontada diria respeito a auséncia de manifestacdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelac@o, sobre teses invocadas pela embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Comefeito, os fndamentos e teses
pertinentes para a decisfo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acérdao recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:
EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR
ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
OFENSA REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Nio se
prestam os embargos de declaragdo, nfio obstante sua vocagdo democratica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagao
jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acordao embargado. Ausente omissdo justificadora da
oposicdo de embargos declaratérios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o carater meramente infringente da insurgéncia.
Embargos de declaragdo rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1* Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015,
Publicacio: DJe-232 18/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO
CRIME DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88.
INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da ampla defesa, do contraditério, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada,
quando debatidos sob a otica infraconstitucional, nfio revelam repercussao geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plendrio virtual do STF, na analise do ARE n® 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que
ser fundamentada (art. 93, IX), ainda que sucintamente, sendo prescindivel que a mesna se funde na tese suscitada pela parte.
Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, AI 749008 AgR/PA, 1*
Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013, Publicagao: DJe-172 02/09/2013)

Ademais, no que diz respeito ao alegado cerceamento de defesa, o E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu ndo haver repercusséo geral
na questao referente ao indeferimento da produgdo de provas, in verbis:

Agravo convertido em Extraordinrio. Inadmissibilidade deste. Produgio de provas. Processo judicial. Indeferimento. Contraditorio e
ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussao geral. Recurso extraordinario no conhecido. Nao
apresenta repercussio geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos principios do
contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial, versa sobre tema
mfraconstitucional. (ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-
2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )

Assim, o recurso deve ter o seu seguimento negado nesse tocante, nos termos do disposto no art. 543-B, § 2°, do Codigo de Processo
Civil brasileiro de 1973.

Do mesmo modo, no que tange aos vicios da certiddo de inscrigdo em divida ativa da Unido, verifica-se que a questdo assume nitido
contetido probratdrio, cuja reapreciacdo que ndo ¢ admitida emrecurso extraordindrio, segundo a Sumula n.° 279 do E. Supremo
Tribunal Federal, in verbis:
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Stimula 279. Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.

Por fim, saliente-se que o E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu, sob o rito da repercussio geral, que a multa moratéria no patamar de
20% - tal como foi aplicada pelas decisdes proferidas no presente feito - ndo possui carater confiscatorio. Nesse sentido, veja-se o
seguinte julgado:

1. Recurso extraordinario. Repercussdo geral. 2. Taxa Selic. Incidéncia para atualizagdo de débitos tributarios. Legitimidade. Inexisténcia
de violagao aos principios da legalidade e da anterioridade. Necessidade de adogdo de critério isondmico. No julgamento da ADI 2.214,
Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ 19.4.2002, ao apreciar o tema, esta Corte assentou que a medida traduz rigorosa
igualdade de tratamento entre contribuinte e fisco e que ndo se trata de imposicao tributaria. 3. ICMS. Inclusdo do montante do tributo em
sua propria base de calculo. Constitucionalidade. Precedentes. A base de calculo do ICMS, definida como o valor da operagio da
circulagio de mercadorias (art. 155, 11, da CF/1988, c/c arts. 2°, 1, ¢ 8°, I, da LC 87/1996), inclui o proprio montante do ICMS
mncidente, pois ele faz parte da importancia paga pelo comprador e recebida pelo vendedor na operagdo. A Emenda Constitucional n® 33,
de 2001, mnseriu a alinea "i" no inciso XII do § 2° do art. 155 da Constituigdo Federal, para fazer constar que cabe a lei complementar
"fixar a base de calculo, de modo que o montante do imposto a integre, também na importagdo do exterior de bem, mercadoria ou
servico". Ora, se o texto dispde que o ICMS deve ser calculado com o montante do imposto inserido em sua propria base de calculo
também na importagdo de bens, naturalmente a interpretacdo que ha de ser feita € que o imposto ja era calculado dessa forma emrelagdo
as operagdes internas. Coma alteragdo constitucional a Lei Complementar ficou autorizada a dar tratamento isondmico na determina¢do
da base de calculo entre as operagdes ou prestagdes internas com as importagdes do exterior, de modo que o ICMS sera calculado "por
dentro" em ambos os casos. 4. Multa moratoria. Patamar de 20%. Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A
aplicagdo da multa moratdria tem o objetivo de sancionar o contribuinte que ndo cumpre suas obrigacdes tributarias, prestigiando a
conduta daqueles que pagam em dia seus tributos aos cofres publicos. Assim, para que a multa moratdria cumpra sua fungdo de
desencorajar a elisdo fiscal, de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira caracteristica
confiscatéria, inviabilizando inclusive o recolhimento de futuros tributos. O acorddo recorrido encontra amparo na jurisprudéncia desta
Suprema Corte, segundo a qual ndo € confiscatéria a multa moratoria no importe de 20% (vinte por cento). 5. Recurso extraordindrio a
que se nega provimento. (RE 582461, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-158 DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011 EMENT VOL-02568-02 PP-00177)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario no que diz respeito ao cerceamento de defesa e ao carater
confiscatério da multa e NAO O ADMITO pelos demais findamentos.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000176-86.2010.4.03.6182/SP

| [2010.61.82.000176-0/SP

APELANTE : [UNIVERSO ONLINE S/A

ADVOGADO : |SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - [00001768620104036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigio Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que a compensagio alegada pelo contribuinte ndo foi realizada de modo correto, uma vez que
tanto na DCOMP original como na retificadora, houve equivoco quanto ao més. Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 535, II, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acordao que julgou os embargos de declaragio ndo
teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

il) ofensa ao art. 130 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois a realizagio de pericia seria essencial para provar os fatos
alegados pelo ora recorrente;

iil) ofensa ao art. 151, 111, do Cddigo Tributario Nacional e ao art. 65 da Lein.® 9.784/1999, tendo em vista que a apresentaco de
pedido de revisdo de débito inscrito em divida ativa da Unido teria o conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario;

v) ofensa ao art. 156, 11, do Codigo Tributario Nacional e ao art. 74 da Lein.® 9.430/1996, pois a compensacao teria sido efetuada nos
moldes exigidos em lei;

v) ofensa aos arts. 515, § 4°, e 560, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque ndo teriam sido levados em
consideragdo documentos apresentados pelo ora recorrente antes do julgamento da apelagéo;

vi) dissidio jurisprudencial como decidido no REsp n.° 288.400/PB. No acordio paradigma, o E. Superior Tribunal de Justica decidiu
que a realizacdo de pericia é essencial quando a matéria a ser decidida depender de provas.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 535, II, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omissdo apontada diria respeito a
auséncia de manifestagiio expressa, pelo acérdao que julgou a apelagdo, sobre teses nvocadas pelo embargante.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acdérdao recorrido, como se depreende do seguinte julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA
PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4.
REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DiVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
suficientemente enfientada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido
contrario & pretens@o da recorrente. Nao se vishumbra ofensa ao art. 535 do CPC. 2. "A confirmagao de decisdo unipessoal do Relator
pelo érgdo colegiado sana eventual violagéo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
DJe 28/3/2014). 3. A divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a
confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tinico, do CPC, e 255, § 2°, do RISTJ. 4. O Colegiado
estadual consignou que a a¢do monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que nio ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental
a que se nega provimento. (STJ, AgRgno AREsp 781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento:
24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

Ademais, , o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a questdo referente a necessidade da produgio de prova pericial possui
contetdo fatico, nfio podendo ser objeto de reapreciagiio emrecurso especial, nos termos da Sumula n.° 7 dessa mesma Corte, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO DO JULGADOR. REEXAME DE FATOS E DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA DE COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL AOS AUTOS DOS
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ONUS DO EMBARGANTE, EM VISTA DA PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ
DA CDA. COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I. O art. 131 do CPC consagra o
principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o juiz € livre para apreciar as provas produzidas, bem como a necessidade de
produgo das que foremrequeridas pelas partes. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 648.403/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 29/05/2015; STJ, AgRg no AREsp 279.291/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe de 16/05/2014. II. Restou consignado, no acérdao recorrido, que, "Quanto ao pedido para que seja feita prova
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documental e técnica para recalculo dos tributos exigiveis, alinho-me ao entendimento singular que nfo vislumbrou elementos, no
processo, que indiquem a sua necessidade". Assim, para infirmar as conclusdes do julgado seria necessario, inequivocamente, incursao na
seara fatico-probatdria, invidvel, na via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ. (...) (AgRg no REsp 1460507/SC, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 16/03/2016)

Além disso, note-se que o E. Superior Tribunal de Justica ja firmou sua jurisprudéncia no sentido de que o pedido de revisdo de débito
nscrito em divida ativa ndo possui o conddo de suspender a exigbilidade do crédito tributario, como se verifica do seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, CPC.
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO VIA GFIP. SUMULA N. 436/STJ. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE REVISAO
DE CREDITO INSCRITO EM DIVIDA ATIVA. NAO ENQUADRAMENTO NO DISPOSTO NO ART. 151, III, CTN.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENDER A EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. LIMINAR EM MANDADO DE
SEGURANCA. SUSPENSAO PARCIAL DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO (ART. 151, IV, CIN).
AJUIZAMENTO POSTERIOR DA EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO DA EXECUCAO FISCAL NA PARTE REFERENTE AO
CREDITO COM EXIGIBILIDADE PREVIAMENTE SUSPENSA. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, CPC.
INAPLICABILIDADE. (...) 3. O requerimento de revisdo de débito efetuado pelo contribuinte a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional - PGFN ¢ mera informagio a respaldar o exame de legalidade feito pelo Procurador da Fazenda Nacional quando da inscrigdo
em divida ativa, nfio ensejando a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario nos moldes do art. 151, do CTN. Isto porque o simples
protocolo de pedido administrativo de revis@o, ap6s a inscrigdo do crédito em divida ativa, ndo se confunde com as reclamagdes e os
recursos que, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo, suspendema exigibilidade do crédito tributario na
forma do art. 151, III, do CTN. Precedentes: AgRg no AREsp 7.925/SC, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 1°.9.2011;
REsp 1.122.887/SP, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 13.10.2010; REsp 1.127.277/SP, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin,
DJe de 20.4.2010; REsp 1.114.748/SC, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 9.10.2009. (...) (REsp 1341088/PR, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 26/05/2015)

No que tange a alegagio de que a compensac@o teria sido efetuada nos moldes exigidos em lei, os acordaos recorridos asseveraram que
a compensagao pretendida pelo contribuinte no foi realizada de modo correto, uma vez que tanto na DCOMP original como na
retificadora, houve equivoco quanto ao més. Essa questio também possui cunho probatdrio, ndo podendo ser objeto de recurso especial,
nos termos da ja mencionada Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

Comrelagao a suposta ofensa aos arts. 515, § 4°, e 560, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque ndo
teriam sido levados em consideragio documentos apresentados pelo ora recorrente antes do julgamento da apelagéo, note-se que todos
0s documentos juntados aos autos foram considerados pelos acordaos recorridos, nfo havendo qualquer nulidade a ser sanada. Também
nesse ponto, a eventual interpretacdo ou forga probatdria dada pelas decisdes a um determinado documento no pode ser reapreciada em
recurso especial.

Por fim, saliente-se que nfo esta comprovado o dissidio jurisprudencial. Com efeito, como ja mencionado, a jurisprudéncia do E.
Superior Tribunal de Justica consolidou-se no sentido de que a questao referente a necessidade da producdo de prova pericial possui
conteudo fatico. Destarte, nfo se reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesma Corte, in verbis:

Sumula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002582-34.2012.4.03.6110/SP
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| [2012.61.10.002582-4/SP

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - [LOJAS CEM S/A
ADVOGADO - |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA e outro(a)
: |SP165075 CESAR MORENO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP
No. ORIG. : 100025823420124036110 2 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 1.746/1.763), com fndamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte.

Assevera, em sintese, violagdo ao art. 535, II, do Cddigo de Processo Civil de 1973 e ao art. 150, § 4°, do Codigo Tributario Nacional
Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

As fls. 1.797/1.798, esta Vice-Presidéncia negou seguimento ao presente recurso por considerar que o acérddo recorrido encontra-se em
consondncia como entendimento do E. Superior Tribunal de Justica manifestado por ocasidio do julgamento do REsp 973.733/SC, sob o
regime dos recursos repetitivos ("O prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributario (lancamento de oficio) conta-
se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o
pagamento antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, o mesmo nocorre, sema constatagdo de dolo, fraude ou
simulag@o do contribuinte, inexistindo declarago prévia do débito.").

Irresignado, o contribuinte interpds agravo interno (fls. 1.800/1.811), no qual alegou, em sintese, ser inaplicavel o entendimento constante
do acdérddo do REsp 973.733/SC na medida em que efetuou o pagamento parcial do montante devido, razio pela qual deve ser aplicada
aregra prevista no art. 150, § 4°, do Cédigo Tributario Nacional no tocante a contagem da decadéncia.

A Unifo Federal apresentou resposta (fls. 1.814/1.816).

DECIDO.

Inicialmente, julgo prejudicado o agravo interno de fls. 1.800/1.811 e reconsidero a decisdo de fls. 1.797/1.798.

Passo a analise da admissibilidade do recurso especial.

Inicialmente, ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o
acdrddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a
solucdo do conflito e a pretensdo das partes.

No tocante ao mérito, tem-se que a recorrente pretende discutir a eventual ocorréncia de pagamento antecipado, circunstancia habil a
modificar o termo inicial do prazo decadencial. No entanto, tal discussdo, na verdade, encontra 6bice na sumula 07 do E. Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LjQUIDOE CERTO. COMPROVACAO. INVIABILIDADE. S UMULA 7/STJ. DEBATE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido
e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do
Mandado de Seguranga, implica reexame do conjunto ftico-probatério. Obice da Stmula 7/STJ.

3. E invidvel a discussdo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispoe o art. 102, III, da Constituicdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n® 783.518/PE, 2¢ Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015,
DJ 04/02/2016)

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interno de fls. 1.800/1.811 e néio admito o recurso especial

Intimem:se.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0035050-53.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.035050-0/SP

APELANTE . |[FIORELLA PRODUTOS TEXTEIS LTDA

ADVOGADO - |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 111.00.02809-5 1 Vr MAIRINQUE/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigio Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que a certiddo de inscrigio em divida ativa objeto da execugdo fiscal preenche todos os
requisitos legais, que era cabivel a penhora on-line de ativos financeiros e que as demais alegacdes do contribuinte ndo podiam ser
analisadas nos presentes embargos a execugao fiscal, pois ja eram objeto de uma agio anulatdria, havendo litispendéncia parcial. Os
embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 1.022, I, do Codigo de Processo Civil brasileiro, porque o acdrdido que julgou os embargos de declaragio nfo teria
sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

i) ofensa ao art. 464 do Codigo de Processo Civil brasileiro, pois ndo haveria motivo suficiente para o indeferimento do pedido de
produgio de prova pericial;

iil) ofensa aos arts. 202 e 203 do Cddigo Tributario Nacional e ao art. 2°, § 5°, 11, da Lei de Execugdes Fiscais, pois da certiddo de
inscricdo em divida ativa ndo constariam todos os requisitos exigidos em lei, em especial a origem do crédito e os fundamentos legais de
sua existéncia;

1v) ofensa aos arts. 106 e 113 do Cddigo Tributario Nacional, ao art. 61 da Lein.® 9.430/1996 e a ADInn.° 551/RJ, tendo em vista que
a muilta aplicada possuiria carater confiscatdrio;

v) que a cumulagio de multa moratoria e juros moratorios caracterizaria bis in idem;

vi) ofensa ao art. 192 da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, ao art. 161, § 1°, do Codigo Tributario Nacional e ao
art. 39 da Lein.® 9.250/1995, na medida em que a Selic nfio poderia ter sido utilizada como taxa de juros;

vii) aos arts. 108 e 112, Il e IV, do Cédigo Tributario Nacional e ao art. 805 do Cddigo de Processo Civil brasileiro, porque ndo teriam
sido aplicados os principios da menor gravosidade e da menor onerosidade, em especial comrelag@o a taxa de juros aplicavel;

viii) ao art. 138 do Cddigo Tributario Nacional, pelo fato de que seriam aplicaveis ao caso os beneficios da dentincia espontanea;

ix) dissidio jurisprudencial com o decidido no REsp n.° 768.870/SP. No acérdio paradigma, o E. Superior Tribunal de Justica entendeu
que a decisdo que julga os embargos de declarac@o deve sanar todas as omissdes existentes.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias.

O mesmo ndo se pode dizer, contudo, do prequestionamento, no que diz respeito as alegacdes relacionadas a dentincia espontanea e aos
consectarios legais do crédito (multa e juros).
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Comrelacgo a denincia esponténea, verifica-se que os acordaos recorridos nada disseram acerca da matéria e que os embargos de
declaraco tambémndo versaram sobre ela.

No que tange a multa e aos juros, o acérddo que julgou a apelagio extinguiu o feito semresoluc@o do mérito, em virtude da litispendéncia
com agfo anulatoria anteriormente ajuizada. Nesse ponto, alias, alémda falta de prequestionamento, verifica-se que o recurso nio
poderia ser admitido pela existéncia de fundamento suficiente para a manutengdo da decisdo atacada que ndo foi impugnado pelas razdes
recursais. Com efeito, as razdes recursais nada disseram acerca da litispendéncia que foi reconhecida pelos acordos recorridos.

Assim, aplica-se ao caso, por analogia, a Stmula n.° 283 da Suprema Corte, como ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:
TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
ARTIGOS TIDOS COMO VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO
ESPECIFICO. MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. (...) 2. A ndo impugnagdo de fundamento
suficiente para manter o acordao recorrido atrai a aplicagido do dbice da Sumula 283/STF, inviabilizando o conhecimento do apelo
extremo. (...) (AgRgno REsp 1439596/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
04/09/2015)

Quanto as demais alegagdes, houve o prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022, 11, do Codigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséncia
de manifestacdo expressa, pelo acdrddo que julgou a apelac@o, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaracdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decis@o da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acdérddo recorrido, como se depreende dos seguintes
julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA
DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1.
Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo Civil que os embargos de declaragio sdo cabiveis quando
constar, na decis@o recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até
mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréncia de findamentagdo valida. Ndo se prestam os
aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, como intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos
autos ndo ocorre nenhuma das hipdteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses relevantes
para o deslinde do caso e fimdamentou sua conclusio. (...) (EDclno AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO
DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM
APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os
termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo como NCPC, considera-se omissa a decis@o que deixa de se manifestar
sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das
condutas descritas no art. 489, § 1°, do NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integracéo do
Jjulgado, porquanto a findamentac@o adotada no acorddo € clara e suficiente para respaldar a conclusdo alcangada quanto a desercdo do
apelo nobre. 4. Os aclaratorios no se prestam a manifestagio de inconformismo ou a rediscussio do julgado. 5. No caso em aprego,
verifica-se a oposi¢do dos segundos aclaratdrios com manifesto intuito protelatorio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente
decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragio rejeitados, com aplicagdo de multa em virtude do carater protelatdrio.
(EDclnos EDclno AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016,
Dle 22/06/2016)

Alémdisso, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a questio referente a necessidade da produc@o de prova pericial possui
conteudo fatico, ndo podendo ser objeto de reapreciacio emrecurso especial, nos termos da Stimula n.° 7 dessa mesma Corte, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO DO JULGADOR. REEXAME DE FATOS E DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA DE COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL AOS AUTOS DOS
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ONUS DO EMBARGANTE, EM VISTA DA PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ
DA CDA. COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I. O art. 131 do CPC consagra o
principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o juiz € livre para apreciar as provas produzidas, bem como a necessidade de
producdo das que forem requeridas pelas partes. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 648.403/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
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SEGUNDA TURMA, DJe de 29/05/2015; STJ, AgRg no AREsp 279.291/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe de 16/05/2014. 11. Restou consignado, no acordao recorrido, que, "Quanto ao pedido para que seja feita prova
documental e técnica para recalculo dos tributos exigiveis, alinho-me ao entendimento singular que no vislumbrou elementos, no
processo, que indiquem a sua necessidade”. Assim, para infirmar as conclusdes do julgado seria necessario, inequivocamente, incursao na
seara fatico-probatdria, invidvel, na via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ. (...) (AgRg no REsp 1460507/SC, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 16/03/2016)

Da mesma forma, no que diz respeito aos requisitos formais da certiddo de inscrigao em divida ativa da Unidlo, percebe-se que se
pretende, por meio deste recurso especial, revolver questo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova. Tal pretensdo esbarra na
vedac@o cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretenso de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial”. Com efeito, essa Corte ja decidiu que a questdo atinente ao preenchimento dos requisitos formais da certiddo de
inscricdo em divida ativa ndo pode ser rediscutida emrecurso especial, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535, II, DO CPC/1973.
AUSENCIA DE VIOLACAO. ANALISE DA DATA DE VENCIMENTO DO TRIBUTO E DOS REQUISITOS DA CDA.
NECESSIDADE DO REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. No viola o art. 535, 11,
do CPC/1973 o acdrddo que decide de forma suficientemente findamentada, no estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de
valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes. 2. A andlise da fixagdo da data em que se deu o
madimplemento bem como dos requisitos da CDA exigem o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, medida vedada no ambito desta
Corte Superior, emrazio do 6bice da Stimula 7/STJ. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1580541/RS, Rel
Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em
12/04/2016, DJe 19/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. RAZOES
DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO. CDA.
REQUISITOS DE VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. COLOCACAO DE ASSENTOS JUNTOS AS FILAS DE ATENDIMENTO BANCARIO. DESCUMPRIMENTO.
APLICACAO DE MULTA. LEGALIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEI MUNICIPAL. INCIDENCIA DO
OBICE ENUNCIADO NA SUMULA 280 DO STF. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS,
CONCLUIU PELA RAZOABILIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO. (...) III. Alterar o entendimento da Corte de origem, no sentido
da higidez da Certiddo da Divida Ativa, em vista da presenga dos requisitos essenciais a sua validade, demandaria, necessariamente, o
reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, inviavel, em sede do Recurso Especial, em face do 6bice da Stmula 7 do STI. (...)
(AgRg no AREsp 809.817/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
29/03/2016)

Por fim, saliente-se que ndo esta provado o dissidio jurisprudencial invocado. Isso porque no acérddo nvocado como paradigma, o E.
Superior Tribunal de Justica entendeu que a decisdo que julga os embargos de declaragio deve sanar todas as omissdes existentes.
Entretanto, no presente caso, como ja salientado, ndio havia omissao a ser sanada. Assim, ausente similitude fatica, ndo se pode
reconhecer a divergéncia jurisprudencial.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0035050-53.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.035050-0/SP

APELANTE : |[FIORELLA PRODUTOS TEXTEIS LTDA

ADVOGADO : |[SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : Eigggg MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
No. ORIG. : [11.00.02809-5 1 Vr MAIRINQUE/SP
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que a certiddo de inscrigio em divida ativa objeto da execugdo fiscal preenche todos os
requisitos legais, que era cabivel a penhora on-line de ativos financeiros e que as demais alegagdes do contribuinte ndo podiam ser
analisadas nos presentes embargos a execugao fiscal, pois ja eram objeto de uma aco anulatéria, havendo litispendéncia parcial. Os
embargos de declaraco foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 5°, LV, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois o indeferimento do pedido de producio de prova
pericial caracterizaria cerceamento de defesa;

i) aos arts. 145, § 1°, e 150, IV, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, tendo em vista que a multa aplicada
possuiria carater confiscatorio; e

i) aos arts. 150 e 192 da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, na medida em que a Selic ndo poderia ter sido
utilizada como taxa de juros.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias.

O mesmo ndo se pode dizer, contudo, do prequestionamento, no que diz respeito as alegagdes relacionadas aos consectarios legais do
crédito (mutlta e juros). De fato, no que tange a essas matérias, o acordao que julgou a apelagdo extinguiu o feito semresoluc@o do mérito,
em virtude da litispendéncia com agdo anulatoria anteriormente ajuizada. Nesse ponto, alids, além da falta de prequestionamento, verifica-
se que o recurso ndo poderia ser admitido pela existéncia de fimdamento suficiente para a manutenc@o da decisdo atacada que nfo foi
impugnado pelas razdes recursais. Com efeito, as razdes recursais nada disseram acerca da litispendéncia que foi reconhecida pelos
acdrdaos recorridos.

Assim, aplica-se ao caso a Stmula n.° 283 da Suprema Corte, in verbis:
"Siimula 283: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente
e o recurso ndo abrange todos eles."

Quanto as demais alegagdes, houve o prequestionamento.

Entretanto, no que diz respeito ao alegado cerceamento de defesa, o E. Supremo Tribunal Federal j& decidiu ndo haver repercussio geral
na questdo referente ao indeferimento da produgdo de provas, in verbis:

Agravo convertido em Extraordinrio. Inadmissibilidade deste. Produg@o de provas. Processo judicial. Indeferimento. Contraditdrio e
ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. Nao
apresenta repercussdo geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos principios do
contraditério e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produc@o de provas em processo judicial, versa sobre tema
infraconstitucional. (ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-
2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )

Assim, o recurso deve ter o seu seguimento negado nesse tocante, coma aplicagio da sistematica da repercussdo geral.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio no que diz respeito ao cerceamento de defesa e NAO O ADMITO
pelos demais fundamentos.

Int.

S&o Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6376/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL N° 0018733-13.2009.4.03.6100/SP

| [ [2009.61.00.018733-5/SP

APELANTE : |ROSA CHA STUDIO LTDA

ADVOGADO : |SC003436B CELIA CELINA GASCHO CASSULI e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS

No. ORIG. : 100187331320094036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Agravo Interno manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que nfio admitiu o Recurso Especial
nterposto.

DECIDO.

O recurso contra a decis@o de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais é o Agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil.

As decisdes de negativa de seguimento fundadas na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento
de recursos repetitivos ensejam o cabimento do Agravo Interno, o qual tem aplicagdo, ainda, as decisdes de suspens@o ou sobrestamento
(art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021 do CPC).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o
cabimento do Agravo Interno na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacao mediante interposicdo de recurso que ndo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensio.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Cédigo de Processo
Civil de interposigdo de Agravo Interno ou Regimental em hipéteses como a dos autos.

Temrse, dessarte, que a interposic@o do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do ST, "a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observdancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos

EREsp 1.357.016/RS, 1* Se¢do, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do STI:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART.
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1.042. ART. 1.030, I, § 2, "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM
FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui errvo grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a
quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagcdo da fungibilidade recursal, por néo
mais subsistir duvida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, ndo conheco do Agravo Interno.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015722-97.2014.4.03.6100/SP

| [ ]2014.61.00.015722-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |PINESE VIEIRA LTDA

ADVOGADO : |SP279308 JOSE ROBERTO DE MIRANDA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100157229720144036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela Unido Federal (fls. 356 e verso) em face da decis@o de fl. 353 que determinou o
sobrestamento do recurso extraordinario por ela interposto ate o julgamento final do RE 565.160/SC, vinculado ao Temma 20, e do RE
576.967/PR, vinculado ao Tema 72.

Sustenta ser indevido o sobrestamento do feito até o julgamento final do RE 576.967/PR porquanto, tendo o acérdao recorrido
reconhecido a inclus@o do salario-maternidade na base de calculo da contribuicdo previdenciaria, a questio ndo foi objeto de recurso pelo
contribuinte.
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Alega, outrossim, ser necessaria a manutengdo do sobrestamento até o julgamento final do RE 565.160/SC.

Intimado, o contribuinte ndo apresentou resposta (fl. 357).

DECIDO.

Assiste razio a embargante.

Comefeito, o presente feito foi sobrestado com fundamento nos REs 565.160/SC e 576.967/PR.

Por outro lado, denota-se ter sido interposto em face do ac6rdao recorrido tdo somente o recurso extraordinario de fls. 330/348, pela
Unifio Federal, no qual a parte recorrente nfio questiona a incidéncia de contribuigéio previdencidria sobre o salario-maternidade, objeto
do RE 576.967/PR, vinculado ao Terma 72 de Repercussdo Geral

Constato, todavia, que remanesce fundamento para o sobrestamento do feito, uma vez que o RE 565.160/SC, julgado pelo C. Supremo
Tribunal Federal na sessao de 29/03/2017, aguarda a publicagdo do acdrddo, o que denota a necessidade de manter o sobrestamento do
fetto.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B ou
543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos
representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, serem apreciados.
Ante o exposto, dou provimento aos embargos de declaraggo, para manter o sobrestamento do feito tAo somente até a publicagdio do
acdrddo proferido no julgamento do RE 565.160/SC.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002695-08.2014.4.03.6113/SP

| [ [2014.61.13.002695-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA e filia()(is)

: |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |[SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |[SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |[SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : |SP16745DF LARISSA MOREIRA COSTA
APELADO(A) . |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENAI

: |Servico Social da Industria SESI
ADVOGADO : |[SP12533DF MARCIO BRUNO SOUSA ELIAS e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
EXCLUIDO(A) : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100026950820144036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela Unido Federal (fls. 693 e verso) em face da decisdo de fl. 689 que determinou o
sobrestamento dos recursos extraordinarios interpostos ate o julgamento final do RE 565.160/SC, vinculado ao Temma 20, € do RE
576.967/PR, vinculado ao Tema 72.

Sustenta ser indevido o sobrestamento do feito até o julgamento final do RE 576.967/PR porquanto, tendo o acérdao recorrido
reconhecido a inclus@o do salirio-maternidade na base de calculo da contribuicdo previdenciaria, a questio ndo foi objeto do recurso
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extraordindrio interposto pelo contribuinte.

Alega, outrossim, ser necessaria a manutengdo do sobrestamento até o julgamento final do RE 565.160/SC.

Intimado, o contribuinte ndo apresentou resposta (fl. 694).

DECIDO.

Assiste razio a embargante.

Comefeito, o presente feito foi sobrestado com fundamento nos REs 565.160/SC e 576.967/PR.

Por outro lado, denota-se que, tanto o recurso extraordinario interposto pela Unifo Federal (fls. 660/667), como aquele interposto pelo
contribuinte (fls. 573/591, ratificado a fl. 658), nfio questionam a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o salario-maternidade,
objeto do RE 576.967/PR, vinculado ao Tema 72 de Repercussao Geral

Constato, todavia, que remanesce fundamento para o sobrestamento do feito, uma vez que o RE 565.160/SC, julgado pelo C. Supremo
Tribunal Federal na sessao de 29/03/2017, aguarda a publicagdo do acdérddo, o que denota a necessidade de manter o sobrestamento do
fetto.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B ou
543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos
representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, serem apreciados.
Ante o exposto, dou provimento aos embargos de declara¢go, para manter o sobrestamento do feito tio somente até a publicagéio do
acorddo proferido no julgamento do RE 565.160/SC.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0005579-55.2015.4.03.6119/SP

| [ [2015.61.19.005579-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |PROT CAP ARTIGOS PARA PROTECAO INDL/ LTDA

ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100055795520154036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragido opostos pela Unifio Federal (fls. 431 e verso) em face da decisio de fl. 427 que determinou o
sobrestamento do feito ate o julgamento final do RE 576.967/PR, vinculado ao Terma 72.

Alega ser omissa a decisdo embargada, na medida em que nfo faz qualquer mengfo as demais verbas questionadas no recurso
extraordindrio interposto pela Unido Federal - "contribuicdes sobre rendimentos de trabalho, sobretudo, sobre terco constitucional de
férias e auxilio-doenga/acidente pagos nos primeiros quinze dias e auxilio-educagdo" (fl. 43 1-verso).

Intimado, o contribuinte apresentou resposta (fl. 433/452).

DECIDO.

Assiste razio a embargante.

Comefeito, o presente feito foi sobrestado com fundamento no RE 576.967/PR.

Por outro lado, do compulsar dos autos, constato remanescer fndamento para o sobrestamento do feito, uma vez que o RE
565.160/SC, vinculado ao Tema 20, ao discutir o alcance da expressdo "folha de salarios" para o fim de instituicdo de contribuigdo social
abrange as questdes em debate. Comefeito, o RE 565.160/SC, julgado pelo C. Supremo Tribunal Federal na sessdo de 29/03/2017,
aguarda a publicac@o do acorddo, o que denota a necessidade de manter o sobrestamento do feito.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B ou
543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos
representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, so entdo, serem apreciados.
Ante o exposto, dou provimento aos embargos de declaragio, para determinar o sobrestamento do feito tio somente até a publicagdo do
acordio proferido até o julgamento final dos RE 565.160/SC, vinculado ao Tema 20, e 576.967/PR, vinculado ao Tema 72.
Intimen-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 51850/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0006178-68.2008.4.03.6109/SP

| [2008.61.09.006178-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |COML/ DEL GUERRA LTDA

ADVOGADO : |[SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100061786820084036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte (fls. 988/996) contra decisdo que, emrazio de pedido de reconsideracgo,
manteve o sobrestamento do feito.

Alega, em sintese, que nota da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional - PGFN dispensou a contestagdo e recursos a respeito de litigios
que versem sobre a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado. Pretendem, por esse motivo, seja a
Agravada intimada para se manifestar acerca da continuidade do litigio € o cumprimento da parte incontroversa da sentenca.

Esclarece, em virtude da adverténcia constante da decisdo impugnada, que ndo esta utilizando de expediente protelatorio, mas busca a
celeridade do processo.

A Unido Federal apresentou resposta (fls. 998/999).

Decido.

O feito foi sobrestado por meio de certiddo e apds manifestacao dos impetrantes, ora agravantes, foi proferida decisfo que manteve o
sobrestamento do feito com base nos Recursos Extraordinarios n° 565.160 e 576.967, vinculados respectivamente aos temas 20 e 72 de
repercussdo geral.

Foi apresentado pedido de reconsideragio da decisdo que, entretanto, foi mantida por seus proprios fundamentos.

Novamente insurgiram-se os impetrantes, desta vez coma interposicio de agravo interno.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que o pedido de reconsideragdo nfo interrompe o prazo
de outros recursos. Assim os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. PRAZOS
PROCESSUAIS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE RECONSIDERACAO ( JUE NAQ INTERROMPE
O PRAZO RECURSAL. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. MULTA DO ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. EVIDENTE INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ao julgar pela intempestividade do agravo de instrumento, o acorddo recorrido concluiu que o pedido de reconsideracdo ndo
interrompeu o prazo para interposicdo do recurso cabivel, decidindo em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, o que
atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ. Precedentes.

2. Para se chegar a conclusdo diversa sobre a intempestividade do agravo de instrumento como asseverado pelo Tribunal de
origem, seria necessdrio novo exame do acervo fadtico-probatorio, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 463.579/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
30/09/2015) (grifei)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. PEDIDO DE RECONSIDERACAO. ERRO GROSSEIRO.
IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.

1. O prazo para o ajuizamento da agdo rescisoria conta-se a partir da ultima decisdo transitada em julgado, ainda que essa seja
proferida quanto a inadmissibilidade ou intempestividade do recurso interposto, a ndo ser que haja erro grosseiro ou md-fé do
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recorrente.

2. O pedido de reconsideragdo, como é cedico, ndo tem o conddo de interromper ou suspender 0s prazos recursais e, portanto, é
erro grosseiro apresenta-lo para alcangar tal desiderato.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1147332/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 25/06/2012)

Evidencia-se, portanto, que o agravo interno apresentado € intempestivo.
Ante o exposto, nio conheco do agravo interno.
Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008093-57.2014.4.03.6105/SP

| [2014.61.05.008093-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |ASSOCIATED SPRING DO BRASIL LTDA

ADVOGADO . |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : [00080935720144036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte (fls. 798/805) contra decisdo que, emrazio de pedido de reconsideragao,
manteve o sobrestamento do feito.

Alega, emsintese, que nota da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional - PGFN dispensou a contestago e recursos a respeito de litigios
que versem sobre a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o aviso prévio indenizado. Pretendem, por esse motivo, seja a
Agravada intimada para se manifestar acerca da continuidade do litigio € o cumprimento da parte incontroversa da sentenca.

Esclarece, em virtude da adverténcia constante da decisdo impugnada, que ndo esta utilizando de expediente protelatério, mas busca a
celeridade do processo.

A Unido Federal apresentou resposta (fls. 807/809).

Decido.

O feito foi sobrestado por meio da decisdo de fl. 787 e apds manifestagdo dos impetrantes, ora agravantes, foi proferida decisdo que
manteve o sobrestamento do feito combase no Recurso Extraordinario n° 565.160, vinculado ao terma 20 de repercussdo geral.

Foi apresentado pedido de reconsideracdo da decisdo que, entretanto, foi mantida por seus proprios fndamentos.

Novamente insurgiram-se os impetrantes, desta vez coma interposicao de agravo interno.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou no sentido de que o pedido de reconsideragdo nfo interrompe o prazo
de outros recursos. Assim os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. PRAZOS
PROCESSUAIS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE RECONSIDERACAO QUE NAO INTERROMPE
O PRAZO RECURSAL. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. MULTA DO ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. EVIDENTE INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ao julgar pela intempestividade do agravo de instrumento, o acorddo recorrido concluiu que o pedido de reconsideracdo ndo
interrompeu o prazo para interposicdo do recurso cabivel, decidindo em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, o que

atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ. Precedentes.
2. Para se chegar a conclusdo diversa sobre a intempestividade do agravo de instrumento como asseverado pelo Tribunal de
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origem, seria necessdrio novo exame do acervo fatico-probatorio, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 463.579/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
30/09/2015) (grifei)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. PEDIDO DE RECONSIDERACAO. ERRO GROSSEIRO.
IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.

1. O prazo para o ajuizamento da agdo rescisoria conta-se a partir da ultima decisdo transitada em julgado, ainda que essa seja
proferida quanto a inadmissibilidade ou intempestividade do recurso interposto, a ndo ser que haja erro grosseiro ou md-fé do
recorrente.

2. Opedido de reconsideragdo, como é cedigo, ndo tem o conddo de interromper ou suspender os prazos recursais e, portanto, é
erro grosseiro apresentd-lo para alcangar tal desiderato.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1147332/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 25/06/2012)

Evidencia-se, portanto, que o agravo interno apresentado ¢ intempestivo.
Ante o exposto, nio conhego do agravo interno.
Int.

S&o Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008875-40.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.008875-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |IND/ DE MOTORES ANAUGER LTDA

ADVOGADO . |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : |00088754020094036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte (fls. 1.247/1.255) contra decisdo que, emrazio de pedido de reconsideragio,
manteve o sobrestamento do feito.

Alega, em sintese, que nota da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional - PGFN dispensou a contestagdo e recursos a respeito de litigios
que versem ssobre a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado. Pretendem, por esse motivo, seja a
Agravada intimada para se manifestar acerca da continuidade do litigio € o cumprimento da parte incontroversa da sentenca.

Esclarece, em virtude da adverténcia constante da decisdo impugnada, que ndlo esta utilizando de expediente protelatdrio, mas busca a
celeridade do processo.

A Unido Federal apresentou resposta (fls. 1.257/1.258).

Decido.

O feito foi sobrestado por meio de certiddo e apds manifestacdo dos impetrantes, ora agravantes, foi proferida decisdo que manteve o
sobrestamento do feito com base nos Recursos Extraordinarios n® 565.160 e 576.967, vinculados respectivamente aos temas 20 e 72 de
repercussdo geral.

Foi apresentado pedido de reconsideracdo da decisdo que, entretanto, foi mantida por seus proprios fndamentos.

Novamente insurgiram-se os impetrantes, desta vez coma interposicao de agravo interno.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou no sentido de que o pedido de reconsideragdo nfo interrompe o prazo
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de outros recursos. Assim os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. PRAZOS
PROCESSUAIS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE RECONSIDERACAO QUE NAQO INTERROMPE
O PRAZO RECURSAL. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. MULTA DO ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. EVIDENTE INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ao julgar pela intempestividade do agravo de instrumento, o acorddo recorrido concluiu gue o pedido de reconsideracdo ndo
interrompeu o prazo para interposicdo do recurso cabivel, decidindo em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, o que

atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ. Precedentes.

2. Para se chegar a conclusdo diversa sobre a intempestividade do agravo de instrumento como asseverado pelo Tribunal de
origem, seria necessdrio novo exame do acervo fadtico-probatdrio, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 463.579/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
30/09/2015) (grifei)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. PEDIDO DE RECONSIDERA CANO ERRO GROSSEIRO.
IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.

1. O prazo para o ajuizamento da agdo resciséria conta-se a partiv da ultima decisdo transitada em julgado, ainda que essa seja
proferida quanto a inadmissibilidade ou intempestividade do recurso interposto, a ndo ser que haja erro grosseiro ou ma-fé do
recorrente.

2. O pedido de reconsideragdo, como é cedigo, ndo tem o conddo de interromper ou suspender os prazos recursais e, portanto, é
erro grosseiro apresentd-lo para alcangar tal desiderato.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1147332/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 25/06/2012)

Evidencia-se, portanto, que o agravo interno apresentado € intempestivo.
Ante o exposto, ndo conheco do agravo interno.
Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005620-25.2010.4.03.6110/SP

[ 2010.61.10.005620-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |PREFEITURA MUNICIPAL DE ALUMINIO SP ¢ outro.
ADVOGADO : |SP188320 ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100056202520104036110 3 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por PREFEITURA MUNICIPAL DE ALUMINIO SP objetivando excluir da base de
célculo das contribuicdes previdenciarias os valores pagos aos empregados a titulo de tergo constitucional de frias e o adicional de horas
extras, no periodo de 06/2000 a 06/2010.

A sentenga concedeu parcialmente a seguranca, "determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir da impetrante a
contribuicdo previdencidria incidente sobre o terco constitucional de férias, com base o artigo 151, inciso 1V, do Codigo
Tributdrio Nacional, desde junho de 2000, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos tendentes a
prejudicar o exercicio do direito assegurado na presente decisdo". Inconformadas as partes interpuseram recurso de apelagao.
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Emdecisdo, o Relator Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR negou provimento ao recurso da impetrante e deu parcial
provimento ao recurso da Unifio e a remessa oficial para determinar a incidéncia do prazo prescricional quinquenal.

Opostos embargos de declaragio pela Unidio Federal, foramrejeitados.

As partes interpuseram Recurso Excepcionais.

Al 560, PREFEITURA MUNICIPAL DE ALUMINIO SP postulou a desisténcia do pedido formulado no presente mandado de
seguranca.

E o relatrio. DECIDO.

Quanto a possibilidade de desisténcia, em sede de agdo mandamental, de rigor salientar ser iterativa jurisprudéncia do E. Supremo
Tribunal Federal, no sentido de que a desisténcia do mandado de seguranca pode ser requerida a qualquer tempo, sem anuéncia da parte
contraria, conforme se verifica dos seguintes arestos:

"Agravo regimental no recurso extraordindgrio. Mandado de seguranca. Desisténcia a qualquer tempo. Possibilidade. 1. A
matéria teve sua repercussdo geral reconhecida no RE n° 669.367, de relatoria do Ministro Luiz Fux, com julgamento do mérito
em 2/5/13. Na assentada, o Tribunal reafirmou a assente jurisprudéncia da Corte de que é possivel desistir-se do mandado de
seguranga apos a sentenga de meérito, ainda que seja favoravel ao impetrante, sem anuéncia do impetrado. 2. Agravo regimental
ndo provido." (STF; RE 550258 AgR/SP; Rel. Min DIAS TOFFOLI; DJe de 26.08.13)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. POSSIBILIDADE DE HOMOLOGACAO DE PEDIDO DE DESISTENCIA . AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no
sentido da possibilidade de homologagdo, a qualquer tempo, de pedido de desisténcia de mandado de seguranca, ainda que tenha
sido proferida decisdo de mérito".(STF: RE n°231.509 AgR-AgR/SP - Rel. Min. CARMEN LUCIA - DJe de 12.11.2009)
"PROCESSO CIVIL. DESISTENCIA DA ACAO APOS O JULGAMENTO DO RECURSO E ANTES DE SUA PUBLICACAO.
HOMOLOGACAO. MANDADO DE SEGURANCA: POSSIBILIDADE. FIXACAO DE VERBA HONORARIA EM MANDADO DE
SEGURANCA: IMPOSSIBILIDADE. SUMULA STF 512.

1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que o impetrante pode desistir da agdo mandamental em qualquer
tempo e grau de jurisdi¢do, mesmo em sede extraordindria e sem anuéncia da outra parte. Precedentes.

2. Entendimento que deve ser aplicado mesmo quando a desisténcia tenha sido apresentada apos o julgamento do recurso
extraordindrio, mas antes de sua publicacdo. Precedentes.

3. "Ndo cabe condenacdo em honordrios de advogado na agdo de mandado de seguranga”: Sumula STF 512.

4. Agravo regimental da Unido improvido. Provimento do agravo regimental da FIPECQ.(STF; RE 231671 AgR-AgR / DF -
AG.REG.NO AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO, Rel. Min. Ellen Gracie,DJE de 21.05.2009.

A C. Corte Superior reafirmou seu posicionamento, por ocasido do julgamento do RE 669.367/RJ, cujo acérdao foi proferido nos
seguintes termos:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS A PROLACAO DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. 'E licito ao impetrante
desistir da agdo de mandado de seguranca, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da
entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios" (MS 26.890-AgR/DF, Pleno,
Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), "a qualquer momento antes do término do julgamento" (MS 24.584-AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), "mesmo apos eventual sentenga concessiva do ‘writ' constitucional,
(-..) ndo se aplicando, em tal hipotese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC" (RE 255.837-AgR/PR, 2° Turma, Ministro
Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada em repercussao geral (Tema 530 -
Desisténcia em mandado de seguranga, sem aquiescéncia da parte contradria, apos prolagdo de sentenga de mérito, ainda que
favoravel ao impetrante). Recurso extraordindrio provido. (RECURSO EXTRAORDINARIO 669.367/RJ: RELATOR :MIN. LUIZ
FUX, Redatora do acorddo MIN. ROSA WEBER; DJE 30/10/2014)"

Ante o exposto, HOMOLOGO, com findamento no art. 33, VI, do RITRF-3? Regido, o pedido de desisténcia formulado pela

impetrante, ficando prejudicados os recursos excepcionais interpostos.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0003576-87.2007.4.03.6126/SP

| [2007.61.26.003576-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |PETROQUIMICA UNIAO S/A

ADVOGADO : |SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Vistos.

Preliminarmente, mantenho o despacho proferido a fl. 4506.

Trata-se de agravo interno interposto contra despacho desta Vice-Presidéncia, a qual determinou o retorno dos autos ao sobrestamento,
tendo em vista a manifestagdo apresentada pela Unido Federal.

E a sintese do Relatério. DECIDO.

O Regimento Interno deste E. Tribunal, ao tratar do agravo regimental, assim dispde:
" Art. 11 - Compete:

II - Ao Orgdo Especial:
Pardgrafo vinico - Compete, ainda, ao Orgdo Especial processar e julgar:

m) 0s agravos internos interpostos contra as decisdes da Vice-Presidéncia, nas hipoteses previstas na legislagdo processual.
”n

O Novo Codigo de Processo Civil assim dispde:

"Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazoes
no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que
devera: (Redagdo dada pela Lei n° 13.256, de 2016)

1 - negar seguimento: (ncluido pela Lei n° 13.256, de 2016)

a) arecurso extraordindrio que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral; (Incluida pela Lei n° 13.256, de
2016)

b) a recurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos
repetitivos; (ncluida pela Lei n° 13.256, de 2016)

11 - encaminhar o processo ao orgdo julgador para realizagdo do juizo de retratagdo, se o acorddo recorrido divergir do
entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de
repercussdo geral ou de recursos repetitivos; (Incluido pela Lei n° 13.256, de 2016)

§ 2? Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e Ill caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021. (ncluido
pela Lei n° 13.256, de 2016)"
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Assim, o agravo interno podera ser utilizado contra decisdo da Vice-Presidéncia de negativa de seguimento a recurso excepcional ao
fundamento de que o acdrdao recorrido esta em consonancia com o paradigma julgado na sistematica dos recursos representativos de
controvérsia (artigos. 543-B e/ou 543-C, do CPC/1973) e emcaso de sobrestamento dos recursos interpostos.

Na espécie, 0 agravo interposto € voltado contra despacho proferido no ambito desta Vice-Presidéncia que determmnou o retorno dos
autos ao sobrestamento e ndo o sobrestamento do feito.

Por conseguinte, a luz do disposto no RITRF/3R, ndo € cabivel a utilizagdo do referido recurso, na presente hipdtese.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Agravo Interno interposto.

Intime-se.

S&o Paulo, 08 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6377/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL N° 0018733-13.2009.4.03.6100/SP

| [ ]2009.61.00.018733-5/SP

APELANTE : |ROSA CHA STUDIO LTDA
ADVOGADO : |SC003436B CELIA CELINA GASCHO CASSULI e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100187331320094036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Agravo Interno manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que ndo admitiu o Recurso
Extraordinario interposto.

DECIDO.

O recurso contra a decis@o de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais é o Agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil.
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As decisdes de negativa de seguimento fundadas na aplicacdo de entendimento firmado emregime de repercussdo geral ou em julgamento
de recursos repetitivos ensejam o cabimento do Agravo Interno, o qual tem aplicago, ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento
(art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021 do CPC).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisfo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o
cabimento do Agravo Interno na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacio mediante interposicao de recurso que nfo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nfio h previsdo no Codigo de Processo
Civil de interposi¢do de Agravo Interno ou Regimental em hipoteses como a dos autos.

Temse, dessarte, que a interposicdo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do STJ, "a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal pressupde divida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de ervo grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRgnos
EREsp 1.357.016/RS, 1* Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART.
1.042. ART. 1.030, I, § 2, "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM
FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui ervo grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a
quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagcdo da fungibilidade recursal, por néo
mais subsistir duvida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, ndo conheco do Agravo Interno.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decissio) Nro 51856/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017031-90.2013.4.03.6100/SP
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|2()13.61.00.01703 1-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [KAPALUA RESTAURANTES LTDA e outros. ¢ filia(l)(is)

ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

No. ORIG. : 100170319020134036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos,

F1. 380: Defiro.

Aguarde-se na Subsecretaria pelo prazo de 10 (dez) dias, para extracdo de copias.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004527-71.2013.4.03.6126/SP

|2()13.61.26.004527- 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : IKAPALUA RESTAURANTES LTDA e outro.
ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100045277120134036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DESPACHO

Vistos,

F1 338: Defiro.

Aguarde-se na Subsecretaria para a extragdo de cdpias pelo prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006108-98.2001.4.03.6108/SP

[ [2001.61.08.006108-9/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : JJOSE AUGUSTO FOGGETTI e outro(a)

: IMOTEL DO BOSQUE LTDA
ADVOGADO : |SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0018292-77.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.018292-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |ALTIVA DE OLIVEIRA PEREIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP136482 MOUNIF JOSE MURAD
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP124552 LUIZ TINOCO CABRAL
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 187.00.00174-2 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001808-84.2006.4.03.6119/SP

| [2006.61.19.001808-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : [REALI TAXI AEREO LTDA

ADVOGADO : |SP180217A ALUISIO FLAVIO VELOSO GRANDE e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0043423-92.1998.4.03.6100/SP

| [2007.03.99.031560-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |CARLOS JOSE BENATI
ADVOGADO : |SP149750 RITA DE CASSIA ALVES MOURA ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 198.00.43423-2 26 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004140-81.2007.4.03.6121/SP

|2007.61 .21.004140-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CONFAB INDL/ S/A
ADVOGADO : |SP098709 PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES
: |SP234610 CIBELE MIRIAM MALVONE TOLDO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000480-87.2007.4.03.6183/SP

|2007.61 .83.000480-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |[JOSE ROBERTO DE SANTANA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027217-18.2008.4.03.0000/SP

|2008.03.00.027217—3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
AGRAVANTE : INEUSA DE FATIMA PROENCA
ADVOGADO : |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : |ELENCO RECURSOS HUMANOS LTDA
: INEUSA SANTOS
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : [2000.61.05.017333-0 5 Vr CAMPINAS/SP

00008 APELACAO CIVEL N° 0030986-67.2008.4.03.6100/SP

|2()08.61 .00.030986-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |CONSTRUCOES E COM/ CAMARGO CORREA S/A
ADVOGADO : |SP154894 DANIEL BLIKSTEIN e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004970-61.2008.4.03.6105/SP

|2008.61 .05.004970-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : INELSON SALVADOR

ADVOGADO : |SP110545 VALDIR PEDRO CAMPOS ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
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VARA ANTERIOR

: |JUIZD FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0002096-91.2008.4.03.6109/SP

|2008. 61.09.002096-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |SEBASTIAO GRACIANO

ADVOGADO : |SP164217 LUIS FERNANDO SEVERINO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |ILEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020969120084036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0062727-70.2009.4.03.6301/SP

|2009.63.01 .062727-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ALECIO ZANINI

ADVOGADO : |SP129303 SILVANA DE SOUSA e outro(a)

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100627277020094036301 10V Vr SAO PAULO/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0002639-93.2011.4.03.6140/SP

|201 1.61.40.002639-8/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |ROBERTO PEDRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A)

: |OS MESMOS

No. ORIG.

: 100026399320114036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00013 APELACAO CIVEL N° 0048226-70.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.048226— 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |PAULO VICTORIANO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP170930 FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |IRAFAEL NOGUEIRA BEZERRA CAVALCANTI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100549725020118260222 1 Vr GUARIBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO CIVEL N° 0038125-37.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.038125-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP318875 ANA CAROLINE PIRES BEZERRA DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |APARECIDA LOURDES DELGADO DA SILVA

ADVOGADO : |SP224835 LUCIANA CRISTINA DAS FLORES CEZARI
CODINOME : |APARECIDA LOURDES DELGADO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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No. ORIG.

| : [12.00.00163-8 4 Vr VOTUPORANGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00015 APELACAO CIVEL N° 0000013-93.2013.4.03.6120/SP

|201 3.61.20.000013-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |IDROGARIA SAO PAULO S/A

ADVOGADO : |SP163096 SANDRA MARA BERTONI BOLANHO e¢ outro(a)
APELADO(A) . |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP132302 PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO e outro(a)
No. ORIG. : 100000139320134036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0009994-75.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.009994-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : IMARINGA FERRO-LIGA S/A e filia(l)(is)
: [MARINGA FERRO-LIGA S/A filial

ADVOGADO : [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI ¢ outro(a)
: [SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE

APELANTE : IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial

ADVOGADO : [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI e outro(a)
: |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE

APELANTE : [MARINGA FERRO-LIGA S/A filial

ADVOGADO : [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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: [SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial
ADVOGADO - [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI € outro(a)
: |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial
ADVOGADO . [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI ¢ outro(a)
. |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A fifial
ADVOGADO . [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI ¢ outro(a)
: |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial
ADVOGADO - [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI ¢ outro(a)
: |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial
ADVOGADO . [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI ¢ outro(a)
. [SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . I[MARINGA FERRO-LIGA S/A fifial
: IMARINGA FERRO/LIGA S/A filial
. IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial
ADVOGADO . [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI ¢ outro(a)
. |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial
ADVOGADO - [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI € outro(a)
: |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial
ADVOGADO . [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI ¢ outro(a)
. [SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A fifial
ADVOGADO - [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI ¢ outro(a)
: |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial
ADVOGADO - [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI € outro(a)
. |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELANTE . IMARINGA FERRO-LIGA S/A filial
ADVOGADO . [SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI ¢ outro(a)
. |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
APELADO(A) . |oS MESMOS
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 00099947520144036100 11 Vr SAO PAULO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003236-41.2014.4.03.6113/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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| [2014.61.13.003236-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP383206 TERENCE RICHARD BERTASSO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMIGUEL LUIZ TORRALBO AVILA
ADVOGADO : |SP300455 MARIANA TELINI CINTRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100032364120144036113 1 Vr FRANCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00018 APELACAO CIVEL N° 0005146-64.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.005146-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMOISES DA SILVA
ADVOGADO : |SP248308B ARLEIDE COSTA DE OLIVEIRA BRAGA e outro(a)
No. ORIG. : 100051466420144036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00019 APELACAO CIVEL N° 0007986-70.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.007986-5/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |LAERTE ANTUNES DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100079867020144036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010018-48.2014.4.03.6183/SP

|2014.61.83.010018—0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |RAUL BOZZANO CHAVES FERREIRA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP303448 A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [PAULO HENRIQUE MALULI MENDES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : [00100184820144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026394-97.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.026394-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO . |SP362672A TAMIRES GIACOMITTI MURARO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |ANTONIO CARLOS LAZARI E CIA LTDA -ME
ADVOGADO : |SP138128 ANE ELISA PEREZ ¢ outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : |00540347120064036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00022 APELACAO CIVEL N° 0040595-70.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.040595—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : IMARIA APARECIDA PAQUES MATOS
ADVOGADO : |SP255169 JULIANA CRISTINA MARCKIS

: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |10018139420158260624 1 Vr TATUI/SP

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0044529-36.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.044529-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INAIR SILVA COSTA BARBOSA

ADVOGADO : |SP322965 ANTONIO RENATO TAVARES DE SOUZA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CARDOSO SP
No. ORIG. : 100015643320148260128 1 Vr CARDOSO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00024 APELACAO CIVEL N° 0005756-70.2015.4.03.6102/SP

2015.61.02.005756-1/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal VALDECT DOS SANTOS

APELANTE : |TV STUDIOS DE RIBEIRAO PRETO LTDA

ADVOGADO : |SP222832 CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100057567020154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00025 APELACAO CIVEL N° 0000330-66.2015.4.03.6138/SP

|2015.61.38.000330—6/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [THAIZA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [PAULA DO NASCIMENTO CESAR
ADVOGADO : [SP250345 ALAN ROSA HORMIGO e outro(a)
No. ORIG. : [00003306620154036138 1 Vr BARRETOS/SP

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003886-38.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.003886—7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |ELISA HELENA DE ABREU HEISE (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00038863820154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00027 APELACAO CIVEL N° 0005274-73.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.005274-8/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |OSMARIO DE SOUZA SANTOS

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100052747320154036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00028 APELACAO CIVEL N° 0005473-95.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.005473—3/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |APARECIDA FERNANDES CARACCIOLO
ADVOGADO : |[SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [JANAINA LUZ CAMARGO ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100054739520154036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006196-17.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.006196—8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |RAUL GRAVALOS (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100061961720154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00030 APELACAO CIVEL N° 0008055-68.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.008055—0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |IRENATO JOAO CONTI (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100080556820154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0008272-14.2015.4.03.6183/SP

|201 5.61.83.008272-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : JANTONIO CARAGELASCO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |PR026033 ROSEMAR ANGELO MELO e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [IFERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100082721420154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0009159-95.2015.4.03.6183/SP

|2()15.61.83.009159-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |PEDRO PAULO GUIMARAES DE ABREU (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100091599520154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00033 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005250-33.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.005250—9/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : [MERCANTIL LOJAS BRASILIA S/A
ADVOGADO : [SP114886 EDMUNDO VASCONCELOS FILHO e outro(a)
: [SP019449 WILSON LUIS DE SOUSA FOZ
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100233691819924036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00034 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017398-76.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.017398—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : JACYRA FREIRE DIOGO GIUSTI

ADVOGADO : |SP093357 JOSE ABILIO LOPES

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. : 199.00.00013-5 1 Vr CUBATAO/SP

00035 APELACAO CIVEL N° 0005799-19.2016.4.03.9999/SP
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|2016.03.99.005799-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |IVONE SOARES DE MELO MOURA

ADVOGADO . |SP255948 ELISANGELA APARECIDA DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP202311 FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 115.00.00021-9 3 Vr JACARELI/SP

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021236-03.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.021236—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CESAR JOSE TOMASETO

ADVOGADO : |SP259014 ALEXANDRE INTRIERI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : 100037052920138260526 1 Vr SALTO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00037 APELACAO CIVEL N° 0028239-09.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.028239-3/sP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ZENAIDE DE SOUZA COELHO
ADVOGADO : |[SP237726 REINALVO FRANCISCO DOS SANTOS
No. ORIG. : 100031243120158260627 1 Vi TEODORO SAMPAIO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00038 APELACAO CIVEL N° 0003864-43.2016.4.03.6183/SP

|2016.61.83.003864—1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |ARMANDO SOARES GOUVEA

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100038644320164036183 7V Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51864/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC[&O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0031463-72.2007.4.03.6182/SP

|2007.61.82.031463—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

APELADO(A) . |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO . |SP056622 MARIA FLAVIA REIMAO DE DEO FRAGOSO e outro(a)

No. ORIG. : 100314637220074036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Cuida-se de pedido de retratagio formulado com findamento no artigo 1.042, § 2°, do novo CPC contra decisdo que inadmitiu o recurso
excepcional.

Decido.

A decisdo impugnada foi proferida com base na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. Nesse sentido, mantenho a decisdo pelos
proprios fundamentos.

Cumpra-se o disposto no artigo 1.042, § 4°, do novo CPC.

Int.
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Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decissio) Nro 51862/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0002455-20.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.002455-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |EDERVAL FREITAS MATOS JUNIOR

ADVOGADO : |[SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
: |SP140136 ALESSANDRO CARDOSO FARIA

APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100024552020124036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DESPACHO

A teor da certiddo langada pela Subsecretaria a fl. 300, providencie-se a intimagdo da parte recorrente para, no prazo de 15 (quinze)

dias, promover a regularizagdo da sua representacio processual, trazendo instrumento de procuracfo original, sob pena de nfo
conhecimento do recurso excepcional interposto e prosseguimento do feito, independentemente de novas cientificagdes.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003708-56.2011.4.03.6110/SP

| [2011.61.10.003708-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : IMAGGI MOTOS LTDA

ADVOGADO : |SP016311 MILTON SAAD e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . [(JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 1(0* SSJ> SP
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No. ORIG. | : |00037085620114036110 3 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Tendo em vista a ades@o ao Programa de Recuperago Tributaria - PRT, modalidade 0013, noticiada as fls. 589/590, bem como a
manifestagdo da Unido as fls. 595/596, esclareca o Contribuinte se pretende a desisténcia parcial dos recursos, ou a rentincia parcial do

direito sobre o qual se fnda a agdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0016710-55.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.016710-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |LUIZ CHRISTIANO GOMES DOS REIS KUNTZ e outros(as)
: |LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOS KUNTZ
: |BRUNO SALES BISCUOLA
: IDIEGO GODOY GOMES
: |[KUNTZ SOCIEDADE DE ADVOGADOS
ADVOGADO : |SP307123 LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOS KUNTZ e outro(a)
APELANTE : |Ordem dos Advogados do Brasil Conselho Federal CFOAB
ADVOGADO : |SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO e outro(a)
: |SP328983 MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100167105520134036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

A teor da certiddo lancada pela Subsecretaria a fl. 271, providencie-se a intimag@o da parte recorrente para, no prazo de 15 (quinze)

dias, promover a regularizagdo da sua representacio processual, trazendo instrumento de procuracfo original, sob pena de nfio
conhecimento do recurso excepcional interposto e prosseguimento do feito, independentemente de novas cientificagdes.

Int.

S&o Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0008639-41.2012.4.03.6119/SP

| [2012.61.19.008639-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO . |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
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APELADO(A) : INILTON CESAR COSTA

ADVOGADO : |SP235551 GEOVANA ANTUNES DE ANDRADE ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100086394120124036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Fl. 196: Defiro o desentranhamento da petico de fls. 176/195, mediante certiddo, devolvendo-a ao subscritor.

Cunpra-se.

Ap6s, tornem os autos a0 NUGEP.

Sao Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0001445-55.2013.4.03.6183/SP

|2()13.61.83.001445-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : |CARLOS CESAR BOTELHO

ADVOGADO : |SP302658 MAISA CARMONA MARQUES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100014455520134036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro o pedido de desapensamento e remessa dos autos principais & origem para prosseguimento da execugao.
Traslade-se copia da petigdo de fls. 256/263 para os autos principais.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0011929-25.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.01 1929-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |GEORGINA GASPARINI NOVO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PR038713 MARINA BRITO BATTILANI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100015229620158260144 1 Vr CONCHAL/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Fl. 128. Defiro o pedido de desapensamento e remessa dos autos principais a origem para prosseguimento da execucdo.
Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0004647-39.2002.4.03.6114/SP

| [2002.61.14.004647-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : IMARIA APARECIDA BUENO DA MOTTA
ADVOGADO : |[SP135631 PAULO SERGIO DE ALMEIDA ¢ outro(a)
: |SP084402 JOSE ANTONIO BALESTERO
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP096186 MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE e outro(a)
DESPACHO

Intime-se Gianpiero Bueno da Motta com vistas a declarar, por meio de seu patrono, a autenticidade dos documentos acostados as fls.
509/517, na forma do art. 425, IV, do CPC, ou providenciar sua autenticagdo por tabelido ou escrivao.

Int.

Séo Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Boletim de Acordiao Nro 21152/2017

00001 PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 0022197-87.2017.4.03.8000/SP

| [ [2017.80.00.022197-6/SP |

IRELATOR | : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA |
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REQUERENTE : |[JULIANA MONTENEGRO CALADO
REQUERIDO(A) . |Tribunal Regional Federal da 3 Regiao

No. ORIG. : 100221978720174038000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

ORGAO ESPECIAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO. REMOCAOQ. JUIZ FEDERAL. RESOLUCAO CJF N° 1/2008.
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS. AUSENCIA DE FATORES DESABONADORES DA CONDUTA DA JUIZA.
CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE DA ADMINISTRACAO. REMOCAO DEFERIDA.

1. A remogdo de juizes federais esta prevista no artigo 107, § 1°, da Carta Magna.

I1. Nos termos do artigo 11, II, "g", do RI-TRE3, compete ao Orgio Especial "decidir os pedidos de remogdo ou permuta de Juiz
Federal, observados os critérios de antigliidade e do interesse da boa administragdo da Justica".

L. In casu, todos os requisitos para o deferimento da remogao, previstos na Resolugdo n° 1/2008 do CJF, foram observados.

IV. A remocdo se da em favor de juiza federal vitalicia devidamente investida no cargo, semregistro de noticia que venha desabonar a sua
conduta profissional.

V. Sob a 6tica da conveniéncia e oportunidade da Administragdo, ndo ha qualquer dbice ao deferimento do pedido, tendo em vista a
disponibilidade de vagas.

VI. Remogio deferida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*

Regidio, por unanimidade, deferir o pedido de remog@o da magistrada requerente, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2017.
BAPTISTA PEREIRA
Desembargador Federal

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 51845/2017

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0003463-32.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.003463-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

PARTE AUTORA : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PARTE RE : JOAO CANDIDO DA SILVA

SUSCITANTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
SUSCITADO(A) : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 150012149020164036100 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Conflito negativo de competéncia entre o Juizo Federal da 4* Vara Previdenciaria em Sao Paulo, suscita1~1te, e 0 Juizo Federalda 11*
Vara Civel nesta Capital, suscitado, emacfo de ressarcimento ao erario proposta pelo INSS contra JOAO CANDIDO DA SILVA por
meio da qual se pleiteia sua condenagéo a restituicio dos valores do beneficio que The foi concedido indevidamente, que totalizam R$
251.657,95.

Distribuido originalmente ao suscitado, declinou da competéncia ao fundamento de que a discussdo envolve a regularidade ou ndo da
concessdo do beneficio e que ha precedentes desta corte nesse sentido (fls. 05/06). Redistribuido ao suscitante, sobreveio a decisdo de
fls. 03/04, na qual entendeu que a pretensdo decorre do enriquecimento ilicito da parte ré, matéria de natureza emnentemente civil

E o relatorio.

Defendi no colegiado que a competéncia é civel por compartilhar o entendimento do suscitante de que a pretens@o do ente piblico esta
amparada no principio de Direito Civil que veda o enriquecimento sem causa, bem como que a demanda nfo exige o exame do beneficio.
Nao obstante, o0 Orgdo Especial tem precedentes em sentido contrario:
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Nao foi possivel adicionar esta Tabela
Tabela nao uniforme
1.e Numero ou tamanho de celulas diferentes em cada linha

1. O Orgdo Especial do TRF da 3° Regidio considera ser da 3% Secéo a competéncia para processar e julgar agdo de ressarcimento
de beneficio previdencidrio que se alega ter sido pago indevidamente (TRF da 3° Regido, CC n. 2016.03.00.012901-4, Rel. Des.
Fed. Marli Ferreira, j. 08.03.17; CC n. 2016.03.00.002311-0, Rel. Des. Fed. Nery Junior, j. 09.11.16; CC n. 2016.03.00.012713-
3, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 14.09.16).

2. Conflito de competéncia improcedente, declarada a competéncia do suscitante.

(CC1°2016.03.00.014775-2, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow; j. 10/05/17)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACA~ O DE RESSARCIMENTO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO PAGO
INDEVIDAMENTE. QUES TAO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. COMPETENCIA DA 3°SE CA~ O, ESPECIALIZADA EM
MATERIA PREVIDENCIARIA.

Conforme jd sedimentado pelo Orgdo Especial deste Tribunal, a matéria relativa a ressarcimento de beneficio previdencidrio
supostamente pago indevidamente possui natureza previdencidria.

Conflito improcedente para declarar competente para o julgamento da agdo subjacente o Juizo suscitante.

(CC 1 2016.03.00.012901-4, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira; j. 08/03/17)

CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE RESSARCIMENTO. INDEVIDO PAGAMENTO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. NATUREZA PREVIDENCIARIA. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1.4 demanda origindria possui natureza previdenciaria, ja que o substrato do pedido analisara o beneficio previdenciario em si,
devendo tramitar perante o juizo da vara especializada previdenciaria.

2.Conflito improcedente.

(CC 1" 2016.03.00.002311-0, Rel. Des. Fed. Nery Janior; j. 09/11/16)

Por ocasido do julgamento do CC n°® 2016.03.00.012712-1, de relatoria do Des. Fed. Baptista Pereira, j. em 10/05/15, foi aprovada,
inclusive, a edicdo de sumula a respeito, verbis:

CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER PROPOSTA PELA PARTE AUTORA. ACAO DE
CONHECIMENTO COM O OBJETIVO DE OBSTAR A COBRANCA DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PAGO
INDEVIDAMENTE PELA ADMINISTRACAO. COMPETENCIA DA 3°SECAO, INDEPENDENTEMENTE DO TIPO DE ACAO
PROPOSTA.

1. OE. Orgdo Especial desta Corte Regional, nos autos n. 001271326.2016.4.03.0000/SP, decidiu na sesséo de 14.9.2016 que a
agdo de ressarcimento de beneficio previdencidrio indevido é da competéncia da 3°Se¢do. (TRF3, CC 0012713-
26.2016.4.03.0000/SP, Relator Desembargador Federal Nelton dos Santos, Orgdo Especial, j. 14.9.2016)

2. O C. STJ ja pacificou a questdo no sentido de que a execugdo fiscal ndo é meio adequado para cobranga de beneficio
previdenciario pago indevidamente, pois o valor cobrado ndo se enquadra no conceito de divida ativa ndo tributaria.

3. Sendo inviavel a via da execugdo fiscal para cobranca de beneficio previdencidrio pago indevidamente, mas o meio adequado
é a agdo de conhecimento, remanesce a competéncia da 3 Se¢do para apreciar a matéria de fundo (natureza alimentar e se deve
ou ndo ser restituido), independentemente do tipo de provimento jurisdicional invocado (conhecimento, execugdo ou cautelar).

4. Suponha-se uma execugdo fiscal em andamento objetivando a restituicdo do beneficio previdencidrio pago indevidamente e
distribuida na Primeira Segdo, e por outro lado, uma agdo de conhecimento (condenatoria, declaratoria ou constitutiva) ajuizada
pela parte autora com o escopo de obstar a mesma cobranca da execugdo fiscal e que foi distribuida na Terceira Segdo. Se
ambas as agdes forem julgadas procedentes, teremos decisdes claramente conflitantes.

5. Onovo CPC, em seu Art. 55 e §§ dispoem que "Art. 55. Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o
pedido ou a causa de pedir. § 10 Os processos de agoes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta, salvo se um deles ja
houver sido sentenciado. § 20 Aplica-se o disposto no caput: I - a execucdo de titulo extrajudicial e a agdo de conhecimento
relativa ao mesmo ato juridico, Il - as execugdes fundadas no mesmo titulo executivo. § 3o Serdo reunidos para julgamento
conjunto 0s processos que possam gerar risco de prolagdo de decisoes conflitantes ou contraditorias caso decididos
separadamente, mesmo sem conexdo entre eles."

6. No caso vertente, trata-se de acdo de obrigagdo de ndo fazer (agdo de conhecimento) e a natureza da questdo controvertida é
eminente previdencidria, pois estd relacionada ao cardter alimentar do beneficio previdencidrio, que, para a fixagcdo da
competéncia em razdo da matéria, antecede todas as outras questoes, inclusive o tipo de agdo.

7. A matéria de restituicdo de valores recebidos por erro da Administragdo ou judicialmente, seja por forca de sentenga
transitada em julgado ou antecipagdo de tutela deferida, é corriqueiramente objeto de processos e de decisdes afetos as todas as
Turmas que compdem a 3° Segdo, razdo pela qual se impde a uniformizagdo de jurisprudéncia nesta Corte, a fim de evitar
solucdes dispares entre as Segdes.

8. A 3°Sec¢do também julga as agdes em que se discute no mesmo processo o pedido de beneficio previdencidrio e a devolucdo
dos valores recebidos indevidamente pela parte autora. Se o E. Orgdo Especial desta Corte resolver pela competéncia da 1°
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Secdo para as execugdes fiscais e consequentemente das agdes de conhecimento (anulatoria, por exemplo), ainda assim, haveria
o risco de decisoes conflitantes com aquelas agdes em que se discutem também o beneficio em si, que logicamente sdo da 3°
Secado.

9. Tendo em vista que a competéncia das Segdes é fixada em fungdo da matéria e da natureza da relagdo juridica litigiosa (Art.
10, do Regimento Interno deste Tribunal), e ndo pelo tipo de agcdo, bem como para se evitar decisoes conflitantes entre Segoes,
deve ser reconhecida a competéncia da 3¢ Se¢do para o julgamento do recurso.

10. Conflito conhecido para declarar competente o0 MM. Juiz Federal Convocado suscitante, integrante da Terceira Se¢do.

11. Aprovada a proposta de edi¢do de sumula nesta matéria, com fundamento no Art. 107 caput, § 1° do RI do TRF3, diante
da natureza da causa e com o escopo de evitar decisées conflitantes entre as Segoes.

A aludida stmula foi aprovada com a seguinte redagdo:

"Compete a 3° Segdo julgar as acies referentes a devolucdo dos valores recebidos indevidamente a titulo de beneficio
Pprevidencidrio, independentemente do tipo de agdo proposta.”’

Evidencia-se, que, atualmente, ¢ pacifico o entendimento de que as a¢des de ressarcimento de beneficios previdenciarios pagos
indevidamente pelo entre publico sdo de competéncia das varas e da correspondente sessdo especializada desta corte.

Ante o exposto, com fulcro no mnciso I do paragrafo tnico do artigo 955 do CPC, julgo improcedente o conflito e declaro
competente o suscitante, Juizo Federal da 4* Vara Previdenciaria em Sao Paulo.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
André Nabarrete
Desembargador Federal

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51857/2017

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0003226-95.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.003226-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEF ANINI

IMPETRANTE : [JOSE PIGATTO

ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN

IMPETRADO(A) : |ORGAO ESPECIAL DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO
INTERESSADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100037853520144036183 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado contra ato do Orggio Especial deste Colendo Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, que, no julgamento do agravo interno interposto para impugnar decisdo proferida pela Vice-Presidéncia, a qual,
com suporte no artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, negara seguimento ao recuso extraordinario interposto pela impetrante.
O acdrdo esta assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO.
MOTIVACAO SUFICIENTE. BENEFICIO NAO LIMITADO AO TETO. SUMULA 279/STF. AGRAVO IMPROVIDO.

L. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio.

II. Decisdo recorrida em conformidade com a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime
da repercussdo geral: RE n° 564.354/SE.

III. Invidvel o revolvimento do contexto fatico-probatdrio da demanda. Obice da Siimula 279/STF.

1V. As hipoteses de interposicdo do agravo interno demandam impropriedade ou auséncia de coincidéncia entre o caso concreto
e o caso paradigmatico que embasa a decisdo agravada. Hipotese ndo vislumbrada nos autos.

V. Agravo interno improvido.

Alega o impetrante, em sintese, que houve ofensa a direitos liquidos e certos assegurados pelo artigo 489 e incisos, do CPC/2015, e
artigo 93, inciso X, da CF/88, e requer a anulagio do acérdio para que, no juizo de admissibilidade do RE, seja considerada a questio
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de fundo, ou seja, se a incidéncia do teto no valor do beneficio que nfo esta findamentada nos documentos e célculos primitivos adotados
na fixacdo da RMI afronta, oundo, a tese firmada no RE 564.354/SE, e se ha contrariedade as garantias constitucionais.

Informagdes as fls. 83-84v.

Decido.

Nos termos do art. 5°, 11, da Lein® 12.016, de 07.08.2009, nfo se concedera mandado de seguranca quando se tratar de decisdo
judicial da qual caiba recurso com efeito suspensivo.

A propésito, € firme o entendimento no ambito do STF e do STJ no sentido de que o cabimento de mandado de seguranca contra ato
judicial ¢ admissivel apenas naqueles casos excepcionais onde a decisdo impugnada for manifestamente ilegal ou teratologica e se, contra
ela, ndo for cabivel recurso ou correigdo, conforme entendimento cristalizado na Stimula 267/STF: "Ndo cabe mandado de seguranca
contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do”.

Mesmo quando a deciso esta sujeita a recurso sem efeito suspensivo, o Superior Tribunal de Justica tem observado a orientagdo das
Stmulas 267 e 268, ambas do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que o mandado de seguranga nfio pode ser transformado em
alternativa recursal, ou seja, substitutivo do recurso proprio, € ndo é cabivel contra decisdo judicial revestida de preclusdo ou com transito
em julgado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO CONTRA ATO JUDICIAL. PREVISAO DE RECURSO
PROPRIO, DESPROVIDO DE EFEITO SUSPENSIVO.

1. Subsistem, no regime da Lei 12.016/2009, os obices que sustentam a orientagdo das sumulas 267 e 268 do STF, no sentido de
que o mandado de seguranca contra ato judicial (a) ndo pode ser simplesmente transformado em alternativa recursal (=
substitutivo do recurso préprio) e de que (b) ndo é cabivel contra decisdo judicial revestida de precluséo ou com tréansito em
Julgado. Isso significa que, mesmo quando impetrado contra decisdo judicial sujeita a recurso sem efeito suspensivo, o mandado
de seguranga ndo dispensa a parte impetrante de interpor o recurso proprio, no prazo legal.

2. Recurso ordinario desprovido.
(RMS 33.042/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2011, DJe 10/10/2011)

Na hipdtese, o impetrante, contra a decisdo da Vice-presidéncia que negara seguimento ao recurso extraordinario com base no artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, interpds o agravo interno, ao qual foi negado provimento pelo Orgo Especial desta Corte.
Pretende, agora, a reanalise da aplicagdo da sistematica da repercussio geral, valendo-se da agdo mandamental.

Quanto ao cabimento, apesar de possivel, conforme ja referido, a impetrac@o do "mandamus" em face de decisfo contra a qual nfio
caiba mais recurso (art. 5°, II, Lei 12.016/2009, "a contrariu sensu"), a competéncia para o seu julgamento, na hipdtese, é do proprio
Orgio Especial do TRF3* Regjdo - artigo 11, paragrafo tmico, "d", do RITF 3* Regido - de onde emanou a decisio tida como ilegal.
Aceitar o cabimento do mandado de seguranga com essa finalidade, conforme ja observou o colendo STJ, "implicaria na criagdo de
uma nova via para rediscussao da admissibilidade de recurso extraordindrio, com uma segunda submissao a Corte Especial de
matéria por ela ja enfrentada, o que, a toda evidéncia, ndo se afigura razoavel (..)".

Confira-se, a proposito, o precedente do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA. INT] ERPOSICANO CONTRA ACORDAO DA CORTE ESPECIAL
DO STJ QUE MANT| EM DECISAO SINGULAR DO VICE-PRESIDENTE QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO
EXTRAORDINARIO POR AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. INCIDENCIA DE ISSON. REGISTRO PUBLICOS,
CARTORARIOS E NOTARIAIS. ADI 3.089/DF. POSSIBILIDADE. BASE DE CALC ULO DO ISSON DEVIDO PELOS
TABELIAES. PRECO FIXO OU PRECO DO SERVICO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A admissdo de Mandado de Seguranga contra ato judicial requer situagdo absolutamente excepcional, quando evidenciada
Sflagrante teratologia ou ilegalidade do ato, hipdtese que néo se faz presente no caso em aprego, uma vez que a negativa de
seguimento do Recurso Extraordindrio pautou-se em decisdo do STF que ndo reconheceu a repercussdo geral da questdo
discutida no recurso.

2. Ja decidiu esta Corte que aceitar o cabimento de Mandado de Seguranga com essa finalidade implicaria na criagdo de uma
nova via para rediscussdo da admissibilidade de Recurso Extraordindrio, com uma segunda submissdo a Corte Especial de
matéria por ela ja enfrentada, o que, a toda evidéncia, ndo se afigura razoavel, exceto se, numa hipotese muito peculiar e
excepcional, de flagrante e notavel equivoco ou ilegalidade, se vislumbrar a necessidade de reavaliacdo quanto a admissibilidade
do recurso, na qual ndo se encaixa, entretanto, a hipotese sob andlise (MS 20.882/DF, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe
26.03.2014).

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no MS 20.913/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2014, DJe
20/08/2014)

No sentido de indeferimento liminar do mandado de seguranga, em caso simile, cumpre referir a seguinte decisdo do Orgiio Especial desta
Corte: MANDADO DE SEGURANCA N° 0003211-29.2017.4.03.0000/SP, REL. Desembargador Federal NERY JUNIOR, Pub. em
26/06/2017.
Diante do exposto, em face da impropriedade da via processual e da inadequagéo na formulagio deste mandado de seguranca,
INDEFIRO limnarmente a inicial, extinguindo o processo sem julgamento do nérito, na forma do art. 10 da Lein® 12.016/2009.
Sem honorarios advocaticios (Sumula 105/STJ).
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Dé-se ciéncia.
Ap0s o transito em julgado desta decisdo, arquiventse os autos.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
LUIZ STEFANINI
Desembargador Federal

00002 MANDADO DE SEGURANCA N° 0003231-20.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.003231-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IMPETRANTE : |OSORINO DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN

CODINOME : |OZORINO DOS SANTOS

IMPETRADO(A) : |ORGAO ESPECIAL DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO
INTERESSADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100129816320134036183 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado contra ato do Orggio Especial deste Colendo Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, que, no julgamento do agravo interno interposto para impugnar decisdo proferida pela Vice-Presidéncia, a qual,
com suporte no artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, negara seguimento ao recuso extraordinario interposto pela impetrante.
O acdrdio esta assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO.
MOTIVACAO SUFICIENTE. BENEFICIO NAO LIMITADO AO TETO. SUMULA 279/STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio.

11 Decisdo recorrida em conformidade com a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime
da repercussdo geral: RE n° 564.354/SE.

IIL Invidvel o revolvimento do contexto fético-probatdrio da demanda. Obice da Simula 279/STF.

1V. As hipoteses de interposicdo do agravo interno demandam impropriedade ou auséncia de coincidéncia entre o caso concreto
e o caso paradigmdtico que embasa a decisdo agravada. Hipdtese ndo vislumbrada nos autos.

V. Agravo interno improvido.

Alega o impetrante, em sintese, que houve ofensa a direitos liquidos e certos assegurados pelo artigo 489 e incisos, do CPC/2015, e
artigo 93, inciso IX, da CF/88, e requer a anulagio do acordio para que, no juizo de admissibilidade do RE, seja considerada a questio
de fundo, ou seja, se a incidéncia do teto no valor do beneficio que nfo esta findamentada nos documentos e célculos primitivos adotados
na fixacdo da RMI afronta, oundo, a tese firmada no RE 564.354/SE, e se ha contrariedade as garantias constitucionais.

Informagdes as fls. 76-77v.

Decido.

Nos termos do art. 5°, II, da Lein® 12.016, de 07.08.2009, nfo se concedera mandado de seguranga quando se tratar de decisdo
judicial da qual caiba recurso com efeito suspensivo.

A propésito, € firme o entendimento no ambito do STF e do STJ no sentido de que o cabimento de mandado de seguranca contra ato
judicial ¢ admissivel apenas naqueles casos excepcionais onde a decisdo impugnada for manifestamente ilegal ou teratologica e se, contra
ela, ndo for cabivel recurso ou correigdo, conforme entendimento cristalizado na Stimula 267/STF: "Ndo cabe mandado de seguranca
contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do”.

Mesmo quando a decisdo esta sujeita a recurso sem efeito suspensivo, o Superior Tribunal de Justica tem observado a orientagdo das
Stmulas 267 e 268, ambas do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que o mandado de seguranga nfo pode ser transformado em
alternativa recursal, ou seja, substitutivo do recurso proprio, € ndo é cabivel contra decisdo judicial revestida de preclusdo ou com transito
em julgado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRA CA~ O CONTRA ATO JUDICIAL. PREVISAO DE RECURSO
PROPRIO, DESPROVIDO DE EFEITO SUSPENSIVO.

1. Subsistem, no regime da Lei 12.016/2009, os dbices que sustentam a orientagdo das sumulas 267 e 268 do STF, no sentido de
que o mandado de seguranca contra ato judicial (a) ndo pode ser simplesmente transformado em alternativa recursal (=
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substitutivo do recurso proprio) e de que (b) ndo é cabivel contra decisdo judicial revestida de preclusdo ou com transito em
Julgado. Isso significa que, mesmo quando impetrado contra decisdo judicial sujeita a recurso sem efeito suspensivo, o mandado
de seguranga ndo dispensa a parte impetrante de interpor o recurso proprio, no prazo legal.

2. Recurso ordinario desprovido.

(RMS 33.042/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2011, DJe 10/10/2011)

Na hipétese, o impetrante, contra a decisdo da Vice-presidéncia que negara seguimento ao recurso extraordinario com base no artigo
1.030, I, do Codigo de Processo Civi, interpds o agravo intemo, ao qual foi negado provimento pelo Orgio Especial desta Corte.
Pretende, agora, a reandlise da aplicaco da sistematica da repercussao geral, valendo-se da agdo mandamental

Quanto ao cabimento, apesar de possivel, conforme ja referido, a impetra¢do do "mandamus" em face de decisfo contra a qual nfio
caiba mais recurso (art. 5°, II, Lei 12.016/2009, "a contrariu sensu"), a competéncia para o seu julgamento, na hipdtese, é do proprio
Orggio Especial do TRF3? Regiio - artigo 11, paragrafo tinico, "d", do RITF 3* Regidio - de onde emanou a decisdo tida como ilegal.
Acettar o cabimento do mandado de seguranga com essa finalidade, conforme ja observou o colendo STJ, "implicaria na criagdo de
uma nova via para rediscussdo da admissibilidade de recurso extraordindrio, com uma segunda submissao a Corte Especial de
matéria por ela ja enfrentada, o que, a toda evidéncia, ndo se afigura razoavel (..)".

Confira-se, a proposito, o precedente do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA. INTERPOSICAO CONTRA ACORDAO DA CORTE ESPECIAL
DO STJ QUE MANTEM DECISAO SINGULAR DO VICE-PRESIDENTE QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO
EXTRAORDINARIO POR AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. INCIDENCIA DE ISSON. REGISTRO PUBLICOS,
CARTORARIOS E NOTARIAIS. ADI 3.089/DF. POSSIBILIDADE. BASE DE CALCULO DO ISSON DEVIDO PELOS
TABELIAES. PRECO FIXO OU PRECO DO SERVICO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A admissdo de Mandado de Seguranca contra ato judicial requer situagcdo absolutamente excepcional, quando evidenciada
Sflagrante teratologia ou ilegalidade do ato, hipotese que ndo se faz presente no caso em aprego, uma vez que a negativa de
seguimento do Recurso Extraordindrio pautou-se em decisdo do STF que ndo reconheceu a repercussdo geral da questdo
discutida no recurso.

2. Ja decidiu esta Corte que aceitar o cabimento de Mandado de Segurangca com essa finalidade implicaria na criagdo de uma
nova via para rediscussdo da admissibilidade de Recurso Extraordindrio, com uma segunda submissdo a Corte Especial de
matéria por ela ja enfrentada, o que, a toda evidéncia, ndo se afigura razoavel, exceto se, numa hipotese muito peculiar e
excepcional, de flagrante e notavel equivoco ou ilegalidade, se vislumbrar a necessidade de reavaliacdo quanto a admissibilidade
do recurso, na qual ndo se encaixa, entretanto, a hipotese sob andlise (MS 20.882/DF, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe
26.03.2014).

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no MS 20.913/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2014, DJe
20/08/2014)

No sentido de indeferimento liminar do mandado de seguranca, em caso simile, cumpre referir a seguinte decisdo do Orgdio Especial desta
Corte: MANDADO DE SEGURANCA N° 0003211-29.2017.4.03.0000/SP, REL. Desembargador Federal NERY JUNIOR, Pub. em
26/06/2017.

Diante do exposto, em face da impropriedade da via processual e da inadequagdo na formulagdo deste mandado de seguranca,
INDEFIRO limnarmente a nicial, extinguindo o processo sem julgamento do nérito, na forma do art. 10 da Lein® 12.016/20009.

Sem honorarios advocaticios (Stmula 105/STJ).

Dé-se ciéncia.

Ap0s o transito em julgado desta decisdo, arquiventse os autos.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2017.
LUIZ STEFANINI
Desembargador Federal

00003 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0003360-25.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.003360-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

PARTE AUTORA : [IVONILDO DE CARVALHO NERES

ADVOGADO : |SP236873 MARCIA MARQUES DE SOUSA e outro(a)
PARTE RE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
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SUSCITANTE - IDESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA RIBEIRO PRIMEIRA SECAO
SUSCITADO(A) . IDESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA SEGUNDA SECAO
No. ORIG. - [00108727920114036140 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

1. Trata-se de conflito negativo de competéncia entre Desembargadores Federais das 1* e 2* Se¢des, do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

2. A suscitada reconheceu a competéncia (fls. 121/122).

3. Julgo prejudicado o conflito de competéncia.

4. Comuniquent-se.

5. Publique-se.

6. Ciéncia a Procuradoria Regional da Republica.

7. Ap0s, arquiventse.

Sdo Paulo, 27 de julho de 2017.
FABIO PRIETO
Desembargador Federal

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 51865/2017

00001 RECURSO ADMINISTRATIVO N° 0008255-10.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.008255-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
RECORRENTE : |ALICE OLIVAN e outro(a)

: |LIDIA OLIVAN
ADVOGADO : |SP071679 SERGIO JOSE OLIVAN
RECORRIDO(A) : |Conselho da Justica Federal da 3 Regiao
No. ORIG. : 12006.03.00.008987-4 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Dado o tempo decorrido, esclareca o Dr. Sérgio José Olivan se ainda se encontra suspenso pela OAB ou se ja cumpriu a penalidade
imposta ou, ainda, se eventualmente regularizou suas pendéncias perante aquela entidade.
Ap0s, tornem conclusos.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2017.
Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

Boletim de Acordio Nro 21167/2017
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00001 INQUERITO POLICIAL N° 0003420-32.2016.4.03.0000/SP

| [ [2016.03.00.003420-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AUTOR : |Justica Publica

INVESTIGADO(A) : |INEZ MARIA JANTALIA

ADVOGADO : |SP130714 EVANDRO FABIANI CAPANO e outros(as)
No. ORIG. : 120.16.000034-7 DPL Vr SANTOS/SP

EMENTA

PROCESSO PENAL. INQUERITO POLICIAL. QUESTAO DE ORDEM. INVESTIGACAO CONTRA MAGISTRADO. FORO
POR PRERROGATIVA DE FUNCAO. CESSACAO. PENA DE APOSENTADORIA COMPULSORIA. RECURSO
ADMINISTRATIVO INOMINADO.

1. O foro por prerrogativa de fingdo de magistrado cessa coma aplicagdo da pena de aposentadoria compulsoria na via administrativa.
Precedentes do STF (RE 549560) e do STJ (AgRg na APn 306/DF).

2. A conmpeténcia para a instauracdo e julgamento de Processo Administrativo Disciplinar e aplicagio de penalidades, dentre elas a
aposentadoria compulsoria, é do Tribunal a que pertenca subordinado o magistrado. Inteligéncia dos artigos 27 e 28 da LOMAN,
recepcionados pelo inciso VIII do Art. 93 da Constituigdo.

3. A nterposi¢do de recurso admmistrativo inominado enderegado a Corte Superior, estritamente para controle de legalidade do ato de
aposentagdo, ndo tem o conddo de restabelecer a competéncia por prerrogativa de foro no inquérito policial.

4. Questao de ordem acolhida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por maioria, retirar o sigilo do procedimento, rejeitar questio de ordem de conversdo do julgamento em diligéncia e acolher
questdo de ordem para declarar que o recurso administrativo inominado ndo tem o conddo de restabelecer a competéncia por
prerrogativa de fingdo cessada com a aposentadoria da investigada, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 28 de junho de 2017.

BAPTISTA PEREIRA
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001454-12.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 13 - DES. FED. MONICA NOBRE

AUTOR: CALLAMARYS INDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS E SANEANTES EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO FERRARI LUCENA - SP243202

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Vistos.
Manifeste-se a autora sobre a contestac@o, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intimem-se.

Séo Paulo, 8 de agosto de 2017.
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Boletim de Acordiao Nro 21151/2017

00001 ACAO RESCISORIA N° 0002754-75.2009.4.03.0000/SP

| [ [2009.03.00.002754-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

AUTOR(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
REU/RE : |ALL AMERICA LATINA LOGISTICA DO BRASIL S/A
ADVOGADO - |SP107296A LUIZ EDMUNDO CARDOSO BARBOSA

No. ORIG. - 11999.61.00.024508-0 2 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO RESCISORIA. COFINS. MAJORACAO DE ALIQUOTA. ART. 8° DA LEI 9.718/98.
LEGALIDADE. VIOLACAO LITERAL A DISPOSICAO DE LEI (ART. 485, V, DO CPC/73). CONFIGURADA.
COMPETENCIA DESTA CORTE. MATERIA PRELIMINAR REJEITADA: PEDIDO JURIDICAMENTE POSSIVEL E
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 343/STF. CLAUSULA DA RESERVA DE PLENARIO (ART. 97, DA CF). NAO
VIOLADA. PEDIDO DE DESCONSTITUICAO PROCEDENTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. AGRAVO REGIMENTAL
PREJUDICADO.

1. Agdo rescisoria ajuizada para a desconstituicao do v. acérddo rescindendo na parte que afastou a majoragdo da aliquota da COFINS
(art. 8, da Lein® 9.718/98) e reconheceu o direito a compensacio dos valores recolhidos a esse titulo.

1. Demanda rescisoria promovida sob a égide do CPC/73, comaplica¢do do art. 14, do NCPC.

1. E competente este E. Tribunal para processamento e julgamento da agfio rescisoria (art. 108, I, b, da CF), uma vez que proferiu o
altimo pronunciamento de mérito acerca da matéria objeto de desconstituicio.

IV. Prejudicado o agravo regimental da ré, interposto contra a r. decisdo de deferimento do pedido de liminar, a vista da decisdo de
mérito desta rescisoria.

V. Rejettada a preliminar de impossibilidade juridica. Remanesce claro o interesse da Unifio na desconstituigao do julgado, ndo se
verificando, no ordenamento juridico, qualquer vedac@o quanto ao pedido em voga.

VI. Afastada a aplicagdo da Stmula n° 343 do E STF, considerando que a questdo tratada na agdo rescisoria tem cunho constitucional.
Inaplicavel o precedente do RE n° 590.809/RS, consoante orientagdo firmada na Questio de Ordem por esta E. Segunda Segdo (AR n°
2012.03.00.030282-0), que entendeu pela irretroatividade de seus efeitos.

VII. Observado o biénio decadencial (art. 965, do CPC/73). O transito em julgado é contado da ultima decisdo proferida no feito
primitivo, mesmo que venha a cuidar de matéria estranha a lide. Sumula n° 401, do C. STF.

VIII. Nao configurada violagdo a clausula de Reserva do Plendrio (art. 97, da CF), na medida em que o v. acérdao rescindendo ndo
declarou a inconstitucionalidade de dispositivo legal.

XI. Juizo rescindente. O Pleno da Corte Suprema, ao julgar os RE's 346.084/PR, 357.950/RS, 358.273/RS e 390.840/MG, reconheceu
a constitucionalidade do art. 8°, caput, da Lein® 9.718/98, o qual majorou a aliquota da COFINS de 2% para 3%, e autorizou a
compensacdo dos valores recolhidos a esse titulo. Assim, configura-se a hipotese prevista no art. 485, V, do CPC/73, a merecer a
desconstituicio do v. acdrdio rescindendo, na parte que afastou o aludido disposto legal.

X. Juizo Rescisorio. Reconhecida a legalidade do art. 8° da Lein® 9.718/98, que promoveu a majoracio da aliquota da COFINS de 2%
para 3%. Nao comporta reanalise a apelagio da Unido Federal, assim como a remessa oficial, pois nfo cuidam da guaestio abordada
nesta rescisoria.

XI. Condenada a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, nesta rescisoria, fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa (art.
85, § 4°, 111, do CPC/15). Sem condenagfo nas custas processuais e reversdo de deposito prévio, ante a isen¢do da Unido Federal

XII. Rejeitada a matéria prelimnar arguida em contrarrazdes. No mérito, procedente a agdo rescisoria para, em juizo rescindente, com
fulcro no art. 485, V, do CPC/73, desconstituir o v. acorddo rescindendo na parte que afastou a majoracdo da aliquota da COFINS (art.
8°, da Lein® 9.718/98) e autorizou a compensagio dos valores recolhidos a esse titulo, e, em juizo rescisorio, negado provimento a
apelacdo da impetrante ¢ mantido o desprovimento da apelagio da Unidio e da remessa oficial. Prejudicado o agravo regimental
nterposto pela ré.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, rejeitar a matéria preliminar arguida em contrarrazoes e, no nerito, julgar procedente a a¢ao rescisoria para, em
Jjuizo rescindente, com fulcro no artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil de 1.973, desconstituir o v. acérddo rescindendo na
parte que afastou a majoragdo da aliquota da COFINS (prevista no artigo 8°, da Lein°® 9.718/98) e autorizou a compensagio dos valores
recolhidos a esse titulo, e, em juizo rescisorio, negar provimento a apelacdo da impetrante, restando mantido o desprovimento da
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apelagdo da Unido e da remessa oficial, e condenar a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados nesta rescisoria e, julgar
prejudicado o agravo regimental interposto pela ré, nos termos do voto do Desembargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator).
Acompanharantno os Juizes Federais Convocados SILVA NETO e GISELLE FRANCA ¢ os Desembargadores Federais ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, CARLOS MUTA ¢ JOHONSOM DI SALVO (este, emrelagdo a fixagdo da verba honoraria, o
fez pela conclusdo). Fara declaragdo de voto o Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO.

Sao Paulo, 01 de agosto de 2017.
MARCELO SARAIVA
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5012291-29.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AUTOR:

REU: MARLI RAMOS

Advogado do(a) REU: MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102

DESPACHO

Examinando o feito, verifico que os documentos que acompanharam a inicial da agio originaria, em especial a certiddo de 6bito do filho
da ora ré, bem como os documentos que informam a existéncia de filha menor e a concessao do beneficio de pensdo por morte a referida
filha, ndo se encontram legiveis.

Concedo, portanto, o prazo de 15 (quinze) dias, para que o autor emende a inicial, juntando cdpia legivel dos referidos documentos, sob
pena de indeferimento da exordial, com a consequente extingdo do processo, semresolugdo do mérito.

P.L

Séo Paulo, 9 de agosto de 2017.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011339-50.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

AUTOR: MILTON DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - M(G95595008
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Cuida-se de agdo rescisoria ajuizada por Milton dos Santos, com fillcro no art. 966, inciso V, do CPC/2015, em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, visando desconstituir decisdo que deixou de reconhecer tempo especial.
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Inicialmente, verifico ndo ter sido juntada com a presente demanda a cdpia da sentenca de primeiro grau, dos documentos que
acompanharam a inicial da a¢do originaria, bem como da prova produzida, tendo em vista que o julgado rescindendo negou o beneficio
diante da nflo comprovagdo do exercicio de atividade especial, conforme pleiteado.

Concedo, portanto, o prazo de 15 (quinze) dias, para que o autor emende a inicial, juntando a cépia integral do feito subjacente, sob pena
de indeferimento, com a consequente extingdo do processo, semresolugdo do mérito.

PL

Séo Paulo, 9 de agosto de 2017.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5012173-53.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 2* VARA FEDERAL DO JEF
Advogado do(a) SUSCITANTE:

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 4* VARA FEDERAL
Advogado do(a) SUSCITADO:

DECISAO

Cuida-se de Conflito Negativo de Competéncia em que ¢ suscitante o Juizo Federal da 2* Vara Federal do Juizado Especial Federal
Civel de Campinas/SP e suscitado o Juizo Federal da 4* Vara Federal de Campinas/SP, visando & definicdo do Juizo competente para
Jjulgar agdo previdenciaria de revisdo de beneficio proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

A acdo foi micialmente ajuizada perante a 4* Vara Federal de Campinas/SP, sendo que 0 MM Juiz Federal declinou da competéncia para
apreciar o feito, determnando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal, tendo em vista que a diferenga entre 