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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO
Edicdo n° 171/2017 — Sdo Paulo, quinta-feira, 14 de setembro de 2017

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - CAPITAL SP

UBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013858-31.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: YKZ CONFECCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELA DALFOVO - SP241788, GUSTAVO MANSSUR SANTAROSA - SP378119

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos em decisdo.

TKZCONFECQOES LTDA qualificados na inicial, inpetramo presente mundado de seguranga, compedido de lininar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DOBRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EMISAO PAULO — DERAT/SE, objetivando provinento

que The garanta a suspensio da

do erédito tributdrio relativo & contribuigdo social incidentes sobre os valores pagos a ttulo de () Salério Maternidade, (i) Férias Indenizadas, Gif) Tergo constitucional de Férias, (iv) Aviso Présio Indenizado, (v) Awsilio Creche, (i) Férias Proporcionsis, (vil) Descanso Semanal

isses ¢ abstenh: ‘bemcono, iddo Ne de Débitc 06 do Codigo Tributdrio Nacional;|

Ainicial veio instruida comos docunrentos de fis. 27/761

30 de 1. 35, munis asfls. 137/165,

Eordatério.

|

FUNDAMENTOE DECIDO.

|

Para definir o daverbs trabalhador, ou seja, se integra o saldrio de contribuigio ou ndo, é preciso verificar se e d d dados no desenpenho de suas fingdes ou, ainda, no p

a i, vale dizer, ses titular. Vejanos.

AUXILIO CRECHE

Deacordo como enunciado da Simula . 310, do C. Superior Tribunal de Justiga, “ O Auxilio-creche ndo i lrio-d * Precedente: RESP 200901227547, BENEDITO GONCALVES, STI- PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:04/03/2010 DECTRAB VOL.:00189 PG:00017 DECTRAB VOL.:00193
PG:00028.

AVISOPREVIOINDENIZADO

£ bid préviopx o, Nessa lint ” por parte do enpregado, o valor i, uma vez que “ ni
laborad 3o h lad delab a salério. Nesse cas i i ista ndo adinpli iantea
equagdo trabalho/saliriof1]".

Adenis, analisand & aoutros naipes s prévio, verifica-s néio hdse flar I évio,nos temos do art. 6°, V,da Lei 7.713, de 22 de dezentbro de 1988.

denominada aviso prévio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Entretanto, ainda que nfo houvesse a regra isentiva, o recebinmento do aviso prévio ndo constituiria fito gerador do inposto de renda, porquanto possui cunho indenizatério (hloco de legalidade). Da mesmm o, o raciocinio ¢ aplicével 4 incidéncia de contribuigo social sobre a base pecunidria indenizatéria

Adenis, 0 proprio d éncia Social (Decreto n®

214,§ 9, inciso V, alinea“ f* que as inporté recebidas atitul i évio inde do né gr la

ACRESCIMO DE 1/3 DO SALARIO ¢ FERIAS INDENIZADAS (ABONO PECUNIARIO)
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O Superior Tribunal de Justiga, adotando o entendimmento perfilhado pelo Supreno Tribunal Federal, avangou ido d i de frias ¢, por via d énci ectirios, témnatureza indenizatoria (EREsp 895.589/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIVEIRA SEGAO,
julgado em10/02/2010, Dl 24/02/2010), Sob os nestos findamentos, o C. Superior Tribunal de Justi émdecidi acerca danio incidé ibuigio previdencid frias indenizadas (AGA 5, ELIANA CALMON, - SEGUNDA TURMA, 26/08/2010)

Dessenodo oria, deve ser afistadaa & A & verbas.

HORAS EXTRAS e DESCANSO SEVANAL REMUNERADO

A Stmulan. 264 do TSTdispde, verb:

+ “A remuneragio do servico suplementar é composta do valor da hora normal, integrado por parcelas de natu

salarial ¢ acrescido do adicional previsto em lei, contrato, acordo, convengdo coletiva ou sentenga normativa”

Eoart. 59 daConsolidagdo das Leis do Trabalho (CLT) estipula, “ verbis™ “drt. 59. 4 duragdo normal do trabalho podera se acrescida de horas suplementares, em niimero ndo excedente de duas.”

Ouscja,alei fiza distingi hora ordin daij a
Descabe, portanto 5 fria o valor: ado 30 desses fit 4 de cdlcul

énci i is éd ' devada d & habitual. Néio perde, portant 6 1o qual, deve incidis dlculo da Contribuigio soby Saldrios. Precedentes: TRF 1'R¢
“PROCESSUAL TRABALHISTA. RECLAMAGAO. HORAS EXTRAS HABITUAIS. ENUNCIADO 76 TST. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 291 TST. As horas-extras ori i igop [ d habitual por s de £
O enpregador ao pagar o estiai enpregado, mus pelotrabalho prestado fra daj ¢ i i pelo qual deve conpora a
No nesio sentido, ja se pronunciou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regi dincida i idria sobre os valor itulo de d 1 renmunerado:

*PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM ACAO ORDINARIA - DECISAO QUE INDEFERIU A ANTECIPAGAO DO EFEITOS DA TUTELA - VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA - INCIDENCIA DA CONTRIBUIGAO SOCIAL PREVIDENCIARIA - AGRAVO IMPROVIDO. 1. S0 de 1

(AI201103000033360, DESEMBARGADORA FEDERAL RAMZA TARTUCE, TRF3 - QUINTA TURMA, DIF3 CJ1 DATA: 18/08/2011 PAGINA: 907.)

“PROCESSUAL CIVIL. EXISTENCIA DE OMISSA0 NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARAGAO ACOLHIDOS PARCIALMENTE. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. DESCANSO SEMANAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. 1- As verbas de natureza sc

(AMS200961140027481, DESEMBARGADOR FEDERAL HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA, DIF3 CJI DATA: 18/11/2010 PAGINA: 489.)

FERIAS USUFRUIDAS
as frias gozadas, discipli 148daCLT:
“Art. 148 - 0 das fria 6 o d et o ot 449
Adersis, a Pri 0 do C. Superior Tribunal de Justiga, por neio do Agravo Reginrental nos Enbargos de Diverge el s 38,625, i pfaincidnciad contribiio prvidenci e ot

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SEGAO.

1. Nos termos da juri: léncia dest rte, de féri: d: ii naturez dria, nos d 148 da CLT. razio pel: l inci ibui ¢

2. Precedentes: EDel no REsp 1.238.789/CE, Rel. Ministro Amaldo Esteves Ling, Prineira Tunm, Die 11/06/2014; AgRg no REsp 1.437.562/PR. Rel. Ministro Mauro Canpbell Marques, Segunda Tumm, Dle 11/06/2014; AgRg no REsp 1240.038/PR, Rel. Ministro Og Femandes, Segunda Turm, Die 02/05/2014.

3. Agravo regimmental a que se nega provinento.

(STJ, Prineira Sego, AGEARESP n° 138.628, Rel. Sérgio Kukina, j. 13/08/2014, DJ. 18/08/2014).

(@rifbs nossos)

ALARIO MA' LICENCA-PA'

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/09/2017  2/350



O sal idad alarial lari ibuigdo, niio sendo, por isso, refratirio i tributagio em causa, por expressa previsio da Lei n. 8.212/91. Precedentes: AMS 2004.72.05.003725-0/SC, Rel. Des. Federal Wellington M. de Alneida, Prineira Turm, j. 19.10.2005; RESp
641.227/ SC, Rel. Min. Luiz Fux, Prineira Turm, j. 26.10.2004, DJ29.11.2004, p. 256.; TRF4, AC 2008.70.16.000953-5, Prineira Turms, Relator Joel llan Paciomik, D.E. 18/08/2009.

Pelo exposto, DEFIROPARCIALMENTE O PEDIDO DE LIMINAR, para o fim pensio d

!l 208 seus. ados. Precedente: AC200871070038512, JORGE ANTONIO MAURIQUE, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, D.E. 24/11/2009.

incidentes sobs intes verbas: auxil he, aviso prévio indenizado, i de férias, rias indenizadas, bem

como que a autoridade impetrada se abstenha de praticar atos tendentes a cobranga de tais valores.

Notifiqy i informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, b

do. Intine-se, ainda, 0 6

nos temws do art. 7, 11, da referida lei. Posteriomente, a0 Ministério Publico Federal para que se manifste no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

Sao Paulo, 04 de setenbro de 2017.

L1] Godinho Degado, Mauricio. “Curso de Direito do Trabalho”. LTr2008, p. 1174,

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008631-60.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: VERA LUCIA LAURIA ROSA|

Advogado do(a) AUTOR: RAPHAEL ARCARI BRITO - SP257113

REU: UNIAO FEDERAL

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, no prazo legal, justificando a sua pertinéncia,

Int.

SAO PAULO, 11 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011716-54.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARIA IRACEMA ARANHA MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: RENATO MELO DE OLIVEIRA - SP240516

REU: UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora quanto a contestagdo apresentada pela ré no prazo legal.

Int.

SAO PAULO, 11 de setembro de 2017.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

DESPACHO

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013620-12.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ADRIANA DOS SANTOS BARROS

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA YU WATANABE - SP152046

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DECISAO

Vistos emdecisdo.

ADRIANA DOS SANTOS BARROS, qualificado na inicial, propde a presente agdo de procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento

£ lidacas

que ds ine a doa a0 de todos atos

3 3 a da propriedade em nome da Ré, bem como os atos executivos extrajudiciais ja realizados, e respectivos efeitos, especialmente, eventual envio do imovel a

leildo, autorizando a manutengdo de sua posse no imdvel enquanto perdurar a presente processo.

Coma inicial vieram os documentos de fls. 35/113.

Citada, a ré apresentou contestagdo as fls. 120/135 e juntou documentos as fls. 136/163.

Eorelatorio.

Fundamento e decido.

O contrato celebrado vincula as partes (pacta sunt servanda) e as clausulas contra as quais os autores se insurgem foram por eles aceitas quando celebraram o contrato particular e eventual discussao das clausulas
contratuais nfio implica a desnecessidade de cumprimento do objeto contratual até que a controwrsia seja dirimida. Por forca do principio da seguranga juridica, impde-se a preservagdo do contrato firmado, que deve ser observado pelos contratantes,
até que scja comprovada eventual iregularidade na observancia de cliusulas contratuais estipuladas ou indices legais.

O artigo 26 da Lei n® 9.514/1997 determina que, vencida e ndo paga a divida, no todo ou em parte, e constituido em mora o fiduci consolidar-se-a a iedade do imovel em nome do fiduciario. Dessa forma,
constatada a mora do autor, legitima a aplicagdo dos mecanismos da Lei n® 9.514/1997. Precedente:AC 00100374020124058100, Desembargador Federal Elio Wanderley de Siqueira Filho, TRFS - Terceira Turma, DJE - Data::12/03/2013 - Pagina::184

Nos p autos, Jjuntados coma inicial e, também, pela ré, restou demonstrado que a autora foi intimada por trés vezes para purga¢do da mora, conforme documentos de fls. 55/60, 62/64 e

fls. 149/151, sendo que esta Gltima intimagdo deixou de ser atendida, ndo havendo a autora promovido o pagamento do débito existente.

Os documentos de fls. 155/163 demonstram que, por ndo ter a parte autora adimplido as es do mutuo coma CEF, o qual tinha como garantia o imovel mencionado nestes autos, a parte

1é promoveu a consolidagio da propriedade imovel emseu nome emnovembro de 2016.

A parte autora, entretanto, somente veio a juizo emagosto de 2017, 09 (nove) meses apos o ato de consolidagdo, quando ja ndo detinha mais qualquer direito sobre referido imovel. Este fato, por sis6, ndo seria motivo

de indeferimento do pedido de tutela caso houvesse a comprovagao nos autos do depésito do montante exigido pelo credor, visto ser possivel a quitagio de débito decorrente de contrato de alienagdo fiducidria de bem imbvel apés a consolidagio da

propriedade emnome do credor fiduciario. Ocorre, entretanto, que ndo ha nos autos comprovagdo do deposito do montante exigido.

Portanto, analisando os autos, verifico que inexiste prova inequivoca a demonstrar de forma conclusiva a probabilidade do direito alegado pela parte autora.
Pelo exposto, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013620-12.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ADRIANA DOS SANTOS BARROS

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA YU WATANABE - SP152046

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DECISAO
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Vistos emdecisao.

ADRIANA DOS SANTOS BARROS, qualificado na inicial, propde a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento

lid

Jjurisdicional que di ine a suspensdo a suspensdo de todos atos aco ¢do da propriedade em nome da Ré, bem como os atos executivos extrajudiciais ja realizados, e respectivos efeitos, especialmente, eventual envio do imovel a

leildo, autorizando a manuten¢do de sua posse no imovel enquanto perdurar a presente processo.

Coma inicial vieramos documentos de fls. 35/113.

Citada, a ré apresentou contestagdo as fls. 120/135 e juntou documentos as fls. 136/163.

Eorelatorio.

Fundamento e decido.

O contrato celebrado vincula as partes (pacta sunt servanda) e as clausulas contra as quais os autores se insurgem foram por eles aceitas quando celebraram o contrato particular e eventual discussdo das clausulas
contratuais néo implica a desnecessidade de cumprimento do objeto contratual até que a controvérsia seja dirimida. Por forga do principio da seguranga juridica, impde-se a preservagio do contrato firmado, que deve ser observado pelos contratantes,
até que seja comprovada eventual irregularidade na observancia de cliusulas contratuais estipuladas ou indices legais.

O artigo 26 da Lei n® 9.514/1997 determina que, vencida e ndo paga a divida, no todo ou em parte, e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-a a propriedade do imovel em nome do fiducidrio. Dessa forma,
constatada a mora do autor, legitima a aplicagdo dos mecanismos da Lein® 9.514/1997. Precedente:AC 00100374020124058100, Desembargador Federal Elio ‘Wanderley de Siqueira Filho, TRF5 - Terceira Turma, DJE - Data::12/03/2013 - Pagina::184

Nos autos,

juntados coma inicial e, também, pela ré, restou demonstrado que a autora foi intimada por trés vezes para purgagdo da mora, conforme documentos de fls. 55/60, 62/64 ¢

fls. 149/151, sendo que esta Gltima intimagdo deixou de ser atendida, ndo havendo a autora promovido o pagamento do débito existente.

Os documentos de fls. 155/163 demonstram que, por ndo ter a parte autora adimplido as do mutuo

coma CEF, o qual tinha como garantia o imovel mencionado nestes autos, a parte
ré promoveu a consolidagdo da propriedade imovel emseu nome emnovembro de 2016.

A parte autora, entretanto, somente veio a juizo emagosto de 2017, 09 (nove) meses apos o ato de consolidagdo, quando ja ndo detinha mais qualquer direito sobre referido imovel. Este fato, por sis6, ndo seria motivo
de indeferimento do pedido de tutela caso houvesse a comprovagdo nos autos do depédsito do montante exigido pelo credor, visto ser possivel a quitagdo de débito decorrente de contrato de alienagdo fiduciaria de bem imével apos a consolidagdo da
propriedade emnome do credor fiduciario. Ocorre, entretanto, que ndo ha nos autos comprovagao do deposito do montante exigido.

Portanto, analisando os autos, verifico que inexiste prova inequi a de forma iva a probabilidade do direito alegado pela parte autora.

Pelo exposto, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA.

Int.

S$40 PAULO, 11 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5011486-12.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AUTO POSTO VELEIROS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL ELITA ALVES PRETO - SP108004, JESSICA PEREIRA ALVES - SP330276
IMPETRADO: AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

O impetrante formulou pedido de desisténcia as fls. 189/190.
Isto posto, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletrnico, a0 Exmo(a). Senhor(a) Desermbargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n.° 5014943-19.403.0000, comunicando-o(a) da
prolagio da presente sentenga, nos termos do art. 183 do Provimento n.® 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 3* Regido.

Apds o transito em julgado, remetamr-se os autos ao arquivo findo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/09/2017  5/350



Custas na forma da lei.
PRIO.

S&o Paulo, 05 de setembro de 2017.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013240-86.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DOUGLAS DE SOUZA NOVAIS

Advogado do(a) AUTOR: MARCILIO LEITE FILHO - SP147618

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ANA PAULA TIERNO ACEIRO - SP221562, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora quanto ao alegado pela CEF as fls. 116/125(ID n° 2542695) no prazo de 05(cinco) dias.

Int.

S30 PAULO, 11 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008785-78.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SONEPAR SOUTH AMERICA PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, no prazo legal, justificando a sua pertinéncia.

Int.

SAO PAULO, 11 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009572-10.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UBIRATAN ITAPUAN GALLO

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO PEDRO DE CARVALHO - SP371765

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Cumpra a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, o despacho de fl. 45(ID n° 1796860), sob pena de extingdo do feito.
Ap6s, tomemos autos conclusos.

Int.

S30 PAULO, 11 de setembro de 2017.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010062-32.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: KPIT TECHNOLOGIES SOLUCOES EM INFORMATICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO - SP180623, ROGERIO MOLLICA - SP153967
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

O impetrante formulou pedido de desisténcia as fls. 117/118.
Isto posto, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Encaminhe-se copia desta sentenca, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n.° 5012467-08.403.0000, comunicando-o(a) da
prolagdo da presente sentenga, nos termos do art. 183 do Provimento n.° 64/05, da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido.

Apos o transito em julgado, remetamse os autos ao arquivo findo.

Custas na forma da lei.

PRIO.

Sao Paulo, 05 de setembro de 2017.

MARCO AURELIO DEMELLO CAS TRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005280-79.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EXPK INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LUIS CARLOS GOMES DA SILVA - SP180745

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto a decisdo do agravo no prazo legal.

Int.

S30 PAULO, 11 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008519-91.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MISS BELLA COMERCIO DE BIJUTERIAS - EIRELI - EPP

Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME BERKEN BROCK CAMARGO - PR53609, ULISSES BITENCOURT ALANO - PR54842
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, no prazo legal, justificando a sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de setembro de 2017.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009090-62.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: GILVANA MARIA DIAS FIGUEIREDO BARROS, ANTONIO CESAR DA CUNHA BARROS

Advogado do(a) AUTOR: DEBORA PEDROSO MORAL QUEIROZ - SP313675

Advogado do(a) AUTOR: DEBORA PEDROSO MORAL QUEIROZ - SP313675

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ANA PAULA TIERNO ACEIRO - SP221562, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRA DE RIBEIRO - SP105836

DESPACHO

Aguarde-se a manifestagdo da ré quanto ao despacho de especificagdo de provas.
Apds, tomemos autos conclusos.

Int.

S30 PAULO, 11 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009458-71.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: AVL APLICATIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP

SENTENCA

O impetrante formulou pedido de desisténcia a fl. 170.

Isto posto, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo sem resolugdo de merito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s o transito em julgado, remetan-se os autos ao arquivo findo.

PRL

S@o Paulo, 05 de setembro de 2017.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012703-90.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: INEOS STYROLUTION DO BRASIL POLIMEROS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAROLINE PIN TIN ZING - SP345397, FABIO TADEU RAMOS FERNANDES - SP155881, ANDRE LUIZ DOS SANTOS PEREIRA - SP285894
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

INEOS STYROLUTION DO BRASIL POLIMEROS LTDA ., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO

BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DESAQ PAULO - SP e UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que Ihe garanta a exclusdo do valor do ICMS nas bases de calculo de PIS ¢ COFINS.

Alega a impetrante, emsintese, que a inclusdo dos valores relativos ao ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS ¢ da COFINS viola o conceito de faturamento.

A inicial veio instruida pelos documentos de fls. 23/1.345.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 14/09/2017  8/350



Eo relatério. Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que lhe garanta a exclusdo do valor do ICMS nas bases de célculo de PIS ¢ COFINS.

Ocorre que, ndo existe previsdo legal para concessdo de tutela de evidéncia no mandado de seguranga. Para a concessdo da medida liminar, devem os dois p p legais Ipidos no artigo 7°, inciso 111, da Lei n. 12.016/09,

quais sejam, a relevancia do fund; ea ibilidade de i acia da medida no caso de do de quando do j definitivo.

A agio mandamental é caracterizada pelo procedimento célere, dotada, inclusive, de preferéncia judicial emrelagdo a outros procedimentos, salvo algumas agdes que se The antepdemno julgamento, a exenplo do Habeas Corpus.

Estabelecida esta premissa, verifica-se que ndo existe risco de perecimento do direito na hipétese de ser acolhido o pedido apenas no final do provimento judicial e ndo em carater antecipatorio.

O impetrante pode eventualmente vir a ter seu direito reconhecido na sentenga, mas ndo temurgéncia alguma que justifique a concessao da liminar.

O deferimento de qualquer medida, semoitiva da outra parte, constitui situagio excepcional, que somente emcasos de comprovada urgéncia se pode admitir. Ndo resta duvida de que a impetrante tem pressa, mas nio temurgéncia no
sentido do artigo 7° da Lein. 12.016/09.

Para a pergunta “existe possibilidade de ineficdcia da medida no caso de do da quando do. definitivo?”, a resposta ¢ negativa, ou seja, se ndo for concedida liminar e, posteriormente o pedido for julgado

procedente, a medida sera eficaz.

did

Liminares somente podemser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida ndo for asentenga de p déncia posteriormente de nada servird.

Nio se faz, portanto, presente o requisito da possibilidade de ineficacia da medida no caso de do de quando do ji , € assim, ndo se justifica a concessdo da liminar.

Ademais, “quanto a verossimilhanga da alegagdo, refere-se ao juizo de convencimento a ser feito em torno de todo o quadro fitico invocado pela parte que pretende a antecipagdo de tutela, ndo apenas quanto a existéncia de seu

direito subjetivo material, mas também, e principalmente, no relativo ao perigo de dano e sua irreparabilidade, bem como ao abuso dos atos de defesa e de procrastinagdo praticados pelo réu [...] exige-se, em outros termos, que os fundamentos da

pretensdo a tutela antecipada sejam relevantes e apoiados em prova idénea. Realmente, o perigo de dano e a temeridade da defesa nio podem ser objeto de juizos de convencimento absoluto [...]; os simples i i da demora p A

alids inevitaveis dentro do sistema do contraditorio e ampla defesa, ndo podem, sé por si, justificar a antecipag¢do de tutela. E indispensavel a ocorréncia do risco de dano anormal, cuja do possa comp ) l e, a

satisfagdo do direito subjetivo da parte"[1] (sem grifos no original).

did

Apesar de o aludido excerto doutrindrio ter sido expendido em face dos

] da tutela i mostra-se de todo aplicdvel a presente demanda.

Ausente a possibilidade de ineficacia da medida, ndo temsentido apreciar a relevancia do fundamento, porque, ainda que existente, ndo seria suficiente para a concesséo da liminar ante a falta do outro requisito.

Conclui-se que ndo existe o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil requisito ario a da liminar.

Decisdo

1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR referentes & exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

2. Notifique-se a da para prestar in des no prazo legal.

3. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial semd para que, q ingresse no feito.

4. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.

Intime-se.
Sdo Paulo, 6 de setembro de 2017.
MARCO AURELIO DEMELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

[1] HUVBERTO THEODORO JUNOR Tuutela antecipada e tutela cautelar, Revista dos Tribunais, vol. 742, pags. 44 e segs.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014359-82.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LEANDRO RODRIGUES SPINOLA, THAIS BLANCO BOLSONARO DE MOURA SPINOLA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAIS BLANCO BOLSONARO DE MOURA SPINOLA - SP194880, SERGIO TADEU PUPO - SP193480
Advogados do(a) IMPETRANTE: THAIS BLANCO BOLSONARO DE MOURA SPINOLA - SP194880, SERGIO TADEU PUPO - SP193480
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

LEANDRO RODRIGUES SPINOLA e THAIS BLANCO BOLSONARO DE MOURA SPINOLA, qualificados na inicial, impetramo presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato coator do
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO e UNIAO FEDERAL, objetivando a suspensdo de cobranga de uma guia DARF no valor de RS 11.698,56 (onze mil, seiscentos ¢ noventa ¢ oito reais ¢ cinquenta e sis
centavos) comvencimento previsto para o dia 31 de agosto de 2017, correspondente ao laudémio referente & compra e venda de seu imovel, calculado no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor do contrato, 0 qual ndo havia sido recolhido em
fun¢do da inexigibilidade prevista no artigo 20, II, da IN 01/2007 da impetrada, em face do decurso de prazo superior a cinco anos desde a data em que foi firmado o contrato particular de compra e venda.

Sustenta, emsintese, ter decorrido prazo superior a cinco anos desde a data do contrato particular de compra e venda, o que inviabiliza a cobranga do montante exigido pelos impetrados.

A inicial veio instruida com os documentos de fls. 08/64.

Eo brew relato. Decido.

Néo vislumbro a presenca dos isi jad da do da liminar no caso emtela.

Conforme se verifica dos documentos juntados coma inicial, o contrato de compra e venda do imvel objeto desta foi firmado em 22 de junho de 2004 coma construtora TAMBORE S/A, havendo sido lavrada a escritura
pertinente em 27 de maio de 2014, junto ao Oficial de Registro Civil das Pessoas Naturais e Tabelido de Notas do Distrito de Jardim Belval, Municipio de Barueri, Estado de Sdo Paulo, a qual foi devidamente registrada na matricula n® 151.375, pela qual os
impetrantes adquiriramo dominio util do referido imovel.

Assim, diferentemente do que sustenta o impetrante, o prazo prescricional para a cobranga do laudémio temo seu curso iniciado na data do registro da escritura pertinente, qual scja, o dia 27 de maio de 2014, conforme
documentos de fls. 48/57.

Pelo exposto, ausentes os requisitos da Lei 12.016/2009, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisio, bem como para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o drgdo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, de referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se. Oficie-se.

SAO PAULO, 11 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014330-32.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ROGERIO DE MOURA MONTAGUINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO DE MOURA MONTAGUINI - SP398286

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP, CONSELHO REGIONAL DE ENG ARQ EAGR DO EST DE SAO PAULO [CREA SAO PAULO]

DECISAO

ROGERIO DE MOURA MONTAGUINI, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP ¢ CONSELHO REGIONAL DE ENG ARQ E AGR DO EST DE SAO PAULO [CREA SAO PAULO] , objetivando provimento
jurisdicional que determine a suspensdo do concurso publico realizado pelo Conselho Regional de Engenharia ¢ Agronomia do Estado de Sao Paulo — CREA até decisdo final que acolha o pedido de anulagdo das questdes 19 e 24
da prova de Analista Advogado, referente ao concurso publico n° 01/2017.

A inicial veio instruida com os documentos de fls. 12/101.

E o relatério.
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Fundamento e decido.

Com efeito, pretende o impetrante a obtengdo de provimento jurisdicional que suspenda o andamento do concurso publico realizado pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sdo Paulo —
CREA até decisdo final que acolha o pedido de anulagdo das questdes 19 ¢ 24 da prova de Analista Advogado, referente ao concurso piiblico n° 01/2017.

Ocorre, entretanto, que nao cabe ao Poder Judiciario imiscuir-se na analise de critérios adotados pela banca examinadora. Ademais, “se ao juiz cabe a fung@o jurisdicional, na qual afere aspectos de legalidade nao
se lhe pode permitir que proceda a um tipo de avaliagdo, peculiar a fungdo administrativa e que, na verdade, decorre da propria lei (José dos Santos Carvalho Filho, in Manual de Direito Administrativo. Ed. Limen Juris/2007, p.
114).

Além disso, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, escolher o gabarito que se lhe afigura melhor, sob pena de se lhe atribuir competéncia corretiva de provas aplicadas na esfera

administrativa em clara ofensa ao principio da separagdo dos poderes previsto na Constituicdo Federal, no que “faria obra de ador lessarte, o principio de separacdo e independéncia dos poderes” (José
dos Santos Carvalho Filho, in Manual de Direito Administrativo. Ed. Lumen Juris/2007, pgs.114/115).

Por fim, ¢ de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes. Nesse influxo, ensina Canotilho que “O principio da
conformidade funcional tem em vista impedir, em sede de concretizagdo da Constituicdo, a alteragdo da repartigdo das fungdes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro ¢ este: o 6rgdo (ou 6rgios) encarregado da
interpretagdo da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o esquema organizatério-funcional constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituigdo, Livraria
Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Por todo o exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bem como para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da
mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestar-se no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

SAO PAULO, 11 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014327-77.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: KASIL PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950, VINICIUS DE BARROS - SP236237

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Apresente o impetrante comprovante de recolhimento de custas sob pena de extingdo.
Esclarega, ainda, as provaveis prevengdes com processos listados.

Int.

SAO PAULO, 11 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006020-37.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIVERSO ONLINE S/A

Advogado do(a) AUTOR: TAIS BORJA GASPARIAN - SP74182

REU: AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA

DECISAO

UNIVERSO ONLINE S/A, devidamente qualificada na inicial, ajuizou a presente agéo de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessdo de provimento
Jjurisdicional que determine a imediata suspensdo dos efeitos da decisdo proferida pela ANVISA nos autos do processo administrativo n® 25351.866085/2008-41, Auto de Infra¢do n® 0634/2008/ GPROP/ANVISA, dendo, ainda, a exigibilidade da
multa aplicada ao autor ¢ a inscri¢do do débito na divida ativa, a0 menos enquanto o débito esteja sendo discutido judicialmente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/09/2017  11/350



Alega que 0 auto de infragdo referente ao processo administrativo n° 25351-866085/2008-41 (auto de infragdo sanitaria n® 0634/2008 GPROP/AVISA), foi lavrado face a insergdo — reconhecidamente feita por terceiro —no site
da autora, de antincio publicitario do produto “Bio da Amazénia™, o que ndo pode prevalecer visto que a autora se limitou a oferecer ao publico a plataforma “Toda Oferta” — servigo atualmente ndo mais disponivel —, em que usuarios cadastrados
podiamanunciar ofertar de produtos livremente. Alega que o antncio que deu causa ao auto de infragio foi, na verdade, veiculado por terceiro, por meio da plataforma acima referida, e ¢ portanto de sua exclusiva responsabilidade.

Acompanhama peti¢do inicial os documentos de fls. 21/171.
As fls. 174/175 foi deferido o pedido de deposito judicial

Citada, a ANVISA contestou o feito as fls. 193/219 do o decreto de imp déncia do pedido.

A UNIAO FEDERAL contestou o feito as fls. 220/262 ¢ juntou d: as fls. 263/436. a laridade do processo administrativo e requereu o decreto de improcedéncia do feito.

As fls. 437/440 a autora noticiou o deposito judicial do valor exigido e, intimada a ANVISA, esta requereu a complementagio do deposito (fls. 443/447).
Deposito complementar noticiado as fls. 454/457 ¢ as fls. 466/467.

A ANVISA noticiou a suficiéncia do deposito efetuado bemassima adogdo de medidas ini ivas para a 30 da exigibilidade do crédito (fls. 470/472).

Eorelatério.

Fundamento e decido.

Postula a autora a imediata suspensdo dos efeitos da decisdo proferida pela ANVISA nos autos do processo administrativo n°® 25351.866085/2008-41, Auto de Infragdo n°® 0634/2008/GPROP/ANVISA, suspendendo, ainda, a exigibilidade da multa aplicada
ao autor ¢ a inscrigdo do débito na divida ativa, a0 menos enquanto o débito esteja sendo discutido judicialmente.

No que tange a exigibilidade da multa imposta.

A multa ora discutida, decorrente de procedimento administrativo, ndo tem natureza tributaria. Desse modo, ndo se aplica ao caso a suspensdo da exigibilidade nos termos do disposto no artigo 151, inciso II do Codigo
Tributério Nacional.

Entretanto, o depdsito judicial representa a garantia do débito, seja ele de natureza tributéria ou ndo. Portanto, estando devidamente garantida a pretensao do réu, deve ser susp a exigibilidade da multa, afz 0s

seus efeitos, tais como a inscrigdo em Divida Ativa da Unido.

Assim, visto que a autora efetuou o depésito do montante integral, fato que culminou com a manifestagio da ANVISA (fls. 470/472) noticiando a suficiéncia do deposito efetuado bem assim a adogdo de medidas

administrativas para a a0 da exigibilidade do crédito, d aria i 30 judicial neste sentido, haja vista o teor das decisdes anteriores que facultarama parte autora a realizagdo do depdsito do montante integral comvistas a suspensdo

de sua exigibilidade.

No que tange ao pedido de suspensdo dos efeitos da decisdo proferida pela ANVISA nos autos do processo administrativo n® 25351.866085/2008-41, outra ¢ a solugdo.

Com efeito, coma juntada aos autos da integra do processo administrativo as fls. 270/436, ¢ da anlise deste, ndo ficou demonstrada a probabilidade do direito da parte autora, apta a concessdo do provimento pleiteado.
Comefeito, o que ficou demonstrado foi a legalidade e regularidade dos tramites administrativos que culmi na imposigdo da penalidade questionada, sendo certo que a pretensdo da autora alcanga o mérito da decisio administrativa.

Ora, ndo tendo sido demonstrada ilegalidade ou abusividade na imposi¢ao da sangdo, ndo cabe ao Judiciario acolher o pedido formulado pela autora, sob pena de interferir na atividade tipicamente administrativa, uma vez que
o controle judiciario dos atos, decisdes ¢ comportamentos da entidade publica esta restrito ao aspecto da legalidade. Nesse mesmo sentido, inclusive, tem decidido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais: (TRF2, Oitava Turma, AC n°
0004305-47.2012.402.5001, Rel. Des. Fed. Marcelo Pereira da Silva, j. 16/02/2017, DJ. 22/02/2017).

Diante do exposto, ausentes os requisitos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA.

Intimem-se.

SAO PAULO, 12 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014634-31.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CELINA MAURA FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: GILMAR LUIZ PANATTO - SP101267

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Fornega a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, os comprovantes de rendimentos para analise do pedido de gratuidade formulado.
Ap6s, se emtermos, tomemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de setembro de 2017.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/09/2017  12/350



PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013830-63.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARISE MANDARINO D ANGELO - ME, CELIA BARBIERATO REGINA

Advogado do(a) AUTOR: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

Advogado do(a) AUTOR: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: NAILA HAZIME TINTI - SP245553

Manifeste-se a parte autora quanto ao alegado pela ré as fls. 175/182(IDn° 2592402) no prazo de 05(cinco) dias.

Ap6s, tomemos autos conclusos.

Int.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013830-63.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: MARISE MANDARINO D ANGELO - ME, CELIA BARBIERATO REGINA

Advogado do(a) AUTOR: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

Advogado do(a) AUTOR: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: NAILA HAZIME TINTI - SP245553

Manifeste-se a parte autora quanto ao alegado pela ré as fls. 175/182(IDn° 2592402) no prazo de 05(cinco) dias.

Ap6s, tomemos autos conclusos.

Int.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009123-52.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

DESPACHO

DESPACHO

AUTOR: COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR, ACUCAR E ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO.
Advogados do(a) AUTOR: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES - SP154280

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Defiro o prazo de 10(dez) dias requerido pela parte autora as fls. 106/135.

Int.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012809-52.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: RAYSSA MARCOLINO ANGELO
Advogado do(a) AUTOR: DEBORA PIRES MARCOLINO - SP88623

DESPACHO

REU: ISCP - SOCIEDA DE EDUCACIONAL LTDA.., FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASIL SA

Advogado do(a) REU: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Manifeste-se a parte autora quanto a contestagio apresentada pelo réu Banco do Brasil S/A no prazo legal.

DESPACHO
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S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

*PA 1,0 DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL" MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 7013
PROCEDIMENTO COMUM

0045119-76.1992.403.6100 (92.0045119-5) - LUIZ CARLOS JEREMIAS X LUIZ LEITE NETTO X LUCIANO ALMEIDA DE MATTOS X ALEXANDRE ALMEIDA DE MATTOS X RUBENS ANTONIO
ROSASCO X MARIA BEATRIZ FERREIRA LEITE X ADHERBAL BARALDI X PAULO MANOEL VIEIRA X DAPHNIS THEODORO DA SILVA JUNIOR(SP016130 - JOSE TEIXEIRA JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Ciéncia as partes quanto a decisdo do agravo constante as fis. 138/143 no prazo legal. Int.
0055642-37.1999.403.0399 (1999.03.99.055642-0) - PLINIO DUTRA COSTA(SP017908 - NELSON JOSE TRENTIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)
Ciéncia as partes quanto a decisdo de fls. 318/343 no prazo legal. Int.

0012513-48.1999.403.6100 (1999.61.00.012513-9) - JOSE OCTAVIANO CURY(SP021832 - EDUARDO TELLES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE
TERRANOVA)

Ciéneia as partes quanto a decisdo constante as fls. 325/334 no prazo legal. Int.

0014474-24.1999.403.6100 (1999.61.00.014474-2) - SUELI APARECIDA CORONADO MACHADO(Proc. FABRICIO ARISTIDES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Manifestense as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo, sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, € o posterior a ré. Apds, voltem os autos conclusos.
Int.

0000811-03.2002.403.6100 (2002.61.00.000811-2) - GOL LINHAS AEREAS S.A.(SP138071 - IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS E SP141536B - ALBERTO DE OLIVEIRA MARTINS FILHO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO)

Ciéncia as partes quanto a decisdo constante as fls. 1151/1160 no prazo legal. Int.

0010603-78.2002.403.6100 (2002.61.00.010603-1) - PAULO ROBERTO SALES DA SILVA(SP211802 - LUCIANA ANGELONI CUSIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Fls. 345/346. Manifeste-se a CEF no prazo de 05(cinco) dias. Int.

0014515-44.2006.403.6100 (2006.61.00.014515-7) - IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE CAFELANDIA(SP191520 - ALEXANDRO RODRIGUES DE JESUS) X FAZENDA PUBLICA
DO ESTADO DE SAO PAULO(SP103317 - MARIA LUCIANA DE OLIVEIRA FACCHINA PODVAL) X UNIAO FEDERAL X MUNICIPALIDADE DE CAFELANDIA(SP313544 - KELLY CRISTINA
SALVADOR NOGUEIRA)

Ciéncia as partes quanto a resposta da carta precatoria constante a fl. 5820 no prazo de 05(cinco) dias. Apos, tornem os autos conclusos. Int.

0008472-86.2009.403.6100 (2009.61.00.008472-8) - LEILA SILVA CAMPOS(SP269149 - ROBSON JOSE VELANI DE FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Manifestense as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo, sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e o posterior a ré. Apos, voltem os autos conclusos.
Int.

0018996-11.2010.403.6100 - SKF DO BRASIL LTDA(SP095370 - MARIA LUCIA CIAMPA BENHAME PUGLISI E SP141197 - ANA FLAVIA DEODORO DE OLIVEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP(SP246230 - ANNELISE PIOTTO ROVIGATTI E SP211620 - LUCIANO DE SOUZA)

Manifestemse as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo, sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e o posterior a ré. Apos, voltem os autos conclusos.
Int.

0003691-50.2011.403.6100 - MAURO CASANOVA CONCEICAO X CARMEN LUCIA CASANOVA CONCEICAO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X BANCO ITAU S/A(SP241832 - SUELEN
KAWANO MUNIZ MECONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X UNIAO FEDERAL X BANCO NACIONAL S/A - EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL(SP182369 - ANDERSON GERALDO DA CRUZ)

Aguarde-se o transcurso do prazo da parte autora para manifestagéo quanto ao despacho de fl. 331. Int.
0000519-32.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELOS) X ANTONIO EUSTAQUIO GAMA(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)
Cumpra a parte autora, no prazo de 10(dez) dias, o despacho de fl. 65. Apds, se em termos, tornemos autos conclusos para sentenga. Int.

0009297-20.2015.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2497 - RAFAEL FRANKLIN CAMPOS E SOUZA) X CONSTANTINO CARERA JUNIOR(SP081282 - FRANCEO DELFINO DE AZEVEDO) X
THAISA NICOLE JULIAO CARERA(SP282451 - JULIANA RIBEIRO UGOLINI DE BRITTO E SP305330 - JOAO LUIS ZARATIN LOTUFO)

Fls. 1510/1513. Defiro em parte o pedido da parte autora a fim de determinar que o Sr. Constantino Carera Junior, entre as datas compreendidas de 07/09 a 08/09 e 27/09 a 30/09, possa visitar o infante somente no
Estado de Sao Paulo e coma condicio de que crianga esteja acompanhada de alguém da familia da miée, pelo periodo de 04(quatro) horas, néo coincidindo este com o horario escolar. No que atine ao feriado de 07/09
bem como o dia 30/09, a visitagdo devera ter duragdo de até 05(cinco) horas, com as mesmas condigdes estabelecidas acima para os dias de semana. Sem prejuizo, deposite no genitor Constantino Carera Junior seu
passaporte nesta Secretaria, mediante recibo nos autos. Int.

0021094-90.2015.403.6100 - AUTO POSTO CARAVELI LTDA - EPP(SP162970 - ANTONIO CARLOS JUNQUEIRA) X A. S. SAMPAIO & FERNANDES COMUNICACAO E INFORMATICA LTDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Em face das sucessivas tentativas de citagdo restarem infrutiferas e também por teremssido esgotadas todas as formas de localizagdo de endergo atualizado do réu, defiro a citagdo por Edital. Considerando o artigo 196 do
Cddigo de Processo Civil bem como o disposto na Resolugdo 234/2016 do Conselho Nacional de Justiga e a ndo implementag@o do local proprio para publicidade do referido edital, publique-se o mesmo no Diario
Eletronico da Justica Federal. Apos a publicagdo, remetamt-se os autos a Defensoria Publica da Unido (DPU). Int.

0009819-13.2016.403.6100 - WALTER NELSON RUBBA MONTGOMERY X ELISIA MARIA DA SILVA X GISELE APARECIDA RUBBA(SP227450 - ELIANE GARCIA SANTANA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA)

Ciéncia as partes quanto a resposta do oficio constante as fls. 299/300 no prazo legal. Int.
0012409-60.2016.403.6100 - ILSON FERNANDES RIBEIRO - ESPOLIO X INGRID REBECCA PINHO FONSECA(SP196917 - RICARDO AUGUSTO YAMASAKI) X CAIXA SEGURADORA

S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO
DIAS)
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Informe a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, o endereco da instituigdo hospitalar para posterior expedicdo do oficio requerido a fl. 387. Apos, conclusos. Int.

0012899-82.2016.403.6100 - WEST PHARMACEUTICAL SERVICES BRASIL LTDA(SP308223A - FELIPE HERMANNY) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO
DE SAO PAULO(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES E SP225847 - RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV
REGIAO(SP116579B - CATIA STELLIO SASHIDA)

Ciéncia as partes rés quanto a estimativa de honorarios periciais apresentada as fls. 271/282 no prazo de 05(cinco) dias. Int.
0018676-48.2016.403.6100 - ELIANE SOUZA ITO(SP318370B - DANIEL FERREIRA GOMES PERCHON) X UNIAO FEDERAL
Manifestemse as partes diante do laudo pericial dentro, do prazo comumde 15 (quinze) dias, tal como exposto no artigo 477, paragrafo 1° do NCPC.

0021904-31.2016.403.6100 - JOSE AILTON ALVES DA SILVA(SP366692 - MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA
VIEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Ciéncia as partes, no prazo de 05(cinco) dias, quanto ao retorno dos autos da Central de Conciliagdo. Int.
PROCEDIMENTO SUMARIO

0019776-72.2015.403.6100 - AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA
DE TRANSPORTES - DNIT

Ciéncia as partes quanto ao cumprimento da carta precatoria n° 86/2017 constante as fls. 171/183 no prazo legal. Int.
CARTA PRECATORIA

0004081-10.2017.403.6100 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE OURINHOS - SP X CLASP- CLASSIFICACAO E LABORATORIO DE ANALISE DE SERVICOS PADRONIZADOS LTDA -
EPP X UNIAO FEDERAL X JUIZO DA 1 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Tendo em vista a informagdo trazida as fls. 73/78, expega-se oficio ao Diretor da Unidade Técnica Regional do Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento de Sao Paulo/SP para que informe a este Juizo se a
testenunha MARIA APARECIDA MORETTI(CPF 1° 090.261.158-57) esta vinculada a referida repartigdo. Em caso positivo, informe que a mencionada testemunha devera comparecer a audiéncia por videoconferéncia
designada para o dia 20/09/2017 as 16:00 horas. Sobrevindo as informagdes, tornem os autos conclusos. Em face da proximidade da data marcada para audiéncia, cumpra-se comurgéncia. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024896-82.2004.403.6100 (2004.61.00.024896-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014458-56.1988.403.6100 (88.0014458-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 733 - ANA MARIA
VELOSO GUIMARAES) X TRANSFORMADORES UNIAO LTDA X INSAT - IND/ DE SISTEMAS DE ALTA TENSAO S/A X ICOTRON S/A - IND/ DE COMPONENTES ELETRONICOS X OSRAM DO
BRASIL CIA/ DE LAMPADAS ELETRICAS(SP011329 - AGOSTINHO TOFFOLI TAVOLARO E SP118429 - FABIO PADOVANI TAVOLARO)

Ciéncia as partes quanto a decisdo constante as fls. 500/521 no prazo legal. Int.

0017753-61.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010841-92.2005.403.6100 (2005.61.00.010841-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X ORGANIZACAO INGLEZ DE SOUZA ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS S/C LTDA(SP123993 - RODRIGO DI PROSPERO GENTIL LEITE E SP116007 - JOSE
OCTAVIANO INGLEZ DE SOUZA)

Manifestentse as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo, sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, € o posterior a ré. Apds, voltem os autos conclusos.
Int.

0016459-66.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011259-30.2005.403.6100 (2005.61.00.011259-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1540 - SIMONE ALVES DA COSTA) X
FUNDACAO ITAUBANCO(SP103364 - FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO E SP149564 - DANIELA GUIMARAES QUEIROZ)

Manifestentse as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo, sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, € o posterior a ré. Apds, voltem os autos conclusos.
Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0047318-71.1992.403.6100 (92.0047318-0) - TECNOSUL ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X CURTUME FRIDOLINO RITTER LTDA X CWM COM/ E ADMINISTRACAO DE BENS
LTDA(SP252409A - MARCELO ROMANO DEHNHARDT E RS054388 - FRANCIANE WOUTHERES BORTOLOTTO E SP193678A - VIVIANE BENDER DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 -
IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X TECNOSUL ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X UNIAO FEDERAL X CURTUME FRIDOLINO RITTER LTDA X UNIAO FEDERAL X CWM COM/ E
ADMINISTRACAO DE BENS LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes quanto a resposta do oficio constante as fls. 779/781 no prazo de 05(cinco) dias. Int.

0013094-87.2004.403.6100 (2004.61.00.013094-7) - GOL LINHAS AEREAS S.A.(SP135089A - LEONARDO MUSSI DA SILVA E SP105692 - FERNANDO BRANDAO WHITAKER) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X GOL LINHAS AEREAS S.A. X UNIAO FEDERAL(SP147239 - ARIANE LAZZEROTTI)

Certifico e dou f& que em cumprimento a portaria de n.12 de 13/07/2017 no periodo de substituigdo nesta vara da Exim. Sra. Juiza Federal Regilena Emy Fukui Bolognesi de 12 a 27/07/2017, 31/07 e 01/08/2017 ficam as
partes cientes do oficio de fls.1755/1761, no prazo de 5 dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0942279-44.1987.403.6100 (00.0942279-0) - ADELMO PEDRO DOS SANTOS(SP014925 - MURIEL NINI E SP092347 - ELAINE PEDRO FERREIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X ADELMO PEDRO DOS SANTOS X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Dé-se vista a parte autora quanto ao deposito juntado pela ré as fls. 429/430 no prazo legal. Int.

0048717-62.1997.403.6100 (97.0048717-2) - ODAIR VILANI(SP204684 - CLAUDIR CALIPO) X MARIA APARECIDA MEDEIROS(SP204684 - CLAUDIR CALIPO) X LAERCIO BATISTA
FERANCINI(SP204684 - CLAUDIR CALIPO) X MANOEL JOSE DA CRUZ(SP204684 - CLAUDIR CALIPO) X PEDRO ROBERTO PICCOLI(SP204684 - CLAUDIR CALIPO) X OSVALDO
IDALICO(SP204684 - CLAUDIR CALIPO) X ANTONIO PEDRO MENDONCA(SP204684 - CLAUDIR CALIPO) X JOSE FIM(SP204684 - CLAUDIR CALIPO) X JOAO MARCHETTO X JOSE
DERALDO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X ODAIR VILANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA
APARECIDA MEDEIROS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LAERCIO BATISTA FERANCINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MANOEL JOSE DA CRUZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X PEDRO ROBERTO PICCOLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X OSVALDO IDALICO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO PEDRO MENDONCA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X JOSE FIM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOAO MARCHETTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE DERALDO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Dé-se vista a parte autora quanto ao alegado pela CEF a fl. 779 no prazo de 05(cinco) dias. Int.

0028335-72.2002.403.6100 (2002.61.00.028335-4) - TADATOSHI TERADA X ELIZETE MASAKO KAWAI TERADA(SP190473 - MICHELLE TOSHIKO TERADA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL) X UNIAO
FEDERAL X TADATOSHI TERADA X BANCO ITAU S/A

Dé-se vista ao Banco Itat S/A quanto ao alegado pelo exequente as fls. 940/970 no prazo de 10(dez) dias. Int.

0031496-17.2007.403.6100 (2007.61.00.031496-8) - WILSON ALVES DO NASCIMENTO X VICENTE RODRIGUES DE MATOS X JOAQUIM VIRGILIO X ANTONIO MARCOS GARCIA X
REYNALDO CESAR DAGOSTINI(SP207008 - ERICA KOLBER BUCCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245553 - NAILA HAZIME TINTI) X WILSON ALVES DO NASCIMENTO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Dé-se vista a parte autora quanto aos documentos juntados pela CEF as fls. 335/534 no prazo de 10(dez) dias. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0003757-64.2010.403.6100 (2010.61.00.003757-1) - EDENEIS SARTORI DA ROCHA(SP026886 - PAULO RANGEL DO NASCIMENTO E SP100305 - ELAINE CRISTINA RANGEL DO NASCIMENTO
BONAFE) X UNIAO FEDERAL X EDENEIS SARTORI DA ROCHA X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, quanto aos esclarecimentos prestados pela ré. Apds, tornem os autos conclusos. Int.

2" VARA CIVEL
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014426-47.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SPDM - ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SANTOS PEREGO - DF38956

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, traga a procuragdo "ad judicia" devidamente assinada, nos termos do artigo 26, IX, do seu estatuto social, sob pena de indeferimento da inicial, nos termos
do art. 330, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil.

S30 PAULO, 11 de setembro de 2017.

*

Dr' ROSANA FERRI - Juiza Federal.

Bel® Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 5331
ACAOQ CIVIL PUBLICA

0029885-92.2008.403.6100 (2008.61.00.029885-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1212 - FERNANDA TEIXEIRA S D TAUBEMBLATT) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO -
CRA(SP177380 - RICARDO SALDYS E SP211620 - LUCIANO DE SOUZA E SP234688 - LEANDRO CINTRA VILAS BOAS)

Intime-se o executado para o pagamento do valor de RS 168,90 (cento e sessenta e oito reais ¢ noventa centavos), comdata de 27/06/2017, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, a que foi condenado a
titulo de valor principal e/ou de honorérios advocaticios, sob pena do acréscimo de multa de 10% (dez por cento) e também de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do art. 523 do CPC. Decorrido
0 prazo, com ou sem manifestagdo, intime-se o exequente para que, em 05 (cinco) dias, requeira em termos de prosseguimento da execugdo. Silente, arquivernse os autos, com baixa na distribuigdo. Intimen-se.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA
0020972-82.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X ESMERALDO JOSE DOS SANTOS FILHO

Ante o lapso de tempo decorrido, manifeste-se a CEF acerca do cumprimento da Carta Precatoria n° 138/2014, expedida para a comarca de Ipira/BA e retirada em 24/11/2014, no prazo de cinco dias.Sem manifestago,
aguarde-se no arquivo provocagdo da parte.Int.

0023362-20.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOSE DOMINGOS FERREIRA
Ciéncia a Caixa Econdmica Federal das certiddes de fls. 60/61, e requeira o que entender de direito, em 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo. Int.
PROCEDIMENTO COMUM

0008119-51.2006.403.6100 (2006.61.00.008119-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005261-47.2006.403.6100 (2006.61.00.005261- 1)) FABIANO JOAO CORREA X PRISCILA
COSTA URBANO CORREA(SP222991 - RICHARD RIBEIRO LUCCAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE MOTTA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestagdo, retornem os autos ao
arquivo. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0023278-82.2016.403.6100 - CONDOMINIO TORRES DO MORUMBI(SP107767 - DINAMARA SILVA FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Fls. 87/89: Por ora, expega-se alvara de levantamento do valor depositado pela executada as fls. 81, em favora da exequente. Manifeste-se a executada, no prazo de 5(cinco) dias, sobre as cotas emaberto, conforme
informado pela exequente. Apds, com ou sem manifestagéo, tornem os autos conclusos. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0050345-96.1991.403.6100 (91.0050345-2) - LEDA CHECON(SP051485 - ELISABETE DE CARVALHO PEREIRA) X DIRETOR DO BANCO CENTRAL - CHEFE DO DEPARTAMENTO REGIONAL DO
BANCO CENTRAL EM SAO PAULO(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestagdo, retornem os autos ao
arquivo. Int.

0056341-65.1997.403.6100 (97.0056341-3) - BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A.(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8
REG-EM OSASCO-SP(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Fls. 661-695: Tendo em vista a noticiada incorporagdo da pessoa juridica (impetrante), encaminhentse os autos ao SEDI, a fim de retificar o polo ativo, excluindo-se 0 LEASING BMC S/A - ARRENDAMENTO
MERCANTIL, incluindo-se 0 BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A, CNPJ/MF n° 07.207.996/0001-50.Abra-se vista @ Unido (Fazenda Nacional). Tornem os autos a C. Sexta Turma do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.Intimem-se.

0012327-54.2001.403.6100 (2001.61.00.012327-9) - FERNANDO DE ASSIS PEREIRA X JAIME AUGUSTO CHAVES X MARCELO HABICE DA MOTTA(SP021709 - ANA MARIA GOFFI FLAQUER
SCARTEZZINI E SP182314 - JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP

Por ora, intime-se a parte impetrante a fim de prestar esclarecimentos, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao seu pedido de fls. 485-486, tendo em vista o transito em julgado em 15/06/2016, apenas para Jaime Augusto
Chaves, a homologagdo de desisténcia, bem como para que se manifeste sobre o requerimento de conversdo emrenda da Unido de fl. 488.Intime-se.

0025830-45.2001.403.6100 (2001.61.00.025830-6) - COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS MEDICOS DA REGIAO DE ARRARAS - UNICRED DE ARARAS X BARROSO MUZZI
BARROS GUERRA E ASSOCIADOS - ADVOCACIA E CONSULTORIA EMPRESARIAL(MG080788 - PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI E SP249219A - IGOR DOS REIS FERREIRA E
SP195253 - RICARDO PALOSCHI CABELLO) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Fls. 638-644: Defiro o prazo requerido de 90 (noventa) dias, para manifestagdo da Unido Federal Apos, nada mais sendo requerido, expega-se alvara conforme requerido as fls. 635-636.Encaminhemt-se os autos ao SEDI
para inclusdo de Barroso, Muzzi, Barros, Guerra e Associados - Advocacia e Consultoria Empresarial, sociedade inscrita na OAB/MG sob o n° 430, para as intimagdes a eles dirigidas, como patronos da parte impetrante
(polo ativo), nos termos do art. 272, paragrafo 1°, do CPC. Intimen-se.

0007083-13.2002.403.6100 (2002.61.00.007083-8) - UNIBANCO REPRESENTACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP121267 - JOSE HENRIQUE DE ARAUJO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestagdo, retornem os autos ao
arquivo. Int.
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0007194-55.2006.403.6100 (2006.61.00.007194-0) - TICKET SERVICOS S/A(SP169050 - MARCELO KNOEPFELMACHER E SP141206 - CLAUDIA DE CASTRO CALLI E SP287687 - RODRIGO
OLIVEIRA SILVA) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivenrse. Int.

0002451-65.2007.403.6100 (2007.61.00.002451-6) - REGINA JULIA PEREIRA DOS SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA E SP232145B - EDUARDO OSMAR DE OLIVEIRA) X
GERENTE REGIONAL DO FUNDO DE GARANTIA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SP

Por ora, intime-se a impetrante para que se manifeste se persiste o interesse no prosseguimento do presente feito. Silente, intime-se pessoalmente.Nada mais sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenca de
extingdo. Intime-se.

0002646-50.2007.403.6100 (2007.61.00.002646-0) - SYLVANIA DO BRASIL ILUMINACAO LTDA(SP144112 - FABIO LUGARI COSTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Considerando a remessa eletronica dos autos, para decisdo de agravo emrecurso especial, os autos fisicos deverdo ficar sobrestados, aguardando o julgamento definitivo dos recursos excepcionais, nos termos da
Resolugdo n° CFF-RES-2013/00237.Assim, a parte impetrante devera formular o pedido de fls. 513-514 nos autos enviados ao C. STJ. Tormem os autos ao arquivo, na baixa sobrestado. Intime-se.

0000992-86.2011.403.6100 - PANIFICADORA VERDAO LTDA(SP200167 - DANIELLE COPPOLA VARGAS E SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquiven-se. Int.

0005668-38.2015.403.6100 - ALL NET TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA(SP344657A - MATHEUS ALCANTARA BARROS) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO -
SP

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquiven-se. Int.

0025517-93.2015.403.6100 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA ISHIKAWA(SP147386 - FABIO ROBERTO DE ALMEIDA TAVARES E SP244223 - RAFAEL ANTONIO DA SILVA) X GERENTE DE FILIAL
DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210750 - CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO)

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestago, retornem os autos ao
arquivo. Int.

0026337-15.2015.403.6100 - SOG - OLEO E GAS S/A(SP132073 - MIRIAN TERESA PASCON) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivenrse. Int.

0001915-39.2016.403.6100 - CENTRAL SAUDE CORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP(SP260447A - MARISTELA ANTONIA DA SILVA) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO - SP

Converto o julgamento em diligéncia.Oficie-se a autoridade impetrada a fim de que informe quanto a regularidade da impetrante no parcelamento, dando-lhe ciéncia do valor depositado judicialmente (fl. 142/144). Intimem-
se. Oficie-se. Coma manifestagdo, abra-se vista a Unifio (PFN). Apds, tornem os autos conclusos para sentenca.

0008642-14.2016.403.6100 - MARCELO YUJI TASATO(SP260743 - FABIO SHIRO OKANO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO
PAULO(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES E SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA) X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO
- CREF4(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES E SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA)

Intime-se o impetrante para oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio interposto pelo impetrado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do Cédigo de Processo Civil. Abra-se vista ao
Ministério Piblico Federal Oportunamente, subam os autos a Superior Instancia, observadas as formalidades legais (art. 1.010, par. 3°, do Codigo de Processo Civil).Int.

0022891-67.2016.403.6100 - QUALITY HEALTH CARE CORRETORA DE SEGUROS LTDA. - ME(SP338962 - VANESSA DE LAURI GONCALVES RIBEIRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO

Tendo em vista 0 reexame necessario, promova-se vista a0 Ministério Piblico Federal. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF/3* Regido, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0025400-68.2016.403.6100 - BRENCO - COMPANHIA BRASILEIRA DE ENERGIA RENOVAVEL(SP146997 - ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO E SP156817 - ANDRE RICARDO LEMES DA
SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o reexame necessario, promova-se vista ao Ministério Piblico Federal. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF/3* Regido, observadas as formalidades legais. Intime-se.
EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0014872-09.2015.403.6100 - FLORISVALDO SANCHES GARDETI(SP275065 - THAYNAH ELIS TEIXEIRA GALVAO MARTINS DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Converto o julgamento em diligéncia.F1 130/131: Considerando eventual efeito infiingente nos embargos de declaragdo apresentados pela requerida, por ora, abra-se vista CEF para que informe, expressamente, quanto a
ndo apresentagdo integral da documentacio pretendida pela requerente. Coma manifestagdio da CEF, abra-se vista a requerente. Apds, emnada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenca. Intiment-se.

ACAO DE EXIGIR CONTAS

0029377-83.2007.403.6100 (2007.61.00.029377-1) - VERA LUCIA SOARES FRASAO(SP189808 - JOSE CARLOS ALVES LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210937 - LILIAN CARLA FELIX
THONHOM)

Intime-se o executado para o pagamento do valor de R$ 1.152,32( hummil, cento e cinquenta e dois reais e trinta e dois centavos), comdata de 21/11/2017, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, a que foi
condenado a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios, sob pena do acréscimo de muita de 10% (dez por cento) e também de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do art. 523 do
CPC. Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, intime-se o exequente para que, em 05 (cinco) dias, requeira em termos de prosseguimento da execugdo. Silente, arquiven-se os autos, com baixa na distribuico.
Intiment-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0309502-11.1994.403.6100 (94.0309502-4) - JOAO BATISTA DE PAIVA X MARIA STELA VELUDO DE PAIVA(SP069219 - EDUARDO AUGUSTO DE OLIVEIRA RAMIRES E SP097365 - APARECIDO
INACIO FERRARI DE MEDEIROS E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA E SP119324 - LUIS JUSTINIANO HAIEK FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP109735 -
ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP129551 - DANIELLE ROMEIRO PINTO HEIFFIG) X JOAO BATISTA DE PAIVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
MARIA STELA VELUDO DE PAIVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ciéncia as partes da decisdo de fls. 542 para que requeiram o que de direito emdireito em cinco dias.Silentes, arquiven-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo. Int.
4" VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001902-73.2017.4.03.6114 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ADILSON GONCALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: DECIO PERES MAZIERO - SP396352

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, GERENTE DA AGENCIA DA CATXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Ciéncia ao impetrante da redistribuicdo.

Intime-se o impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se quanto ao interesse no prosseguimento do feito, uma vez que ja se encerrou o prazo para o saque do beneficio, concedido pela medida provisoria
763/2016.
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Apbs, venham os autos conclusos para deliberagdes.

Int.

SAO PAULO, 11 de setembro de 2017.
PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008993-62.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: L1.G. GLOBAL SERVICE TECNOLOGIA EM IMPLANTACAO SISTEMAS TELECOMUNICA COES E ENERGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELAINE APARECIDA ARCANJO - SP192254

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE JULGAMENTO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - DRJ/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por L.I.G. GLOBAL SERVICE E TECNOLOGIA EM IMPLANTACAO SISTEMAS TELECOMUNICACCOES E ENERGIA LTDA
contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DE JULGAMENTO (DRJ) DE SAO PAULO, objetivando uma decisdo mandamental que obrigue o Impetrado a apreciar a Manifestagdo d
Inconformidade do processo administrativo de n. 10805.720848/2016-12 e efetuar a restituicdo do valor total do crédito ali pleiteado, dentro do prazo de 30 (trinta) dias.

Relata a demandante que a impetrada analisou o processo administrativo de n. 10805.720848/2016-12 e emitiu o Despacho Decisério n® 347/2016 em 18 de Abi
de 2016, indeferindo totalmente o direito creditério no valor de R$ 1.181.271,68 (um milhdo cento e oitenta e um mil duzentos e setenta e um reais e sessenta e oito centavos).

Inconformada com o Despacho Decisério, afirma a Impetrante que apresentou Manifestagdo de Inconformidade em 01/06/2016, juntando documentos qu
comprovam seu direito ao recebimento do valor supramencionado. Contudo e a par do lapso temporal ja transcorrido, assevera que a Impetrada até o momento ndo se pronuncio
sobre as alegagdes.

Neste cenario, sustenta a Impetrante que a administragdo fiscal esta violando, além dos incisos LXXVIII e XXXIV do artigo 5° da Constituicdo Federal, os principios d
legalidade e da eficiéncia dos servigos publicos, bem como o disposto no artigo 24 da Lein. 11.457/2007, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Tributari
Federal.

Assim, requer a concessdo de medida liminar que determine o prazo de 30 (trinta) dias ou, outro que por ventura este juizo ache prudente, para que a Impetrad
aprecie e conclua a Manifestagdo de Inconformidade do processo administrativo de n. 10805.723848/2016-12 e efetue a restituig@o da totalidade do crédito.

Intimada a regularizar a exordial, a Impetrante cumpriu a determinagdo (ID 1931562).

E O RELATORIO.
DECIDO.

Primeiramente, recebo a petigdo de ID 1931562 como emenda a inicial.

Embora seja garantido a Administragdo o exercicio da discricionariedade para a organizagdo de seus servigos internos, utilizando-se dos critérios de oportunidade
conveniéncia, é cedigo que este grau de liberdade na andlise desses critérios deve convergir para, dentro dos parametros da legalidade e razoabilidade, conferir eficiéncia a su
atuagdo (art. 37, CF), a fim de atender ao interesse publico.

Sob essa oética, oportuno considerar que, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa problemas a
atendimento em geral, deve a Administragdo buscar formas de compatibilizar, de forma equanime, as exigéncias legais.

Desta sorte, é certo que a Administragdo tem o dever de emitir decisdo em processos administrativos de sua competéncia, na forma prevista pela Lei n® 11.457, d
16/03/2007, que determinou a fusdo da Secretaria da Receita Federal com a Secretaria da Receita Previdencidria, criando a Secretaria da Receita Federal do Brasil, cujo artigo 2
assim dispoe:

Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo d
petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

Quanto ao tema, o E. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o REsp n® 1.138.206/RS sob o regime do artigo 543-C, do CPC, decidiu que referido prazo se aplica d
forma imediata aos requerimentos formulados antes e apds a publicacdo da Lei n® 11.457/07. O julgado porta a seguinte ementa:

" PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISS A0 CONFIGURADA. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO I
RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DAADMINIS TRACAO PUBLICA. APLICACAO DALEI 9.784/99. IMPOS SIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINIS TRATIVO FISCAL DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA
LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL APLICACAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE
CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declaragdo s&o cabiveis quando houver no acérddo ou sentenga, omissdo, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, I e II, do CPC.

2. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 52, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todo
no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSS
TERCEIRA SEGAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Re
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEGAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/200!
DJ 19/12/2005)

4. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, 0 que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na |
especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodvel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quicad fosse possivel a aplicacdo analégica em matéria tributaria, caberia incidir a espécie o préprio Decreto 70.235/72, cujo ar
7°, § 20, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n°® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidc
competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; II - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; III - 0 comego de despacho aduaneiro de mercador
importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragde
verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outr
ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."
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6.A Lein.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 36
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias
contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte."

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, hd de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados ap6s o advento do referido diploma legislativo, o praz
aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declaragdo acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 36
dias para conclusdo do procedimento administrativo fiscal sub judice". (12 Segdo, Rel. Min. LUIZ FUX, j. 09/08/2010, DJE 01/09/2010).

Assim se posiciona o E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido:

“MANDADO DE SEGURANCA. APELACAQO. EFFITOS DO RECEBIMENTO. SENTENCA DENEGATORIA. EXCEPCIONALIDADE JUS TIFICADORA DA ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO. PRAZO DE 360 DIAS PARA
ANALISE DE PEDIDO ADMINIS TRATIVO. LEI 11.457/07.

1. 0 mandado de seguranga ¢ uma agdo constitucional com rito especial previsto na Lei 12.016/2009, a qual permite a execugdo proviséria da sentenca concessiva de seguranga e afasta, e
regra, a possibilidade de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso de apelagdo (art. 14°, §3°).

2. Em que pese a leindo ter cuidado de tratar em que efeitos o recurso serd recebido quando interposto de sentenga denegatdria da seguranga, ou mesmo extintiva do processo sem exame d
mérito, o STJ, na esteira da Simula 405 do STF, firmou entendimento no sentido de que, neste caso, a apelagdo deve ser recebida no efeito meramente devolutivo, regra essa que deve se
mitigada tdo-somente em hipdteses excepcionais, nas quais haja ameaca de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, casos em que o apelo podera ser recebido no duplo efeito.

3.0 art. 24 da Lei 11.457/07, que dispde sobre a administragdo tributaria federal, estabelece a obrigatoriedade da prolagdo de decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos
sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

4. A adogdo de um prazo para a analise do pedido é postura consentdnea com uma das alteragdes promovidas pela EC 45/2004, que acresceu ao art. 5° da CF o inciso LXXVIII: "a todos, n
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo".

5. 0 STJ, quando do julgamento do RE n° 1.138.206/RS, sob a sistematica do art. 543-C do CPC, firmou o entendimento no sentido da aplicabilidade plena e imediata do art. 24 da Lei 11.457/0
aos processos administrativos tributarios, de modo que o prazo de 360 (trezentos e sessenta dias) deve ser obedecido para a apreciagdo de todos os pedidos administrativos, ainda qu
protocolizados antes do advento daquele diploma legal, como forma de impedir que a Administragdo Publica postergue, indefinidamente, a conclusdo de procedimentos administrativos.

6. Agravo legal a que se nega provimento”. (TRF 32 Regido, 1@ Turma, A1 00214903920124030000, Rel. Des. Fed. TORU YAMAMOTO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/11/2013)

* APELACAO. MANDADO DESEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL DURACAO RAZOAVEL.

1. A partir de 2007, fixou o legislador prazo para a conclusdo de litigios envolvendo a Fazenda Publica e o contribuinte na esfera administrativa, determinando o desfecho do process
administrativo fiscal no prazo de 360 dias a contar do protocolo do pedido (art. 24 da Lei n°® 11.457/07).

2. Tal norma foi editada para concretizar o disposto no inciso LXXVIII do art. 5° da CF, segundo o qual "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo d«
processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo".

3. Portanto, a demora excessiva na anélise do pedido do administrado implica afronta aos primados da razoabilidade, proporcionalidade e eficiéncia, consagrados na Constituicdo Federal e pelc
quais deve a Administracdo Publica se pautar, dentro da estrutura de Estado Democratico de Direito em que se encontra.

4. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento”. (TRF 32 Regido, 32 Turma, AMS 00023048520114036104, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/03/2013)

“TRIBUTARIO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
APLICAGAO DA LF19.784/99. ART. 24 DA LFI 11.457/07.

1. O art. 24, da Lei 11.457/2007 estabelece o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias para que a Administracdo Publica profira decisdo administrativa a contar do protocolo d
peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

2. 0 impetrante ingressou no dia 05/02/2010 junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil para que a autoridade administrativa apreciasse os pedidos de restituigdo do contribuinte, mas até
data da impetragdo do presente mandado de seguranga, em 10.11.2011, ndo havia obtido resposta do 6rgdo responsavel pela analise dos processos administrativos. 3. E dever legal d
Administracdo Publica pronunciar-se dentro de um prazo razoavel sobre os pedidos que lhe sdo apresentados, zelando pela boa prestagdo de seus servigos. Eventuais defeitos na sua estrutur
funcional ndo a eximem de seus deveres publicos e do cumprimento da lei.

4. Agravo legal improvido”. (TRF 3@ Regido, 12 Turma, AI 00373241920114030000, Rel. Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/05/2012)

Da andlise dos documentos juntados a inicial depreende-se que a Manifestagdo de Inconformidade foi, como informado pela impetrante, apresentada nos autos d
Processo Administrativo n. 10805.723848/2016-12 em 01 de junho de 2016, sem conclusdo até o momento. Portanto, quanto 3 alegada demora administrativa para proceder 3 anlis
conclusiva do pedido, vislumbro o fumus boni iuris apto a amparar a pretensdo posta neste mandamus.

Porém, em relagdo ao pedido de reconhecimento de direito creditério, entendo ndo ser este o momento oportuno para apreciagdo, especialmente por ndo haver, aind:
decisdo administrativa que reconhega o crédito do contribuinte, ndo estando este juizo obrigado a decidi; em sede liminar, sobre condigdes hipotéticas levantadas pela parte
impetrante.

Pelo exposto, defiro em parte a liminar, somente para determinar que a autoridade impetrada aprecie, no prazo de 30 (trinta) dias, conclusivamente, a Manifestagéo d
Inconformidade apresentada nos autos do Processo Administrativo n. 10805.723848/2016-12.

Oficie-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento desta decisdo, bem como para que preste informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 79, II, da Lei n®. 12.016, de 7 de agosto de 2009.
Apds, remetam-se 0s autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer e, em seguida, venham conclusos para sentencga.

Intimem-se.

S30 PAULO, 5 de setembro de 2017.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4°. VARA FEDERAL CIVEL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/09/2017  19/350



MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014160-60.2017.4.03.6100 / 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TRANSKUBA TRANSPORTES GERAIS LTDA

DESPACHO

Em observéncia aos principios do contraditorio e da ampla defesa, postergo a apreciacio do pedido de liminar, para apés a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada.

Com a juntada das informagdes, tornem os autos conclusos para deliberacdes.

Oficie-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 5 de setembro de 2017

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003953-02.2017.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ACESSORIOS DE MODA KIPLING LTDA., ALLBAGS COMERCIAL LTDA., KIPLING ANALIA COMERCIO DE BOLSAS LTDA, KIPLING MORUMBI COMERCIO DE BOLSAS LTDA., KIPLING PROPS COMERCIO DE BOLSAS
LTDA, KIPLING VILLA COMERCIO DE BOLSAS LTDA, MAXI GUTY MAGAZINE LTDA, ASTE FRANCHISING LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721, GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721, GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721, GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721, GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Mandado de Seguranga impetrado por ACESSORIOS DE MODA KIPLING LTDA., ALLBAGS COMERCIAL LTDA., KIPLING ANALIA COMERCIO DE BOLSAS
LTDA, KIPLING MORUMBI COMERCIO DE BOLSAS LTDA., KIPLING PROPS COMERCIO DE BOLSAS LTDA., KIPLING VILLA COMERCIO DE BOLSAS LTDA., MAXI GUTY MAGAZINE
LTDA. e ASTE FRANCHISING LTDA., em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando o reconhecimento
do direito de ndo mais serem compelidas ao recolhimento da contribuigdo social paga aos terceiros e outras entidades incidentes sobre a folha de pagamento (exceto as verbas
referentes aos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento, Terco Constitucional de Férias, Aviso Prévio Indenizado e Auxilio-Creche).

Requerem, em sede liminar, o recebimento do presente remédio constitucional para deferir o direito da Impetrante e suas filiais de depositarem em Juizo os valores
que representam a inexigibilidade da contribuicdo social paga aos terceiros e outras entidades incidentes sobre a folha de pagamento, por esta ndo constituir base de calculo para
devida exagdo (exceto as verbas referentes aos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento, Tergo Constitucional de Férias, Aviso Prévio Indenizado e Auxilio-Creche), a fim de
suspender a exigibilidade do crédito tributario até o julgamento em definitivo desta acdo.

Alega, em suma, que a partir da Emenda Constitucional n® 33, de 2001, as contribuigdes sociais gerais e as de intervengdo no dominio econdmico ndo mais
encontram fundamento constitucional para que incidam sobre a folha de saldrios. Neste cenario, afirma que a incidéncia da contribuicdo sobre a folha de saldrios ficou adstrita as
ContribuigSes destinadas a Seguridade Social.

E o relatério.
Decido.

A Impetrante sustenta, em sintese, a inconstitucionalidade e a ilegalidade das Contribuicdes Sociais “gerais” e das Contribuicdes de Intervengdo no dominio
econdmico incidentes sobre a folha de salarios (Saldrio-Educagdo, Sistema “S” - SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, SEBRAE ADICIONAL, APEX, ABDI, INCRA), desde a entrada
em vigor da EC 33/2001, por ndo se conformar a nenhuma exagdo permitida pela Constituicdo Federal.
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Em que pese a argumentacdo lancada na exordial, ndo assiste razdo a Impetrante.
O artigo 149 da Constituigdo Federal estabelece o seguinte:

“Art. 149. Compete exclusivamente & Unido instituir contribuiges sociais, de intervengdo no dominio econdémico e de interesse das categorias profissionais ou
econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, III, e 150, I e III, e sem prejuizo do previsto no art.
195, § 69, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 10 Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime
previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd inferior a da contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. (Redagdo dada pela
Emenda Constitucional n® 41, 19.12.2003)

§ 20 As contribuigGes sociais e de interveng@o no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)
1- ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

1I - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003)

III - poderédo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda
Constitucional n® 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

Com efeito, a Emenda Constitucional n® 33/2001 trouxe a possibilidade de tributagdo com aliquota ad valorem (tendo por base o faturamento, receita bruta ou valor
da operagdo) ou especifica (tendo por base a unidade de medida adotada), relativamente as contribuigbes sociais e de intervengdo no dominio econémico. Todavia, nos termos do
dispositivo acima transcrito, é de se notar que as bases de célculo arroladas para as referidas contribuigdes sdo exemplificativas, de modo que o texto constitucional ndo
apresentou nenhuma restrigdo explicita @ adogdo de outras bases de calculo, além do faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro.

Destarte, a utilizagdo da expressdo “poderdo”, no que se refere a base de calculo das Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econémico, ndo significa restrigdo.

Alids, no que se refere a contribuicdo devida ao INCRA verifico que o Superior Tribunal de Justiga j& pacificou o entendimento no sentido de reconhecer sua
legalidade, inclusive para as empresas que ndo possuam empregados na area rural.

Neste sentido:

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO AO INCRA. EXIGIBILIDADE.
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia da Primeira Seg&o, consolidada inclusive em sede de recurso especial repetitivo (REsp 977.058/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 10/11/2008), firmou
o entendimento de que a contribuigdo para o Incra (0,2%) ndo foi revogada pelas Leis 7.787/89 e 8.213/91, sendo exigivel, também, das empresas urbanas"
(AgRg no EREsp 803.780/SC, Rel. Min. BENEDITO GONGCALVES, Primeira Segdo, DJe 30/11/09).

2. "N&o cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado" (Simula 168/STJ).”
3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 13 Segédo, autos n.° 780030/GO, DJe 03.11.2010, Relator Arnaldo Esteves Lima)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO INCRA. EXIGIBILIDADE DE EMPRESA URBANA. POSSIBILIDADE. NAO EXTINGAO PELAS LEIS 7.787/1989,
8.212/1991 E 8.213/1991. LEGITIMIDADE. 1. A Contribuigdo Social destinada ao Incra e ao Funrural pelas empresas urbanas ndo foi extinta pela Lei 7.787/1989 e
tampouco pela Lei 8.213/1991, sendo exigivel também das empresas urbanas. 2. A Primeira Segdo firmou posicionamento de que é legitimo o recolhimento da
Contribuigdo Social para o Funrural e o Incra pelas empresas vinculadas a previdéncia urbana. 3. Orientagdo reafirmada pela Primeira Segdo ao julgar o REsp 977.058-
RS, sob o rito dos recursos repetitivos. 4. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, 2@ Turma, AGARESP 522423, D] 25/09/2014, Rel. Min. Herman Benjamin).

Em relagdo a exigibilidade da referida contribuigdo apds o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001, o Tribunal Regional Federal da 32 Regido ja se manifestou,

in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO INCRA E SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001.
ARTIGO 149, § 29, III, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO DESPROVIDO. 1. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da
contribuicdo destinada ao SEBRAE e a INCRA; inclusive apds o advento da EC 33/2001, em face do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, 1II, a, da
Constituigdo Federal, que apenas previu faculdades ao legislador, e ndo a proibigdo de uso de outras bases de célculo, além do faturamento, receita bruta, valor da
operagdo ou valor aduaneiro.

2. Agravo inominado desprovido”.

(TRF 33 Regido, 32 Turma, AMS 00127985520104036100, DJF3 03/08/2012, Rel. Des. Fed. Carlos Muta).

Da mesma forma, melhor sorte ndo assiste a parte demandante com relagdo as demais contribuigdes combatidas nestes autos.

Ressalto que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 635/682/RJ-RG, com repercusséo geral reconhecida, emanou posicionamento pela
desnecessidade de edigdo de lei complementar para a instituigdo da contribuicdo ao SEBRAE, inclusive por caracterizar contribuicdo de intervengdo no dominio econémico.

Por outro lado, em relagdo a constitucionalidade das exigéncias combatidas nos autos, a mesma logica é aplicada as contribuiges destinadas ao SESI e SENAI
(contribuicdes ao sistema S).

Acerca do acima exposto, os seguintes precedentes jurisprudenciais:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. TERCEIROS (SESC, SENAC, SENAI, SEBRAE, INCRA e FNDE).
BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. 1. As contribuigdes destinadas a terceiros (SESI, SENAI, SEBRAE, FNDE e INCRA) possuem natureza
juridica de contribuigdo de interveng@o no dominio econdmico, conforme entendimento jurisprudencial do egrégio Supremo Tribunal Federal (AI n. 622.981; RE n.
396.266), com destinagdo diferente das contribuicdes previdencidrias, ensejando o reconhecimento da legalidade das referidas contribuiges (STF, Al n. 622.981;
RE n. 396.266). Nesse sentido: (AC 0030991-22.2013.4.01.3400 / DF, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE AMILCAR MACHADO, SETIMA TURMA, e-DJF1 de
22/01/2016). Ressalvadas as verbas de natureza indenizatdria, conforme decisdo, unanime, proferida em 31/08/2016, por este egrégio Tribunal, no julgamento do
ApReeNec 0033390.24.2013.4.01.3400, sob o rito do art. 942 do NCPC. 2. "N&o é inconstitucional a lei definir a folha de saldrio como base de calculo da
contribuicdo de intervengdo no dominio econémico. 'A Emenda Constitucional 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estdo a salvo de tributagdo, por
forga da imunidade, e, por outro lado, fatos econémicos passiveis de tributagdo, quanto a instituicdo de contribuicbes sociais e contribuicdes de intervengdo no
dominio econdmico'." (EDAMS 0032755-57.2010.4.01.3300/BA, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA, OITAVA TURMA, 26/09/2014 e-DJF1 P.

926.) 3. Apelagdo ndo provida.

(TRF 1, Sétima Turma, APELAGAO 00498149820144013500 APELAGAO CIVEL, Rel. Des. Fed. Hércules Fajoses, DIJF 1 30/06/2017).

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICf)ES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS
EXIGENCIAS. BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 20, III, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELACAO IMPROVIDA.
1. Inicialmente, no que tange a prescrigdo, as agbes ajuizadas anteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar 118/2005, aplica-se o entendimento até
entdo consagrado no Superior Tribunal de Justica, segundo o qual o prazo prescricional para restituicdo dos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo
ocorre em cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais cinco anos contados da homologagdo tacita - tese dos "cinco mais cinco"
(Embargos de Divergéncia em RESP n.° 435.835/SC - 2003/0037960-2) e, as agBes ajuizadas apés 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo prescricional
quinquenal.

2. No mérito, as contribuicdes ao INCRA e SEBRAE sdo consideradas contribuigdes especiais atipicas de intervengdo no dominio econdmico. S&o interventivas, pois a
primeira visa financiar os programas e projetos vinculados a reforma agraria e suas atividades complementares, ao passo que a segunda destina-se a disseminar o
fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribuigdes especiais atipicas, na medida em que sdo constitucionalmente destinadas a finalidades n&o
diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigag&o tributaria (referibilidade).

3. A contribuicdo ao INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordem constitucional. Ademais, a supresséo da exagdo para o FUNRURAL pela Lein® 7.787/89 e
a unificacdo do sistema de previdéncia através da Lei n® 8.212/91 ndo provocaram qualquer alteragdo na parcela destinada ao INCRA. Inexistindo, portanto,
qualquer ilegalidade na contribuigdo ao INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justiga.

4. No tocante a contribuicdo para o Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, instituida pela Lei n® 8029/90, é contribuigdo especial
atipica de intervengdo no dominio econdmico, prevista no artigo 149 da atual Constituicdo Federal, ndo necessitando de lei complementar para ser instituida. Do
mesmo modo, ndo ha qualquer ilegalidade na contribuigdo ao SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal:

5. O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sejam
atipicas ou ndo, adotarem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, § 29, inciso III, alinea "a", da Constituicdo Federal, na
redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de célculo ad valorem possiveis, no qual esta

ndo estaria inclusa.

6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de calculos serem adotadas pelas Contribuigbes Sociais
de Intervengdo no Dominio Econémico, sem que haja qualquer restricdo explicita a adogdo de outras bases de célculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se,
portanto, de rol meramente exemplificativo.

7. Desse modo, ndo vislumbro dbice a adogdo da "folha de salarios" como base de célculo das contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.

8. Recurso de apelagdo da parte impetrante improvido, mantendo a sentenca, que julgou improcedente os pedidos formulados na peticdo inicial, denegando a
seguranga, para declarar a exigibilidade das contribuigdes ao Instituto Nacional de Colonizag&o e Reforma Agraria - INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas
Empresas - SEBRAE, ambos sobre a folha de salarios da impetrante, negando-lhe o direito de compensag&o”.

(TRF 32 Regido, 52 Turma, AMS 329264, DJF 3 23/09/2015, Rel. Des. Fed. Paulo Fontes).

“DIREITO PROCESSULAL CIVIL TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE:
CONSTITUCIONALIDADE. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. CONSTITUCIONALIDADE DO § 3° DO ARTIGO 8° DA LEI N. 8.029/90.
EXIGIBILIDADE. APELACAO DESPROVIDA. 1. Consolidada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido da exigibiidade da contribuicio destinada ao
SEBRAE.

2. A contribuicdo para o Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, instituida pela Lei n® 8029/90, é contribuicdo especial atipica de
intervengdo no dominio econdmico, prevista no artigo 149 da atual Constituicdo Federal, ndo necessitando de lei complementar para ser instituida.

3. O cerne da tese trazida a juizo consiste na inconstitucionalidade de ContribuigGes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sejam atipicas ou ndo,

adotarem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, § 29, inciso III, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagdo atribuida pelo
artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de célculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa.

4. O que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de calculos serem adotadas pelas Contribuiges Sociais de
Intervengdo no Dominio Econdmico, sem que haja qualquer restrigdo explicita @ adogéo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a".

5. A Constituigdo Federal adotou a expressdo "poderdo ter aliquotas", a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibiidade", ndo de
"necessidade/obrigatoriedade", tratando-se de rol meramente exemplificativo.

6. Apelagdo desprovida”.
(TRF 32 Regido, 32 TURMA, AC 00009938420154036115

AC - APELAGAO CIVEL - 2138011, DIF 3 14/04/2016, Rel. Juiz Federal Convocado Leonel Ferreira)

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGA(;AO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011.
OMISSAO RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS. 1. A alegagéo de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se & adocdo da folha de
saldrios como base de célculo das Contribuicdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso III, alinea "a" da
Constituicdo da Republica, apés a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo para as contribuicbes de aliquota ad

valorem, do qual a folha de salarios ndo faz parte.

2. As bases de célculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem s&o apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional ndo traz

nenhuma restricdo explicita a adogéo de outras bases de célculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes.
3. Embargos de declaragéo acolhidos”.

(TRF 32 Regido, 13 Turma, AGRAVO DE INSTRUMENTO - 519598, DJF 3 19/09/2016, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira)

“TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO AO SALARIO-EDUCAGAO. FNDE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001.

1.Embora o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo seja destinatario da contribuicdo ao salario-educagdo, a administragdo desta cabe a Unido, sendo sua
arrecadagdo atribuigdo da Receita Federal do Brasil. Logo, o FNDE n&o é parte legitima para compor o polo passivo.

2. A cobranga do salario-educacdo néo padece de macula de ilegalidade ou inconstitucionalidade. Simula n® 732 do STF.
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3. A Emenda Constitucional n® 33/2001, ao acrescentar o § 29, inciso III, ao artigo 149 da Constituicdo Federal, ndo restringiu a competéncia tributaria da Unido
para a instituigdo de contribuigdes sociais, tampouco as limitou ao faturamento, receita bruta ou valor da operagéo e sobre a importagéo.

(TRF 43 Regido, 22 Turma, AC 50216290220154047200 SC 5021629-02.2015.404.7200, DJF 27/04/2016, Rel. Des. Fed. Claudia Maria Dadico)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO. SALARIO-EDUCAGAO. EXIGIBILIDADE. EC 33/2001. RECEPGAO. A contribuicdo para o salario-educacéo é
devida, mesmo apds a entrada em vigor da Emenda Constitucional n® 33/2001.

(TRF 42 Regido, 12 Turma, DJF 4 09/07/2015, Rel. Des. Fed. Jorge Antonio Maurique)

Ja em relagdo ao pedido de depésito judicial, o Cédigo Tributario Nacional, em seu artigo 151, inciso II prevé que, dentre outras causas, suspende a exigibilidade do
crédito tributdrio o depésito do seu montante integral e em dinheiro, na forma da Sumula 112 do E. Superior Tribunal de Justica:

"Simula 112. O depdsito somente suspende a exigibilidade do crédito tributario se for integral e em dinheiro".

Vale anotar, contudo, que caberd aos impetrantes, por sua conta e risco, calcularem o valor que reputam devidos para fins de depdsito e, por outro lado, caberad ao
Fisco verificar a exatiddo desses valores.

Pelo exposto, INDEFIRO, por ora, a LIMINAR, facultando-se as impetrantes a realizacdo dos depdsitos pretendidos.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bem como para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.
Dé-se ciéncia, nos termos do art. 79, II, da Lein® 12.016/2009.

Em seguida, abra-se vista ao Ministério Plblico Federal para manifestagdo, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venham conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5004103-80.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ACESSORIOS DE MODA KIPLINGLTDA., ALLBAGS COMERCIAL LTDA., KIPLING ANALIA COMERCIO DE BOLSAS LTDA, KIPLING MORUMBI COMERCIO DE BOLSAS LTDA., KIPLING PROPS COMERCIO DE BOLSAS
LTDA, KIPLING VILLA COMERCIO DE BOLSAS LTDA, MAXI GUTY MAGAZINE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTA VO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Mandado de Seguranga impetrado por ACESSORIOS DE MODA KIPLING LTDA., ALLBAGS COMERCIAL LTDA., KIPLING ANALIA COMERCIO DE
BOLSAS LTDA, KIPLING MORUMBI COMERCIO DE BOLSAS LTDA., KIPLING PROPS COMERCIO DE BOLSAS LTDA., KIPLING VILLA COMERCIO DE BOLSAS LTDA. e MAXI GUTY
MAGAZINE LTDA., em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando o reconhecimento do direito da ndo
incidéncia de contribuicdes previdencidrias e de terceiros sobre os valores pagos a titulo das verbas indenizatérias de Aviso Prévio Indenizado.

Alegam, em apertada sintese, que os valores pagos a titulo de Aviso Prévio Indenizado tém natureza indenizatéria, motivo pelo qual sobre eles ndo devem incidir
contribuigdes previdencidrias, inclusive o adicional GILL/RAT (Grau de Incidéncia de Incapacidade Laborativa decorrente dos Riscos Ambientais do Trabalho), e de terceiros,
conforme ja pacificado na jurisprudéncia patria.

Requerem, em sede liminar:

a.1) que seja reconhecida a ndo incidéncia de contribuigdes previdencidrias - incluindo-se nesta a contribuicdo destinada ao GIIL/RAT (antigo SAT) - e de terceiros
(INCRA, SEBRAE, SESC, SENAI, Salario-Educagdo etc.) incidentes sobre os valores pagos pelas IMPETRANTES aos seus empregados no Aviso Prévio Indenizado, relativos aos
ultimos 05 (cinco) anos;

a.2) que seja declarado o direito de as IMPETRANTES realizarem a compensagdo imediata dos créditos oriundos das verbas pacificadas pela desoneragdo no
Recurso Repetitivo n® 1.230.957/RS, quais sejam: Aviso Prévio Indenizado, afastando-se a incidéncia do art. 170-A do CTN, corrigidos pela Taxa de Juros SELIC ou por outro
indice que vier a substitui-la;

a.3) Subsidiariamente, seja autorizado o depdsito em Juizo dos valores das contribuigdes previdencidrias e de terceiros referentes a mencionada verba.

E o relatério.
Decido.

A Lei 12.016/2009, que disciplina o mandado de seguranca individual e coletivo exige, para a concesséo de liminar em mandado se seguranga, o binémio: fumus boni

iuris € periculum in mora.
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Na hipdtese posta nos autos, verifico a presengas dos requisitos autorizadores da liminar em parte.

Em consonéncia com a atual jurisprudéncia dos tribunais superiores, ndo incide contribuigdo previdencidria, tampouco contribuicdes destinadas a terceiros, sobre
aviso prévio indenizado, tendo em vista o carater indenizatério de tal verba (REsp 1230957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbel, Primeira Segdo, julgado em 26/02/2014 - Tema 479
- Recurso Repetitivo).

Neste ponto, verifico a presenga de fumus boni iuris @ amparar a pretensdo posta em juizo.

No entanto, com relagdo a compensagdo ora pretendida, ndo vislumbro a presenca do periculum in mora. Ademais, as diretrizes preconizadas pela Sumula 212 do
Egrégio Superior Tribunal de Justiga e pela regra inserta no artigo 170-A, do Cddigo Tributario Nacional, na redacdo que lhe deu a Lei Complementar n® 104/2001, impedem a
compensacdo pela via exigua da liminar, in verbis:

“Sémula 212 E STJ: A compensagédo de créditos tributarios ndo pode ser deferida em ag&o cautelar ou por medida liminar cautelar ou antecipatéria.”

“Art. 170-A CTN: E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestag&o judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo
judicial. (Artigo incluido pela Lep n° 104, de 10.1.2001)"

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COMPENSAGAO. DEFERIMENTO DE LIMINAR EM AGAO CAUTELAR. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 212/STJ.

1. E inadmissivel concessdo de medida liminar ou de antecipagdo de tutela para fins de homologag&o de compensag&o efetuada unilateralmente pelo contribuinte. Inteligéncia da
Stmula 212/STJ.

2. Hipétese em que a ora agravante propds Ag&o Cautelar, com pedido de liminar, para o fim de ver reconhecida a "compensag&o do que pagou indevidamente a titulo de PIS, com
o recolhimento de importéncias referentes a Contribuiges Sociais devidas a titulo de PIS, COFINS e Contribuigdo Social sobre o Lucro", bem como ter assegurados os "direitos da
Autora que se demonstram fartamente palpaveis".

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1137030/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe 06/04/2010)

Posto isso, CONCEDO PARCIALMENTE a liminar a fim de suspender a exigibilidade da contribuicdo previdencidria destinada a se;
(FNDE, INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE e salario educagdo), incidentes sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, devendo a autoridade impetrada abster-se de
qualquer ato de cobranga dos valores correspondes as referidas verbas. Em relagdo ao pedido de compensagdo imediata, fica indeferido o pedido.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia desta deciséo, bem como para que preste suas informag&es no prazo legal.

Com o intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 79, inciso II, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a Unido como assistente litisconsorcial, intimando-
se seu 6rgdo de representagdo juridica cf. exige o art. 79, II, da Lei do Mandado de Seguranga.

ApOs, ao Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.

I.C.

Séo Paulo, 06 de setembro de 2017

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009092-32.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: CONSTRUTORA SAIZELTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO PANSARELLA - SP154406

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por CONSTRUTORA SAIZE LTDA. - EPP, contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DI
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concessdo de medida liminar para assegurar o direito liquido e certo da Impetrante de que a autoridad
Impetrada decida, conclusivamente, dentro do prazo legal prescrito pelo art. 49, da Lei 9.784/99, isto €, maximo de 30 (trinta dias), prorrogaveis por mais 30 (trinta) dias, desd
que motivados, contados da data de sua intimagdo, sobre os pedidos de restituicdo discriminados, protocolados entre 01/03/2017 e 06/03/2017.

Alega, em suma, que a administragdo fiscal estd violando, além dos incisos LXXVIII e XXXIV do artigo 5° da Constituigdo Federal, os principios da legalidade e d
eficiéncia dos servigos publicos, bem como o disposto no artigo 49 da Lein. 9.784/99 e, que regula o processo administrativo no @mbito da Administragéo Publica Federal.

Intimada a regularizar a exordial, a Impetrante cumpriu a determinagdo (ID 1876656).

E O RELATORIO.
DECIDO.

Primeiramente, recebo a petigdo de ID 1876656 como emenda a inicial.

Embora seja garantido a Administragdo o exercicio da discricionariedade para a organizagdo de seus servigos internos, utilizando-se dos critérios de oportunidade
conveniéncia, é cedigo que este grau de liberdade na andlise desses critérios deve convergir para, dentro dos parametros da legalidade e razoabilidade, conferir eficiéncia a su
atuagdo (art. 37, CF), a fim de atender ao interesse publico.

Sob essa oOtica, oportuno considerar que, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa problemas a
atendimento em geral, deve a Administragdo buscar formas de compatibilizar, de forma equanime, as exigéncias legais.

Neste cendrio, a Impetrante sustenta que a Administragdo Fiscal teria o prazo previsto no artigo 49 da Lei. 9.784/99 (de trinta dias, prorrogaveis por mais trinta) par
a andlise dos pedidos de restituigdo por ela protocolizados entre 01/03/2017 e 06/03/2017 e, como ndo o fez, resta configurado o ato coator a ser combatido através do present
mandamus.

Em que pesem as alegagdes do demandante, é certo que a Administragdo tem o dever de emitir decisdo em processos administrativos fiscais de sua competéncia, n
forma prevista pela Lei n® 11.457, de 16/03/2007, que determinou a fusdo da Secretaria da Receita Federal com a Secretaria da Receita Previdenciaria, criando a Secretaria d
Receita Federal do Brasil, cujo artigo 24 assim dispGe:

Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo d
peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte

Quanto ao tema, o E. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o REsp n°® 1.138.206/RS sob o regime do artigo 543-C, do CPC, decidiu que referido prazo se aplica d
forma imediata aos requerimentos formulados antes e apds a publicagdo da Lei n® 11.457/07. O julgado porta a seguinte ementa:
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/LCP/Lcp104.htm

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAI
PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUIGAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI D
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACEO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA N
JULGAMENTO DO RESP 1138206 /RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declaragdo s&o cabiveis quando houver no acérddo ou sentenca, omissdo, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, I e II, do CPC.

2. Aduragdo razoavel dos processos foi erigida como cladusula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 59, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todo
no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSS
TERCEIRA SEGAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Re
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEGAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/200!
DJ 19/12/2005)

4. 0 processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -
legal relativo 4 fixacfio de prazo razodvel para a andlise e decisfio das peticbes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analdgica em matéria tributaria, caberia incidir a espécie o préprio Decreto 70.235/72, cujo ar
7°, § 20, mais se aproxima do thema judicandum, inverbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n°® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidc
competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; II - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; III - o comego de despacho aduaneiro de mercador
importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimacdo a dos demais envolvidos nas infragde
verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualguer outr
ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

6.A Lein.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna i em seu art. 24, pr i a obrigatoriedade de ser proferida decisd ativa no prazo maximo d
360 (tr e ) dias a contar do protocolo dos i litteris: "Art. 24. E obrigatério que seja proferida isé ativa no prazo maxi de 360 (tr
) dias a contar do protocolo de ico: ou recursos inistrativos do contribuinte.”

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o praz
aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declaragdo acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 36
dias para conclusdo do procedimento administrativo fiscal sub judice". (12 Seg&o, Rel. Min. LUIZ FUX, j. 09/08/2010, DJE 01/09/2010).

Assim se posiciona o E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido:

“MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO. EFEITOS DO RECEBIMENTO. SENTENCA DENEGATORIA. EXCEPCIONALIDADE JUS TIFICADORA DA ATRIBUICAO DE EFHITO SUSPENSIVO. PRAZO DE 360 DIAS PARA
ANALISE DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. LH 11.457/07.

1. 0 mandado de seguranga é uma agdo constitucional com rito especial previsto na Lei 12.016/2009, a qual permite a execugdo proviséria da sentenga concessiva de seguranca e afasta, e
regra, a possibilidade de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso de apelagédo (art. 14°, §39).

2. Em que pese a lei ndo ter cuidado de tratar em que efeitos o recurso serd recebido quando interposto de sentenca denegatdria da seguranga, ou mesmo extintiva do processo sem exame d
mérito, o STJ, na esteira da Simula 405 do STF, firmou entendimento no sentido de que, neste caso, a apelagdo deve ser recebida no efeito meramente devolutivo, regra essa que deve se
mitigada tdo-somente em hipdteses excepcionais, nas quais haja ameaca de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, casos em que o apelo podera ser recebido no duplo efeito.

3. 0 art. 24 da Lei 11.457/07, que dispde sobre a administracdo tributdria federal, estabelece a obrigatoriedade da prolagdo de decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos
sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

4. A adogdo de um prazo para a anélise do pedido é postura consentdnea com uma das alteracdes promovidas pela EC 45/2004, que acresceu ao art. 52 da CF o inciso LXXVIII: "a todos, n
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo".

5. 0 STJ, quando do julgamento do RE n° 1.138.206/RS, sob a sistematica do art. 543-C do CPC, firmou o entendimento no sentido da aplicabilidade plena e imediata do art. 24 da Lei 11.457/0
aos processos administrativos tributarios, de modo que o prazo de 360 (trezentos e sessenta dias) deve ser obedecido para a apreciagdo de todos os pedidos administrativos, ainda qu
protocolizados antes do advento daquele diploma legal, como forma de impedir que a Administragdo Publica postergue, indefinidamente, a conclusdo de procedimentos administrativos.

6. Agravo legal a que se nega provimento”. (TRF 32 Regido, 12 Turma, Al 00214903920124030000, Rel. Des. Fed. TORU YAMAMOTO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/11/2013)

“ APELACAO. MANDADO DE S EGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL DURACAO RAZOAVEL

1. A partir de 2007, fixou o legislador prazo para a conclusdo de litigios envolvendo a Fazenda Publica e o contribuinte na esfera administrativa, determinando o desfecho do process
administrativo fiscal no prazo de 360 dias a contar do protocolo do pedido (art. 24 da Lein® 11.457/07).

2. Tal norma foi editada para concretizar o disposto no inciso LXXVIII do art. 5° da CF, segundo o qual "a todos, no @&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo d«
processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo".

3. Portanto, a demora excessiva na analise do pedido do administrado implica afronta aos primados da razoabilidade, proporcionalidade e eficiéncia, consagrados na Constituicdo Federal e pelc

quais deve a Administragdo Publica se pautar, dentro da estrutura de Estado Democratico de Direito em que se encontra.

4. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento”. (TRF 32 Regido, 32 Turma, AMS 00023048520114036104, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/03/2013)

Da andlise dos documentos anexados a inicial, depreende-se que os pedidos de restituigdo objeto desta lide foram, como informado pela impetrante, transmitido
entre 01/03/2017 e 06/03/2017. Portanto, decorrido periodo inferior a 360 (trezentos e sessenta) dias, ndo vislumbro o fumus boni iuris apto a amparar a pretenséo posta em juizo

Pelo exposto, INDEFIRO a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias.

Apds, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenca.

Int.

830 PAULO, 5 de setembro de 2017.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5014466-29.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: EDNO DE SOUZA

Advogado do(a) REQUERENTE: MARIA ALICE MUNIZ CUNHA - SP141422

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO
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Trata-se de pedido de TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE mancjada por EDNO DE SOUZA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, através da qual busca a parte autora provimento jurisdicional para der a realizaca;
de leildo extrajudicial referente ao imovel objeto do contrato n. 8.0612.0063721-0, agendado para ocorrer no dia 13/09/2017.

Narra o autor que financiou em 240 (duzentas e quarenta) parcelas o imovel objeto da presente demanda através do contrato supracitado, assinado em setembro do ano 2000, mas, em razio da incidéncia de juros abusivos, ndo

conseguiu arcar comas parcelas pactuadas a partir 10/2012.
Relata que foi notificado, emjunho de 2017, para purgar a mora no prazo de 20 dias, sob pena de execugdo extrajudicial do imovel emcomento.

Neste cendrio, informa que, diante da impossibilidade de pagamento da divida, em 01/08/2017 propds umacordo a Requerida a fim de evitar a perda do bem. Contudo, esclarece que sua proposta foi recusada e, na contraproposta

apresentada pela CEF, as informagdes ndo foramsuficientes para demonstrar o valor devido pelo mutuario.
Neste cendrio, informa que foi notificado, emjunho de 2017, para purgar a mora no prazo de 20 dias, sob pena de execugio extrajudicial do imovel em comento.

Com efeito, alega que uma pessoa ndo pode ser privada de uma moradia nem ser impedida de conseguir uma, de modo que o direito de ter uma moradia digna tem o mesmo grau de importancia dos direitos a vida e a saide, pois se

1 se refl di i do a esfera moral e material.

Sustenta, ainda, que a requerida deveria apresentar ao mutuario uma planilha coma evolugdo dos pagamentos e do saldo devedor, nos termos do artigo 31 do Decreto Lei 70/66, restando demonstrada uma desproporgdo entre as

obrigagdes das partes, emtotal descompasso como disposto pelo Codigo do Consumidor.

EO RELATORIO.

DECIDO.

Considerando a declaragdo de hipossuficiéncia (id 2565194), defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.

Nos termos do art. 300, do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia pode ser

quando houver ek que evidenciema probabilidade do direito ou risco ao resultado util do processo. Ausentes esses requisitos,

ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera ser concedida, podendo ainda ser revogada ou modificada a qualquer tempo, emdecisdo fundamentada.
No caso dos autos, reconheco o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, uma vez que o leildo extrajudicial do bemimével tera lugar emdata proxima.

Porém, ndo antevejo a necessaria evidéncia de probabilidade do direito, uma vez que a questdo posta nos autos refere-se a contrato, que ¢ negécio juridico bilateral na medida em que retrata o acordo de vontades como fimde criar,

modificar ou extinguir direitos, gerando comisso obrigagdes aos envolvidos.

Neste cendrio, conforme a documentagio apresentada, o contrato n. 8.0612.0063721-0 prevé a execugdo extrajudicial nos termos do Decreto-Lei 70/66 e, de acordo coma legislagdo de regéncia, o mutudrio tinha o prazo de 20 (vinte)

dias, a contar do recebimento da notificagdo, para purgar a mora, sob pena de vencimento antecipado da divida.

No entanto, conforme informado na exordial, mesmo regularmente notificado o Autor ndo procedeu ao pagamento das parcelas vencidas acrescidas dos encargos legais, limitando-se a fazer proposta de acordo com a CEF,

prontamente recusada.

Outrossim, embora a institui¢do fi ira tenha op izado o refi i da divida, a parte autora ndo aceitou a contraproposta sob a alegagdo de que as informagdes ap das ndo foram suficientes para o

valor devido pelo muturio.

Desta feita, nos termos do avengado entre as partes, tem a CEF o direito de consolidar a propriedade do imovel em comento ¢ leva-lo a leildio em praga publica, de modo que, ndo restando demonstrado qualquer vicio no

procedimento adotado pela instituigio bancéria, ndo hé como prosperar o pedido de tutela.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA de natureza antecedente.

Manifestemrse as partes acerca do interesse na realizagido de audiéncia de iliaga

Cite-se. Intimense.

S$40 PAULO, 12 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010270-16.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU: PERFORMANCE COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME - ME

DESPACHO

Prelimnarmente, intime-se a CEF a esclarecer a juntada do documento (id. 1897285) bem como a inclusdo da Performance Conércio e Servigos Ltda - ME no pdlo passivo.

Outrossim, cancelo a audiéncia do dia 19.09.2017. Dé-se ciéncia a CEF.
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Séo Paulo, 12 de setembro de 2017.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014364-07.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MAIRA CORREA MARI

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL APARECIDO RANZATTO - SP124651

REU: UNIAO FEDERAL, ISCP - SOCIEDA DE EDUCACIONAL LTDA., FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

DECISAO

Trata-se de agfio proposta por MAIRA CORREA MARI em face da UNIAO FEDERAL, FNDE - FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO e ISCP- SOCIEDADE
EDUCACIONAL LTDA - mantenedora da UNIVERSIDADE ANHEMBI/ MORUMBI, com pedido de tutela de urgéncia, em que pretende a autora seja determinado aos réus o cumprimento da obrigacio de fazer
1o sentido de conceder o FIES, uma vez que foi aprovada no processo seletivo de Medicina 2016, da UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI ¢ estd matriculada no curso de Medicina, fez sua pré-inscricio no
SISFIES e retne condigdes para obtengdo do financiamento, conforme as regras do FIES em vigor até a publicagio do Edital do vestibular.

Emsintese, a parte-autora sustenta que, na forma do edital de vestibular vigente entre 10/08/2015 e 13/11/2015 realizado pela ISCP, foi aprovada em 12/12/2015 para o curso de medicina, efetivando sua
matricula em 15/01/2016, custeando todas as despesas até entdo necessarias, na intencao de obter financiamento pelo FIES, nos termos da Lei 12.202/2010 e demais aplicaveis.

Alega que teria direito a uma das vagas disponiveis para o FIES na ISCP e que a Portaria Normativa 13, DOU de 14/12/2015, do Ministro da Educago, viola seus direitos por ter alterado a sistematica de
concessdo do financiamento.

Por isso, a parte-autora pede que Unidio ¢ FNDE Ihe concedam financiamento pelo FIES sem aplicagdo das invélidas inovagdes da Portaria Normativa 13, DOU de 14/12/2015, e que a ISCP faga sua
rematricula no segundo semestre do curso de medicina.

E o breve relatério.
Decido.
Nio se fazem presentes os requisitos para o deferimento da tutela antecipada pleiteada.

A Lei 10.260/2001, instituiu o Fundo de Financiamento Estudantil (FIES), um programa do Ministério da Educagdo - MEC destinado a financiar prioritariamente estudantes de cursos de graduagdo em
instituicdo de ensino superior (IES) privadas. Assim, o FIES tem por finalidade atender estudantes com maior dificuldade financeira para custear cursos de ensino superior.

Nos termos do art. 3° da Lei 10.260/2001, a gestdo do FIES é feita pelo MEC e pelo FNDE, nos seguintes termos:

“Art. 3° A gestdo do FIES cabera:
I - a0 MEC, na qualidade de formulador da politica de oferta de financiamento ¢ de supervisor da execugdo das operagdes do Fundo; e

II - a0 Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagio - FNDE, na qualidade de agente operador e de administradora dos ativos e passivos, conforme regulamento e normas baixadas pelo CMN. (Redagdo dada
pela Lein® 12.202, de 2010)

§ 1°0 MEC editara regulamento que dispora, inclusive, sobre:

I - as regras de selegdo de estudantes a serem financiados pelo FIES;

II - os casos de transferéncia de curso ou institui¢ao, suspensdo temporaria ¢ encerramento dos contratos de financiamento; (Redagao dada pela Lein® 11.552, de 2007)

I1I - as exigéncias de desempenho académico para a manutencdo do financiamento, observado o disposto nos §§ 20, 30 ¢ 4o do art. 1o desta Lei; (Redagdo dada pela Lein® 11.552, de 2007)

IV - aplicagdo de sangdes as instituicdes de ensino e aos estudantes que descumprirem as regras do Fies, observados os §§ 5° e 6° do art. 4° desta Lei. (Redagdo dada pela Lein® 12.202, de 2010)
V - 0 abatimento de que trata o art. 6°B. (Incluido pela Lein® 12.431, de 2011)

§ 2° O Ministério da Educagio podera contar com o assessoramento de conselho, de natureza consultiva, cujos integrantes serdo designados pelo Ministro de Estado.

§ 3° De acordo com os limites de crédito estabelecidos pelo agente operador, as instituigdes financeiras poderdo, na qualidade de agente financeiro, conceder financiamentos com recursos do FIES.”

Portanto, amparado na Lei 10.260/2010, o MEC regulamenta o acesso ao financiamento publico para o ensino superior, estabelecendo os requisitos para sua concessdo, por meio de edigdo de atos
normativos inffa legais.

Verifico que a Portaria normativa n° 13 do MEC, publicada em 14 de dezembro de 2015, dispde sobre o processo seletivo do Fundo de Financiamento Estudantil — FIES, referente ao primeiro semestre de
2016, alterou o entendimento de Portaria anterior, modificando a forma de selegdo dos alunos ao FIES. Em seus artigos 6°, inciso 11, e 25, a nova Portaria deixa evidente que a matricula do estudante pré-selecionado no
referido processo seletivo (FIES) independe de participagio e aprovagdo em processo seletivo proprio da IES pretendida. Vejamos:
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Art. 6° As mantenedoras participantes do processo seletivo do Fies referente ao primeiro semestre de 2016 deverao:
11 - abster-se de condicionar a matricula do estudante pré-selecionado no processo seletivo do Fies a participagdo e aprovagdo em processo seletivo proprio da IES;

Paréagrafo unico. A execugdo de todos os procedimentos referentes ao processo seletivo do Fies relativo ao primeiro semestre de 2016 tem validade para todos os fins de direito ¢ enseja a responsabilidade pessoal

dos agentes executores, nas esferas administrativa, civil ¢ penal.

Art. 25. A matricula do estudante pré-selecionado no processo seletivo do Fies no primeiro semestre de 2016 independe de sua participagdo e aprovagdo em processo seletivo proprio da IES, observado o disposto
no art. 22.

A Portaria Normativa 13/2015 no priorizou a pré-selegdo realizada no ambito da IES, através de vestibular, optando por critério diverso. Trata-se de escolha do agente normativo competente que se
posiciona em anbito discricionario, possivel & luz do ordenamento juridico brasileiro.

O sistema juridico brasileiro garante validade as decisdes politicas dos agentes normativos para a implementagio do FIES, de tal maneira que essas decisdes discricionarias somente podem ser controladas
pelo Poder Judiciario em casos de vicios formais ou de manifesta violagdo dos limites da discricionariedade politica, sob pena de violagdo da separagdo de poderes.

Vale fiisar, ainda, que a Autora somente efetuou sua matricula em 15/01/2016, ou seja, em data posterior a publicagdo da Portaria em questio, razio pela qual ja tinha, ou deveria ter, conhecimento das
novas regras impostas, nfo havendo que se falar em direito adquirido as regras anteriores.

Nio é possivel ampliar as vagas do FIES para além dos limites validamente impostos pela Administragéo Publica como pretendido pela Autora.
Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de tutela provisoria.

Citenrse e intimem-se.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal
Bel. MARCO AURELIO DE MORAES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 9926
PROCEDIMENTO COMUM

0029044-97.2008.403.6100 (2008.61.00.029044-0) - BENEDITO PIRES(SP117069 - LAURO VIEIRA GOMES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO
BRANCO)

Vistos em despacho. Indefiro, por ora, o pedido de remessa ao Contador, requerido pelo Exequente as fls. 144. Manifeste-se o Exequente acerca da petigao apresentada as fls. 145/151, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0013929-51.1999.403.6100 (1999.61.00.013929-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004787-23.1999.403.6100 (1999.61.00.004787-6)) MOINHO JUNDIAI S/A(SP094187 -
HERNANI KRONGOLD E SP123416 - VALTENCIR PICCOLO SOMBINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO) X MOINHO JUNDIAI
S/A X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Conforme determinado na Portaria n’ 28, de 09 de Dezenmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
art. 3°, inciso 11, alinea o, fica(m) o(s) Executado(s), ora a parte autora - intimado(s) para manifestagdo acerca do calculo apresentado pela Exequente as fls. 391/393, no prazo de 15 (quinze) dias.Sdo Paulo, 03/07/2017.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0601230-18.1995.403.6100 (95.0601230-0) - EUNICE REGINA GIANEZE GONCALVES X ALFREDO LIMA VAZ X MARIA TEREZA PROVENZA BLATTNER X PATROCINIA ROBLES PROVENZA X
CLOVIS ROBERTO DE OLIVEIRA CAMPOS(SP103517 - MARCIO ANTONIO INACARATO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X NOSSA CAIXA
NOSSO BANCO(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X BANCO SANTANDER BANESPA S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E SP181718A - JULIANA VIEIRALVES
AZEVEDO CAMARGO E SP221386 - HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO) X BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A - FINASA(SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO LEITE E SP196756 - BIANCA
ABRUNHOSA CEZAR) X BANCO BRADESCO S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO) X BANCO DO BRASIL SA(SP108918 - CORRADO BARALE E SP200532 - ELIZABETH
FAGUNDES) X BANCO REAL S/A(SP147590 - RENATA GARCIA VIZZA) X BANCO ITAU S/A(SP111127 - EDUARDO SALOMAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. 251 - JOSE PAULO
NEVES E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP037583 - NELSON PRIMO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X EUNICE REGINA GIANEZE GONCALVES X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X ALFREDO LIMA VAZ X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MARIA TEREZA PROVENZA BLATTNER X BANCO CENTRAL DO BRASIL X PATROCINIA ROBLES PROVENZA X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X CLOVIS ROBERTO DE OLIVEIRA CAMPOS

Vistos em despacho. Petigdo de fls. 1.406: Apresente 0 Requerente a documetagio da sociedade de advogados pertinente, para inclusdo da mesma no polo ativo do feito. Prazo: 15 (quinze) dias. Cumprido o item acim,
voltenrme conclusos para deliberagdes acerca do prosseguimento da execugio do julgado, conforme requerido as fls. 1.401. Int.

0031874-85.1998.403.6100 (98.0031874-7) - ANTONIO BEZERRA DA SILVA X APARECIDO SERGIO DOS SANTOS X APARECIDA MODESTO X BENEDITO SILVA GUIMARAES X BENEDITO
BUGENIO DA SILVA X BENJAMIN PIOVEZAN X BENEDITO MEIRELES DA SILVA X DAVINO GOMES DA SILVA X ELIAS QUIRINO DA SILVA X ETELVINO LOPES DE CARVALHO(SP062085 -
ILMAR SCHIAVENATO E SP032302 - ANTONIO BENEDITO BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP207650 - ROGERIO AUGUSTO DA
SILVA E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES) X ANTONIO BEZERRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X APARECIDO SERGIO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X APARECIDA MODESTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BENEDITO SILVA GUIMARAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BENEDITO EUGENIO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X BENJAMIN PIOVEZAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BENEDITO MEIRELES DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DAVINO GOMES DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ELIAS QUIRINO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ETELVINO LOPES DE CARVALHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em despacho. Emvista do decurso de prazo para apresentagdo de recurso a decisao de fls. 795/796, ntimenr-se os exequentes para cumprimento da referida decisdo, no prazo de 15 (quinze) dias. No siléncio,
intime-se a CEF, para manifestagdo no mesmo prazo. Nada sendo requerido, ao arquivo, observadas as formalidades legais.

0006486-49.1999.403.6100 (1999.61.00.006486-2) - VALDIR MANOEL DOS SANTOS X FRANCISCO MANOEL DOS SANTOS X JOSEFA FRANCISCA DE SALES SANTOS(SP366692 - MARCELO
AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ) X CALXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 - TANIA FAVORETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VALDIR MANOEL DOS SANTOS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X FRANCISCO MANOEL DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSEFA FRANCISCA DE SALES SANTOS

Vistos em despacho. Petigdo de fls. 601: Manifeste-se a Caixa Economica Federal acerca do requerido pela parte Autora, ora Executada, no prazo de 15 (quinze) dias.. Int.
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0012672-83.2002.403.6100 (2002.61.00.012672-8) - PAULO SERGIO MARQUES(SP143667 - LUIS FELIPE DINO DE ALMEIDA AIDAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 793 - ANTONIO LEVI MENDES) X
UNIAO FEDERAL X PAULO SERGIO MARQUES

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
art. 3°, inciso 11, alinea o, fica(m) o(s) Executado(s), ora a parte Autora - intimado(s) para manifestagdo acerca do calculo apresentado pela Exequente as fls. 159/165, no prazo de 15 (quinze) dias.Sao Paulo, 10/07/2017.

0029548-79.2003.403.6100 (2003.61.00.029548-8) - BERTA PIOVESANA MONTINI X CONSTANCA AUREA PARA FURTADO GAIA X ELIZABETH MARY MILLS BOUJADI X ENEIDA AGUIAR
CARVALHO LIMA X PATRICIA HELENA GAMBINI BARTOLI X ROSMARIE UNGAR GLAUSIUSZ X NADIA SOARES HOELZ(SP044785 - CLAUDIO MANOEL ALVES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO) X BERTA PIOVESANA MONTINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CONSTANCA AUREA
PARA FURTADO GAIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELIZABETH MARY MILLS BOUJADI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ENEIDA AGUIAR CARVALHO LIMA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X PATRICIA HELENA GAMBINI BARTOLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROSMARIE UNGAR GLAUSIUSZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X NADIA SOARES
HOELZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP252192 - ROSANGELA BENEDITA GAZDOVICH)

FIs. 644: Objetivando aclarar decisdo de fls. 636/638, foram opostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradicio,
omissdo ou erro material na decisdo.Sustenta a Embargante haver obscuridade na decisdo que julgou parcialmente procedente a impugnag@o apresentada pela CEF e a condenou em honorarios advocaticios. Argumenta que
os calculos acolhidos incorrem no equivoco de cumular SELIC com o acréscimo de corregdo monetaria. Foi dada vista aos exequentes para manifestagio, nos termos do art. 1023, 2.°, do C.P.C., que apresentou sua
manifestagdio as fls. 651/656, opondo-se & interpretagdo da executada, bem como pugnando pela concessio da Justiga Gratuita.E o relato. Decido.Razio néio assiste 4 embargante, uma vez a decisdo embargada ndo
apresenta a obscuridade apontada, eis que resta claro que os calculos de fls. 620/624, utilizou a taxa SELIC tanto para fins de atualizagdo monetaria, quanto para fins de juros, ndo havendo falar-se em cunulagdo entre
SELIC ¢ o IPCA-E.Ante 0 exposto, ausentes os pressupostos do art. 1022, do Codigo de Processo Civil, conhego dos presentes embargos, posto que tempestivos, rejeitando-os.Outrossim, indefiro a concessdo dos
beneficios da Justiga Gratuita, uma vez que ndo existe demonstragéo de precariedade econdmica dos exequentes, que receberam vultuosa indenizagdo, inclusive ja levantada, no que toca aos valores incontroversos. No
mesno sentido decidiu o relator do Agravo de Instrumento de n.° 0017184-85.2016.4.03.0000, cuja decisdo foi trasladada as fls. 646/649. P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal

0021614-36.2004.403.6100 (2004.61.00.021614-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 00199359-29.2004.403.6100 (2004.61.00.019959-5)) DANZAS LOGISTICA E ARMAZENS
GERAIS LTDA(SP162707 - ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X DANZAS LOGISTICA E ARMAZENS GERAIS LTDA

Vistos em despacho. Peticdo de fls. 342/343, da Unido Federal: Dé-se ciéncia ao Executado, para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias. Int.

0034323-98.2007.403.6100 (2007.61.00.034323-3) - YOUNG HOON SON(SP050228 - TOSHIO ASHIKAWA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP162712 - ROGERIO
FEOLA LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2025 - CAROLINA MIRANDA SOUSA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS X YOUNG HOON SON X UNIAO FEDERAL X YOUNG HOON SON

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
art. 3°, inciso I, alinea o, fica(m) o(s) Executado(s), ora a parte Autora - intimado(s) para manifestagao acerca do(s) calculo(s) apresentado(s) pela(s) Exequente(s) as fls. 618/621 e 623/624, no prazo de 15 (quinze)
dias.Sdo Paulo, 10/07/2017.

0005030-15.2009.403.6100 (2009.61.00.005030-5) - ELSA LEVY X LUCIENE LEVY(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO) X LUCIENE LEVY X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos, em despacho.Peti¢do de fls. 300:Manifeste-se a Exequente no prazo de 30 (trinta) dias.Silente, ou comreiteragdo de requerimento de concessdo de novo periodo, arquiventse os autos, observadas as formalidades
legais. Intime-se.

0021517-89.2011.403.6100 - RICARDO CAMPOS JORDAO(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO) X RICARDO CAMPOS JORDAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezenmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
art. 3°, inciso 11, alinea o, fica(m) o(s) Executado(s) - CEF - intimado(s) para manifestagio acerca do calculo apresentado pela Exequente as fls. 240/321, no prazo de 15 (quinze) dias.Sao Paulo, 03/07/2017.

0012872-36.2015.403.6100 - LUIZ GUSTAVO PENTEADO(SP246964 - CESAR ELIAS ORTOLAN E SP234110 - RICARDO CARRIEL AMARY) X BRVP EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X
WWI REAL ESTATE INCORPORACOES E PARTICIPACOES LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP313976 - MARCO AURELIO PANADES ARANHA E SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUIZ GUSTAVO PENTEADO

Vistos em despacho. Em vista da sentenca de fls. 304/306 transitada emjulgado (fl. 308), requeira a parte vencedora o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas
as formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0036902-20.1987.403.6100 (87.0036902-0) - WASHINGTON DIAS DE OLIVEIRA RAMOS(SP015751 - NELSON CAMARA) X UNIAO FEDERAL X WASHINGTON DIAS DE OLIVEIRA RAMOS X
UNIAO FEDERAL

Vistos emdespacho. Fls. 218/237: Intime-se a parte autora, ora Exequente, para ciéncia e manifestagdo acerca da peticdo apresentada pela Uniio Federal as fls. 218/237, no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, arquiventse
os autos, observadas as formalidades legais.

Expediente N° 9927
PROCEDIMENTO COMUM

0013330-25.1993.403.6100 (93.0013330-6) - ZENECA BRASIL LTDA X STAUFFER PRODUTOS QUIMICOS LTDA(SP112499 - MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI)

Vistos em despacho.Dé-se ciéncia as partes acerca do desarquivamento dos autos, bem como da decisdo do Superior Tribunal de Justiga - ST, de fls. 379/397, para manifestagdo no prazo de 05 (cinco) dias.Silentes,
aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.Int.

0034128-36.1995.403.6100 (95.0034128-0) - COML/ JCF LTDA(SP082329 - ARYSTOBULO DE OLIVEIRA FREITAS) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP139307
- REGINA CELIA LOURENCO BLAZ E SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO)

Vistos em despacho.Dé-se ciéncia as partes acerca do desarquivamento dos autos, bem como da decisdo do Superior Tribunal de Justiga - ST, de fls. 503/608, para manifestagdo no prazo de 05 (cinco) dias.Silentes,
aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.Int.

0025088-44.2006.403.6100 (2006.61.00.025088-3) - DIRCE ARAGAKI(SP209746 - FRANCISCO IVANO MONTE ALCANTARA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho.Dé-se ciéneia as partes acerca do desarquivamento dos autos, bem como da decisdo do Superior Tribunal de Justica - STJ, de fls. 316/348 para manifesta¢éo no prazo de 05 (cinco) dias.Silentes,
aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0001912-94.2010.403.6100 (2010.61.00.001912-0) - BANCO ITAU S/A X BANCO ITAUCARD S/A X BANCO ITAULEASING S/A(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP020047 -
BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 588 - ROSA MARIA M DE A CAVALCANTI)

Vistos em despacho.Dé-se ciéneia as partes acerca do desarquivamento dos autos, bem como da decisdo do Superior Tribunal de Justica - STJ, de fls. 631/644, para manifestago no prazo de 05 (cinco) dias.Silentes,
aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0007222-76.2013.403.6100 - LUCIENE NERY MANSUR DUARTE X DIOGENES MANSUR DUARTE(SP173973 - MARA LUCIA DO NASCIMENTO PEREIRA NUNES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea z - fica a parte Autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos. Silente, retornem ao arquivo. Sdo Paulo, 23/06/2017.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000896-62.1997.403.6100 (97.0000896-7) - JANES SIMONIC(SP071208 - RODNEY BARBIERATO FERREIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
1ZIDORO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X JANES SIMONIC

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte Executada intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos. Silente, retornemao arquivo. Sdo Paulo, 23/06/2017.
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0003898-30.2003.403.6100 (2003.61.00.003898-4) - ANTONIETTA MARA FERREIRA MANTUANO(SP070765 - JORGE DO NASCIMENTO E SP097753 - MARIA CANDIDA DA SILVA E SP261616 -
ROBERTO CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ANTONIETTA MARA FERREIRA MANTUANO

Vistos emdespacho. I - Dé-se ciéncia as partes acerca do desarquivamento dos autos. II - Quanto ao pedido de fls. 1.326, nada a deferir, em vista da sentenga de fls. 1.291/1.300, transitada emjulgado (fl. 1.303v°). III -
Intiment-se e, decorrido o prazo legal e nada sendo requerido, retornem estes autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0006777-58.2013.403.6100 - ESTELA MARIA DE ARAUJO PEREIRA(SP211941 - LUIZ PAULO SINZATO) X UNIAO FEDERAL X ESTELA MARIA DE ARAUJO PEREIRA X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea z - fica a parte Autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos. Silente, retornem ao arquivo. Sao Paulo, 23/06/2017.

5* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014389-20.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOSE CATARINO RODRIGUES - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA AKEMI OKINO YOSHIKALI - SP151926

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial, para a parte impetrante juntar copia integral dos Pedidos de Restituigdo PERD/COMP 349115479611091212153045,
311840926611091212155959, 291508789811091212152618, 280074707311091212150706, 042168038511091212158656 ¢ 306198127211091212152945.

Cunyprida a determina¢io, ou decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

Séao Paulo, 12 de setembro de 2017.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID
Juiz Federal Substituto
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014259-30.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: WILLY THYSSEN AZEVEDO
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA ASSOLARI ADAMO CORTEZ - SP156989
REU: SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de agdo declaratéria de inexigibilidade de débito fiscal proposta por WILLY THYSSEN AZEVEDO em face da SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO
(SPU) visando a antecipagdo dos efeitos da tutela para determinar a suspensdo da exigibiidade do crédito de R$ 16.631,53, exigido como valor suplementar de laudémio,
mediante depdsito de seu montante integral.

Conforme o artigo 151, II do Codigo Tributério Nacional, o depdsito é faculdade do contribuinte e, desde que integral, suspende a exigibilidade do crédito
tributario.

Logo, por ser decorréncia legal ndo se faz necessaria declaragdo judicial para o reconhecimento de tal suspens&o.
Assim, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a autora proceda a realizagdo do depdsito judicial.

Cumprida a determinagdo supra e efetivado o depdsito pela autora, cite-se a ré. Sem prejuizo do prazo para apresentagdo da defesa, a ré deverd, no prazo de 72
horas, analisar a suficiéncia do depdsito e, se o caso, proceder a anotagdo da suspensédo da exigibilidade do débito.

Intime-se.
Sé&o Paulo, 12 de setembro 2017.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID
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Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013980-44.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BARUERI ATACADISTA DE MATERIAL DE CONSTRUCAO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO SILVA MASSUKADO - DF11502

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial, para a parte autora:

a) juntar comprovante de inscrigio no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ;

b) juntar as copias das guias de recolhimento das contribuigdes, ou documento que que comprove o
efetivo recolhimento;

¢) adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econdmico pretendido;

d) junta declarag@o de autenticidade das copias que instruema inicial

Cumpridas as determinagdes, ou decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2017.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011793-63.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EDSON DONIZETE MERCE
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO ANTERO LOUREIRO - SP119575

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MARIO CEZAR GASPARETO
DECISAO

Trata-se de agdo judicial proposta por EDSON DONISETE MERCE em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL e de MARIO CEZAR GASPARETO visando & concessdo de
tutela de urgéncia para manter o autor no imével objeto da matricula n® 130.100 do 16° Oficial de Registro de Imdveis de S&o Paulo, até decisdo final.

O autor narra que celebrou com a parte ré contrato para financiamento do imdvel localizado na Rua Indaid Grande, n° 35, apartamento 125, Bloco A, Edificio Green
Home, Vila Matilde, Sdo Paulo, SP, matricula n® 130.100 do 16° Oficial de Registro de Imdveis de S&o Paulo.

Afirma que a parte ré consolidou em seu favor a propriedade do imével, porém o procedimento ocorreu em desacordo com a legislagéo, visto que o autor foi intimado
por hora certa para purgar a mora.

Aduz que a intimagdo por hora certa para purgagdo da mora passou a ser admitida apenas apds a vigéncia da Lei n® 13.456/2017.

Alega, também, que o imdvel foi arrematado pelo corréu Mario por valor inferior ao lance minimo previsto no edital do leildo realizado em 13 de maio de 2017 (R$
124.000,00), contrariando os principios da vinculagdo ao instrumento convocatdrio e da isonomia.

Ao final, requer a declaragdo da nulidade absoluta da consolidacdo da propriedade em favor da Caixa Econdmica Federal e da arrematacdo do imdvel pelo corréu Mario,
com o consequente cancelamento do R.1 da matricula n® 130.100 do 16° Oficial de Registro de Imdveis de Sdo Paulo.

A inicial veio acompanhada da procuragédo e de documentos.

Na decisdo id n® 2235388 foi concedido a parte autora o prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da petigdo inicial, para juntar aos autos copia legivel do
contrato celebrado com a Caixa Econdmica Federal; trazer copia do verso da ficha 1 da matricula do imdvel; comprovar a adjudicagdo do imdvel pelo corréu Mario e apresentar copia do
comprovante de inscricgdo do autor no CPF.

O autor apresentou a manifestagdo id n°© 2398218.

E o relatério. Fundamento e decido.
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O Codigo de Processo Civil, em seu artigo 300, prevé que a tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo.

No caso dos autos, ndo verifico a presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito do autor.

Assevera o autor que a Caixa Econdmica Federal procedeu a consolidagdo da propriedade do imével em seu favor apds notifica-lo, por hora certa, para purgagdo da
mora.

Sustenta que, ao tempo da notificagdo realizada (01 de julho de 2015), a Lei n® 9.514/97 n&o estabelecia a possibilidade de notificagdo por hora certa do devedor para
purgar a mora, razdo pela qual deveria ter sido intimado por meio de edital.

Consta da notificagdo extrajudicial lavrada pelo 8° Oficial de Registro de Titulos e Documentos e Civil de Pessoa Juridica da Capital (documento id n® 2140833) que o
envelope lacrado contendo a notificagdo do autor para purgar a mora foi deixado com o porteiro de seu prédio, em 01 de julho de 2015.

Embora o pardgrafo 3°-A, do artigo 26, da Lei n°® 6.514/97, o qual prevé a possibilidade de intimagdo por hora certa do devedor para purgar a mora, tenha sido incluido
pela Lei n® 13.465/2017, ou seja, em momento posterior a notificagdo do autor, entendo que, ao contrario do alegado, o procedimento adotado pelo oficial € mais efetivo do que a
notificagdo do devedor por meio de edital, j& que os documentos foram deixados com o porteiro do prédio no qual o autor reside.

Com relagdo a alegagdo de que o imoével foi arrematado, em primeiro leildo, por valor inferior ao prego minimo de venda presente no edital do certame, eis que o
adquirente pagou R$ 124.000,00 e o edital prevé lance minimo de R$ 240.000,00, consta do edital do leildo realizado no dia 13 de maio de 2017 (n® 0015/2017), que o imdvel do autor
possui valor de venda de RS 71.000,24 e valor de avaliaciio de RS 240.000,00.

Verifico que o autor deixou de juntar aos autos cdpia da folha 16 do contrato celebrado, a qual, aparentemente, disciplina o procedimento de leildo extrajudicial do
imovel e, intimado para juntar aos autos copia integral e legivel do instrumento, limitou-se a afirmar que a cépia trazida foi fornecida pelo 16° Cartério de Registro de Iméveis de S&o Paulo, por
meio de microfilmagem.

O artigo 27, da Lei n® 9.514/97 estabelece que:

“Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior, promovera

publico leiléo para a alienagdo do imdvel.

§ 1° Se, no primeiro publico leildo, o maior lance oferecido for inferior ao valor do imével, estipulado na forma do inciso VI do art. 24, serd realizado o segundo leildo,

nos quinze dias seguintes.

§ 29 No segundo leildo, serd aceito o maior lance oferecido, desde que igual ou superior ao valor da divida, das despesas, dos prémios de seguro, dos encargos legais, inclusive

tributos, e das contribuigbes condominiais.
§ 39 Para os fins do disposto neste artigo, entende-se por:
I - divida: o saldo devedor da operagdo de alienagéo fiduciaria, na data do leildo, nele incluidos os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais;

II - despesas: a soma das importédncias correspondentes aos encargos e custas de intimacdo e as necessdrias a realizacdo do publico leildo, nestas compreendidas as relativas

aos anincios e a comissdo do leiloeiro” - grifei.

Nos termos do artigo acima transcrito, o valor do imdvel é estipulado na forma do artigo 24, inciso VI, do mesmo diploma legal, o qual impde que:

“Art. 24. O contrato que serve de titulo ao negdcio fiducidrio contera:

(..)

VI - a indica¢do, para efeito de venda em piiblico leildo, do valor do imével e dos critérios para a respectiva revisio” — grifei.

O contrato celebrado entre as partes indica no quadro n° 4, da tabela constante do item C, que a garantia apresentada, no caso, 0 imével, possui o valor de R$ 62.000,00.
Apesar de estar parcialmente ilegivel, o paragrafo sexto, da cldusula trigésima-segunda, do contrato determina:

"PARAGRAFOSEXTO - Para fins de leildo extrajudicial, as partes adotam os seguintes conceitos:

I - Valor do imével é o valor da avaliacdo que antecede o financiamento imobilidrio com alienagdo fiducidria em garantia, aqui incluido o valor das benfeitorias necessarias
executadas as expensas dos DEVEDORES/FIDUCIANTES, obedecidos os demais requisitos previstos neste contrato (...)".

Diante disso, observo que o valor da arrematagdo do imdvel informado pelo autor (R$ 124.000,00) excede o valor do lance inicial para a venda previsto no Edital de
Leildo Publico n® 0015/2017 - 1° Leildo (R$ 71.000,24), o qual é superior ao valor da garantia previsto no contrato celebrado (R$ 62.000,00) e atende aos requisitos presentes no artigo
24, inciso VI, da Lei n® 9.514/97.

Finalmente, destaco que o autor requer sua manutengdo na posse do imdvel, porém ndo afirma que possui a quantia suficiente para purgagdo do débito e também ndo
realizou qualquer depdsito judicial nos presentes autos.

A esse respeito, 0 acérddo abaixo transcrito:

{...] Se a unica alega¢do dos devedores ¢ a falta de intimagdo para purgagdo da mora, a estes caberia, tendo a ciéncia inequivoca do procedimento extrajudicial, e ndo
negando a mora, purga-la, ou ao menos depositar, emjuizo, o valor do débito.

Nao ¢ o que ocorre no caso dos autos, em que os agravantes pretendem, nfio o pagamento do débito, mas apenas a retomda do pagamento das prestagdes vincendas, com a
incorporagdo das prestagdes vencidas ao saldo devedor, o que ndo se reveste de plausibilidade juridica. Precedentes.

Agravo legal ndo provido. (TRF3, Al — AGRAVO DE INSTRUMENTO - 513950/SP 0022536-29.2013.4.03.0000, Relator Juiz Federal convocado Marcio Mesquita, julgado em
11.02.2014)

[...]

A providéncia da notificagdo pessoal, prevista no artigo 26 e paragrafos, da Lei 9.514/1997, tema finalidade de possibilitar ao devedor a purga¢ido da mora. E o devedor, ao menos coma
propositura da ag¢do origindria, demonstra inequivoco conhecimento do débito, ndio se podendo dizer que a finalidade de tais diligéncias néo foi atingida, ndo caracterizando qualquer prejuizo a
parte, fato que elide a decretagéo de qualquer eventual nulidade, nos termos do artigo 250, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Tendo a ciéncia inequivoca do procedimento extrajudicial, e ndo negando a mora, caberia ao devedor purga-la, ou ao menos depositar, emjuizo, o valor do débito. Precedentes.

Agravo de instrumento ndo provido. (TRF3, Processo Al — AGRAVO DE INSTRUMENTO — 578621/SP 0005210-51.2016.4.03.0000, Relatora Juiza Federal convocada Monica
Bonavina, julgamento em 19.07.2016)
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“PROCESSO CIVIL. SFH. MANUTENCAO NA POSSE EM IMOVEL ADJUDICADO. NULIDADE DE EXECUCAO EXTRAJUDICIAL PLEITEADA EM ACAO ORDINARIA
IMPROCEDENTE.

1. O objeto da controvérsia, a nulidade do procedimento de execugdo extrajudicial do imovel, foi matéria de andlise emagao ordinaria, concluindo-se pela improcedéncia do pedido.

2. Apds o imovel ter sido adjudicado pela CEF, em execucio extrajudicial, ¢ tendo sido efetuado o competente registro imobiliario, nio ha findamento juridico que autorize o deferimento do
pedido do devedor para ser mantido emsua posse, salvo se comprovado o pagamento, ou o depdsito do valor devido, na forma prevista no art. 37, paragrafos 2° e 3°, do DL n° 70/66.

3. Apelagiio desprovida.”. (Tribunal Regional Federal da 3* Regido, AC - APELACAO CIVEL - 1016490 - 0000289-82.2002.4.03.6000, realtor Desembargador Federal MAURICIO
KATO, Quinta Turma, julgado em 09/05/2016, e-DJF3 Judicial 1 data: 17/05/2016) — grifei.

Pelo todo exposto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.

Designo o dia 07 de 0 de 2017, as 16 horas, para realizacdo de audiéncia de conciliagdio, a qual serd realizada na Central de Conciliaciio, localizada na Praca da tiblica, n°
299, 1° andar, Centro, Sdo Paulo, SP.

Citem-se os réus, com pelo menos vinte dias de antecedéncia da data da audiéncia.

Nos termos do artigo 334, paragrafo 5°, do Cédigo de Processo Civil, podera a parte ré manifestar seu desinteresse na autocomposigdo através de petigdo apresentada
com dez dias de antecedéncia, contados da data de audiéncia.

0O ndo comparecimento injustificado das partes a audiéncia de conciliagdo sera considerado ato atentatério a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no artigo 334,
paragrafo 8°, do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se.

Sé&o Paulo, 31 de agosto de 2017.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA
JUIZA FEDERAL

TIAGO BITENCOURT DE DAVID
JUIZFEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 10973
DESAPROPRIACAO

0031686-30.1977.403.6100 (00.0031686-5) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP150521 - JOAO ROBERTO MEDINA E SP070573 - WANDA APARECIDA GARCIA LA SELVA
CARDOSO E SP163471 - RICARDO JORGE VELLOSO) X NILZO FANTONI(SP206403 - CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI E SP046005 - SYLVIA HOSSNI RIBEIRO DO VALLE)

Al 38, a parte autora informou ser NILZO FANTONI o proprietario do imdvel expropriado a época, pelo que ele foi incluido no polo passivo do feito. Assim, intime-se pessoalmente o expropriado no enderego
localizado por meio do sisterma WebService, dando-lhe ciéncia do depésito efetuado, cujo levantamento poderd ser efetuado mediante prova de propriedade e de quitagdo de dividas fiscais que recaiam sobre 0 bem
expropriado, de acordo como comando do artigo 34 do Decreto-Lein® 3.365/41.Cumprindo o expropriado as determinagdes acima elencadas, proceda a Secretaria a expedi¢ao do edital para conhecimento de terceiros,
conforme determinado no item I1I da decisdo de fl. 576. Intimem-se. Cumpra-se.Nada sendo requerido, remetam+-se os autos novamente a0 arquivo.

0901565-76.1986.403.6100 (00.0901565-5) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP090393 - JACK 1IZUMI OKADA E SP224979 - MARCELO DE CASTRO SILVA E Proc.
A.G.U. (ASSISTENTE-FLS. 106/108)) X AURORA NUNES DE ANDRADE(Proc. SEM ADVOGADO (REVEL - FLS. 22)) X AURORA NUNES DE ANDRADE X BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP240505
- MARIANA MARQUES LAGE CARDARELLI E SP238443 - DIOGO MOURE DOS REIS VIEIRA)

A certiddo de fl. 306 apenas indica o documento necessario, indicado pelo Cartério de Registro de Imoveis, para localizagdo da matricula do imovel. Assim, remetantse os autos novamente ao arquivo, devendo Ia
permanecer até que a autora/expropriante traga aos autos a certiddo de matricula atualizada do imovel. Int.

IMISSAO NA POSSE

0002127-41.2008.403.6100 (2008.61.00.002127-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES E SP231817 - SIDARTA
BORGES MARTINS) X ROMERIO LEITE LACERDA(SP214916 - CARINA BRAGA DE ALMEIDA E SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA)

FL 194: Tendo em vista que a parte ré foram concedidos os beneficios da justi¢a gratuita (fl. 147), deve o credor demonstrar que deixou de existir a situagdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessio de
gratuidade, conforme previsto no paragrafo 3° do artigo 98 do Codigo de Processo Civil. Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que a Caixa Econdmica Federal demonstre a inexisténcia das circunstancias que
determinaram o deferimento da gratuidade da justica.Na auséncia de manifestagdo, remetam+-se os autos ao arquivo (findo). Int.

MONITORIA

0014046-22.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X LEONARDO LOBO MULITERNO

Tendo em vista o informado as fls. 129/130, manifeste-se o Autor/Exequente, requerendo o que de direito para o prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, tornemos autos conclusos.
0005979-34.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CLEIDNEIA BENEDITA LEITE

Tendo em vista o informado as fls. 141/144, manifeste-se o Autor/Exequente, requerendo o que de direito para o prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, tornem os autos conclusos.
0019483-39.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DIEGO BASILIO REBELO

Tendo emvista o informado as fls. 45/48, manifeste-se 0 Autor/Exequente, requerendo o que de direito para o prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, tornem os autos conclusos.

0022068-30.2015.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP175416 - ALBERTO DE ALMEIDA AUGUSTO E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X TAVARES TURISMO E
VIAGENS S/S LTDA - ME
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Tendo em vista a citagdo da parte executada e decorrido o prazo sem manifestagio ou oposi¢io de embargos a execugdo, intime-se a CEF para requerer o que entender de direito para o prosseguimento do feito, no prazo
de 15 (quinze) dias.Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0020174-58.2011.403.6100 - C.H. SERVICO DE APOIO LTDA(SP058529 - ANTONIA MASTROROSA RAMIRES DOS REIS E SP306406 - CAROLINE MASTROROSA RAMIRES DOS REIS) X UNIAO
FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, ficam as partes intimadas do retorno dos autos da Contadoria Judicial, bem como para que se manifestem sobre a informagéo e/ou calculos elaborados, no prazo de 10
(dez) dias.

EMBARGOS A EXECUCAO

0002244-22.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009168-59.2008.403.6100 (2008.61.00.009168-6)) MARCO TULIO PARISOTTO MENDONCA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Al 265 foi determinado 4 Caixa Econdmica Federal a juntada de planilha indicando a evolugdo do contrato, com as prestagdes pagas e a correspondente evolugio do saldo devedor desde o inicio da divida até o
vencimento antecipado.A CEF, todavia, juntou planilhas que trazem dados apenas referentes a periodo posterior ao indadimplemento. Assim, considerando que a parte embargada ainda ndo cumpriu a determinag@o judicial
de fl. 265 e pela terceira vez trouxe planilha que ja consta dos autos, intime-se a CEF para que junte aos autos planilha coma evolugio do contrato desde o seu inicio, em 15 de agosto de 2005 (fl. 17), até a data do
inadimplemento, em 14 de dezembro de 2005. Em outras palavras, deve a CEF trazer aos autos o demonstrativo do periodo compreendido entre o inicio do contrato (15.08.2005) e a data do inadimplemento
(14.12.2005). Prazo: 30 (trinta) dias.N&o sendo cumprida a determinagéo, dé-se vista a Defensoria Publica da Unifio e venham conclusos para sentenca, conforme determinado na parte final do despacho de fl. 290.
Intimen-se. Deixo de apreciar o pedido de atribuigio de efeito suspensivo aos presentes embargos tendo em vista que a execugdo de n° 0009168-59.2008.403.6100 encontra-se sobrestada emarquivo desde 12.12.2014,
conforme extrato processual cuja juntada determino.

0007412-05.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003034-06.2014.403.6100) DOUGLAS BALCIUNAS - ME X DOUGLAS BALCIUNAS X ALEXANDRE
BALCIUNAS(SP261987 - ALINE CARVALHO ROCHA MARIN E SP084135 - ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Intime-se a CEF para ciéncia da planilha de calculos juntada pela parte embargante (fls. 105/107) e para que regularize sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, venham conclusos.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000489-94.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP077580 - IVONE COAN E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X RENATA APARECIDA DA SILVA
Tendo em vista o informado as fls. 112/115, manifeste-se o Autor/Exequente, requerendo o que de direito para o prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, tornem os autos conclusos.

0000159-92.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X ARGOS COMERCIO DE ALIMENTICIOS EIRELI - ME X MARCIO ROGERIO PEREIRA X
JAVIER PATINO

Tendo em vista a citagio da parte executada e decorrido o prazo sem manifestagdo ou oposicéo de embargos a execugdo, intime-se a CEF para requerer o que entender de direito para o prosseguimento do feito, no prazo
de 15 (quinze) dias.Int.

0006763-69.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X PIERROT E COLOMBINA PRODUCOES ARTISTICAS LTDA X MARCELO TUZZOLO
QUINTANILHA

Tendo em vista a citagdo da parte executada e decorrido o prazo sem manifestagdo ou oposicio de embargos a execugdo, intime-se a CEF para requerer o que entender de direito para o prosseguimento do feito, no prazo
de 15 (quinze) dias.Int.

0019079-17.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X VAGNER T. MOLINA - ME X LOURINETE FORTALEZA BATISTA X VAGNER
TOFANETTO MOLINA

Tendo em vista a citagdo da parte executada e decorrido o prazo sem manifestagdo ou oposi¢éo de embargos a execugdo, intime-se a CEF para requerer o que entender de direito para o prosseguimento do feito, no prazo
de 15 (quinze) dias.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0000567-31.1989.403.6100 (89.0000567-7) - PINHEIRO NETO - ADVOGADOS X PINHEIRO NETO EMPREENDIMENTOS LTDA X PINHEIRO NETO E CIA/ LTDA X BOA VISTA INDL/ E COML/
LTDA X ARTHUR ANDERSEN S/C X ARTHUR ANDERSEN LTDA X ARTAX S/C LTDA(SP190038 - KARINA GLEREAN JABBOUR) X ACCENTURE DO BRASIL LTDA X ALSCO TOALHEIRO
BRASIL LTDA(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X TOALHEIRO RECIFE LTDA X MOPEVI COML/ LTDA X CATUI MERCANTIL LTDA X ASTRA INTERNACIONAL SERVICOS
LTDA X SP COM/ E SERVICOS LTDA X PRUSERVICOS PARTICIPACOES S/A(SP144112 - FABIO LUGARI COSTA E SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI E SP075410 - SERGIO FARINA FILHO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

FL 1672: O pedido prescinde de ordem judicial. Cabe & parte requerer os extratos diretamente junto a Caixa Econémica Federal No siléncio, tornem os autos ao arquivo. Intime-se.
RETIFICACAO DE REGISTRO DE IMOVEL

0023116-68.2008.403.6100 (2008.61.00.023116-2) - RUTH LAICOVSKY X CHARLES BEN LAICOVSKY(SP047149B - ALCIR POLICARPO DE SOUZA E SP090879 - ILSON APARECIDO GIMENES
GARCIA) X UNIAO FEDERAL X PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAPECERICA DA SERRA X JUVENAL PEREIRA RODRIGUES - ESPOLIO X DAISY FRAGA TEIXEIRA(SP022224 - OSWALDO
AMIN NACLE E SP117118 - MARCIO AMIN FARIA NACLE) X VIERA SIEVEKING X FELIPE FIASCO(SP050688 - MIRIAM JACOB) X JOSE FIASCO NETO(SP050688 - MIRIAM JACOB) X SILVIA
CRISTINA DE MORAES DANTAS X ANTONIO JOSE SILVA FRANCISCO X MARIA DE FATIMA MARTINHO FRANCISCO X RUTH TULEU BRAGA(SP064589 - CLOVIS BASILIO) X JABES
TEIXEIRA BRAGA(SP064589 - CLOVIS BASILIO)

Trata-se de agdo proposta pro Ruth Laicovsky, visando a retificagdo da area do imovel de matricula n°® 11.000, registrado junto ao cartorio de Registro de Imoveis de Itapecerica da Serra, para constar que o imovel emseu
todo tema érea de 90.147,00 nm2. Distribuido originariamente a 3* Vara da Comarca de Itapecerica da Serra, o feito foi redistribuido a esta 5* Vara Federal Civel em razio da sucessao, pela Unifio, dos direitos, obrigagdes
¢ agdes judiciais da extinta RFFSA.E o relat6rio. Dispde o Cdigo de Processo CivilArt. 47. Para as agdes findadas em direito real sobre imdveis é competente o foro de situagiio da coisa.1° O autor pode optar pelo foro
de domicilio do réu ou pelo foro de eleigdo se o litigio ndo recair sobre direito de propriedade, vizinhanga, serviddo, divisdo e demarcagdo de terras e de nunciagdo de obra nova.2® A ago possessoria imobilidria sera
proposta no foro de situagio da coisa, cujo juizo tem competéncia absoluta. Verifico a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, tendo em vista que a competéncia em agdes como a dos
autos ¢ do foro da situagdo da coisa.De acordo como Provimento n° 430, de 28 de Noverbro de 2014, as Varas Federais e o Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Osasco terdo jurisdigdo sobre os
municipios de Carapicuiba, Cotia, Embu das Artes, Itapecerica da Serra e Osasco (art. 3°, I).Assim, considerando que o presente feito visa a retificagio do registro de imovel, comacréscimo de sua area total, e que o
imovel localiza-se em Itapecerica da Serra, impde-se a remessa do feito para uma das Varas Federais de Osasco, cabendo ao Juizo que recebé-lo deliberar sobre eventual remessa do processo ao Juizado Especial Federal
emrazio do valor atribuido a causa (R$1.000,00). Saliente-se que o Superior Tribunal de Justica ja se posicionou sobre o terma no julgamento do REsp n® 885.557/CE, cuja ementa colaciono:PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. INSTALAGAO DE NOVAS VARAS FEDERAIS. REDISTRIBUICAO DE PROCESSOS. ACAO DE DESAPROPRIACAO.
NATUREZA REAL. ARTIGO 95 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA ABSOLUTA. FORO DE SITUAGAO DO IMOVEL. FORUM REI SITAEI. A perpetuatio jurisdictionis tem como ratio
essendi a competéncia territorial relativa, no afd de fixar-se no domicilio do réu, no momento da demanda, ainda que o demandado altere a posteriori o seu domicilio.2. A competéncia para as agdes findadas em direito real
sobre bem imovel (CPC, art. 95, in fine) ¢ absoluta e, portando, inderrogavel, de modo a incindir o principio do forumrei sitae , tornando-se inaplicavel o principio da perpetuatio jurisdictionis .3. A superveniente criagdo de
Vara Federal, situada no local do imovel, desloca a competéncia para esse Juizo, na formm do art. 87, do CPC, que assimdispde:Art. 87 - Determina-se a competéncia no momento emque a agdo ¢ proposta. Sdo
irrelevantes as modificagdes do estado de fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o 6rgéo judicidrio ou alterarema competéncia emrazio da matéria ou da hierarquia.4. A competéncia
absoluta do local do imdvel justifica-se emrazio da melhor aptidio do juiz de determinado territério para exercer a sua fingdo, cuja competéncia transmuda-se de relativa para absoluta, em face da natureza publica do
interesse que a informa. Precedentes: (REsp 936.218/CE, DJ 18.09.2007; AgRg no REsp 958544/PE , DJ 19.10.2007 Resp. REsp. 549.508/SP, DJ. 19.12.2005; Resp. 819225/PR, DJ.16.10.2006; CC. 46771/RJ, DJ.
19.09.2005; CC. 5008/DF, DJ. 14.12.1993)5. Nesse sentido, ¢ cedico em sede de abalizada doutrina:A determinagdo da competéncia em razio da situagio da coisa, ou, mais precisamente, emrazio da situagéo do
imovel, cria o chamado forum rei sitae, heranga romana, da época imperial. Justifica-se pela evidente conveniéncia do andamento do processo no foro da situagao do imovel sobre que versar a lide e que se manifesta na
diminuicdo de despesas e de tempo na pratica de certos atos e por possibilitar ao juiz da causa o exame direto das coisas sobre que incidir a sua decisdo. Com efeito, em quase todas agdes relativas a imovel se produzem
vistorias, que sio provas de fatos ou circunstdncias inerentes a este, as quais ndo poucas vezes reclamama presenca do juiz. Demnais, ¢ aconselhar-se que, nessas agdes, o juiz a fimde se esclarecer sobre fato, que interesse
a decisdo da causa, se valha da chamada inspegdo judicial e se locomova até o imovel semmpre que julgar isso necessario para melhor verificagéo ou interpretagéo dos fatos que deva observar(Cod. Proc. Civil, arts. 440 e
442, n° I).0 Codigo de Processo Civil de 1939 instituia o forumrei sitae para as agdes relativas a imovel, isto €, para as ag¢des ditas imobiliarias. Restringiu o Codigo atual a competéncia daquele foro para as agdes reais
imobiliarias. (Moacyr Amaral Santos. Primeiras Linhas de Direito Processual Civil, 1° volume, 5 ed., Editora Saraiva, 1977, p. 199).6. Recurso especial desprovido.Acerca do tema, colaciono ainda o seguinte julgado,
proferido sob a vigéncia da Lein® 13.015/15 (Codigo de Processo Civil2015):CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. Agio de cancelamento de matricula imobiliaria. Competéncia absoluta do foro do local da
coisa. Forum rei sitae. Inteligéneia do artigo 95 do Codigo de Processo Civil de 1973, que encontra correspondéncia no artigo 47 do Cédigo de Processo Civil de 2015. Agéo originalmente ajuizada em comarca que
abrangia a circunscri¢do do imovel. Criagdo de novo 6rgdo judicial no local do imdvel. Nao incidéncia da perpetuatio jurisdictionis, tendo em vista a competéncia absoluta mencionada. Conflito procedente. Competéncia do
Juizo suscitado. (TJ-SP - CC: 00137346220168260000 SP 0013734-62.2016.8.26.0000, Relator: Ana Lucia Romanhole Martucci, Data de Julgamento: 01/08/2016, Camara Especial, Data de Publicaggo:
02/08/2016)Diante do exposto, determino a remessa dos autos a uma das Varas Federais de Osasco. Intimense. Apds, cumpra-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
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0741121-06.1985.403.6100 (00.0741121-9) - COMPANHIA AGRICOLA E INDUSTRIAL SAO JORGE X CENTRAL PAULISTA ACUCAR E ALCOOL LTDA X CENTRAL PAULISTA DE INSEMINACAO
ARTIFICIAL LTDA - ME X ITAPORA MINERACAO E CONSTRUCOES LTDA - ME X JORGE WOLNEY ATALLA X JORGE RUDNEY ATALLA X JORGE EDNEY ATALLA X JORGE SIDNEY
ATALLA X JORGE ATALLA X ESMERALDA APPARECIDA MORENO ATALLA(SP029518 - VANDERLEI AVELINO DE OLIVEIRA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE
SOUZA) X COMPANHIA AGRICOLA E INDUSTRIAL SAO JORGE X FAZENDA NACIONAL

Fls. 3570/3577: Anote-se o arresto no rosto dos autos conforme requerido pelo Juizo da 2°* Secretaria de Execugdes Fiscais da Comarca de Bocaitiva/MG, observando-se que devera recair somente sobre os valores
pertencentes a Jorge Wolney Atalla, Jorge Rudney Atalla, Jorge Edney Atalla, Jorge Sidney Atalla e Esmeralda Apparecida Moreno Atalla. Comunique-se, por meio eletrénico, ao Juizo requerente. Intimem-se as partes do
arresto efetuado no rosto dos autos.Nao havendo recurso, oficie-se, por meio eletrnico, a 2* Secretaria de Execugdes Fiscais da Comarca de Bocaitiva/MG, solicitando os dados bancarios para a transferéncia. Copia
deste despacho servira de oficio.Coma resposta, oficie-se ao Banco do Brasil, PAB JEF, solicitando a transferéncia dos valores integrais depositados nas contas n° 1800127205609, 1800127205610, 1800127205611,
1800127205612 e 1800127205614, constantes nos extratos de pagamento de requisicdo de pequeno valor (RPV) de fls. 3524/3527 e 3529. Apos, aguarde-se o pagamento do precatorio n® 20140000098, expedido a fl.
3284, para cumprimento do despacho de fl. 3565. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0032947-68.1993.403.6100 (93.0032947-2) - VALMIR DA SILVA(SP095051 - CARLOS RIYUSHO KOYAMA E SP099985 - GUARACI RODRIGUES DE ANDRADE) X BANCO ITAU S/A - AG PCA
ALFREDO EGYDIO DE S ARANHA/SP(SP070859 - CARLOS NARCY DA SILVA MELLO E SP087454 - HELOISA ROSA FERNANDES E SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA
ROSA HISPAGNOL E SP159169 - ERCULES MATOS E SILVA E Proc. ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X VALMIR DA
SILVA X BANCO ITAU S/A - AG PCA ALFREDO EGYDIO DE S ARANHA/SP

Providencie a Secretaria a alteragéo da classe processual para Cumprimento de Sentenca. Intime-se a parte executada (Banco Itati S/A), na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da
condenag@o, conforme requerido pela parte exequente na peticdo de fls. 370/371, no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no artigo 523 do Cddigo de Processo Civil em vigor, sob pena de acréscimo ao valor do
débito de multa de dez por cento e, também, de penhora de bens.Comprovado o pagamento, dé-se vista a exequente. Decorrido o prazo legal, sem manifestacéo, voltem os autos conclusos. Int.Sem prejuizo, trasladentse
copias de fls. 237/239, 248/252-verso, 340/341 e 365-verso/367-verso para os autos do processo n° 0032946-83.1993.403.6100, desapensando-se os feitos.

0037547-83.2003.403.6100 (2003.61.00.037547-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP162987 - DAMIAO MARCIO PEDRO) X VALMIR DONIZETE
MERINO(Proc. CIRCE MARIA BAPTISTA RODRIGUES E SP261738 - MAURO SERGIO DE FREITAS) X VALMIR DONIZETE MERINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Manifeste-se a Caixa Economica Federal sobre o calculo juntado na petico de fls. 190/191.Prazo: 10 (dez) dias.Sem prejuizo, proceda-se a alteragdo da classe processual do presente feito para cumprimento de sentenga.

0020249-44.2004.403.6100 (2004.61.00.020249-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012606-35.2004.403.6100 (2004.61.00.012606-3)) ROSEMEIRE APARECIDA MACENO X
MANOEL SOUZA SALOMAO(SP091511 - PAULO DE TARSO PEREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)
X ROSEMEIRE APARECIDA MACENO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MANOEL SOUZA SALOMAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

1) Providencie a Secretaria a alteracio da classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA (classe 229).Intime-se a parte executada, na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da
condenagio, conforme requerido pela parte exequente na peticdo de fls. 350/353, no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no artigo 523 do Cédigo de Processo Civil em vigor. Comprovado o pagamento, dé-se
vista a exequente.2) Expegamse as certidoes requeridas as fls. 345 e 354 (certiddo de objeto e pé e certiddo de inteiro teor), devendo a parte autora retira-las, em secretaria, apos 10 (dez) dias contados da intimagao desta

decisdo. 3) FL 361: Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 20 (vinte) dias para que comprove o cancelamento dos registros R.9 e R.10 da matricula n° 230.807 do 11° Cartério de Registro de Imdveis desta
Capital. 4) Fls. 359/360: Por ora, aguarde-se o prazo requerido pela Caixa Economica Federal a fl. 361.Oportunamente, venham os autos conclusos para novas deliberagdes. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE

0013244-48.2016.403.6100 - CALXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO) X MARIA DAS GRACAS MOREIRA(SP146142 - CELSO GOMES DE
QUEIROZ)

FL 54: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal no prazo de 15 (quinze) dias.Int.

0013334-56.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO) X ANTONIO EDINALDO DE CARVALHO X SILVANEIDE BAZILIO
DA SILVA DE CARVALHO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a certiddo de fl. 56, informando sobre o interesse no prosseguimento do feito. Prazo: 15 (quinze) dias.
ACOES DIVERSAS

0005690-19.2003.403.6100 (2003.61.00.005690-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X VALDIR DIAS DE
SOUZA

Fls. 153/154: A Caixa Econdmica Federal requer a desisténcia do feito. Observo que as peticdes de fls. 153 e 154, embora tragam também o nome do patrono Jodo Batista Baitello Junior, presente no substabelecimento
de fl. 139, foramassinadas apenas pelo patrono Carlos A. C. Pitombeira, que nfio consta emreferido substabelecimento. Assim, intime-se a CEF para que regularize sua representagdo processual, no prazo de 30 (trinta)
dias.Cumprida a determinagdo, venham os autos conclusos para sentenga.

Expediente N° 10974
ACAO CIVIL COLETIVA
0020435-52.2013.403.6100 - SIND EMPREG POSTOS SERV COMB DERIV PETR SANTOS E REGIAO(DF015720 - ANTONIO GLAUCIUS DE MORAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Dé-se ciéncia a parte autora do retorno dos autos da instancia superior. Determino O o sobrestamento dos autos em secretaria, conforme os termos da decisdo do Colendo Superior Tribunal de Justica que determinou a
suspensdo dos processos que tém como objeto a aplicagdo da TR como indice de corregdo monetaria, até o final julgamento do RECURSO ESPECIAL N° 1.381.683 - PE (2013/0128946-0).Intime-se e cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0035751-33.1998.403.6100 (98.0035751-3) - KURASHIKI DO BRASIL TEXTIL LTDA X PIAZZETA, BOEIRA E RASADOR - ADVOCACIA EMPRESARIAL(SP129811 - GILSON JOSE RASADOR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA)

Pela presente, em cumprimento ao disposto no art. 203, §4° do CPC, fica a parte interessada intimada da disponibilizagio, em conta corrente, da importancia requisitada para o pagamento de precatorio/RPV expedido
nestes autos, para que providencie o saque, diretamente no banco depositario, nos termos das regras aplicaveis aos depOsitos bancarios, sema expedigdo de alvara de levantamento, conforme disposto na Resolugdo n®
405/2016 do Egrégio Conselho da Justiga Federal, ficando cientificada, também, de que se nada mais for requerido no prazo de 5 (cinco) dias, os autos serdo remetidos a concluso para extingdo da execugao.

0024876-18.2009.403.6100 (2009.61.00.024876-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP194200 - FERNANDO PINHEIRO GAMITO E
SP190058 - MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI) X CONSTRUTORA BETER S/A(SP242272 - AUGUSTO DE SOUZA BARROS JUNIOR)

Intime-se a parte ré da midia eletronica juntada a fl. 3515.Publique-se a decisio de fl. 3512.Int. DECISAO DE FL. 3512:Peti¢io despachada em22.05.2017:Junte-se.Defiro a inocorréncia do decurso do prazo recursal.
0006833-57.2014.403.6100 - SANCA ENGENHARIA LTDA(SP083984 - JAIR RATEIRO E SP165916 - ADRIANA PAHIM) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o recurso de apelagdo interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazoes, no prazo legal (art. 1.010, 1° do CPC).Oportunamente, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido
0 prazo semmanifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, 3° do CPC).Int.

0004042-47.2016.403.6100 - JULIANO RODRIGUES DA SILVA(SP195348 - ISIDRO SANTOS FALCAO BRANCO) X BANCO PAN S.A.(SP241287A - EDUARDO CHALFIN) X ALLEGRO VEICULOS
LTDA(SP123824 - DONATO ARTUSO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Concedo ao Banco PAN S.A o prazo de 15 (quinze) dias para regularizar a carta de preposicdo juntada a fl. 101, pois nfo constam os dados do preposto, bem como os documentos de fls. 127/129, os quais ndo foram
assinados. Diante das contestagdes apresentadas as fls. 103/110, 135/141 e 152/172 intime-se a parte autora para apresentacio de réplica, nos termos do artigo 351 do Cédigo de Processo Civil, bem como para que se
manifeste acerca da peticio de fls. 173/177.Ainda, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéneia e relevancia.Int.

0007584-73.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007583-88.2016.403.6100) JAEL FELIX CRUZ(SP216003 - AMANDA DE CRISTO SILVA BARING) X LILIANE DE
JESUS SANTOS(SP318408 - FELIPE ELIAS DOS SANTOS FONSECA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ciéncia a autora da redistribuigao. Defiro os beneficios da justica gratuita. Intime-se a autora para que traga aos autos procuragio em via original e informe a) se remanesce o interesse na apreciagdo do pedido de antecipagdo
de tutela para suspender a agdo de reintegrago de posse e b) se ainda se encontra na posse do imovel. Prazo: 15 (quinze) dias.Cumpridas as determinagdes, venham conclusos.

0024851-58.2016.403.6100 - BOEHRINGER INGELHEIM DO BRASIL QUIMICA E FARMACEUTICA LTDA.(SP081665 - ROBERTO BARRIEU E SP195640A - HUGO BARRETO SODRE LEAL) X
UNIAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/09/2017  35/350



Fls. 49/79: Prejudicado o juizo de retratagdo em virtude da decisdo do E. Tribunal Regional Federal (fls. 102/105).Diante da contestago apresentada as fls. 90/100-v, intime-se a parte autora para apresentagdo de réplica,
nos termos do artigo 351 do Cddigo de Processo Civil Ainda, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando sua pertinéncia e relevancia. Int.

0002275-37.2017.403.6100 - ANDRE NUNES DA SILVA X ISABEL CRISTINA COSAR NUNES(SP366692 - MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA)

Manifeste-se a parte autora acerca da petigao de fls. 166/168.Int.
EMBARGOS A EXECUCAO

0019328-02.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007446-43.2015.403.6100) PERSONAL QUALITY SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL LTDA - EPP X KARIM
DOS SANTOS(SP312223 - GUILHERME GOUVEA PICOLO E SP155252 - MARLON GOMES SOBRINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO
VICTOR E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

O paragrafo primeiro do artigo 919 do Cddigo de Processo Civil condiciona a atribuigdo de efeito suspensivo aos embargos aos casos em que verificados os requisitos para concessdo da tutela provisoria e desde que a
execugdo esteja garantida. Considerando que no caso dos autos nio ha garantia da execugdo e que a parte embargante néo se dispde a sequer efetuar o pagamento ou depdsito do valor incontroverso, indefiro a atribuicio
de efeito suspensivo aos presentes embargos. Intime-se a parte embargante para que junte aos autos:a) planilha com o demonstrativo do débito que entende devido (art. 917, paragrafo 3° do CPC), tendo em vista a
alegacio de excesso de execugdo. b) procuragio, em via original, outorgada pela embargante Karim dos Santos. Prazo: 15 (quinze) dias. Cumprida a determinagdo, venham conclusos.

0020528-44.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004892-38.2015.403.6100) YUME CONFECCOES LTDA - ME X KAREN SAYURI AKIYAMA X MAKOTO
UEHARA(SP197422 - LILIAN DE FREITAS E SP257905 - JAQUELINE APARECIDA DE FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP079797 - ARNOR
SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

1. Nos termos do paragrafo 1° do artigo 919 do Cddigo de Processo Civil, a atribuigdo de efeito suspensivo aos embargos condiciona-se a presenca dos requisitos para concessao de tutela provisoria e a garantia suficiente
da execucio. Assim, tendo em vista que a execugdo nfo se encontra garantida e que a parte embargante nfo se dispde a efetuar o pagamento ou depésito do valor incontroverso, indefiro o pedido de atribuigao de efeito
suspensivo. 2. Tendo alegado excesso de execugdo, cumpre a parte embargante juntar aos autos os calculos que entende devidos (art. 917, paragrafo 3° do CPC), sob pena de recebimento dos embargos apenas no
tocante as demais alegagdes.3. Da mesma forma, deve a parte embargante adequar o valor da causa ao beneficio econdmico pretendido. Prazo para juntada do demonstrativo de calculo e adequag@o do valor da causa: 15
(quinze) dias.4. Cumpridas as determinagdes, dé-se vista a Caixa Econdmica Federal para que apresente impugnacio no prazo de 15 (quinze) dias, devendo também se manifestar sobre o pedido de designagio de
audiéncia de conciliagio (fl. 124).

0002007-17.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010930-66.2015.403.6100) BW - LIDO INSTRUMENTOS CIRURGICOS LTDA - EPP X MARCIA DA SILVA
BRASIL(SP228094 - JOAO RICARDO JORDAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA)

Nos termos do paragrafo 1° do artigo 919 do Cddigo de Processo Civil, a atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos condiciona-se a presenga dos requisitos para concessdo de tutela provisoria e a garantia suficiente da
execugdo.Assim, tendo em vista que a execugdo ndo se encontra garantida e que a parte embargante ndo se dispde a sequer efetuar o pagamento ou depdsito do valor incontroverso, indefiro o pedido de atribuicéo de efeito
suspensivo. Dé-se ciéncia a parte embargante da impugnacao juntada as fls. 123/135.Intimen-se as partes para que especifiquem eventuais provas que desejam produzr, justificando sua pertinéncia. Decorrido o prazo de 15
(quinze) dias e ndo sendo requeridas demais provas, venham os autos conclusos para sentenga.

0023383-59.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018650-84.2015.403.6100) HELENI DE SOUZA(SP079091 - MAIRA MILITO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA)

Recebo os embargos para discussdo, sem atribuicdo de efeito suspensivo.Dé-se vista a Caixa Econdmica Federal para que apresente impugnagdo no prazo de 15 (quinze) dias, manifestando-se sobre o pedido de
designagao de audiéncia de conciliagio.

0023956-97.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018773-48.2016.403.6100) AOR SISTEMAS DE SOM LTDA - ME X JURANDIR NOGUEIRA JUNIOR X ANALU DE
OLIVEIRA REGANATTI(SP368587 - FERNANDO ESTEFAN DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA)

Recebo os embargos para discussdo, sem atribuicdo de efeito suspensivo.Defiro os beneficios da justica gratuita em relagdo aos socios da emrpesa embargante, ficando mantida a decisdo que indeferiu o pedido quanto a
pessoa juridica.Dé-se vista a Caixa Economica Federal para que apresente impugnag@o no prazo de 15 (quinze) dias. Apos, venham conclusos. Int. Sem prejuizo, solicite-se ao SEDI:a) a inclusdo de Jurandir Nogueira
Junior (CPF 111.912.828-56) e Analu de Oliveira Reganatti (CPF 086.290.038-71) no polo ativo do feito.b) o cadastramento do valor atribuido a causa (R$88.363,50).

0000928-66.2017.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018176-16.2015.403.6100) IDEA - COMERCIO INTERNACIONAL DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA X
MARCOS FARAH X ROGERIO CARUSO FARAH(SP188905 - CARLA ANDREIA ALCANTARA COELHO PRADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO
PINHEIRO VICTOR)

De acordo como paragrafo 3° do artigo 917 do Cédigo de Processo Civil, quando alegar excesso de execugdo, deve o embargante juntar aos autos demonstrativo do valor que entende devido. Assim, intime-se a parte
embargante para que junte aos autos planilha com os valores que entende devidos, sob pena de processamento dos embargos sem andlise da alegagdo de excesso de execugio (art. 917, paragrafo 4°, I do CPC).Prazo: 15
(quinze) dias.Sem prejuizo, solicite-se ao SEDI a inclusdo de Marcos Farah (CPF 086.314.518-35) e Rogerio Caruso Farah (CPF 125.549.548-01) no polo ativo do feito.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0023635-63.1996.403.6100 (96.0023635-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP023606 - HEDILA DO CARMO GIOVEDI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA
E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X JOSE CHIAROTTO X PAULO LEME X ANTONIETA AUGUSTA CHIAROTTO

Dé-se ciéneia a CEF do retorno dos autos da instancia superior, devendo a exequente promover o prosseguimento do feito no prazo de 15 (quinze) dias.Int.

0022629-59.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X AEGEAN COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA - EPP X
LUIZ CARLOS NOGUEIRA

FL 114: Tendo em vista o tempo decorrido, intime-se a Caixa Econémica Federal para que informe o endere¢o dos executados e requeira diligéncias para prosseguimento do feito. Prazo: 10 (dez) dias.Nada sendo
requerido no prazo assinalado, intime-se a CEF pessoalmente para que dé andamento ao feito no prazo de 5 (cinco) dias, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil Oportunamente,
venham conclusos.

HABILITACAO

0009510-60.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) APARECIDA PEREIRA BARBOSA X ALDINEIA APARECIDA PEREIRA
DA SILVA SIQUEIRA X CLEBER SOARES SIQUEIRA X ALDINEI JOSE PEREIRA DA SILVA X ISABEL CRISTINA FERDINANDO SILVA(SP196113 - ROGERIO ALVES VIANA E SP204965 -
MARCELO TARCISIO DOS SANTOS) X FAZENDA NACIONAL

Intimem-se os requerentes para que esclarecam a alegagdo de que JOSE CANDIDO DA SILVA é a mesima pessoa que o coautor destes autos, na medida em que, conforme se extrai do docurmento de identidade de fl.
17, no momento da propositura da demanda, ele teria apenas 12 anos de idade.

MANDADO DE SEGURANCA
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0011042-98.2016.403.6100 - BANCO RENDIMENTO S/A X BANCO RENDIMENTO S/A X BANCO RENDIMENTO S/A X BANCO RENDIMENTO S/A X BANCO RENDIMENTO S/A X BANCO
RENDIMENTO S/A X BBN BANCO BRASILEIRO DE NEGOCIOS S.A. X ACTION EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X COTACAO CAMBIO E TURISMO LTDA X COTACAO
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A
X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA
DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A
X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA
DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A
X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA
DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A
X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA
DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A
X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA
DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A X COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS
S/A(SP232070 - DANIEL DE AGUIAR ANICETO) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO X UNIAO FEDERAL X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por BANCO RENDIMENTO S.A (ntriz ¢ filiais), BBN BANCO BRASILEIRO DE NEGOCIOS S.A, ACTION S.A. DTVM, COTACAO CAMBIO E TURISMO
LTDA e COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A (mmatriz e filiais) em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO
PAULO, objetivando a concessao de medida liminar para impedir que a autoridade impetrada exija das impetrantes o recolhimento das contribuigdes previstas no artigo 22, incisos I e II e paragrafo 1°, da Lein® 8.212/91 e
das contribuigdes destinadas ao INCRA e ao FNDE incidentes sobre os valores pagos pelas empresas a seus empregados a titulo de:a) horas extras e seus adicionais;b) férias gozadas;c) descanso semanal remunerado; d)
auxilio-creche;e) auxilio-educago;f) salario-maternidade;g) licenga-paternidade;h) décimo-terceiro salario;i) vale transporte:j) adicionais de insalubridade, periculosidade, noturno e de transferéncia, dentre outras verbas
excepcionais pagas pelas impetrantes;]) ajuda de custo para os fimciondrios com escala 6X1;m) gratificagdes eventuais pagas. Alegam, emsintese, que sdo empresas sujeitas ao recolhimento das contribuicdes
previdenciarias previstas no artigo 22, incisos I e Il e paragrafo 1°, da Lein® 8.212/91, bem como das contribuigdes destinadas ao INCRA e ao FNDE, as quais possuem como base de calculo a remuneragdo efetivamente
paga aos empregados.Contudo, a autoridade impetrada exige o recolhimento das contribuicdes incidentes sobre as verbas acima enumeradas, que ndo integram o conceito constitucional de remuneragdo. A inicial veio
aoonpanhada dos documentos de ﬂs 42/150. A fl. 154 foi concedido é\s irmetmmes 0 prazo de quinze d.ias para regularizarem sua representacﬁo prooessua], juntarem aos autos seus docurmmos societz’m'os adequaremo
despacho de fl. 174 concedeu as impetrantes o prazo suplementar de quinze dias para regularizarem sua representagdo processual. As impetrantes apresentaram as mamfeslag:oes de fls. 176/201 e 202/206.As ﬁs 209/212
foi proferida decisdo que determinou a exclusdo do polo ativo da demanda das filiais localizadas em outras cidades/estados e intimou as impetrantes para adequarem o valor da causa. A parte impetrante opds embargos de
declaragdo as fls. 215/220, alegando a presenga de omissdes na decisdo de fls. 209/212, pois o artigo 2°, da Portaria RFB n° 2.446/10, atribui a autoridade do estabelecimento matriz, inclusive quanto as filiais, a
competéncia de fiscalizagio, cobranga e arrecadag@o. A fl. 221 foi determinada a notificagio da autoridade impetrada para prestar informagdes e manifestar-se acerca dos embargos opostos. A Unido Federal requereu o
ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 231/249, nas quais reconhece sua legitimidade passiva emrelagao ao estabelecimento matriz e
filiais das impetrantes Banco Rendimento S/A, BBN Banco Brasileiro de Negocios S/A e Cotagéo Distribuidora de Titulos e Valores Mobiliarios S/A.Todavia, defende sua ilegitimidade passiva para responder aos termos
da presente agdo comrelagdo as impetrantes Action S/A DTVM e Cotagdo Cémbio e Turisimo Ltda, eis que sdo jurisdicionadas pela Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributéria em Sdo
Paulo. As fls. 250/251 foi concedido a impetrante o prazo de quinze dias para manifestagio acerca da alegagio de ilegitimidade passiva formulada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de
Instituigdes Financeiras em Sdo Paulo. As impetrantes manifestaram-se as fls. 253/256.0s embargos de declaragéo opostos pela parte impetrante foram acolhidos, conforme decisdo de fls. 257/258.0 Delegado da
Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo prestou informagdes a fl. 269, sustentando sua ilegitimidade passiva. A Unidio Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do
artigo 7°, paragrafo 2°, da Lein’® 12.016/2009.Este ¢ o relatorio. Passo a decidir. A Constituicdo Federal revela os contornos da base de calculo das contribuicdes previdencidrias, emseu art. 195, I, a e art. 201, 11%Art.
195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuigdes sociais:I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:a) folha de salarios e demais rendimentos pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa
fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio;Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatdria, observados critérios que preservem
0 equilibrio financeiro e atuarial, e atender, nos termos da lei, aomissis) 11°. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuigdo previdencidria e conseqiiente
repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei. Assim, para fins de recolhimento de contribuigdo previdencidria, a Constituicdo Federal ampliou o conceito de salirio, pois incorporou os rendimentos do empregado,
a qualquer titulo, ou seja, sua propria remunerago.O artigo 22, inciso I, da Lein®. 8.212/91, tratando da contribuicdo previdencidria a cargo da empresa prescreve: Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a
Seguridade Social, além do disposto no art. 23, ¢ de:l - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que
Ihe prestem sservigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normmativa. Nesta
esteira tenrse que o legislador adotou como remuneragio do trabalhador o conceito amplo da mesima, de tal modo que este valor pago como contraprestagdo do servigo prestado pode corresponder a qualquer titulo,
portanto, ndo como decorréncia de efetiva prestagio de servigo, quando o trabalhador encontra-se no exercicio material da atividade que he caiba, mas também quando estiver a disposi¢do do empregador, o que, alias,
Ppassou a ser expressamente previsto na lei, e, ainda, por determinadas situagdes descritas na lei como remuneratorias. Portanto, a remuneragdo paga ao trabalhador resulta néo s6 do pagamento feito a titulo do
desenvolvimento material da atividade, mas também de outros fatores, de modo que o relevante sera ocorrer o pagamento ao titulo de remuneragéo. E tanto ¢ assim que o artigo 28 de supracitado dispositivo legal enfatiza
como base de calculo da contribuicdo social, a remuneragdo paga a qualquer titulo, e expressando-se pelo seu conceito genérico.Quanto as contribuigdes devidas a terceiros, cumpre destacar que a disciplina normativa
dessas exagdes estampa-se pela Leino 8.212/91 (contribuicdo previdencidria cota patronal), Lei no 9.424/96 (salario-educagio), Leino 2.613/55 e Decreto-Lei no 1.146/70 (contribuigo a cargo do INCRA), e art. 240
da Constituigio Federal (recepgdo constitucional das contribuicdes em prol do chamado Sistena S), que estabelecem, a principio, a mesma hipétese de incidéncia para os correspondentes recolhimentos ao FISCO (folha
de salarios, total das remuneragdes pagas ou creditadas, soma paga mensalmente aos seus empregados).No caso das exagdes pertinentes ao Sisterm S, assim dispde o art. 240 da Constituicdo Federal:Art. 240. Ficam
ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuigdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional vinculadas ao sistema
sindical. Possui, portanto, findamento constitucional o recolhimento daquelas contribuicdes sobre as verbas salariais, que recepcionou a legislagao anterior sobre o tema.Quanto ao salario-educag@o, sua base de célculo esta
detalhada no art. 15, da Lei no 9.424/96, assim disposto:Art 15. O Salario-Educagdo, previsto no art. 212, 5°, da Constituigdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, ¢
calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24
de julho de 1991.Registre-se que a CF quanto ao salario-educagio define a finalidade: financiamento do ensino fundamental e o sujeito passivo da contribuigio: as empresas , de modo que a Lei 9.424/96 foi declarada
constitucional pelo STF. Ja a contribuicdo devida ao INCRA possui também base de calculo coincidente coma das contribuigdes previdencidrias: na Leino 2.613/55 a redagio € soma paga mensalmente aos seus
empregados e, posteriormente, coma vigéncia do Decreto-Lei no 1.146/70, soma da folha mensal dos salarios de contribuicdo previdenciaria dos seus empregados. Tendo em vista a ocorréncia das mesmas hipoteses de
incidéncia para as contribui¢des acima, de onde se toma como pardmetro legal as previsdes contidas na Lei 8.212/91, importa, portanto, para a solu¢do da lide, atribuir a natureza do pagamento das verbas trabalhistas
aludidas.Fixadas tais premissas, cumpre examinar se as verbas questionadas enquadram-se ou no nas hipdteses de incidéncia. 1) Férias usufruidas1,10 Apesar de a 1* Segdo do Superior Tribunal de Justiga ao julgar o Resp
1.322.945/DF, emjulgamento realizado em27.02.2013, ter decidido pela ndo incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre as férias usufiuidas, posteriormente, nos Embargos de Declaragio acolhidos com efeitos
infingentes, reformou o aresto embargado, para alinhd-lo ao decidido no Resp 1.230.957/RS. Desta forma, as Turmas que compdema 1* Se¢io do STJ proferiram julgamentos afirmando o caréter remuneratorio do valor
pago, ao empregado, a titulo de férias gozadas, reconhecendo a incidéncia de contribuicio previdencidria sobre tal quantia. Em julgamento realizado em 13.08.2014 no AgRg AEResp 138.628/SC, a Primeira Segdo do
Superior Tribunal de Justica decidiu que o pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratoria, nos termos do art. 148 da CLT, razio pela qual incide a contribuicdo previdencidria. Esse entendimento restou
pacificado, conforme ementa que segue: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SALARIO MATERNIDADE. FERIAS GOZADAS.
INCIDENCIA. 1. Emrazio do volume de demandas concernentes & incidéncia da contribuigio previdencidria sobre diversas rubricas que compdema folha de pagamento dos empregados pelo Regime Geral de
Previdéncia Social, esta Corte Superior processou alguns dos recursos especiais referentes ao tema como representativos da controvérsia (art. 543-C do CPC), os quais foram apreciados e julgados pela Primeira Secao,
para, interpretando a legislagao federal de regéncia, consolidar o entendimento de que o tributo emaprego incide sobre o saldrio maternidade e o salario paternidade, dada a natureza salarial dessas parcelas (REsp
1.230.957/RS, Rel. Ministro Marques, Dle de 18/03/2014). .PA 1,10 2. Além desses feitos apreciados pela sisteméatica dos recursos repetitivos, a jurisprudéncia firmada na Primeira Segdo sedimentou a orientagdo de que
a contribuicio previdenciaria incide sobre as férias usuffuidas, uma vez que que tal rubrica possui natureza remuneratoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o salario de contribuigdo (EDcl nos EDclno REsp
1.322.945/DF, Rel. p/ acérdao Ministro Mauro Carmpbell Marques, Primeira Segdo, DJe de 04/08/2015). 3. In casu, a agravante busca afastar a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o saldrio maternidade e as
férias usufiuidas, o que denota que a sua insurgéncia nio merece prosperar. 4. Agravo regimental desprovido. (Superior Tribunal de Justica, AGRESP 201401597375, relator Ministro GURGEL DE FARIA, Primeira
Turma, DJE data: 28/04/2016) - grifei. Assim, correta a cobranga do tributo pela Unidio, ante a jurisprudéncia pacifica sobre a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre frias gozadas.2) Salario maternidadeA
incidéncia decorre de expressa previsdo legal O salario-maternidade ¢ considerado saldrio de contribuigo. (art. 28, 2°, da Lei Federal 8.212/91) ¢ a validade da exag@o vem sendo ratificada pelo Superior Tribunal de
Justiga:O salario maternidade tem natureza salarial ¢ a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) ndo tem o conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3° da Lei 8.212/91, a Previdéncia
Social tem por fim assegurar aos seus beneficiarios meios indispensaveis de manutengio, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servigo, desemprego involuntario, encargos de familia e reclusdo ou morte
daqueles de quem dependiam economicamente. O fato de néio haver prestago de trabalho durante o periodo de afastamento da segurada empregada, associado a circunstancia de a maternidade ser amparada por um
beneficio previdencidrio, niio autoriza conclusdo no sentido de que o valor recebido tenha natureza indenizatdria ou compensatoria, ou seja, emrazio de uma contingéncia (maternidade), paga-se a segurada empregada
beneficio previdencidrio correspondente ao seu salrio, possuindo a verba evidente natureza salarial. Néo é por outra razio que, atualmente, o art. 28, 2°, da Lei 8.212/91 dispde expressamente que o salirio maternidade ¢
considerado saldrio de contribuicdo. Nesse contexto, a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o saldrio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsdo legal. (Recurso Especial
1.230.957). Portanto, o pagamento de salario-maternidade ¢ fendmeno a atrair a incidéncia de contribuigdo previdenciaria.3) Horas extras e respectivo adicionalQuanto as horas extras e respectivo adicional, reconhego que
possuem natureza salarial, de modo a integrar a base de célculo da contribui¢do previdenciaria, a teor do que preceitua os arts. 457, 1° e 458, ambos da CLT.Apesar dos argumentos expendidos pela autora alegando o
carater indenizatorio das referidas verbas, ¢ nitida a sua natureza remuneratria, desde modo, integra o conceito de remuneracio e por isso, deve incidir a contribuicdo. Ademais, o Superior Tribunal de Justica no julgamento
do Resp 1.358.281/SP, julgado sob o rito dos recursos repetitivos, entendeu que incide a contribuigdo previdenciaria sobre referidas verbas. A propésito, trago a colagéo recente julgado confirmando o
entendimento:TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE HORAS-EXTRAS E ADICIONAL NOTURNO.
INCIDENCIA DO TRIBUTO. MATERIA APRECIADA SOB O RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS (1.230.957/CE E 1.358.281/SP). FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA. PRECEDENTE DA
la. SECAO: EDCL NOS EDCL NO RESP. 1.322.945/DF, REL. PPACORDAO MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 4.8.2015. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A 1a.
Segdo desta Corte Superior, ao julgar os Recursos Especiais 1.230.957/CE e 1.358.281/SP, no rito do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento de que incide a contribuigdo previdencidria sobre o adicional noturno

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/09/2017  37/350



e as horas-extras. 2. Incide a contribuigio previdenciria sobre as férias gozadas, uma vez que tal rubrica possui natureza remuneratoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o salario de contribuigéo (EDcl
nos EDclno REsp. 1.322.945/DF, Rel. p/acérddo Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, 1a. Segdo, DJe 4.8.2015). 3. Agravo Regimental desprovido. (Superior Tribunal de Justica, AGARESP 201201261800,
relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira turma, DJE data: 20/06/2016) - grifei. Ressalto que a presente questio também é objeto de andlise no RE 593.068/SC, com repercussdo geral reconhecida.
Contudo, como ndo ocorreu o julgamento, acompanhado neste ponto o posicionamento do Superior Tribunal de Justiga. 4) Descanso semanal renmuneradoOs valores pagos pelas impetrantes aos empregados a titulo de
descanso semanal remunerado possuem natureza salarial e integrama base de cdleulo das contribuicdes previdencidrias discutidas na presente demanda. A propésito, colaciono o seguinte julgado:PROCESSO CIVIL -
APELACAO CIVEL - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - VERBA INDENIZATORIA - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - INCIDENCIA - IMPOSSIBILIDADE - HORA EXTRA - ADICIONAL DE
HORA EXTRA - DESCANSO SEMANAL REMUNERADO - NATUREZA SALARIAL I - Os pagamentos feitos a titulo de hora extra, adicional de hora extra e descanso semanal remunerado sdo base de calculo de
contribuigdo previdencidria, ante a natureza remuneratoria dos mesmos. 11 - O aviso indenizado, o tergo constitucional de férias e os pagamentos feitos nos primeiros quinze dias que antecedema implantagao do auxilio
doenga ndo podem ser tomados como base de calculo de contribuicdo previdencidria, ante a natureza indenizatoria de ambos. 111 - Precedente jurisprudencial. IV - Reexame necessario e apelos desprovidos (Tribunal
Regional Federal da 3" Regido, AC 00509748020124036182, relator Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES, Segunda Turma, e-DJF3 Judicial 1 data: 10/04/2017) - grifei. 5) Auxilio-crecheO reembolso de
despesas com creche, chamado comumente de Auxilio-Creche, nfo ¢ salario utilidade, mas simum direito do empregado a ser compensado pelo empregador, e emse tratando de um direito, fimciona o auxilio-creche como
indenizagiio, néio integrando o salirio-de-contribuigio para a Previdéncia. Nesse sentido, o precedente do Superior Tribunal de Justica: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 458, I1 E 535, 1 E Il DO CPC. NAO OCORRENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-CRECHE. NAO INCIDENCIA. SUMULA 310/STJ. RECURSO
SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC. 1. Néo ha omissdo quando o Tribunal de origem se manifesta fimdamentadamente a respeito de todas as questdes postas a sua apreciagio,
decidindo, entretanto, contrariamente aos interesses dos recorrentes. Ademais, 0 Magistrado niio esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos apresentados pelas partes. 2. A demanda se refere a discussao acerca da
incidéncia ou ndo de contribuigdo previdenciaria sobre os valores percebidos pelos empregados do Banco do Brasil a titulo de auxilio-creche. 3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que
o auxilio-creche finciona como indenizagio, ndo integrando, portanto, o salario de contribuigdo para a Previdéncia. Inteligéncia da Stmula 310/STJ. Precedentes: EREsp 394.530/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Primeira
Seco, DJ 28/10/2003; MS 6.523/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJ 22/10/2009; AgRg no REsp 1.079.212/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ 13/05/2009; REsp 439.133/SC,
Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 22/09/2008; REsp 816.829/RJ, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 19/11/2007. 4. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao
regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo 8/STJ. 5. Recurso especial ndo provido. (Superior Tribunal de Justiga, RESP 200901227547, relator Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Sego, DJE data:
04/03/2010 DECTRAB VOL.:00189 PG:00017 DECTRAB VOL.:00193 PG:00028) - grifei.Nos mesmos termos, o julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio:AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO
DE SEGURANCA. LIMINAR. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VERBAS INDENIZATORIAS. NAO INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuigiio
social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nfio estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou ttil 4 realizagdo de um fingéo de
interesse publico. 2. O salario-de-contribuigdo consiste no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuicdo do segurado, ¢ dizer, € a base de calculo que sofrerd a incidéncia de uma aliquota para definicdo do valor a
ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuigdes recolhidas pelo segurado € estabelecido em fingéo do seu salario-de-contribuigio. 3. Dispde o artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, que as remuneragdes do
empregado que conpdem o salario-de-contribuicio compreendema totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua
formn, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a formm de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou
tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. 4. As verbas pagas a titulo de tergo constitucional de férias, auxilio doenga e auxilio
acidente de trabalho (primeiros 15 dias), auxilio educagdo, auxilio creche e auxilio funeral possuem carater indenizatorio, ndo constituindo base de calculo das contribuigdes previdencidrias. 5. Agravo de instrumento a que se
nega provimento. (Tribunal Regional Federal da 3* Regido, Al 00224098620164030000, relator Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, Primeira Turmma, e-DJF3 Judicial 1 data: 17/05/2017) - grifei. 6)
Auxlio-educagaoCom relagdo aos valores pagos pelo empregador ao empregado a titulo de auxilio-educagéo, o C. Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacifico no sentido de que tais valores nio integramo
salario de contribui¢do, pois constituem investimento na qualificagdo dos empregados, e ndo devem conpor a base de célculo da contribuigdo previdencidria. A corroborar tal entendimento, o ac6rdao abaixo TRIBUTARIO.
AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 535, I, DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. OFENSA. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. DECIMO TERCEIRO SALARIO. FERIAS GOZADAS. AUXILIO-ALIMENTACAO. MATERIA JULGADA PELO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. 1. A
solucdo integral da controvérsia, com fimdamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. 2. O STJ tem pacifica jurisprudéncia no sentido de que o auxilio-educagdo, embora contenha valor econdmico,
constitui investimento na qualificagiio de empregados, ndio podendo ser considerado como salério in natura, porquanto nio retribui o trabalho efetivo, ndo integrando, desse modo, a remuneragdo do empregado. E verba
utilizada para o trabalho, € no pelo trabalho. 3. Recursos Especiais néo providos. (Superior Tribunal de Justica, RESP 201402768898, relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJE data: 19/12/2014).
7) Licenga paternidadeNo julgamento do Recurso Especial n° 1.230.957-RS, submetido a sistemtica prevista no artigo 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, foi analisada a incidéncia da contribuicdo
previdencidria sobre a licenga paternidade, nos seguintes termosPROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME
GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE;
SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCAL(...)1 4 Salario paternidade.O salrio paternidade refere-
se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento emrazio do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/c o art. 473, I, da CLT e o art. 10, 1°, do ADCT). Ao contrério do que ocorre com
o salirio maternidade, o salario paternidade constitui 6nus da empresa, ou seja, no se trata de beneficio previdencidrio. Desse modo, emse tratando de verba de natureza salarial, € legitima a incidéncia de contribuico
previdenciaria sobre o salario paternidade. Ressalte-se que o saldrio-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenga remunerada prevista constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdenciarios
(AgRgnos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).(...)3. Conclusdo.Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido,
apenas para afastar a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o adicional de férias (tergo constitucional) concernente as férias gozadas.Recurso especial da Fazenda Nacional ndio provido. Acérddo sujeito ao regime
previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugiio 8/2008 - Presidéncia/STJ.(REsp 1230957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/02/2014, De 18/03/2014) - grifei.
Assim, incide a contribuigdo previdencidria sobre a licenga paternidade.8) Décimo terceiro salarioNo que tange a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre a rubrica em questdo, cumpre destacar que a gratificagdo
natalina integra o salario-de-contribui¢do, nos termos do art. 28, paragrafo 7° da Lein® 8.212/91. Eis a redagio do dispositivo legal mencionado:Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuicio: (omissis) 7° O décimo-
terceiro salrio (gratificagiio natalina) integra o salério-de-contribuigao, exceto para o caleulo de beneficio, na fornm estabelecida em regulamento.E certo que a matéria ja foi enfrentada pelo Excelso Pretério coma
consequente edico de duas Stmulas, conforme seguem:Stimula 688E legitima a incidéncia da contribuicio previdenciaria sobre o 13° salério. Stmula 207As gratificages habituais, inclusive a de Natal, consideram-se
tacitamente convencionadas, integrando o saldrio.9) Auxilio-transporteNo caso do vale-transporte, mesmo quando pago em pectinia, ndo ha que se falar em incidéncia de contribuigdo previdenciaria, conforme entendimento
adotado pelo STJ:PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 535, 1I, DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA. SITUAGAO FATICA DIVERSA. POSSIBILIDADE. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE VALE-TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA. 1. Nio se configurou a ofensa ao art. 535, T
e II, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 2. A apontada divergéneia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagéo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢ao de trechos do relatério e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacio legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo tnico, do
CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base na alinea c, 111, do art. 105 da Constituigdo Federal 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga entende que ndo existe
divergéncia jurisprudencial, quando o contexto fatico dos acérddos confrontados apresenta dispariedade, como na presente hipétese. Enquanto o acérddo paradigma traz caso em que o auxilio-educagdo ndo pode integrar a
remuneragdo do trabalhador, o decisum confrontado decidiu pela falta de interesse de agir da empresa, pois a legislagéo ja garantiria os seus direitos. 4. O Superior Tribunal de Justica, adotando entendimento do Supremo
Tribunal Federal, firmou a compreensdo segundo a qual ndo incide contribuigdo previdenciaria sobre o vale-transporte devido ao trabalhador, ainda que pago em peciinia, tendo em vista sua natureza indenizatoria. 5. O STJ
tem pacifica jurisprudéncia no sentido de que o auxilio-educagio, embora contenha valor econémico, constitui investimento na qualificagdo de empregados, ndo podendo ser considerado como salario in natura, porquanto
1o retribui o trabalho efetivo, nfio integrando, desse modo, a remuneragio do empregado. E verba utilizada para o trabalho, e ndo pelo trabalho. Portanto, existe interesse processual da empresa em obter a declaragio do
Poder Judicidrio na hipétese de a Fazenda Nacional estar cobrando indevidamente tal tributo. 6. Recurso Especial da Fazenda Nacional parcialmente conhecido e, nessa parte ndo provido e Recurso Especial da empresa
provido. (Superior Tribunal de Justica, RESP 201600491888, relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJE data 24/05/2016) - grifei. Portanto, nio incide contribuigéo social previdenciaria sobre as
verbas recebidas a titulo de auxilio- transporte.10) Adicional noturno, de insalubridade e de periculosidadeEmbora niio exista um conceito preciso de salirio, mormente pela legislagdo trabalhista, emrespeito a0 binémio
beneficio-fonte de custeio, que informa todo o sisterma previdencidrio constitucional, e considerando que tais adicionais integram, para os mais devidos fins, o salario recebido pelo empregado, eles devem ser incluidos na
base de calculo da contribuigio social sobre a folha de salarios, prevista pelo artigo 195, I, a, da Constituigdo Federal. Com efeito, a Constituigdo Federal, em seu artigo 7.°, elenca os direitos do trabalhador e, dentre eles,
vém estampados o direito ao adicional noturno (inciso IX) e o adicional para as atividades penosas, insalubres ou perigosas (inciso XXIII), que também sio previstos na Consolidagdo das Leis Trabalhistas, arts. 73 e
seguintes ¢ 189 e seguintes. Nessa esteira, entendo, ao contrario do que pretendem as impetrantes que tais verbas, bem como o que delas advém, revelantse eminentemente trabathistas e geradoras, portanto, de obrigagdo
propria do empregador. Ademnais, o art. 28, I, da Lein.® 8.212/91, elenca que:Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigdo:l - para o empregado e trabalhador avulso: a remuneragio auferida em uma ou mais empresas,
assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a
forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou,
ainda, de convenc@o ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. Assim, verifica-se que os adicionais questionados e seus reflexos fazem parte da remunerago e ndo estdo embutidos nas exclusdes contidas no art.
28, 9° da referida leiNesse sentido, a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. FERIAS. SALARIO-
MATERNIDADE. HORAS EXTRAS. ADICIONAL NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. INCIDENCIA. ENCARGOS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. DISCRIMINAGAO DA
NATUREZA DAS VERBAS. AUSENCIA. INCIDENCIA SOBRE O VALOR TOTAL. 1. O fato de o Tribunal a quo haver decidido a lide de forma contraria 4 defendida pelos recorrentes, elegendo findamentos
diversos daqueles por eles propostos, ndo configura omisséo ou outra causa passivel de exame mediante a oposi¢éo de embargos de declaragio. 2. A Primeira Segdo desta Corte, emsede de recurso repetitivo, consolidou
o posicionamento pela incidéncia da contribuigdo previdencidria, a cargo da empresa, sobre os valores pagos a titulo de salario-maternidade e salario-paternidade, horas extras e os adicionais de periculosidade e noturno. 3.
Esta igualmente pacificada, na Segdo de Direito Publico desta Corte Superior, a compreensdo de que o pagamento de férias gozadas ostenta natureza remuneratoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT; portanto,
integra a base de calculo da contribuicdo previdencidria. 4. O adicional de insalubridade integra o conceito de remuneragio e se sujeita a incidéncia de contribuigdo previdenciaria (REsp 1.494.371/SC, Rel. Ministro Mauro
Canpbell Marques, Segunda Turma, DJe 23/6/2015). 5. O entendimento adotado por esta Corte ¢ no sentido de que a auséneia de discriminagdo das parcelas, segundo sua natureza, implica a incidéncia da contribuicio
previdenciaria sobre o valor total reconhecido em sentenca ou emacordo trabalhista, como no caso dos autos. De outra parte, a revisdo, quanto a discrimina¢éo da natureza das parcelas pagas, demandaria incursdo na
seara probatdria, 0 que ndo se revela cabivel na via especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 6. No que diz respeito a compensagdo, verifica-se que o julgado proferido pela Corte regional se encontra em consonincia como
entendimento desta Corte de que a restricdo se impde nos limites da legislagdo em vigor na época da interposi¢éo da agdo. 7. Recurso especial a que se nega provimento. (Superior Tribunal de Justica, RESP
201402119401, relatora Desembargadora Federal Convocada DIVA MALERBI, Segunda Turma, DJE data: 13/06/2016). Assim, incide a contribuico sobre tais verbas.11). Adicional de transferéncia Comrelagdo ao
adicional de transferéneia, devido emrazio da transferéncia tempordria do fimciondrio de seu local de prestagéo de servigos por interesse do empregador, previsto no artigo 469, pardgrafo 3°, da CLT, o C. Superior
Tribunal de Justica reconhece a natureza salarial de tal verba, razio pela qual incide a contribuigio previdencidria. Nesses termos, 0 acorddo abaixo:TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTR[BUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE VALOR PAGO, AO EMPREGADO, A TITULO DE ADICIONAIS DE PERICULOSIDADE, DE
INSALUBRIDADE, NOTURNO E DE TRANSFERENCIA. INCIDENCIA. PRECEDENTES DO STJ. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
PACIFICA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. (omissis) III. Também devem incidir as contribuigdes previdencidrias sobre o adicional de transferéncia, tendo em vista
que a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga, em casos andlogos, firmou-se no sentido de que o adicional de transferéncia possui natureza salarial, conforme firme jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, pois,
da leitura do 3° do art. 469 da CLT, extrai-se que a transferéncia do empregado ¢ umdireito do empregador, sendo que do exercicio regular desse direito decorre para o empregado transferido, em contrapartida, o direito
de receber o correspondente adicional de transferéncia (STJ, AgRg no REsp 1.474.581/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/11/2014). IV. Agravo Regimental
improvido. (Superior Tribunal de Justica, AGARESP 201402775384, relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, DJE data: 10/02/2016). 12) Ajuda de custo e gratificagdes Comrelagio aos valores
pagos aos empregados que trabalham na escala 6X1 a titulo de ajuda de custo e as gratificagdes denominadas eventuais, ndo restou comprovada, no presente momento processual, a efetiva natureza eventual do pagamento
de tais verbas. Diante do exposto, defiro parcialmente o pedido de liminar para determinar que as autoridades impetradas se abstenham de exigir da impetrante a inclusdo dos valores abaixo relacionados na apuragdo da
base de calculo das contribuigdes previstas no artigo 22, incisos L, II e paragrafo 1°, da Lein® 8.212/91, bem como destinadas ao INCRA e a0 FNDE:- auxilio-creche;- auxilio-educagdo,- auxilio-transporte. Intimense as
autoridades impetradas para ciéncia e cumprimento. Intime-se, também, a Unifio Federal. Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venham conclusos para sentenga. Registre-se. Intimenese. Oficie-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
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0054407-43.1995.403.6100 (95.0054407-5) - REFINADORA DE OLEOS BRASIL LTDA - ME X COM/ E IND/ NEVA LTDA(SP023663 - OTAVIO ALVAREZ E SP022880 - AGENOR GARBUGLIO E
SP081209 - CESAR FERNANDES JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES) X REFINADORA DE OLEOS BRASIL LTDA - ME X UNIAO FEDERAL

Pela presente, em cumprimento ao disposto no art. 203, §4° do CPC, fica a parte interessada intimada da disponibilizagio, em conta corrente, da importancia requisitada para o pagamento de precatorio/RPV expedido
nestes autos, para que providencie o saque, diretamente no banco depositério, nos termos das regras aplicaveis aos depdsitos bancarios, sema expedigéo de alvara de levantamento, conforme disposto na Resolugo n°
405/2016 do Egrégio Conselho da Justiga Federal, ficando cientificada, também, de que se nada mais for requerido no prazo de 5 (cinco) dias, os autos serdo remetidos a conclusdo para extingdo da execucio.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0040116-48.1989.403.6100 (89.0040116-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037269-73.1989.403.6100 (89.0037269-6)) CIA/ FINANCIAMENTO DA PRODUCAO CFP(SP030077
- PAULO PIRES DE ALMEIDA E SP166924 - RENATA DE MORAES VICENTE CAMARGO E SP119658 - CELSO DE AGUIAR SALLES E SP316975 - DIEGO MOITINHO CANO DE MEDEIROS) X
GRANADA ARMAZENS GERAIS LTDA X CDA CADASTRO DE ARMAZENS(SP014512 - RUBENS SILVA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X CIA/ FINANCIAMENTO DA PRODUCAO CFP X
GRANADA ARMAZENS GERAIS LTDA

O comprovante de inscrigdo da empresa empresa GRANADA ARMAZENS GERAIS LTDA (CNPJ 55.995.658/0001-72), cuja juntada determino, demonstra que sua situagdo cadastral ¢ baixada/iaptidao. Assim, por
ora, intime-se a Companhia Nacional de Abastecimento - CONAB para manifestago, no prazo de 30 (trinta) dias. Apds, venham conclusos.Nada sendo requerido, remetant-se os autos ao arquivo (findo). Sem prejuizo,
altere-se a classe processual para cumprimento de sentenga.

ALVARA JUDICIAL
0001824-46.2016.403.6100 - EDELCIO SERAFIM OTTAVIANI(SP111133 - MIGUEL DARIO OLIVEIRA REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Considerando que houve resisténcia da Caixa Econdmica Federal ao pedido do requerente, nio se aplicam ao caso as determinagdes do Capitulo XV do Titulo III do Cédigo de Processo Civil (Procedimentos de
Jurisdicdo Voluntéria). Assim, determino a conversao do feito para o rito comum Intimentse as partes, dando-se ciéncia ao requerente da contestagdo apresentada pela CEF. Prazo: 10 (dez) dias.Decorrido eventual prazo
para recurso, solicite-se ao SEDI a conversdo do feito para o rito comum

0007048-62.2016.403.6100 - ROQUE TOLEDO GONCALVES X DANIELA DE MELO MIRANDA GONCALVES(SP203190 - RENATO ELIAS MARAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Considerando que houve resisténcia da Caixa Econdmica Federal ao pedido dos requerentes, ndo se aplicamao caso as determinagdes do Capitulo XV do Titulo III do Cddigo de Processo Civil (Procedimentos de
Jurisdicdo Voluntéria). Assim, determino a conversdo do feito para o rito comum Intimene-se as partes, dando-se ciéncia aos requerentes da contestagdo apresentada pela CEF e da peticdo de fls. 136/137. Prazo: 10 (dez)
dias.Decorrido eventual prazo para recurso, solicite-se ao SEDI a conversdo do feito para o rito conmum

Expediente N° 11026
DESAPROPRIACAO
0272827-40.1980.403.6100 (00.0272827-3) - UNIAO FEDERAL X ROBERTO ARES(SP011747 - ROBERTO ELIAS CURY E SP025665 - JOSE AUGUSTO PRADO RODRIGUES)

Pela presente, em cumprimento ao disposto no art. 203, §4° do CPC, fica a parte interessada intimada da disponibilizagéo, em conta corrente, da importancia requisitada para o pagamento de precatorio/RPV expedido
nestes autos, para que providencie o saque, diretamente no banco depositario, nos termos das regras aplicaveis aos depOsitos bancarios, sema expedigdo de alvara de levantamento, conforme disposto na Resolugdo n®
405/2016 do Egrégio Conselho da Justica Federal, ficando cientificada, também, de que se nada mais for requerido no prazo de 5 (cinco) dias, os autos serdo remetidos a conclusdo para extingdo da execugao.

PROCEDIMENTO COMUM

0026622-14.1992.403.6100 (92.0026622-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017290-23.1992.403.6100 (92.0017290-3)) MONTEPINO LTDA. X ALMEIDA, ROTENBERG E
BOSCOLI - SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP081517 - EDUARDO RICCA E SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES) X MONTEPINO LTDA. X UNIAO FEDERAL(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA E SP152502 - CRISTINA MARIA MENESES
MENDES)

Pela presente, em cumprimento ao disposto no art. 203, §4° do CPC, fica a parte interessada intimada da disponibilizagéo, em conta corrente, da importancia requisitada para o pagamento de precatorio/RPV expedido
nestes autos, para que providencie o saque, diretamente no banco depositario, nos termos das regras aplicaveis aos depOsitos bancarios, sema expedigdo de alvara de levantamento, conforme disposto na Resolugdo n®
405/2016 do Egrégio Conselho da Justica Federal, ficando cientificada, também, de que se nada mais for requerido no prazo de 5 (cinco) dias, os autos serdo remetidos a conclusdo para extingdo da execugao.

0011708-66.1997.403.6100 (97.0011708-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0035489-54.1996.403.6100 (96.0035489-8)) CASA DE MOVEIS A BARATEIRA LTDA(SP185740 -
CARLOS EDUARDO ZAVALA) X MR COM/ DE RELOGIOS LTDA(SP119757 - MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES) X INSS/FAZENDA(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO
DOMINGOS)

FL 487: Defiro a vista dos autos pelo prazo requerido. Nada sendo requerido, retornem os autos ao arquivo findo.
0005985-75.2011.403.6100 - VOTORANTIM CIMENTOS S/A(SP129282 - FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA E SP217026 - GLAUCO SANTOS HANNA) X UNIAO FEDERAL

A Uniao manifestou-se sobre os embargos da autora, mas a autora ndo foi instada a manifestar-se, ainda, sobre o recurso do ente federal. Assim, diga a autora sobre o recurso.Depois, conclusos para julgamento conjunto de
ambos embargos declaratorios.

0009548-43.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2309 - MARCOS CESAR BOTELHO) X TCB - TERMINAIS DE CARGAS DO BRASIL LTDA(SP224979 - MARCELO DE CASTRO SILVA)

Tendo emvista o recurso de apelago interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes, no prazo legal (art. 1.010, §1° do CPC).Oportunamente, nio havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido
0 prazo sem manifestagio, remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, §3° do CPC).Int.

0022379-89.2013.403.6100 - AZUL CIA/ DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT

Tendo em vista o recurso de apelagdo interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazes, no prazo legal (art. 1.010, §1° do CPC).Oportunamente, nio havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido
0 prazo sem manifestagio, remetant-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, §3° do CPC).Int.

0014570-14.2014.403.6100 - TELEFONICA BRASIL S.A.(SP305211 - SERGIO SANTOS DO NASCIMENTO) X AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES - ANATEL

Tendo em vista o recurso de apelagdo interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazoes, no prazo legal (art. 1.010, §1° do CPC).Oportunamente, néio havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido
0 prazo sem manifestagao, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, §3° do CPC).Int.

0024275-36.2014.403.6100 - AM&G CONSTRUTORA E SERVICOS LTDA - ME(SP304936 - RONALDO SANTOS DO COUTO) X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREF4(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES E SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA)

Trata-se de recurso de embargos de declaragéo por meio do qual o réu busca sanar contradicio consistente na fixagdo de honorérios no percentual de 10% em vista do trabalho necessério ao éxito na causa, especialmente
em face da necessidade de comparecimento em audiéncia e analise da prova oral produzida. Comrazio o embargante. O valor da causa é consideravel, de forma que 10% ja resultariam em honorérios significativos.
Entretanto, realmente houve um trabalho de dificuldade incomum e de esmero digno de encomios, sendo merecida verba mais elevada emrazio do comparecimento em audiéncia e exploragdo argumentativa do material
produzido, prestigiando-se, desse modo, o trabalho efetivo dos causidicos envolvidos na defesa do Conselho. Assim, CONHECO E ACOLHO OS EMBARGOS DECLARATORIOS, condenando a autora ao pagamento
de honorérios sucumbenciais na razio de 15% (quinze por cento) do valor atualizado da causa.

0000631-93.2016.403.6100 - TRANSPORTES AEREOS PORTUGUESES SA(SP324467 - RENATA MARTINS BELMONTE) X UNIAO FEDERAL(SP245790A - JOAO ROBERTO LEITAO DE
ALBUQUERQUE MELO)

Tendo em vista o recurso de apelagdo interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazoes, no prazo legal (art. 1.010, §1° do CPC).Oportunamente, niio havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido
0 prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, §3° do CPC).Int.

0006038-80.2016.403.6100 - IBERIA IND/ DE EMBALAGENS LTDA(SP299680 - MARCELO PASTORELLO E SP242149 - ALESSANDRA CAMARGO FERRAZ) X UNIAO FEDERAL
Intiment-se as partes para que especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia.Int.

0015516-15.2016.403.6100 - JOSE LUIS ANDRIANI(SP292856 - SERGIO MORENO PEREA E SP332704 - NAYARA MORENO PEREA) X CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO
DE SP - CRC(SP227479 - KLEBER BRESCANSIN DE AMORES)

Intiment-se as partes para que especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia. Int.
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EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0050724-95.1995.403.6100 (95.0050724-2) - CONSTRUTORA PASSARELLI LTDA X BUENO BARBOSA ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP048678 - ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA E SP112954 -
EDUARDO BARBIERI) X INSS/FAZENDA(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS) X CONSTRUTORA PASSARELLI LTDA X INSS/FAZENDA

Trata-se de agdo judicial em fase de execugio de sentenga. Citada nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil de 1973, a Unizio Federal opds embargos a execugao, autuados sob o n® 0011373-
56.2011.403.6100, julgados parcialmente procedentes (fls. 408/419). Em22 de junho de 2015 foram expedidos os oficios requisitorios n’s 20150000059 e 20150000060 (fls. 464/465). O valor correspondente aos
honorarios advocaticios foi depositado a fl. 504 ¢ levantado pelos advogados (fls. 507/510). A exequente requereu a expedicdo de alvara para levantamento do valor principal (fls. 513/514, o que foi indeferido a fl. 521,
pois o valor depositado estava disponivel para saque diretamente na agéncia bancaria.Intimada, a parte exequente niio apresentou manifestagdo. Diante disso, julgo extinta a presente execugdo, nos termos do artigo 924,
inciso II, ¢/c o artigo 925 do Codigo de Processo Civi.Como transito em julgado remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Expediente N° 11032
MONITORIA
0019853-23.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X PAULO ROBERTO GALVAO

Manifeste-se a Caixa Economica Federal no prazo de 15 (quinze) dias, devendo requerer o que entender devido para prosseguimento do feito.Na auséncia de requerimento concreto, dé-se vista a Defensoria Publica da
Unido e remetanse os autos ao arquivo (sobrestado). Int.

0004167-54.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARCILIO VIEIRA DE LIMA

Considerando o tempo decorrido, intime-se a Caixa Economica Federal para que atenda ao determinado a fl. 86.Prazo: 10 (dez) dias.Decorrido o prazo sematendimento da determinagdo, remetam-se os autos ao arquivo
(sobrestado).

PROCEDIMENTO COMUM
0081820-36.1992.403.6100 (92.0081820-0) - ERIC KUNHE(SP156193 - ANDRE ARRAES MONTEIRO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X BANCO BRADESCO S/A

Pela presente, em cumprimento ao disposto no art. 203, §4° do CPC e no art. 1°, inciso III da Portaria n® 6/2010 desta 5* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP, fica a parte interessada intimada do desarquivamento dos
autos, para que requeira o que de direito, bem como de que os autos serdo devolvidos ao Setor de Arquivo, se nada for requerido no prazo de 5 (cinco) dias.

0008436-34.2015.403.6100 - FAMILY TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA - ME(SP227713 - RENATO CRISTIAM DOMINGOS E SP278925 - EVERSON IZIDRO) X SECRETARIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL

Tendo em vista o recurso de apelago interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazes, no prazo legal (art. 1.010, §1° do CPC).Oportunamente, nio havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido
0 prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, §3° do CPC).Int.

0000509-82.2015.403.6143 - L. R. BUZOLIN - ME X DANIEL LUVISOTTO - ME X ROBERTA LUVISOTTO - ME X CLEIDIMAR CRISTINO DOS SANTOS - ME(SP236866 - LUIZ ROBERTO BUZOLIN
JUNIOR) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)

Tendo em vista o recurso de apelago interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazes, no prazo legal (art. 1.010, §1° do CPC).Oportunamente, nio havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido
0 prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, §3° do CPC).Int.

0021091-04.2016.403.6100 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 3034 - SERGIO PIRES TRANCOSO) X CATARINA APARECIDA VALERIANO(SP187016 - AFONSO TEIXEIRA
DIAS)

Pela presente, nos termos do artigo 203, § 4° do Cddigo de Processo Civil - Lei 13.105/2015, fica a parte autora intimada para apresentagio de réplica, nos termos do artigo 351 do Codigo de Processo Civil. Ainda, ficam
intimadas as partes para que especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéneia e relevancia.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012369-49.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003057-49.2014.403.6100) GRAFICA LEARDINI LTDA EPP X PASCHOAL FLAVIO LEARDINI X VERA LUCIA
GARCIA GUIMARAES LEARDINI(SP256840 - BRUNO CHECHETTI E SP070214 - DANIEL GUEDES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI CALDERON)

Ante a davida acerca da efetiva ciéncia, de modo excepcional devolva-se o prazo recursal, valendo a ciéncia desta como nova intimagdo. Por outro lado, devera a parte regularizar a representagio, atualizada.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0016841-84.2000.403.6100 (2000.61.00.016841-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOAO ZAMARONI
FILHO(SP145737 - RICARDO NASCIMENTO) X JOAO ZAMARONI

Certifico e dou £, que, em cumprimento a despacho retro, expedi certiddo de inteiro teor do ato de penhora. Fica a Caixa Econdmica Federal intimada a retirar a certiddo embalcdo da Secretaria, mediante recibo nos
autos, no prazo de 15 (quinze) dias.

0010053-10.2007.403.6100 (2007.61.00.010053-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024110-67.2006.403.6100 (2006.61.00.024110-9)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759
- TONI ROBERTO MENDONCA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X FURRER E BONADIES ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C X PAULO ROBERTO ANNONI
BONADIES(SP230058 - ANGELO MARCIO COSTA E SILVA E SP153644 - ANA PAULA CORREA BACH)

Certifico e dou &, que, em cumprimento a despacho retro, expedi certiddo de inteiro teor do ato de penhora. Fica a Caixa Econdmica Federal intimada a retirar a certiddo em balcdo da Secretaria, mediante recibo nos
autos, no prazo de 10 (dez) dias.

0019037-46.2008.403.6100 (2008.61.00.019037-8) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO) X EUGENIO AUGUSTO FRANCO MONTORO(SP206952 -
GUSTAVO VIEIRA RIBEIRO E SP138158 - FERNANDO CORDEIRO DA LUZ) X PAULO GUILHERME FRANCO MONTORO(SP113437 - MARCOS ANDRE FRANCO MONTORO E SP095398 -
ALEXANDRE PALERMO SIMOES)

1. Regularize o executado sua representagdo processual, conforme determinado a fl. 255, juntando procurag@o aos autos no prazo de 15 (quinze) dias.2. Dé-se vista ao executado Eugenio Augusto Franco Montoro e ao
nteressado Paulo Guilherme Franco Montoro da petigdo da Unido juntada as fls. 282/284. Prazo: 15 (quinze) dias.3. Coma manifestagio da parte executada e do interessado, dé-se vista a Unidio por 15 (quinze) dias.4.
Ap6s, venham imediatamente conclusos para andlise do pedido de nova avaliagdo do imbvel e para deliberagio quanto a eventual alienagio por iniciativa particular de parte ideal do bem imovel localizado na Rua
Conselheiro Zacarias, 418 (matricula n° 169.405 no 4° Oficial de Registro de Imoveis de Séo Paulo). Int.

HABEAS DATA

0022697-67.2016.403.6100 - TODO TECNOLOGIA DA INFORMACAO S.A.(RJ050749 - CARLOS ADOLFO TEIXEIRA DUARTE E RJ097024 - ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE
CASTRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO
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Trata-se de habeas data impetrado por TODO TECNOLOGIA DA INFORMACAO S.A em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de medida
liminar para determinar que a autoridade impetrada fornega, no prazo maximo de quinze dias, os seguintes documentos:a) sisterra CCORGFIP (INSS) ;b) sistermas que espelhenyrelacionem (pormenorizadamente) os
tributos retidos por terceiros emnome da Impetrante (IRPJ/CSLL/PIS e Cofins), por forga do art. 64 da Lein® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, dos arts. 30 e 34 da Lei 10.833/2003 e nos arts. 647 ¢ 649, do Decreto
n° 3.000/99; c¢) relagdo de todos os PER ou PER/DCOMPs ainda ndo julgados, contendo seus dados basicos: tributos a ressarcir/compensar, montantes envolvidos, periodos de apuragao dos créditos e débitos
compensados;d) Dacon/EFD Contribuigdes, a partir de 2011, inclusive;e) DIPJ/ECF a partir de 2011 (ano base), inclusive;f) DCTF, a partir de 2011, inclusive;g) relagio de todos os pagamentos e alocagdes efetuados por
forca dos parcelamentos especiais abaixo listados:- PAEX;- REFIS da Crise;-Reabertura do REFIS da Crise. A impetrante relata que, emrazio do alto volume de obrigagdes acessorias a serem cunpridas e dos valores
arrecadados, retém valores nfio declarados pelas fontes pagadoras; efetua o recolhimento de tributos a maior ou em duplicidade e realiza pagamentos com erros de preenchimento, que acarretama alocagdo inadequada de
receitas publicas. Afirma que necessita obter acesso aos dados fiscais da empresa, arquivados em banco de dados (sistemas informatizados) da Receita Federal do Brasil, para ter ciéncia de débitos eventualmente existentes
e de créditos resultantes de retengdes indevidas e de recolhimentos efetuados a maior ou em duplicidade. Noticia que protocolou Pedido Administrativo de Extrato junto a Delegacia da Receita Federal do Rio de Janeiro de
sua jurisdi¢do (RJI), no dia 30 de setembro de 2016 (processo administrativo 1> 10880.730394/2016-95), visando a obtengdo das anotagdes constantes nos bancos de dados daquele orgio, referentes a empresa.
Contudo, até a presente data, a autoridade impetrada nfo forneceu as informagdes solicitadas, contrariando o prazo previsto no artigo 2° da Lei n® 9.507/97. Alega que retornou ao Centro de Atendimento ao Contribuinte e
foi informada de que ndo seria possivel a entrega da documentag@o solicitada, emrazio do disposto no artigo 13, do Decreto n® 7.724/12. Sustenta que a conduta da autoridade impetrada viola a transparéncia da conduta
administrativa, consagrada pela Constituicio Federal e pela Lei r° 9.784/99. A inicial veio acompanhada de copia da procuragdo e dos documentos de fls. 37/78.As fls. 81/82 foi concedido & impetrante o prazo de quinze
dias para esclarecer a propositura da presente demanda em face do Delegado da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo; apresentar declaragéo de autenticidade dos das copias dos documentos que acompanharama
inicial e trazer a via original da procuragdo. A impetrante manifestou-se as fls. 83/136.Emdecisdo de fls. 137/139, determinou-se a comprovagio da formulagdo do pedido na esfera administrativa, comrelagio aos
pagamentos e alocagdes efetuados por forga dos parcelamentos especiais, bem como a recusa ou decurso do prazo de mais de dez dias sem decisdo. As fls. 140/141, a impetrante desiste do pedido especificamente quanto
ao item g e, traz aos autos copia integral do processo administrativo n° 10880.730394/2016-95.0 pedido liminar foi indeferido as fis. 155/157.As fls. 170/171 foi concedida a tutela de evidéncia requerida pelo impetrante,
determinando-se a parte impetrada o fornecimento, em dez dias, de documentos ou informagdes relativos a a) CCPRGFIP (INSS), b) tributos retidos por terceiros (IRPJ/CSLL/PIS e COFINS), ¢) PER/DCOMPs ainda
ndo julgados, d) DACON/EFD Contribuigdes, ¢) DIPJ/ECF e f) DCTF. A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 178/179. A Unido noticiou a interposi¢ao do Agravo de Instrumento n° 5006578-
73.2017.4.03.0000 (fl. 185). O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo do habeas data (fls. 195/202).Este € o relatorio. Passo a decidir. Verifico que a questdo ja foi enfrentada por ocasido da apreciagao
do pedido de tutela de evidéncia, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a sabery(...) O E. Supremo Tribunal Federal (...) no julgamento do RE n° 673.707/MG, com repercussio geral
reconhecida, entendeu pelo cabimento do habeas data para acesso de dados as informagdes fiscais do contribuinte.Nesse sentido:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HABEAS DATA. ACESSO A DADOS DA SINCOR. POSSIBILIDADE. 1. Encontra-se consolidada a jurisprudéncia da Suprema Corte firme no sentido do cabimento do habeas data para acesso
de dados as informagdes fiscais do contribuinte, conforme revela o recente julgado, proferido emsede de repercussao geral (RE 673.707). 2. Agravo de Instrumento provido. (Al 00185142020164030000,
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/01/2017)Em face do exposto, considerando que o caso dos autos enquadra-se na hipotese do artigo 311,
1I do Cédigo de Processo Civil, defiro o pedido de tutela de evidéncia formulado pela impetrante para determinar a impetrada o fornecimento, no prazo de 10 (dez) dias, por aplicagdo do artigo 8°, paragrafo tmico, inciso I,
dos seguintes documentos ou informagdes:a) sistema CCORGFIP (INSS); b) sistermas que espelhenyrelacionem (pormenorizadamente) os tributos retidos por terceiros emnome da Inmpetrante (IRPJ/CSLL/PIS e Cofins),
por forga do art. 64 da Lein® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, dos arts. 30 e 34 da Lei 10.833/2003 e nos arts. 647 ¢ 649, do Decreto n° 3.000/99; c¢) relagdo de todos os PER ou PER/DCOMPs ainda ndo julgados,
contendo seus dados basicos: tributos a ressarcir/compensar, montantes envolvidos, periodos de apuragdo dos créditos e débitos compensados; d) Dacon/EFD Contribuicdes, a partir de 2011, inclusive; e) DIPJ/ECF a
partir de 2011 (ano base), inclusive; e f) DCTF, a partir de 2011, inclusive. (...)Assim, embora os pedidos da impetrante tenham sido satisfeitos em virtude da concesséo da tutela de evidéncia, mostra-se necessaria a
confirmagdo de tal decisdo pela presente sentenga. Diante do exposto, julgo procedente o pedido.Ausente condenagdo em custas e honorarios sucumbenciais. Encaminhe-se mensagem eletrénica, com copia desta sentenga,
a E. Relatoria do Agravo de Instrumento n° 5006578-73.2017.4.03.0000 (Terceira Turma). Dé-se ciéncia ao Ministério Piblico Federal. Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo comas devidas
cautelas.Publique-se. Registre-se. Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0005005-70.2007.403.6100 (2007.61.00.005005-9) - EDALBRAS IND/ E COM/ LTDA(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA E
SP199031 - LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA MIFANO E SP234916 - PAULO CAMARGO TEDESCO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Fls. 656/657: Atenda-se nos termos da decisdo de f1.645.Dado o tempo transcorrido, semresposta da Caixa Econdmica Federal, solicite, por meio eletronico, informagdes a respeito do cumprimento da comunicagdo
eletronica enviada em 30/05/2017 (fl. 655).Oportunamente, retornem os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Int.

0025897-19.2015.403.6100 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DO ATACADO FARMACEUTICO ABAFARMA(SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR E SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Trata-se de embargos declaratorios por meio dos quais a recorrente busca a corregdo de vicio da sentenga que nfo teria enfrentado om pleito tal como posto. Assevera que néo se postula, aqui, 0 aproveitamento de
créditos sobre a aquisicdo de bens adquiridos sob o regime monofasico, mas sim daqueles pertinentes as despesas, especialmente frete de venda.Foi oportunizada vista a recorrida que aduziu ser caso de extingdo sem
resolugdo de mérito por inexistir resisténcia ao pleito extrajudicialmente, especialmente ap6s a edicdo do Ato Declaratorio Interpretativo 4/2016.E a suma do estado da controvérsia.Dada a gravidade do recurso, revisei
todo o processo para melhor compreender a controvérsia e, eventualmente, declarar a nulidade da sentenga por julgamento extra petita. Todavia, apos uma releitura do passado em juizo, ndo vislumbro vicio a ser sanado na
via dos declaratérios e nem defeito no julgamento que ensejasse a prolagdo de nova sentenca. Ainda que no tenha sido feita na sentenga a distingéo entre créditos de aquisicdo e de outros custos, a adogdo de premissa
consistente na rejeicao da sistermdtica de creditamento no regime monofsico afasta, por siso, o acolhimento da tese defendida pela impetrante. Ou seja, a sentenga rejeita a pretensdo de forma ampla, negando o
creditamento de forma geral no regime monofasico, sem fazer a distingdo advogada na exordial, mas repelindo-a emrazio da mesma estar logicamente incluida na mesma, havendo relagdo de pertencimento a tese maior.
Afastando-se a sistermatica em s, o direito ao creditamento sustentado pela autora restou denegado.Compulsando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, vé-se que o STJ adotou a mesma premissa no 1.228.608,
sem distinguir o quanto sustentado in casu, negando a propria compatibilidade entre creditamento e adogéo do sistema monofsico. Desse modo, seria caso, em principio, de rejeicdo dos embargos declaratérios. Entretanto,
0 proprio Superior Tribunal de Justica passou, bem recentemente, a admitir a compatibilidade entre sistema monofisico e creditamento, veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. QUESTOES RELEVANTES NAO PONDERADAS. OMISSAO EVIDENCIADA. DIREITO AO CREDITAMENTO DE PIS E COFINS ESTABELECIDO NO
ART. 17 DA LEI 11.033/04. COMPATIBILIDADE COM A INCIDENCIA MONOFASICA DESSES TRIBUTOS. 1. Os embargos de declaragdo sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo,
contradicdo ou obscuridade, consoante o que dispde o art. 535, I e II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material, o que ndo se verifica na espécie. No presente caso, os embargos declaratorios merecem
acolhimento. Isso porque esta evidenciada a ocorréncia de omissdo. 2. A manutengdo dos créditos de PIS/COFINS prevista no art. 17 da Lei 11.033/04 aplica-se a todas as pessoas juridicas, independente de elas estarem
ou ndo submetidas ao regime tributario do REPORTO e ao sistema monofasico de recolhimento dessas contribuigdes. 3. Embargos de declaragio acolhidos, com efeitos modificativos, para prover o recurso especial. (STJ,
EDclno RECURSO ESPECIAL N° 1.346.181, julgamento em 06.06.2017)Desse modo, por questdo de economia processual, adéquo o julgamento ao decidido pelo Superior Tribunal de Justiga, admitindo a viabilidade
do creditamento em regime monofasico. O novo posicionamento do STJ, alids, vai na mesima linha da admissdo gradual do creditamento em sede administrativa pela Receita Federal, tanto que a Unido chega ao ponto de
advogar a auséneia de interesse de agir, o que ndo se acolhe emrazio da comprovada celeum existente revelada pela impetrante que demonstrou que, ainda que atualmente jé haja maior aceitagio da tese emsede
extrajudicial, ainda assim existe, no minimo, justo receio a ser salvaguardado na via judicial. Assim, € vidvel o creditamento das despesas, custos e encargos, tal como previstos nos incisos IV a XI do artigo 3° da Lei Federal
10.637/02 e 111 a XI do artigo 3° da Lei Federal 10.833/03.J4 a respeito do frente relativo a venda, tenho como viavel a compensagdo a luz do art. 3°, IX, da Lei Federal 10.833/03: Art. 30 Do valor apurado na forma do
art. 20 a pessoa juridica podera descontar créditos calculados emrelagio af...] IX - armmzenagem de mercadoria e fiete na operagéo de venda, nos casos dos incisos I ¢ II, quando o 6nus for suportado pelo
vendedor.Assim, CONHECO E ACOLHO OS EMBARGOS, JULGANDO PROCEDENTE O PEDIDO, CONCEDENDO, PORTANTO, A SEGURANCA.Sem custas ou honorarios.

0011340-90.2016.403.6100 - QSBR INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA.(SP203613 - ANTONIO EDUARDO RODRIGUES) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por QSBR INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO visando & concessdo de medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributério relativo a incidéncia da contribuiio ao PIS e da COFINS
sobre a parcela do ICMS de suas operagdes mercantis, bem como determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir a diferenca da exagao para os recolhimentos futuros. Requer, também, seja autorizado o
depdsito periddico da obrigagdo tributaria discutida, nos termos do artigo 151, inciso 11, do Codigo Tributério Nacional. A impetrante narra que estd sujeita ao recolhimento da contribuicdo ao PIS e da COFINS incidentes
sobre seu faturamento, bem como ao pagamento do Imposto de Circulagio de Mercadorias e Servigos - ICMS incidente em suas operagdes comerciais. Alega que a Receita Federal do Brasil inclui o montante
correspondente a0 ICMS na base de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS. Contudo, 0 ICMS ndo ¢ elemento integrante do faturamento ou receita, conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal. Sustenta
que incluir o ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS representa a incidéncia de contribuigéo social sobre imposto devido a entidade politica estadual. O correspondente ao ICMS nio possui natureza de receita e/ou
faturamento - base de calculo da COFINS fixada pelo art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicio Federal, bem como do PIS, cuja base de célculo é a mesma (fl. 06). Aduz, ainda, que 0 ICMS ¢ um imposto indireto, ou
seja, a pessoa juridica ¢ apenas contribuinte de direito e recolhe aos cofies estaduais a exa¢éo embutida no prego das mercadorias. No n¥érito, pleiteia a exclusdo definitiva do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS incidentes sobre o faturamento ou receita, bem como a declaragdio de seu direito de compensar os valores recolhidos a tal titulo nos tltimos cinco anos, coma aplicagdo da taxa SELIC. A inicial veio acompanhada
patrono, providéncia cumprida as fls. 142/143.A decisdo de fls. 144/150 indeferiu o pedido liminar.A l. 155 a impetrante adequou o valor da causa ao valor de R$2.857.645,00.A autoridade impetrada prestou informagdes
as fls. 171/176.0 Ministério Publico Federal ndo se manifestou sobre o mérito do mandanmus por no verificar a existéncia de direito social ou individual indisponivel (fl. 178). Este ¢é o relatorio. Passo a decidir.O Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio com Repercussdo Geral 1> 574.706, por 6 votos a 4, fimou a tese de que o ICMS, por néio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido
da base de calculo do PIS e da COFINS. Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 240.785/MG, semrepercussio geral, cuja ementa foi
entdo redigida:TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagio de Servigos néio compde
a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.O precedente é aqui adotado como premissa muior do julgamento, destacando-se a auséncia de modulagio dos efeitos do julgamento, o que
impde a regra geral da eficacia ex tunc. No tocante ao pedido de compensagdo, consoante exegese da Stimula 213 do C. Superior Tribunal de Justiga, afigura-se cabivel o mandado de seguranga na hipotese de pedido de
reconhecimento do direito a compensagdo, eis seu teor:Stimula 213. O mandado de seguranca constitui agdo adequada para a declaragio do direito a compensago tributaria. Assim, reconhece-se o direito a compensagao,
que, no entanto, somente poderd ser efetivada apos o transito emjulgado da decisdo, nos termos da disposicao contida no art. 170-A do CTN (introduzida pela Lei Complementar n° 104/01), exigéncia que também alcanca
as situagdes emque o STF ja tenha declarado a inconstitucionalidade de tributo/contribuicdo. Precedentes do STJ: (AgRg no REsp 739.039/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/11/2007, DJ 06/12/2007 p. 301). Saliente-se, outrossim, que a compensagdo tributaria observara a lei vigente a data do encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte, consoante
assinalado no Recurso representativo de controvérsia ni° 1.164.452/MG. Portanto, concedo a seguranga para determinar a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS/COFINS e reconhecer o direito a compensagdo
dos valores indevidamente recolhidos nos 5 (cinco) anos que antecederamo ajuizamento desta demanda, na formma acima explicitada. Custas na forma da lei. Sem condenagéo em honorérios advocaticios, nos termos do
artigo 25 da Lein 12.016/09.Ciéncia ao Ministério Piblico Federal Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, 1 da Lein 12.016/09.Como transito em julgado, arquivense os autos.Registre-se. Intimemr
se. Oficie-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/09/2017  41/350



0017997-48.2016.403.6100 - MONTES AUREOS CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA(SP098686 - ARISMAR RIBEIRO SOARES ARCANJO) X PROCURADOR CHEFE DA
PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL - SAO PAULO X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT/SP

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MONTES AUREOS CONSTRUGOES E EMPREENDIMENTOS LTDA em face do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO e do DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, objetivando a concessio de medida
liminar para determinar que as autoridades impetradas expe¢am, imediatamente, a Certiddo Positiva de Débitos com Efeito de Negativa. A impetrante narra que requereu as autoridades impetradas a expedigdo de Certidao
Positiva de Débitos com Efeito de Negativa, porém seu pedido foi indeferido em 10 de agosto de 2016, sob o argumento de que existem trés inscrigdes em Divida Ativa da Unifio, provenientes do processo administrativo n°
18208.133275/2011-29, que impedem a emissdo da certiddo (n’s 80.6.16.027300-53, 80.6.16.027299-85 e 80.7.16.011656-00). Alega que os valores inscritos na Divida Ativa da Unidio foram objeto de parcelamento
realizado nos termos da Lein® 12.996/2014 e consolidado em 18 de seterbro de 2015, ou seja, antes da inscrigdo em Divida Ativa, ocorrida em 12 de abril de 2016.Informa que protocolou Pedido de Revisdo do
Paroe]mmnto ainda nao apreaado pela Receita Federal do Brasil Sustenm que a apresentacdo de i nrpugnac;ao suspende a emg;blhdade do crédito tribmano A inicial velo aconpanhada da procuragdo e dos docurmntos
quinze d!as para cunmprir integralmente a determinagio de fl. 88.A impetrante apresentou manifestago as fls. 112/250.Na decnsao defl 258 foi consnderada necessaria a prévia oitiva das autoridades impetradas. A Unido
Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009 (fl. 270). A Delegada da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo
apresentou informagdes as fls. 271/278, noticiando que o pedido de revisdo apresentado pela impetrante no ambito do processo administrativo n° 13811.725325/2015-91 foi analisado pelo setor competente e indeferido.
Informa que o parcelamento foi cancelado, emrazio do nio pagamento da antecipagdo e das parcelas anteriores a consolidagdo. O Procurador Chefe da Divida Ativa da Unidio da Procuradoria Regional da Fazenda
Nacional na 3* Regio prestou informagdes as fls. 279/320, nas quais comunica a existéncia de outros débitos que impedem a emissao da certiddo de regularidade fiscal (inscrigdes n’s 80.7.16.026805-09, 80.6.16.063268-
42, 80.6.16.063415-66 ¢ 80.2.16.026802-51 e débitos previdencidrios n°s 37.014.773-1 e 37.014.774-0). Argumenta que as alegagdes da parte impetrante devem ser apreciadas pela Receita Federal do Brasil, pois
antecedema inscri¢do dos débitos em Divida Ativa da Unido, bem como que o pedido de revisdo dos débitos nio suspende a exigibilidade do crédito tributario. O pedido liminar foi indeferido (fls. 322/324).Este ¢ o
relatério. Passo a decidir. Verifico que a questdo ja foi enfrentada por ocasiiio da apreciagdo do pedido limnar pelo MM. Juiz Federal Substituto Paulo Cezar Duran, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes
de decidir, a sabery(...) A impetrante requer a concessdo de medida liminar para determinar que as autoridades impetradas expecam, imediatamente, a Certiddo Positiva de Débitos com Efeito de Negativa. Afirma que os
débitos inscritos na Divida Ativa da Unidio sob os n’s 80.6.16.027300-53, 80.6.16.027299-85 e 80.7.16.011656-00 foram objeto de parcelamento nos termos da Lein® 12.996/2014, consolidado em 18 de setembro de
2015, ou seja, antes da inscricio em Divida Ativa, ocorrida em 12 de abril de 2016.As fls. 272/278 a Delegada da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributéria em Sao Paulo informa o
cancelamento da op¢ao ao parcelamento formalizada pela parte impetrante, emrazio do nio pagamento da antecipagdo e das parcelas anteriores a consolidagao. Noticia que todos os pagamentos efetuados pela impetrante
foram apropriados aos débitos, nos termos do artigo 1°, paragrafo 14, da Lein® 11.941/2009 e os valores em cobranga no momento da consolidagéo do parcelamento da Lein® 12.996/2014 foram enumerados no Recibo
de Consolidag@o, resultando em Saldo Devedor da Negociagdo, o qual deveria ter sido pago até o dia 25 de setembro de 2015, sob pena de cancelamento da modalidade. Ressalta, ainda, que a impetrante tinha
conhecimento de que deveria efetuar o pagamento do saldo devedor, pois 0 Recibo de Consolidagao, acessado de forma eletronica pela empresa, juntado a fl. 40, continha as seguintes informagdes:A consolidagéo do
parcelamento somente serd efetivada se o sujeito passivo tiver efetuado o pagamento de todas as prestagdes devidas até 08/2015. ATENGAO: Caso as prestagdes devidas até 08/2015 nio tenhamsido quitadas, o
contribuinte devera efetuar o recolhimento do Darf de Saldo Devedor da Negociagdo até o dia 25/09/2015, sob pena de cancelamento da modalidade - grifei.O artigo 8° da Portaria Conjunta RFB/PGFN n° 1064, de 30
de julho de 2015, que dispde sobre os procedimentos a serem adotados pelos sujeitos passivos para a consolidagdo dos débitos no pagamento ou no parcelamento de que trata o art. 2° da Lein® 12.966, de 18 de junho de
2014 determina:Art. 8° A consolidagéo do parcelamento ou a homologagéo do pagamento a vista somente sera efetivada se o sujeito passivo tiver efetuado o pagamento, dentro do prazo de que trata o art. 4°1 - de todas
as prestagdes devidas até o més anterior ao referido no art. 4°, quando se tratar de modalidade de parcelamento; oull - do saldo devedor de que trata o 3° do art. 20 da Portaria Conjunta PGFN/RFB r° 13, de 2014,
quando se tratar de modalidade de pagamento a vista com utilizagdo de créditos decorrentes de prejuizo fiscal ou de base de célculo negativa da CSLL. Paragrafo tnico. Os valores referidos nos incisos I e 11 do caput
devem ser considerados emrelagdo a totalidade dos débitos indicados em cada modalidade - grifei. Assim, ao contrario do alegado pela empresa impetrante, os débitos inscritos na Divida Ativa da Unido sob os n°’s
80.6.16.027300-53, 80.6.16.027299-85 ¢ 80.7.16.011656-00 nio foram objeto de parcelamento nos termos da Lein® 12.996/2014 e, aparentemente, nio se encontram coma exigibilidade suspensa. Ademais, o relatorio
de situagdo fiscal da empresa impetrante juntado as fls. 284/286 revela a presenga de outros débitos que impedem a emissio da certiddo. (...)Diante do exposto, denego a seguranca pleiteada e extingo o processo com
fundamento nos artigos 485, VI, do Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Custas na forma da lei.Sem condenagéo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).Ciéncia ao
Ministério Piblico Federal Como transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo comas devidas cautelas.P.R.1.O.

0019888-07.2016.403.6100 - AMTR CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA.(SP073485 - MARIA JOSE SOARES BONETTI E SP107733 - LUIZ FRANCISCO LIPPO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por AMTR CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, no qual se pleiteia seja
concedida a liminar para determinar ao impetrado que proceda a imediata devoluggo dos valores constantes dos pedidos de restituicdo formulados pela impetrante emmaio de 2014, ou, alternativamente, sejam
imediatamente apreciados tais requerimentos. A impetrante relata que, emrazio do recolhimento indevido de contribuigdo previdenciaria nos exercicios de 2009 a 2013 protocolizou, emmaio de 2014, pedido de restituigdo
perante a Delegacia da Receita Federa. Narra que, no entanto, apds mais de dois anos, ainda néio obteve qualquer resposta da administragdo. Sustenta que o artigo 24, da Lein.PA 1,10 11.457/2007 assegura prazo de
360 (trezentos e sessenta) dias pra que seja proferida decisdo na esfera administrativa, o que ndo esta sendo observado no caso emtela. Defende que a inéreia da parte impetrada constitui manifesta lesdo a seu direito, razio
por que pugna pela concessao da seguranga. A inicial veio acompanhada da procuragio e demais documentos (fls. 07/70).As fls. 74/80 e 82/88, a parte procedeu a emenda da inicial Notificada, a autoridade coatora
prestou informagdes, alegando que a falta de recursos humanos na Receita Federal do Brasil aliada as demandas crescentes da mesia natureza deste writ, vem impossibilitado o cunprimento do prazo fixado pelo legislador
ordinario. Pontua que no atual estagio e dado o modo como as demandas sio geradas (entradas automiticas) e concluidas (saidas automticas e manuais), as entradas crescem em quantidade significativamente superior &
capacidade de andlise e conclusdo dos processos. Assim, o tratamento manual tem ficado sempre aquém do necessario para que haja uma redug@o substancial dos estoques, e, consequentemente, para que a RFB atenda a
todos os contribuintes em prazos mais curtos (fls. 100/101). A decisdo de fls. 104/107 deferiu parcialmente a liminar requerida.O Ministério Publico Federal no verificou a existéncia de interesse publico a justificar sua
intervencio no feito (fl. 121).Este ¢ o relatorio. Passo a decidir. Verifico que a questio ja foi enfientada por ocasiio da apreciagdo do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a
saber: (...) O art. 24 da Lein° 11.457/2007, assim dispde:Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte.O dispositivo ora transcrito prevé o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para que a autoridade impetrada aprecie e julgue pedidos, defesas e recursos administrativos
protocolados pelo contribuinte, aplicando-se ao processo administrativo ora em comento.Considerando que os pedidos de restituigdo descritos na inicial foram protocolados no ambito administrativo no periodo de 21 de
maio de 2014 a 31 de maio de 2014, portanto, hd mis de 360 (trezentos e sessenta) dias, importa reconhecer que ha omisso da Administragio Pdblica. Neste mesmo sentido j se pronunciaram os Tribunais em caso
andlogo:CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PRAZO PARA DECISAO. ART. 24 DA LEI 11.457/07.
DESATENDIMENTO. VIOLAGAO AOS PRINCIPIOS DA RAZOAVEL DURAGAO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO, DA LEGALIDADE E EFICIENCIA (ARTS. 5°, INCISO LXXVIII E 37,
CAPUT, DA CF/88). COMPENSACAO DE OFICIO. CREDITO TRIBUTARIO COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. IMPOSSIBILIDADE. 1. Escoado o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para decisio a
contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte, clara a violagdo ao art. 24 da Lein. 11.457/2007 e aos principios da razoavel dura¢io do procedimento administrativo fiscal, da
legalidade e eficiéncia. 2. O referido dispositivo, por ostentar norma de natureza processual fiscal, temaplicagéo imediata aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes (REsp 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux,
DJ de 01/09/2010, p. 105 -art. 543-C do CPC). 3. No caso, ausente decisdo administrativa ha mais de umano dos protocolos dos pedidos de ressarcimento apresentados pela parte impetrante entre abril2006 e
outubro/2006, considerando a impetragdo em 12/04/2010. 4. Merece ser mantida a sentenca que determinou a autoridade coatora, no prazo de 60 (sessenta) dias, a apreciagdo dos pedidos de ressarcimento aviados pela
parte impetrante. 5. E vedada a compensagéo de oficio ou bloqueio dos créditos apurados em favor do contribuinte com quaisquer débitos coma exigibilidade suspensa, notadamente aqueles que sdo objeto de
parcelamento. Precedentes. 6. Apelagio e remessa oficial desprovidas. (AMS , JUIZ FEDERAL CLODOMIR SEBASTIAO REIS (CONV.), TRF1 - OITAVA TURMA, e-DJF1 DATA:05/07/2013
PAGINA:1524.)DIREITO PROCESSUAL CIVIL, CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. ARTIGO 5°, LXXVIIL, CF. LEI 11.457/2007. PEDIDO DE
RESSARCIMENTO. PRAZO PARA EXAME ADMINISTRATIVO. 360 DIAS. EXAURIMENTO. ILEGALIDADE. DESPROVIMENTO DO RECURSO. 1. A EC 45/04 acresceu o inciso LXXVIII ao artigo 5 da
Lei Maior, dispondo que a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo. Movido por tal garantia constitucional, foi
editada a Lei 11.457/07, acerca da qual se consolidou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de impor & Administragéo, nos pedidos de restituigdo, a andlise dos feitos no prazo previsto pelo respectivo
artigo 24: ¢ obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. 2. Como se
observa, ndo tem amparo juridico a tese de que o artigo 24 da Lei 11.457/2007 ndo se aplica a pedidos de compensagéo e ressarcimento, os quais estariam sujeitos, segundo alegado, ao artigo 49 da Lei 9.784/1999. 3.
Primeiramente porque a Lei 9.784/1999 disciplinou o processo administrativo federal, embases anplas e gerais, enquanto a Lei 11.457/2007 especificou regras do processo administrativo fiscal, tendo como objeto, pois,
inclusive, pedidos de compensagdo e ressarcimento. Em segundo lugar porque, ainda que aplicavel lei geral em detrimento da lei especifica, o que se admite apenas para argumentagdo, o artigo 49 da Lei 9.784/1999 fixa
prazo de 30 dias, ainda prorrogavel por igual periodo, a contar da conclusdo da instrugéo, e néo do protocolo da petigdo como considerado pela agravante, ao referir-se ao periodo de 26/03/2012 e 30/03/2012. 4. Agravo
inominado desprovido. (Al 00197946520124030000, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:28/09/2012)Embora este juizo reconhega as
dificuldades dos agentes admnistrativos na apreciagdo de um nimero infindavel de requerimentos administrativos, bem como a auséncia de servidores e estrutura suficientes para a respectiva apreciagdo emum prazo
razoavel, de outro lado, este juizo nio pode deixar de reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar um ssistema incapaz de satisfazer a fin¢éo social a que ¢ destinado.Desse modo, é
imperativa a fixagdo de um prazo para que a Administragdo Publica proceda a analise dos pedidos e profira a respectiva decisdo. Esse prazo deve ser fixado de modo a salvaguardar nio so o direito do administrado, como
tambéma atividade de fiscalizagdo por parte da Autoridade Impetrada.Dada a grande quantidade de pedidos de restituigio, tenho que € razoavel a fixagdo do prazo de 90 (noventa) dias para que a Administragdo analise e
decida sobre os pedidos de restituigdo acima relacionados. No tocante ao pedido de imediata restituigdo dos valores, ressalto que o mandado de seguranga, por ndo ser substitutivo de agdo de cobranga, constitui meio
adequado unicamente para a declaragéo de direitos.De modo que niio ha como conceder ordem para determinar ao Fisco que restitua os valores na conta indicada pela parte impetrante, vez que configuraria uma indevida
invasio do Poder Judicidrio na esfera administrativa.Em geral, uma vez reconhecidos os créditos em processos de restituicdo, apos a compensagao de oficio com débitos cuja exigibilidade nfo esteja suspensa e em havendo
saldo a restituir, os processos sdo incluidos em fluxo de pagamento, com emissdo de ordens bancérias conforme disponibilidade de recursos pelo Tesouro Nacional, devendo obedecer a uma ordem cronologica, sem que
haja discricionariedade dos servidores da RFB para a pratica de tais atos.Em face do exposto, defiro parcialmente a medida liminar para determinar a autoridade impetrada que aprecie e conclua os pedidos de restituicao
n°s 06486.29726.210514.1.2.16-0403, 27838.02662.220514.1.6.16-6407, 19765.83008.220514.1.2.16-0925, 06725.44176.220514.1.2.16-5002, 23405.60780.220514.1.2.16-8170, 11087.80706.220514.1.2.16-
6188, 30220.89864.220514.1.2.16-7115, 31346.41557.220514.1.2.16-0892, 42481.62154.230514.1.2.16-5291, 21674.35513.230514.1.2.16-5770, 04973.81276.230514.1.2.16-7860,
23462.26329.230514.1.2.16-2390, 27529.08631.230514.1.2.16-4515, 18514.47482.230514.1.2.16-9035, 33328.03373.230514.1.2.16-0131, 25858.98492.230514.1.2.16-8896, 27404.81945.230514.1.2.16-
6549, 20696.77787.230514.1.2.16-5757, 02797.68478.230514.1.2.16-5500, 39057.24364.230514.1.2.16-4902, 29514.91921.240514.1.2.16-4503, 28365.24150.240514.1.2.16-7400,
06974.25652.240514.1.2.16-0497, 11423.37568.240514.1.2.16-5078, 11477.06683.240514.1.2.16-4871, 29107.31065.240514.1.2.16-2668, 21994.06984.240514.1.2.16-2875, 40224.56584.240514.1.2.16-
4658, 14798.82094.240514.1.2.16-5099, 20092.75939.240514.1.2.16-1909, 29867.91196.240514.1.2.16-5294, 38688.95552.240514.1.2.16-5733, 42357.98476.280514.1.2.16-3098,
42566.58449.280514.1.2.16-0074, 20539.65557.280514.1.2.16-8873, 00329.22059.280514.1.2.16-7820, 30019.06580.280514.1.2.16-3002, 39124.70592.280514.1.2.16-6594, 18057.58948.280514.1.2.16-
3917, 24668.50055.280514.1.2.16-7189, 08649.96235.280514.1.2.16-2609, 32617.69346.280514.1.2.16-4901, 24074.66261.280514.1.2.16-9921, 17175.02481.280514.1.2.16-0535,
34931.77959.310514.1.2.16-3200, 15035.45897.310514.1.2.16-7201, 14408.75462.310514.1.2.16-4020, 39501.43990.310514.1.2.16-9000, 02976.55994.310514.1.2.16-7007, 33735.34424.310514.1.2.16-
7195, 10370.93904.310514.1.2.16-2988, 24497.01533.310514.1.2.16-1577, 21898.35092.310514.1.2.16-7003, 41427.53140.310514.1.2.16-3034 €, 37690.63535.310514.1.2.16-1440, no prazo de 90 (noventa)
dias, sendo que em caso de necessidade de diligéncias cujo 6nus seja da impetrante, o prazo ora fixado ficara suspenso até o seu curmprimento. (...)Assim, embora o pedido da impetrante tenha sido satisfeito em virtude da
concessdo da liminar, mostra-se necessaria a confirmagdo de tal decisio pela presente sentenca. Diante do exposto, concedo parcialmente a seguranga pleiteada e extingo o processo com findamento nos artigos 487, 1, do
Cddigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lein® 12.016/09.Custas na formma da lei. Sem condenag@o em honorérios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).Ciéncia ao Ministério Piblico Federal Sentenga
sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, 1 da Lein 12.016/09.Como transito em julgado, remetant-se os autos ao arquivo comas devidas cautelas.P.R.1.O.
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0025136-51.2016.403.6100 - VIVIAN DE SOUZA CUSTODIO(SP377476 - RENATA TONIN CLAUDIO) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VIVIAN DE SOUZA CUSTODIO em face do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO - SP, visando & concessio de medida liminar
para determinar a liberagéo de todos os valores depositados na conta vinculada a0 FGTS emnome da impetrante. Narra a impetrante ter iniciado atividade laborativa no Hospital do Servidor Publico Municipal de Sao
Paulo em 05 de novermbro de 2012, sendo empregada sob o regime celetista, pelo que passou a ter depositados em seu nome mensalmente os valores referentes a contribuicio ao FGTS.Afirma que a Lein® 16.122, de 15
de janeiro de 2015, alterou o regime juridico dos empregados da unidade hospitalar, que passarama ser estatutarios. Referida mudanca de regime fez cessar o recolhimento ao FGTS, ndo devido emrelagio aos servidores
publicos estatutarios.Emrazio disso, a impetrante requereu a liberagéo dos valores depositados em seu nome a titulo de contribuigdo ao FGTS, tendo o pedido negado pela Caixa Econdmica Federal. Alega que a nudanga
de regime juridico ¢ circunstancia que autoriza o levantamento do montante, pelo que requer a concessao da medida liminar que autorize a liberagdo imediata de todos os valores depositados em sua conta vinculada ao
FGTS. A inicial veio acompanhada de procuragio e dos documentos de fls. 18/29. A decisdo de fls. 32/33 indeferiu o pedido liminar.A autoridade impetrada prestou informagdes (fls. 42/45).A impetrante noticiou a
interposicdo do Agravo de Instrumento n° 0001353-60.2017.4.03.0000 (fl. 51). No bojo do recurso foi deferida a antecipagéo da tutela recursal (fls. 78/81), noticiando a CEF o cumprimento da decisdo a fl. 57. O
Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga (fls. 89/92).Este ¢ o relatdrio. Passo a decidir.No caso dos autos, verifico o direito liquido e certo da impetrante. A copia da carteira de trabalho e
previdéncia social da impetrante juntada as fls. 14/25 comprova que ela foi contratada pelo Hospital do Servidor Publico Municipal, no cargo de enfermeira, em 05 de novembro de 2012.A anotagdo constante a fl. 44 da
carteira de trabalho (fl. 25 dos autos) demonstra que o contrato de trabalho da impetrante foi extinto a partir de 16 de janeiro de 2015, na forma do artigo 69, da Lei Municipal n° 16.122/2015, passando a impetrante a ser
regida pelo regime estatutario dos servidores ptblicos do Municipio de Sdo Paulo, instituido pela Lein® 8.989/79.0 extrato de fls. 27/28, por sua vez, comprova a existéncia da conta vinculada ao FGTS emnome da
impetrante. Segundo os artigos 69, caput e 70, caput, da Lei Municipal n° 16.122/2015:Art. 69 Fica alterado o regime juridico dos empregados publicos regidos pela Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT da Autarquia
Hospitalar Municipal - AHM e do Hospital do Servidor Ptiblico Municipal - HSPM, os quais passama ser submetidos ao regime estatutario instituido pela Lei n® 8.989, de 29 de outubro de 1979, na qualidade de
servidores publicos estatutarios.Art. 70 Ficam extintos os contratos individuais de trabalho dos empregados publicos que ora passama ser submetidos ao regime juridico estatutario, assegurada a contagem dos respectivos
tempos de emprego publico para fins de aposentadoria no Regime Proprio de Previdéncia Social do Municipio de Sao Paulo - RPPS de que trata a Lein® 13.973, de 12 de maio de 2005. O inciso I, do artigo 20, da Lein®
8.036/90, determina que:Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS poderd ser movimentada nas seguintes situagdes:l - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de forga maior. O E.
Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento acerca da possibilidade de levantamento dos valores existentes em conta vinculada ao FGTS na hipétese de mudanga do regime juridico celetista para o estatutério,
conforme acérdio abaixo:RECURSO ESPECIAL. FGTS. LEVANTAMENTO. MUDANCA DE REGIME. POSSIBILIDADE. ART. 20 DA LEI 8.036/1990. SUMULA 178/TFR. INCIDENCIA. PRECEDENTES.
1. O STJ pacificou o entendimento de ser possivel o levantamento do saldo da conta vinculada do FGTS na hipétese de alteragdo, em decorréneia de lei, do regime juridico celetista para estatutario, sem que isso implique
ofensa ao art. 20 da Lei 8.036/1990. 2. Incidéncia da Stmula 178/TFR: Resolvido o contrato de trabalho coma transferéncia do servidor do regime da CLT para o estatutario, em decorréncia de lei, assiste-Ihe o direito de
movimentar a conta vinculagdo do FGTS. 3. Recurso Especial provido. (Superior Tribunal de Justica, RESP 201001375442, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJE data: 02/02/2011). No mesmo
sentido, os acorddos dos Tribunais Regionais Federais abaixo transcritos:ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO (FGTS). MUDANCA DO
REGIME JURIDICO DO SERVIDOR. LEVANTAMENTO DE SALDO DA CONTA VINCULADA. POSSIBILIDADE. SENTENCA MANTIDA. 1. O Superior Tribunal de Justica e este Tribunal possuem
posicionamento pacifico no sentido de ser possivel o levantamento do saldo da conta vinculada do FGTS na hipétese de modificagdo do regime juridico de servidor - de celetista para estatutario, sem que isso implique
ofensa ao art. 20 da Lein. 8.036/1990. 2. No mesmo sentido, a Sumula 178 do extinto TFR: Resolvido o contrato de trabalho coma transferéncia do servidor do regime da CLT para o estatutario, em decorréncia de lei,
assiste-lhe o direito de movimentar a conta vinculagdo do FGTS. 3. Sentenga mantida. 4. Remessa oficial a que se nega provimento (Tribunal Regional Federal da 1* Regido, REOMS 00086498020144013400, Relator:
Desembargador Federal DANIEL PAES RIBEIRO, Sexta Turma, e-DJF1 data: 20/07/2015, pagina 254). ADMINISTRATIVO. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO. MUDANCA DO REGIME
JURIDICO DO SERVIDOR. LEVANTAMENTO DE SALDO DAS CONTAS VINCULADAS AO FGTS. POSSIBILIDADE. 1. A mudanga do regime celetista para o regime estatutério implica a extingdo do contrato
de trabalho, nos termos do entendimento jurisprudencial consagrado na Stnmula 382 do Tribunal Superior do Trabatho. 2. Nos termos do entendimento jurisprudencial consagrado na Stimula 178 do extinto Tribunal Federal
de Recursos, resolvido o contrato de trabalho coma transferéncia do servidor do regime da CLT para o estatutario, em decorréncia de lei, assiste-Ihe o direito de movimentar a conta vinculagéo do FGTS. O Superior
Tribunal de Justica tem mantido a aplicagdo do referido entendimento (STJ, REsp 1207205/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe 08/02/2011; STJ,
REsp 907.724/ES, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2007, DJ 18/04/2007, p. 236). 3. Conforme jurisprudéncia desta Corte Regional, a alteragiio do regime
celetista para o regime estatutario impde a extingdo do contrato de trabalho e se equipara a rescisdo sem justa causa. Nesse sentido: REOMS 00095757720134036104, DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO
KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:17/11/2015; REOMS 00082028920114036133, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:18/12/2012. 4. Remessa oficial ndo provida. (Tribunal Regional Federal da 3* Regido, REOMS 00235259720154036100, relator Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA, Primeira Turma, e-DJF3 Judicial 1
data: 27/10/2016). ADMINISTRATIVO - FGTS - LEVANTAMENTO - MUDANGA DE REGIME - POSSIBILIDADE - PRECEDENTES DO EGREGIO STJ - REMESSA OFICIAL IMPROVIDA - SENTENCA
MANTIDA. 1. O NCPC, conquanto se aplique imediatamente aos processos em curso, néo atinge as situagdes ja consolidadas dentro do processo (art. 14), em obediéncia ao principio da ndo surpresa e ao principio
constitucional do isolamento dos atos processuais. Assim, ainda que o recurso tivesse sido interposto apos a entrada em vigor do NCPC, o que nfo € o caso, por ter sido a sentenga proferida sob a égide da lei anterior, € &
luz dessa lei que ela devera ser reexaminada pelo Tribunal, ainda que para reforma-1la. 2. De acordo com o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ¢ possivel o levantamento do saldo da conta vinculada do
FGTS ma hipétese de alteragdo, em decorréncia de lei, do regime juridico celetista para estatutario, sem que isso implique ofensa ao art. 20 da Lein° 8.036/90 (REsp n° 1.203.300/RS, 2* Turmm, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 02/02/2011; REsp n® 692.569/RJ, 1* Turma, Relator Ministro José Delgado, DJ 18/04/2005, pag. 235). 3. Remessa oficial improvida. Sentenga mantida. (Tribunal Regional Federal da 3* Regido, REOMS
00074599820134036104, relatora Desembargadora Federal CECILIA MELLO, Décima Primeira Turma, e-DJF3 Judicial data: 29.09.2016). Assim, a mudanga do regime juridico do servidor publico celetista para o
estatutario pode ser equiparada a dispensa sem justa causa, prevista no artigo 20, inciso I, da Lei n° 8.036/90, autorizando o levantamento dos valores existentes na conta vinculada ao FGTS da impetrante. Pelo todo
exposto, concedo a seguranga, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para determinar que a autoridade impetrada autorize o levantamento dos valores existentes na conta vinculada ao FGTS da
impetrante. Custas na forma da lei. Sem condenagdo em honorérios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein 12.016/09.Ciéncia ao Ministério Publico Federal. Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, 1
da Lein 12.016/09.Junte-se aos autos extrato processual referente a0 Agravo de Instrumento 1> 0001353-60.2017.4.03.0000. Com o trénsito em julgado, remetantse os autos ao arquivo comas devidas cautelas.P.R.1.
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FERNANDO FRANCISCO BROCHADO HELLER em face do CHEFE DO DEPARTAMENTO DE REGIMES DE RESOLUGAQ - DERES - BANCO
CENTRAL DO BRASIL visando a concessdo de medida liminar para determinar a autoridade impetrada o imediato fornecimento das informagdes relacionadas a decretago de liquidagdo extrajudicial da empresa TOV
Corretora de Cambio, Titulos e Valores Mobiliarios LTDA, solicitadas pelo impetrante em 10 de novembro de 2016.Narra o impetrante ser socio da empresa TOV Corretora de Cambio, Titulos e Valores Mobilidrios
LTDA, cuja liquidagdo extrajudicial foi decretada por ato do Presidente do Banco Central do Brasil. Coma liquidagéo, foi instaurado inquérito, nos termos do artigo 41 da Lei n® 6.024/74, com o objetivo de apurar a
existéncia de responsabilidade de socios, controladores e administradores por eventuais prejuizos causados aos investidores. Afirma que, como as demais pessoas que so alvo de apurago de responsabilidade, sera
intimado a apresentar manifestagdo de defesa ao final do relatorio da comissdo de inquérito, na qual deve conter todos os documentos e informagdes para embasar os argumentos defensivos. Dessa forma, a fimde
acompanhar o procedimento de liquidagdo e instruir sua defesa que sera apresentada ao término do relatrio do inquérito, o impetrante solicitou & autoridade impetrada, em 10 de novembro de 2016, o fornecimento de
copias e vistas dos comunicados, solicitagdes, oficios, esclarecimentos, declaragdes e demmis correspondéncias expedidas relacionadas a liquidagdo da empresa TOV Corretora de Cambio, Titulos e Valores Mobilidrios
LTDA. Contudo, a solicitagéo do impetrante nio foi respondida, de modo que sua defesa, a ser apresentada ao final do relatorio do inquérito, restara prejudicada se ndo lhe for conferido acesso aos documentos e
informagdes relativos a liquidagdo extrajudicial da empresa.Requer o deferimento da liminar para determinar a autoridade impetrada o imediato fornecimento das informagdes solicitadas em 10.11.2016. Pugna, ainda, seja
determinada a suspensdo do prazo para apresenta¢do de manifestagdo (defesa) até que sejam efetivamente prestadas todas as informagdes requeridas a autoridade impetrada.Na decisdo de fls. 111/112 houve decretagdo
de sigilo dos autos, postergando-se a aprecia¢do da liminar para depois da vinda das informagdes. Notificada, a autoridade impetrada aduz, em preliminar, a incompeténcia absoluta do juizo ¢ a falta de interesse de agir.
Afirma, ainda, que a matéria trazida no presente mandado de seguranca ja se encontra emdiscussdo em outro processo (MS n°® 0022842-26.2016.403.6100), distribuido ao juizo da 19* Vara, contra ato do liquidante. No
mérito, sustenta 0 ndo cabimento do mandado de seguranca por auséncia de ato coator ou ilegal praticado pelo impetrado, pugnando pela denegago da seguranga (fls. 123/131).A liminar foi concedida parcialmente para
determinar que a autoridade impetrada formecesse a documentagdo solicitada pelo impetrante em cinco dias (fls. 143/145).0 Banco Central informou o cumprimento da liminar, juntando aos autos relatrio no qual constam
os processos eletronicos envolvendo a TOV CCTVM. Salientou, ainda, que o impetrante poderd realizar copia dos processos que forem de seu interesse (fls. 154/155).0 Ministério Publico Federal manifestou-se pela
concessdo da seguranga. Este € o relatorio. Passo a decidir. Verifico que a questao ja foi enfientada por ocasido da apreciagao do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a saber:
(...) N&o ha se falar em incompeténcia do juizo. A tese de que a competéncia para processamento e julgamento do mandado de seguranga é da sede funcional da autoridade coatora deve ser vista com ressalvas, em especial
ap0ds o julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do RE n° 627709/DF no sentido de que a faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, 2°, da Constituigdo Federal
para julgar as a¢des propostas contra a Unifio tem por escopo facilitar o acesso ao Poder Judiciario aqueles que se encontram afastadas das sedes das autarquias. Assim, considerando que no caso emaprego o impetrante ¢
pessoa fisica residente nesta Subsegao Judiciaria e, tendo em vista que, notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, refutando, inclusive, o mérito das alegagdes, ndo se vislumbra qualquer prejuizo a defesa
apresentada. Tambémndo ha se falar em falta de interesse de agir, na medida em que, a documentag@o trazida aos autos (fl. 44), realmente demonstra a formulagdo de pedido ao Departamento de Regimes de Resolugdo do
Banco Central do Brasil - DERES, datada de 10/11/2016, sem que a autoridade impetrada tenha comprovado ter oferecido resposta. Ao revés, emsuas alegacdes a parte impetrada afirma a inexisténcia de interesse de agir
Jjustamente pelo fato da auséneia de resposta, que faria ndo exsurgir o direito do impetrante. Entendo, no entanto, que o interesse advém justamente da omissdo no fornecimento das informagdes / documentos solicitados, na
medida em que se faz necessario o acionamento do Poder Judiciario para obten¢ao de sua pretensdo. Finalmente, no tocante a discussdo da matéria no bojo do mandado de seguranga n® 0022842-26.2016.403.6100,
verifico figurar como autoridade impetrada, naqueles autos, o liquidante - Tupinamba Quirino dos Santos - de sorte que, ainda que o pedido guarde correlagdo como que esta formulado nestes autos, o ato coator indicado ¢
diverso (auséneia de resposta a pedido formulado em 8/07/2016 e 22/09/2016), assim como a autoridade coatora.(...)O impetrante pretende seja determinado a autoridade impetrada o acesso a documentos e informagdes
referentes a liquidagéo extrajudicial da empresa TOV Corretora de Cambio, Titulos e Valores Mobiliarios LTDA, a fim de possibilitar a defesa a ser apresentada ao final do inquérito.A Lein® 6.024/74 dispde:Art. 41.
Decretada a intervengdo, da liquidago extrajudicial ou a faléncia de instituigao financeira, o Banco Central do Brasil procedera a inquérito, a fim de apurar as causas que levarama sociedade aquela situagio e a
responsabilidade de seu administradores e membros do Conselho Fiscal. (...)4° os ex-administradores poderdo acompanhar o inquérito, oferecer documentos e indicar diligéncias. Art. 42. Concluida a apurag@o, os ex-
administradores serdio convidados por carta, a apresentar, por escrito, suas alegagdes e explicagdes dentro de cinco dias comuns para todos. Tenho, assim, que o pedido do impetrante encontra amparo na legislacéo de
regéneia, na medida em que a decretagio da liquidagio extrajudicial enseja inexoravelmente a apuragéo de responsabilidades dos administradores da empresa. Assim, tendo em consta 0 Ato do Presidente do Banco Central
n° 1.318/2016, decretando a liquidagdo extrajudicial de TOV Corretora de Cambio Titulos e Valores Mobilidrios Ltda. (fl. 40), e, considerando a nomeagao de Comissdo como objetivo de apurar as causas da queda da
empresa, 0 montante dos prejuizos causados a terceiros e seus responsaveis (fl. 49/50), temrse que deve ser franqueado ao impetrado acesso aos documentos e informagdes referentes ao inquérito instaurado apos a
decretagdo da liquidagdo extrajudicial, ressalvando-se, quanto aos documentos sigilosos, a necessidade de sua preservagio, cujo dever se estendera ao impetrante ap0s cientificagdo quanto ao seu contetido. Sinalize-se que
0 Suprenmo Tribunal Federal, prestigiando o amplo direito a informagéo, editou a Stnula Vinculante 14, conferindo ao defensor, no interesse do representado, o acesso amplo os elementos de prova ja documentados em
procedimento investigatorio que digam respeito ao exercicio do direito de defesa. O direito ao amplo acesso engloba a possibilidade de obtengdo de copias de todos os elementos ja documentados, de sorte que, a auséncia
de resposta a solicitagio de acesso a tais dados, estd a infiingir direito liquido e certo do impetrante.Neste sentido:PROCESSO ADMINISTRATIVO - ELEMENTOS DE INFORMACAO - ACESSO DO
ENVOLVIDO - VERBETE VINCULANTE N° 14 DA SUMULA DO SUPREMO - PROCEDENCIA DO PEDIDO. (STF, Reclanagio n° 21.326, Relator Min. Marco Aurélio, DJ 1%/08/2016)Diante do exposto,
concedo a seguranga pleiteada, confirmando a decisdo liminar, e julgo extinto o processo, nos termos do artigo 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09. Custas na forma da
lei.Sem condenagao em honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).Ciéncia ao Ministério Publico Federal. Com o transito em julgado, remetamr-se os autos ao arquivo comas devidas cautelas.P.R.1.O.
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SANTOS BRASIL PARTICIPACOES S.A. em face do DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO
EXTERIOR - 8* REGIAO FISCAL visando & concessdo de medida liminar para que a autoridade impetrada analise o requerimento de habilitagio apresentado em 25 de novembro de 2016. Narra a impetrante ser
empresa que lida com exploragio portuaria em recintos alfandegados, pelo que necessita de regular representagdo no SISCOMEX - Sisterm Integrado de Coméreio Exterior da Receita Federal do Brasil Afirma que houve
mudanga no quadro de dire¢do da empresa, tendo sido apresentado a autoridade impetrada requerimento de habilitagdo (dossié administrativo 1i° 10120.006.276/1116-73) para alteragdo do responsavel legal, autorizando
Daniel Pedreira Dorea, Diretor Econdmico-Financeiro e de Relagdes com Investidores, para cadastro, alterago e exclusdo de despachantes aduaneiros no ambito do SISCOMEX. Contudo, embora o requerimento tenha
sido apresentado em25 de novermbro de 2016, até a presente data niio foi analisado pela autoridade impetrada. Assim, a impetrante afirma ter receio de que suas atividades sejam interrompidas a partir de 1° de janeiro de
2017 emvirtude da auséncia de habilitagéo regular no SISCOMEX.A inicial veio acormpanhada dos docummentos de fls. 13/135.Emenda a inicial as fls. 142/145. A decisdo de fls. 146/148 deferiu parcialmente o pedido
liminar, determinando a analise do Dossié Digital de Atendimento (dossié administrativo n° 10120.006.276/1116-73), no prazo de trés dias a contar da intimagéo da autoridade impetrada.A autoridade impetrada
manifestou-se a fl. 160, informando ter procedido a analise administrativa e deferido o pedido do impetrante em 19 de dezembro de 2016. O Ministério Piblico Federal ndo verificou a existéncia de interesse publico a
Justificar sua intervengdo no feito (fls. 165/166).Este ¢ o relatdrio. Passo a decidir. Verifico que a questdo ja foi enffentada por ocasifio da apreciagdo do pedido liminar pelo MM. Juiz Federal Substituto Paulo Cezar Duran,
de modo que invoco os argurentos tecidos como razdes de decidr, a saber: (...)A Instrugdo Normativa RFB n° 1603/15 dispde o seguinte: Art. 3° A habilitagdo do responsavel pela pessoa juridica perante o Siscomex serd
solicitada mediante requerimento, conforme modelo constante no sitio da RFB na Internet, no endereco httpz/www.receita. fazenda.gov.br, apresentado em qualquer unidade da RFB, instruido com os seguintes
documentos: - copia do documento de identificagdo do responsavel legal pela pessoa juridica, e do signatério do requerimento, se forem pessoas distintas;]I - instrumento de outorga de poderes para representagéo da
pessoa juridica, quando for o caso; elll - copia do ato de designagdo do representante legal de 6rgiio da administracio publica direta, de autarquia, de findagdo piblica, de drgdo publico autonomo, de organismos
internacionais, ou de outras instituigdes extraterritoriais, bem como da correspondente identificagio pessoal, conforme o caso.1° A pessoa juridica requerente devera ter aderido previamente ao Domicilio Tributério
Eletronico - DTE como condig@o para apresentagéo do requerimento.2° Para requerimento da habilitagdo de pessoa juridica nas submodalidades limitada e ilimitada ¢ obrigatoria a apresentagdo do contrato social e da
certiddo da Junta Comercial ou documento equivalente, além dos documentos de que trata o caput.3° O deferimento da habilitagio na submodalidade expressa sera realizado apenas coma verificagdo documental, nfio
sendo aplicavel a analise preliminar a que se refere o art. 4°.4° Podera ser habilitado como responsavel no Siscomex por orgio publico, instituigdo ou organismo internacionall - o representante da entidade no Cadastro
Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ), nos termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1.470, de 30 de maio de 2014, ou o servidor piiblico por ele designado; ell - o responsavel legal no Brasil por organismo internacional ou
instituicdo extraterritorial, ou qualquer pessoa por ele designada.5° Nos casos de fusdo, cisdo ou incorporagdo, a sucessora podera requerer habilitagio emnome da sucedida.6® A pessoa juridica que pretenda alterar seus
responsaveis perante o Siscomex devera protocolar novo requerimento de habilitagdo.7° O novo requerimento de habilitagdo de pessoa juridica para alteragdo de responsaveis perante o Siscomex podera ser submetido a
analise preliminar prevista no art. 4° e a analise fiscal prevista no art. 6°, quando aplicaveis, podendo a pessoa juridica requerente ter a submodalidade de sua habilitagéo revista, nos termos do art. 15, ou ter sua habilitagdo
suspensa, nos termos do paragrafo tinico do art. 7°.8° O requerimento de habilitagdo apresentado em desacordo como disposto no caput e nos 1° e 2°, este quando aplicavel, sera arquivado, semandlise de mérito, dando-
se ciéneia do arquivamento ao requerente.9° O disposto no 1° ndo se aplica as microempresas e empresas de pequeno porte optantes pelo Regime Especial Unificado de Arrecadagio de Tributos e Contribuicdes devidos
pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional). 10. O requerimento apresentado nos termos previstos no caput, desde que assinado mediante utilizacdo de certificado digital, sera suficiente para a
habilitacdo das microempresas e empresas de pequeno porte optantes pelo Simples Nacional e dispensa a exigéncia de documentos adicionais. (...)Art. 17. Os procedimentos relativos a analise do requerimento de
habilitagdo ou de revisdo serdio executados no prazo de 10 (dez) dias contado de sua protocolizagdo.1° No caso de habilitagdo na submodalidade expressa, o prazo a que se refere o caput sera de 2 (dois) dias tteis,
contado da data de protocolizagdo do requerimento.2° O prazo referido no caput sera interrompido na hipétese de intimagao, nos termos do art. 18.3° A habilitagdo sera concedida de oficio, pelo chefe da unidade da RFB
responsavel pelo processo, caso os procedimentos de analise do requerimento ndo sejam concluidos no prazo fixado, independentemente de manifestagdo do interessado.4° A competéncia de que trata o 3° podera ser
delegada.5° No caso de utilizagio de DDA, a contagem dos prazos a que se referemo caput e o 1° inicia-se a partir da data da solicitagdo de juntada dos documentos. De acordo coma documentagdo juntada aos autos, a
impetrante protocolou Solicitagdo de Dossié Digital de Atendimento (DDA), em25 de novembro de 2016. Em29 de novermbro de 2016 foi solicitada a juntada de documentos (fl. 39), incluindo o requerimento de
habilitagdo de Daniel Pereira Dorea (fl. 41).Dessa forma, ao contrario do afirmado pela impetrante, o prazo para que a autoridade coatora analise o requerimento formulado teve inicio em 29 de novembro de 2016, coma
solicitagdo da juntada dos documentos, conforme disposto no 5° do artigo 17 da IN RFB n° 1603/15.Todavia, mesmo considerando que o prazo teve inicio em29 de novembro de 2016, ja houve decurso de prazo
superior a dez dias para analise do requerimento da impetrante. Assim, considerando que a impetrante possui habilitagdo no SISCOMEX até 31 de dezembro de 2016, defiro parcialmente o pedido de liminar para
determinar a autoridade impetrada que proceda a andlise do Dossié Digital de Atendimento (dossié administrativo n° 10120.006.276/1116-73) no prazo de trés dias, contados da intimagdo desta decisdo. (...)Assim, embora
o pedido da impetrante tenha sido satisfeito em virtude da concessao da liminar, mostra-se necessaria a confirmagao de tal decisdo pela presente sentenga. Diante do exposto, concedo parcialmente a seguranga pleiteada e
extingo o processo com fundamento nos artigos 487, I, do Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lein® 12.016/09.Custas na forma da lei. Sem condenag¢do em honorérios advocaticios (art. 25 da Lein®
12.016/09).Ciéncia a0 Ministério Publico Federal Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, 1 da Lein 12.016/09.Como transito em julgado, remetantse os autos ao arquivo comas devidas
cautelas.P.R.LO.

0025664-85.2016.403.6100 - EMERSON PALIUCO PIRES(SP112525 - ANSELMO APARECIDO ALTAMIRANO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP -
DERAT X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EMERSON PALIUCO PIRES em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT visando a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada aprecie, no prazo de trinta dias, o pedido admmnistrativo formulado pelo impetrante e restitua os valores indevidamente recolhidos
aos coffes publicos. O impetrante relata que propds em face da Unido Federal a agdo de repetigdo de indébito n® 0013584-60.2014.403.6100, julgada procedente para determinar que a ré devolvesse ao autor os valores
recolhidos a titulo de imposto de renda, incidentes sobre verbas indenizatorias recebidas pelo impetrante emrazio de sua demissdo semjusta causa da Empresa Lenovo Tecnologia Brasil, em 31 de julho de
2009.Argumenta que requereu administrativamente, em 26 de outubro de 2015, a restituicio dos valores indevidamente recolhidos, porémo pedido ainda niio foi apreciado pela autoridade impetrada. Aduz que o artigo 24,
da Lein® 11.457/2007, fixa o prazo miximo de 360 dias para que seja proferida decisdo administrativa, a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos admnistrativos do contribuinte. A inicial veio acompanhada da
procuragdo e dos documentos de fls. 25/39.Na deciséo de fl. 43 foi concedido ao impetrante o prazo de quinze dias para juntar aos autos copia integral do processo administrativo n® 13807.728039/2015-46.Além disso,
foi considerada prudente e necessaria a prévia oitiva da autoridade impetrada. O impetrante apresentou manifestagio as fls. 46/60.A Unido Federal requereu sua intimagdo de todos os atos processuais praticados, nos
termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (fl. 65). A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 68/71, nas quais aduz que o pedido de habilitagdo de crédito oriundo de decisdo judicial formulado pelo
impetrante ¢ condigdo prévia a andlise do pedido de compensagdo e objetiva verificar questdes processuais, tais como existéncia de trénsito em julgado da decisdo e titularidade da agéo judicial Noticia que o deferimento
do pedido de habilitagdo do crédito ndo acarreta a imediata homologagdo da compensago, nos termos do artigo 82, paragrafo 7°, da Instrugdo Normativa RFB n° 1.300/2012.Ressalta, ainda, que na via administrativa a
tmnica possibilidade de execucio de créditos decorrentes de decisio judicial € pela modalidade da compensagéo, através da transmissdo de Declaragdo de Compensagdo (DCOMP), visto que a legislagdo ndo prevé o
direito de o contribuinte pleitear a restituicio administrativa de tais créditos. Finalmente, comunica que intimou o impetrante, em 22 de marco de 2017, para apresentar documentos necessarios ao cumprimento dos requisitos
presentes no artigo 82, paragrafo 1°, da Instrugdo Normativa RFB n° 1.300/2012. A decisdo de fls. 72/74 indeferiu a liminar pleiteada. O Ministério Publico Federal nfo verificou a existéncia de interesse publico a justificar
sua intervengao no processo.Este € o relatorio. Passo a decidir. Verifico que a questio ja foi enfrentada por ocasido da apreciagdo do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a
sabery(...)Assim dispde o artigo 82, caput, paragrafos 1° e 2°, da Instrugdo Normativa RFB n° 1.300/2012:Art. 82. Na hipétese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada em julgado, a Declaragdo de
Compensagdo sera recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela DRF ou pela Delegacia Especial da RFB com jurisdigdo sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.1° A habilitagdo de
que trata o caput serd obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado em processo administrativo instruido coml - o formulrio Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em
Julgado, constante do Anexo VIII a esta Instrugdo Normativa, devidamente preenchido;ll - certiddo de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal; 11 - copia da decisdo que homologou a desisténcia da
execugio do titulo judicial, pelo Poder Judiciario, e a assungo de todas as custas e honorarios advocaticios referentes ao processo de execugdo, ou copia da declaragdo pessoal de inexecugdo do titulo judicial protocolada
na Justica Federal e certidao judicial que a ateste, na hipotese de ag¢éo de repeticdo de indébito, bem como nas demnis hipoteses em que o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de execugdo;IV - copia do
contrato social ou do estatuto da pessoa juridica acompanhada, conforme o caso, da tltima alteragdo contratual em que houve mudanca da administragdo ou da ata da assembleia que elegeu a diretoria;V - copia dos atos
correspondentes aos eventos de cisdo, incorporagdo ou fusdo, se for o caso;VI - copia do documento comprobatorio da representagéo legal e do documento de identidade do representante, na hipotese de pedido de
habilitagdo do crédito formulado por representante legal do sujeito passivo; eVII - procuragdo conferida por instrumento publico ou particular e copia do documento de identidade do outorgado, na hipétese de pedido de
habilitagdo formulado por mandatario do sujeito passivo.2° Constatada irregularidade ou insuficiéncia de informagdes nos documentos a que se referemos incisos I a VII do 1°, o requerente sera intimado a regularizar as
pendéncias no prazo de 30 (trinta) dias, contados da data de ciéncia da intimagdo - grifei. O documento juntado pelo impetrante a fl. 50 comprova que ele protocolou, em 26 de outubro de 2015, junto a Receita Federal do
Brasil, 0 Pedido de Habilitagéo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado n° 13807728039/2015.46.A autoridade impetrada informa que remeteu ao impetrante, em 22 de margo de 2017, intimagao
para fins de cumprimento dos requisitos exigidos pelo disposto no 1° do art. 82 da IN RFB n° 1.300/2012, referente ao prosseguimento a analise do predito processo administrativo de pedido de habilitagdo de créditos
oriundos de decisdo judicial. Apds a regularizagdo de pendéncias pelo contribuinte, serd proferido despacho decisorio sobre o pedido de habilitagdo do crédito no prazo de 30 dias, conforme 3° do art. 82 da mesma
Instrugdo Normativa (fl. 70). Tendo em vista que a autoridade impetrada comprova a intimagdo do impetrante para apresentar documentos complementares, julgo prejudicado o pedido de concessdo de liminar para
determinar a analise do pedido administrativo, eis que ela depende de ato a ser praticado pelo proprio impetrante. Comrelagio ao pedido de restituicdo dos valores indevidamente recolhidos aos coftes publicos, nos termos
da Stmula 269 do Supremo Tribunal Federal, o mandado de seguranga néo ¢ substitutivo da agdo de cobranga. O mandado de seguranga, portanto, constitui meio adequado unicamente para a declaragdo de direitos, de
modo que ndo ha como conceder ordem para determinar ao Fisco que restitua imediatamente os valores indevidamente recolhidos, vez que configuraria uma indevida invasio do Poder Judicidrio na esfera

administrativa. Ademais, o artigo 74 da Lei n° 9.430/96, possibilita apenas a compensagdo de crédito reconhecido em decisio judicial transitada em julgado com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal. (...)Diante do exposto e, sobretudo, da necessidade de apresentagao, pelo contribuinte, de demais documentos para que a autoridade impetrada possa proceder a analise
de seu requerimento, denego a seguranca pleiteada e extingo o processo com fndamento nos artigos 485, VI, do Codigo de Processo Civil e 6°, 5° da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei. Sem condenacio em
honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).Ciéncia ao Ministério Publico Federal Com o trénsito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo comas devidas cautelas.P.R.1.O.

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS - PROCESSO CAUTELAR

0001066-72.2013.403.6100 - FLAMINGO TAXI AEREO LTDA(SP122427 - REGIS FERNANDES DE OLIVEIRA E SP139495 - ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO E SP022958 - OVIDIO RIZZO
JUNIOR E SP131677 - ANTONIO CELSO GALDINO FRAGA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP211388 - MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA)

Pela presente, em cumprimento ao disposto no art. 203, §4° do CPC e no art. 1°, inciso III da Portaria n® 6/2010 desta 5* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP, fica a parte interessada intimada do desarquivamento dos
autos, para que requeira o que de direito, bem como de que os autos serdo devolvidos ao Setor de Arquivo, se nada for requerido no prazo de 5 (cinco) dias.

CAUTELAR INOMINADA

0018666-73.1994.403.6100 (94.0018666-5) - SESVESP-SINDICATO EMPRESAS SEGURANCA PRIVADA, SEG ELETRONICA, SERV ESCOLTA E CURSOS FORMACAO DO ESTADO/SP(SP051058 -
JULIO CESAR TADEU BARBOSA) X ALERTA SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA(SP196924 - ROBERTO CARDONE E SP099088 - OSVALDO ARVATE JUNIOR) X EMPASE EMPRESA ARGOS
DE SEGURANCA LTDA(SP051058 - JULIO CESAR TADEU BARBOSA) X EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA(SP163212 - CAMILA FELBERG E SP099360 - MAURICIO FELBERG) X
EMTESSE EMPRESA DE SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA X ESTRELA AZUL SERVICOS DE VIGILANCIA, SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA - MASSA
FALIDA(SP056306 - LEILA HORNOS FERRES PINTO E SP183449 - OLINTO FILATRO FILIPPINI) X ESV EMPRESA DE SEGURANCA E VIGILANCIA S/A(SP051058 - JULIO CESAR TADEU
BARBOSA) X OFFICIO SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA(SP147386 - FABIO ROBERTO DE ALMEIDA TAVARES E SP178661 - VANDER DE SOUZA SANCHES) X PROTEGE S/A
PROTECAO E TRANSPORTE DE VALORES(SP099360 - MAURICIO FELBERG E SP307130 - MARIA ANTONIETTA DE SOUZA ARANHA MEIRELLES) X SEBIL SERVICOS ESPECIALIZADOS DE
VIGILANCIA INDL/ E BANCARIA LTDA(SP338111 - CAIO CESAR DE OLIVEIRA E SP252939 - MARCELO SOLLAZZINI CORTEZ) X LOYAL SERVICOS DE VIGILANCIA LTDA(SP099360 -
MAURICIO FELBERG E SP163212 - CAMILA FELBERG) X SEG SERVICOS ESPECIAIS DE SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES S/A X TREZE LISTAS SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA
X SERVIPRO VIGILANCIA LTDA(SP051058 - JULIO CESAR TADEU BARBOSA) X VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP099360 - MAURICIO FELBERG E SP163212 - CAMILA
FELBERG) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA E SP252893 - KALERIA LINS RIBEIRO CORTEZ)
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Folha 1272: indefiro o requerimento de levantamento do saldo da conta n° 0265.005.00152591-6, migrada para a conta n° 0265.635.00001765-8 (fls. 1236/1241), tendo em vista que o referido montante foi destinado ao
Juizo da 1* Vara Federal de Execugdes Fiscais, vinculado ao processo n° 0001182-17.1999.403.6182, em virtude de penhora no rosto dos autos, nos termos da decisdo proferida as fls. 1207/1208 e conforme oficio
expedido as fls. 1257.Oportunamente, apds a juntada dos alvarés liquidados e dos comprovantes das transferéncias, arquiventse os autos, com baixa na distribuicao. Int.

Expediente N° 11034
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0666880-61.1985.403.6100 (00.0666880-1) - CARLOS CASIMIRO COSTA X BRASILINA FERES ROMAN X PAULO MANSO X THEODORO D DE SOUZA BRANDAO X EDUARDO BRUSQUE
FALCETTA X HELENA CLEMENTE IBANES MORINS X HAMILTON LUIZ NEVES CARREIRA X EMILIO SIERRA X CLAUDENIER PEREIRA X RAUL RENATO CARDOZO DE MELLO
TUCUNDUVA FILHO X IVO CLEMENTE X FRANCISCO DE BENEDICTIS X MANUEL ESMERINO RIBEIRO LIMA X LYGIA LIMA DIAS X JOSE AUGUSTO GONZAGA BARRETTO X JOSE
ROBERTO BACCIN X PAULO MELARA JUNIOR X SONIA APARECIDA PLASTI MELARA X AGRIMA EQUIPAMENTOS E MAQUINAS AGRICOLAS S/A X R BACCIN LTDA - EPP X ADESPRO
PROJETOS CONSULTORIA ASSESSORIA E COML LTDA X FOCO - ARQUITETURA, DESENVOLVIMENTO E GESTAO DE PROJETOS LTDA. X FOLIUM PLASTICOS ESPECIAIS LTDA(SP078156
- ELIAN JOSE FERES ROMAN) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA) X TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP(SP052677 - JOAQUIM MANHAES
MOREIRA E SP091311 - EDUARDO LUIZ BROCK) X CARLOS CASIMIRO COSTA X FAZENDA NACIONAL X BRASILINA FERES ROMAN X FAZENDA NACIONAL X PAULO MANSO X
FAZENDA NACIONAL X THEODORO D DE SOUZA BRANDAO X FAZENDA NACIONAL X EDUARDO BRUSQUE FALCETTA X FAZENDA NACIONAL X HELENA CLEMENTE IBANES MORINS
X FAZENDA NACIONAL X HAMILTON LUIZ NEVES CARREIRA X FAZENDA NACIONAL X EMILIO SIERRA X FAZENDA NACIONAL X CLAUDENIER PEREIRA X FAZENDA NACIONAL X
RAUL RENATO CARDOZO DE MELLO TUCUNDUVA FILHO X FAZENDA NACIONAL X IVO CLEMENTE X FAZENDA NACIONAL X FRANCISCO DE BENEDICTIS X FAZENDA NACIONAL X
MANUEL ESMERINO RIBEIRO LIMA X FAZENDA NACIONAL X LYGIA LIMA DIAS X FAZENDA NACIONAL X JOSE AUGUSTO GONZAGA BARRETTO X FAZENDA NACIONAL X JOSE
ROBERTO BACCIN X FAZENDA NACIONAL X PAULO MELARA JUNIOR X FAZENDA NACIONAL X SONIA APARECIDA PLASTI MELARA X FAZENDA NACIONAL X AGRIMA
EQUIPAMENTOS E MAQUINAS AGRICOLAS S/A X FAZENDA NACIONAL X R BACCIN LTDA - EPP X FAZENDA NACIONAL X ADESPRO PROJETOS CONSULTORIA ASSESSORIA E COML
LTDA X FAZENDA NACIONAL X FOCO - ARQUITETURA, DESENVOLVIMENTO E GESTAO DE PROJETOS LTDA. X FAZENDA NACIONAL X FOLIUM PLASTICOS ESPECIAIS LTDA X
FAZENDA NACIONAL(SP058079 - FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA E SP123946 - ENIO ZAHA E SP305573 - EDUARDO BIAGINI BRAZAO BARTKEVICIUS)

1) Fls. 1295/1296: Dou por levantada a penhora no rosto dos autos, anotada a fl. 1116, conforme requerido pela 10* Vara de Execugdes Fiscais (Processo n° 0068344-92.2000.403.6182). Conumique-se, por meio
eletronico, ao Juizo requerente.2) F1 1297: Tendo em vista o levantamento da penhora, requerido pelo Juizo da 10" Vara de Execugdes Fiscais, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a coexequente R BACCIN
LIMITADA - EPP forneca o nome e o nimero de CPF de seu procurador para a expedicdo de alvara de levantamento. Cumprida a determinago, dé-se vista a parte ré e apos, nada sendo requerido, expega-se alvara de
levantamento do valor depositado na conta n® 1300101232683, constante no extrato de pagamento de precatorio (PRC) de fl. 1297.3) FL 1294: Considerando as alteragdes realizadas no sistena eletronico de
cadastramento e envio de requisitorios, emrazio da Resolugdo CJF n° 405, de 09 de junho de 2016, proceda a Secretaria o cancelamento do oficio requisitorio (RPV) n° 20156000025 1. Expega-se novo Oficio
Requisitorio nos termos da Resolugdo 405/2016 do Conselho da Justiga Federal. Apos, intimem-se as partes do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugao n° 405/2016 do Conselho da Justica
Federal4) Fls. 1275/1276: Oficie-se, por meio eletronico, a Caixa Econdmica Federal, PAB TRF-3" Regido, solicitando que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, seja convertido em definitivo, emrenda a favor da
Fazenda Nacional, o montante depositado na conta n° 1181.005.509584933 (fl. 1265), observando-se os dados constantes a fl. 1272 (codigo 3551 e CDA n° 80203026966-85). Apds a confirmacio da conversdo, abra-
se vista @ Procuradoria da Fazenda Nacional Intimense.

0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3) - ALBERTO SOARES X ALVARO GOMES PINHO X ANTONIO MEDEIROS DA SILVA X ANTONIO NOGUEIRA DA SILVA X AVELINO SPOLADOR X
ANTONIO JOSE DO COUTO X ADELINO EMEIA X ANTONIO MINHACA X ALICIO BARRETO X ANTONIO JOSE DA SILVA X ANTONIO NUNES DA SILVA X ANTONIO RUIZ X ANTONIO
RAMOS DA SILVA X ANTONIO VAZ DA SILVA X ALVARO BALBINO X ANTONIO FIORAMONTE X AFONSO GONCALVES X ARLINDO JOSE X ANTONIO SOARES X ANTONIO RAMOS DA
SILVA X ANTONIO CRISPIM DE MOURA X ANIBAL RIBEIRO DE QUEIROZ X AGENOR ZANGIROLAMI X ANTONIO BETINE X BENEDITO FERREIRA DOS SANTOS X BALBINO ROBERTO DE
SOUZA X BENEDITO FRANCISCO DO NASCIMENTO X BELIM LUIZ TORQUATO X CICERO ADELINO ARANTES X CLEMENTE DE SOUZA SANTOS X CAETANO PICOLI X CORNELIO
ROMYN X CECINO OLIMPIO DIAS X DOMINGOS GOMES DIAS X DEOCLECIANO DOS SANTOS ARAUJO X DIOGO MARTINES X DANTE ZOCANTE X EMILIO ORTEGA X EZEQUIAS LINO
DE JESUS X EDGARD DE CARVALHO X ERNESTO PERUCHI X FRANCISCO FERREIRA CARDOSO X FRANCISCO XAVIER DE SOUZA X FRANCISCO RIGOLIM X FRANCISCO DE AFENSOR X
FAUSTINO MANOEL ALVES X FULOPI IMREI X FRANCISCO BELLOM X FRANCISCO SVET X FRANCISCO GERALDO X GENEZIO ZANGIROLAMO X HUMBERTO MANEIA X IZIDORO DE
OLIVEIRA LIMA X IGNACIO DE SOUZA X JOAQUIM PAULINO X JOSE FRANCISCO BASTOS X JOAQUIM JOSE RIDRIGUES X JOAO ANTONIO DE SOUZA X JOAO GONCALVES X JOSE
CALIXTO DOS SANTOS X JOSE NOVAES ROCHA X JOSE DE SOUZA TEIXEIRA X JOSE GONCALVES X JOAO MINGRONI X JESUINO PAIVA X JOSE MARIA DA CONCEICAO X JOSE
ZORZAN X JOSE FRANCISCO GOMES X JUSTINIANO JOSE DE PAIVA X JOSE DEL VECHIO X JOSELINO ALVES DA SILVA X JOAO MOREIRA SOBRINHO X JOSE ZAQUI X JOSE
MAGALHAES DE OLIVEIRA X JOSE SEVERINO DE SOUZA X JOSE FERNANDES FILHO X JOAO PERUCHI X JOSE GOMES RIBEIRO X JOSE BOAVENTURA PEREIRA X JOSE DE FREITAS
VINTEM X JOSE MATTIAS MERINO X JOSE PIO DA COSTA X JOSE AVELINO ROSA X JOSE GONCALVES MUNHOZ X JOSE ALEXANDRE DE MELLO X JOAO THEODORO DA SILVA X JOAO
PACHECO X JOSE JACINTO DA SILVA X JOSE FOSSA X JOSE SEVILHA GRIMA(MS010109 - ROALDO PEREIRA ESPINDOLA) X JOSE CANDIDO DA SILVA X JOAO TAVARES DA SILVA X
JOAO GONCALVES PEREIRA X JOAO PEREIRA DA SILVA X JOAO BENTO DA SILVA X JOAO RIBEIRO DE GODOY X LUIZ MAGNI X LUIZ FERNANDES IGNEZ X LUIZ PAULINO DA SILVA X
LUIZ TURELLO X LUIZ RODRIGUES DO PRADO X LAUDELINO FERREIRA X LAZARO JOSE DA SILVA X LINEU ARANTES MELLO X MANOEL BONIFACIO GONCALVES X MARCIANO
PEDRO DE SOUZA X MANOEL COELHO DA SILVA X MANOEL JOSE DA SILVA X MANOEL FERREIRA DA SILVA X MARCELO ZAGO X MANOEL MESSIAS SANDES X MIGUEL LUSTRE X
MANOEL RIBEIRO DA SILVA X MANOEL VICENTE FERREIRA X MARIO TEIXEIRA X MANOEL FEITOSA X MANOEL GONCALVES X MARIO ESPANHA X MANOEL MEDINA X MARIO
NONIS X ODILON ALVES MACIEL X OLICIO NUNES DA SILVA X OLIVINO ALVES FERREIRA X ODONEL MACEDO BEZERRA X OLIMPIO DE SOUZA BORGES X PEDRO ZANETTI X PEDRO
MAJOR X PEDRO ORLANDELLI X ROMAO MAURICIO DOS SANTOS X RAYMUNDO LOPES DA SILVA X RAIMUNDO NONATO DO NASCIMENTO X ROBERTO FERREIRA DA CRUZ X
SEBASTIAO GALDINO DA SILVA X SEITOKU MIYAHIRA X SEBASTIAO DA SILVA FILHO X SEBASTIAO LINO DA SILVA X SEKITARO MIYAMOTO X ULISES ALVES FEITOSA X VICENTE
ARDUINO X VENCESLAU PEIXOTO X ASANOBU TAKARA X AFONSO MANICARDI X CARLOS MONTEIRO DA SILVA X ERMOGENIO DE OLIVEIRA X GERALDO JOSE PETRUISE FERREIRA
X JOSE AURELIO DA SILVA X JOSE AMILTON SANTOS X LOURENCO JUVENCIO DA CRUZ X MARIO NEZZI X MARIA DO CARMO LUZ X SEBASTIAO DE SOUZA LIMA X ANA LEURA
SOARES DA SILVA X AURORA GRANATO X GERALDA RIBEIRO DA SILVA X JULIA AQUEMI X MARIA ELZA MENDONCA X SEBASTIANA LUIZA DE JESUS SANTOS X ZELINDA FELIPE
RUFINO X ZENAIDE FORTES X ADELINA GNOCCHI X ASSUNTA JOSEFINA CAVALARI X CEZARINA MARQUEZINE X DURCELINA DE JESUS X ETELVINA DE SOUZA X FELICIA DOS
SANTOS X FRANCISCA MARQUES MARTINS X MARIANNA CANDIDA DE SOUZA X MARIA BERNARDO COSTA X MARIA DA CRUZ X MARIA DA CONCEICAO NETO X MARIA TERESA
LUZ LOPES X MARIA APARECIDA ALVES X MARIA DA GLORIA ALVES X MARIA PERUQUE GOLIN X MARIA ROSA DE LIMA X MARIA RODRIGUES BASTOS X PALMIRA GARCIA
RODRIGUES X JOSE RODRIGUES DE SOUZA X JOAO DOS SANTOS X JOSE VASCONCELOS X JOSE FERREIRA DA SILVA X IOCHIMI TAKAYAMA X MITUZU NAGAWA X YOSHIMITSU IMAL
X ALEXANDRE TUDISCO X JOANA SERRADILHO APARICIO X JOAO RODRIGUES DO PRADO NETO X JOAO RODRIGUES DO PRADO X SEBASTIAO RODRIGUES DO PRADO X MARIO
RODRIGUES DO PRADO X LOURDES DO PRADO SANTANA X TERESA RODRIGUES DOS SANTOS X MARCELO FIGUEIREDO ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP069842 - MARCELO DE
OLIVEIRA FAUSTO FIGUEIREDO SANTOS E SP005884 - ARMANDO CONCEICAO E SP273340 - JOAO PAULO PESSOA E SP247820 - OLGA FAGUNDES ALVES E SP220919 - JOSE EDUARDO
COSTA MONTE ALEGRE TORO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 59 - MIRIAN APARECIDA PERES DA SILVA) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO X ARMANDO CONCEICAO X
ALINE JAWORSKI CONCEICAO X MARCELO FIGUEIREDO ADVOGADOS ASSOCIADOS X SOCIEDADE SAO PAULO DE INVESTIMENTO, DESENVOLVIMENTO E PLANEJAMENTO
LTDA(SP247820 - OLGA FAGUNDES ALVES E SP220919 - JOSE EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO E SP262033 - DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP220252 - BRUNO
AMARO ALVES DE ALMEIDA E SP196113 - ROGERIO ALVES VIANA E SP204965 - MARCELO TARCISIO DOS SANTOS E MS010109 - ROALDO PEREIRA ESPINDOLA) X ALBERTO SOARES X
FAZENDA NACIONAL(SP256543 - MARCOS HAILTON GOMES DE OLIVEIRA E SP278589 - DOUGLAS AUGUSTO FONTES FRANCA E SP222339 - MARCIA MARAVIGLIA D’'AVINO E SP336833
- VERUSKA CRISTINA DA CRUZ COSTA E SP203277 - LUIS CLAUDIO PEREIRA DOS SANTOS)

Sem prejuizo do decurso do prazo emrazio da publicagio da decisiio de fl. 3271, determino:1) Expegantse oficios requisitorios, coma observagio a Ordem do Juizo nos termos da decisio de fl. 3271, para:a) JOSE
SEVILHA GRIMA (atentando-se & rentncia de fl. 2047), LOURENCO JUVENCIO DA CRUZ e CECINO OLIMPIO DIAS, conforme decisio de fl. 2455/2460; b) JOAO RODRIGUES DO PRADO NETO, JOAO
RODRIGUES DO PRADO, SEBASTIAO RODRIGUES DO PRADO, MARIO RODRIGUES DO PRADO, LOURDES DO PRADO SANTANA e TEREZA RODRIGUES DOS SANTOS, herdeiros de Luiz
Rodrigues do Prado, 1o valor equivalente a R$ 119.826,91 para cada umy; ec) JOAO PERUCHL. Fls. 2597/2601: Reputo regularizada a representagdo processual do coexequente JOAO PERUCHL Intimenyse as partes,
no prazo de 05 (cinco) dias, do teor dos oficios requisitorios, nos termos do artigo 11, da Resolugdo n° 405/2016 do CJF. Apds, venham os autos conclusos para transmissao eletronica dos oficios ao E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regidio. Cunpridas as determinagdes acima, venham os autos conclusos para novas deliberagdes. Int.

0669724-71.1991.403.6100 (91.0669724-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0653822-78.1991.403.6100 (91.0653822-3)) SIMAO VEICULOS LTDA X RENASCENCA
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591
- LIVIA CRISTINA MARQUES PERES) X SIMAO VEICULOS LTDA X UNIAO FEDERAL X RENASCENCA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA X UNIAO
FEDERAL(SP001979SA - MATTOS FILHO, VEIGA FILHO, MARREY JR. E QUIROGA ADVOGADOS E SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP391074 - JORGE LUIZ GARCIA DA
SILVA)

Considerando o disposto no art. 203, 4° do CPC e no art. 11 da Resolugdo n° 405/2016-CJF, ficamas partes intimadas do teor do oficio requisitorio expedido, o qual sera transmitido, por meio eletronico, ao Tribunal
Regional Federal da 3* Regido para cumprimento, se nada for requerido no prazo de 5 (cinco) dias.

0031062-69.2001.403.0399 (2001.03.99.031062-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020996-38.1997.403.6100 (97.0020996-2)) PROQUIP S/A PROJETOS E ENGENHARIA
INDUSTRIAL(SP015335 - ALFREDO LUIZ KUGELMAS E SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES) X PROQUIP S/A
PROJETOS E ENGENHARIA INDUSTRIAL X UNIAO FEDERAL X JOSE ROBERTO MARCONDES - ESPOLIO

Considerando o disposto no art. 203, 4° do CPC e no art. 11 da Resolugo n° 405/2016-CJF, ficamas partes intimadas do teor do oficio requisitorio expedido, o qual sera transmitido, por neio eletronico, ao Tribunal
Regional Federal da 3* Regjdo para cumprimento, se nada for requerido no prazo de 5 (cinco) dias.

0006380-38.2009.403.6100 (2009.61.00.006380-4) - OHP CALCADOS E CONFECCOES LTDA EPP(SP034764 - VITOR WEREBE E SP097963 - CLAUDIO GONCALVES RODRIGUES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2369 - MANUELA TAVARES DE SOUZA FACO) X OHP CALCADOS E CONFECCOES LTDA EPP X UNIAO FEDERAL X OHP CALCADOS E CONFECCOES LTDA EPP X UNIAO
FEDERAL
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Considerando o disposto no art. 203, 4° do CPC e no art. 11 da Resolugo n° 405/2016-CJF, ficamas partes intimadas do teor do oficio requisitorio expedido, o qual sera transmitido, por neio eletronico, ao Tribunal
Regional Federal da 3* Regido para cumprimento, se nada for requerido no prazo de 5 (cinco) dias

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0023589-93.2004.403.6100 (2004.61.00.023589-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010097-34.2004.403.6100 (2004.61.00.010097-9)) FUNDAMENTA ENGENHARIA DE
FUNDACOES LTDA(SP032536 - AUGUSTO CARVALHO FARIA E SP114279 - CRISTINA GIUSTI IMPARATO E SP004578SA - CARVALHO FARIA E GIUSTI IMPARATO ADVOGADOS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO) X FUNDAMENTA ENGENHARIA DE FUNDACOES LTDA X UNIAO FEDERAL

Considerando o disposto no art. 203, 4° do CPC e no art. 11 da Resolugdo n° 405/2016-CJF, ficamas partes intimadas do teor do oficio requisitorio expedido, o qual serd transmitido, por meio eletrénico, ao Tribunal
Regional Federal da 3* Regido para cumprimento, se nada for requerido no prazo de 5 (cinco) dias.

0023704-54.2008.403.6301 (2008.63.01.023704-9) - ELIAS PACHECO DA SILVA(SP218661 - VALQUIRIA APARECIDA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 676 - LUCILA MORALES PIATO
GARBELINI) X ELIAS PACHECO DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Considerando o disposto no art. 203, 4° do CPC e no art. 11 da Resolugdo n° 405/2016-CJF, ficamas partes intimadas do teor do oficio requisitorio expedido, o qual ser transmitido, por meio eletrénico, ao Tribunal
Regional Federal da 3* Regido para cumprimento, se nada for requerido no prazo de 5 (cinco) dias.

Expediente N° 11049
PROCEDIMENTO COMUM

0014128-82.2013.403.6100 - MASPAR PARTICIPACOES S/A(SP182700 - ULYSSES ECCLISSATO NETO) X BANCO PAN S.A.(SP128596 - SERGIO KEHDI FAGUNDES E SP235108 - PEDRO
BRUNING DO VAL E SP258500 - JAYME MARQUES DE SOUZA JUNIOR E AM004861 - JOSE MARIO DE CARVALHO NETO) X SILVIO SANTOS PARTICIPACOES S/A(SP120111 - FLAVIO
PEREIRA LIMA E SP228442 - JESSICA RICCI GAGO E SP329268 - RAFAEL BITTENCOURT SILVA E SP172594 - FABIO TEIXEIRA OZI) X CAIXA PARTICIPACOES S/A - CAIXAPAR(AM003772 -
ALIRIO VIEIRA MARQUES E P1003476 - MARIO PEIXOTO DA COSTA NETO E SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS X DELOITTE TOUCHE TOHMATSU AUDITORES INDEPENDENTES(SP172723 - CLAUDIO MAURO HENRIQUE DAOLIO E AM008001 - LUCAS
EMANUEL PIRES MONTENEGRO E SP227714 - RENATO DUARTE FRANCO DE MORAES)

Intiment-se as rés, Banco Central do Brasil e Comissdo de Valores Mobilidrios, acerca da sentenga e para apresentarem contrarrazoes ao recurso de apelagdo interposto, no prazo legal (art. 1.010, 1° do CPC).Intimentse
as demais rés para que apresentem contrarrazdes ao recurso de apelagdo interposto pela parte autora, no prazo legal (art. 1.010, 1° do CPC).Oportunamente, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o
prazo sem manifestago, remetan-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio (art. 1.010, 3° do CPC).Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0000649-17.2016.403.6100 - MARILISA MORAES BARROS LEITE MOR(SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE) X DIRETOR RECURSOS HUMANOS HOSPITAL UNIVERSITARIO
- UNIFESP X UNIAO FEDERAL X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca por meio do qual pede-se a concessdo de ordem judicial para restabelecimento de aposentadoria de servidora publica filminada em razio de suposta cumulago inconstitucional/ilegal de
cargos emrazio da colidéncia de hordrios.Foi deferida parcialmente a liminar, determinando-se a conclusio do processo administrativo em 30 dias.Sobreveio noticia de arquivamento do processo administrativo e concessao
da aposentadoria, pedindo-se a extingdo sem resolugiio do mérito.E a suma do processado.Concedida a aposentadoria e arquivado o processo administrativo, tem-se como suprimida a ilicitude combatida, gerando-se,
desse modo, a perda superveniente de interesse processual. Assim, invivel a cognigiio do cerne da causa. Portanto, EXTINGO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, forte no artigo 485, VI, do NCPC.

0011469-95.2016.403.6100 - MICHELLE NOGUEIRA DINIZ DE ALMEIDA(SP261129 - PAULO ROBERTO ROSENO JUNIOR) X REITOR DA SOCIEDADE UNIFICADA DE ENSINO RENOVADO
OBIETIVO - UNIP(SP101884 - EDSON MAROTTI E SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA)

Trata-se de mandado de seguranga que tem por objetivo a obten¢io de provimento jurisdicional de cardter mandamental que determine a rematricula da impetrante, sendo reconhecida a impossibilidade de obstar-se a
continuidade do curso de Bacharelado em Direito por forga da auséncia de certificado de conclusdo do Ensino Médio, bastando, para tanto, o documento de fl. 37.Foi deferida liminar.Foram prestadas informagdes. A
reitoria da UNIP aduz, em suma, que cumpriu seu dever ao exigir o certificado de conclusdo de curso, inclusive tendo a autora sido plenamente cientificada da exigéncia a qual até mesmo anuin. Aduz, ainda, que o
entendimento majoritério dos tribunais The ¢ favordvel.O MPF opinou pela concessio da ordem E o relatério. Decido.Sem preliminar ou questio de ordem publica que obste a cognigo do mérito.A Lei de Diretrizes ¢ Bases
da Educagdo (Lei Federal 9.394/96) exige a conclusdo do Ensino Médio ou equivalente para o acesso ao Ensino Superior (art. 44) . Nao dispds, entretanto, sobre 0 modo de comprovagdo da frequéncia exitosa.Ainda que
estivesse disposto na legislagéo que a tmica forma de demonstragio da conclusdo da tltima etapa do Ensino Bésico fosse o respectivo certificado, mesmo assimndo poderia ser exigido do estudante sua apresentagdo
quando comprovadamente inocorreu sua confecgdo por culpa exclusiva da instituicdo de ensino. Afinal, somente pode ser exigida a prova de quem puder produzi-la - e ndo de quemde boa-fé €z o necessério para obté-la,
mas encontrou Obice intransponivel na resisténcia de quem tinha o dever de fornecer o documento perseguido.E no presente caso, a conclusdo do Ensino Médio tornou-se ainda mais verossimil quando, além dos
documentos ja juntados pela impetrante coma exordial, cumulou-se sentenga favoravel da Justica Estadual que determinou a escola morosa a emissdo do certificado de conclusio do curso. Assim, a documentagdo acostada
e ja prestigiada quando da concessao da liminar restou confortada por sentenga judicial onde declarada a ilicitude da omissdo da prestadora do EJA. Entendo o justo receio da autoridade impetrada, mas diante dos
elementos dos autos ndo ha razio para crer-se na auséncia de concluséo do Ensino Médio pela autora. Pontuo, todavia, que se motivo poderia haver para resistir a documentago da aluna emum primeiro momento, hoje ja
ndo existe mais, dado o teor da sentenca prolatada na Justica Estadual Observo, ainda, que a Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo (Lei Federal 9.394/96) permite 0 acesso a curso universitario mediante a comprovagdo
ndo apenas de conclusdo do Ensino Médio, mas também de equivalente. Aqui inseremse outras possibilidades dentre as quais 0 ENEM (Exame Nacional do Ensino Médio) e homeschooling. A alteragdo da LDB pela Lei
Federal 11.632/07 foi salutar ao reconhecer que nfo existe uma tnica e determinada formula para credenciamento a uma sucessiva etapa de estudos, mas sim um reconhecimento de que alguém obteve acesso com algum
aproveitamento emrelagdo a determinado niicleo de saberes. Assim, confirmo a liminar, CONCEDENDO A SEGURANCA e determinando que ndo seja obstada a continuidade do curso superior fiequentado pela
impetrante.Sem honorérios. Custas pela demandada.Regjstre-se. Publique-se. Intimentse.

0016751-17.2016.403.6100 - FIGUEIREDO CONSULTORIA CONTABIL E TRIBUTARIA LTDA - ME(SP076617 - MARIO DE AZEVEDO MARCONDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca que tem por objetivo a obtencdo de provimento jurisdicional de carater mandamental que determine a reinclusdo da parte autora no SIMPLES. Aduz a impetrante que ndo se justifica sua
exclusdo, eis que os débitos que ensejarama retirada compulséria do regime tributario benéfico foram parcialmente pagos e parcelados na parte ainda ndo adimplida. Foi indeferida liminar. Apesar de notificada, a autoridade
coatora ndo prestou informagdes. A Unido, por meio da AGU, compareceu aos autos.O MPF aduziu o ser caso de intervengdo ministerial. E o relatorio. Decido.Sem preliminar ou questio de ordem piblica que obste a
cognicdo do mérito.Os documentos de fls. 19-27, especialmente diante do sikéncio da autoridade coatora e da Unido, sdo habeis a convencer o julgador da verossimilhanga do pagamento e do parcelamento regulares dos
débitos. Os valores adimplidos sdo pouco maiores do que os nominalmente devidos e a data ¢ proxima da ameaga de exclusdo do regime tributério privilegiado, sem que tenham as partes reclamadas apontado a
iterpestividade dos pagamentos.As DARFs pagas em 30 de outubro de 2015 parecem referir-se 4 CSLL apontada no documento de fl. 19, convergindo o valor nominal e sendo pagos os acréscimos legais. Ja o IRPJ foi
pago parceladamente, uma parcela em DARF e o restante incluido em débito automitico, sendo decotados da conta-corrente os respectivos valores, conforme fls. 23-27.Assim, CONCEDENDO A SEGURANCA e
determino a reinclusdo da autora no SIMPLES, tornando sem efeito o Ato Declaratério Executivo DERAT/SPO 1841887. Dada a auséncia de efeito suspensivo de eventual apelagio, oficie-se para imediato
cumprimento.Com reexame necessario.Sem honorarios. Custas a serem reembolsadas pela Unifio.Registre-se. Publique-se. Intiment-se.

0019882-97.2016.403.6100 - SARAIVA E SICILIANO S/A(SP285224A - JULIO CESAR GOULART LANES E SP359187 - CLOVIS GIMENES SILVA NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SARAIVA E SICILIANO S/A, visando afastar a obrigago de recolhimento de PIS e COFINS nas aliquotas previstas no Decreto n® 8.426/2015.A impetrante afirma
sujeitar-se ao regime ndo cumulativo de recolhimento de PIS ¢ COFINS. Relata que por meio do Decreto n° 8.426/2015, referidas contribuigdes, que até entdo tinham aliquota zero, tiveram suas aliquotas restabelecidas
para 0,65% e 4%.0 restabelecimento das aliquotas configura majoragzo de tributo, matéria reservada a lei, pelo que o Decreto n° 8.426/2015 seria inconstitucional, por ofensa ao principio da legalidade tributaria. Alega que
embora o 2° do artigo 27 da Lein® 10.865/04 configure permissdo legal para que o Poder Executivo reduza ou restabeleca as aliquotas de PIS e COFINS, tal permissdo ¢ inconstitucional, pois transfere ao Poder Executivo
conpeténcia tributaria do Poder Legislativo. Em carater subsidiario, requer seja reconhecido o direito ao crédito de PIS/COFINS sobre despesas financeiras, tendo em vista o carater ndo cumulativo do regime de
recolhimento ao qual se sujeita a impetrante. Foram prestadas informagdes pela autoridade coatora.O MPF aduziu nexistir interesse piblico a justificar sua intervencdo.Este ¢ o relatorio. Passo a decidir.O Decreto n”
8.426/2015, apenas restabelece aliquota, j4 autorizada por lei, s6 que no percentual menor, qual seja, de 0,65% (PIS) e 4% (Cofins). Basicamente, na auséncia de decreto reduzindo a aliquota a zero, por revogagdo
expressa, emtese, voltariama incidir as aliquotas de 1,65% para o PIS e 7,6% para a COFINS constantes das Leis 10.637/02 e 10.833/03. Desta forma, ndo ha que se falar em violagao do principio da legalidade. Nesse
sentido:TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. ALIQUOTA DE PIS E COFINS. DECRETOS 5.442/05 E 8.426/15. MAJORACAO. AFRONTA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE INOCORRENCIA.
ALTERACAO PELO EXECUTIVO ADMITIDA. LEI 10.865/04. CONTRIBUICOES SOCIAIS. NAO CUMULATIVIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. INDEVIDOS. APELACAO DESPROVIDA. 1.
A regra introduzida pelo art. 285-A do Cddigo de Processo Civil de 1973, por ser norm afeta a celeridade (CF, art. 5°, LXXVIII) e economia processual, permitia ao juiz da causa, nos casos emque o 6rgio judicante
conpetente ja tenha se posicionado sobre idéntica questdo de direito, decidir a lide de plano, aplicando-se, assim, subsidiariamente ao processo mandamental. 2. O cemne da questdo diz respeito a discussdo sobre o
elemento quantificativo da hipdtese de incidéncia da Contribuigio ao Programa de Integragéo Social - PIS e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS. Questiona-se, especificamente, o
restabelecimento de aliquotas por meio de ato do Poder Executivo, consistente no Decreto n° 8.426/2015. 3. As regras matrizes de incidéncia da Contribuicio ao PIS e da COFINS submetentse ao principio da legalidade
tributaria, o qual, para ter mixima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar conteudo ao valor da seguranga juridica e, assim, nortear toda e qualquer relagéo juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da
certeza do direito a qual todos devem ter acesso. 4. Com base nesse permissivo legal, foi editado o Decreto n° 5.164, de 30 de julho de 2004, reduzindo a zero as aliquotas da Contribuigao ao PIS e da COFINS incidentes
sobre as receitas financeiras, excluindo, contudo, aquelas decorrentes de juros sobre capital proprio e as decorrentes de operagdes de hedge. 5. Emseguida, o Poder Executivo Federal editou o Decreto n° 5.442, de 09 de
maio de 2005, mantendo a aliquota zero para as receitas financeiras, incluindo, porém, as decorrentes de operagdes realizadas para fins de hedge. Nessa mesma senda, em 1° de abril de 2015, foi editado o Decreto n®
8.426, comefeitos a partir de 1° de julho do mesmo ano, que revogou o Decreto n° 5.442, de 2005. 6. Tal como ocorreu com os Decretos anteriores, que reduzirama zero as aliquotas da Contribuicio ao PIS e da
COFINS incidentes sobre receitas financeiras, o Decreto n® 8.426, de 2015, esta albergado pela autorizagdo conferida no 2° do artigo 27 da Lein® 10.865, de 2014. 7. Nao se trata de majoragdo de aliquota, tal como
sustenta a impetrante, ora agravada, mas de restabelecimento das mesmas, anteriormente previstas em lei, em consondncia com o principio da estrita legalidade. Os Decretos revogados haviam reduzido o seu percentual, e,
posteriormente, o Decreto ora combatido apenas as restabeleceu, no limite previamente fixado, conforme o permissivo legal para tanto. Precedentes desta E. Corte. 8. Sem condena¢io em honorarios advocaticios, nos
termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas n°s 512 do STF e 105 do STJ. 9. Apelagdo desprovida. (AMS 00092093720154036114, JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:06/09/2016 - grifei)Em relagdo ao pedido para reconhecimento do creditamento de despesas financeiras, emrazio da nio cumulatividade do PIS e da COFINS, importa salientar que, conforme
reconhecimento da impetrante, a Lein® 10.865/04 revogou o direito ao crédito de PIS e COFINS sobre as despesas financeiras, antes previsto no artigo 3°, V, da Lein® 10.637/02. Ainda, acerca da ndo cumulatividade em
relagdo ao PIS e a COFINS, o artigo 195 da Constituicdo Federal dispde o seguinte:Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orgamentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes
sobre: a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; (...)IV - do
importador de bens ou servigos do exterior, ou de quema lei a ele equiparar. (...)12° A lei definira os setores de atividade econdmica para os quais as contribuicdes incidentes na forma dos incisos 1, b; e IV do caput, serdo
ndo-cunulativas. Verifica-se que a propria Constituigdo conferiu a lei a definicdo de quais setores de atividade econdmica se sujeitardo ao regime nio cumulativo de recolhimento do PIS e da COFINS.Portanto, a Lein®
10.865/04, ao revogar a previsdo de creditamento de PIS e COFINS sobre as despesas financeiras da impetrante, ndo ofendeu a Constituicéo, tendo em vista a previsdo expressa no 12° do artigo 195. Nesse
sentido:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. PIS/COFINS. DECRETO 8.426/2015. MAJORAGAO DE ALIQUOTA. CREDITAMENTO. RECURSO DESPROVIDO. 1. Tanto a instituigio
da aliquota zero quanto o restabelecimento das aliquotas do PIS/COFINS, por meio de decreto, decorreram de autorizagio prevista no artigo 27, 2, da Lei 10.865/2004. 2. O PIS/COFINS nio-cumulativos foram
instituidos pelas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, prevendo hipétese de incidéncia, base de calculo e aliquotas, néo cabendo alegar ofensa a legalidade ou delegacio de competéncia tributdria na alteragdo da aliquota
dentro dos limites legalmente fixados, pois, definidas em decreto por forga de autorizagdo legislativa (artigo 27, 2, da Lei 10.865/2004), acatando os limites previstos nas leis instituidoras dos tributos. 3. Tampouco cabe
cogitar de majoragdo da aliquota do tributo através de ato infralegal, pois nfo houve alteragdo para além do que havia sido fixado na Lei 10.637/2002 para o PIS (1,65%) e a prevista na Lei 10.833/2003 para a COFINS
(7,6%). Ao contrario, o Decreto 8.426/2015, ao dispor sobre a aplicagio de aliquotas de 0,65% e 4% para o PIS e para a COFINS, respectivamente, ainda assim promove a tributagdo reduzida através da modificagdo da
aliquota, porém, dentro dos limites definidos por lei. Note-se que o artigo 150, I, da CF/88 exige lei para majoragio do tributo, nada exigindo para alteragéo do tributo a patamares inferiores (ja que houve autorizagdo
legislativa para a reducdo da aliquota pelo Poder Executivo). 4. Evidencia-se a extrafiscalidade do PIS/COFINS definida a partir da edicdo da Lei 10.865/2004, que nfo se revela inconstitucional, mesmo porque nio ha
alteragdo da aliquota em patamar superior (a0 contrario) ao legalmente definido, vale dizer, ndo h4 ingeréncia sobre o niicleo essencial de liberdade do cidadéo, intangivel sem lei que o estabeleca de forma proporcional. 5.
Se houvesse inconstitucionalidade na alteragdo da aliquota por decreto com obediéncia aos limites fixados na lei instituidora do tributo e na lei que outorgou tal delegag@o, a aliquota zero que as apelantes pretendem ver
restabelecida, também fixada em decreto, sequer seria aplicavel. Tanto o decreto que previu a aliquota zero como aquele que restabeleceu aliquotas, tiveram a mesma base legal, cuja eventual declaragio de
inconstitucionalidade teria por efeito torna-las inexistentes, determinando a aplicagéo da aliquota prevista na norma nstituidora das contribuigdes, em percentuais muito superiores aos fixados nos decretos ora combatidos. 6.
Nemse alegue direito subjetivo ao creditamento de despesas financeiras, com findamento na ndo-cumulatividade, para desconto sobre o valor do tributo devido, cuja previsdo estaria ausente no Decreto 8.426/2015. Tal
decreto ndo instituiu o PIS e a COFINS, tendo o sido pela Lei 10.637/2002 e Lei 10.833/03, que na redagdo original de seus artigos 3, V, previam que da contribuigdo apurada seria possivel o desconto de créditos
calculados emrelagdo a despesas financeiras decorrentes de empréstimos, financiamentos e contraprestagdes de operagdes de arrendamento mercantil de pessoas juridicas, exceto de optante pelo Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES. 7. A previsdo de creditamento de despesas financeiras foi, contudo, revogada pelo artigo 37 da Lei
10.865/2004, e ndo pelo decreto, néo se mostrando ofensiva ao principio da ndo-cumulatividade. Os termos do artigo 195, 12, da CF/88, revelam que a propria Carta Federal outorgou a lei autorizagao para excluir de
determinadas despesas/custos na apuragdo do PIS e da COFINS, definindo, desta forma, quais despesas serdo ou nfo cumulativas para fins de tributagio, ndo sendo possivel, pois, alegar inconstitucionalidade. 8. A
alteracio pela Lei 10.865/2004 do inciso V do artigo 3° da Lei 10.637/2002 e da Lei 10.833/2003, que deixou de prever a obrigatoriedade de desconto de créditos emrelagio a despesas financeiras, néio excluiu a
possibilidade de o Executivo permitir o desconto de tal despesa, como previu o artigo 27. Exatamente pela possibilidade de ser definido o desconto de tais créditos pelo Poder Executivo, através de tais critérios, ¢ que nio
cabe antever qualquer ilegalidade no Decreto 8.426/2015 que, afastando a aliquota zero, deixou de prever tal desconto. 9. Sobre a ofensa a isonomia, pelo Decreto 8.426/2015, tampouco ocorre, primeiro porque nio
pode servir de pardmetro, para tal analise, regime distinto de tributagdo, instituido néo pelo decreto em discussdo, mas pela propria lei de regéncia da tributagio, que néo ¢ impugnada no feito; e, em segundo lugar, porque
10 proprio regime cumulativo, em especial a vista da EC 20/1998, o que tem prevalecido, ao contrério do exposto, ¢ a interpretacio no sentido de que incide o PIS/COFINS sobre todas as receitas da atividade
empresarial. 10. Apelagdo desprovida. (AMS 00240455720154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA26/08/2016 - gifei)Pelo todo
exposto, confirmo a liminar, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e, por conseguinte, denego a seguranca, de acordo com o artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Sem condenagio em
honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein 12.016/09.Ciéncia ao Ministério Piblico Federal P.R.1.

0022269-85.2016.403.6100 - CONFEDERACAO NACIONAL DAS COOPERATIVAS CENTRAIS UNICREDS- UNICRED DO BRASIL(RS048371 - FRANCESCO COLOMBO FILHO) X PRESIDENTE
DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP186166 - DANIELA VALIM DA SILVEIRA)

Baixem os autos em diligéncia. Concedo a impetrante o prazo de quinze dias para regularizar sua representagao processual, pois o artigo 42, paragrafo 2°, do estatuto social determina que na constituigdo de procuradores, a
Confederagio sera representada por dois membros da Diretoria Executiva, sendo um deles necessariamente o Diretor Executivo e a procuragdo de fl. 299 foi outorgada pelo Diretor de Tecnologia € Operagdes em conjunto
coma Superintendente Juridica. Ademais, nio ha qualquer documento nos autos que comprove que os subscritores do mandato ocupam os cargos indicados. Cumprida a determinagéo acima, venhamos autos conclusos
para sentenca. Intime-se a impetrante.

0022609-29.2016.403.6100 - TAIYO BIRDAIR DO BRASIL LTDA.(SP108333 - RICARDO HIDEAQUI INABA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP -
DERAT X UNIAO FEDERAL
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TAIYO BIRDAIR DO BRASIL LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT/SP, objetivando a concessio de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada aprecie imediatamente e forneca uma resposta aos PER/DCOMPs 1i°s 04589.83458.260815.1.2.15-5304,
39551.45689.150615.1.2.15-6103 e 34097.06581.150615.1.2.15-4825. A impetrante relata que requereu, por meio dos PER/DCOMPs s 04589.83458.260815.1.2.15-5304, 39551.45689.150615.1.2.15-6103 e
34097.06581.150615.1.2.15-4825, transmitidos em 15 de junho de 2015 e 26 de agosto de 2015, a restituigdo de contribuigdes previdenciarias indevidamente recolhidas. Contudo, os pedidos néo foramapreciados até a
presente data. Sustenta que o artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal e o artigo 24, da Lein® 11.457/2007, estabelecem o prazo de 360 dias para a Administragdo Publica responder os pedidos a ela
encaminhados. A inicial veio acompanhada da procurag@o e dos documentos de fls. 09/31.Na decisio de fl. 34 foi considerada prudente e necessaria a prévia oitiva da autoridade impetrada. A Unido Federal requereu o
ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, paragrafo 2°, da Lein® 12.016/2009 (fl. 45). A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 48/50, nas quais sustenta que o administrador publico da Administragéo Direta
deve observar, em conjunto, os principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, sem priorizar ou excluir os demais. Defende a inexisténcia de ato coator, pois qualquer tratamento diferenciado
prestado a Impetrante implicaria em privilégio em relagéo aos demais contribuintes em situagao idéntica e, por conseguinte, atentaria contra aqueles principios norteadores (fl. 49, verso). Alega que a falta de recursos
humanos na Receita Federal do Brasil e as crescentes demandas desta natureza impossibilitam o cumprimento do prazo legalmente previsto. Informn, ainda, que adota critérios norteadores do seu planejamento didrio, tais
comp valores, risco de prescrigdo, tempo de entrada no drgo, complexidade, execugdo em andamento e atendimento a determinagdes judiciais. A Unifio requereu seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, 2°, da Lein®
12.016/2009 (fl. 45).A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 49/50.A liminar foi parcialmente deferida para determinar & autoridade a andlise e conclusdo dos pedidos de restituigdo n°s
39551.45689.150615.1.2.15.6103 e 34097.06581.150615.1.2.15-482, transmitidos em 15 de junho de 2015 e n® 04589.83458.260815.1.2.15-5304, enviado em 26 de agosto de 2015 (fls. 51/53). O Ministério Publico
Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga (fls. 61/62).As fls. 64/65, a impetrante informa no ter havido cumprimento da ordem pela autoridade impetrada, que, intimada, informou ter sido o contribuinte intimado
para apresentar documentagdo necesséria para andlise conclusiva. E a sintese do necessario. Decido. Verifica-se que, emsede de cognigio sunria, foi deferida parcialmente a medida liminar requerida pela Impetrante. As
questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da andlise do pedido de medida liminar pela Magistrada Dra. Tatiana Pattaro Pereira (fls. 51/53). Contudo, emrazio do carater provisorio da decisdo,
impde-se a prolagdo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos findamentos, ponderando-se, desde logo, que a findamentag@o remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo
Tribunal Federal. Eis o teor da decisdo liminar: (...)Dispondo sobre a Administragéo Tributaria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposicao normativa geral), a Lei 11.457/2007, emseu art. 24,
estabelece a obrigatoriedade de decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. O E. STJ, ao apreciar o
Recurso Especial n° 1.138.206/RS, representativo de controvérsia, sujeito ao procedimento previsto no art. 543-C, do Cédigo de Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a
vigéneia da Lei n® 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apds o advento da referida lei, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos, confira-se a ementa:TRIBUTARIO.
CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. 1. A duragio razoavel dos processos foi erigida como cliusula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in verbis: a todos,
1o ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel dura¢éo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo. 2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos
principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe
07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005). 3. O processo administrativo tributério encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 -
Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagéo de prazo razoavel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e
recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica em matéria tributéria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto
70.235/72, cujo art. 7°, 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n® 3.724, de 2001) I - o prineiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor
conpetente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; II - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I1I - 0 comeco de despacho aduaneiro de mercadoria importada. 1 O inicio do
procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagio aos atos anteriores e, independentemente de intimacao a dos demmais envolvidos nas infragdes verificadas. 2 Para os efeitos do disposto no 1°, os atos
referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos. 5. A Lein. 11.457/07, como
escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos,
litteris: Art. 24. F obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. 6. Deveras,
ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéneia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8.
O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado néo esta obrigado a rebater, uma um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os findamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para
conclusio do procedimento sub judice. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (Resp n° 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 09.8.2010, DJe
01.09.2010)Desta maneira, consoante precedente julgado emsede de Recurso Representativo da Controvérsia, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéneia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos
protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel € de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).Compulsando os autos, verifico que a parte impetrante encaminhou,
no dia 15 de junho de 2015, os PER/DCOMPs 1’s 39551.45689.150615.1.2.15-6103 e 34097.06581.150615.1.2.15-482 ¢, no dia 26 de agosto de 2015, 0 PER/DCOMP 1° 04589.83458.260815.1.2.15-5304. Ao
que consta, inexiste até a presente data noticia de que a autoridade impetrada tenha concluido a andlise de tais pedidos, de modo que transcorreu o prazo de 360 dias. N&o vislumbro motivo de forga maior que possa
impedir a resposta do Poder Publico ao legitimo requerimento da impetrante. Mesmo se inexistisse norma expressa acerca do prazo para o impetrado se manifestar em relagdo ao requerimento, o transcurso do tempo
indicado nos autos supera qualquer tolerdncia razoavel e proporcional. Contudo, considero necessaria a concesséo do prazo de trinta dias para que a autoridade impetrada aprecie os pedidos formulados, tendo em vista sua
conplexidade. Pelo exposto, CONCEDO A SEGURANCA, ratificando a liminar deferida, para reconhecer o direito de a impetrante ter seus pedidos de restituigdo n’s 39551.45689.150615.1.2.15-6103 e
34097.06581.150615.1.2.15-482, transmitidos pela impetrante em 15 de junho de 2015 e n° 04589.83458.260815.1.2.15-5304, enviado em 26 de agosto de 2015, analisados e concluidos dentro do prazo de trinta dias.
Custas na forma da lei. Sem condenagiio em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein 12.016/09.Ciéncia a0 Ministério Publico Federal Sentenca sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, 1 da Lein
12.016/09.

0023059-69.2016.403.6100 - MARA MONICA SCHWARZ X LINDA SCHWARZ(SP091609 - MARIA TERESA GUIMARAES PEREIRA TOGEIRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

Trata-se de mandado de seguranga por meio do qual pede-se a concessao de ordem judicial que determine a aceitagéo de procuragdo por escritura piblica para fins de apresentacio de declaragdo de adesdo ao Regime
Especial de Regularizagdo Cambial (RERCT).Foi indeferida a liminar.Sobreveio pedido de desisténcia. Determinou-se a juntada de procuragéo original ou copia autenticada. Diante de tal comando jurisdicional ocorreu a
inéreia.E a suma do processado.As autoras o regularizaram a representagiio processual, disso decorre a extingio sem resolugdio do mérito. As autoras manifestaram sua intengdo de desistir da demanda e isso, combinado
como decurso do prazo para apresentagdo da adesdo ao RERCT, torna possivel vislumbrar a perda superveniente de interesse processual na auséncia de insisténcia na concessdo de medida jurisdicional acerca do meritum
causae.Assim, nvidvel a cognicdo do cerne da causa.Portanto, EXTINGO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, forte no artigo 485, IV e VI, do NCPC.Diante da possibilidade da existéncia de ilicitos fiscais e
criminais envolvendo bens néo declarados ou declarados incorretamente, extraia-se copia dos autos e oficie-se a Receita Federal e o MPF.

0025154-72.2016.403.6100 - SAINT-GOBAIN DO BRASIL PRODUTOS INDUSTRIAIS E PARA CONSTRUCAO LTDA(SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES) X DELEGADO ESPECIAL
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP X UNIAO FEDERAL

Baixem os autos em diligéncia. A impetrante requer a concessdo da seguranga para afastar a incidéncia do PIS e da COFINS ndio cumulativos sobre os incentivos fiscais de ICMS conferidos pelo Estado de Pernambuco
(PRODEPE), Mato Grosso, Bahia (DESENVOLVE) e Goias (PRODUZIR), e por via de consequéncia, assegurar o direito de compensar os tributos indevidamente recolhidos a maior a este titulo, regularmente atualizados
pela Taxa Selic, com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, nos moldes da legislago tributaria vigente, afastando a possibilidade da pratica, pela Autoridade Coatora, de qualquer ato tendente a
exigir valores devidamente compensados (grife). No mandado de seguranga n° 0022578-09.2016.403.6100, impetrado em 19 de outubro de 2016, a impetrante pleiteia a concessdo da seguranga para reconhecer seu
direito de ndo incluir os valores do ICMS na base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, emrelagéo a todos os fatos geradores vencidos e vincendos (fls. 284/296). Tendo em vista que o pedido formulado no
mandado de seguranga n® 0022578-09.2016.403.6100 abrange todos os fatos geradores, vencidos e vincendos, da contribuicdo ao PIS, da COFINS e do ICMS, concedo a impetrante o prazo de quinze dias para
esclarecer, de forma detalhada, a inexisténcia de continéncia como presente processo ou de possibilidade decisdes conflitantes. Cumprida a determinagdo acima, venham os autos conclusos. Intime-se a impetrante.

0000480-93.2017.403.6100 - MARCELO MARTINS DE OLIVEIRA(SP136542 - ROSIMEIRE APARECIDA VENDRAMEL) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranga que tem por objetivo a obtengdo de provimento jurisdicional de carater mandamental que obste a cobranga de valor sacado a titulo de FGTS ao qual o impetrante teve acesso emrazio
da condi¢io de portador de neoplasia maligna (melanoma).Foi deferida liminar. Foram prestadas informagdes. A CEF aduz, em suma, que o estado assintomatico inabilita o autor ao saque.O MPF aduziu ndo existir interesse
piblico a justificar a intervengio ministerial. £ o relatério. Decido.Sem preliminar ou questio de ordem publica que obste a cognigio do mérito.A Lei Federal 8.036/90, em seu artigo 20, XI, prevé a hipétese de acesso a0
valor depositado no caso de neoplasia maligna do titular ou de dependente. O diploma nada referiu sobre sintorms, pois a condi¢éo de portador da moléstia nfio se confinde ou se aproxima coma nogéo de incapacidade,
este simrelacionado a manifestagdo de sintomas. A discussao sobre estar ou ndo o correntista sintomético levaria o debate para o plano da incapacidade, algo que extrapola em larga medida a cognicdo sobre as hipoteses
de liberagdo. E faz sentido nio se exigir a incapacidade para alcangar a verba depositada, necessitando de comprovagao apenas o acometimento da mokéstia, vez que a medida de liberagdo do FGTS apenas oportuniza a
posse de coisa propria, nio se tratando de beneficio previdencidrio a onerar os demais membros do tecido social. Bem laborou o legislador ao prever a oportunizagdo do saque perante doengas severas, pois a saude possui
trés dimensdes, sendo a curativa apenas uma delas, ao lado da promocional e da preventiva, de forma que o dinheiro depositado em conta vinculada ao FGTS permita o adequado acompanhamento médico e tudo que o
acompanha - exames, medicamentos, etc. - evitando-se, assim, que a verba fique parada para um estagio terminal ou para cobrir despesas finebres. Depois do drama de uma doenga da gravidade daquela que acometeu o
autor, ¢ natural que se permita o acesso a verba depositada até mesmo para que organize sua vida e a fiua com maior conforto, ajudando-o inclusive a compensar o desgaste inerente a luta contra a mokstia.Isso posto,
assinalo que o documento de fl. 21 ¢ taxativo ao referir que o impetrante ainda no teve alta médica, estando sob tratamento, ainda que assintormtico. Logo, tecnicamente o postulante ainda estd comneoplasia maligna,
fazendo jus ao saque.Alids, ainda que assimndo o fosse, como o recebimento foi de boa-fé ¢ o dinheiro depositado ¢ do proprio titular do FGTS, seria injusto compeli-lo a devolver a verba. A entrega em momento
inadequado néo se confinde coma apropriagdo indébita, pois apenas ocorre a inversdo da posse de algo que ja € do correntista. No mesmo sentido, recorro as palavras da Desembargadora Federal Suzana Camargo
quando bem esclareceu a situagdo juridica da verba os depositos efetivados no findo sdo de titularidade do empregado, constituindo-se seu patrimonio.. Logo, a entrega inoportuna ndo implica na tradicdo de coisa alheia,
recebida por forga de erro do transmitente, mas simna percepgdo de coisa propria, antes na posse de outrem. Isso é muito importante que fique claro, pois a inversdo da posse em caso de accipiens de boa-fé nio gera o
dever de restituir.Nesse caso, portanto, o posicionamento da CEF revela-se iniquo, cumprindo aqui rememorar que summum jus, sumnm injuria. Assim, confirmo a limnar, CONCEDENDO A SEGURANCA e
determinando que a CEF se abstenha de todo e qualquer ato de cobranga do valor recebido.Sem honorérios. Custas pela demandada.Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

6" VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5002819-37.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: UNIFI DO BRASIL LTDA.
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Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO DIOGO DE FARIA - SP148635
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por UNIFI DO BRASIL LTDA. em face da sentenga de ID n® 2202483, aduzindo a ocorréncia de obscuridade.

Sustenta que a sentenga embargada concedeu parcialmente a seguranga pleiteada, todavia ndio restou clara sobre qual exata parcela do seu pedido foi acolhida e qual foi rejeitada.

E o relatério. Decido.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaracdo nos casos emque a decisdo apresentar obscuridade, contradicdo ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz.

Ressalto que omissdes, obscuridades ou contradigdes devem ser aferidas quanto ao decidido na decisdo embargada.

No caso em tela, restou expressamente consignado na 1. sentenga que os pedidos formulados pela parte impetrante consistiam enx. “autorizagdo para exclusdo dos valores relativos ao ICMS e as proprias contribui¢oes
da base de cdlculo das contribuigbes ao PIS e a COFINS, para o periodo posterior a Lei n°® 12.973/14. Requer ainda a declaragdo de seu direito a repeticdo do indébito (por restituigdo administrativa ou
compensagdo), relativo aos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos que antecedem a impetragdo”.

Constou também da r. sentenca que a decisdo de ID n® 1126857 indeferiu a inicial em relagdo ao pedido relativo a exclusio, da base de calculo do PIS e da COFINS, as proprias contribuicdes devidas a titulo de PIS e
COFINS, tendo em vista a auséncia de interesse processual.

Ressalte-se que sequer consta da fundamentagdo da sentenga embargada quaisquer argumentos relativos a este ponto, uma vez que ja analisados anteriormente quando do indeferimento da inicial.

Por fim, cumpre colacionar trecho do dispositivo da sentenga embargada, relativa aos pedidos acolhidos:

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributdria, no periodo posterior & Lei n®12.973/14, que obrigue a parte
impetrante ao recolhimento do PIS e da COFINS incidentes sobre o ICMS, assegurando o direito a exclusio dos valores computados a titulo de ICMS da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e da COFINS.

Declaro, ainda, seu direito a repeti¢dao (por meio de itui¢do ou do, ambas por meio de requerimento administrativo), dos valores recolhidos indevidamente no periodo posterior a Lei n°12.973/14, com débitos relativos a quaisquer

tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, exceto aqueles re s as contribuigdes previde ias.

Portanto, diferentemente do que afirma o embargante, ndo se verifica obscuridade na sentenca proferida.
Diante do exposto, conhego dos embargos, na forma do art. 1.022, I do CPC, e REJEITO-OS.

LC.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5013866-08.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ADRIANA LEMOS RIBEIRO RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA MARIA LEBRE COLOMBO - SP138139

IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE INATIVOS E PENSIONISTAS DA DIVISAO DE GESTAO DE PESSOAS DA SUBSECRETARIA DE PLANEJAMENTO, ORCAMENTO E ADMINISTRAGCAO DA SECRETARIA EXECUTIVA DO MINISTERIO
DA FAZENDA - SECAO SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por ADRIANA LEMOS RIBEIRO RODRIGUES contra ato do CHEFE DO SERVICO DE INATIVOS E PENSIONISTAS DA DIVISAQ DE ~GEST/~\O DE
PESSOAS DA SUBSECRETARIA DE PLANEJAMENTO, ORCAMENTO E ADMINISTRACAO DA SECRETARIA EXECUTIVA DO MINISTERIO DA FAZENDA - SECAO SAO PAULO ,
objetivando o reconhecimento de seu direito ao recebimento da pensio por morte instituida pela Lei n® 3.373/58.

Narra ser beneficiaria de pensdo por morte, na condigéo de filha de servidor falecido, desde 1989.

Afirma que a autoridade impetrada abriu processo administrativo para averiguagdo da regularidade da pensdo por morte, decidindo, ao final, pelo cancelamento do beneficio, sob o argumento de que ndo restou comprovada
a dependéncia econdmica da impetrante emrelagio ao servidor falecido.

Sustenta a ilegalidade da decisdo administrativa, uma vez que as tnicas hipoteses previstas em lei para a perda do beneficio sdo o casamento ou ocupagdo de cargo publico permanente, bem como violagdo aos principios da
seguranga juridica e vedagdo a retroagdo de nova interpretagio administrativa.
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E o relatério. Decido.
Cabe indeferir o prosseguimento do feito, por inadequagdo da via eleita.

O mandado de seguranga, nos termos do artigo 5°, LXIX, da CF e artigo 1° da Lein° 12.016/2009, ¢ cabivel para protecio de direito liquido e certo, sempre que, llegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa
fisica ou juridica soffer violagdo ou houver justo receio de sofié-la por parte de autoridade.

Dessa formm, a via mandamental nfio comporta dilagdo probatdria, ja que instituida para a defesa de direito liquido e certo, qual seja aquele objeto de prova pré-constituida.
No caso emtela, a impetrante requer a manutencdo de beneficio de pensao por morte estatutaria, cancelada nos autos do processo administrativo n° 16115.000121/2017-96.
Entretanto, ndo ¢ possivel, pela analise dos documentos juntados a inicial, formar convicgéo sobre a efetiva dependéncia economica da impetrante emrelagdo ao servidor falecido, instituidor da pensdo.

Portanto, para alcangar o provimento efetivamente pretendido, faz-se necessaria a dilagdo probatdria e o estabelecimento do pleno contraditorio, assegurada a ampla defesa, o que nfo se coaduna com o procedimento
estreito do mandado de seguranga.

Evidente, portanto, que o meio processual escolhido pela impetrante nio se mostra adequado a solugio do caso, motivo pelo qual reconhego a auséncia de interesse processual, em decorréncia da inadequacio da via eleita,
sendo de rigor a extingdo do feito semresolugdo do mrito.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 10 da Lei n° 12.016/2009, c/c artigos 330, IIl e 485, I do Cédigo de Processo Civil, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, extinguindo o processo sem julgamento de mérito, em
razio da inadequagdo da via eleita.

Sem condenagio em verba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na form da lei
Apbs o transito em julgado, arquivemrse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5000393-34.2017.4.03.6106 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BERNARDO LUIS PESSUTTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS ROCHA CHARETI CAMPANHA - SP277675

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por BERNARDO LUIS PESSUTTO contra ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO
PAULO - CREA/SP, objetivando a retirada das restrigdes anotadas em seu registro, para que possa desenvolver amplamente suas atividades profissionais.

Narra ser formado no curso superior de Engenharia Mecanica da Universidade Paulista de Sdo José do Rio Preto — SP, desde janeiro de 2015, de forma que requereu sua inscri¢do no conselho impetrado.
Emjulho de 2015, foi informado sobre a existéncia de restrigdes que impediriam o exercicio das atividades e atribuicdes relativas a sistemas de ar e refrigeracao.
Sustenta, em suma, a ilegalidade das restrigdes, uma vez que o curso no qual se formou abrangeu as matérias supramencionadas, estando apto a atuag@o no campo profissional.

O feito foi originariamente impetrado perante a 4* Vara Federal de Sdo José do Rio Preto/SP, que declinou da competéncia para seu processamento e julgamento, em razio da localizagdo da sede da autoridade impetrada
(ID 1° 2033285).

Apbs a redistribuicdo da agdo para este Juizo, o impetrante foi intimado reiteradamente para regularizagdo da inicial (IDs n° 2247734, 2319443 e 2405947), de forma que peticionou requerendo a juntada de documentos
(ID 1 2312539, 2401491 e 2580220).
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E o relatério. Decido.

Inicialmente, aceito a petigdo de ID n° 2580220 e documentos como aditamento a inicial.

Verifico que a presente a¢io ndo retne condigdes para prosseguir, sendo manifesta a decadéncia e a auséncia de interesse processual.

O artigo 23 da Lein® 12.016/2009 dispde que o direito de requerer mandado de seguranga extinguir-se-a decorridos 120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado.
Conforme informado pelo proprio impetrante em sua inicial, a sua inscrigdo junto ao CREA/SP data de 17.03.2015, e a ciéncia da existéncia de restricoes em seu registro profissional se deu emjulho de 2015.

O presente mandado de seguranga foi impetrado originariamente junto a 4* Vara Federal de Sdo José do Rio Preto/SP, em26.07.2017, consoante se verifica na movimentagéo do processo, no sistema do Processo Judicial
Eletronico.

Assim, conclui-se que houve o decurso do prazo decadencial de 120 dias estipulado como limite para a impetra¢io, portanto, ausentes os requisitos necessarios para prosseguimento desta agio, restando inviabilizado o
conhecimento da matéria de findo emsede de mandado de seguranga.

Dessa forma, € de rigor o indeferimento da inicial

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos dos artigos 10 ¢ 23 da Lein.® 12.016/09 c/c artigo 485, I do Cddigo de Processo Civil, INDEFIRO A INICIAL e declaro extinto o processo semresolugdo do mrito.
Sem condenagéo em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei

Apbs o transito em julgado, arquivemrse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014453-30.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TOPAZIO PERFUMARIA E COSMETICOS - EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO KIY - SP211104

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, ILUSTRISSIMO SENHOR DELEGADO DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por TOPAZIO PERFUMARIA E COSMETICOS - EIRELI contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO - DERAT/SP, objetivando, em liminar, que a autoridade impetrada analise o pedido de restituigdo objeto do Processo Administrativo n’ 10880.731124/2011-97, no prazo de 10 dias.

Narra ter protocolado o pedido de restituigdo em 22.07.2011, porém, até o momento, a autoridade impetrada ndo o analisou, apenas determinou o encaminhamento a um setor interno, por meio do despacho datado de
24.10.2012.

Sustenta, em suma, o descumprimento dos principios da duragdo razoavel do processo e da eficiéncia administrativa.
E o relatério. Decido.
Para concessdo de medida liminar ¢ necessaria a demonstragéo do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que se verifica no caso.

Tratando-se de servigos publicos, os quais se encontram submetidos aos principios da continuidade ¢ eficiéneia, temrse o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagdo administrativa em prazo razoavel
(artigo 5°, LXXVIIL, da CF). E certo que a Administragdo Publica nfio pode postergar indefinidamente a apreciagéo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter prazo razoavel
para a andlise do pedido.

A Administragio tem o dever de emitir decisdo nos processos administrativos que lhe competem (artigo 49 da Lein.° 9.784/99), observando-se, dentre outros, os principios da legalidade, razoabilidade e eficiéncia (artigo
2° do mesmo Diplomn).
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ALein® 11.457/07 prevé a obrigatoriedade de que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte (artigo 24).

Entretanto, conforme ja pacificado pela 1* Segdo do C. Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n.° 1.138.206/RS, submetido ao rito do entdo vigente artigo 543-C do CPC/1973, ao requerimento
protocolado antes da vigéncia da Lein® 11.457/07, assim como naqueles pedidos posteriores ao seu advento, ¢ aplicavel o prazo de 360 dias a contar de seu protocolo. Confira-se a ementa:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO
DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.
'NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.1. A duragdo razodvel dos processos foi erigida como cldusula pérea e direito pela Emenda Constitucional
45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIIL in verbis: ‘a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.” 2. A conclusao de processo
dos principios da ia, da moralidade e da bilidade. (Preced MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp
1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp
690.819/RS, Rel. Minisiro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo adminisirativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasia

a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodvel para a andlise e decisdo das peti¢des, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum

administrativo em prazo razodvel é

dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicaga I6gica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o pmprm Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2° mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: ‘4rt. 7° O
procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n°3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, p. do por servidor comp 3 ifi o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; Il - a apreensdo de mercadorias,
documentos ou livros; Il - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do pi lii

exclui a i do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, inde de intij do a dos demais

envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o

prosseguimento dos trabalhos.” 5. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias

a contar do protocolo dos pedidos, litteris: ‘Art. 24. E obrigatori que seja pi ida decisdo

va no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticées, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.’ 6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta
incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado néo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acérddo submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.” (STJ, 1* Segdo, REsp 1138206, relator Ministro Luiz Fux, v.u., d.j. 09.08.2010)

No caso emtela, os documentos juntados aos autos comprovam o requerimento de quitagdo antecipada apresentado em22.07.2011, ainda pendente de andlise (ID n® 2562604).

Assim, passados mais de trezentos e sessenta dias do protocolo do requerimento administrativo, sem apresentacdo pela Administracdo de quaisquer 6bices ou exigéncias prévias, verifico restar demonstrada a plausibilidade
do direito e o perigo de dano emrazio da demora.

No entanto, levando-se em consideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a analise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos como o presente, entendo razoavel a concessdo de um prazo
derradeiro de 30 dias.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a andlise do pedido de restituigdo objeto do Processo Administrativo n®
10880.731124/2011-97, coma prolagdo de decisdo ou apresentagdo da lista de exigéncias a serem atendidas para a devida instrugdo.

Notifique-se e intime-se a autoridade impetrada, para que cumpra a presente decisdo e preste suas informagdes, no prazo legal

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, II, da Lei n.° 12.016/09.
Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagdo legal

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagéo de sentenga.

LC.

Sa0 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001951-59.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VOTORANTIM ENERGIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391, RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAIN - SP206899
IMPETRADO: [LMO. SR. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por VOTORANTIM ENERGIA LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO , objetivando ver assegurado seu
direito de ndo se sujeitar ao recolhimento dos débitos de IRPJ e CSLL, relativos ao processo administrativo n® 19515.000427/2010-16.

Informa ser sucessora da empresa VBC Participagdes S/A, por incorporagéo de um tergo de seu patrimdnio liquido, e que foi lavrado umauto de infragéo em seu desfavor, para recolhimento de valores a titulo dos tributos
supramencionados.
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Sustenta a ilegalidade da exigéncia, uma vez que o limite maximo de 30% do lucro liquido para a compensagao nfo ¢ aplicavel nos casos de extingdo da pessoa juridica por incorporago.

Foi proferida decisdo que concedeu a liminar, para determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario objeto do processo administrativo n° 19515.000427/2010-16 (ID n° 841523).

Notificada (ID n° 869473), a autoridade impetrada prestou informagdes (ID n° 1125320), aduzindo a legalidade do limite imposto a compensagio do IRPJ e da CSLL com prejuizos fiscais e bases negativas.

A Unido Federal noticiou a interposi¢do do Agravo de Instrumento 1> 5006017-49.2017.4.03.0000 (ID ° 1277591).

O Ministério Publico Federal se manifestou informando ndo ter interesse em intervir no feito (ID n° 1410583).

E o relatério. Decido.

Ausentes as preliminares e presentes os pressupostos processuais e condi¢des da agfo, passo a analise do mérito.

A legislagdo tributaria permite que os contribuintes do Imposto de Renda Pessoa Juridica reduzam o valor do lucro real, trimestral ou anual, por meio da compensagdo de prejuizos fiscais apurados em periodos anteriores,
desde que mantenham os livros e documentos exigidos pelas normas fiscais.

Com a edigdo da Lei n® 9.065, de 20 de junho de 1995, a conpensagéo do IRPJ e da CSLL com prejuizos fiscais e bases negativas, apurados a partir do ano calendario de 1995, foi limitada a 30% do lucro liquido
ajustado (artigos 15 e 16), comumente denominada de “trava dos trinta”.

Importante salientar que o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justiga ja se pronunciaramno sentido da constitucionalidade e legalidade de tal limitagdo (RE 344994 ¢ REsp 201200494221).

Comefeito, até o ano de 1994, estes saldos negativos deveriam ser compensados no prazo méximo de quatro anos, nos termos do artigo 12 da Lein® 5.841/1992. Com o advento da limitagdo de 30% do lucro liquido, a
partir de 1995 deixou de haver limite temporal para a compensagao dos saldos de prejuizos fiscais e bases negativas da CSLL apurados a partir daquele ano.

Portanto, a imposigdo de limite de 30% ndo teve por objetivo impedir a compensagdo, mas sim posterga-la no tempo, diminuindo assim o valor dos prejuizos fiscais e bases negativas da CSLL que poderiam ser utilizados
pelos contribuintes para fazer reduzir o valor do IRPJ e da CSLL devidos, evitando deste modo grandes déficits na arrecadagéo.

Todavia, no caso de pessoas juridicas extintas por incorporagdo, a limitagdo de 30% estabelecida pela Lei > 9.065/1995 faz com que os contribuintes percam o direito a utilizagdo dos prejuizos fiscais e das bases negativas
da CSLL ndo utilizados até a data da extingdo da pessoa juridica, visto que ndo ¢ permitida a compensagdo de prejuizos fiscais da pessoa juridica sucedida com os lucros reais da sucessora (artigo 33 do Decreto-Lei n°
2.341/1987).

Desta forma, a aplicagio da trava dos trinta no caso de extingdo da pessoa juridica enseja tratamento ndo isondmico aos contribuintes, uma vez que a pessoa juridica, por for¢a de sua extingdo, ndo terd oportunidade futura
de compensar os prejuizos excedentes ao limite de 30%.

Assim, para que seja possivel a compensagdo dos prejuizos em sua integralidade, em caso de extingdo iminente da pessoa juridica, ha a necessidade de sua realizagdo em uma tinica vez, sema limitagao da trava dos trinta.

Nesse sentido, colaciono ementa do acordéo proferido pelo Tribunal Regional da 3* Regido em caso semelhante:

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREJUIZOS FISCAIS E BASES NEGATIVAS DE CSLL. COMPENSACAO. LIMITE DE TRINTA POR CENTO. COMPENSACAO DIFERIDA. SOCIEDADE EXTINTA POR INCORPORAGCAO.

IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO FUTURA DO EXCEDENTE. POSSIBILIDADE DE COMPESAGCAO ALEM DO LIMITE. PRATICA ADMINISTRATIVA REITERADA. ART. 100 CAPUT E §UNICO DO CTN. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DE
CREDITO. RECURSO PROVIDO. - A controvérsia dos autos cinge-se & questdo da limitagdo ao aproveitamento dos prejuizos fiscais e bases de cdlculo negativas no caso de extingdo de sociedade e sucessdo empresarial. No caso especifico em
andlise, a ora agravante incorporou um tergo do patriménio liquido da empresa VBC Participagdes S.A., a qual foi extinta por ciséo total. - Como é sabido, os artigos 42 e 58 da Lei 8.981/1995 e 15 e 16 da Lei 9.065/95 determinam que os
éc h de

"trava dos 30". A jurisprudéncia do STF re a constituc lidade de tal limitagdo. A matéria foi inclusive contemplada por decisdo proferida na si. itica da rep do geral. - Er , 0 caso dos autos comporta solugdo diversa,

prejuizos fiscais (IRPJ) ¢ as bases negativas (CSL) de anos anteriores apenas podem reduzir o lucro apurado em 30%, podendo o contribuinte compensar as sobras na apuragdo dos anos () Alimi

eis que, tratando-se de caso de extingdo da empresa que suportou os prejuizos fiscais, a aplicagdo da trava geraria a impossibilidade de compensagao das sobras, uma vez que ha expressa vedagdo para que a sucessora utilize os prejuizos da

sucedida para a realizagdo das des. Nesse sentido a redagdo do artigo 33 do Decreto- Lei 2.341/1987: Art. 33. A pessoa juridica sucessora por incorporagdo, fiusdo ou cisdo ndo poderd compensar prejuizos fiscais da sucedida. O artigo
visa evitar a ocorréncia de elisdo tributdria, con explica a jurisprudéncia do E. STJ: REsp 1107518/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009. - Destarte, para que a compensagdo dos prejuizos pudesse
ser i na sua ij lidade, do-se de caso de iminente extingdo, seria imperioso que esta se realizasse em uma tinica vez, sem a trava dos trinta. Eo que realizou o contribuinte sucedido, ¢ e atesta sua declaragdo DIPJ 2006 (fls.

233 e seguintes). Tendo em vista tal declaragao foi lavrado auto de infragdo contra o contribuinte, pelo qual se langou a quantia historica de mais RS 119.340.194,82 em relagao ao IRPJ e RS 42.688.734,29 em relagdo a CSL. Apés o tramite do
processo administrativo ficou mantida a exagdo. - Importa salientar que no tocante ao Imposto de Renda, a dedugdo dos prejuizos fiscais era autorizada pelo art. 12, da Lei n.° 8.541/92, que dispunha que os prejuizos apurados a partir de 1. de

Jjaneiro de 1993 poderiam ser compensados com o lucro real apurado em até quatro anos-calenddrio subsegiientes ao ano de apuragao. T se de uma limitagéo temporal. - Com o advento da Lei n.” 8.981/95, alterou-se a forma de apuragio

do imposto de renda, limitando-se a dedug¢do dos prejuizos fiscais em, no mdximo, 30% (trinta por cento), conforme o art. 42 supracitado. - Resta evidente, portanto, que objetivo das normas que criaram a "trava dos 30" ndo foi em nenhum

momento impedir a do dos prejuizos apurados pelos contribuintes, mas sim diferir os de ol do assim, os efeitos desses encontros de contas para os cofies piiblicos. Uma vez interrompida a continuidade da
empresa por incorporagdo, fiisio ou cisio, a regra ndo mais se justifica pela total i ibilidade de comp do em posteriores. - Partindo dessa premissa, ¢ levando-se em conta a ibilidade de uso dos prejuizos fiscais das
pessoas juridicas incorporadas pelas pessoas juridicas incorporadoras, a jurisprudénci inistrativa admitiu por muito tempo que nos casos de extingdo por incory do, a comy 27 sse além do limite estabelecido pelo art. 15 da

Lei n. 9.065/95. — (...) Cumpre assinalar também que a vedag¢do imposta pelo art. 33 do Decreto- Lei 2.341/1987 transfere a empresa sucessora o negativo da op: i ietdria e ndo transfere a possibilidade de compensagdo dos

prejuizos fiscais, ou que resulta na tributa¢do do "ndo acréscimo patrimonial”, violando assim a hipétese de incidéncia do IRPJ e da CSLL. - Sob essa dtica, ndo ha respaldo legal para a observagdo do limite de trinta por cento nos casos de

extingdo da pessoa juridica detentora de prejuizos fiscais e bases de cdlculo negativas de CSLL, razdo pela qual deve ser mantida a suspensio da exigibilidade do crédito tributdrio relativo ao processo administrativo n. 10882.002239/2010-70,
nos termos do art. 151, V do Cédigo Tributdrio N . - Nao se heco a existéncia do precedente contindo no REsp 307.389/RS. - Entretanto, cumpre ressaltar que trata-se de posicionamento isolado na Corte Superior; além de ter sido
proferido em data anterior as decisdes admini: vas que r o direito do contribuinte. - Destac ainda, que o principio da legalidade tributdria estabelece quais as regras matrizes capazes de gerar tributo. Em outras palavras,

somente o que a lei estabelece como fato gerador é capaz de ensejar a exigéncia de tributo. Se a lei é lacunosa acerca de determinada situacdo, tal fato por si sé limita a do em cobrar qualquer obriga¢do que seja. - Além disso, o

P lente supracitado analisou a possibilidade da empresa porad P prejuizos dela com lucros da incorporada e o caso em tela trata de situagdo inversa, ja que se pretende aqui que a incorporadora utilize os prejuizos da
incorporada. Nesse sentido é de se observar que a incorporada sustentou tais prejuizos até o momento de sua extingdo, arcando também com os 6nus fiscais deles decorentes. - Noutro passo, ainda que o conselh inistrati altere o
entendimento acerca do tema, devera ser observada a irretroatividade da altera¢do aos casos em que o contribuint o dii  firmado a época em que realizou a comp ¢do. - Nao se argumente a aplicabilidade do §2°do artigo

7°da Lei 12.016/2009, que veda que a liminar em mandado de seguranca tenha por objeto a compensagdo. Isso porque, com a presente decisio se estd apenas a suspender a exigibilidade do crédito tributdrio e ndo a homologar qualquer
compensagdo e menos ainda a realizar a compensagdo nos autos. - Recurso provido. (TRF-3. AI 00096915720164030000. Rel.: DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE. DJE 22.11.2016).

No caso em tela, pela analise do Processo Administrativo n° 19515000427201016-001 (documento de ID n° 807327 e seguintes), constata-se que houve o indeferimento das compensagdes de prejuizo fiscal e base de
calculo negativa relativas a empresa VBC Participagdes S.A., no periodo de 2006, sob o argumento de que excediamo limite de 30%.
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Verifica-se, ainda, que a empresa impetrante incorporou um ter¢o da empresa VBC, que f0i declarada extinta por ciso total. A Receita Federal entendeu que, por ter realizado a compensagéo em valor acima do limite de
30%, a impetrante teria ocorrido em excesso de compensagio, no valor de R$ 224.569.908,95 (prejuizo fiscal) e RS 223.051.620,93 (base de calculo negativa) (doc. ID n° 807948 — fls. 04/09).

Assim, foram lavrados autos de infragdo em face da empresa impetrante (doc. 807960 — fls. 12/14 e 18/20), determinando a aplicagdo da penalidade de multa.

Irresignada, a empresa impetrante apresentou: i) impugnagio aos autos de infragdo (doc. ID 1’ 807960 — fls. 27/42), a qual foi julgada improcedente pela Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Sdo Paulo
(doc. ID n° 807966 - fls. 26/33); e ii) Recurso Voluntario (doc. 807988 — fls. 03/36), ao qual foi dado provimento pelo Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (docs. ID n° 808024 ¢ 808033).

A Unido entdo interpds Recurso Especial (doc. ID 1> 808033 — fls. 08/14), julgado pela Camara Superior de Recursos Fiscais, que deu provimento ao recurso, restabelecendo as exigéncias referentes ao IRPJ, CSLL e
muiltas (docs. ID n’s 808092 ¢ 808113).

Portanto, tendo em vista o indeferimento da compensag@o pela Receita Federal, ante a exigéncia de observancia do limite de 30%, para compensagio dos prejuizos relativos a pessoa juridica extinta, resta demonstrada a
violagdo ao direito liquido e certo da impetrante.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civi, CONCEDO A SEGURANCA, para declarar a inexigibilidade dos créditos de IRPJ e CSLL, objetos do processo administrativo n”
19515.000427/2010-16.

Sem condenagdo em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.
Tendo em vista a interposi¢do do Agravo de Instrumento n® 5006017-49.2017.4.03.0000, cientifique-se o E. Tribunal Regional da 3* Regiiio do teor da presente sentenga.

PRIC.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004946-45.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JESSICA LAMBARDI

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DENATAL - SP138152

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO/SP

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por JESSICA LAMBARDI contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT, objetivando a exclusdo das seguintes verbas da base de calculo das contribuigdes previdencidrias pagas pelo empregado: tergo constitucional de férias; a importancia paga nos primeiros 15 dias que antecedem o
auxilio doenga; férias gozadas; prémio/gratificagdes; décimo terceiro salario; e descanso semanal remunerado.

Requer ainda a declaragdo de seu direito a compensagio dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos.
Sustenta que, pelo fato das verbas terem carater indenizatorio, ndo poderia haver a incidéncia contributiva.

Tendo em vista a existéncia de agéo anterior ajuizada pelo empregador da autora, sob o n° 0024928-67.2016.403.6100, questionando a incidéncia da contribuicdo previdencidria patronal, foi determinada a juntada da

Notificada para oitiva prévia (ID n° 1593685), a autoridade impetrada prestou informacdes (ID n° 1691983), aduzindo a legitimidade do DERPF para a prestacdo de nformagdes. No m¥rito, afirma que, quanto ao terco
constitucional relativo as férias indenizadas, a nfo incidéncia decorre de expressa previsao legal. Em relagio ao ter¢o incidente sobre as férias gozadas e aos 15 dias que antecedem o auxilio doenga, informou que a RFB
observara o entendimento do STJ no sentido da nfio incidéncia da contribuicdo. Emrelagio as demais verbas, sustenta a legalidade das contribuigdes previdencidrias e da sua incidéncia.

Foi proferida decisdo que: i) afastou a conexdo entre o presente feito e a acdo n° 0024928-67.2016.403.6100; ii) indeferiu a inicial em relagdo aos pedidos referentes a ndo incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre as
verbas pagas a titulo de ter¢o constitucional de férias incidentes sobre férias indenizadas; iii) deferiu parcialmente a liminar, para suspender a exigibilidade da contribuigdo previdencidria do segurado (art. 20 da Lei n°
8.212/91) incidente sobre os primeiros quinze dias que antecedema concessdo do auxilio acidente e sobre o tergo constitucional incidente sobre férias gozadas (ID n° 1695342).

O Ministério Publico Federal informou ndo vislumbrar interesse publico que justifique sua intervencio no feito (ID n° 2079051).
E o relatério. Decido.

Superada a questo relativa a conexdo, ausentes as preliminares e presentes as condigdes da agdo e pressupostos processuais, passo a analise do nérito.
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O valor das contribuicdes previdencidrias recolhidas pelo segurado ¢ estabelecido com base em seu salério-de-contribuigdo. Nos termos do artigo 28, I da Lein® 8.212/91, as remuneragdes do empregado que compdem o
salario-de-contribuicdo compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante 0 més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que scja a sua formn, inclusive gorjetas, os
ganhos habituais sob a formn de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos termos
da lei ou contrato, ou ainda, de convengio ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa.

Considerando que a contribuicdo previdenciaria do segurado tem a mesma base de calculo da contribuicdo a cargo da empresa, qual seja, o salario de contribuigdo, deve ser adotada a mesma orientagio aplicada as
contribuicdes patronais.

Assim, impde-se verificar se a verba trabalhista em comento possui natureza remuneratoria, sobre a qual devera incidir contribuicdo previdencidria, ou natureza indenizatoria, que devera ser excluida da base de calculo da
contribuicdo previdencidria. Nesse sentido, ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - BASE DE CALCULO - SALARIO CONTRIBUIGAO - AUXILIO-CRECHE - NATUREZA INDENIZATORIA - "VALE-TRANSPORTE" - REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA 7/STJ. 1. A
contribui¢do previdencidria incide sobre base de cdlculo de nitido carater salarial, de sorte que ndo a integra as parcelas de natureza indenizatéria. (STJ, 2 Turma, REsp 664258/RJ, Ministra Eliana Calmon, DJ 31/05/2006)

No julgamento do REsp n° 1.230.957/RS, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC/1973, o STJ firmou entendimento no sentido de que nfio ha incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de
terco de férias sobre férias gozadas; bem como aqueles relativos aos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenca/acidente (na medida em que ndo ha prestagio de servigo no periodo
por incapacidade laborativa), nos termos da ementa que segue

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS
SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA. (..) 1.2
Tergo constitucional de férias. No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribui¢do previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.212/91 - redagdo dada pela Lei
9.528/97). Em relagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatéria/compensatéria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razdo pela qual sobre ela ndo é possivel a incidéncia de
ibui¢do previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢dao/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Piiblico deste Tribunal,

adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Segdo desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuicdo previdencidria do ter¢o de ferias também de emy s dos por

empresas privadas".(...) 2.3 Importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga. No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga,
incumbe ao empregador efetuar o pagamento do seu saldrio integral (art. 60, § 3°, da Lei 8.213/91 com reda¢do dada pela Lei 9.876/99). Nio obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador, a importincia paga néo é
destinada a retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrup¢do do contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo é prestado pelo empregado. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que

integram a Primeira Se¢do/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importdncia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenca néo incide a contribuigdo previdencidria, por ndo se

enquadrar na hipétese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratoria.Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2° Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2 Turma, Rel Min. Castro
Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1° Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006. (...) Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido. Acérdio
sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugio 8/2008 - Presidéncia/STJ.(REsp 1230957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014)

Anote-se que a autoridade impetrada se manifestou informando que, emrelagio as verbas supracitadas, observara o entendimento consolidado pelo STJ, no sentido da néo incidéncia de contribuigdo previdenciaria.

Por outro lado, emrelagdo as férias gozadas, a jurisprudéncia tem entendido que sdo verbas de natureza salarial, com incidéncia de contribuigdo previdenciria:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. AUSENCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. EMBARGOS REJEITADOS. 1. (...) 2. Conside do a existéncia de pr le da prépria Primeira Se¢do/STJ, no sentido da incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre a parcela correspondente

as férias gozadas, nao hd falar em ofensa & fungdo uniformizadora da Primeira Segdo/STJ em relagdo as Turmas que a integram. 3. Tendo em vista a nio ocorréncia de transito em julgado do acdrdéo de fls. 714/732 (que proveu o recurso

especial), ndo ha falar em preclusdo que obstasse o acolhimento dos embargos de declaragdo pelo acérdao ora embargado. 4. Nao havendo omissao, obscuridade ou di¢do, merecem ser rejei os embargos de de do opostos,
sobretudo quando contém el i ivos. 5. Emb de declaragdo rejeitados. (ST, EEERSP 201200974088, Rel.: Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES. I* Segdo. Publicagdo: 30.06.2016).

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO. FERIAS GOZADAS. AUXILIO-DOENGA OU AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO.
COMPENSAGAO. - (...) E devida a contribuicdo sobre férias gozadas. Entendi da jurisprudé luindo pela natureza salarial dessas verbas. Precedentes. (...). Remessa Oficial e apelagdes parcialmente providas. (TRF-3. APELREEX
00043198520154036104. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA RIBEIRO. 2° Turma. Publicagdo: 01.06.2017).

A incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre a gratificaciio natalina (13° salario) restou superada, haja vista entendimento pacifico do STJ no sentido de seu cabimento, em razio de sua natureza remuneratoria.
Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. GRATIFICACAO NATALINA PROPORCIONAL AO AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA.L. A jurisprudéncia do STJ lid no sentido de que ndo incide contribui¢do

previdencidgria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, por ndo se tratar de verba salarial. 2. A gratificagdo natalina, por ostentar cardter permanente, integra o conceito de o, io-se, a

contribuigdo previdencidria. A Lei 8.620/1993, em seu art. 7°, § 2°, autorizou ex; a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o valor bruto do 13°saldrio.3. Nesse contexto, a circunstancia de o aviso prévio indenizado refletir na

cdo da i do natalina é irrelevante, devendo a contribui¢do previdencidria incidir sobre o total da respectiva verba.4. Assim, os valores relativos ao 13° proporcional ao aviso prévio indenizado por possuem natureza
remuneratdria (salarial), sem o cunho de i izagd jei a incidéncia da contribui¢ao previdenciaria.5. Agravo Regimental ndo provido. (STJ - AgRg no REsp: 1383613 PR 2013/0131391-2, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data
de Julgamento: 23/09/2014, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 10/10/2014)

No tocante aos prémios e gratificagdes, a impetrante alega que as verbas nio possuem carater remuneratdrio. Afirma que tais valores representam ganhos eventuais pagos em carater excepcional e provisorio, bem como
a natureza eventual daqueles.

Contudo, em relagdo aos prémios e gratificagdes decorrentes do curmprimento de condigdes referentes ao trabalho desermpenhado e vinculados a atividade da empresa (produtividade, metas etc.), a jurisprudéncia tem
entendido que ndo sdo pagos por nera liberalidade, o que configura a sua natureza remuneratoria, ainda que sejam eventuais, sobre eles devendo incidir a contribuigdo previdencidria. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA

EMPRESA. AJUDA DE CUSTO ALUGUEL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. OBICES DAS SUMULAS 283 E 284 DO STE PREMIO DE PRODUTIVIDADE. NATUREZA SALARIAL. INCIDENCIA. PRECEDENTES. AUXILIO
CRECHE/BABA/DEFICIENTE. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE PROVA. 1. Nao havendo no acdrdao recorrido omissdo, obscuridade ou i¢do, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC. 2. E inadmissivel o recurso especial
quando o acérdao recorrido assenta em mais de um ﬁmdamﬁnlo suf ficiente e o recurso ndo abrange todos eles, bem como quando deficiente a fundamentagdo recursal (Sumula 283 e 284 do STF, por analogia). 3. A jurisprudéncia dessa Corte

reconhece o seu cardter salarial, e a éncia de i i ‘idria sobre a verba
Agravo regimental ndo provido. (STJ. AGARESP 201500136339. Relator: antrn Mauro Campbell Marques. 19/05/2015).

"'prémio de ivi " 4. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ). 5.
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TRIBUTARIO - ACAO ORDINARIA - CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS - INCIDENCIA SOBRE VERBAS DE CUNHO INDENIZATORIO - IMPOSSIBILIDADE - COMPENSACAO DE ACORDO COM O REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DO
AJUIZAMENTO DA ACAO - PRESCRICAO QUINQUENAL - JUROS E CORR};CAO MONETARIA - PRELIMINAR PREJUDICADA - APELO DA AUTORA PROVIDO PARCIALMENTE - APELO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDOS -
SENTENGA REFORMADA, EM PARTE. (...) 6. Os prémios s do cump) de s ao trabalho d hado e vi a atividade da empresa (produtividade, metas etc.) ndo sio pagos por mera liberalidade, o

que configura a sua natureza remuneratoria, ainda que sejam eventuais, sobre eles devendo mudlra c ibuica igria. P (STJ, AgRg 1112877 / SP, 1° Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJe 03/12/2010; EREsp n° 6243 / SP,
1°Segao, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJe 13/10/2008; REsp n° 652373 / RJ, 1¢ Turma, Relator Ministro TE’ouA[bma DJ01/07/2005, pag. 393; TRF3, AC n°2001.03.99.051453-7 / S, Relator Desembargador Federal Henrique Herkenhof
e-DJF3 Judicial 2 23/04/2009, pdg. 444; AC N° 2001.61.82.004559-1 / SP, 1° Turma, Relator Desembargador Federal Johonsom di Salvo, DE 06/07/2012; AC n° 2001.61.05.011066-9 / SE. 1° Turma, Relator Desembargador Federal José
Lunardelli, e-DJF3 Judicial 1 19/09/2012). (...) Apelo da autora parcialmente provido. Apelo da Unido e remessa oficial improvidos. Senten¢a reformada, em parte. (TRF-3. APELREEX 00034473520094036119. Relatora: DESEMBARGADORA
FEDERAL CECILIA MELLO. 18/05/2016)

Por fim, o d 1 ado também tem natureza salarial, devendo, portanto, incidir a contribuicio previdencidria legal. Neste sentido, colaciono precedentes proferidos pelo ¢. STJ e pelo e. TRF da 3*
Regido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE AS
SEGUINTES VERBAS: SALARIO-MATERNIDADE, ADICIONAIS DE HORAS EXTRAS, NOTURNO, INSALUBRIDADE E TRANSFERENCIA, DESCANSO SEMANAL REMUNERADO, SOBREAVISO E PREMIOS. NAO INCIDENCIA SOBRE O VALOR
PAGO PELA DISPENSA, DE EMPREGADO COM ESTABILIDADE PROVISORIA. CARATER INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA. (..) 7. No que ao semanal , a Segunda Turma/STJ, ao apreciar o REsp 1.444.203/SC (Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 24.6.2014), firmou entendimento no sentido de que tal verba sujeita-se &
incidéncia de contribuicdo previdencidria. (...) 9. Recurso Especial provido. (STJ. RESP 2016002745 10. Relator: Ministro Herman Benjamin. Publicagdo: 31/05/2016).

MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E CONTRIBUICAO DEVIDA AS ENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AS VERBAS PAGAS AOS EMPREGADOS A TITULO DE DESCANSO SEMANAL REMUNERADO E FERIADOS. I -
E devida a contribuigdo sobre semanal do e feriados, o di da jurisy éncia ¢ i pela natureza salarial dessas verbas. II - Recurso desprovido. (TRF-3. AMS 00207850620144036100. Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR. Publicagao: 01/12/2016)

Desta formm, verifica-se a violagdo de direito liquido e certo da impetrante apenas pela inclusdo, na base de calculo das contribuigdes previdenciarias, das verbas relativas aos primeiros quinze dias que antecedem a
concessdo do auxilio acidente e sobre o tergo constitucional incidente sobre férias gozadas.

Da compensacio

Considero aplicavel ao caso o artigo 168, I, do CTN, que estabelece que o direito de pleitear a repetigdo decai apds o decurso do prazo de 5 anos contados da data da extingdo do crédito tributario, na hipétese do
pagamento de tributo superior ao devido (CTN, artigo 165, I).

Para atualizagdo do crédito na repeticdo de indébito, seja como restituigdo ou compensagao tributdria, aplicar-se-a a Taxa Referencial do Sistera Especial de Liquidagdo e de Custddia — Selic (composta de taxa de juros e
corregdo monetaria), calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da compensagao ou restituigdo, nos termos do artigo 39, paragrafo 4°, da Lei n® 9.250/1995. Desse modo, excluo a
incidéncia de juros moratdrios e compensatorios, entendidos nos conceitos classicos firmados anteriormente a Lein® 9.250/1995.

A lei aplicavel, em matéria de compensago tributaria, serd aquela vigente na data do encontro de créditos e débitos (tempus regit actum). Assim, em caso de compensacio, a ser requerida administrativamente junto a
SRFB (artigo 73 e ss. da Lein® 9.430/1996), devera ser observado o disposto no artigo 170-A do CTN. Anoto que a espécie, aplica-se o disposto no artigo 89 da Lein° 8.212/1991, nada havendo a decidir quanto ao
disposto no paragrafo 3° desse artigo, ante sua revogagdo pela Lein® 11.941/2009.

Antes da criagdo da Secretaria da Receita Federal do Brasil, pela Lein® 11.457/2007, os tributos em geral eram administrados pela Secretaria da Receita Federal e as contribuigdes sociais pelo Instituto Nacional do Seguro
Social. Assim, a compensagao dos indébitos era regida diversamente.

No caso dos tributos administrados pela SRF, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/1996, inclusive comas alteragdes trazidas pela Lei n° 10.367/2002, o contribuinte estava autorizado a compensar débitos relativos a
quaisquer tributos e contribuicdes com créditos de quaisquer tributos e contribuigdes. Em relagdo as contribuicdes sociais, administradas pelo INSS, somente poderiam ser compensadas com créditos da mesma natureza e
observadas as regras do artigo 89 da Lein® 8.212/1991.

Com a criagdo da SRFB, que passou a administrar também as contribuigdes sociais (artigo 2° da Lei n° 11.457/2007), fez-se necessario considerar as especificidades de certos créditos e débitos em decorréncia
exatamente de sua natureza juridica. Assim, o artigo 26, paragrafo tinico, da Lein® 11.457/2007 dispds que as contribuigdes sociais nio se aplica o artigo 74 da Lein® 9.430/1996, na medida em que se destinam ao findo
do Regime Geral da Previdéncia Social, portanto fundo proprio, cujos valores ndo ingressamno coffe geral da Unido. Desta sorte, o regime de compensagéo dessas contribuigdes sociais permanece como disposto no artigo
89 da Lein® 8.212/1991.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA , para, mantendo a liminar concedida, declarar a mexisténcia de relagdo juridica que
obrigue a impetrante a recolher as contribuicdes previdencidrias incidentes sobre as seguintes verbas: primeiros quinze dias que antecedem a concessdo do auxilio acidente e ter¢o constitucional incidente sobre férias
gozadas.

Declaro, ainda, o seu direito a compensacio dos valores pagos indevidamente até os (ltimos cinco anos que antecedema impetragdo.

A compensagio observara o disposto no artigo 170-A do CTN, e podera ser feita exclusivamente com débitos referentes as proprias contribuigdes previdenciarias. Para atualizagdo do crédito a ser repetido, aplicar-se-a a
taxa referencial SELIC, calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da compensagao ou restituigdo, nos termos do artigo 39, § 4°, da Lein.° 9.250/95, excluida a incidéncia de juros
moratérios e compensatorios.

Sem condenag@o em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, da Lein® 12.016/2009.

PRIC.

$30 PAULO, 12 de setembro de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009068-04.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: REPA COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393, DANILO DA FONSECA CROTTI - SP305667
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por REPA COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO, objetivando o reconhecimento de seu direito de nfo se sujeitar ao recolhimento a maior da CPRB, com a indevida inclusdo do valor do ICMS na respectiva base de calculo. Requer ainda a declaragdo de seu
direito a compensacao/restituicio administrativa dos valores indevidamente recolhidos nos {ltimos cinco anos.

Sustenta, em suma, a inconstitucionalidade da tributagdo, haja vista que os valores do ICMS néo constituem sua receita bruta.
Notificada (ID i’ 1757368), a autoridade impetrada prestou informagdes aduzindo a legalidade da exagdo (ID n° 1960361).
O Ministério Publico Federal informou ndo vislumbrar interesse publico que justifique sua intervengio no feito (ID n° 2008851).
E o relatério. Decido.

Ausentes as preliminares e presentes as condigdes da a¢io e pressupostos processuais, passo a analise do mérito.

A Constituicdo Federal estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuigdes do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada
na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n.° 20/1998 essa contribuicdo incidia sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho
pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio (artigo 195, I, a, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b) e sobre o lucro (alinea c).

O artigo 22, I e III, da Lein.® 8.212/91 prevé a contribuigdo a cargo da empresa, destinada a seguridade social, no montante de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas a qualquer titulo, no decorrer do
més, aos segurados contribuintes individuais que The prestem servigos e sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que
lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengio ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

A partir da vigéncia da Lein.® 12.546/11, com diversas alteragdes legislativas, as pessoas juridicas de determinadores setores da economia, em substituigdo as contribuicdes previstas nos incisos I e I do caput do artigo 22
da Lein.° 8.212/91, passarama contribuir mediante a aplicagdo da respectiva aliquota sobre o valor de sua receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos.

Conforme disposto no artigo 9°, § 7°, da Lein.® 12.546/11, coma redaggo dada pela Lein.® 12.715/12, também serdo excluidos da receita bruta o IPI, quando ja incluso na receita bruta, € o ICMS, quando cobrado pelo
vendedor dos bens ou prestador dos servicos na condigéo de substituto tributario.

Embora nio tenha definido o conceito de receita bruta ou sua abrangéncia, ¢ possivel extrair os elementos conformadores da base de calculo na legislagdo tributaria federal, mormente dos tributos igualmente destinados ao
financiamento da seguridade social, mormente as contribuicdes ao PIS e COFINS, que ora aplico por analogia.

Nesse sentido também procedeu a Receita Federal do Brasil, conforme se observa no Parecer Normativo COSIT n.° 21/2012[1], que definiu o entendimento fazendario sobre a receita bruta que constitui a base de calculo
da contribuigdo substitutiva a que se referem os artigos 7° a 9° da Lein.® 12.546/11.

Ambas as contribuicdes ao PIS e a COFINS possuiam como base de calculo o faturamento, que sempre foi entendido como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer
natureza (confira-se: ADC n° 1-1/DF; artigo 3° da Lein® 9.715/1998).

Posteriormente, a Lein® 9.718/1998, pela qual foi convertida a Medida Provisoria n° 1.724/1998, dispds que a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento (artigo 2°), correspondente a receita bruta da pessoa
juridica (artigo 3°, caput), entendida conmo a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo rrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificacdo contabil adotada para as receitas (artigo 3°, § 1°).
Em razio desta definicdo de faturamento, prevista por lei ordindria precedente a EC n° 20/1998, foi declarada a inconstitucionalidade do dispositivo pelo Plenario do Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordindrio n° 390.840-5/MG, em 09.11.2005. Por fim, o § 1° foi revogado pela Lein® 11.941/2009.

Coma promulgacdo da EC n° 20/1998, foram editadas as Leis n°s 10.637/2002 (artigo 1°, §§ 1° e 2°) e 10.833/2003 (artigo 1°, §§ 1° ¢ 2°) que alteraram a base de calculo do PIS e da COFINS, respectivamente, a0
considerar o valor do faturamento entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagio contabil, compreendendo a receita bruta da venda de bens e
servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica.

A despeito de eventuais discrepancias com conceitos empresariais e contabelis, ¢ fato que até a EC n° 20/1998, para fins tributdrios, fixou-se uma sinonimia entre “faturamento™ e a “receita bruta” oriunda das atividades
empresariais.
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Coma inclusio no texto constitucional da hipdtese de incidéncia “receita” ou “faturamento™, revela-se importante a distingdo dos conceitos. Enquanto receita é género, que abrange todos os valores recebidos pela pessoa
juridica, que incorporam sua esfera patrimonial, independentemente de sua natureza (operacional ou niio operacional), o faturamento constitui-se espécie, que comporta tdo somente as receitas operacionais, isto ¢,
provenientes das atividades empresariais da pessoa juridica.

Note-se que, se, de fato, sempre houve uma imprecisdo técnica na redagfo legislativa sobre o que é “faturamento”, agora repetida quanto ao que ¢ “receita”, tal jamais foi empecilho para ser considerada a exigbilidade das
exagdes cujos fatos geradores ou bases de calculo fossem findadas nesses elementos, desde que respeitados os principios constitucionais e tributarios, mormente o da legalidade.

Na medida em que a EC n® 20/1998 permite a incidéncia de contribuigdes sociais para financiamento da seguridade social sobre “receita” ou “faturamento”, basta a legislagdo infraconstitucional definir o fato gerador do
tributo e a base de calculo respectiva como “receita’” ou “faturamento”, tomados em sua conceituagdo obtida do direito privado.

As enpresas tributadas pelo regime da Lei n° 9.718/1998 tém como fato gerador e base de calculo do PIS e COFINS seu faturamento, entendido na qualidade de espécie de receita, cuja ordem ¢ operacional. Ja as
empresas tributadas pelo regime das Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 tém como fato gerador e base de calculo a totalidade de suas receitas e ndo apenas aquelas consideradas “faturamento™; independentemente de
constar no texto destas normas que o fato gerador “¢ o faturamento mensal” e a base de célculo ¢ o valor do faturamento”, a definigdo apresentada para faturamento (o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominacio ou classificagdo contabil, compreendida a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela empresa) é
incontestavelmente a do género “receita”, que ¢ absolutamente compativel coma EC n° 20/1998.

Por se considerar que o valor do ICMS esté inserido no prego da mercadoria, por forca de disposicdo legal — ja que € vedado o aparte de tal tributo do prego do bem, constituindo o destaque respectivo mera indicagdo
para fins de controle — e da sistermtica da tributagdo por dentro preconizada pela LC n° 87/1996, construiu-se larga jurisprudéncia no sentido de que ¢ legitima a inclusdo do valor do ICMS na base de calculo das
contribuicdes ao PIS e COFINS. Inclusive com base nas Stmulas n’s 68 (A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS) e 94 (A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL) do
Colendo Superior Tribunal de Justiga.

A discussdo que ha muito se tem travado nos 6rgiios do Poder Judicidrio, ¢ de forma unanime sustentada pelos contribuintes, reside no fato de que, ainda que incluso no preco da mercadoria ou servigo, o valor do ICMS
ndo constituiu, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida em que devera ser vertido aos coftes publicos. Na qualidade de responsavel tributaria, a empresa
no possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS. Assim, ndo ha “receita” do contribuinte, mas mero onus fiscal.

Anoto que a inclusdo do valor do ICMS na base de célculo dessas contribuigdes ¢ objeto da A¢éo Declaratoria de Constitucionalidade n° 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lein® 9.718/1998) e do
Recurso Extraordindrio n° 574.706/PR, comreconhecimento de repercussdo geral

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, e, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS™.

Em que pese a decisdo supracitada ainda nfo tenha transitado em julgado, anoto que em 08.10.2014, o Plenario do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario n.° 240.785/MG que versa sobre a
incidéncia da COFINS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC n° 18 e do RE n° 574.706. Segue a ementa daquele Acordao:

TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULAGAO — IMPROPRIEDADE. Nao bastasse a ordem natural das coisas, o b Juridico itucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro.
COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Ci G0 de Mercadorias e a Prestagdo de Servicos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de
Sfaturamento. (STF, RE 240785, Plendrio, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 08.10.2014)

Assim, reconhecido pelo Plendrio do Excelso STF que nfo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS, resta demonstrada a violagdo a direito liquido e certo do contribuinte ante a exigéncia
de tributo indevido.

Por interpretagdo analogica, o entendimento supracitado se amolda também a pretensdo de exclusdo dos recolhimentos de ICMS da base de calculo da contribuicio previdenciaria sobre a receita bruta, independentemente
de 0 ICMS ndo ter sido cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo de substituto tributario. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO SOBRE A RECEITA BRUTA (CPRB). CF/88, ART. 195, I. COMPENSAGAO. PRECEDENTES. 1. No
Julgamento do Recurso Extraordinario n°240.785, o egrégio Supremo Tribunal Federal reconheceu que o ICMS nao compde a base de cdlculo do PIS e da COFINS. 2. No voto condutor, da lavra do Exm°Sr. Ministro Marco Aurélio, foi delimitado
que: "Por tais razoes, conhego deste recurso extraordindrio e o provejo para, reformando o acérdéo proferido pela Corte de origem, julgar parcial P o pedido lado na agdo decl id o que ndo se
inclui na base de cdlculo da c ibui¢do, consi 0, . 0 valor sponde ao ICMS.". (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, Jjulgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-
2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001). 3 No mesmo sentido é o entendimento firmado por este egrégio Tribunal, pelo acolhimento da conclusdo adotada no citado RE n°240.785, reconhecendo que: " inclusdo do ICMS na base de cdlculo da
COFINS viola o artigo 195, I, b, da Constitui¢do Federal (STF, RE 240785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, DJ de 16.12.2014). 2. "Cc ituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago nao tem
natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo compor a base de cdlculo do PIS e da COFINS" (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Rel. p/acérddo Ministra Regina Helena Costa, STJ,
Primeira Turma, DJe 07/04/2015). (...)" (EIAC 0021766-85.2007.4.01.3400 / DE, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA, QUARTA SECAO, e-DJF1 p.80 de 21/05/2015). 4. Indevida, portanto, a inclusdo do ICMS na

base de cdlculo da Contribui¢do Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB), vez que a parcela do ICMS ndo possui natureza de faturamento ou de receita bruta, conforme pacificado pelo egrégio Supremo Tribunal Federal. 5.

A compensagdo somente podem ser Lfellvada apds o transito emju[gadn da decisdo, nos termos da disposi¢ao contida no art. 170-A do CTN (i) duzida pela Lei Compl. n°104/01), exigéncia que também alcanga as situagdes em que o
STF jd tenha declarado a i i idade de ib . Precedentes do STJ: (AgRg no REsp 739.039/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2007, DJ 06/12/2007 p. 301). 6. Possibilidade
de comy do somente com icées destinadas ao custeio da Seguridade Social, nos termos da Lei n® 11.457/07, art. 26, paragrafo tnico. 7. Deve incidir a Taxa SELIC, aplicavel a partir de 01/01/96, excluindo-se qualquer indice de

corre¢do monetdria ou juros de mora (art. 39, § 4°, da Lei n°9.250/95). 8. Remessa oficial e apelagdo, nao providas (TRF-1. APELACAO 00230019720154013500. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES FAJOSES. 7° Turma. Publicagdo:
19/05/2017).

Observado o prazo quinquenal de prescrigéo disposto no artigo 168, I, do CTN e na Lei Complementar n.° 118/05, reconheco o direito a repeticdo, por meio de restituigdo ou compensagdo, dos valores recolhidos
indevidamente, ambas a serem requeridas administrativamente.

A compensagdo observard o disposto no artigo 170-A do CTN.

Nos termos do disposto no artigo 74, da Lein.° 9.430/96, admite-se a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos com créditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Vale ressaltar, todavia, que, por forca
do disposto no paragrafo tnico do artigo 26 da Lein® 11.457/2007, tal entendimento néo se aplica as contribuicdes sociais previstas no artigo 11 da Lein® 8.212/91; restando assim excluidos do ambito da compensagdo
aqueles relativos a contribuigdes previdencidrias.

Os créditos serdo atualizados pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidago e de Custodia — Selic (composta de taxa de juros e corregdo monetéria), calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior
até o més anterior ao da repeticdo. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratdrios e compensatorios, entendidos nos concettos classicos fimmados anteriormente a Lein® 9.250/95.

DISPOSITIVO
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Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, CONCEDO A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relagio juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante ao recolhimento da
contribuicdo previdencidria sobre a receita bruta incidente sobre o ICMS, assegurando o direito a exclusdo dos valores computados a titulo de ICMS da base de calculo daquela contribuicao.

Declaro, ainda, seu direito a repeti¢do, por meio de restituicio ou compensagdo (ambas a serem requeridas administrativamente), dos valores pagos indevidamente até os ltimos cinco anos que antecedem a impetragao,
comdébitos relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, exceto aqueles referentes as contribuigdes previdencidrias.

A compensagio, a ser requerida administrativamente junto a SRFB (artigo 73 e ss. da Lei n.° 9.430/96), observara o disposto no artigo 170-A do CTN. Para atualizagdo do crédito a ser compensado, aplicar-se-4 a taxa
referencial SELIC, calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da compensagdo, nos termos do artigo 39, § 4°, da Lein.® 9.250/95.

Sem condenagéo em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢io, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.

PRIC.

[1] http//normas.receita. fazenda. gov.br/sijut2consulta/link .action?visao=anotado&id Ato=45712

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001892-71.2017.4.03.6100/ 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FBS CONSTRUCAO CIVIL EPAVIMENTACAO S.A., MGM LOCACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA LETICIA INDELICATO PALMIERI - SP316635, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, RICARDO OLIVEIRA COSTA - SP253005, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA LETICIA INDELICATO PALMIERI - SP316635, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696, RICARDO OLIVEIRA COSTA - SP253005, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga inpetrado por FBS CONSTRUCAO CIVIL E PAVIMENTACAO S.A. ¢ MGM LOCACOES LTDA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT e UNIAO FEDERAL, objetivando a ndo incidéncia do PIS e da COFINS sobre os valores referentes ao ISS. Requerem ainda a declaragdo de seu direito a
compensagio dos valores indevidamente recolhidos até os cinco anos que antecedema impetragao.

Sustentam, em suma, a inconstitucionalidade da tributagio, haja vista que os valores do ICMS no constituem seu faturamento ou receita bruta.

Foi proferida decisdo que: i) homologou a desisténcia em relagdo as impetrantes Usipavi Aplicacdo de Concreto Asfiltico Ltda e Soebe Construcio e Pavimentacdo S.A.; i) em relagdo as demais impetrantes, deferiu a
liminar, para suspender a exigibilidade tributaria das contribuigdes ao PIS e COFINS, tendo por base de célculo os montantes computados pelas empresas a titulo de ISS, devendo a autoridade impetrada abster-se de
praticar quaisquer atos tendentes a cobranga, com base nestes valores (ID n° 1374477).

Notificada (ID 1’ 1423871), a autoridade impetrada apresentou informagdes, nas quais aduziu a legalidade da exagao (ID n° 1592879).
A Unido requereu a suspensdo do feito até o desfecho dos embargos de declaragéo opostos no RE 574.706/PR (ID n® 1437477), que foi indeferida (ID n° 1439423).

A parte impetrante opds emmbargos de declaragio contra a decisdo que deferiu a liminar (ID n° 1473980), que foram acolhidos, para indeferimento da inicial em relagéo ao pedido de exclusdo dos valores computados pelas
impetrantes a titulo de ISS da base de calculo da Contribuigio Previdenciaria sobre a Receita Bruta (ID n° 1479734).

Irresignada, a parte impetrante voltou a opor embargos de declaragdo (ID 1° 1565581), que foram rejeitados (ID n° 1821146), de forma que foi noticiada a interposicdo do Agravo de Instrumento n° 5013175-
58.2017.4.03.0000 (ID r° 2115342).

O Ministério Publico Federal informou ndo vislumbrar interesse piblico que justifique sua intervengdo (ID n° 2190814).
E o relatério. Decido.
Ausentes as preliminares e presentes as condigdes da agdo e pressupostos processuais, passo a analise do mérito.

A Constituicdo Federal estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuigdes do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada
na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéneia da Emenda Constitucional n° 20/1998 essa contribuicdo incidia sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salrios e demais rendimentos do trabalho
pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, inclusive sem vinculo empregaticio (artigo 195, I, “a”, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea 6 ") e sobre o lucro (alinea “c ).
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A contribuicdo para o Programa de Integragdo Social — PIS foi instituida pela Lei Complementar n° 7/1970, visando promover a integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas. A Contribuigdo
Social para Financiamento da Seguridade Social - COFINS foi instituida pela Lei Complementar n° 70/1991, com destinagdo exclusiva as despesas comatividades-fim das areas de saide, previdéncia e assisténcia social

Ambas as contribuicdes possuiam como base de calculo o faturamento, que sempre foi entendido como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza (confira-se:
ADC 1° 1-1/DF; artigo 3° da Lein® 9.715/1998).

Posteriormente, a Lein® 9.718/1998, pela qual foi convertida a Medida Provisoria n° 1.724/1998, dispds que a base de célculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento (artigo 2°), correspondente a receita bruta da pessoa
juridica (artigo 3°, caput), entendida como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas (artigo 3°, § 1°).
Emrazio desta definigdo de faturamento, prevista por lei ordindria precedente a EC n°® 20/1998, foi declarada a inconstitucionalidade do dispositivo pelo Plenario do Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinrio n® 390.840-5/MG, em 09.11.2005. Por fim, o § 1° foi revogado pela Lein® 11.941/2009.

Coma promulgagdo da EC n° 20/1998, foram editadas as Leis n°s 10.637/2002 (artigo 1°, §§ 1° e 2°) e 10.833/2003 (artigo 1°, §§ 1° e 2°) que alteraram a base de calculo do PIS e da COFINS, respectivamente, a0
considerar o valor do faturamento entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contébil, compreendendo a receita bruta da venda de bens e
servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demnais receitas auferidas pela pessoa juridica.

A despeito de eventuais discrepancias com conceitos empresariais e contabelis, ¢ fato que até¢ a EC n° 20/1998, para fins tributdrios, fixou-se uma sinonimia entre “faturamento” e a “receita bruta” oriunda das atividades
empresariais.

Coma inclusdo no texto constitucional da hipétese de incidéncia “receita” ou “faturamento”, revela-se importante a distingdo dos concettos. Enquanto receita ¢ género, que abrange todos os valores recebidos pela pessoa
juridica, que incorporam sua esfera patrimonial, independentemente de sua natureza (operacional ou ndo operacional); faturamento € espécie, que comporta tio somente as receitas operacionais, isto €, provenientes das
atividades empresariais da pessoa juridica.

Se, de fato, sempre houve uma imprecisdo técnica na redagéo legislativa sobre o que é “faturamento”, agora repetida quanto ao que ¢é “receita”, tal jammais foi empecilho para ser considerada a exigbilidade das exagdes cujos
fatos geradores ou bases de calculo fossem fundadas nesses elementos, desde que respeitados os principios constitucionais e tributarios, mormente o da legalidade.

Na medida em que a EC n° 20/1998 permite a incidéncia de contribuicdes sociais para financiamento da seguridade social sobre “receita” ou faturamento™, basta a legislagdo infraconstitucional definir o fato gerador do
tributo ¢ a base de calculo respectiva como “receita” ou “faturamento”, tomados em sua conceituagdo obtida do direito privado.

As empresas tributadas pelo regime da Lei n° 9.718/1998 tém como fato gerador e base de calculo do PIS e COFINS seu faturamento, entendido na qualidade de espécie de receita, cuja ordem ¢ operacional. Ja as
empresas tributadas pelo regime das Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 tém como fato gerador e base de célculo a totalidade de suas receitas ¢ ndo apenas aquelas consideradas “faturamento”; independentemente de
constar no texto destas normas que o fato gerador ¢ o faturamento mensal” e a base de célculo “¢ o valor do faturamento™, a definicdo apresentada para faturamento (o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagio ou classificagdo contabil, compreendida a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela empresa) é
incontestavelmente a do género “receita”, que ¢ absolutamente compativel coma EC n° 20/1998.

Por se considerar que os valores do ICMS e do ISS estdo inseridos no pre¢o da mercadoria, por forga de disposicao legal — ja que ¢ vedado o aparte de tal tributo do prego do bem, constituindo o destaque respectivo
mera indicagdo para fins de controle — e da sistematica da tributagéo por dentro preconizada pela LC n® 87/1996, construiu-se larga jurisprudéncia no sentido de que € legitima a inclusdo do valor do ICMS e do ISS na
base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS. Inclusive com base nas Stimulas n°s 68 (4 parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS) e 94 (4 parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de
calculo do FINSOCIAL) do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

A discussao que ha muito se tem travado nos orgaos do Poder Judiciario, e de forma unanime sustentada pelos contribuintes, reside no fato de que, ainda que incluso no prego da mercadoria ou servigo, os valores do ICMS
e do ISS ndo constituiram, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida em que devera ser vertido aos coffes publicos. Na qualidade de responsavel tributaria,
a empresa ndo possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS e ISS. Assim, ndo ha “receita” do contribuinte, mas mero Onus fiscal.

Anoto que a inclusdo do valor do ICMS na base de célculo dessas contribuigdes € objeto da Agdo Declaratoria de Constitucionalidade n° 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lei n° 9.718/1998) e do
Recurso Extraordinario ni° 574.706/PR, com reconhecimento de repercussdo geral.

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, e, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS”,

Em que pese a decisdo supracitada ainda niio tenha transitado em julgado anoto que em 08.10.2014, o Plenario do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario n.° 240.785/MG que versa sobre a
incidéncia da COFINS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC 1’ 18 e do RE n° 574.706. Segue a ementa daquele Acérdéo:

“TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULAGAO — IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro.
COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestado de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de
faturamento.” (STF, RE 240785, Plendrio, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 08.10.2014)

Assim, reconhecido pelo Plendrio do Excelso STF que no hé receita, mas onus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS.

Por interpretagéo analogica, aquele julgado se amolda também a pretensdo de exclusdo dos recolhimentos de ISS da base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, de forma que resta demonstrada a violagdo a
direito liquido e certo do contribuinte ante a exigéncia de tributo indevido.

Observado o prazo quinquenal de prescricdo disposto no artigo 168, I, do CIN e na Lei Conplementar n.° 118/05, reconhego o direito a repetigdo, por meio de restituigdo ou compensagdo, dos valores recolhidos
indevidamente, ambas a serem requeridas administrativamente.

A compensagio observara o disposto no artigo 170-A do CTN.

Nos termos do disposto no artigo 74, da Lein.® 9.430/96, admite-se a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos com créditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Vale ressaltar, todavia, que, por forca
do disposto no paragrafo tnico do artigo 26 da Lei n® 11.457/2007, tal entendimento no se aplica as contribuigdes sociais previstas no artigo 11 da Lein® 8.212/91; restando assim excluidos do dmbito da compensagao
aqueles relativos a contribuigdes previdenciarias.
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Os créditos serdo atualizados pela taxa referencial do Sisterm Especial de Liquidago e de Custodia — Selic (composta de taxa de juros e corre¢io monetéria), calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior
até o més anterior ao da repeticdo. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratorios e compensatorios, entendidos nos conceitos classicos fimmados anteriormente a Lei n® 9.250/95.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civi, CONCEDO A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante ao recolhimento do
PIS e da COFINS incidentes sobre o ISS, assegurando o direito a exclusdo dos valores computados a titulo de ISS da base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS. Declaro, ainda, seu direito a compensagao
dos valores pagos indevidamente até os ltimos cinco anos que antecedem a impetragdo, com débitos relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, exceto aqueles referentes as
contribuigdes previdenciarias.

A compensagio, a ser requerida administrativamente junto a SRFB (artigo 73 e ss. da Lei n.° 9.430/96), observara o disposto no artigo 170-A do CTN. Para atualizagdo do crédito a ser compensado, aplicar-se-4 a taxa
referencial SELIC, calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da compensagdo, nos termos do artigo 39, § 4°, da Lein.® 9.250/95.

Sem condenagéo em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢io, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.
Tendo em vista a interposicdo do Agravo de Instrumento n° 5013175-58.2017.4.03.0000, comunique-se o inteiro teor desta a 3* Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

PRIC.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5005500-77.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BARBOSA, MUSSNICH E ARAGAO ADVOGADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: LIGIA REGINI DA SILVEIRA - SP174328, LETICIA RAMIRES PELISSON - SP257436

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por BARBOSA, MUSSNICH E ARAGAO ADVOGADOS contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA - DERAT EM SAO PAULO, objetivando a declaragdo de inexigibilidade das contribuicdes ao PIS ¢ COFINS sobre suas receitas financeiras, na forma do Decreto n.° 8.426/15, com o consequente
reconhecimento do direito a repeti¢do de valores recolhidos nos tltimos cinco anos.

Subsidiariamente, requer que lhe seja assegurado o direito a tomada de crédito de PIS/COFINS sobre suas despesas financeiras desde o inicio de vigéncia do Decreto n° 8.426/2015.
Sustenta, em suma, a inconstitucionalidade e flegalidade do Decreto supramencionado, bem como ofensa aos principios da legalidade estrita e da vedago de delegagdio de matéria de competéncia exclusiva do Congresso.
Emvrelagdo ao pedido subsididrio, sustenta a natureza de insumo das receitas financeiras.

Ap6s a emenda da inicial (ID n° 1411926), a autoridade impetrada foi notificada (ID n° 1437761), apresentando informagdes, nas quais aduz a constitucionalidade do restabelecimento da aliquota do PIS e da Cofins sobre
operagdes financeiras (ID n° 1607936).

O Ministério Piblico Federal niio vislumbrando a existéncia de interesse piblico, manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID n° 1664030).
E o relatério. Decido.
Nio suscitadas preliminares e presentes os demnis pressupostos processuais e condigdes da agdo, passo 4 analise de merito.

A Constituigdo Federal estabelece que a seguridade social seré financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuigdes do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada
na forma da lei (artigo 195, I). Atualmente, coma vigéncia da Emenda Constitucional n.° 20/1998, essas contribuicdes podem incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a
qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio (artigo 195, 1, a, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b) e sobre o lucro (alinea c).

A contribuicdo para o Programa de Integragdo Social — PIS foi instituida pela Lei Complementar n° 7/70, visando promover a integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas. Por sua vez, a
Contribuicdo Social para Financiamento da Seguridade Social — COFINS foi instituida pela Lei Complementar n° 70/91, com destinacdo exclusiva as despesas com atividades-fins das areas de satide, previdéncia e
assisténcia social

Ambeas as contribuigdes possuiam como base de célculo o faturamento (entendido como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza), porém, coma promulgagdo
da EC n° 20/98, foram editadas as Leis n°s 10.637/02 (artigo 1°, §§ 1° e 2°) e 10.833/03 (artigo 1°, §§ 1° e 2°) que alteraram a base de calculo do PIS e da COFINS, respectivamente, ao considerar o valor do
faturamento entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes
emconta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica.
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Desse modo, passarama incidir as contribuicdes ao PIS e COFINS sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas tributadas nos termos das Leis n’s 10.637/02 ¢ 10.833/03.

Na forma do artigo 2° das Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, para determinagdo do valor das contribuigdes ao PIS e COFINS sera aplicada, sobre as bases de calculo, aliquota de 1,65% e 7,6%, respectivamente. Ou seja,
desde a edigdo desses Diplomas Legais a autora estava obrigada ao recolhimento das contribuicdes incidentes sobre suas receitas financeiras, observadas as aliquotas supramencionadas, ndo existindo previsdo legal para
desconto de créditos relativos a despesas financeiras (artigo 3° dos Diplomas Legais).

A partir da vigéncia da Lein® 10.865/04, foi disposto o seguinte:

“Art. 27. O Poder Executivo poderd autorizar o desconto de crédito nos percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 30 das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativamente as

despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior.

§ 1o Poderdio ser estabelecidos | is diferenciados no caso de ou créditos a residentes ou domiciliad

em pais com tributagdo i ida ou com sigilo societdrio.

§ 20 O Poder Executivo poderd, também, reduzir e restabelecer, até os percentuais de que tratam os incisos I e Il do caput do art. 8o desta Lei, as aliquotas da contribui¢dao para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras

auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndc ividade das referidas contribui¢des, nas hipoteses que fixar.

§ 30 Odisposto no § 20 nao se aplica aos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIl do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)” [g.n.]

Assim, foi prevista a possibilidade ao Poder Executivo, de acordo com ato discricionario da Administragdo, sujeito aos critérios de oportunidade e conveniéncia, de (i) ser autorizado o desconto de créditos de despesas
financeiras e/ou (ii) serem reduzidas ou restabelecidas as aliquotas incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de nio-cumuilatividade.

Em relagdo a possibilidade de redugio e restabelecimento de aliquota, ressalto que a obrigagdo tributaria relativa as contribuigdes ao PIS e COFINS encontra todos os seus contormos previstos em lei (hipotese de
incidéncia, base de calculo e aliquota), somente tendo sido delegada ao Poder Executivo a possibilidade de redugdo e, consequentemente, posterior restabelecimento da aliquota, cujo percentual esta previsto na lei de
regéneia.

Na hipotese de redugdo da aliquota por ato discricionario do Poder Executivo, cessada sua oportunidade e conveniéncia, o percentual, evidentemente, devera ser reinstituido até o patamar previsto na lei. A reversdo ndo
trata de majoragdo do tributo sem previsdo legal, exatamente porque a aliquota sempre esteve expressa na lei, somente tendo sido reduzida por critério meramente discricionario do Poder Executivo. Quanto menos ha que
se falar em criagdo de tributagdo em decorréncia do restabelecimento de aliquota reduzida a zero, na medida em que a redug@o a zero de aliquota ndio implica em hipédtese de nfo incidéncia tributéria.

Com efeito, o Decreto n® 8.426/15, que revogou o Decreto n° 5.442/05 (que havia reduzido a zero a aliquota tributaria), determinou o restabelecimento para 0,65% e 4% das aliquotas relativas, respectivamente, as
contribuigdes ao PIS e COFINS incidentes sobre receitas financeiras, inclusive decorrentes de operagdes realizadas para fins de /edge, auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragdo nfo-cumulativa.

Observa-se que as aliquotas ainda se encontram em percentual reduzido, se comparadas com aquelas previstas nas Leis n’s 10.637/02 e 10.833/03, bem com ter sido respeitado o principio da anterioridade nonagesimal,
haja vista ter entrado em vigor em 01.04.2015, com produg@o de efeitos apenas para 01.07.2015.

Quanto a apropriagdo de créditos relativos a despesas financeiras, referente ao pleito subsidiario da impetrante, ndo foi editado ato normativo do Poder Executivo para autoriza-lo, de sorte que ndo cabe ao Poder Judiciario,
em patente violagao ao principio da separagéo dos Poderes, criar hipdtese de exclusdo da tributagdo.

Nio reconhego, portanto, violagdo a direito liquido e certo da impetrante.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, DENEGO A SEGURANCA.
Sem condenagio em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein.® 12.016/09. Custas na forma da lei.

Apbs o transito em julgado, arquivemrse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

$30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002545-73.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AFRICA SAO PAULO PUBLICIDADE LTDA, AFRICA PRODUCOES PUBLICITARIAS LTDA, DDB BRASIL PUBLICIDADE LTDA.., OMNI ESTUDIO LTDA, INTERBRAND BRASIL LTDA, AGENCIA TUDO COMUNICACAO LTDA,
SUNSET PUBLICIDA DE EMARKETING LTDA, ROCKERHEA DS PUBLICIDADE EMARKETINGLTDA, CASA DA CRIACAO PUBLICIDADE EMARKETING LTDA., SUNSET TECH - TECNOLOGIA EINFORMACAO LTDA ., FEELING
COMUNICACAO INTEGRADA LTDA, FEELING TRADE MARKETING E PROMOCAO LTDA, NOVA 3 MARKETING E PRODUCAO LTDA, TRIBAL PUBLICIDADE LTDA, JA ESTUDIO GRAFICO LTDA., CDN RELACOES INSTITUCIONAIS
LTDA., CDN CONSULTORIA EM COMUNICACAO LTDA., CDN COMUNICACAO CORPORATIVA LTDA, SALVE AGENCIA INTERATIVA LTDA.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10637.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2003/L10.833.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L6404consol.htm#art183viii
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art53

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIC

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por AFRICA SAO PAULO PUBLICIDADE LTDA., AFRICA PRODUCOES PUBLICITARIAS LTDA., DDB BRASIL PUBLICIDADE LTDA., OMNI
ESTUDIO LTDA., INTERBRAND BRASIL LTDA., AGENCIA TUDO COMUNICACAO LTDA., SUNSET PUBLICIDADE E MARKETING LTDA., ROCKERHEADS PUBLICIDADE E
MARKETING LTDA., CASA DA CRIACAO PUBLICIDADE E MARKETING LTDA., SUNSET TECH - TECNOLOGIA E INFORMACAO LTDA., FEELING COMUNICAGAO INTEGRADA
LTDA., FEELING TRADE MARKETING E PROMOCAO LTDA., NOVA 3 MARKETING E PRODUCAO LTDA., TRIBAL PUBLICIDADE LIDA., JA ESTUDIO GRAFICO LIDA., CDN
RELACOES INSTITUCIONAIS LTDA., CDN CONSULTORIA EM COMUNICAGAO LTDA., CDN COMUNICACAO CORPORATIVA LTDA. ¢ SALVE AGENCIA INTERATIVA LTDA.  contra
ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT e UNIAO FEDERAL.

Objetivam a ndo incidéncia do PIS e da COFINS sobre os valores referentes ao ISS. Requerem ainda a declaragio de seu direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos até os cinco anos que antecedem a
impetragio.

Sustentam, em sumn, a inconstitucionalidade da tributagio, haja vista que os valores do ICMS nfo constituem seu faturamento ou receita bruta.

Apbs a regularizagdo da inicial (ID n° 1397899), a autoridade impetrada foi notificada (ID n° 1423944), apresentando informagdes, nas quais aduziu a legalidade da exagdo (ID n° 1592879).
O Ministério Piblico Federal informou nfio vislumbrar interesse piblico que justifique sua intervengio ID n° 1866087).

E o relatério. Decido.

Ausentes as preliminares e presentes as condigdes da aglio e pressupostos processuais, passo a analise do mérito.

A Constituicdo Federal estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuigdes do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada
na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/1998 essa contribuicdo incidia sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho
pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, inclusive sem vinculo empregaticio (artigo 195, I, “a”, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b ) e sobre o lucro (alinea “c ).

A contribui¢do para o Programa de Integragéio Social — PIS foi instituida pela Lei Complementar n° 7/1970, visando promover a integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas. A Contribuicdo
Social para Financiamento da Seguridade Social - COFINS foi instituida pela Lei Complementar n® 70/1991, com destinagao exclusiva as despesas com atividades-fim das areas de satide, previdéncia e assisténcia social.

Ambas as contribuicdes possuiam como base de calculo o faturamento, que sempre foi entendido como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza (confira-se:
ADC 1° 1-1/DF; artigo 3° da Lein® 9.715/1998).

Posteriormente, a Lein® 9.718/1998, pela qual foi convertida a Medida Provisoria n° 1.724/1998, dispds que a base de calculo do PIS e da COFINS é o faturamento (artigo 2°), correspondente a receita bruta da pessoa
juridica (artigo 3°, caput), entendida compo a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas (artigo 3°, § 1°).
Em razio desta definicdo de faturamento, prevista por lei ordindria precedente a EC n° 20/1998, foi declarada a inconstitucionalidade do dispositivo pelo Plenario do Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinario n° 390.840-5/MG, em 09.11.2005. Por fim, o § 1° foi revogado pela Lein® 11.941/2009.

Coma pronulgagio da EC n° 20/1998, foram editadas as Leis n°s 10.637/2002 (artigo 1°, §§ 1° e 2°) e 10.833/2003 (artigo 1°, §§ 1° ¢ 2°) que alteraram a base de célculo do PIS e da COFINS, respectivamente, a0
considerar o valor do faturamento entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagio contabil, compreendendo a receita bruta da venda de bens e
servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica.

A despeito de eventuais discrepancias com conceitos empresariais ¢ contabeis, ¢ fato que até a EC n° 20/1998, para fins tributarios, fixou-se uma sinonimia entre “faturamento” e a “receita bruta” oriunda das atividades
emmpresariais.

Coma inclusdo no texto constitucional da hipétese de incidéncia “receita” ou “faturamento”, revela-se importante a distingdo dos conceitos. Enquanto receita é género, que abrange todos os valores recebidos pela pessoa
juridica, que incorporam sua esfera patrimonial, independentemente de sua natureza (operacional ou néo operacional); faturamento ¢ espécie, que conmporta tio somente as receitas operacionais, isto ¢, provenientes das
atividades empresariais da pessoa juridica.
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Se, de fato, sempre houve uma impreciso técnica na redago legislativa sobre o que ¢ “faturamento”, agora repetida quanto ao que ¢é “receita”, tal jammais foi empecilho para ser considerada a exigibilidade das exagdes cujos
fatos geradores ou bases de célculo fossem fimdadas nesses elementos, desde que respeitados os principios constitucionais e tributérios, mormente o da legalidade.

Na medida em que a EC n° 20/1998 permite a incidéncia de contribuigdes sociais para financiamento da seguridade social sobre “receita” ou faturamento”, basta a legislacdo infraconstitucional definir o fato gerador do
tributo e a base de calculo respectiva como ‘receita” ou “faturamento”, tomados em sua conceituagdo obtida do direito privado.

As empresas tributadas pelo regime da Lei n® 9.718/1998 tém como fato gerador e base de calculo do PIS e COFINS seu faturamento, entendido na qualidade de espécie de receita, cuja ordem € operacional. Ja as
empresas tributadas pelo regime das Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 tém como fato gerador e base de calculo a totalidade de suas receitas e ndo apenas aquelas consideradas “faturamento™; independentemente de
constar no texto destas normas que o fato gerador ¢ o faturamento mensal” e a base de célculo “¢ o valor do faturamento™, a definicio apresentada para faturamento (o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominag@o ou classificagdo contabil, compreendida a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela empresa) é
incontestavelmente a do género “receita”, que ¢ absolutamente compativel coma EC n°® 20/1998.

Por se considerar que os valores do ICMS e do ISS estdo inseridos no pre¢o da mercadoria, por forca de disposicao legal — ja que ¢ vedado o aparte de tal tributo do prego do bem, constituindo o destaque respectivo
mera indicagdo para fins de controle — e da sistentica da tributagdo por dentro preconizada pela LC n° 87/1996, construiu-se larga jurisprudéncia no sentido de que ¢ legitima a inclusdo do valor do ICMS e do ISS na
base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS. Inclusive com base nas Stmulas n°s 68 (4 parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS) e 94 (4 parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de
calculo do FINSOCIAL) do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Adiscussao que ha muito se tem travado nos orgdos do Poder Judicidrio, e de forma unAnime sustentada pelos contribuintes, reside no fato de que, ainda que incluso no prego da mercadoria ou servigo, os valores do ICMS
e do ISS ndo constituiram, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida em que devera ser vertido aos coffes publicos. Na qualidade de responsavel tributaria,
a empresa ndo possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS e ISS. Assim, ndo ha “receita” do contribuinte, mas mero 6nus fiscal.

Anoto que a inclusdo do valor do ICMS na base de célculo dessas contribuigdes ¢ objeto da A¢éo Declaratoria de Constitucionalidade n® 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lein° 9.718/1998) e do
Recurso Extraordinario n® 574.706/PR, com reconhecimento de repercussdo geral.

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, e, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS”.

Em que pese a decisdo supracitada ainda ndo tenha transitado em julgado anoto que em 08.10.2014, o Plenéario do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario n.° 240.785/MG que versa sobre a
incidéncia da COFINS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC 1’ 18 e do RE n° 574.706. Segue a ementa daquele Acordéo:

“TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULAGAO — IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o Juridico itucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro.
COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagio de Servigos ndo compoe a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de
Saturamento.” (STF, RE 240785, Plendrio, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 08.10.2014)

Assim, reconhecido pelo Plendrio do Excelso STF que ndo hé receita, mas onus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS.

Por interpretagéo analogica, aquele julgado se amolda também a pretensdo de exclusdo dos recolhimentos de ISS da base de célculo das contribuigdes ao PIS ¢ a COFINS, de forma que resta demonstrada a violagdo a
direito liquido e certo do contribuinte ante a exigéncia de tributo indevido.

Observado o prazo quinquenal de prescrigio disposto no artigo 168, I, do CTN e na Lei Complementar n.° 118/05, reconheco o direito a repeticdo, por meio de restituigdo ou compensagdo, dos valores recolhidos
indevidamente, ambas a serem requeridas administrativamente.

A compensag@o observara o disposto no artigo 170-A do CTN.

Nos termos do disposto no artigo 74, da Lein.® 9.430/96, admite-se a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos com créditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Vale ressaltar, todavia, que, por forca
do disposto no paragrafo tnico do artigo 26 da Lein® 11.457/2007, tal entendimento ndo se aplica as contribuicdes sociais previstas no artigo 11 da Lei n® 8.212/91; restando assim excluidos do ambito da compensagdo
aqueles relativos a contribuigdes previdencidrias.

Os créditos serdo atualizados pela taxa referencial do Sisterm Especial de Liquidago e de Custodia — Selic (composta de taxa de juros e corre¢io monetéria), calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior
até o més anterior ao da repeticdo. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratorios e compensatorios, entendidos nos concettos classicos fimmados anteriormente a Lei n® 9.250/95.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civi, CONCEDO A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relago juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante ao recolhimento do
PIS e da COFINS incidentes sobre o ISS, assegurando o direito a exclusdo dos valores computados a titulo de ISS da base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS.

Declaro, ainda, seu direito a repeti¢do, por meio de restituigdo ou compensagdo (ambas a serem requeridas administrativamente), dos valores pagos indevidamente até os ultimos cinco anos que antecedem a impetragio,
com débitos relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, exceto aqueles referentes as contribuigdes previdencidrias.

A compensagdo observara o disposto no artigo 170-A do CTN. Para atualizagdo do crédito a ser compensado, aplicar-se-a a taxa referencial SELIC, calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més
anterior ao da compensago, nos termos do artigo 39, § 4°, da Lein.® 9.250/95.

Sem condenagdo em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.
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PRIC.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004379-14.2017.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: IZALCO SARDENBERGNETO

Advogados do(a) AUTOR: DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633, ANDRE FELIZATE PEREIRA - SP359160, EDUARDO MONTENEGRO DOTTA - SP155456

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Petigdo ID 2507174: Vista ao autor da manifestagdo da Unido Federal. Prazo de 05 (cinco) dias.
Apos, venham conclusos.

Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014552-97.2017.4.03.6100/ 6 Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: GABRIELA MARTINS CORDEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: TEREZINHA FERNANDES DE OLIVEIRA - SP231351

IMPETRADO: DIRETOR DE GESTAO DE PESSOAS E DESENVOLVIMENTO DO BANCO DO BRASIL S/A, BANCO DO BRASIL SA
Advogados do(a) IMPETRADO: HEITOR CARLOS PELLEGRINI JUNIOR - SP164025, FLAVIO CRA VEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559
Advogados do(a) IMPETRADO: HEITOR CARLOS PELLEGRINI JUNIOR - SP164025, FLA VIO CRA VEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559

DESPACHO

Vistos.
Dé-se:
a) ciéncia as partes da redistribuigdo do feito e;
b) vista ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, voltem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008306-85.2017.4.03.6100 / 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TOTVS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENZO ALFREDO PELEGRINA MEGOZZI - SP169017

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragéo opostos por TOTVS S.A., aduzindo a ocorréncia de omissdo na sentenga de ID n° 2422116, que decidiu pela perda superveniente do interesse processual.

Sustenta que a MP 11’ 774/2017 produziu efeitos regularmente no més de julho/2017, de formma que pode soffer a cobranga das contribuigdes previdenciarias incidentes sobre a folha de salarios, emrelagdo aquele periodo.

Intimada, a Unidio apresentou contrarrazdes (ID n° 2567719), aduzindo a inexisténcia de quaisquer vicios na r. sentenga.

E o relatério. Decido.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, séo cabiveis os embargos de declaragio nos casos em que a sentenga apresentar obscuridade, contradi¢do ou omisséo quanto a ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz
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Ressalte-se que omissdes, obscuridades ou contradicdes devem ser aferidas quanto ao decidido na sentenga embargada. Logo, de pronto, verifica-se a inadequagdo do recurso quanto a alegada omissao, haja vista que nio
se estabelece na sentenca, mas entre o entendimento do Juizo e 0 que o embargante pretendia tivesse sido reconhecido.

7 7

Restou expressamente consignado na sentenga embargada que “o objeto da éa ¢do da empresa impetrante no regime de recolhimento das contribuices previdencidrias previsto pela Lei n°
12.546/2011, tendo em vista que, com a edi¢do da Medida Provisoria n® 774/2017, foi determinada a exclusdo de empresas originariamente incluidas nesse regime, a partir de julho/2017".

Importa salientar que o ato coator impugnado por meio do presente Mandado de Seguranga corresponde a propria Medida Provisoria n® 774/2017.

Coma edicdo da Medida Provisoria n° 794 de 09 de agosto de 2017, que entrou em vigor na data de sua publicagdo (art. 2°), houve a revogagdo expressa da MP n° 774/2017 (art. 1°, III), e, consequentemente, a extingdo
do ato coator combatido.

Evidencia-se, desta forma, a perda superveniente do interesse processual, decorrente da revogagdo do ato coator que excluiu a impetrante/embargante do regime de contribuigio previsto pela Lein® 12.546/2011.

Cumpre ressaltar que eventual exigibilidade relativa ao periodo em que a MP supramencionada esteve em vigor consubstanciard novo ato administrativo, que podera ser oportunamente impugnado por meio dos instrumentos
proprios para tanto.

Com efeito, ndio pode esta Julgadora anuir com as razdes do embargante, pelo fato do presente recurso assumir natureza infiingente e substitutiva dos termos da decisdo proferida. Afinal, o escopo dos Embargos de
Declaragio ¢é apenas o de aclarar ou integrar a decisio, dissipando as omissdes, obscuridades ou contradigdes existentes — e néio o de altera-la, o que ¢ defeso nesta sede recursal. Assim, a decisdo ora embargada s6
podera ser modificada através do recurso proprio.

Diante do exposto, conhego dos embargos, na forma do art. 1.022, I do CPC, ¢ REJEITO-OS.

S30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009220-52.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JADLOG LOGISTICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MONICA FERRAZ IVAMOTO - SP154657, LUIS ALEXANDRE BARBOSA - SP195062

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragio opostos por JADLOG LOGISTICA LTDA., aduzindo a ocorréncia de omissdo na sentenca de ID n° 2423200, que decidiu pela perda superveniente do interesse processual.

Sustenta que a MP n° 774/2017 produziu efeitos regularmente nos meses de julho e agosto de 2017, de forma que pode sofier a cobranga das contribuicdes previdenciarias incidentes sobre a folha de salarios, em relagdo
aquele periodo.

Intimada, a Unifio apresentou contrarrazdes (ID n® 2588313), aduzindo a inexisténcia de quaisquer vicios na r. sentenga. Sustenta, ainda, a legalidade da MP durante o periodo de sua vigéncia.

E o relatério. Decido.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a sentenga apresentar obscuridade, contradigdo ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz

Ressalte-se que omissdes, obscuridades ou contradicdes devem ser aferidas quanto ao decidido na sentenca embargada. Logo, de pronto, verifica-se a inadequacdo do recurso quanto a alegada omissdo, haja vista que ndo
se estabelece na sentenga, mas entre o entendimento do Juizo e 0 que o embargante pretendia tivesse sido reconhecido.

7

Restou expressamente consignado na sentenga embargada que “o objeto da d éa ¢do da empresa impetrante no regime de recolhimento das contribuices previdencidrias previsto pela Lei n°
12.546/2011, tendo em vista que, com a edi¢do da Medida Provisoria n® 774/2017, foi determinada a exclusdo de empresas originariamente incluidas nesse regime, a partir de julho/2017".

Importa salientar que o ato coator impugnado por meio do presente Mandado de Seguranca corresponde a propria Medida Provisoria n° 774/2017.

Coma edicdo da Medida Provisoria n® 794 de 09 de agosto de 2017, que entrou em vigor na data de sua publicacio (art. 2°), houve a revogagio expressa da MP n° 774/2017 (art. 1°, III), e, consequentemente, a extingdo
do ato coator combatido.

Evidencia-se, desta forma, a perda superveniente do interesse processual, decorrente da revogagdo do ato coator que excluiu a impetrante/embargante do regime de contribuigao previsto pela Lein® 12.546/2011.
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Cumpre ressaltar que eventual exigbilidade relativa ao periodo em que a MP supramencionada esteve em vigor consubstanciara novo ato administrativo, que podera ser oportunamente impugnado por meio dos instrumentos
proprios para tanto.

Com efeito, ndo pode esta Julgadora anuir com as razdes do Embargante, pelo fato do presente recurso assumir natureza infringente e substitutiva dos termos da decisdo proferida. Afinal, o escopo dos Embargos de
Declaragio ¢ apenas o de aclarar ou integrar a decisdo, dissipando as omissdes, obscuridades ou contradigdes existentes — e ndo o de altera-la, o que ¢ defeso nesta sede recursal. Assim, a decisdo ora embargada s6
podera ser modificada através do recurso proprio.

Diante do exposto, conhego dos embargos, na forma do art. 1.022, I do CPC, e REJEITO-OS.

LC.

$30 PAULO, 12 de setembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014281-88.2017.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SUELI BENEDITA BENEVENTO

Advogados do(a) AUTOR: AARAO MIRANDA DA SILVA - SP206317, KARINE DALMAS RAMOS - SP394887, BRUNO ARCARI BRITO - SP286467
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO BONSUCESSO S.A.

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdio de procedimento comum, ajuizada por SUELI BENEDITA BENEVENTO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando, em tutela proviséria de urgéneia, o cancelamento ou sustagio
de qualquer leilio agendado para adjudicagio e arrematagdo do imdvel, sob pena de multa didria no valor de R$ 1.000,00.

Informa ter realizado contrato de mituo habitacional coma ré, com garantia hipotecaria, que ja teria sido quitado.

Ao requerer a emissdo da carta de quitagdo para a venda do imovel, foi surpreendida coma noticia da existéncia de débito em aberto, no montante de R$ 55.244.,41, que ensejou o procedimento de execugdo extrajudicial
do modvel

Sustenta a impossibilidade da execucio, tendo em vista a quitagdo do imdvel e a prescrigdo das supostas dividas emaberto. Alega, ainda, o descumprimento das normas previstas pelo Banco Nacional da Habitagdo.

Foram deferidos os beneficios da justica gratuita a autora (ID n° 2539721).

Intimada para regularizagdo da inicial (ID n° 2539721), a autora peticionou juntando aos autos os seus documentos de identidade e aqueles relativos a escritura publica do imovel (ID n° 2577217).

E o relatério. Decido.

Inicialmente, recebo a peticdo de ID n° 2577217 e documentos como emenda a inicial

Para concessdo de tutela provisoria de urgéneia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos nos artigos 300 e seguintes do Codigo de Processo Civil, 0 que ocorre no caso.

Trata-se de contrato de miituo com garantia hipotecaria, registrado em escritura piblica, celebrado entre a autora, a CEF e antiga proprietaria do imovel em 13.01.2000 (ID n® 2577221), para aquisicio do imovel sito &
Rua Homem de Melo, 1186, apto. 82, Perdizes, Sdo Paulo/SP. Restou pactuado o prazo de amortizagdo de 132 parcelas mensais (11 anos), com inicio em 13 de fevereiro de 2000.

O documento de ID n° 2533478 indica a existéncia de sete prestagdes emaberto, referentes