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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n’ 175/2017 — Sao Paulo, quarta-feira, 20 de setembro de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001386

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0000819-52.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301186849
PACIENTE: MATIAS JUNIOR BISPO DOS SANTOS (SP210462 - CLAUDIA APARECIDA DE MACEDO)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 4A VARA DE GUARULHOS - SAO PAULO

Trata-se de Habeas Corpus impetrado por CLAUDIA APARECIDA DE MACEDO, em favor de MATIAS JUNIOR BISPO DOS SANTOS, contra
ato praticado pelo Juizo 4* Vara Federal de Guarulhos, no qual tramita a agdo penal n. 0004867-94.2017.4.03.6119, na qual o Paciente foi denunciado pela
suposta pratica do crime de previsto no artigo 33 da Lein. 11.343/2006.

Narra o Impetrante que a decisdo que convolou a prisdo em flagrante delito em preventiva carece de fundamentagio, que a segregacéo cautelar do
Paciente é desnecessaria, que a decisdo de primeiro grau ancorou-se to somente na gravidade abstrata do delito imputado ao Paciente carecendo, bem
como que a prisdo preventiva tornou-se excecdo, devendo o magistrado demonstrar concretamente a sua imprescindibilidade, ja que o encarceramento
provisorio ¢ a extrema medida a ser adotada.

Em sede liminar, requereu a expedi¢do de contramandado de prisdo, com expedi¢do de salvo conduto. No mérito, pleiteou a concessao da ordem para
reconhecer a ilegalidade da prisdo suportada pelo paciente.

Documentos juntados aos autos eletronicos.
DECIDO.

Consta dos autos que o Paciente foi denunciado por suposta pratica do delito previsto no artigo 33, caput c/c artigo 40, I, e art. 35, todos da Lein.
11.343/2006.

Nos termos do artigo 2° da Lein.® 10.259/2001 c.c. artigo 61 da Lein.® 9.099/95, o Juizado Especial Federal ¢ competente para processar e julgar os
delitos de menor potencial ofensivo, assim considerados aqueles a que a lei comine pena maxima ndo superior a 2 (dois) anos, cumulada ou ndo com multa.
Por conseguinte, a competéncia recursal desta Turma fica adstrita aos feitos que se enquadrarem naquela definicéo.
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Tendo em vista que os crimes em questdo ndo sdo de menor potencial ofensivo, bem como que a autoridade apontada como coatora ¢ magistrado federal,
a competéncia para conhecer do writ é do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidlo, ex vi do artigo 108, 1, “d”, da Constituicdo da Republica. O
caso, portanto, ¢ de ndo conhecimento do feito por esta Turma Recursal, conforme jurisprudéncia consolidada dos Tribunais:

HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. ACAO ORIGINARIA REMETIDA A JUSTICA FEDERAL. INCOMPETENCIA DESTE E. TRIBUNAL
PARA EXAME E APRECIACAO DO MANDAMUS. ALTERACAO DA COMPETENCIA PARA O TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL -
WRIT NAO

CONHECIDO. Remetidos os autos a Justica Federal, este Egrégio Tribunal de Justica de Minas Gerais ndo tem competéncia para apreciagao do writ,
impondo-se o ndo conhecimento do presente feito. (TIMG — HC 0472492-92.2017.8.13.0000 — Relator Desembargador Matheus Chaves Jardim — pub.
24/07/2017)

PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. INCLUSAO NO SISTEMA NACIONAL DE PROCURADOS E IMPEDIDOS - SINPI POR
ORDEM DA JUSTICA ESTADUAL NO EXERCICIO DE COMPETENCIA CRIMINAL. VIA INADEQUADA E INCOMPETENCIA DESTA
CORTE REGIONAL. NAO CONHECIMENTO DO PEDIDO. 1. A eminente magistrada, ora impetrada, determinou que o impetrante emendasse a
peticdo inicial ao constatar que o Superintendente Geral da Policia Federal de Sdo Paulo, quando procedeu a inclusdo dos nomes dos pacientes no Sistema
Nacional de Procurados e Impedidos - SINPI, apenas o fez em cumprimento de ordem judicial emanada pelo e. Juizo Estadual da 3* Vara Criminal do
Foro Central da Comarca de S&o Paulo. 2. Consoante as informagdes prestadas pela ilustre autoridade impetrada, o prazo para emendar a inicial decorreu
sem qualquer manifestagéo, ndo obstante o impetrante ter sido regularmente intimado da decisdo. Por conseqiiéncia, aquele habeas corpus foi extinto, sem
resolugdo do mérito, com fulcro no disposto pelo inciso VI do artigo 267 do Cédigo de Processo Civil. 3. Resta muito bem sinalizado que a parte impetrante
tenta se utilizar do presente habeas corpus como substituto do recurso legal cabivel, o que demonstra a inadequag@o da via eleita. Eventual inconformismo
com a decisdo proferida em primeiro grau devera ser objeto da interposicéo de recurso em sentido estrito (inciso X do artigo 581 do CPP). 4. Ademais,
esta e. Corte Regional ndo é competente para apreciar eventual constrangimento ilegal derivado de ato praticado pela e. Justica Estadual, no exercicio de
sua competéncia criminal residual, com o que se impde a conclusdo de que o e. Tribunal de Justica é o competente para o processamento e julgamento do
writ. 5. Impetragdo ndo conhecida. (HC 56516/SP — Relator Juiz convocado FERNAO POMPEO - e-DJF3 Judicial 1 16/01/2014)

Ressalto que a medida liminar ndo deve ser apreciada por este Juizo, uma vez que ndo se trata de decisdo teratoldgica, cuja manutengéo geraria inegavel
prejuizo ao paciente e que, pela excepcional urgéncia, autorizaria o exercicio do poder geral de cautela.

Diante do exposto, ndo conhego o presente habeas corpus e julgo extinto o feito, sem analise do mérito, na forma do artigo 663 do Codigo de Processo
Penal e artigo 9°, XI, do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da 3* Regido.

Intimem-se.
Apbs o transito em julgado, dé-se baixa no SISJEF.

Sao Paulo, 18 de setembro de 2017.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001391

ATO ORDINATORIO - 29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0000766-82.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024414
RECORRENTE: ALVARO TOMILHEIRO CARVALHO (PR022126 - RENILDE PAIVA MORGADO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000136-23.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024389
RECORRENTE: ANTONIO FERREIRA MATTOS (SP246470 - EVANDRO FERREIRA SALVI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004064-88.2010.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024390

RECORRENTE: WALDOMIRO SERVULO DOS SANTOS (SP216614 - MILTON FERNANDES ALVES, SP216596 - ADRIANA LEITE
SAMRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 (cinco) dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazoes ao
recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0000272-13.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024393

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARMEN LUCIA MOREIRA RODRIGUES DE CASTRO (SP149816 - TATIANA BOEMER, SP239699 - KATERINI SANTOS
PEDRO)

0002067-49.2016.4.03.6339 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024395
RECORRENTE: CELIA SILVA COSTA NEVES (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005329-10.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024409
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: THIAGO ALVES DIAS (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

0013151-30.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024401
RECORRENTE: MANOEL PEREIRA LAIOLA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015167-53.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024402
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR GIANNI (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)

0000711-87.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024394
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALVARO PIANURA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0000776-58.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024408
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCO ANTONIO MARTINS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0028138-71.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024404
RECORRENTE: MARIA ANTONIA DA SILVA ROBLES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005530-21.2012.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024397
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DELI LUIZ CUSTODIO (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)

0023508-40.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024412
RECORRENTE: SONIA MARIA D ANGELIS DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000030-78.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024407
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CASTELARI (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

0012387-44.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024400
RECORRENTE: ANTONIO ALVES DA SILVA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002543-58.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024396
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEUSA HELENA DE OLIVEIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0006971-17.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024410
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANA LESSOS FERREIRA (SP254774 - JULIANA ALINE DE LIMA)

0008195-02.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024398
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO NEVES DA SILVA (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/09/2017  3/1089



0017069-42.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024403
RECORRENTE: EDIVALDO LIMA DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044156-46.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301024406
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: SANDRA REGINA MENI BARRETA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001392

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérdao de 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a correcio
monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacio dada pela Lei 11.960/2009.
Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de correciio monetiria e juros moratérios nos termos propostos pela parte ré. E
o relatorio. Decido. Atuo na forma preconizada pela Resolugéo n. 3/2016 do CJF - 3* Regifo. A aquiescéncia da parte autora com o regime
de corre¢io monetaria e juros moratérios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o
processo nessas condi¢des seria medida initil, contrario aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a
celeridade e a economia processuais. Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacées apresentadas pelas partes como representativas de
transacfo no que se refere a correcio monetaria e aos juros de mora, que deverio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na
redaciio da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenca, extinguindo o feito com resolucido do mérito; (iii) declaro
PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificaciio do transito em julgado e a baixa dos
autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0080148-97.2014.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301186976

RECORRENTE: NATALINO DE CAMARGO MORAES (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP260685 - RICARDO
AUGUSTO ULIANA SILVERIO, SP327297 - ROSANGELA MARIA DALCIN DUARTE, SP264093 - MAICON JOSE BERGAMO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053728-21.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301184409
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCELO CANDIDO LOPES (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO)

0043644-63.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301184410
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANA LUCIA DOS SANTOS MESQUITA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0004851-60.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301186978
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISAIAS DIAS (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)

0000929-55.2016.4.03.6304 - 2° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301184413
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON FERNANDO SCHINETZLER (SP231915 - FELIPE BERNARDI)

0012539-97.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301186977
RECORRENTE: JOSE AMARAL LOPES (SP297482 - THIAGO JOSE HIPOLITO VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000424-41.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301184414

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARCOS HENRIQUE ALVES (SP325283 - LUIS CARLOS ALVES DOS SANTOS, SP301706 - MICHELE APARECIDA
PRADO MOREIRA)

0001023-09.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301184412

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PATRICIA CASTILHANO DE SOUZA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS) ALCIDES BUENO DE SOUZA FILHO (SP133791
- DAZIO VASCONCELOS)
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0002246-12.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301184411
RECORRENTE: MARIA MADALENA GONCALVES (SP129868 - VILSON APARECIDO MARTINHAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0033063-47.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301187131
RECORRENTE: LOURDES MACHADO DA SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Sobreveio noticia de falecimento da parte autora em 10/04/2017 (eventos 38 e 39). Devidamente intimado o patrono ainda constituido nos autos, ndo houve
manifestacdo de herdeiro interessado em se habilitar na qualidade de sucessor, conforme certidio de decurso de prazo anexada aos autos virtuais (evento
43). Assim, deixo de conhecer do recurso do autor, uma vez que inadmissivel, nos termos do art. 932, I11, do Cddigo de Processo Civil. Baixem os autos a
vara de origem.
Int. Cumpra-se.

0022515-94.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301187124
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO LINARES (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)

Verifico que o beneficio pleiteado nesta agao foi concedido administrativamente pela Autarquia Previdenciaria, tendo a parte ré concordado com a
consequente extingdo da agdo. Assim, configurada a falta de interesse processual superveniente, resta prejudicado o julgamento do recurso interposto pelo
INSS, razio pela qual deixo de conhecé-lo e julgo extinto o processo, nos termos do art. 932, 111, do CPC.

Int. Cumpra-se.

0011231-18.2012.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301186980
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CONDOMINIO MUNDO NOVO (SP071601 - MARIA DE PAULA DOS SANTOS)

Homologo o pedido de desisténcia do recurso da ré, mantendo-se, portanto, a respeitavel sentenga proferida em Primeira Instancia.
Certifique-se o transito em julgado.
Intimem-se.

0010721-10.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301186997
RECORRENTE: OTILIA FERREIRA DE FRANCA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Homologo o pedido de desisténcia dos embargos de declaragio formulado pela parte autora, mantendo-se, portanto, o respeitavel acérdao proferido por
esta Turma Recursal.

Certifique-se o transito em julgado.

Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001394

DESPACHO TR/TRU - 17

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Requer a parte autora a inclusiio do presente feito em pauta de julgamento para apreciacio do recurso interposto em 2014. A
prioridade de tramitacio nos Juizados Especiais Federais sera aplicada em razio da idade e também diante da gravidade dos quadros
apresentados, tendo em vista que a maioria dos feitos aqui distribuidos envolvem idosos, enfermos ou portadores de deficié ncia. Some nte
em casos de comprovada gravidade e extrema urgéncia é que se justifica a antecipacfdo da ordem cronologica dos processos. Sendo assim,
niio havendo prova da urgéncia no caso concreto, a inclusio em pauta de julgamento sera atendida respeitando-se a ordem cronolégica de
entrada do recurso nesta Turma Recursal, mas que de acordo com a Meta 02/2017 deve julgar todos os recursos aqui distribuidos em
2013/2014 até o final deste ano. Intime-se. Cumpra-se.
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0028111-93.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187249

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA JURACI DA APARECIDA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, SP313148 - SIMONY
ADRIANA PRADO SILVA)

0000771-45.2013.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187235
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EMELIANO DOS SANTOS NASCIMENTO (SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA)

0009152-71.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187241
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MAIKEO SICCHIERI MANFRIM (SP317550 - MAIKEO SICCHIERI MANFRIM)

0001882-44.2011.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187011
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: BENEDITO ANTONIO BUENO (SP241675 - EVARISTO PEREIRA JUNIOR)

FIM.

0002056-23.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187158
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA (SP376371 - WILQUEM FELIPE DA SILVA)

Vistos.

Requer a parte autora a incluséo do presente feito em pauta de julgamento para apreciagdo do recurso interposto em 2017.

A prioridade de tramitagdo nos Juizados Especiais Federais sera aplicada em razio da idade e também diante da gravidade dos quadros apresentados,
tendo em vista que a maioria dos feitos aqui distribuidos envolvem idosos, enfermos ou portadores de deficiéncia. Somente em casos de comprovada
gravidade e extrema urgéncia ¢ que se justifica a antecipacdo da ordem cronoldgica dos processos.

Sendo assim, ndo havendo prova da urgéncia no caso concreto, a inclusdo em pauta de julgamento sera atendida respeitando-se a ordem cronoldgica de
entrada do recurso nesta Turma Recursal.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Remetam-se os autos a Secretaria para regularizar a representaciio processual, excluindo do polo ativo 0 nome do representante noticiado
na sequéncia n° 25. Cumpra-se.

0009011-76.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187265 )
RECORRENTE: ADEMAR MERCADO FARAH (SP373201 - LUIZ ALBERTO TEIXEIRA, SP336362 - REGINA CELIA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011861-06.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187266 )
RECORRENTE: DIVANETE ALBERTO CACIATORE (SP373201 - LUIZ ALBERTO TEIXEIRA, SP336362 - REGINA CELIA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000316-15.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187251
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO ROQUE DOS SANTOS (SP127277 - MARCELO HENRIQUE CATALANI)

Vistos.

Requer a parte autora a inclusdo do presente feito em pauta de julgamento para aprecia¢@o do recurso interposto em 2016.

A prioridade de tramitagdo nos Juizados Especiais Federais sera aplicada em razio da idade e também diante da gravidade dos quadros apresentados,
tendo em vista que a maioria dos feitos aqui distribuidos envolvem idosos, enfermos ou portadores de deficiéncia. Somente em casos de comprovada
gravidade e extrema urgéncia ¢ que se justifica a antecipagdo da ordem cronologica dos processos.

Sendo assim, ndo havendo prova da urgéncia no caso concreto, a inclusdo em pauta de julgamento sera atendida respeitando-se a ordem cronoldgica de
entrada do recurso nesta Turma Recursal.

Intime-se. Cumpra-se.

0011149-50.2013.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187152
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VICTOR BERNARDO DE OLIVEIRA (SP224285 - MILENE SALOMAO ELIAS)

Vistos.

Requer a parte autora a inclusdo do presente feito em pauta de julgamento para aprecia¢@o do recurso interposto em 2015.

A prioridade de tramitagdo nos Juizados Especiais Federais sera aplicada em razio da idade e também diante da gravidade dos quadros apresentados,
tendo em vista que a maioria dos feitos aqui distribuidos envolvem idosos, enfermos ou portadores de deficiéncia. Somente em casos de comprovada
gravidade e extrema urgéncia ¢ que se justifica a antecipagdo da ordem cronologica dos processos.

Sendo assim, ndo havendo prova da urgéncia no caso concreto, a inclusdo em pauta de julgamento sera atendida respeitando-se a ordem cronoldgica de
entrada do recurso nesta Turma Recursal.

Intime-se. Cumpra-se
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0003537-16.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187101
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAUL FERREIRA DOS SANTOS (SP201829 - PATRICIA MARYS BEZERRA)

Néo conheco do pedido de expedi¢do de oficio ao INSS, para restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga. O cumprimento do acérdio deve ocorrer
no primeiro grau, ante os critérios legais da celeridade, simplicidade e economia processual (artigo 2° da Lei 9.099/1995), que norteiam a atuagéo do
Juizado Especial Federal e afastam a instauracéo de incidentes de execucéo nesta Turma Recursal.

Certifique a Secretaria o transito em julgado do acorddo. Apos, dé-se baixa nos autos.

Intimem-se.

0000999-78.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187234
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADEMIR DA SILVA GAMBARY (SP239546 - ANTONTA HUGGLER RIBEIRO)

Vistos.

Requer a parte autora a inclusdo do presente feito em pauta de julgamento para apreciagdo do recurso interposto em 2013.

A prioridade de tramitagdo nos Juizados Especiais Federais sera aplicada em razio da idade e também diante da gravidade dos quadros apresentados,
tendo em vista que a maioria dos feitos aqui distribuidos envolvem idosos, enfermos ou portadores de deficiéncia. Somente em casos de comprovada
gravidade e extrema urgéncia ¢ que se justifica a antecipagdo da ordem cronologica dos processos.

Sendo assim, ndo havendo prova da urgéncia no caso concreto, a inclusdo em pauta de julgamento sera atendida respeitando-se a ordem cronoldgica de
entrada do recurso nesta Turma Recursal, mas que de acordo com a Meta 02/2017 deve julgar todos os recursos aqui distribuidos em 2013/2014 até o final
deste ano.

Intime-se. Cumpra-se.

0002058-41.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187169
RECORRENTE: ANTONIO JORGE CALDAS CARNEIRO (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Requer a parte autora a inclusdo do presente feito em pauta de julgamento para apreciagdo dos embargos de declarag@o opostos em 2016.

A prioridade de tramitagdo nos Juizados Especiais Federais sera aplicada em razio da idade e também diante da gravidade dos quadros apresentados,
tendo em vista que a maioria dos feitos aqui distribuidos envolvem idosos, enfermos ou portadores de deficiéncia. Somente em casos de comprovada
gravidade e extrema urgéncia ¢ que se justifica a antecipacdo da ordem cronoldgica dos processos.

Sendo assim, ndo havendo prova da urgéncia no caso concreto, a inclusdo em pauta de julgamento sera atendida respeitando-se a ordem cronoldgica de
entrada do recurso nesta Turma Recursal.

Intime-se. Cumpra-se.

0022212-46.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187122
RECORRENTE: ROSA MARIA CANDIDA ARAUJO DE LIMA (SP059744 - AIRTON FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nao conhego do pedido de intimagao do INSS, para prorrogacdo do beneficio de auxilio-doenga. O cumprimento do acérdao deve ocorrer no primeiro
grau, ante os critérios legais da celeridade, simplicidade e economia processual (artigo 2° da Lei 9.099/1995), que norteiam a atuacéo do Juizado Especial
Federal e afastam a instauracdo de incidentes de execucdo nesta Turma Recursal.

Certifique a Secretaria o transito em julgado do acérddo. Apos, dé-se baixa nos autos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Defiro o pedido de prioridade na tramitagio. Anote-se, no entanto, que, neste Juizado Especial Federal, grande parte dos demandantes faz
jus a prioridade legal, posto que idosos ou portadores de doencas graves. Assim sendo, niio obstante a prioridade ora concedida, o
julgamento do recurso devera observar a ordem de distribuiciio dos recursos que, a semelhanga da parte autora, té m prioridade
assegurada por Lei. Intimem-se.

0001112-91.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187231
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO RISSATO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

0001523-13.2014.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187150
RECORRENTE: LEOVEGILDO ROFINO (SP290296 - MARCIO HENRIQUE GOMES DE CASTRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0000701-60.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187252

RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO SENAC - SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
COMERCIAL (SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA) BANCO DO BRASIL S/A - AG. SHOPPING LUPO (SP079797 - ARNOR
SERAFIM JUNIOR, SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES)

RECORRIDO: JESSICA DOS SANTOS VAZ

Remetam-se os autos a Secretaria para regularizar a representa¢do processual, fazendo constar no polo passivo o nome do representante noticiado na
sequéncia n°® 128/129.
Cumpra-se.

0003843-97.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187240

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ITAMAR ALVES DE ARAUJO JUNIOR (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI, SP251813 - IGOR
KLEBER PERINE)

Vistos.

Requer a parte autora a inclusdo do presente feito em pauta de julgamento para apreciagdo do recurso interposto em 2013.

A prioridade de tramitag@o nos Juizados Especiais Federais sera aplicada em razio da idade e também diante da gravidade dos quadros apresentados,
tendo em vista que a maioria dos feitos aqui distribuidos envolvem idosos, enfermos ou portadores de deficiéncia. Somente em casos de comprovada
gravidade e extrema urgéncia € que se justifica a antecipagio da ordem cronoldgica dos processos.

Sendo assim, ndo havendo prova da urgéncia no caso concreto, a inclusdo em pauta de julgamento sera atendida respeitando-se a ordem cronoldgica de
entrada do recurso nesta Turma Recursal, mas que de acordo com a Meta 02/2017 deve julgar todos os recursos aqui distribuidos em 2013/2014 até o final
deste ano.

Intime-se. Cumpra-se.

0011241-96.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187272
RECORRENTE: MARIA JOSE LICIOTI CAPUTO (SP115080 - APARECIDA AMELIA VICENTINI, SP216273 - CASSIA APARECIDA ROSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Remetam-se os autos a Secretaria para regularizar a representagdo processual, excluindo do polo ativo o nome do representante noticiado na sequéncia n°
29.
Cumpra-se.

0060750-33.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187006
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
RECORRIDO: AILTON JOSE DA SILVA (SP246321 - LUCIANO TERRERI MENDONCA JUNIOR)

Intime-se a parte autora para manifestag@o acerca da peticdo e documentos acostados pela ré aos autos virtuais (seq. 61, 62, 63 e 64), em que informa a
quitag@o do débito objeto do acordo firmado entre as partes.

Prazo: 5 dias.

Com ou sem manifestag@o, venham conclusos na sequéncia.

Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Requer a parte autora a inclusiio do presente feito em pauta de julgamento para apreciacio do recurso interposto em 2015. A
prioridade de tramitacio nos Juizados Especiais Federais ser4 aplicada em razio da idade e também diante da gravidade dos quadros
apresentados, tendo em vista que a maioria dos feitos aqui distribuidos envolvem idosos, enfermos ou portadores de deficié ncia. Somente
em casos de comprovada gravidade e extrema urgéncia é que se justifica a antecipacfio da ordem cronologica dos processos. Sendo assim,
niio havendo prova da urgéncia no caso concreto, a inclusio em pauta de julgamento sera atendida respeitando-se a ordem cronologica de
entrada do recurso nesta Turma Recursal. Intime-se. Cumpra-se.

0073381-43.2014.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187161
RECORRENTE: DANIEL MANOEL LOPES NETO (SP234608 - CHARLES GONCALVES PATRICIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045342-36.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187154
RECORRENTE: JOSE LOURENCO DA SILVA (SP267785 - ORLANDO ALEXANDRE DA CUNHA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000547-03.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187162

RECORRENTE: ANA LUCIA MARRA MARTINS (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP151180 - ALMIR FERREIRA
NEVES, SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001393

DECISAO TR/TRU - 16

0001334-25.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301182242
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON PANDOLFI (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal digirido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do AIRESP 201600589174
e do AGRESP 201300630751, descabe incidente uniformizatdrio a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizacéo desta Regido Federal,
nos termos do art. 4°, paragrafo tinico, da Resolugdo n° 347/2016 do Conselho da Justica Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido &8 TNU, no prazo de 15
(quinze) dias.

Publique-se. Intime-se.

0006160-16.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301185470

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL PREFEITURA MUNICIPAL DE AMERICANA (SP202047 - ANA FLAVIA IFANGER
AMBIEL)

RECORRIDO: EDILENA BONFIM DE OLIVEIRA PEREIRA (SP176714 - ANA PAULA CARICILLI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra
acordio proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acorddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugao da lide.

Por outro lado, nfo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre
0 acordio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag¢@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstracdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicacao do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nfio permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A
peti¢do do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstrago do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reprodug@o dos fundamentos de ambos; depois,
pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF
200638007233053, JU[ZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do
Cadigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte ¢ obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP),
Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) 0 acdrdio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
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e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula
83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, qual a
questdo juridica divergente objeto de impugnacao.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0004495-72.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187095
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO DO NASCIMENTO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal digirido @ Turma Regional de Uniformizagdo interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de Uniformizagao, por ocasido do julgamento do Tema n°® 157,
descabe incidente uniformizatorio a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizacdo desta Regido Federal, nos termos do art. 4°,
paragrafo unico, da Resolugao n°® 347/2016 do Conselho da Justiga Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido 8 TNU, no prazo de 15
(quinze) dias.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAQ-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAQ. SUMULA N° 279 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma
Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admisso. 3. Em verdade, pretende a parte
recorrente rediscussiio sobre a prova do recebimento de juros de mora decorrentes de verbas trabalhistas pagas no contexto de despedida
ou rescisio do contrato de trabalho, razio pela qual nio haveria a incidéncia de imposto de renda. 4. As decisées das instincias ordinarias
sd0 soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. S. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova
dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-
probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizacio a vista do 6bice contido na siimula n° 42, da
Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. 6.
Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE
PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacio, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informacées na
qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nido é papel da TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso
para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU
(-..)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro
lado, nfio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicciio dos ()rgﬁos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacio niio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do
acérdio recorrido quanto a apreciagio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretaciio da lei federal. 8. Incidéncia do 0bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame
de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indire ta. A guisa de ilustracéo,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos
termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem,
certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0019439-62.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186646
RECORRENTE: VALDEMAR BENEDITO BUDINI (SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0066670-85.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186639
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JONAS APARECIDO PINTO (SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO)
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0026096-54.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186643
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: WAGNER HERREIRO LUIS (SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO)

FIM.

0002026-55.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187104
RECORRENTE: STELLA MARIS GUERRA FERREIRA (SP226562 - FELIPE MOREIRA DE SOUZA, SP126984 - ANDREA CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal digirido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de Uniformizag3o, por ocasido do julgamento do PEDILEF n°
50479252120114047000, descabe incidente uniformizatdrio a ser submetido & apreciagdo da Turma Regional de Uniformizagio desta Regido Federal, nos
termos do art. 4° paragrafo unico, da Resolug@o n° 347/2016 do Conselho da Justiga Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido 8 TNU, no prazo de 15
(quinze) dias.

Publique-se. Intime-se.

0001295-86.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301182517
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIZETE APARECIDA CONSTANTINO SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) nao comporta(m) admisséo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade pregressa ao reingresso ao RGPS.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do
dbice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAGO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na
qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéio nio ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo
recorrido quanto a apreciacéo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo néo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0001098-72.2012.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186453
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO FERREIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

DECISAO-EMENTA
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
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FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir o conjunto probatério, inclusive sobre a possibilidade da pericia indireta.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada

na decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
dbice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordao
recorrido quanto a apreciacdo das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacéo da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa & Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAQ-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.
PARADIGMA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01.
INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Pedido de uniformizacio de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal
no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Alega a autora que o acérdio recorrido divergiu da jurisprudéncia patria. 3. O incidente nio
comporta conhecimento, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01. 4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera
pedido de uniformizagfio de interpretaciio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretaciio da lei. S. Ante a falta de amparo legal, nfio se revela possivel o cabimento de pedido de
uniformizacio com fundamento em dissidio jurisprudencial entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o
PEDILEF 200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris, DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizacio. 6.
Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizacdo. Confira-se: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL
INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL. IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE TRF. IMPRESTABILIDADE PARA
COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001 NAO
PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A¢éo proposta em face do INSS com pedido de concessio de beneficio de Amparo
Social — Idoso. 2. Sentenc¢a de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do Norte. 3. Incidente de Uniformizacfio de
Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lei n® 10.259/2.001 que traz como paradigmas julgados dos
Tribunais Regionais Federais. 4. Nao ha a possibilidade do cotejo entre o acordiio vergastado e os paradigmas apresentados pela
imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a uniformizacéo por esta Corte deve se dar “entre decisées
de Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante do STJ”.5. No caso dos autos, a
parte autora anexou acérdios proferidos pelas turmas julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4°. Regifio. Representativo n.” 32. 6. Por
outro lado, o acérdio do STJ trazido a colaciio, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Seciio daquela Corte, no entanto aquele
acérddo niio pode ser utilizado como paradigma porque nio sobrevive a analise da similitude fitico-juridica, uma vez que nio obriga o
julgador a persecucio de outros aspectos relacionados as condi¢cdes pessoais e sociais da parte autora 5. Nio preenchimento dos
requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformizacio de Jurisprudéncia nfio conhecido. Acordam os
membros desta Turma Nacional de Uniformizacio de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizacio, nos termos
do presente voto-ementa.” (destacou-se) (PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO,
TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.) 7. Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie,
NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0002313-95.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186816

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE AFONSO MARTINS BATISTA (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS
MACEDO)
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0013932-54.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186578
RECORRENTE: MARIA MAUDE DE OLIVEIRA SILVA (SP275645 - CAROLINA DUTRA DE OLIVEIRA, SP086679 - ANTONIO ZANOTIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0057191-68.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187044
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA EDUARDA SOBRAL (SP158846 - MARIA EDUARDA SOBRAL)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a ndo comprovagdo pela parte autora da ocorréncia de dano moral em razio de atos
praticados pela parte ré.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
obice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na
qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgdos Julgadores decorre da andlise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagédo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordao
recorrido quanto a apreciacdo das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagio da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa & Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0001020-89.2014.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187147
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE JESUS PEREIRA CARVALHO (SP155633 - CECILIA LOPES DOS SANTOS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagéo de lei federal digirido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma de Uniformizagdo Nacional, por ocasido do julgamento do PEDILEF
50479252120114047000, descabe incidente uniformizatorio a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizagio desta Regido Federal, nos
termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Resolug@o n°® 347/2016 do Conselho da Justica Federal

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto & parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido & TNU, no prazo de 15
(quinze) dias.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal digirido 2 Turma Regional de Uniformizaciio interposto pela
parte autora contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciiria de Sdo Paulo. Decido. Atuo
na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional
de Uniformizagéo, por ocasifio do julgamento do PEDILEF 50479252120114047000, descabe incidente uniformizatério a ser submetido a
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apreciacdo da Turma Regional de Uniformizagdo desta Regifio Federal, nos termos do art. 4°, pargrafo éinico, da Resolugdo n° 347/2016 do
Conselho da Justica Federal. Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério
a ser dirigido a TNU, no prazo de 15 (quinze) dias. Publique-se. Intime-se.

0007683-55.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186585
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL DOS SANTOS FAJARDO NETO (SP150409 - MARIA CECILIA DE SOUZA)

0005323-14.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186603
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUAREZ PEREIRA DE SOUSA (SP194870 - RAQUEL DE MARTINI CASTRO)

0023735-93.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186576
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIA RUKSENAS (SP344882 - ACLECIO LUIZ DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da
Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. Inicialmente,
observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositives legais arrolados, uma vez que os ditames para a solucio das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
soluciio da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do
necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe
incidente de uniformizacio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragio da
similitude fatico-juridica limita-se a mera transcriciio de ementas e de trechos de votos, sem indicacéio do preceito legal interpretado de
modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensiio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagfio nfio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacio, é remansosa a juris prudéncia no
sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizaciio deve conter
obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacéo entre as
questdes de fato tratadas no acérdiao impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053,
JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcriciio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada 2 ausé&ncia da copia do
inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico,
do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstraciio da alegada
divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: ""a) o acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acordio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens#o jurisprudencial
sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacio de ementas (...); d) a discrepancia deve
ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citaciio de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de
ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientacfio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfo recorrida (Simula 83, do
STJ); f) o acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No
caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na peca
recursal, a similitude fitica entre as situacdes que embasaram as decisdes confrontadas. Destarte, a falta de elementos formais suficientes
para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, é medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o
exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0001943-59.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186286

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: RODRIGO SIMOES DAYRELL (SP228678 - LOURDES CARVALHO, SP130714 - EVANDRO FABIANI CAPANO, SP203901 -
FERNANDO FABIANI CAPANO)

0010447-78.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186998
RECORRENTE: GIVALDO LUIZ DA SILVA (SP218839 - ZILDA TERESINHA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000911-74.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186623
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROQUE FILHO (SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI)

0047124-78.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186996

RECORRENTE: CAMILA MARTINS LOURENCO (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO, SP257886 - FERNANDA PASQUALINI
MORIC)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004215-33.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187389
RECORRENTE: VICTOR HUGO PATRICIO GUIMARAES (MENOR IMPUBERE) (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0001919-08.2014.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186960
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JAIME APARECIDO AVELAR (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal digirido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela ré contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do RESP 1.397.415/RS,
descabe incidente uniformizatério a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformiza¢do desta Regido Federal, nos termos do art. 4°,
paragrafo tnico, da Resolu¢éo n® 347/2016 do Conselho da Justica Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte ré, caso queira, apresentar incidente uniformizatorio a ser dirigido 8 TNU, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Publique-se. Intime-se.

0008857-71.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187061
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI APARECIDO ROSSI (SP265686 - MANOEL HENRIQUE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal digirido @ Turma Regional de Uniformizago interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de Uniformizag3o, por ocasido do julgamento do PEDILEF n°
200351510120245, descabe incidente uniformizatdrio a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformiza¢do desta Regido Federal, nos termos
do art. 4°, paragrafo tinico, da Resolugdo n° 347/2016 do Conselho da Justica Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido 8 TNU, no prazo de 15
(quinze) dias.

Publique-se. Intime-se.

0008256-60.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186418
RECORRENTE: MARIA HELENA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da boa-f¢.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
dbice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo
recorrido quanto a apreciacéo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagéo da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
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19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0003765-95.2012.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186491
RECORRENTE: MARIA DO CARMO PESSONI (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do pedido de concessdo de aposentadoria por idade rural: "o contrato abrange
somente os quatro anos que antecederam o pedido administrativo, o que ¢ insuficiente para a concessao da aposentadoria pretendida, para a qual se
exigem pelo menos 13 anos e 6 meses de atividade."

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
dbice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagido se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acoérdao
recorrido quanto a apreciacdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa & Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Estando o incidente em descompasso com os requisitos de admissibilidade aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizacio. Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0058946-30.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187406
RECORRENTE: ELIZABETH NIZA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058976-65.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187518
RECORRENTE: VANIER PRADO ANICETO (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte parte ré, com fundamento no artigo 14 da
Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Inicialmente,
observo nao ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a soluciio das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
soluciio da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do
necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe
incidente de uniformizacio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracio da
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similitude fatico-juridica limita-se a mera transcriciio de ementas e de trechos de votos, sem indicaciio do preceito legal interpretado de
modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensiio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagfio nio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacio, é remansosa a juris prudéncia no
sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticio do incidente de uniformizacio deve conter
obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacéo entre as
questdes de fato tratadas no acérdiao impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053,
JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢io de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da cépia do
inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicacdo do repositério oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico,
do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstraciio da alegada
divergéncia deve ser realizada mediante a observincia dos seguintes requisitos: ""a) o acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acoérdio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens&o jurisprudencial
sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacio de ementas (...); d) a discrepancia deve
ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citacdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de
ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientacfio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfo recorrida (Simula 83, do
STJ); f) o0 acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No
caso concreto, porém, esses requisitos nfio foram observados, ja que a parte niio dispensou argumentaciio especifica para demonstraciio da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nfio pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio
jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Publique-se. Intime-se.

0001871-28.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186687
RECORRENTE: GONCALO JOSE CORREA (SP289096 - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003692-94.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186689
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSWALDO CARLOS DE BARROS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

0035250-33.2013.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186550
RECORRENTE: MARIA DO BELEM CRUZ (SP367405 - CARLOS ANTONIO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que seja reconhecido o periodo integral de labor rural entre 1962 ate 1990.

Colaciona julgados pertinentes ao tema.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A controvérsia acerca do reconhecimento do periodo integral de labor rual entre 1962 a 1990, trazida no presente recurso, somente foi levantada nos
embargos de declarag@o opostos contra o acérddo.

Quanto a isso, contudo, ¢ perfeitamente sabido ndo se prestarem os embargos declaratorios para suscitar questio nova; eles servem apenas para aclarar o
decisum quanto a tema ja anteriormente agitado no processo, quando este tenha sido omisso, obscuro e/ou contraditdrio.

Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes: RE 351276 AgR, Relator: Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 08/02/2011; Al
797557 AgR, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 19/10/2010; PEDILEF 200770500028457, Relator: JUIZ
FEDERAL JOSE EDUARDO DO NASCIMENTO, DJ 25/06/2010.

Assim, descabe utilizar os embargos declaratorios para introduzir matéria nova na contenda, inclusive para o fim de prequestionamento, com a finalidade
de se atender os requisitos do recurso excepcional.

Ademais, ocorre preclusio logica da matéria ndo impugnada no recurso de sentenga, uma vez que a parte, desse modo, mostra-se conformada em relagdo
a parte da sentenca que Ihe foi desfavoravel.

Por outro lado, tratando-se de inovagdo apresentada tdo somente em fase de embargos, ndo esta caracterizado dissidio pretoriano entre o acérddo
combatido e o direito invocado, a ensejar a aplicagdo da Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:

“QUESTAO DE ORDEM N° 22. E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo
guarda similitude fatica e juridica com o acdérdao paradigma.”

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal digirido & Turma Regional de Uniformizacdo interposto pela ré
contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma
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preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de
Uniformizacio, por ocasido do julgamento do PEDILEF 00021482220104036302, descabe incidente uniformizatorio a ser submetido a
apreciacio da Turma Regional de Uniformizacdo desta Regifio Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo unico, da Resolucio n® 347/2016 do
Conselho da Justica Federal. Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte ré, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a
ser dirigido 2 TNU, no prazo de 15 (quinze) dias. Publique-se. Intime-se.

0000068-61.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186579
RECORRENTE: NILZA APARECIDA CINTRA FERNANDES (SP056182 - JOSE CARLOS CACERES MUNHOZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001601-69.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186955

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE DINIZ DE SOUZA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003740-88.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187004
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO DE MOURA BELINELLI (SP276277 - CLARICE PATRICIA MAURO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade laboral.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na
qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgéos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordao
recorrido quanto a apreciacdo das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagio da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislag@o infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa & Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0002626-82.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187043
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO SERGIO MORENO FRANCO (SP275677 - FERNANDA FERRAZ DE CAMARGO ZANOTTO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagéo de lei federal digirido @ Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de Uniformizagdo, por ocasido do julgamento do PEDILEF n°
50479252120114047000, descabe incidente uniformizatério a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizagio desta Regido Federal, nos
termos do art. 4°, paragrafo tinico, da Resolugdo n® 347/2016 do Conselho da Justiga Federal

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido 8 TNU, no prazo de 15

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/09/2017  18/1089



(quinze) dias.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acordio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria
de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Inicialmente, observo
nio ter sido demonstrada a alegada vulneraciio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo das questdes de
fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucio da lide.
Por outro lado, niio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario
cotejo analitico entre o acérdao recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de
uniformizagfio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracéio da similitude fatico-
juridica limita-se a mera transcricio de ementas e de trechos de votos, sem indicaciio do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipotese, por extensfo, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacio nio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacio, é remansosa a juris prudéncia no sentido de que o
cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizacio deve conter obrigatoriamente a
demonstracio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato
tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em
conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL
ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, ""a simples transcricio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acordios paradigmas ou indicaciio do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial,
interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada
divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: ""a) o acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens&o juris prudencial
sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacio de ementas (...); d) a discrepéncia deve
ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citacio de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de
ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientacfio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfo recorrida (Simula 83, do
STJ); f) o acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No
caso concreto, porém, esses requisitos niio foram observados, jia que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na pe¢a
recursal, a similitude fitica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas. Destarte, a falta de elementos formais suficientes
para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o
exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0000939-84.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186219

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CARLOS ALBERTO PRANDINI (SP228678 - LOURDES CARVALHO, SP130714 - EVANDRO FABIANI CAPANO, SP203901 -
FERNANDO FABIANI CAPANO)

0002546-86.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187000
RECORRENTE: MURYLO GABRIEL MENDES (SP175030 - JULLYO CEZZAR DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001584-35.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187382
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA NEUSA COSTA DE SOUZA (SP251825 - MAISA DE FATIMA TIVELLI ROQUE)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra
acordio proferido por drgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre
0 acordio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstracéo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagéo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentago ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A
peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparagéo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodug@o dos fundamentos de ambos; depois,
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pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF
200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagio do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP),
Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indica¢@o de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Stimula
83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis@o recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentacgdo especifica para demonstragdo da similitude
fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do
recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0002559-48.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187632
RECORRENTE: EMERSON GARCIA (SP252506 - ANDREA CHIBANI ZILLIG)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a produgdo de prova pericial pela parte autora e pela Contadoria para elaboragdo de calculo,
a fim de averiguar se houve ou ndo limitagdo ao teto.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
obice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordio
recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagio da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.
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0001037-86.2009.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301185371
RECORRENTE: AGOSTINHO FIRMINO FILHO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de miserabilidade econdmica.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagio a vista do
obice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgios Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordio
recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacéo de lei federal digirido & Turma Regional de Uniformizacgdo interposto pela
parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sido Paulo. Decido. Atuo
na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Superior
Tribunal de Justica, por ocasifio do julgamento do AGARESP n° 201501680030, descabe incidente uniformizatorio a ser submetido a
apreciacio da Turma Regional de Uniformizacio desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo uinico, da Resolucio n° 347/2016 do
Conselho da Justica Federal. Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério
a ser dirigido a TNU, no prazo de 15 (quinze) dias. Publique-se. Intime-se.

0003167-87.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187123

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: ROSEMEIRE SOARES PAULA TAVARES (SP195504 - CESAR WALTER RODRIGUES, SP299117 - VALMIR
MENDES ROZA)

0019974-54.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187129
RECORRENTE: MARISVALDO ALVES PEREIRA (SP182799 - IEDA PRANDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000961-21.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187019
RECORRENTE: DENIS MENDONCA PEREIRA (SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal digirido @ Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora contra

acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do REsp 1269570/MG, que
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deu origem ao Tema Repetitivo 137, descabe incidente uniformizatério a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizagdo desta Regido
Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo unico, da Resolug@o n°® 347/2016 do Conselho da Justica Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido 8 TNU, no prazo de 15
(quinze) dias.

Publique-se. Intime-se.

0007531-44.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186951
RECORRENTE: EDVALDO FERRARI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra
acordio proferido por orgo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo nao ter sido demonstrada a alegada vulneragéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugao das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre
0 acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagio do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizag8o, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A
peticdo do incidente de uniformizacéo deve conter obrigatoriamente a demonstrag@o do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois,
pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF
200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagio do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP),
Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragao da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida (Stimula
83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentagéo especifica para demonstragdo da similitude
fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ¢ difusos ao longo do corpo do
recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo
recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo
de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questiio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o
julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte: TEMA 810 STF: “Validade da correcio
monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre as condenacdes impostas a Fazenda Piblica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redaciio dada pela Lei 11.960/2009”. Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0032492-76.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187106
RECORRENTE: MARIA DAS DORES ARAUJO DOS SANTOS (SP218574 - DANIELA MONTEZEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003728-65.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187113

RECORRENTE: CARLOS MARIO PINHEIRO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO, SP278448 - DANIELA LAPA, SP232063 - CAROLINA
JORGETTI ROSENTHAL, SP265132 - JOELMA FRANCISCA DE OLIVEIRA, SP219459 - ERICA SEVERINO DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002608-61.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187115
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO ROBERTO FANTATO (SP284154 - FERNANDO SANDOVAL DE ANDRADE MIRANDA)

0000749-16.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187118
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA FERNANDA DE FARIAS (SP197682 - EDWARD JOSE DE ANDRADE)

0073811-92.2014.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187105
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO PAULO DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0001540-41.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187116

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: REINALDO DOMICIANO (SP254585 - RODRIGO MOREIRA SODERO VICTORIO, SP299259 - MARIO LUCIO
MENDES JUNIOR, SP260401 - LUCAS VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA)

0003808-69.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187112
RECORRENTE: LUIZ PEDRAZZOLI EXEL (SP277206 - GEIZIANE RUSSANI BUENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003003-19.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187114
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS MORALES (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN)

0000812-95.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187117
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADHEMAR DE OLIVEIRA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0017847-46.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187107
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BIANCA VICTORIA RODRIGUES FERREIRA DE CARVALHO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0007581-49.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187109

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RUBENS RIBEIRO DE CAMPOS (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA, SP247437 - FLAVIA DOS
SANTOS MARTINS)

0004025-79.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187111
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BELMIRO VENTURINI (SP145484 - GERALDO JOSE URSULINO)

0006422-65.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187110
RECORRENTE: MILTON GONCALVES DUARTE (SP309004 - RODRIGO SOUZA BALDINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010528-27.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187108
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUNICE ROMUALDO (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)

FIM.

0000808-52.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186847

RECORRENTE: MARCOS CESAR VISENTIM (SP329611 - MARCINO TROVAO JUNIOR)

RECORRIDO: PREFEITURA MUNICIPAL DE BOTUCATU (SP298600 - JANATNA REGIS DA FONSECA) UNIAO FEDERAL (AGU)
ESTADO DE SAO PAULO

Vistos.

Evento n. 126. Trata-se do Oficio n® 763/2017, enviado pela Secretaria de Estado da Saude — Departamento Regional de Saude de Bauru, em resposta ao
despacho registrado no evento n. 113, que determinou o cumprimento de decisdo proferida em sede de tutela para obrigar a Unido, o Estado de Sao Paulo
¢ 0 Municipio de Botucatu-SP a fornecerem o medicamento Alemtuzumabe, necessario para a continuidade do tratamento médico da parte autora.

A Secretaria de Satde do Estado de Sdo Paulo — DRS VI — Bauru informa, em seu oficio, sobre a dificuldade de aquisicdo do medicamento e solicita, em
petigdo datada de 11/09/17, o prazo de 30 (trinta) dias para a concretiza¢do de todos os tramites necessarios para o fornecimento da medicago.

Ocorre que, a parte autora ndo dispde deste prazo solicitado (30 dias) e disso os trés entes federativos estavam cientes desde quando foram intimados da
sentengca em 2015 e, novamente, em agosto de 2016, quando foram intimados do deferimento da tutela antecipada por esta Turma Recursal.

O autor ja se encontra na segunda fase de seu tratamento, o qual finalizara neste més de setembro, exatamente um ano ap6s a conclusdo da primeira
etapa do tratamento, mediante o fornecimento de duas ampolas da medicacao pelo municipio de Botucatu-SP e de outras trés ampolas pela Unido.
Ressalte-se que a demora em fornecer a medicagdo necessaria para a segunda etapa do tratamento, mesmo apos determinagéo judicial, pode tornar sem
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efeito a primeira fase do tratamento.

Em que pese todos os esclarecimentos prestados pelo Departamento Regional de Saude de Bauru - DRS VI, sobre o processo de compra de
medicamentos, sobre seu remanejamento junto a outras Regionais de saude, sobre o principio da legalidade, sobre as normas de licitagdes, etc., ndo cabe
ao Poder Judiciario determinar os tramites internos para cumprimento da decisdo, mas sim que ela seja cumprida no prazo imprescindivel para que ndo se
torne ineficaz.

Ante o exposto, considerando a urgéncia que o caso requer e o prazo decorrido desde a intimag@o da Procuradoria do Estado de Sao Paulo em 04/09/17,
concedo o prazo de 5 dias corridos para que — consoante a tutela anteriormente deferida e referendada por acérdo ja transitado em julgado — a Secretaria
de Saude do Estado de Sdo Paulo fornega os 3 (trés) frascos (ampola IV) faltantes da medicag@o alemtuzumabe, na dose de 12 mg, sob pena de multa de
R$ 1.000,00 por dia de atraso, sem prejuizo de eventual responsabilizagio por descumprimento de deciséo judicial bem como pelos deletérios efeitos que o
ndo fornecimento do medicamento a tempo pode acarretar no tratamento da parte autora.

Sem prejuizo, considerando as informagdes prestadas pelo Ministério da Satide (Secretaria de Ciéncia, Tecnologia e Insumos Estratégicos), juntadas aos
autos pela Unido em 14/03/2017 (evento n. 101 e 102), demonstrando que a Secretaria Executiva do referido Ministério solicitou, a época, a realizagdo de
"deposito judicial" para custeio do medicamento ao autor e que o Secretario de Ciéncia, Tecnologia e Insumos Estratégicos sugeriu que o processo do
autor, apds permanecer sobrestado até 1°/04/2017, deveria "ser restituido 8 SCTIE para envio dos autos 8 CDJU a fim de retomar os procedimento de
aquisicdo de mais 3 (trés) frascos do medicamento", oficie-se, com a maior urgéncia possivel, a Secretaria de Ciéncia, Tecnologia e Insumos Estratégicos
do Ministério da Saude para que informe a este Juizo, no prazo de 48 horas, sobre o0 andamento do procedimento para cumprimento da tutela de urgéncia
concedida para o fornecimento dos 3 (trés) frascos (ampola IV) faltantes da medicag@o alemtuzumabe, na dose de 12 mg, em beneficio de Marcos Cesar
Visentim (nimero do SIPAR 00569.000096/2015-75).

Copia desta decisdo servira como oficio.

Expeca-se o necessario e apos, baixem imediatamente a origem, para que o juizo de primeiro grau acompanhe o cumprimento do provimento jurisdicional
ja transitado em julgado.

Intime-se. Publique-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo
recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo
de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o
julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte: TEMA 124 TRIBUNAL: Turma Nacional de
Uniformizacio “Saber se é devido o adicional de 25% em casos de necessidade de auxilio perante terceiros a toda e qualquer
aposentadoria” - PUIL n° 236 / RS (2016/0296822-0). Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004561-68.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187036
RECORRENTE: MANOEL LUIZ DE MEDEIROS (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA, SP214841 - LUCIANA RODRIGUES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009363-39.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187037
RECORRENTE: ABEL PEDROSO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000808-52.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187301

RECORRENTE: MARCOS CESAR VISENTIM (SP329611 - MARCINO TROVAO JUNIOR)

RECORRIDO: PREFEITURA MUNICIPAL DE BOTUCATU (SP298600 - JANAINA REGIS DA FONSECA) UNIAO FEDERAL (AGU)
ESTADO DE SAO PAULO

Em continuagdo a decisdo anterior, determino que tanto a Secretaria de Saude do Estado de Sdo Paulo, na capital, quanto o Departamento Regional de
Saude de Bauru - DRS VI sejam oficiados para cumprimento da decis@o retro no prazo nela estipulado, devendo o oficio ser instruido com cépia do Oficio
763/2017 encaminhado a este Juizo (evento 126).

Da mesma forma, devera o oficio a Secretaria de Ciéncia, Tecnologia e Insumos Estratégicos do Ministério da Satide ser instruido com copia dos
documentos contidos nos eventos 101 e 102.

O Oficial de Justiga devera identificar o nome do responsavel pelo recebimento do referido documento para o fim de responsabilizag@o por eventual
descumprimento desta decisdo judicial.

Cumpra-se. Intimem-se.

0010046-18.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187163
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO DE ANGELO (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por orgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢#o Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.
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Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de Ordem n.
23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123

TRIBUNAL: Turma Nacional de Uniformizagao

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipac¢do dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel”
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027741-46.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187404
RECORRENTE: WOO YOUNG YANG (SP373499 - DEBORAH EUN SUN YANG)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)

Cuida-se de feito de natureza tributaria, formulado por WOO YOUNG YANG, em face da Unido/Fazenda Nacional e da Empresa Brasileira de Correios,
com o objetivo de isentar-se do tributo de importacdo referente a produto eletrdnico e de taxa administrativa (assim rotulada pela parte) da cobranga para
o referido desembarago aduaneiro.

Juntada de documentos arquivo 9 e seguintes.

A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido.

Recorre o autor para impugnar a legalidade da cobranga da taxa administrativa da ECT. Aduz que ¢é beneficiaria da Justica Gratuita.

E o relato.

Nao vislumbro como comprovada a gratuidade processual da parte autora, ora recorrente, em face do objeto de importagdo que postula, dos demais
documentos acostados aos autos, onde se averigua que o autor detém capacidade de motorista para fins do Codigo de Transito, apresenta-se com
defensora gabarita e constituida.

Intime-se, pois, o recorrente para comprovar a gratuidade da justica, em face do valor das custas da presente acdo e a sua impossibilidade de aportar os
valores das custas nominando esse valor. Esclareca-se, por oportuno, se detém passaporte, a apresentagdo de seu IRPF2016 e 2017, cartdo de crédito dos
ultimos 3 meses, conta corrente ¢ a natureza de sua ocupagdo ou apresente o preparo do recurso no prazo legal.

0035657-34.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187134
RECORRENTE: FABIO ROBERTO DOS SANTOS (SP334023 - TAMIRES VIEIRA CHIQUESI CATHARIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intime-se a parte autora, com urgéncia, acerca do oficio do INSS (evento 61). Apds, retornem os autos a este Juizo para apreciagdo dos embargos
declaratorios.
Cumpra-se.

0002136-28.2012.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187096
RECORRENTE: LUIZ IAVARAZZO (SP221702 - MARINA PASSOS DE CARVALHO PEREIRA FIORITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A matéria em exame - possibilidade ou ndo do adicional de 25% as demais aposentadorias, em razdo da dependéncia permanente de terceiros, ¢ objeto de
Representativo de Controvérsia - TEMA 124 da TNU, com recursos interpostos junto ao STJ e STF - veja-se consulta disponivel no sitio eletrénico
www.cjf.jus.br.

O tema também esta em analise no STJ, no PUIL 236/RS, tendo havido determinag@o de suspensdo dos feitos com a mesma controvérsia.

Assim, necessario o sobrestamento do feito até determinago ulterior.

Int.

0000385-90.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187103
RECORRENTE: EDSON MONTEIRO DA SILVA (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do art. 687, defiro o pedido de habilitagdo postulado nestes autos (eventos 33/34), a fim de que passe a constar no polo ativo da demanda a
Sra. Aparecida Rosa Monteiro do Silva, na qualidade de autora e representante da também sucessora Leticia Monteiro da Silva, filha do falecido.
Determino a Secretaria as providéncias necessarias.

Int. Cumpra-se.

0002708-16.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187288 )
RECORRENTE: VALDOMIRO RUANO (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES, SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peticdo do Autor de 08.03.2017 - Vista ao INSS. Prazo - 10 (dez) dias.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/09/2017  25/1089



0036129-40.2013.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187174
RECORRENTE: MARCO ANTONIO LOPES DAUD (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em razo da sentenga por mim proferida nos autos 0020723-47.2011.4.03.6301, declaro meu impedimento.

Determino a retirada do processo da pauta de julgamento e a pronta redistribui¢ao.

0031656-06.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187130
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NAIR DE ROSSO (SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)

Sobreveio aos autos noticia de falecimento da parte autora (evento70).

Intime-se o patrono para que, no prazo de 30 (trinta) dias, havendo interesse, requeiram os sucessores a habilitagdo processual.
Na auséncia de interesse, diante do julgamento ja ocorrido, baixem os autos a vara de origem.
Cumpra-se.

0000850-73.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186959
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA EFIGENIA CASSIANO DA SILVA (SP202805 - DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)

Vistos.
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos nio merecem seguimento.

I — Do pedido de uniformizag@o regional

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de Uniformizag@o, por ocasido do julgamento do PEDILEF n°
05202157520094058300, descabe incidente uniformizatério a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizagao desta Regiio Federal, nos
termos do art. 4° paragrafo unico, da Resolug@o n° 347/2016 do Conselho da Justiga Federal.

1T — Do pedido de uniformizagio nacional

A Turma Nacional de Uniformiza¢@o firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consonancia com a
jurisprudéncia de instancia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagio, trago a colagdo, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagio, de forma unissona, ndo conhece de pedido de
uniformizagao interposto contra acérddo que esta em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se:
PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPCAO
PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acérdio pela
Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, conforme artigo 29, 11,
da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edicdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2.
Incidente de Uniformizag@o de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto
ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg
no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformizag@o quanto aos seguintes pontos: a) a reniincia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa
fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103, paragrafo unico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescrigdo quinquenal, ndo aborda a questiio da
mterrupcao do prazo, devendo-se aplicar, entéo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢do interrompida
recomeca a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢ao, o
acorddo recorrido esta em consondncia com a orientag@o desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescrig@o do direito
a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, 11, da Lein® 8.213/91, € a publicagdo do Memorando-Circular
Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado
em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, 11, da Lein. 8.213/91,
importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagio, e ndo
pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO
CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam os membros
da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa
do Juiz Federal Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solu¢do firmada pela jurisprudéncia das nossas Instdncias Superiores, que a decidem da seguinte
forma:
“PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. PARADIGMAS DO STJ. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO DOS
JULGADOS. ART, 15,1, DO RITNU. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de
pedido nacional de uniformiza¢éo de jurisprudéncia formulado pela parte autora em face de acérdao exarado por Turma Recursal dos Juizados Especiais
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Federais da Segdo Judicidria do Ceard, que manteve a sentenga que ndo concedeu o beneficio de aposentadoria por idade rural 2. Alega que o acérdao
recorrido ndo tem fundamentag@o; apenas transcreve a sentenga, literalmente. Postula a nulidade da decisdo recorrida com fundamento no art. 93, IX, da
CF/88. Aponta como paradigmas julgados da TNU (PEDILEF ° 0515968-40.2007.4.05.8100 / PEDILEF 0508684-67.2010.4.05.8102). 3. O Min.
Presidente desta TNU encaminhou os autos para melhor exame. 4. Entendo que o presente incidente de uniformizagio nio merece ser conhecido. 5. O
acordio recorrido, a0 manter a sentenga pelos proprios fundamentos na forma do art. 46 da Lei n® 9.099/95, incorporou-lhe toda a motivagdo. Trata-se de
técnica de fundamentagio valida, cuja constitucionalidade foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Al 749.969, Relator Ministro
Ricardo Lewandowski, DJ 9/10/2009. 5. Ademais, dispde o art. 14, caput e § 2° da Lein® 10.259/2001 que cabera pedido de uniformizagao de
interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao
da lei. O pedido de uniformizagao nacional, contudo, deve estar escorado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou em
contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do e. Superior Tribunal de Justi¢a. 6. A recorrente aponta como paradigmas da divergéncia arestos
desta Turma de Uniformizagao, sem, contudo, se desincumbir da prova do dissenso, ou seja, ndo promoveu o necessario cotejo analitico dos julgados, nos
termos exigidos pelo art. 15,1, do RITNU (Resolug¢do n.° 345 / 2015). 7. A mera citagdo de julgados desta corte ndo basta para comprovar a divergéncia
jurisprudencial em que se basearia o recurso, sendo necessario o confronto analitico entre as decisdes supostamente divergentes, demonstrando-se o
dissidio alegado. 8. Registro que esta Turma Nacional de Uniformizag¢@o tem entendimento de que a generalidade do acdérddo, que ndo se confunde com a
fundamentagdo sucinta, a ndo se ater as especificidades do caso que lhe ¢ trazido, acaba por violar o direito a fundamentagdo da sentenga, inserto no art.
93, IX, da CF/88. Nesse sentido cito os seguintes Pedilefs: 5064796720074058103; 05007292520094058100; 05012457920084058100;
05058174020064058103; e 05012611820084058202. 9. No entanto, o acérddo recorrido, em que pese esteja fulcrado no art. 46 da Lein® 9.099/95,
manteve sentenga bem fundamentada e que procedeu a satisfatoria analise do caso concreto. Por conseguinte, incumbia a recorrente, além da juntada dos
paradigmas, demonstrar qual o fundamento relevante do seu recurso inominado ndo foi suficientemente analisado no acérdio recorrido ou na sentenga por
ele confirmada. 10. Desse modo, impde-se a aplicagdo da Questio de Ordem n° 22, desta Turma Nacional, segundo a qual € "possivel o ndo-conhecimento
do pedido de uniformizagéo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdio paradigma". 11. Em
face do exposto, ndo conhe¢o do incidente de uniformizacdo.

PEDILEF n° 05114808920144058102, Rel. JUIZ FEDERAL DANIEL MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 28/10/2016.”

Assim, 0 acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:

Questao de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizag@o, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.

Ante o exposto, (i) NAO CONHECO do pedido de uniformizagio regional; (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio nacional.

Publique-se. Intime-se.

0001857-83.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187366
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE EDNALDO DA SILVA (SP223107 - LILIANE TEIXEIRA COELHO)

DECISAO-EMENTA
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.
1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.
2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admiss3o.
3. Em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir o conjunto probatério, com nova analise dos documentos juntados com a inicial, a fim de comprovar
a exposicdo da parte autora a agente quimico nocivo configurador da atividade especial.
4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.
5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada
na decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
odbice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.
6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na
qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéio nio ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo
recorrido quanto a apreciacdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo néio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.
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10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se.

0001652-49.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187363

RECORRENTE: TERESA DE JESUS PAULINO (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES, SP335473 - MARCELA SUPI
MILANI, SP144034 - ROMUALDO VERONESE ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

DECISAO-EMENTA

JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de exercicio de atividade ruricola .

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
odbice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordio
recorrido quanto a apreciacéo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagéo da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAOQ. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma
Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admissio. 3. Em verdade, pretende a parte
recorrente rediscussfo sobre a prova de incapacidade para o trabalho. 4. As decisdes das instancias ordinarias siio soberanas na analise
dos fatos e provas constantes dos autos. S. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é
imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela deciso recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a
lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizacio a vista do ébice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de
Uniformizaciio, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da
Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacio, por exemplo, de que a
certiddao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na qualificaciio dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era
suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)”
(destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nio
ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicc¢io dos ()rg?xos Julgadores decorre da andlise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacio ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio
recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
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interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame
de prova ndo cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislaciio
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constitui¢io Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos
termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem,
certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0028958-27.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186768
RECORRENTE: PEDRO SIRENO DE CASTRO (SP309297 - DANIEL AMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029214-67.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187357
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REINALDO SERVINO DA SILVA (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)

0000990-32.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187356
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL DE FREITAS (SP284127 - ELIANE AMORIM DE MATOS)

FIM.

0030673-12.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186345

RECORRENTE: GUILHERME RIBEIRO DE ALMEIDA (SP194818 - BRUNO LEONARDO FOGACA) DANIELLE POLINI DE ALMEIDA
(SP194818 - BRUNO LEONARDO FOGACA) CARLOS ROBERTO DE ALMEIDA (SP194818 - BRUNO LEONARDO FOGACA) DANIELLE
POLINI DE ALMEIDA (SP273137 - JEFERSON COELHO ROSA) CARLOS ROBERTO DE ALMEIDA (SP273137 - JEFERSON COELHO
ROSA) GUILHERME RIBEIRO DE ALMEIDA (SP273137 - JEFERSON COELHO ROSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra
acordio proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, possuir legitimidade passiva para ajuizar ag¢do de revisdo de beneficio previdenciario de seu marido falecido..

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida decidiu a
respeito de ilegitimidade passiva para ajuizamento de agao judicial para requerimento de revisdo de beneficio previdencidrio de pessoa falecida, enquanto o
acordio paradigma trata de sucessdo em ag¢@o judicial de revisdo de beneficio previdenciario, ja em curso.

Assim, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acérdio recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acorddo paradigma.”

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0001144-67.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186649
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURICIO MONTANARI (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra
acorddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, fazer jus ao reconhecimento da especialidade do periodo trabalhado em condi¢cdes especiais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformizago firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consonancia com a jurisprudéncia
de instancia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagio, trago a colagdo, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagéo, de forma unissona, ndo conhece de pedido de
uniformizag¢do interposto contra acérddo que estd em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, I, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPCAO
PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acérdio pela
Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, conforme artigo 29, 11,
da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2.
Incidente de Uniformizag@o de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto
ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg
no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformizagédo quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa
fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103, paragrafo unico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescricdo quinquenal, ndo aborda a questdo da
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interrupgdo do prazo, devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢@o interrompida
recomega a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescricao, o
acordio recorrido esta em consondncia com a orientacdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescrigdo do direito
a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91, ¢ a publicagdo do Memorando-Circular
Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado
em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91,
importou a renuncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagdo, e ndo
pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO
CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam os membros
da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa
do Juiz Federal Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da seguinte
forma:

“PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE J URISPRUDENCIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. AGENTES QUfMICOS.
HIDROCARBONETOS. ANALISE QUALITATIVA. ANEXO 13 DA NR-15. INCIDENTE IMPROVIDO. 1. Trata-se de pedido nacional de
uniformizagdo de jurisprudéncia formulado pela Autarquia Previdenciaria em face de acdérddo exarado pela Quarta Turma Recursal dos JEFs da Segdo
Judiciaria do Estado do Rio Grande do Sul, com o seguinte teor: VOTO Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou
parcialmente procedente o pedido, reconhecendo o exercicio de atividade rural em regime de economia familiar no periodo de 07/05/1968 a 31/12/1976 ¢
concedendo ao autor o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo desde a DER. O recorrente busca a reforma da sentenga alegando que faz
jus igualmente ao reconhecimento do intervalo rural de 01/01/1977 a 31/03/1977. Pugna, por fim, pelo reconhecimento do exercicio de atividade especial no
intervalo de 17/01/2006 a 17/08/2011, em razdo de sua exposicdo a hidrocarbonetos aromaticos. (...) Do tempo especial (...) Caso concreto Foi anexado
aos autos formulario PPP (1-LAU9Y), o qual informa que o autor esteve exposto a hidrocarbonetos aromaticos - cuja avaliagdo é qualitativa, nos termos da
NR-15 — nos intervalos de 13/06/2006 a 30/04/2009 e de 01/07/2009 a 01/02/2010. A magistrada de origem deixou de reconhecer a especialidade do
periodo sob o fundamento de que houve a utilizagdo de EPI eficaz. No entanto, considerando que a prova produzida nos autos ndo certificou que os
equipamentos eram de fato eficientes para neutralizar os efeitos da exposicdo aos agentes quimicos, entendo que o autor faz jus ao reconhecimento da
especialidade nesses intervalos. Assim, merece reforma a sentenga para que seja reconhecida a especialidade dos periodos de 13/06/2006 a 30/04/2009 e
de 01/07/2009 a 01/02/2010. Aplicando-se o conversor 1,4 (um virgula quatro), ¢ obtido o acréscimo de 1 ano, 04 meses e 19 dias ao tempo de servigo da
parte autora. Ressalto que deixo de reconhecer a especialidade dos periodos de 01/05/2009 a 30/08/2009 e de 02/02/2010 a 1708/2011 tendo em vista que
o PPP registra 'auséncia de agente nocivo' nesses intervalos. Conclusdo O voto € por dar parcial provimento ao recurso da parte autora para reconhecer o
exercicio de atividade especial nos intervalos de 01/05/2009 a 30/08/2009 e 02/02/2010 a 1708/2011, devendo o INSS proceder a sua averbagdo. (...) Ante
0 exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso da parte autora. 2. Sustenta, em sintese, que, apds 05/03/1997, ndo € possivel o reconhecimento do
tempo especial por enquadramento a agentes quimicos pela simples mengao genérica a hidrocarbonetos aroméaticos e a 6leos e graxas, exigindo-se
medicdo, indicag@o, em laudo técnico da concentrag@o, no ambiente de trabalho, de agente nocivo listado no Anexo IV dos Decretos de nimeros
2.172/1997 e 3.048/1999, em niveis superiores aos limites de tolerancia. Aponta como paradigmas julgados de Turma Recursal dos JEFs da Se¢éo
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo (processos de numeros 00107483220104036302 e 00043517120084036319). 3. O Min. Presidente deste colegiado
determinou a distribui¢@o do feito para melhor analise. 4. Considero o(s) paradigma(s) apontado(s) valido(s) para fins de conhecimento do incidente. 5.
Inicialmente, cumpre tecer algumas consideragdes acerca da necessidade da prova do nivel de exposigcdo aos agentes nocivos constantes no formulario
PPP e/ou laudo técnico acima dos limites da NR-15, emitida pelo Ministério do Trabalho e do Emprego, para o reconhecimento de trabalhos sob condi¢des
especiais. 6. A exigéncia de superagdo de nivel de tolerancia disposto na Norma Regulamentadora n° 15 (NR-15) como pressuposto caracterizador de
atividade especial deve ser verificada apenas para atividades desempenhadas a partir de 03/12/1998, quando essa disposi¢do trabalhista foi internalizada no
direito previdenciario, com a edigdo da MP 1.729, convertida na Lein® 9.732/98, que alterou o § 1° do art. 58 da Lein® 8.213/91. A partir da MP 1.729,
publicada em 03/12/1998 (convertida na Lein® 9.732/1998), as disposi¢des trabalhistas concernentes a caracterizagdo de atividade ou operacdes insalubres
(NR-15) - com os respectivos conceitos de "limites de tolerancia", "concentragio", "natureza" e "tempo de exposicdo ao agente" - passam a influir na
natureza de uma atividade (se especial ou comum). Desse modo, a exigéncia de superacdo de nivel de tolerancia disposto na NR-15, como pressuposto
caracterizador de atividade especial, apenas tem sentido para atividades desempenhadas a partir de 03/12/1998, quando essa disposi¢ao trabalhista foi
internalizada no direito previdenciario. Nesse sentido: Efetiva exposi¢do. Caracterizagdo. Niveis de tolerancia. Legislagdo trabalhista: A exigéncia de
superagdo de nivel de tolerdncia disposto na Norma Regulamentadora n° 15 (NR-15) como pressuposto caracterizador de atividade especial deve ser
verificada apenas para atividades desempenhadas a partir de 03.12.1998, quando essa disposicdo trabalhista foi internalizada no direito previdenciario, com
a edigdo da MP 1.729, convertida na Lei 9.732/98, que alterou o § 1° do artigo 58 da Lei 8.213/91. A partir da MP 1.729, publicada em 03.12.1998
(convertida na Lei 9.732/199, as disposi¢des trabalhistas concernentes a caracterizagio de atividade ou operagdes insalubres (NR-15) - com os
respectivos conceitos de "limites de tolerancia”, "concentragao", "natureza" e "tempo de exposicdo ao agente" passam a influir na caracterizagao da
natureza de uma atividade (se especial ou comum). Assim, a exigéncia de superago de nivel de tolerancia disposto na NR 15 como pressuposto
caracterizador de atividade especial apenas tem sentido para atividades desempenhadas a partir de 03.12.1998, quando essa disposi¢do trabalhista foi
internalizada no direito previdenciario. (IUJEF 0000844-24.2010.404.7251) 7. A NR-15, para a valorag@o de atividades ou operagdes potencialmente
insalubres, considera como tais as que se desenvolvem acima dos limites de tolerancia com relagdo aos agentes descritos nos Anexos 1,2,3,5,11 e 12,
entendendo-se por "Limite de Tolerancia", a concentra¢do ou intensidade maxima ou minima, relacionada com a natureza e o tempo de exposi¢ao ao
agente, que ndo causara dano a satde do trabalhador, durante a sua vida laboral. Diversamente, para as atividades mencionadas nos Anexos 6, 13 e 14,
ndo ha indicagdo a respeito de limites de tolerdncia. A NR-15, em seu Anexo 13, refere expressamente a insalubridade das atividades em contato com
hidrocarbonetos aromaticos, solventes, dleos minerais, parafina ou outras substincias cancerigenas, nos seguintes termos: NR 15 - ATIVIDADES E
OPERACOES INSALUBRES ANEXO N° 13 AGENTES QUIMICOS 1. Relagdo das atividades e operagdes envolvendo agentes quimicos,
consideradas, insalubres em decorréncia de inspecdo realizada no local de trabalho. Excluam-se desta relagio as atividades ou operagdes com os agentes
quimicos constantes dos Anexos 11 e 12. HIDROCARBONETOS E OUTROS COMPOSTOS DE CARBONO Insalubridade de grau maximo
Destilag@o do alcatrao da hulha. Destilagdo do petréleo. Manipulagéo de alcatrdo, breu, betume, antraceno, 6leos minerais, 6leo queimado, parafina ou
outras substincias cancerigenas afins. Fabricacio de fendis, cresois, naftdis, nitroderivados, aminoderivados, derivados halogenados e outras substincias
toxicas derivadas de hidrocarbonetos ciclicos. Pintura a pistola com esmaltes, tintas, vernizes e solventes contendo hidrocarbonetos aromaticos.
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Insalubridade de grau médio Emprego de defensivos organoclorados: DDT (diclorodifeniltricloretano) DDD (diclorodifenildicloretano), metoxicloro
(dimetoxidifeniltricloretano), BHC (hexacloreto de benzeno) e seus compostos e isomeros. Emprego de defensivos derivados do 4cido carbonico. Emprego
de aminoderivados de hidrocarbonetos aromaticos (homologos da anilina). Emprego de cresol, naftaleno e derivados toxicos. Emprego de isocianatos na
formag@o de poliuretanas (lacas de desmoldagem, lacas de dupla composi¢io, lacas protetoras de madeira e metais, adesivos especiais e outros produtos a
base de poliisocianetos e poliuretanas). Emprego de produtos contendo hidrocarbonetos aromaticos como solventes ou em limpeza de pegas. Fabricacado
de artigos de borracha, de produtos para impermeabilizagdo e de tecidos impermeaveis a base de hidrocarbonetos. Fabricago de lindleos, celuldides, lacas,
tintas, esmaltes, vernizes, solventes, colas, artefatos de ebonite, gutapercha, chapéus de palha e outros a base de hidrocarbonetos. Limpeza de pecas ou
motores com 6leo diesel aplicado sob pressao (nebulizagdo). Pintura a pincel com esmaltes, tintas e vernizes em solvente contendo hidrocarbonetos
aromaticos. 8. A exposicdo a tais substancias ¢ considerada nociva a satide do trabalhador por sua agio cancerigena, sendo necessario apenas o contato
fisico com tais agentes. Assim, a norma deixa de exigir a medi¢do quantitativa, ja que se trata de avaliagdo qualitativa. Insisto, portanto, que a situagéo &
diferente quando comparada com a dos agentes arrolados nos Anexos 11 e 12 da NR-15, para os quais a nocividade a satde se da por limite de tolerancia,
expressamente referido no proprio item desses anexos: Anexo n° 11 - Agentes Quimicos Cuja Insalubridade é Caracterizada por Limite de Tolerancia e
Inspegdo no Local de Trabalho Anexo n® 12 - Limites de Tolerdncia para Poeiras Minerais 9. Dessa maneira, resta clara a diferenciago a ser feita em
relacdo aos agentes arrolados nos Anexos 11 e 12 daqueles referidos no Anexo 13. Para estes tltimos, torna-se desnecessaria, e até mesmo impossivel, a
avaliagdo quantitativa. Em razo disso, a NR-15 sequer refere qual o nivel maximo de exposicdo permitida para os agentes do Anexo 13, seja por ppm
(partes de vapor ou gas por milhdo de partes de ar contaminado) ou por mg/m* (miligramas por metro ctbico de ar), expressdes contidas no Anexo 11 que
se referem a absorcéo por via respiratoria. 10. Para esta TNU, mesmo apos 06/05/1999, a avaliagdo da exposicdo aos agentes nocivos quimicos ¢
qualitativa, quando estes sdo previstos, simultaneamente, no Anexo IV do Decreto n.® 3.048/1999 e no Anexo 13 da NR-15. 11. No entanto, a partir de
06/05/1999, a excegdo dos agentes quimicos listados, também, no Anexo 13 da NR-15, ndo basta o contato com o agente quimico, sendo necessario
comprovar que o nivel de concentragdo esté acima dos limites de tolerancia (PEDILEF n.° 50083471320144047108, Rel. Juiz Federal JOSE HENRIQUE
GUARACY REBELO, DOU 28/08/2015, paginas 151/241). 12. No caso concreto, conforme assentado pela instancia ordindria, a parte autora esteve
exposta, de 13/06/2009 a 30/04/2009 e de 01/07/2009 a 01/02/2010, a hidrocarbonetos aromaticos. Como antes referido, a avaliagdo desse agente é
qualitativa, razdo pela qual a decisdo da turma recursal de origem deve ser mantida. 13. Forte em tais considerag¢des, proponho a fixagdo de tese, em
relagdo aos agentes quimicos hidrocarbonetos e outros compostos de carbono, que estdo descritos no Anexo 13 da NR 15 do MTE, basta a avaliagdo
qualitativa de risco, sem que se cogite de limite de tolerancia, independentemente da época da prestagio do servigo, se anterior ou posterior a 02.12.1998,
para fins de reconhecimento de tempo de servigo especial. 14. Em face do exposto, tenho que o incidente nacional de uniformizacéo de jurisprudéncia
formulado pelo INSS merece ser conhecido e improvido.

PEDILEF n°50046382620124047112, Rel. JUIZ FEDERAL DANIEL MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 13/09/2016.”

Assim, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais, in verbis:

Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizago, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0004354-36.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301181451
RECORRENTE: PAULO MAMEDES LIMA (SP259409 - FLAVIA BORGES DE ALMEIDA GOULART)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugao das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre
0 acordio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicag@o do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo qual “A
peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstrag@o do dissidio, com a realizagio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugéo dos fundamentos de ambos; depois,
pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF
200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicacdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP),
Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrag@o da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:
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"a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) 0 acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Stimula
83, do STJ);

f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, a similitude
fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0005478-16.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187388
RECORRENTE: SIDNEI DOMINGOS ALVES (SP337676 - OSVALDO SOARES PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra
acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em suma, fazer jus ao reconhecimento da especialidade de periodo laborado com exposicdo a agentes biologicos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformizagao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a jurisprudéncia
de instancia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagio.

Para melhor contextualizag@o, trago a colagao, decis@o proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao, de forma unissona, ndo conhece de pedido de
uniformizag3o interposto contra acorddo que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, I, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPCAO
PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acérdio pela
Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, conforme artigo 29, 11,
da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edicdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2.
Incidente de Uniformizag@o de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto
ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg
no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformizag@o quanto aos seguintes pontos: a) a reniincia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa
fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103, paragrafo unico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescrigdo quinquenal, ndo aborda a questdo da
interrupgdo do prazo, devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrig@o interrompida
recomeca a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢ao, o
acordio recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescrigdo do direito
a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91, ¢ a publicagdo do Memorando-Circular
Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado
em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91,
importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publica¢do, e ndo
pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO
CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam os membros
da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa
do Juiz Federal Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da seguinte
forma:

“PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ATIVIDADE COM EXPOSICAO A AGENTES INSALUBRES.
FORNECIMENTO DE EPI. NECESSIDADE DE ALTERACAO DO POSICIONAMENTO DA TNU EM FACE DA DECISAO DO STF NO ARE
N.' 664.3 35 NA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. SE O EPI FOR REALMENTE CAPAZ DE NEUTRALIZAR A NOCIVIDADE,
NAO HA MAIS RESPALDO CONSTITUCIONAL AO RECONHECIMENTO DO TEMPO ESPECIAL. SITUACAO PARTICULAR DO RUIDO.
1. Trata-se de Pedido Nacional de Uniformizag¢do de Jurisprudéncia veiculado pela parte autora em face de acorddo exarado pela Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria do Estado do Parand, que negou provimento ao seu recurso inominado, dando provimento ao
iterposto pelo INSS. Em seu recurso, a parte autora argumenta que a atividade da autora — laborada nos periodos entre 29/04/95 a 01/06/98 e 02/06/1998
a 12/02/2004 - ndo foram considerados especiais em razio do uso do EPI eficaz e, por este motivo, ndo restou cabalmente demonstrada a exposicdo aos
agentes biologicos infectocontagiantes de modo habitual e permanente. 2. Aponta como paradigma julgado desta TNU (2008.72.54.006111-0). O Min.
Presidente deste colegiado admitiu o pleito nacional de uniformizag@o. 3. O(s) paradigma(s) mostra(m)-se valido(s) para o conhecimento do incidente. 4.
Inicialmente, ¢ importante destacar que esta Turma Nacional de Uniformiza¢do possui a Stimula 09 com o seguinte teor: O uso de Equipamento de
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Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢cdo a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Em
varios precedentes, a TNU inclusive tem ampliado o alcance da Sumula 09 para outros agentes insalubres. Dentre outros argumentos, consignou-se que
para fins previdenciarios a insalubridade teria fundamentos diversos dos que sio previstos no Direito do Trabalho, bem como o fato de que a aposentadoria
especial teria uma natureza compensatoria. Contudo, em face da decisdo proferida pelo STF no ARE n.° 664.335, na sistematica da Repercussdo Geral,
entendo necessario alinhar o entendimento desta Turma de Uniformizagao. 5. Nesta decisdo paradigmatica, o que estava em jogo era a possibilidade de o
direito a aposentadoria especial pressupor ou ndo a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude. Apds o seu julgamento, foram fixadas
duas teses: i) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o EPI for
realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial; i) na hipétese de exposicdo do trabalhador a
ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declarag@o do empregador, no Aambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia
do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 6. Nesta matéria, majoritariamente, o
Poder Judiciario construiu uma posicdo favoravel ao segurado, fundamentada na experiéncia pratica de que nao bastava apenas fornecer o EPI, sendo
necessaria a fiscalizagdo quanto a sua real eficacia e a sua substituicdo periodica. Ademais, frisou nossa Corte Suprema que, em caso de divergéncia ou
duvida sobre a real eficacia do equipamento de protegdo individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito
ao beneficio da aposentadoria especial, isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a
relagdo nociva a que o empregado se submete. De fato, muitas vezes, a informagdo langada nos formulrios era genérica e pouco verossimil, pois nos
termos das NR-02 do MT s6 podera ser posto a venda ou utilizado o EPI com a indicagdo do Certificado de Aprovagdo — CA, expedido pelo 6rgdo
nacional competente em matéria de seguranga e satde no trabalho do Ministério do Trabalho e Emprego. Mas nos casos em que ndo ha duvida sobre o
equipamento de prote¢do individual atender a todos os requisitos legais e eliminar as consequéncias dos agentes nocivos, as conclusdes do STF foram no
sentido de que se o EPI for capaz de neutralizar a nocividade, ndo haveria respaldo constitucional a aposentadoria especial. 7. No ARE n.° 664.335, o
Supremo Tribunal Federal expressamente debateu o sentido e o alcance da Sumula 9 desta Turma de Uniformizacgéo (destaco os paragrafos 22 a 53 do
voto do Ministro Barroso e os debates que foram travados a seguir). Penso que a razio que inspirou a edigdo da Sumula foi o consenso que a comunidade
juridica e cientifica de que, no caso do ruido, ndo ha equipamentos de protecdo capazes de impedir este agente de afetar a saude do trabalhador. O STF
reconheceu a necessidade de continuar tratando o ruido e forma diferenciada, tanto que fixou a segunda tese. E nesta tese consagra que o direito ao
reconhecimento do tempo especial ¢ devido, mesmo que exista declaragdo do empregador, por que no atual estagio tecnologico nao existem EPIS
verdadeiramente eficazes para o ruido. Mas se no futuro eles vierem a eliminar a insalubridade, entdo ndo havera direito ao reconhecimento do tempo
como especial. 8. Depois dos debates que se seguiram, o Ministro Terori — que inicialmente entendia ndo haver questdo constitucional relevante para se
apreciada pelo STF - se convenceu de que o STF estava mudando o entendimento da Stimula 9 da TNU e que, nas instincias ordinarias, tanto a sentenga
quanto o acorddo assentaram que o equipamento no era eficaz e por isso, concordou em negar provimento ao recurso do INSS por esse fundamento. A
deciso do STF ficou assim ementada: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPL. TEMA
COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZAGCAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO
DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA
NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES
PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
EXTRAORDINARIO. 1. Conduz & admissibilidade do Recurso Extraordinrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5° caput, CRFB/8S8), a satude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1I, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A
elimina¢do das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que
devem voltar-se incessantemente para com a defesa da satde dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do
Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, I1I, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservacdo da vida e da satide (art. 3°, 5° e
196, CRFB/88), ¢ 0 meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da
Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concess@o de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social,
requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica, e quando
se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo
e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que
ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente
nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a cria¢do, majorag@o ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio,
disposicao dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a
aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88).
Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da
Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes,
através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, ¢ depois da Medida Proviséria n°
1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legisla¢do que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os
§§ 6°e 7°no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso
I do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessio de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢io, respectivamente. 7. Por outro
lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor
das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢do declarados eficazes nos formularios previstos na legislacdo, o qual
funciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fun¢do social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus
trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condi¢des prejudiciais a
saude ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente
capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposi¢do do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo
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e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegio
efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades
laborativas em “condi¢cdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de
neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administrag@o podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as
informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou davida sobre a real eficacia do Equipamento
de Prote¢do Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicirio € pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto
porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagéo nociva a que o empregado se
submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de
Equipamento de Protego Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a
poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio
previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa
permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicao, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo
sera financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas
serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessio de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuig@o, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema
causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo € o caso, € certo que nio se pode garantir
uma eficacia real na elimina¢do dos efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizagdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua
efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda
tese fixada neste Recurso Extraordinrio € a seguinte: na hipdtese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo
do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegio Individual - EPI, ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE 664335 /
SC, Tribunal Pleno, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe-029, DIVULG 11/02/2015, PUBLIC 12-02-2015) (grifei) 9. Penso, por conseguinte, que a TNU devera
alterar, em breve a redag@o da Stimula 09, em conformidade com a doutrina construida pelo STF na decisdo apontada. Porém, como o incidente ndo versa
especificamente sobre o agente ruido, e melhor que isto seja feito em outra oportunidade. 10. Com base na posi¢éo que triunfou no STF, se o EPI for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo ha mais respaldo constitucional ao reconhecimento do tempo especial. Ancorado nesta premissa, passo
ao exame do presente incidente. Transcrevo o voto divergente, que foi o vencedor: VOTO DIVERGENTE Dispensado o relatdrio, nos termos dos artigos
38 e 46, da Lein® 9.099/95, combinado com o artigo 1°, da Lein® 10.259/2001. Trata-se de recursos contra sentenca que julgou parcialmente procedente o
pedido inicial de revisdo da renda mensal inicial de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao, desde a data do requerimento administrativo
(22/08/2005), mediante o reconhecimento do exercicio de atividade especial, para fins de conversdo em tempo de servico comum, nos periodos de
19/05/1985 a 19/07/1985, 24/07/1985 a 09/05/1986, 10/06/1986 a 10/07/1986, 26/07/1986 a 05/08/1986 e 18/08/1994 a 01/06/1998; bem como julgou extinto
o0 processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, por falta de interesse processual, em relagao aos
periodos de 10/11/1986 a 22/09/1987, 01/04/1988 a 30/06/1990 e 01/07/1990 a 31/01/1994. O INSS alega, em razdes de recurso (evento 77 - REC1), que é
indevido o reconhecimento do periodo de 29/04/1995 a 01/06/1998. A parte autora postula, em razdes recursais (evento 78 - REC1), o enquadramento
como especial dos periodos de 12/02/1973 a 10/12/1973, 12/02/1974 a 12/12/1974, 15/02/1975 a 15/02/1976, 14/02/1978 a 31/08/1978, 11/08/1986 a
28/10/1986 e 02/06/1998 a 12/02/2004. Sustenta que implementa os requisitos legais exigidos para obter beneficio de aposentadoria especial. O nobre
Relator apresentou voto no sentido de negar provimento aos recursos, mantendo a sentenga por seus proprios fundamentos. No entanto, em que pese o
merecido respeito ao posicionamento assumido pelo Juiz Federal Relator, ouso manifestar divergéncia apenas quanto ao pedido de enquadramento do
periodo de 29/04/1995 a 01/06/1998 como especial (recurso do INSS). De outro lado, acompanho o Relator quanto a improcedéncia do pedido de
reconhecimento da especialidade da atividade exercida nos periodos de 14/02/1978 a 31/08/1978, 11/08/1986 a 28/10/1986 ¢ 02/06/1998 a 12/02/2004
(Recurso da Parte Autora). Periodo de 29/04/1995 a 01/06/1998 (Recurso do INSS) Para comprovar a especialidade da atividade laborativa exercida no
periodo de 29/04/1995 a 01/06/1998, foram apresentados os seguintes documentos: a) Perfil Profissiografico Previdenciario (evento 9 - FORM45 e
FORMA46) reportando ao exercicio da atividade de Atendente de Enfermagem, no setor de Enfermaria, no periodo de 18/08/1994 a 12/02/2004, junto ao
Hospital e Maternidade Santa Izabel S/C Ltda. Consta que a segurada realizava 'atendimento aos pacientes internados, quanto a medicagéo, higiene,
banhos e mudanga de decubito. Executar atividades de limpeza e desinfec¢do de materiais. De forma habitual e permanente'. Consta ainda que havia
exposi¢cdo a agentes biologicos e o uso de EPI eficaz; b) Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA, de 08/1999, do Hospital ¢ Maternidade
Santa Izabel S/C Ltda. (evento 27 - LAU13 a LAU22), constando que 'o ruido avaliado em nenhum local ultrapassou o limite maximo de exposi¢éo diaria
definido por norma que ¢ de 85 dB(A), para uma jornada de 8:00hs/dia' (LAU17) e que 'da area de saude, para as atividades que envolvem agentes
biologicos, a insalubridade ¢é avaliada qualitativamente, assegurando o adicional de 20% do salario minimo, para os trabalhadores em enfermagem geral,
manutencao, lavanderia, serventes e empregados em laboratorio. Sendo que para os trabalhadores em setores de isolamento de doengas infecto-
contagiosas e laboratorio anatomopatoldgicos, ¢ assegurado o adicional de 40% do salario minimo' (LAU18). Consta ainda que 'os riscos biologicos estdo
controlados através de procedimentos internos do hospital, com a contratagdo de enfermeira padro, para coordenagdo da area de Infecg¢do Hospitalar e
Controle de Qualidade' (LAU18); ¢) Programa de Controle Médico e Satide Ocupacional - PCMSO, de 10/2000, do Hospital ¢ Maternidade Santa Isabel
S/C Ltda. Cumpre anotar inicialmente que a atividade de Atendente de Enfermagem ndo se enquadra nas categorias profissionais relacionadas na
legislagdo previdenciaria, em relagdo as quais € possivel a presung@o da exposi¢do a agentes nocivos, pois o Codigo 2.1.3, do Anexo II ao Decreto n°
83.080/79, exige a comprovacdo da exposicdo a agentes bioldgicos. Os elementos de prova trazidos aos autos, no entanto, ndo permitem o reconhecimento
da especialidade da atividade desempenhada no periodo de 29/04/1995 a 01/06/1998, pois ndo restou cabalmente demonstrada a exposi¢do aos agentes
biologicos infecto-contagiantes de modo habitual e permanente. O simples fato de trabalhar em ambiente hospitalar nio assegura, por sisd, a parte autora
o direito ao reconhecimento da especialidade da atividade exercida, pois ndo expde o trabalhador a condicado excepcional de trabalho. Ademais, as
atividades exercidas pela autora incluem realizagio de tarefas que ndo a expunham a contaminagio, uma vez que nem todos os pacientes atendidos sdo
portadores de moléstia infecto-contagiosas, capazes de colocar em risco a saude da parte autora. Nessas condi¢des, ¢ indevido o enquadramento do
periodo de 29/04/1995 a 01/06/1998 como especial. O INSS, portanto, devera realizar nova contagem de tempo de contribuicao, nos termos da decisdo
desta 3* Turma Recursal, e revisar a renda mensal inicial do beneficio da parte autora, observada a regra do artigo 122, da Lein® 8.213/91. Condeno a
parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa (Lein® 9.099/95, artigo 55). A execugdo dessa verba devera
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ficar suspensa enquanto estiver presente a condi¢do de beneficidrio da justica gratuita. Ante o exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO DO AUTOR E DAR PROVIMENTO AO RECURSO DO REU. 11. Em ambos os periodos, 29/04/95 a 01/06/98 e 02/06/1998 a
12/02/2004, a tese da parte autora é que as instancias ordinarias contrariam o entendimento da TNU, pois analisando as provas constantes dos autos,
concluiram que o equipamento de prote¢io individual utilizado pela parte autora foram eficazes, descaracterizando a atividade nociva a sua satde.
Transcrevo parte da sentenga: Para o periodo de 02/06/98 a 12/02/04, a improcedéncia do pedido ¢ medida que se impde. Isso porque o uso de EPI eficaz
descaracteriza a especialidade a partir de 02/06/98, desde que haja prova técnica confirmando que o uso do EPI’s atenua, reduz ou neutraliza a nocividade
do agente a limites legais de tolerancia, nos termos da OS INSS/DSS 600/98 (TRF4. APELREEX 2005.71.00.026215-0, Relator Francisco Donizete
Gomes, D.E. 27/01/2011). Ressalte-se que a Lein® 9.732 de 11/12/98 impds a obrigatoriedade do uso dos EPI’s. No caso, a empresa empregadora avaliou
a nocividade das atividades desenvolvidas pela autora e considerou amenizada a exposi¢do aos agentes biologicos pelo uso efetivo dos Equipamentos de
Protegdo Individual — EPI’s. E o que se extrai do item 15.7 do PPP apresentado (evento 09, FORM45). Outrossim, em resposta a determinagio judicial, o
Hospital e Maternidade Santa Izabel informou a orientacéo, disponibilizagéo e o uso efetivo dos EPI’s, que consistiam em luvas e mascaras cirurgicas, e
esclareceu que mesmo em momento anterior ao documento apresentado ja havia a utilizacdo dos EPI’s. Vale ressaltar que, no entender deste Juizo, a
utilizagdo de EPI somente ndo descaracteriza a natureza especial das atividades em se tratando de agente fisico ruido, diante da peculiaridade que envolve
os protetores auriculares e a auséncia de prova cabal de atenuagéo nos niveis de ruido informados pelos fabricantes, o que, alids, estd em consonancia
com a redagdo da simula n° 09 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Julgados dos Juizados Especiais Federais. 13 O acoérdiao da Terceira Turma
Recursal dos JEFs do Parani manteve a sentenga por seus proprios fundamentos, quanto ao lapso de 02/06/1998 a 12/02/2004 e reformou a sentenga para
excluir o periodo de 29/04/1995 a 01/06/1998. Considerando a nova redagdo da Sumula 09, sobre a qual foram tecidas consideragdes nos itens anteriores,
entendo que deve ser negado provimento ao pedido da parte autora. 14. Para afastar a conclusdo das instincias ordinarias de que o EPI ndo seria eficaz,
seria necessario reexaminar o conjunto fatico-probatorio para verificar se o EPI utilizado pela parte autora foi realmente eficaz. Todavia, isso ndo se
mostra possivel em sede de processo objetivo (incidente de uniformizagao). 15. Em face de todo o exposto, e nos termos da fundamentacao, tenho que o
pedido nacional de uniformizacéo de jurisprudéncia formulado pela parte autora deve ser conhecido e improvido.

PEDILEF 50479252120114047000, Rel. JUIZ FEDERAL DANIEL MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 05/02/2016.”

Assim, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais, in verbis:

Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizago, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0000244-52.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301187377
RECORRENTE: APARECIDO DE JESUS VALENTE (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a existéncia de inicio de prova material nos autos, a fim de comprovar o trabalho campesino da parte
autora.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada

na decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
obice contido na stimula n°® 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo nio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordio
recorrido quanto a apreciagio das provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagio da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/09/2017  35/1089



NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma
Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admissio. 3. Em verdade, pretende a parte
recorrente rediscussfo sobre a prova de efetiva exposicio a agentes nocivos. 4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na
andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos
alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela deciso recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que
compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizacio a vista do ébice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de
Uniformizaciio, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da
Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacio, por exemplo, de que a
certidiao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na qualificacio dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era
suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢io do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)”
(destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nio
ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a conviccio dos ()rgﬁos Julgadores decorre da andlise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacio ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio
recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacéio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame
de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio,
cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos
termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem,
certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0006732-62.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187022
RECORRENTE: JOEL PORFIRIO DE SOUZA (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005210-57.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187023
RECORRENTE: BENEDITO DE MORAES (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008412-45.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186767
RECORRENTE: SILVIO DONIZETE DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006091-15.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301186995

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: NILZA PINTO FERREIRA (SP218070 - ANDRAS IMRE EROD JUNIOR, SP268040 - ELIABE AUGUSTO
PEREIRA)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizagao nacional e regional interpostos pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo
proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prosperam, no caso vertente, recursos interpostos com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico
entre o acordao recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstracéo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagéo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentago ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A
peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparagéo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodug@o dos fundamentos de ambos; depois,
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pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF
200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagio do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c¢" do permissivo constitucional”" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP),
Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Stimula
83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis@o recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal, a similitude
fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissiveis os
recursos excepcionais.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Publique-se. Intime-se.

0000366-88.2013.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186962
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ROSSETE (SP229788 - GISELE BERALDO DE PAIVA, SP257637 - FELIPE DE OLIVEIRA ALVES)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de especialidade de tempo laborado.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
obice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordio
recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagio da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.
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0003926-76.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301181436
RECORRENTE: JOSE ALVES DOS SANTOS (SP204177 - FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de nao limitagdo da renda mensal do beneficio, objeto do pedido de revisdo, aos
tetos instituidos pelas Emendas Constitucionais n. 20/98 e n. 41/03.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do
obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAUO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na
qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgéos Julgadores decorre da analise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagédo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordao
recorrido quanto a apreciacdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal.
8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nido cabe recurso extraordinario”.
9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa & Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0061803-59.2009.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187193
RECORRENTE: JAYME DREICER (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por 6rgo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que na revisdo da RMI dos beneficios concedidos antes de 27/06/1997, ndo incide o prazo decadencial previsto na Medida Provisoria
n° 1.523/97.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordindrio interposto contra acordio em
consondncia com a sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI N° 51/1985.
RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A
JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE
TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO
MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da
jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaborag@o da moldura fatica delineada no acérdao de origem,
a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do
agravo nao se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decis@o agravada. 3. Agravo interno conhecido e nao provido.”

(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 17-04-
2017 PUBLIC 18-04-2017)

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Decisao recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Peti¢ao de interposicdo
do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na aferi¢do da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de qualquer sorte, ndo merece
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transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinario alega-se violagdo ao art. 93, IX, da CF. 7. Acdrddo objeto do recurso extraordinario
suficientemente fundamentado. 8. Decisdo do Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso extraordinario, em consonancia com a jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua absolvicdo mediante o revolvimento fatico-probatério. Incidéncia do
obice da Sumula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 24-
08-2012 PUBLIC 27-08-2012)

Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solugao firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; 11 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipotese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de
agosto de 19977

TEMA 313. RE: 626489/SE. Julgamento: 16/10/2013. Publicado: 23/09/2014. Relator: Min. ROBERTO BARROSO. Orggo Julgador: Tribunal Pleno.”
Destarte, considerando que o acérdio recorrido ndo divergiu da decisdo prolatada pela instincia superior, ¢ incabivel o seguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0003280-30.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187401
RECORRENTE: MARIA JUDITE COELHO BARRETO (SP226041 - PATRICIA CROVATO DUARTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizaga@o e/ou recurso extraordinario interposto(s) pela parte autora contra decisdo que negou seguimento a recurso

excepcional anteriormente interposto.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A hipdtese trazida a lume refere-se a recurso excepcional apresentado em sucesso a outro ao qual anteriormente foi negado seguimento.

Da leitura conjunta dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC/2015, conclui-se que, relativamente a decisdo que inadmite recurso especial ou

extraordinario, com fundamento na existéncia de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou de julgamento de recursos repetitivos, cabe

agravo interno, a ser julgado pelo 6rgéo colegiado ao qual se encontra vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmissa o, o

recurso cabivel é 0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aprovado pela Resolugao CJF n. 345, de 2 de junho de 2015, e

modificado pela Resolugdo CJF n. 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1°e 2%

“Art. 15. O pedido de uniformiza¢do ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[-]

§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizag@o, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicag@o da decisdo, interpor agravo nos

proprios autos a ser dirigido & Turma Nacional de Uniformizagdo, observados a necessidade de indica¢do do equivoco da deciso recorrida de inadmissao

e o disposto no § 2° deste artigo.

§ 2° Contra decisdo de inadmissao de pedido de uniformizagdo fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de

Uniformizagdo, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicagdo, o qual, apds o decurso de igual prazo para contrarrazdes,

serd julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel.”

No caso concreto, ao se valer de recurso excepcional para impugnar decisdo monocratica que negou transito a recurso da mesma natureza anteriormente

interposto, a parte incidiu em erro grosseiro, que impede a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.

Como bem observam Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3., 13*. ed., Salvador: JusPodivm, 2016, p.

109, nota de rodapé 46), in verbis:

“Na verdade, inexisténcia de erro grosseiro e a existéncia de ‘duvida objetiva’ sdo as duas faces de uma mesma moeda. Poder-se-ia dizer, em resumo,

que o requisito para a aplicagdo da fungibilidade seria um so: a existéncia de ‘duvida objetiva’, pois havendo tal davida ndo ha erro grosseiro; nao havendo

a davida, havera erro grosseiro.”

Para o Superior Tribunal de Justiga, o aludido principio s6 se aplica em uma destas trés hipdteses: (i) quando houver divida objetiva sobre o recurso

cabivel; (i) quando o dispositivo legal for ambiguo; ou (iii) quando houver divergéncia doutrinaria ou jurisprudencial quanto a classificagdo do ato

processual recorrido e da forma de ataca-lo.

Em decisdo undnime, a Corte Especial infraconstitucional reafirmou esse entendimento:

“RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO CONTRA ACORDAO QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO EXT RAORDINARIO. RECURSO

MANIFESTAMENTE INCABIVEL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DE MULTA.

PRECEDENTES.

1. O recurso ordinario s6 é admissivel contra acérddo proferido em tinica instancia pelos Tribunais Superiores, em julgamento de habeas corpus, mandado

de seguranga, habeas data ou mandado de injungéo, nos termos do art. 102, inciso 11, alinea "a", da Constituigdo da Republica (AgRg no RO no AREsp

590.473/GO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/12/2014, DJe 5/2/2015).

2. Esta Corte Superior somente admite o principio da fungibilidade recursal: quando houver divida objetiva sobre qual o recurso a ser interposto; quando o

dispositivo legal for ambiguo; quando houver divergéncia doutrinaria ou jurisprudencial quanto a classificagdo do ato processual recorrido e a forma de

ataca-lo, o que ndo é o caso dos presentes autos. Precedentes: Pet 5.128 AgR, Relator Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 4/2/2014,

ACORDAO ELETRONICO DJe-074, divulgado em 14/4/2014, publicado em 15/4/2014; RHC 120.363 AgR, Relator Min. GILMAR MENDES, Segunda

Turma, julgado em 25/2/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-054, divulgado em 18/3/2014, publicado em 19/3/2014.

3. Aplicagdo de multa. Certifique-se o transito em julgado. Baixem-se os autos.

Agravo interno ndo conhecido” (STJ, Corte Especial, AgInt no RO nos EDclno AgRg no RE nos EDclno AgRg no AREsp 617933/SP, rel. min.

Humberto Martins, j. 5/10/2016, DJe 14/10/2016, sem grifo no original).

Sobre a natureza juridica do juizo de admissibilidade, Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha assinalam (op. cit., p. 133, grifo no original):
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“Os tribunais brasileiros, ao tempo do CPC-1973, haviam adotado uma posi¢ao intermediaria: a decisdo que néo conhece o recurso é declaratéria, mas niao
produz efeitos retroativos, ressalvadas as hipdteses de intempestividade ou de manifesto ndo cabimento do recurso. Essa orientag@o foi consolidada no
inciso I do enunciado 100 da Stimula do TST.

Tudo indica que o CPC-2015 encampou esse entendimento eclético. O §3° do art. 1.029 dispde que o recurso intempestivo nio produz efeito; o §4° do art.
1.026 aponta para a ineficacia desde sempre dos terceiros embargos declaratorios, caso os dois primeiros tenham sido considerados protelatorios — seriam
embargos de declaragdo manifestamente incabiveis.”

Deveras, é pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal nesse sentido. A guisa de exemplo, cito julgado do Plenério, que expressa o
entendimento de dez dos onze ministros, vencido o ministro Marco Aurélio:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973.
AGRAVO INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado manifestamente incabivel, intempestivo ou
inexistente, ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposi¢éo de recurso adequado.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Pleno, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Licia, j. 21/10/2016, DJe 7/11/2016, grifo no
original).

Alinhavas essas consideracdes, o recurso apresentado mostra-se manifestamente incabivel, ndo sendo habil para suspender ou interromper o prazo para
interposicao do recurso correto. Por conseguinte, operou-se a preclusdo temporal, nada restando a ser apreciado nesta instincia recursal.

Por derradeiro, sublinho ser patente o carater protelatdrio deste recurso, em total descompasso com a boa-fé objetiva, principio basico do processo (art. 5°
do CPC/2015). Nessa esteira, para evitar a prolagdo de decisdo-surpresa (art. 9°), advirto que nova interposicéo de recurso protelatorio acarretara a
aplicagio das sangdes previstas no caput do art. 81, por configurar hipétese de litigdncia de ma-fé (art. 80, VII).

Ante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Determino, imediatamente, a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem, independentemente de intimagao das partes.

0001408-19.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187028
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LAUDELINA BARBOSA SANTOS (SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN)

Vistos.
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
I — Do pedido de uniformizaggo

O recurso ndo merece seguimento.
Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do RESP 1398260/PR, que
deu origem ao Tema 694 STJ, descabe incidente uniformizatério a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizagéo desta Regido Federal,
nos termos do art. 4°, paragrafo tinico, da Resolugdo n° 347/2016 do Conselho da Justica Federal.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor nio conhecer o recurso
excepcional.
II - Do recurso extraordinario
De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acorddo de fracionario
das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sdo Paulo - 3* Regido.
Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6
existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.
De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos
contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de
Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).
Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagao de cada
decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016. p. 1.487).
A tinica exceg¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicdo simultanea
de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acérddo impugnado
possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar intil a interposicdo de apenas um dos recursos.
Na legislacdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizagéo e recurso
extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.
Por esse motivo, descabe a aplicac@o, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposi¢@o simultanea de pedido de uniformizagéo e
recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.
Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressio de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acordao em tese sujeito a
reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, Gltima instancia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso I1I, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicdo do recurso extraordinario, que a causa tenha
sido decidida em unica ou ultima instncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal, a tltima instdncia ordinaria ¢ a
Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.
Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admiss@o do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de
instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario
da decisao impugnada”.
Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/09/2017  40/1089



Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO
CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO
SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO E RECURSO EXT RAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nao ¢ cabivel agravo para a corre¢@o de suposto equivoco na
aplicagdio da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. 11 — A aplicagio do principio da
fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos
antes de 19/11/2009. IIT — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisio. IV —
Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria,
circunstancia que atrai a incidéncia da Simula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega
provimento. (ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido
de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia. II - Somente apos o pronunciamento
da Turma de Uniformizag@o estaria esgotada a prestacdo jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢@o do recurso extremo. Il - Agravo regimental
improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-
12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o
desfecho do pedido de uniformizagao. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagao ¢
medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposi¢do de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stmula 640/STF). E
necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagao pela Turma Nacional de
Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi
interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos
termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificacdo da peca de interposicéo do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante 0 exposto, (i) NAO CONHECO do pedido de uniformizagio regional; (ii) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003544-37.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187407

RECORRENTE: MARIA JOSE RIBEIRO CAMPOS (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA, SP309873 - MICHELE
MAGALHAES DE SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em ag¢ao previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua aposentadoria por
tempo de contribuicdo, com o computo das contribuicdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de concessio de beneficio mais vantajoso ("desaposentagio").
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessao, por ela haver prosseguido no
desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial -
motivo pelo qual poderia ser objeto de renincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a
irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e especial), teria extrapolado os limites de regulamentag@o.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo
543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo
legal do direito a ' desaposentacdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK
"http//www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \Wt "_blank"
http//www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das Turmas e
do Pleno do STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo
legal do direito a "desaposentagdo", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orienta¢do, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentagdo”, consistente na renuncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou contribuigdo que fundamentara a
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prestagdo previdenciaria originaria, para a obteng@o de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do
ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e pelo Instituto
Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a
“desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacdo”, ndo o prevé especificamente. Para o
ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacdo ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes
vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a
“desaposenta¢@o”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser
levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma
data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo conseguira manter sua média contributiva. Sua institui¢do no sistema
previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as
remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogéo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a
“desaposenta¢do” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —,
mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria
tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentagido” ampliaria o problema das aposentadorias precoces.
Ademais, ndo haveria violag@o ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados
os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a
contribui¢do do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdencidrio nacional possui, ja ha algum tempo,
feig@o nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto a vinculagdo e ao real sentido do
enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconhega a possibilidade da “desaposentagido”, na espécie caberia
a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e
politicas para a revogag@o da referida norma, ou mesmo para a instituicdo e a regulamentagao do instituto em comento, o espago democratico para esses
debates haveria de ser o Congresso Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o0 RGPS, como definido no art. 201 da Constituigdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza
estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, ¢ inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade individual. Afirmou
que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estio integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente
previstos — segundo a configuragdo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua
aquisicdo. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obteng@o ou ao usufruto de certa vantagem no pode ser tida como afirmag¢@o do direito subjetivo
de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de
prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos
pectilios, inclui o § 4°ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3°ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado
trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social,
e, portanto, um regime de reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a
“desaposentacdo”. Esse beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da
situacdo juridica em que inserido, € indispensavel para a geragdo de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribui¢des pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu
recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal como
disposto na Constituigio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da elei¢do dos critérios pelos quais se da a prote¢@o aos riscos escolhidos pela
Constituig@o no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecéo ao risco social da idade
avangada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apds o preenchimento dos requisitos legais dispostos na
legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria concedido, com excecdo do salario-familia e
da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecao do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida
com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim,
cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a
Previdéncia Social, como a preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido,
mediante aproveitamento de contribuigdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicdo
dispositivo a vincular estritamente a contribuigdo previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195,
significa que ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribui¢do podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restri¢do
ao recebimento de outras prestacdes, salvo o salario-familia e a reabilitacdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato
de que a propria extingdo do pectilio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da
Constituigdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatérios do regime
da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagao ou modificar a
natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposenta¢do” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a
prépria majoragio dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do
constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacao das aposentadorias. Salientou que
o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentacdo” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obten¢do da
aposentadoria por tempo de contribui¢do. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator
previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido
pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribui¢do, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse
beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentacéo”, seria invertida a ordem do sistema, com a criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/09/2017  42/1089



que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢@o de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar
o beneficio, cumulando-o com a remuneracao, certos de que, superado o tempo necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentacéo” e utilizar-se
do célculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o §
2°do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢é explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagao profissional e que o art. 181-
B do Decreto 3.048/1999 é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Asseverou
ndo se verificar omissdo normativa em relagio ao tema em aprego, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedag¢do a rentincia da
aposentadoria com fins de viabilizar a concessao de outro beneficio com o calculo majorado. Para ele, o contetido das normas esta em consonancia com
os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou que, no &mbito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015,
que resultou na edi¢do da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposenta¢do”, vetada pelo presidente da
Republica. Diante dessas constatagdes, reputou inviavel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para
promover a majoragdo do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagdo”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os tinicos beneficios expressa e
taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo a norma revelado a
opedo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusdo em seu
texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se submeteria ao 4mbito da propria reserva de parlamento. Dessa forma,
cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideragao esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte
de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria,
estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto da “desaposenta¢io”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de nao haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a
ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia
ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a
"desaposentacdo" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servigo
aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagéo e, ao
retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricao sob o angulo de beneficios. Asseverou que nio se coaduna
com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na
equagdo ditada pelo texto constitucional, abalando a feicdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicdo obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicéo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a
consideracdo das novas contribuigdes para, voltando ao dcio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos
legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentagdo”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e
a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema
constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de
beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedagao pura e simples da “desaposenta¢do” — que ndo consta
expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituig@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter
perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagido” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a
renuincia ao vinculo previdencidrio original, com a aquisi¢do de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagdo especifica e até que ela
sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os
proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagao do
principio da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir
de 180 dias da publicagio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de
vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagio do legislador, que poderia instituir
regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipétese de “reaposentacdo” em que
apenas o periodo ulterior a aposentacdo seria suficiente, por si sd, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga
de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a
“desaposentacdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestacio
previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria,
do tempo de contribuicdo aportado ao regime geral apds a aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em
sede de repercussdo geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do
reconhecimento do direito a “desaposentacdo” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuigdo a esse
regime nio decorreria da exagio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito
patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS.
Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o
recurso, €, em menor extensao, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.

No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso
(relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso
(relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipdtese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a "desaposenta¢do",
mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski ¢ Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso.
O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussao geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)
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RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por
meio da chamada desaposentagio, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/6301000353

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0060994-25.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301180611
AUTOR: VERA LUCIA DA SILVA (SP279311 - JOSIANE DONATO BRAGA) PEDRO PAULO PERES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, RECONHECO A DECADENCIA do pedido de revisdo formulado, nos termos do disposto no artigo 487, inciso II, do CPC.
Sem custa e honorarios advocaticios.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a proposta formulada pelo INSS, com aceitacio expressa da parte autora, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza
seus regulares efeitos de direito, o acordo celebrado entre as partes, razio pela qual DECLARO EXTINTO O PROCESSO, com exame do
mérito, nos termos do art. 487, inc. 111, alinea “b”, do novo Cédigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria, e, consequente mente,
HOMOLOGO a desisténcia do recurso inominado interposto pela parte ré. Ressalto que nio ha 6bice a homologacgfo do acordo pactuado
pelas partes apés o proferimento de sentenca condenatoria, o que se coaduna com o que dispée o art. 139, inc. V, do Codex
supramencionado, que prevé a possibilidade da autocomposicio a qualquer tempo e fase processual, além do que a composicdo amigavel é
a melhor forma de por termo a lide submetida ao Poder Judiciario, em prestigio aos principios da instrumentalidade, da celeridade, da
informalidade e da efetividade do processo que norteiam os feitos que tramitam perante os Juizados Especiais Federais. Sem custas
processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade processual. Certifique-se
o trinsito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lei n® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lei n® 10.259/2001.
Expeca-se oficio ao INSS para que cumpra os termos do acordo, com a implantacfio/restabelecimento do beneficio previdenciario objeto da
avenca. Apés, comprovado o cumprimento, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apurac¢io dos atrasados, nos moldes propostos
pela autarquia ré, com aplicagfio da correcio monetaria e juros de mora previstos no art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997. Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

0043978-58.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181262
AUTOR: NELSON UBIRAJARA BARBOSA CAJADO (SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051156-58.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181269
AUTOR: JUCELIA MARIA DA SILVA (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064150-21.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181265
AUTOR: DAMIAO NUNES (SP268311 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063481-65.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301181266
AUTOR: TEREZINHA MARIA DE OLIVEIRA (SP363899 - VIVIAN SILVA CASTRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066282-51.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181263
AUTOR: WILSON FELIX (SP351144 - FRANCISCO IZUMI MAKIYAMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0060107-75.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181267
AUTOR: TATIANE FERREIRA DA SILVA (SP161129 - JANER MALAGO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019059-68.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181271
AUTOR: ERIVALDO LIMA BARRA NOVA (SP069027 - MIRIAM DE LOURDES GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista a comprovaciio do cumprimento integral da condenacio,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Codigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002754-77.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181365
AUTOR: SEVERINA RODRIGUES DE SOUSA (SP175198 - SONIA MARQUES DA CUNHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015995-31.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180382

AUTOR: NEIDE FOLTRAN BORGES (SP252233 - PATRICIA DE OLIVEIRA BORGES)

REU: SUL AMERICA SEGUROS S/A (RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) CAIXA SEGUROS S.A. (SP235013 - JORGE ANTONIO PEREIRA) SUL
AMERICA SEGUROS S/A (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) CAIXA SEGUROS S.A. (SP138597 - ALDIR
PAULO CASTRO DIAS, SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

0009282-59.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180389
AUTOR: AGUINALDO DOS SANTOS (SP288624 - IGOR ALVES DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002907-86.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180395
AUTOR: BENEDITO GALVAO DE FREITAS (SP129679 - MARCELO CORTONA RANIERI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060131-06.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181940
AUTOR: ELISEU GOMES DE AQUINO (SP182799 - IEDA PRANDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036700-11.2013.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180347
AUTOR: MARIA APARECIDA DE SOUSA (SP119887 - EDGLEUNA MARIA ALVES VIDAL)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060706-77.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180337
AUTOR: PAULO RENATO FERNANDES (SP221370 - FERNANDES DE ALCANTARA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022728-03.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301181357
AUTOR: CARLOS ALBERTO GODINHO DE ALMEIDA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044777-72.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181344
AUTOR: ESMERALDA COSTA (SP0386083 - SYRLEIA ALVES DE BRITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014346-42.2015.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180383
AUTOR: EDMILSON LUIZ FERNANDES (SP122639 - JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060716-24.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180727
AUTOR: GISLAINE VIEIRA DO NASCIMENTO (SP157737 - ADILSON APARECIDO VILLANO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037751-52.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181348
AUTOR: MARIA JOSE DA SILVA SANTOS (SP183771 - YURI KIKUTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002619-36.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180396
AUTOR: TSIZUKO NAGAI (SP0382999 - HAROLDO AGUIAR INOUE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0007617-81.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301181362
AUTOR: JOSE GONCALVES DA SILVA (SP234963 - CAROLINA CAVALCANTI DA CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025169-30.2010.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181355
AUTOR: LUIZ INACIO PEREIRA (SP214158 - PATRICIA PARISE DE ARAUJO SOUZA, SP277473 - ISMAEL CORREA DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0055054-89.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181339

AUTOR: ELIZABETH BARROS DA SILVA AVICULTURA ME (SP215702 - ANDRE GIL GARCIA HIEBRA)

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS,
SP365889 - ADRIANE MARIA D'ANGIO CARQUEIO, SP321007 - BRUNO FASSONI ALVES DE OLIVEIRA, SP197777 - JULIANA
NOGUEIRA BRAZ)

0001981-61.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180397

AUTOR: AMANDA CRISTINA DOMICIANO (SP357420 - RAFAEL DOS SANTOS PATRICIO)

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ( - FABIO VINICIUS MAIA) ASSOCIACAO UNIFICADA
PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO (SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO (SP305976 - CECILIA HELENA PUGLIESI DIAS DA SILVA)

0018813-43.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180380
AUTOR: JOILSON DA SILVA SANTOS (SP136857 - VALMIR FERNANDES GUIMARAES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

0054712-05.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301181340
AUTOR: MARIA SILVIA FIGUEIREDO DE ABREU (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039734-86.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180346

AUTOR: LEDSON BATISTA LEITE

REU: EMANUELY DE SOUZA (PR078378 - WAGNER SILVA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026606-96.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180369
AUTOR: CLAUDIA ALECSANDRA PEREIRA BARBOSA (SP359289 - TAINA NAYARA DA SILVA FERNANDES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026194-68.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181353
AUTOR: SONIA RAVAGNANI (SP097012 - HELIO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacio,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047393-83.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180607
AUTOR: ANDERSON PEREIRA DOS SANTOS (SP340308 - ROSANGELO APARECIDO DA LUZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005481-38.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180610
AUTOR: DAIANE MOURA DA CRUZ LIMA (SP370506 - ADLER ALVES LIMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015889-88.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180609
AUTOR: EULALIA MARIA DE LIMA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021602-78.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301179146

AUTOR: CLAUDINEI TEMVRYCZUK (SP326320 - PLACIDA REGINA STANZANI DE OLIVEIRA, SP177497 - RENATA JARRETA DE
OLIVEIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0009306-50.2013.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301180407
AUTOR: NORBERTO DOS SANTOS (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.
Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso III, "b", do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e
honorarios. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lei n° 9.099/95, combinado com o art. 1° da
Lein® 10.259/2001. Registre-se.

0018774-75.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014931

AUTOR: JOSE VIANEI DE LIMA (SP376306 - VICTOR ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA, SP377001 - RICARDO CARNEIRO
DE ANDRADE CARVALHO, SP145983 - ELOISA ROCHA DE MIRANDA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0030233-74.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014925
AUTOR: ACACIO LUIZ BATISTA DE OLIVEIRA (SP264067 - VAGNER FERRAREZI PEREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0033719-67.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014906
AUTOR: ERIKA RAYANE SANTOS DA SILVA (SP308613 - LUIZ FELIPE GONCALVES DA COSTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031829-93.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014917
AUTOR: MARCELO TAVARES (SP268427 - JONATAS DE PAULA CRUZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0032899-48.2017.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014911
AUTOR: CARLA CAROLINA ROMANI CASTILHO MARTINS PENTEADO (SP387777 - ELIANE MARIA SALDANHA PEREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0033550-80.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6901014907
AUTOR: ELAINE APARECIDA MONTAGNOLI ROCHA (SP338542 - BRUNA DA SILVA GAMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031287-75.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014920
AUTOR: JOAO CARLOS SANTOS VAZ (SP158758 - ANDREIA CAROLI NUNES PINTO PRANDINI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030697-98.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014922
AUTOR: MARIA DERITA RODRIGUES PEIXE (SP113811 - MARCO ANTONIO AGUIAR NICOLATTI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030237-14.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014924
AUTOR: ELISAMA ALENCAR DE OLIVEIRA (SP264067 - VAGNER FERRAREZI PEREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031610-80.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6901014919
AUTOR: FRANCISCO FLAVIO ALVES DE SOUZA (SP275364 - CLICIA DANIELLE SANTOS CALMON GAMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0033410-46.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014908
AUTOR: ALESSANDRA PASSOS DOS SANTOS (SP283178 - CLAUDIA SILVA DE OLIVEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031747-62.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014918
AUTOR: LYGIA ILLYDIO DA CUNHA (SP325137 - VALTER JOSE SANTOS DA CUNHA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0032332-17.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014916
AUTOR: ADELIA DE JESUS (SP394220 - ANA LUCIA PEREIRA DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030500-46.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014923
AUTOR: WELLINGTON DE JESUS (SP249349 - ANDRE CARRIS SENO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0032834-53.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014912
AUTOR: FRANCISCO CARLOS DE AQUINO (SP279156 - MONICA MARESSA DOMINI KURIQUI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0019236-32.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014930
AUTOR: CELSO ROBERTO ARINELLA (SP281884 - MAURICIO JOSE MARCHI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029338-16.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014928
AUTOR: CLINICA FISIOTERAPICA E ESTETICA BEM VIVER LTDA - ME (SP179719 - TELMA MORAIS FERREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0033768-11.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014905
AUTOR: MARIA FATIMA GOMES LEITE (SP240304 - MARIA FATIMA GOMES LEITE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0032575-58.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901014913
AUTOR: BRAZ FELIPE DE OLIVEIRA JUNIOR (SP149677 - SERGIO ALEXANDRE CHAIMOVITZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0057180-39.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181268

AUTOR: PHILIPE GETULIO SOUZA LIMA (SP275964 - JULIA SERODIO) VICTORYA CAROLINE SOUZA LIMA (SP275964 - JULIA
SERODIO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a proposta formulada pelo INSS, com aceitagéo expressa da parte autora, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares
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efeitos de direito, 0 acordo celebrado entre as partes, € resolvo o mérito nos termos do art. 487, inc. 111, alinea “b”, do novo Cédigo de Processo Civil,
aplicado de forma subsidiria, e, consequentemente, HOMOLOGO a desisténcia do recurso inominado interposto pela parte ré.

Ressalto que ndo ha dbice a homologagio do acordo pactuado pelas partes apds o proferimento de sentenga condenatoria, o que se coaduna com o que
dispde o art. 139, inc. V, do Codex supramencionado, que prevé a possibilidade da autocomposi¢@o a qualquer tempo e fase processual, além do que a
composicdo amigavel é a melhor forma de por termo a lide submetida ao Poder Judiciario, em prestigio aos principios da instrumentalidade, da celeridade,
da informalidade e da efetividade do processo que norteiam os feitos que tramitam perante os Juizados Especiais Federais.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade processual.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lei n® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.
Expeca-se oficio ao INSS para que cumpra os termos do acordo, com a implantagao/restabelecimento do beneficio previdenciario objeto da avenga.
Apbs, comprovado o cumprimento, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apurag@o dos atrasados, nos moldes propostos pela autarquia ré, com
aplicag¢do da corre¢do monetaria e juros de mora previstos no art. 1°-F da Lein® 9.494/1997.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050298-27.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301162951
AUTOR: HELENO BARBOZA FERREIRA (SP211518 - NANCI MARIA ROWLANDS BERALDO DO AMARAL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta por HELENO BARBOZA FERREIRA, em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a concessdo do
beneficio assistencial de prestagio continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengio de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste
aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos II, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagéo dos
meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusao de outros
— entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagdo ampliativa.

Citado, o INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos socioecondmico e pericial da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da desnecessidade de mais
provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacdo da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢éo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de
cumulagio de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a
prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agdo nao
decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagido continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela
prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribui¢do a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio
mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutencéo ou de té-la provida por sua
familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu
artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa
portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da
mesma legislacdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condicdes de prover a propria manutencdo nem de té-la provida por sua familia.
Regulamentando o comando constitucional, a Lein°® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengdo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade
superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Com relagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢do, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
intelectual ou sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais
pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participag@o na sociedade em igualdade de condi¢des
com as demais pessoas como um das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢do de pessoa com
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deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de
norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito
de concessio deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagao com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢cdes com as
demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente” como requisito de concess@o do beneficio.
Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participag@o na sociedade em suas diversas formas. Por
outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores
ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2° II, da LOAS com redagao dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redagdo alterada e colocada no
§10° do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis.Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo,
aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa
e 02) nfio possuir meios de prover a propria manuteng@o ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer,
para aqueles que se encontram em situa¢@o de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser
superior a 1/4 do saldrio miimo. Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo
numero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta é
composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando
residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem
sob 0 mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigago legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua
renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manutengio da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O requisito da renda
per capita merece reflexao, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia.
E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista
em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogéo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade
econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragdo desse valor no caso de um dos integrantes do nucleo familiar ja perceber um beneficio de amparo
assistencial, ndo fazendo meng@o aos beneficios previdencidrios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razao pela qual a
jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio
previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS
LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - N&o se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls.
107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsidera¢do da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.
I - E de ser deferido beneficio assistencial 4 pessoa invlida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratorios,
prolapso uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas
necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

III - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razdo dos males que a cometem. O rol
previsto no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 ndo é exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessério descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a
parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo unico do artigo 34, da Lein°® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a
qualquer membro da familia, nos termos do “caput,”

ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI — Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convic¢do de que a autora esta entre o rol de beneficidrios descritos na legislagdo.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagdo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagdo, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Néo prospera o apelo no tocante a iseng@o de custas, considerando que nio houve condenacio neste sentido.

X — Prestag@o de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instincia, ensejando a antecipagio da tutela, de oficio, para imediata
implantagdo do beneficio.

XI — Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9* Turma;
Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtencdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 17.02.2017 (00502982720164036301-27-38667.pdf e ILOVEPDF MERGED 7 HELENO.pdf —
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eventos n. 21 e 22), restou demonstrado que o autor reside com sua companheira, Erika Cecilia Pontes Pacheco, € com seus dois filhos menores de idade,
Felipe Pontes Ferreira e Thiago Pontes Ferreira. Seus filhos maiores de idade, Marcia da Silva Ferreira, Marcos da Silva Ferreira, Wellington da Silva
Ferreira e Patricia da Silva Ferreira, residem em enderegos diversos. O imdvel em que o autor mora foi considerado pelo expert nomeado nestes autos,
como um “cortico”, dado que localizado em um imével composto por onze quartos, o qual se encontra em regular estado de conservagio, assim como os
bens moéveis que o guarnecem. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém da renda decorrente da participacdo do programa
governamental Bolsa-Familia, sendo informada a percepgéo da quantia mensal de R$ 315,00 (trezentos e quinze reais). Ja no que tange a consulta ao
sistema DATAPREV, apurou-se que o autor figurou como contribuinte individual perante o RGPS até 31.08.2014. Constatou-se, ainda, que a sua
companheira, Sra. Erika Cecilia Pontes Pacheco possui atual vinculo empregaticio, sendo que, para o més de julho de 2017, auferiu o salario de R$
1.453,15 (hum mil, quatrocentos e cinquenta e trés reais e quinze centavos). No que se refere a prole, afere-se que os filhos maiores do autor, quais
sejam, Marcia da Silva Ferreira, Marcos da Silva Ferreira, Wellington da Silva Ferreira e Patricia da Silva Ferreira também possuem vinculo empregaticio
formal, cujos rendimentos, para o més de julho de 2017, corresponderam, respectivamente: RS 1.264,65 (hum mil, duzentos e sessenta e quatro reais e
sessenta e cinco centavos); R$ 2.444,06 (dois mil, quatrocentos e quarenta e quatro reais e seis centavos); R$ 800,00 (oitocentos reais); R$ 929,30
(novecentos e vinte ¢ nove reais e trinta centavos).

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia médica,
concluiu-se pela incapacidade total e permanente do autor, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) Analisando a historia, documentagdo
apresentada e o Exame Fisico, pode-se concluir que trata-se de periciando portador de Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida e Insuficiéncia Venosa
Cronica e déficit visual..(...). Pelo quadro atual, sua cronicidade e pelas sequelas ja estabelecidas o autor estd incapaz de exercer atividades que exijam
longos periodos em pé ou esforgo fisico. Portanto, ha incapacidade para a realizagdo da sua atividade habitual. (...) 6. Constatada incapacidade, esta
impede totalmente ou parcialmente o periciando de praticar sua atividade habitual? R: Totalmente.(...) 11. Caso seja constatada incapacidade total, esta ¢
temporaria ou permanente? R: Permanente.(...)” (00502982720164036301-13-51779.pdf — anexado em 10.05.2017 — arquivo n. 32).

Conquanto o laudo pericial médico tenha constatado a incapacidade total e permanente do autor, ndo se encontra presente o requisito da hipossuficiéncia
econdmica. Com efeito, ndo ha que se falar em miserabilidade no presente caso. Em que pese ao autor ndo possuir renda propria, muito embora tenha
figurado como contribuinte individual até agosto de 2014, a renda obtida por sua companheira (R$ 1.453,15), integrante de seu nicleo familiar e atual
provedora, ja afasta, de per si, o critério de hipossuficiéncia legalmente estabelecido para a concessdo do beneficio assistencial almejado. A par disto, ha
que se sopesar ainda que o autor possui quatro filhos maiores de idade, e regularmente insertos no mercado formal de trabalho, auferindo rendimentos
fixos decorrentes do exercicio de suas profissdes. Ora, sendo os filhos do autor economicamente ativos, possuem a obriga¢ao legal de assisti-lo no quanto
necessario. Destarte, nos termos do art. 1694 do Codigo Civil Brasileiro, os filhos possuem a obrigacéo legal de prestar alimentos aos pais. Em sintese: os
filhos ndo podem abandonar o autor e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-lo. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida sem que se
esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengo da pessoa portadora de deficiéncia.

Os problemas de saude da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a dificuldade financeira vivida
pela autora assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituicdo Federal, o beneficio assistencial somente sera devido ao
idoso ou portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042008-23.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301157993
AUTOR: MICHELE MANFREDINI DOS SANTOS (SP360284 - JOSE WERLEY TORRES DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada por Michele Manfredini dos Santos em face da CEF, objetivando a condenagdo da CEF em indenizagio por danos morais no
valor de R$ 20.000,00.

Aduz que, em 07/11/2011 celebrou contrato de financiamento de veiculo n°47204295, para compra do veiculo modelo Fiesta Hatch, cor prata, marca Ford,
ano de fabricagao 2004, modelo 2005, placa DKO 9060, Renavam 840902409. Em 2013, em razio de problemas financeiros deixou de quitar as parcelas
15/60 e 16/60, referentes aos meses de 02/2013 e 03/2013, retornando os pagamentos logo que sua situagdo financeira se normalizou.

Alega que diante dos valores exorbitantes dos juros cobrados pelo agente financiador pela inadimpléncia das duas prestagdes, a parte autora iniciou uma
negociagdo para obter melhores condigdes. Entretanto, em 03/07/2013 a CEF ajuizou agio de busca e apreensdo conta a parte autora, sendo citada em
22/09/2015. Preocupada com o desenrolar dos fatos parte autora resolveu procurar a Justica Federal, obtendo as informagdes de valores e o boleto para
pagamento do valor devido. Sustenta que foi gerado e enviado um boleto no valor de trés parcelas, incluindo as duas pendentes no valor total de R$
1.977.,39, sendo pago no dia 16/10/2015 via boleto/documento gerado pelo Banco Panamericano S.A.
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Aduz que em 17/10/2013, mesmo apds o pagamento do valor, a CEF solicitou ao Juizo a designag@o de audiéncia de conciliagdo, sendo designada para o
dia 14/02/2014. Esclarece que informou ao oficial de justica que promoveu sua intimagao que havia efetuado o pagamento do valor devido a parte ré em
15/10/2013, sendo orientada que diante da quitagdo do débito ndo havia necessidade do seu comparecimento a referida audiéncia conciliatoria.
Posteriormente, em 29/05/2014 a CEF requereu o bloqueio via Renajud/ DETRAN/SP, para restrigcdo total do veiculo o qual foi deferido e realizado.
Informa que tentou solicionar o problema por inimeras vezes restando infrutifera.

Em 06/11/2014 a CEF juntou nota de débito atualizada restando demonstrado o pagamento das parcelas devidas de 15/60 e 16/60. Contudo, em 17/11/2014
a parte ré requereu o prosseguimento do feito, sendo expedido novo Mandado de Citagdo, Penhora ou Arresto, Avaliagdo e Intimagdo em 19/03/2015. Por
sua vez, a parte ré se dignou a informar aquele Juizo que houve a composi¢do entre as partes, requerendo a extingdo do feito, porém remanesceu a
restricdo total via Renajud que foi liberado somente no més de margo/2016, por iniciativa do representante da parte autora.

Citada, a CEF apresentou contestagdo em 18/11/2016, arguindo que a cobranga foi e ¢ regular pois ha expressivo débito pendente, o demonstrativo revela
a inadimpléncia de varias parcelas do empréstimo, sendo que o pagamento da prestag@o de outubro/2013 foi realizada em 16/10/2013 com 9 dias de atraso.
Ademais, as prestacdes de novembro/2013 e dezembro/2013 também foram pagas com atraso e a partir de junho/2016 ndo houve mais o pagamento de
prestagdes, ocorrendo a consolidagao da inadimpléncia. Sustenta a inexisténcia de ato ilicito praticado pela parte autora que implique em sua
responsabilizagdo.

Instada a apresentar copia legivel do documento de fl. 13 — anexo 2, a parte autora cumpriu em 02/03/2017.

Consta decisdo em 05/04/2017 determinando que a parte autora para que apresente copia integral do processo n°0011755-78.2013.403.6100, bem como
comprove a parte autora a celebragio de acordo, o qual teria motivado o pagamento do valor de R$1.977,39, consoante recibo apresentado em 02/03/2017
(arquivo 26).

A parte autora requereu a juntada ¢ processamento a copia integral do Processo de nimero 0011755- 78.2013.403.6100, bem como esclareceu que ndo ha
um instrumento expresso de acordo a ser juntado como prova, mas salientamos que o Boleto, impresso pela CEF e com seu timbre estampado no mesmo
deve ser entendido como prova de um acordo entre credor e devedor, aqui parte Autora e Ré.

Salienta que ndo ha duvida de que o boleto (arquivo 26) é manifestagao explicita e inconteste da parte ré quanto ao valor devido pela autora, pois € um
documento de sua lavra, com valor que ela mesma confessa ser o valor devido e que, ao emitir e enviar a parte autora, o que deseja é que esta concorde
com o valor e reconhega ser devedora ao efetuar o pagamento referido boleto.

Vieram os autos conclusos.
E o relatério. DECIDO.

Apreciar questdes referentes a danos materiais e morais ¢ apreciar-se sobre responsabilidade civil, pois esta obriga¢do legal reconhece a indenizagdo
diante daqueles prejuizos que os danos morais e matérias expressam. A responsabilidade civil € a obrigacdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera
juridica de outrem, tendo de arcar com a reparagéo pecunidria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar,
in “Responsabilidade Civil, Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, ¢ a a¢@o de reparacdo de
danos, por via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicao, frente a prejuizos, de cunho pecuniario,
pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Afere-se que diante da conduta lesiva
de alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigagdo civil de indenizagio, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a
negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigacdo legal de agir, o prejudicado por esta conduta podera
voltar-se em face daquele que lhe causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pecunia, recomponha a situag@o ao que antes
estava.

Compreende-se que elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais sejam, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, a0 menos),
representando o elemento subjetivo, o resultado lesivo € 0 nexo causal entre o primeiro elemento (conduta — agéo ou omissdo) e o tltimo elemento
(prejuizo), de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano softrido pela vitima. Estd a0 menos a regra de nosso ordenamento juridico, aquele que causou
lesdo a esfera juridica de outro, seja de ordem material ou moral, resta responsavel pela reparagdo de seu ato. Desde logo, note-se que o dano, vale dizer,
0 prejuizo que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral. Naquele primeiro caso, atinge-se o patriménio da pessoa; diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa, em sua personalidade, como honra, imagem, tranquilidade, respeitabilidade, seu bom nome no meio social etc.
Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e como expressamente se constata da nova
disposi¢do civil, ja que o Codigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indeniza¢do
(artigos 186, 927 e seguintes).

No que se reporta aos danos morais, tem-se que estes sdo as lesdes que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos igualmente se mostram
indenizaveis por atingirem, devido a um fato, em regra injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito & valoragao intrinseca da
pessoa, bem como sua proje¢do na sociedade, atingindo sua honra, reputagdo, manifestacdes do intelecto, causando-lhe mais que mero incémodo ou
aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhagio, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicagdo e
prova dos pressupostos geradores do direito a reparacéo, diga-se: o dano, isto é, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este
seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito (em regra ao menos, ja que na responsabilidade objetiva administrativa, por exemplo, ndo se perquirira sobre
a justica ou ndo do dano, que pode advir at¢ mesmo de ato licito da Administragio); que decorra de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e
a agao deste terceiro. Na linha do que aqui explanado, tais elementos sdo essenciais para a comprovagdo da existéncia do direito a indeniza¢éo suscitado.
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Acena a relevancia tanto para a caracterizagio da responsabilizag@o civil, quanto para o dano lesivo em si, do nexo causal entre a conduta do agente ¢ o
resultado. Sem a presenca deste elemento no evento impugnado ndo ha que se falar em responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela
pretensa vitima seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos
necessarios a concretizagéo da obriga¢ao civil de reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causa, sendo por
ele responsavel.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificacdes. Uma que se pode denominar de regra, ¢ a responsabilidade
subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos supra referidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o
liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferigdo do elemento subjetivo, pois ndo se requer
a atuacdo dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre
aquele e este, ¢ o que se denomina de responsabilidade objetiva. Dentro de tais categorias de responsabilidades civis ainda se registram outras hipdteses,
como aquela disposta para nomeadas relagdes juridicas, em que se pode citar a relagdo consumerista. O fundamental de se ter em mente € a correlagio
entre responsabilidade subjetiva e elemento subjetivo do agente, em outros termos, sua atuagéo na conduta lesiva com dolo (intuito de causar o prejuizo ou
com assuncao deste risco) ou culpa stricto sensu (atuag@o do agente causador do dano com negligéncia, imprudéncia ou impericia).

Quanto a fixag@o de indenizagao, os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizagdo devera corresponder ao valor injustamente
despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corregdes. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano sofrido
pela vitima e a forma de recomposi¢do, uma vez que valores econdmicos ndo t€ém o poder de reverter a situagdo fatica, toma-se como guia a no¢do de que
o ressarcimento deve obedecer uma relag@o de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticao da pratica lesiva, sem, contudo, ser
inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderagdo pela ré sobre o
desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra enriquecedora. Destarte, a0 mesmo tempo a indenizagéo
arbitrada diante dos danos e circunstancias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe
em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no sopesamento dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se
ndo se trata, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios ¢ que se toma em conta.

Voltando-se as espécies de responsabilidade civil geradas no ordenamento juridico, diante da relagdo consumerista, a qual se verificara pela presenga
todos os requisitos cogentes a assim caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput, do Cdédigo de Defesa do Consumidor. A atividade,
portanto, sera fornecida no mercado de consumo mediante remunerag@o. Dentro esta definicdo sera possivel até mesmo o enquadramento das relagdes
formadas entre individuos colocados na posi¢do de adquirente final do produto ou servigo, mesmo pelas demais equiparagdes tragadas pela lei
consumerista, com instituicdes financeiras. Mas para ndo restarem duvidas, trouxe a lei disposi¢do especifica a incluir entre as atividades sujeitas a
disciplina do CDC as bancarias e de instituicdes financeiras, conforme seu artigo 3° §2° supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a simula 297 do
Egrégio Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos: “O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras.” Nesta linha, em
se abordando relagdo consumerista, com responsabilidade objetiva da instituicdo financeira, sera possivel a incidéncia da teoria do disposto no artigo 14
dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagédo dos danos causados aos
consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungéo e riscos”. Cuida-
se de defeito na prestagdo do servigo, pois, vicio exdgeno, isto ¢, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade
psiquica da pessoa, ao a sua integridade fisica.

Valendo-se repisar-se que em tal ocasido a questdo da culpa nfo alcangard maior expressdo para a causa, posto que a responsabilidade pelos servigos
prestados pelas instituigdes financeiras é, como alhures dito, objetiva, consequentemente independe sua obrigagdo de indenizar de ndo ter havido culpa ou
dolo, para ter de assumir as sequelas do caso. Exclusivamente ndo responderia a parte ré se pudesse comprovar alguma das causas interruptivas do nexo
causal da responsabilidade objetiva, como culpa exclusiva da vitima, com a apresentagdo das devidas provas neste sentido. Conquanto, apesar disto, pela
atuacdo ocorrida, ¢ compreensivel a citagdo das pessoas envolvidas na qualificacdo da instituigdo financeira como negligente, por entender que a
instituicdo financeira deveria adotar outros procedimentos que melhor assegurassem a prestacao de servico a seu encargo.

A responsabilidade civil das instituigdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de sua
atuag@o, ¢ de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo causal entre
um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da considerag@o sobre o elemento subjetivo para a
formagdo da obrigacdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso, consumidor.

No que diz respeito a possibilidade de inversdo do dnus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade conferida ao
Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis para a inverso, ndo
havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do dnus da prova ¢ disciplinada em lei, CDC, artigo 6°, por
conseguinte, a parte ré ja sabe de antemdo que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenga; até porque, nos termos da Lei de Introducdo ao
Cédigo Civil, a lei é conhecida por todos. Nos autos a parte autora ndo comprova nenhuma das hipéteses do artigo 6°, em seu inciso VIII, do CDC para a
incidéncia deste instrumento processual.

Neste contexto, desde logo se elucida no que diz relagdo com Clausulas Nulas, por contrato de ades@o que, ndo encontra amparo alegacdes de nulidade de
clausula, por se tratar de contrato de adesdo, caracterizando-a como abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51, inciso IV, do CDC, a
justificar declaragdes de nulidade da mesma, sem que haja expressiva identificag@o dos requisitos legais impreteriveis para tanto, veja-se. Seja pelo CDC,
seja até mesmo pelo pelas regras dispostas no novo Codigo Civil, em seus artigos 423 ¢ 424, complementando as disposi¢des estabelecidas no artigo 51 do
CDC, averigua-se que Clausulas Abusivas, dita o artigo em questao, sdo as que: “estabelecem obrigagdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o
consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a equidade;”
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No caso dos autos, a parte autora pretende a condenagéio da CEF em indenizagéo por danos morais no valor de R$ 20.000,00. Aduz que, em 07/11/2011
celebrou contrato de financiamento de veiculo n°47204295, para compra do veiculo modelo Fiesta Hatch, cor prata, marca Ford, ano de fabricagao 2004,
modelo 2005, placa DKO 9060, Renavam 840902409. Em 2013, em razdo de problemas financeiros deixou de quitar as parcelas 15/60 e 16/60, referentes
aos meses de 02/2013 e 03/2013, retornando os pagamentos logo que sua situagdo financeira se normalizou.

Alega que iniciou uma negociagao para obter melhores condigdes para pagamento, mas, em 03/07/2013 a CEF ajuizou agdo de busca e apreensdo conta a
parte autora, sendo citada em 22/09/2015, em contato com a Justica Federal, obtendo as informagdes de valores e o boleto para pagamento do valor
devido. Sustenta que foi gerado e enviado um boleto no valor de trés parcelas, incluindo as duas pendentes no valor total de R$ 1.977,39, sendo pago no dia
16/10/2015 via boleto/documento gerado pelo Banco Panamericano S.A.

Posteriormente, em 17/10/2013, mesmo apos o pagamento do valor, a CEF solicitou ao Juizo a designagdo de audiéncia de conciliag@o, sendo designada
para o dia 14/02/2014. Esclarece que informou ao oficial de justica que promoveu sua intimag@o que havia efetuado o pagamento do valor devido a parte
ré em 15/10/2013, sendo orientada que diante da quitagdo do débito ndo havia necessidade do seu comparecimento a referida audiéncia conciliatéria. Em
29/05/2014 a CEF requereu o bloqueio via Renajud/ DETRAN/SP, para restri¢do total do veiculo o qual foi deferido e realizado. Informa que tentou
solicionar o problema por inimeras vezes restando infrutifera.

Ainda, em 06/11/2014 a CEF juntou nota de débito atualizada restando demonstrado o pagamento das parcelas devidas de 15/60 e 16/60. Contudo, em
17/11/2014 a parte ré requereu o prosseguimento do feito, sendo expedido novo Mandado de Citagdo, Penhora ou Arresto, Avaliagdo e Intimagdo em
19/03/2015. Por sua vez, a parte ré se dignou a informar aquele Juizo que houve a composi¢éo entre as partes, requerendo a extingdo do feito, porém

remanesceu a restrigdo total via Renajud que foi liberado somente no més de marg¢o/2016, por iniciativa do representante da parte autora.

A parte autora apresentou copia da peticdo inicial da a¢do de busca e apreensdo 0011755-78.2013.403.6100, distribuida em 03/07/2013 (fls. 03/08 — anexo
2 DOCMICHELE.pdf), cédula de crédito bancario n°47204295 (fls. 09/12 — anexo 2 DOCMICHELE.pdf), comprovante de pagamento no valor de R$
1.977,39 (fl. 13 — anexo 2 DOCMICHELE.pdf), mandado de intimag@o expedido em 30/01/2014 referente a audiéncia de Conciliagdo designada para o dia
14/02/2014 (fls. 14/15 — anexo 2 DOCMICHELE.pdf), decisido proferida em 28/01/2014 de designacdo de audiéncia (fl. 16— anexo 2
DOCMICHELE.pdf), petigao da CEF protocolada em 29/05/2014 requerendo a conversao do pedido de busca e apreensdo em execucao forcada ¢ a
expedi¢cdo de oficio ao DETRAN/RENAJUD para que proceda ao bloqueio do veiculo com restri¢do total (fl. 18 — anexo 2
DOCMICHELE.pdf),comprovante de restricdo judicial - RENAJUD (fl. 19 — anexo 2 DOCMICHELE.pdf), peticio da CEF de 06/11/2014 apresentando
nota de débito atualizada (fls. 20/22 e fl. 24 — anexo 2 DOCMICHELE.pdf),peti¢do da CEF protocolada em 17/11/2014 reiterando o prosseguimento do
feito (fl. 23 — anexo 2 DOCMICHELE.pdf), peticdo da CEF de 19/03/2015 requerendo a extingo do feito diante da composi¢do entre as partes (fl. 25 —
anexo 2 DOCMICHELE.pdf),mandado de citagdo expedido em 04/02/2015 e certiddo de ndo citagdo (fls. 26/27 — anexo 2 DOCMICHELE.pdf),sentenga
de extingdo da execugdo proferida em 15/06/2015 (fl. 28 — anexo 2 DOCMICHELE.pdf),certificado de registro e licenciamento de veiculo (fl. 29— anexo
2 DOCMICHELE.pdf) e comunicado do DETRAN/SP emitido em 25/01/2015 (fls. 30/31 — anexo 2 DOCMICHELE.pdf), bem como apresentado copia
integral do processo em 20/06/2017 (anexos 34, 36,38 e 40), objetivando comprovar suas alegagdes.

A CEF em sua defesa arguiu que a cobranga foi e € regular, pois ha expressivo débito pendente, o demonstrativo revela a inadimpléncia de varias parcelas
do empréstimo, sendo que o pagamento da prestacdo de outubro/2013 foi realizada em 16/10/2013 com 9 dias de atraso. Ademais, as prestagdes de
novembro/2013 e dezembro/2013 também foram pagas com atraso e a partir de junho/2016 ndo houve mais o pagamento de prestagdes, ocorrendo a
consolidag@o da inadimpléncia. Sustenta a inexisténcia de ato ilicito praticado pela parte autora que implique em sua responsabilizagcdo. Apresentado
extrato das operagdes de crédito fls. 01/03 — anexo 17 2.pdf.

Da analise dos autos, ¢ incontroverso que a parte autora celebrou contrato de financiamento de veiculo n°. 000047204295 em 07/11/2011, para compra do
veiculo modelo Fiesta Hatch, cor prata, marca Ford, ano de fabricagdo 2004, modelo 2005, placa DKO 9060, Renavam 840902409, tornando-se
inadimplente referente as parcelas 15 e 16 correspondente a fevereiro e margo de 2013. O ajuizamento da agdo n°. 0011755-78.2013.403.6100, em
03/07/2013, pela CEF objetivando a busca e apreensdo do veiculo, distribuida perante a 9* Vara Civel, sendo deferida liminar para busca e apreensdo do
veiculo (fls. 06/08 — anexo 40MICHELEPDF2.pdf), tentativa de cumprimento da liminar, a realizagdo da RENAJUD e, posterior, manifestagdo da CEF
requerendo a extingdo considerando a realizagdo de acordo.

A controvérsia dos autos funda-se na permanéncia da restricdo judicial no veiculo ap6s a extingdo do feito decorrente do acordo celebrado entre as partes.
Em que pesem as alegacdes da parte autora, verifica-se que a inadimpléncia da parte autora deu causa a agéio de busca e apreensio ajuizada pela CEF,
medida judicial cabivel diante do descumprimento contratual, sendo submetida a todos os atos processuais da demanda.

Analisando os autos, verifica-se que a CEF ajuizou a a¢éo de busca e apreensdo n°. 0011755-78.2013.403.6100 em 03/07/2013, distribuida perante a 9*
Vara Civel, sendo analisada e deferida a liminar em 10/03/2013 (fls. 06/08 — anexo 36MICHELEPROCESSOPDF-21-50.pdf), com expedicao de
mandado em 05/02/2013 (fls. 10/11 — anexo 36MICHELEPROCESSOPDF-21-50.pdf) e, juntado o mandado apenas com a citagdo e intima¢do
08/10/2013 (fls. 12/13— anexo 36MICHELEPROCESSOPDF-21-50.pdf). Posteriormente, em 17/10/2013 a CEF requereu a designagdo de audiéncia de
conciliagdo (fls. 17— anexo 36MICHELEPROCESSOPDF-21-50.pdf), sendo marcada audiéncia para o dia 14/02/2014 as 13:00h a ser realizada na
CECON (fl. 19 — anexo 36MICHELEPROCESSOPDF-21-50.pdf), constando a expedicdo de mandado de intimagdo em 31/01/2014 (fl. 19/20— anexo
36MICHELEPROCESSOPDF-21-50.pdf).

Em 11/02/2014 consta certiddo remarcando a audiéncia para o dia 20/03/2014 as 13:00h (fl. 22 — anexo 36MICHELEPROCESSOPDF-21-50.pdf).
Certificada a ndo realizagéio da audiéncia diante da auséncia das partes com a remessa dos autos ao Juizo em 26/01/2014 (fl. 23 — anexo
36MICHELEPROCESSOPDEF-21-50.pdf).

Instada a requerer o que de direito em 13/05/2014 (fl. 24 — anexo 36MICHELEPROCESSOPDF-21-50.pdf), a CEF solicitou a conversdo do pedido de
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busca e apreensdo em execugdo forcada e expedicdo de novo mandado de citagdo nos termos do artigo 652 do CPC, bem como a realizagdo da restricdo
total pelo RENAJUD e, expedicdo de oficio a Policia Federal para apurar a conduta criminosa do devedor.

Consta decisdo em 26/06/2014 deferindo apenas a conversdo da a¢do em execugdo de titulo extrajudicial e determinando a citagdo (fl. 30— anexo
36MICHELEPROCESSOPDEF-21-50.pdf ¢ fl. 01 — anexo 38MICHELEPROCESSOPDEF-51-70.pdf). Realizado o RENAJUD em 28/08/2014 (fls. 02/03—
anexo 3SMICHELEPROCESSOPDF-51-70.pdf).

A CEF apresentou em 06/11/2014 o demonstrativo do débito bem como requereu o prosseguimento do feito (fls. 09/11 — anexo
38MICHELEPROCESSOPDEF-51-70.pdf), reiterando o pedido em 17/11/2014 (fl. 12 — anexo 38SMICHELEPROCESSOPDF-51-70.pdf). Em 04/02/2015
expedido mandado de citagio, penhora ou arresto, avaliagdo e intimagéo (fl. 15 — anexo 38MICHELEPROCESSOPDE-51-70.pdf).

A CEF requereu a extingdo do feito em 19/03/2015 diante da composi¢éo ocorrida entre as partes (fl. 16 — anexo 38MICHELEPROCESSOPDF-51-
70.pdf).

Solicitado a devolugdo do mandado e 22/05/2015 (fl. 17 - — anexo 38MICHELEPROCESSOPDEF-51-70.pdf), sendo devolvido em 25/06/2015 (fls. 18/19 —
anexo 38MICHELEPROCESSOPDEF-51-70.pdf). Em 15/07/2015, proferida sentenga extinguindo a execugio diante do acordo firmado entre as partes
(fls. 20— anexo 38MICHELEPROCESSOPDF-51-70.pdf). Apresentada procurag@o pela parte autora em 09/09/2015 (fls. 04/05 — anexo40
MICHELEPDEF?2.pdf), sendo realizada a atualizagdo no sistema e certificado o transito em julgado em 23/09/2015.

Os autos foram remetidos ao arquivo em 28/09/2015, posteriormente, a parte autora peticionou em 20/10/2015 solicitando o desarquivamento e a retirada
do bloqueio via Renajud (fl. 08 - anexo 40 MICHELEPDEF2.pdf). Consta prolagao de decisdo em 07/12/2015 deferindo a exclusio da restrigdo (fl. 09 -
anexo 40 MICHELEPDF2.pdf), sendo cumprido em 03/03/2016 (fls. 17/18 - anexo 40 MICHELEPDF2.pdf).

Verifica-se que ndo houve nenhuma ilicitude atribuivel a CEF, pois a causa do ajuizamento da ac¢@o de busca e apreensdo decorreu de conduta da propria
parte ora autora, ja que a mesma se tornou inadimplente quanto aos pagamentos devidos em razio do contrato travado com CEF e, os atos processuais
subsequente objetivaram apenas a execugdo do processo. Além disso, embora o pagamento da divida tenha ocorrido em 16/10/2013 (fl. 01 — anexo 26
RECIBO PAN.pdf), a parte autora em nenhum momento se manifestou nos autos, mesmo tendo ciéncia da existéncia do processo, com sua citagdo e
intimagdo em 08/10/2013 (fls. 12/13— anexo 36MICHELEPROCESSOPDF-21-50.pdf). Esta se tornou aqui a grande questdo a gerar o alegado danos
morais pleiteado pela parte autora. Isto é, as consequéncias sobre sua esfera juridica em razdo do ndo pagamento alegado pela credora CEF e tendo o
mesmo ocorrido pela devedora, ora autora. No entanto, havendo acao judicial, sobre a qual a parte tinha plena ciéncia, basta manifestar-se nos autos
acostando os comprovantes de pagamento!

Nao se perca de vistas que, no ordenamento civil patrio, a comprovagao do pagamento deve ser feito em regra pelo devedor, sendo este o caso. Aquele
que paga comprova o pagamento efetuado apresentando o comprovante de quitagdo. Tenha esta ocorrido a tempo ou a destempo. E em se tratando de
acio judicial, como a CITACAO E INTIMACAO deixa claro, tem de manifestar-se neste sentido nos autos, até porque o Juiz nio tem meios de advinhar
que houve a quitagdo. E pagamentos efetuados a destempo podem efetivamente, principalmente em instituicdes bancérias, levar ao desencontro de
informagdes, que sdo disponibilizadas em diferentes setores. Destarte, além da determinacéo legal de o devedor comprovar a quitagio do débito, tem-se
mais a necessidade de explicitar e comprova-lo também em Juizo se agao judicial tornou-se existente; e ainda tendo em vista a questdo plausivel e
conhecida de alimentacdo de dados virtuais em diferentes setores em instituicdes bancarias. Sem olvidar-se que a causa original de todo o problema
decorre da falta de quitagdo em dia pelo devedor.

Além disso, outro momento em que a parte autora poderia se pronunciar seria na audiéncia de conciliagio, ndo tendo comparecido, alegando que foi
orientada ap6s explicar que havia quitado o débito, o que, contudo, além de ndo ser fato provado, ndo gera qualquer efeito processual, como cedigo.
Percebe-se que a parte autora, somente em 09/09/2015, nomeou procurador para representa-la nos autos, sendo realizadas as anotagdes em 23/09/2015 e,
remetidos os autos ao arquivo em 28/09/2015. A manifestacdo da parte autora ocorreu em 20/10/2015, oportunidade que requereu o desarquivamento dos
autos e a retirada da restrigdo do Renajud, o qual foi deferido em cumprido pelo Juizo. Assim sendo, ndo se verifica a ilegalidade apontada pela parte
autora que justifique a responsabilizagdo da CEF e sua condenag@o em danos morais, dessa forma ndo ha como acolher o pedido tragado nos autos.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso 1, do
cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita.

PRI

0025914-63.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181026
AUTOR: VERA LUCIA SOUZA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Novo Cddigo
de Processo Civil.
Deixo de condenar a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 c.c. art. 1° da Lei
10.259/01.
Defiro a parte autora o beneficio da justica gratuita, nos termos do artigo 98 do Novo Cddigo de Processo Civil.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023746-88.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301174024
AUTOR: JOSEFA MARIA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo ajuizada por JOSEFA MARIA DOS SANTOS em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, o qual postula a tutela
jurisdicional para obter a revisdo de seu beneficio previdenciario com a declaracéo da inconstitucionalidade do art. 41-A, da Lei 8.213/91, bem como
reajustar o beneficio pelo indice de reajuste IPC-3i, visando atender os artigos 1°, inciso III e IV, 3° incisos I e IV,7°, incisos VI e XXIV, 201, § 4° e 230
da Constituicdo Federal, artigos 7°, "a" e "i", 9°e 11, "1" do PIDESC e artigos 9° e 29 do Estatuto do Idoso, a partir de 2003.

Citado o INSS, quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.
E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de
produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢ao deste Juizo.

Apesar de o INSS nio ter apresentado contestag@o, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo 345, inciso 11,
do Novo Codigo de Processo Civil
Passo a analise do mérito.

Da equivaléncia pelo nimero de salarios minimos:

Inicialmente, a apontada defasagem esta fundamentada na discrepancia entre o valor do beneficio quando da concessio, que correspondia a um
determinado niimero de salarios minimos, cuja quantidade ndo se manteve no tempo, ¢ dizer, o valor do beneficio atualmente recebido ndo manteve
equivaléncia aquele nimero de salarios minimos recebidos por ocasido da concessao.

Todavia, ndo assiste razio a parte autora, pois que o artigo 7° da Constituicdo da Repuiblica veda a utilizagdo do valor do salario minimo como parametro
para a atualizagdo monetaria, inclusive aquela aplicavel a corre¢@o dos beneficios previdencidrios.

Essa matéria ja foi pacificada pelos Tribunais Superiores, eis que, uma vez observado pelo Instituto-réu o disposto pelo artigo 58 do Ato das Disposi¢des
Constitucionais Transitérias - ADCT, ndo ha mais que se falar em equivaléncia salarial, até porque a matéria foi disciplinada por forca do disposto pela Lei
n° 8.213, de 24.07.91.

No que se refere ao reajustamento por meio da aplicagdo dos indices pleiteados na exordial, em especial o IPC/3i, também no ha fundamento juridico
para o acolhimento do pedido, pois a autarquia previdenciaria aplicou corretamente a legislagdo emanada do Poder Legislativo.

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201 da Constituicdo da Republica, ¢ assegurada pela corre¢ao
monetaria, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei pelo legislador, razio por que ndo cabe ao Poder Judicidrio escolher outros pardmetros.

A Lein®. 8.213/91 determinou a correcéo pelo INPC. As Leis 8.542/92 e 8.700/93 determinaram a substituigdo do INPC pelo IRSM de janeiro a
dezembro de 1993. Em janeiro e fevereiro de 1994, a corregdo se deu pelo Fator de Atualizagdo Salarial, por forca da Lei 8.700/93. Depois, ¢ até maio de
1995, fazendo-se a conversdo em URV e pelo IPC-r, de acordo com as Leis 8.880/94 ¢ 9.032/95. A partir de maio de 1996, pela variagdo acumulada do
IGP-DI nos 12 meses anteriores, em razdo da Medida Proviséria 1.415/96 e Lei 9.711/98. A Lei 9.711/98 determinou ainda que os reajustes ocorreriam, a
partir de 1997, em todo més de junho, sendo 7,76% para aquele ano e 4,81% para 1998. Em junho de 1999, houve reajuste de 4,61%, de acordo com a Lei
9.971/00, oriunda da Medida Provisoria 1.824/99. Em junho de 2000, de 5,81%, por for¢a da Medida Provisoria 2.022-17/00, hoje Medida Proviséria 2.187-
13/01. E em junho de 2001, 7,66%, conforme previsto no Decreto 3.826/01, editado de acordo com os incisos do art. 41 da Lei 8.213/91, com redacéo
dada Lei 10.699/2003. Nos meses de junho/2002, junho/2003, maio/2004, maio/2005, abril/2006, abril/’2007 e mar¢o/2008 foram aplicados, respectivamente,
os indices de 9,20% (Decreto n°® 4249/2002), 19,71% (Decreto 4709/2003), 4,53% (Decreto 5061/2004), 6,36% (Decreto 5443/2005), 5,00% (Decreto
5545/2006), 3,30% (Decreto 6042/2007), 5,00% (MP 421/2008), 5,92% (Decreto 6765/2009), 7,72% (Lei 12254/2010) e 6,47% (MP 407/2011).

Nesse sentido, inclusive, trago a colagio jurisprudéncia sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 284 DO STF. APLICACAO DO INDICE INTEGRAL DE FEVEREIRO DE 1994. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DOS
INDICES LEGAIS (INPC, IRSM, IPC-r, IGP-DI). AUSENCIA DA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS
E DA PRESERVACAO DO VALOR REAL DO BENEFICIO.

1. Da alegada violagio do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil ndo se conhece, eis que "(...) Para viabilizar o conhecimento do especial, pelo
fundamento da alinea 'a' do permissivo constitucional, ndo € suficiente a simples mengao explicita aos preceitos de lei que se pretende desafeigoados (pelo
acordio do Tribunal a quo), mas, ainda, a motivagdo justificadora, esclarecendo-se, com precisdo, em sua dic¢io e contetido, para possibilitar, ao julgador,
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o cotejo entre o teor dos artigos indicados como violados e a fundamentagio do recurso. (...)" (Resp 160.226/RN, Relator Ministro Democrito Reinaldo, in
DJ 11/5/98).

2."1. 'E assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme

critérios definidos em lei.' (paragrafo 4° do artigo 201 da Constituicdo da Republica).

2. O artigo 41 da Lei 8.213/91 estabelece que os beneficios previdenciarios deverao ser reajustados de acordo com suas respectivas datas de inicio, pela
variagdo integral do INPC, calculado pelo IBGE, devendo ser utilizados, posteriormente, outros indices oficiais previstos em lei, a fim de que seja
preservado o valor real do beneficio (IRSM, FAS, URV, IPC-r, IGP-DI, etc.).

3. Nao ha direito adquirido ao residuo de 10% do IRSM de janeiro de 1994, decorrente da antecipag@o de fevereiro do mesmo ano, por forga da
revogacdo da Lei 8.700/93 pela Lei 8.880/94, que ocorreu antes do aperfeigoamento do primeiro quadrimestre do ano, condigdo temporal da sua
incorporagdo ao reajuste do beneficio.

4. Quanto ao residuo de 10% do IRSM do més de fevereiro, igualmente, ndo ha falar em direito adquirido, por indevida a antecipacdo do més de margo de
1994, que Ihe daria causa, revogada que foi a Lein® 8.700/93 pela Lei n°® 8.880/94, que instituiu a URV a partir de 1° de margo de 1994.

5. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a aplicag@o dos indices legais pelo INSS para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios nao constitui ofensa as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservacao do seu valor real (RE n° 231.395/RS, Relator
Ministro Sepulveda Pertence, in DJ 18/9/98).

6. Inexiste amparo legal ou constitucional para que o salario-de-beneficio seja reajustado de acordo com os mesmos indices de atualizagio dos salarios-
de-contribuicdo. Precedentes." (AgRgREsp 464.728/RS, da minha Relatoria, in DJ 23/6/2003).

3. Recurso improvido.
(Processo RESP 490746 / RS RECURSO ESPECIAL 2002/0171019-4 Ministro HAMILTON CARVALHIDO (1112) Orgdo Julgador SEXTA TURMA
Data do Julgamento 21/10/2003 Data da Publicagao/Fonte DJ 15.12.2003 p. 418

Manuteng@o do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lein® 8.213/91):

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituicdo da Repuiblica, é assegurada pela aplicagao
da correcdo monetaria anual, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei, razio pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario escolher outros pardmetros, seja
o indice de atualizagdo o INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo legislador.

Assim sendo, a formula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente em leis infraconstitucionais. O
STF ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogao de indice previsto em lei, para a atualizag@o dos beneficios previdenciarios, ndo ofende as
garantias da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservacéo do seu valor real, por ter a respectiva legislagdo criado mecanismos para essa
preservagdo (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda Pertence).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
codigo de processo civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°.
10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.° da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 e 55,
da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justi¢a gratuita. O prazo para interposi¢@o de eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0018496-74.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301170312

AUTOR: CRISTINA APARECIDA BERGAMASCO (SP114793 - JOSE CARLOS GRACA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concesséo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenagio do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez o pedido de tutela
antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Deixo de analisar as preliminares aventadas, eis que genéricas e sem correlagdo com o caso dos autos.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos

seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengéo a época do
inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de progressdo e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/09/2017  56/1089



agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (2 excegado de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
nsuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos dispositivos legais que,
enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer
trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar
este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe
garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele
momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer
natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua
atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugé@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia
Social, Daniel Machado da Rocha e José¢ Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente serd concedido, como indenizagdo, ao segurado
quando, apds consolidag@o das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicac@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem
em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez,
entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na
causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes.
Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de
elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para
exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagio de incapacidade laborativa, consoante
laudo pericial apresentado em 07/08/2017 (arq.mov.-17-00184967420174036301-13-31342.pdf-07/08/2017): “A pericianda apresenta transtorno ansioso,
pela CID10, F41. Os transtornos ansiosos caracterizados essencialmente pela presenga da manifestacdes ansiosas que ndo sdo desencadeadas
exclusivamente pela exposicio a uma situagio determinada. Os sintomas essenciais sdo nervosismo persistente, tremores, tensdo muscular e vertigem. As
queixas referidas ndo incapacitam a autora para o trabalho, pois séo leves e desproporcionais ao encontrado no exame do estado mental. Nao foram
encontrados subsidios objetivos de que tais sintomas estejam interferindo no cotidiano da autora. Apesar das queixas, estava acordada, orientada no tempo
e no espaco, mantém sua atengdo no assunto proposto e seu discurso é coerente. Ndo ha aceleragdo do curso do pensamento e nem outros sintomas
ansiosos em atividade. O transtorno ansioso ¢ passivel de tratamento e cura e ndo provoca perturbacéo funcional da capacidade para o trabalho. A
pericianda ja esta sob cuidados médicos adequados ao caso. Nao ha incapacidade laborativa ™.

Por outro lado, a impugnacao oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo pericial. A manifestag@o retro nio apresenta informagao
ou fato novo que justifique a desconsideragdo do laudo apresentado, a realizacdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos
quesitos apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade e ndo é porque a parte discorda da conclusdo do
perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. A pericia médica tem por escopo ndo
somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos
médicos da parte autora em conjunto com a profissio por ela exercida. O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia ¢ imparcial ¢ de confianga
deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o
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acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que
pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessio dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n®.
10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos
Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para
tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035045-62.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301160063
AUTOR: HIROSHI SATO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo ajuizada por HIROSHI SATO em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, em que postula a tutela jurisdicional para obter a
revisdo de seu beneficio previdenciario com a declaragdo da inconstitucionalidade do art. 41-A, da Lei 8.213/91, bem como reajustar o beneficio pelo
indice de reajuste IPC-3i, visando atender os artigos 1°, inciso I1I e IV, 3°, incisos I e IV,7°, incisos VI e XXIV, 201, § 4° ¢ 230 da Constituicdo Federal,
artigos 7% "a" e "i", 9°e 11, "1" do PIDESC e artigos 9° e 29 do Estatuto do Idoso, a partir de 2003.

Citado o INSS, apresentou contestagao, arguindo preliminares e requerendo a improcedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de
produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convic¢do deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da
competéncia do JEF.

Ja quanto a eventual falta de requerimento administrativo para a revisdo desta espécie de ato, ndo ha que caracterizar falta de interesse de agir, uma vez
que o litigio expressa-se evidente da conjuntura fatica que ensejou agdo coletiva, versando exatamente sobre este tema, tendo a ré participado daquela
demanda. Destarte, seu prévio conhecimento da lide existente € patente. E também sua resisténcia a pretendida satisfagdo imediata do direito pleiteado.

Refuto ainda, a prejudicial de mérito de decadéncia, ja que ndo se trata de revisdo do ato concessor, mais sim dos indices de reajustamento, o qual se
renova anualmente.

Por seu turno, acolho a preliminar de mérito acerca da prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, salientando
que o contador ja considera a prescri¢do quando da realizagdo dos calculos.

Da equivaléncia pelo nimero de salarios minimos:

Inicialmente, a apontada defasagem esta fundamentada na discrepancia entre o valor do beneficio quando da concessao, que correspondia a um
determinado nimero de salarios minimos, cuja quantidade ndo se manteve no tempo, é dizer, o valor do beneficio atualmente recebido nio manteve
equivaléncia aquele nimero de salarios minimos recebidos por ocasido da concessao.

Todavia, ndo assiste razio a parte autora, pois que o artigo 7° da Constituicdo da Republica veda a utilizagdo do valor do salario minimo como parametro
para a atualizagdo monetaria, inclusive aquela aplicavel a corregdo dos beneficios previdencidrios.

Essa matéria ja foi pacificada pelos Tribunais Superiores, eis que, uma vez observado pelo Instituto-réu o disposto pelo artigo 58 do Ato das Disposi¢cdes

Constitucionais Transitorias - ADCT, ndo ha mais que se falar em equivaléncia salarial, até porque a matéria foi disciplinada por for¢a do disposto pela Lei
n° 8.213, de 24.07.91.

No que se refere ao reajustamento por meio da aplicagdo dos indices pleiteados na exordial, em especial o IPC/3i, também néio ha fundamento juridico
para o acolhimento do pedido, pois a autarquia previdenciaria aplicou corretamente a legislagdo emanada do Poder Legislativo.
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A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201 da Constituicdo da Repuiblica, é assegurada pela correcéo
monetaria, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei pelo legislador, razio por que ndo cabe ao Poder Judicidrio escolher outros pardmetros.

A Lein®. 8.213/91 determinou a correc¢do pelo INPC. As Leis 8.542/92 e 8.700/93 determinaram a substituigdo do INPC pelo IRSM de janeiro a
dezembro de 1993. Em janeiro e fevereiro de 1994, a corregdo se deu pelo Fator de Atualizag@o Salarial, por forca da Lei 8.700/93. Depois, ¢ até maio de
1995, fazendo-se a conversdo em URV e pelo IPC-r, de acordo com as Leis 8.880/94 e 9.032/95. A partir de maio de 1996, pela variagcdo acumulada do
IGP-DI nos 12 meses anteriores, em razio da Medida Provisoria 1.415/96 e Lei9.711/98. A Lei 9.711/98 determinou ainda que os reajustes ocorreriam, a
partir de 1997, em todo més de junho, sendo 7,76% para aquele ano e 4,81% para 1998. Em junho de 1999, houve reajuste de 4,61%, de acordo com a Lei
9.971/00, oriunda da Medida Proviséria 1.824/99. Em junho de 2000, de 5,81%, por for¢ca da Medida Provisoria 2.022-17/00, hoje Medida Proviséria 2.187-
13/01. E em junho de 2001, 7,66%, conforme previsto no Decreto 3.826/01, editado de acordo com os incisos do art. 41 da Lei 8.213/91, com redagdo
dada Lei 10.699/2003. Nos meses de junho/2002, junho/2003, maio/2004, maio/2005, abril/2006, abril/’2007 e mar¢o/2008 foram aplicados, respectivamente,
os indices de 9,20% (Decreto n°® 4249/2002), 19,71% (Decreto 4709/2003), 4,53% (Decreto 5061/2004), 6,36% (Decreto 5443/2005), 5,00% (Decreto
5545/2006), 3,30% (Decreto 6042/2007), 5,00% (MP 421/2008), 5,92% (Decreto 6765/2009), 7,72% (Lei 12254/2010) e 6,47% (MP 407/2011).

Nesse sentido, inclusive, trago a colagio jurisprudéncia sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 284 DO STF. APLICACAO DO INDICE INTEGRAL DE FEVEREIRO DE 1994. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DOS
INDICES LEGAIS (INPC, IRSM, IPC-r, IGP-DI). AUSENCIA DA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS
E DA PRESERVACAO DO VALOR REAL DO BENEFICIO.

1. Da alegada violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil ndo se conhece, eis que "(...) Para viabilizar o conhecimento do especial, pelo
fundamento da alinea 'a' do permissivo constitucional, ndo ¢ suficiente a simples meng&o explicita aos preceitos de lei que se pretende desafeicoados (pelo
acordio do Tribunal a quo), mas, ainda, a motivagao justificadora, esclarecendo-se, com precisdo, em sua dic¢do e contetido, para possibilitar, ao julgador,
o cotejo entre o teor dos artigos indicados como violados e a fundamentago do recurso. (...)" (Resp 160.226/RN, Relator Ministro Demdcrito Reinaldo, in
DJ 11/5/98).

2."1. 'E assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme
critérios definidos em lei.' (paragrafo 4° do artigo 201 da Constituigdo da Republica).

2. O artigo 41 da Lei 8.213/91 estabelece que os beneficios previdenciarios deverdo ser reajustados de acordo com suas respectivas datas de inicio, pela
variag@o integral do INPC, calculado pelo IBGE, devendo ser utilizados, posteriormente, outros indices oficiais previstos em lei, a fim de que seja
preservado o valor real do beneficio (IRSM, FAS, URV, IPC-r, IGP-DI, etc.).

3. Nao ha direito adquirido ao residuo de 10% do IRSM de janeiro de 1994, decorrente da antecipagdo de fevereiro do mesmo ano, por forga da
revogacao da Lei 8.700/93 pela Lei 8.880/94, que ocorreu antes do aperfeigoamento do primeiro quadrimestre do ano, condi¢do temporal da sua
incorporagdo ao reajuste do beneficio.

4. Quanto ao residuo de 10% do IRSM do més de fevereiro, igualmente, ndo ha falar em direito adquirido, por indevida a antecipagdo do més de margo de
1994, que Ihe daria causa, revogada que foi a Lein® 8.700/93 pela Lei n°® 8.880/94, que instituiu a URV a partir de 1° de margo de 1994.

5. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a aplicagdo dos indices legais pelo INSS para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo constitui ofensa as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real (RE n° 231.395/RS, Relator
Ministro Septllveda Pertence, in DJ 18/9/98).

6. Inexiste amparo legal ou constitucional para que o salario-de-beneficio seja reajustado de acordo com os mesmos indices de atualizagdo dos salarios-
de-contribuigdo. Precedentes." (AgRgREsp 464.728/RS, da minha Relatoria, in DJ 23/6/2003).

3. Recurso improvido.
(Processo RESP 490746 / RS RECURSO ESPECIAL 2002/0171019-4 Ministro HAMILTON CARVALHIDO (1112) Orgdo Julgador SEXTA TURMA
Data do Julgamento 21/10/2003 Data da Publicagdo/Fonte DJ 15.12.2003 p. 418

Manuteng@o do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lein® 8.213/91):

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituicdo da Repuiblica, é assegurada pela aplicagao
da correcdo monetaria anual, cujos indices s@o estabelecidos por meio de lei, razio pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario escolher outros parametros, seja
o indice de atualizagdo o INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo legislador.

Assim sendo, a formula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente em leis infraconstitucionais. O
STF ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogéo de indice previsto em lei, para a atualizagdo dos beneficios previdenciarios, ndo ofende as
garantias da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservacgéo do seu valor real, por ter a respectiva legislagao criado mecanismos para essa
preservagdo (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda Pertence).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
codigo de processo civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°.
10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.° da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 e 55,
da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justi¢a gratuita. O prazo para interposi¢ao de eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucdo do mérito, nos
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termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita. No caso de a parte autora nio possuir advogado e desejar recorrer, fica ciente que seu prazo é de 05 ou de
10 dias a contar do recebimento desta, dependendo do recurso cabivel. Para recorrer é necessario constituir advogado ou contar com o
servico da Defensoria Publica da Unifo, desde que comprovada a sua situagfo financeira, devendo apresentar renda inferior ao valor de
isen¢fio do Imposto de Renda, como forma de comprovar a hipossuficié ncia econémica - requisito minimo para patrocinio da causa por
aquele 6rgio, devendo se dirigir em 02 dias na Rua Fernando de Albuquerque, 155 - Consolagéo - Sao Paulo, entre 9h e 12h. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.
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FIM.

0011231-21.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301159035
AUTOR: FRANCISCA JOSEFA DA SILVA (SP322608 - ADELMO COELHO)
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Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por FRANCISCA JOSEFA DA SILVA em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a tutela jurisdicional
para obter a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituigdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742,
de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengio de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com
deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, o INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da desnecessidade de mais
provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacdo da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢do da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de
cumulagio de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a
prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agdo nao
decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdio continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constitui¢o federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela
prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicéo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio
mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutencéo ou de té-la provida por sua
familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu
artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa
portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da
mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutencdo nem de té-la provida por sua familia.
Regulamentando o comando constitucional, a Lei n® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢do do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade
superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econémica, vale dizer,
para aqueles que se encontram em situacéo de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser
superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo
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numero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta é
composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando
residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio ¢ perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem
sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua
renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario minimo. O requisito da renda
per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagéo da familia.
E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista
em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogéo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade
econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideracéo desse valor no caso de um dos integrantes do niicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo
assistencial, ndo fazendo meng&o aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela qual a
jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio
previdencidrio no valor de um salério minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS
LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - N&o se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls.
107/112, também, néo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsiderag@o da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.
11 - E de ser deferido beneficio assistencial 4 pessoa invlida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratérios,
prolapso uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas
necessidades bédsicas e com assisténcia médica e remédios.

III - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol
previsto no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 nio é exaustivo.

IV-E preciso considerar que para a apuracao da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a
parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo unico do artigo 34, da Lein°® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a
qualquer membro da familia, nos termos do “caput,”

ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI — Hé no conjunto probatério, elementos que induzem a convic¢do de que a autora esta entre o rol de beneficidrios descritos na legislagéo.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagao da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagio, até a sentenga (Stmula 111, do STJ).

IX — Néo prospera o apelo no tocante a isengdo de custas, considerando que nio houve condenacdo neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1°* Instancia, ensejando a antecipa¢do da tutela, de oficio, para imediata
implantacdo do beneficio.

XI — Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9* Turma;
Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 15.01.1951, possuindo 66(sessenta e seis)
anos, devidamente comprovado pela Cédula de Identidade, anexada aos autos a fl. 01 (DOCUMENTOS.pdf — evento n. 02).

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 19/06/2017 (00112312120174036301-27-46097.pdf e FOTOS - FRANCISCA JOSEFA
SILVA.pdf — eventos n. 19 e 20), depreende-se que a autora reside com seu esposo, Lourival da Silva, com seu filho, Daniel da Silva, e com sua neta,
Luana Bispo da Silva. Seus filhos, Lucivaldo da Silva ¢ Luciano da Silva residem em enderegos diversos. O imdvel em que a autora mora ha 17 anos é
proprio e estd em bom estado de conservago, assim como os bens moveis que guarnecem a residéncia. Segundo relatado no momento da pericia, o
sustento do lar provém do beneficio previdenciario auferido pelo esposo da parte autora, sendo declarada a percepgdo de R$ 1.205,53 (hum mil, duzentos e
cinco reais e cinquenta e trés centavos) mensais. No que se refere aos extratos DATAPREV anexados aos autos, verifica-se que, de fato, o esposo da
parte autora e integrante de seu nucleo familiar, Sr. Lourival da Silva aufere o beneficio de aposentadoria por invalidez, cuja renda mensal representa a
quantia de R$ 1.712,17 (hum mil, setecentos e doze reais e dezessete centavos). No mais, apurou-se que os filhos da autora, Sr. Lucivaldo da Silva e Sr.
Luciano da Silva, possuem atual vinculo empregaticio, sendo que, para o més de julho de 2017, o primeiro auferiu o salario de R$ 2.915,00 (dois mil,
novecentos e quinze reais), enquanto que o segundo recebeu a quantia de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais).

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, ndo ha como se reconhecer a condi¢do de vulnerabilidade social alegada pela parte autora. A renda
percebida pelo esposo da parte autora, Sr. Lourival da Silva, ainda que considerada como tinica fonte de sustento do nticleo familiar, ja supera, de per si, o
critério de hipossuficiéncia legalmente estabelecido para a concessdo do beneficio assistencial almejado. Ademais, em que pese ndo auferir renda propria,
ndo se deve olvidar o fato de que a autora possui trés filhos, dentre os quais dois que exercem atividade laborativa formal e percebem salarios fixos
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decorrentes do exercicio de suas profissdes. Assim, em sendo os filhos pessoas economicamente ativas, ndo podem estes deixar de atender sua mie no
quanto necessario. Nos termos do artigo 1.694 do Codigo Civil Brasileiro, ndo devem os filhos eximir-se da obrigagao legal de prestar os alimentos a
autora. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar sua genitora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢
devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengio da pessoa idosa.

Ora, dispde o inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, a assisténcia social sera prestada pelo Estado ao idoso ou deficiente que comprove nao
possuir meios de prover sua subsisténcia ou té-la provida por sua familia, o que ndo ocorre nos autos.

Nessa situac@o, conceder o beneficio assistencial representaria desvio da finalidade da Lei Organica de Assisténcia Social, qual seja, garantir condigdes
materiais minimas para a subsisténcia da pessoa deficiente ou idosa quando os recursos familiares sejam inquestionavelmente insuficientes. E evidente que
eventuais modificagdes nas condicdes de fato poderdo ser objeto de nova demanda. No presente feito, contudo, conclui-se que a parte autora ndo
comprovou um dos requisitos para a concessdo do beneficio.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
codigo de processo civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014803-82.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301181465
AUTOR: ANTONIO CELESTINO DE CARVALHO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da Lein®
1.060/50.

Apbs o transito em julgado e de juntada de prova de implantagio do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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