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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 185/2017 — Sao Paulo, quarta-feira, 04 de outubro de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001477

ATO ORDINATORIO - 29

0007612-63.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025283
RECORRENTE: SIDNEY DOS SANTOS (SP084512 - MARCIA BRUNO COUTO, SP290645 - MONICA BRUNO COUTO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria, anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0050551-25.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025284

RECORRENTE: MARIA DE LOURDES DOS SANTOS (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES,
SP250291 - SAULO JOSE CAPUCHO GUIMARAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0000742-43.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025298
REQUERENTE: JOSE CARLOS DE SOUZA (SP162868 - KARINA FERREIRA MENDONCA)
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Intime-se a Unido para manifestagdo sobre a decisdo monocratica proferida em 23/08/2017 (item 4).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
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contrarrazoes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0021465-96.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025291
RECORRENTE: LILIAN CRISTINA GRAMORELLI (SP352717 - BRUNA RACHEL DE PAULA DINIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009177-50.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025290
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NATALICIO RODRIGUES FERREIRA (SP206794 - GLEICE FABIOLA PRESTES CAMARA)

0001832-18.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025295
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DENILDA PEREIRA CORREIA (SP161752 - LUCIANA DOMINGUES IBANEZ BRANDI)

0004281-63.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025288
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DA SILVA (SP318056 - MIRELA DE OLIVEIRA)

0000979-91.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025286
RECORRENTE: VALDINEIA APARECIDA BRUNELLI CADINI (SP134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001187-42.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025287
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA CAETANO DE LIMA (SP134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004615-89.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025297
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALCIDES RIBEIRO DE BARROS (SP077201 - DIRCEU CALIXTO)

0037178-19.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025293
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DE SOUZA MENEZES (SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)

0003128-55.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025296
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIA PEDRO DE OLIVEIRA FERREIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0005901-57.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025289

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICENTE LOURENCO DE SOUZA FILHO (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO
SCIANNELLI)

0000694-56.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025285
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELIO MARCOLINO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0035968-59.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025292
RECORRENTE: ANDRE MARTINS (SP239685 - GABRIEL DE MORAIS TAVARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001478

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8
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0035104-55.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301195047
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OTAVIO FERREIRA (SP278479 - ELIZEU ANTONIO DA SILVEIRA ROSA)

Trata-se de feito pendente de julgamento de recurso da parte ré (INSS) contra sentenga que condenou o INSS a implantar beneficio de
aposentadoria por invalidez, bem como ao pagamento de valores em atraso.

O INSS havia feito proposta de acordo nos seguintes termos (evento 34):

A Autora concorda com a proposta de acordo em petigdo anexada em 01/09/2017 (evento 61).
E o INSS ratifica a proposta de acordo em peti¢do anexada em 22/09/2017 (evento 64).
Com o acordo resta prejudicada a apreciagdo do recurso.

Homologo o acordo celebrado entre as partes, que altera a sentenga nos termos acima, € extingo o feito com julgamento de mérito, ante a
transag¢@o, nos termos do art. 487, 111, b, combinado com o art. 932, I, do Cddigo de Processo Civil /2015 (art. 269, inc. 111, combinado com o
art. 557 do Cédigo de Processo Civil/1973).

Com o transito em julgado remetam-se os autos para a Contadoria Judicial e expeca-se oficio requisitdrio.
Procedam-se as anotagdes necessarias.

Intimem-se.

0011549-06.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301085028
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARCIO ALTAIR LOURENCO DE CARVALHO (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE
ALMEIDA)

Vistos.

Peticiona o(a) patrono(a) da parte autora, informando a ocorréncia do dbito da requerente e formulando pedido de habilitagdo nos autos.

O feito ja transitou em julgado e a jurisdicdo dessa Turma Recursal findou-se. O pedido de habilitagdo deve ser analisado e decidido pelo
Juizo de Execugao.

Assim, podera ser providenciada a juntada da documentag@o aos autos, a qual sera oportunamente apreciada pelo juizo de origem.
Cumpra-se a a decisdo proferida em 20/04/2017 (evento 53), certificando-se o transito em julgado e baixando-se os autos a origem, a quem
compete a execugdo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdio proferido por érgao
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo. Alega, em sintese, que
a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacio carece de amparo legal. Requer, ainda, sejam os consectarios
relativos a correciio monetaria e aos juros moratorios fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacéio dada pela
Lei 11.960/2009. Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢io monetiria e juros moratérios nos
termos propostos pela parte ré. E o relatorio. Decido. Atuo na forma preconizada pela Resolucio n. 3/2016 do CJF - 3* Regido.
I - Do pedido de uniformizacio Analiso o recurso por seus tépicos recursais. 1) Da iliquidez da sentenca e execucdo invertida
Primeiramente, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizacéo s6 é cabivel
quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questées de direito material. A esse respeito,
pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Néo cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Nessa
esteira, conclui-se que o pedido de uniformizacfo nio é meio adequado para se discutir execucéo invertida. Apenas para
reforcar, transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em
arguir o vicio da sentenca iliquida”. 2) Da correcio monetaria e dos juros de mora A aquiescéncia da parte autora com o regime
de correciio monetaria e juros moratorios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte,
prolongar o processo nessas condi¢des seria medida initil, contrario aos principios norteadores dos Juizados Espe ciais
Federais, em especial a celeridade e a economia processuais. Isto posto, quanto a esse particular, resta prejudicado o pedido
de uniformizagio apresentado pela parte ré. II — Do recurso extraordinario De inicio, observo ter a parte recorrente
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apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizaciio e recurso extraordinario contra acérdio de fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sao Paulo - 3" Regido. Nosso sistema processual, todavia, ao
adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisfo s6 existe um
recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicfio simultinea de mais de um recurso. De fato, segundo
Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, niio é possivel a utilizacio simultinea de dois
recursos contra a mesma decisfo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA,
Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110). Igualmente
Daniel Assumpcéo leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de
impugnacio de cada decisio judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢io. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador:
Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487). A tinica excecio é a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das
Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicio simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de
impugnar o0 mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acordio impugnado possuir multiplos fundamentos
autdbnomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar initil a interposicio de apenas um dos recursos. Na legislacdo referente
aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsio da possibilidade de interposiciio conjunta de pedido de uniformizacéo e
recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve
ser interpretada restritivamente. Por esse motivo, descabe a aplicacfo, por analogia, dessa norma do Cédigo, para possibilitar a
interposiciio simultinea de pedido de uniformizaciio e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.
Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressiio de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto
de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizacio, tltima instancia ordinaria. Com efeito, o artigo 102,
inciso III, da Constituicio Federal estabelece, como pressuposto para a interposiciio do recurso extraordinario, que a causa
tenha sido decidida em tinica ou 1ltima instincia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagfo de interpretacéio de lei federal,
a ultima instancia ordinaria é a Turma Nacional de Uniformizacfio e ndo a Turma Recursal local. Dai entender o Supremo
Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinirio, em casos como o presente, importaria na chamada “supresséo de
instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “K inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisfio impugnada”. Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo
sentido. Confira-se: Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO
DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO
PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO
DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE
19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO
CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicacio da
repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicagéo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolucéio dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
antes do julgamento de pedido de uniformizacio interposto concomitantemente contra essa mesma decisfio. IV — Diante da
existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisio de vinica ou ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da
via extraordindria, circunstincia que atrai a incidéncia da Simula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V
— Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-
12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I -
Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente
de uniformizaciio de jurisprudéncia. II - Somente ap6s o pronunciamento da Turma de Uniformizaciio estaria esgotada a
prestaciio jurisdicional, que daria ensejo a interposicio do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido. (RE 468259
AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse
recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido
de uniformizaciio. Tal possibilidade demonstra que a interposicio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de
uniformizaciio é medida precipitada, incabivel na presente fase do processo. Destarte, nada impede a interposicdo de recurso
extraordinario contra acordiio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessario, apenas,
que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizaciio pela Turma Nacional de
Uniformizacfio. Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinirio inadmissivel, pois, a despeito da firme orientacdo da
Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizacio combatente da mesma deciso.
Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo no momento ade quado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo,
se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificacdo da peca de interposicio do recurso extraordinirio, no momento
oportuno, sem necessidade de outras formalidades. Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes
como representativas de transagdo no que se refere a correcio monetaria e aos juros de mora, que deverio observar o
disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacéio da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenca, extinguindo o
feito com resoluciio do mérito; (iii) INADMITO O PEDIDO DE UNIFORMIZACAO E O RECURSO EXTRAORDINARIO
apresentados pela parte ré; (iv) Apds o transito em julgado, determino a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0012741-47.2009.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301191913
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MATEUS JULIO DA SILVA (SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)
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0011278-70.2009.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301191915
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSA MARINA ANTONELLI MASSARIOLI (SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO)

0004850-48.2009.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301191783
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO ALVES DA SILVA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0003912-43.2010.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301192993
RECORRENTE: JAIR RONALDO DO NASCIMENTO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010534-75.2009.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301191916

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDA DO CARMO QUINHONE DA SILVA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP275976 - ALINE
VOLTARELLI, SP147914 - ANDREA FABRINI CRUGER)

FIM.

0000991-91.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301194564
IMPETRANTE: PEDRO GONCALVES (SP326378 - VILSON PEREIRA PINTO)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA DE TUPA - SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado pelo INSS em face de ato judicial que indeferiu o pedido de realizagdo
de pericia para constatar atividade especial.

Na sistematica adotada pela Lein® 10.259/2001, somente a decisao que “deferir medidas cautelares no curso do processo” e a “sentenca
definitiva” sdo recorriveis, ex vi dos artigos 4° e 5°. A redugdo das hipdteses de cabimento de recursos busca manter o equilibrio entre o
principio do duplo grau de jurisdig@o e os principios da celeridade e da duragdo razoavel do processo, todos de natureza constitucional.

A admissdo do mandado de seguranca contra todo e qualquer ato judicial praticado no ambito dos juizados especiais desvirtuaria os fins € os
principios insertos nas Leis n® 9.099/95 e n°® 10.259/2001, gerando hipdteses de cabimento de recursos expressamente excluidas pelo
legislador.

Assim, o cabimento do mandado de seguranga deve se limitar as situagdes em que o ato atacado além de ser irrecorrivel, reveste-se de
manifesta contrariedade a lei ou teratologia flagrante. Precedentes: MS 201301154586, LAURITA VAZ, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE de
16/10/2013; MS 201200988205, SIDNEI BENETI, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE de 25/06/2013, RSTJ, vol. 00232, pg. 00035.

Veja também o precedente do Supremo Tribunal Federal, com repercussdo geral reconhecida:

RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANCA.
CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO DO
BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO.

1. Nao cabe mandado de seguranca das decisdes interlocutdrias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95.

2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogdo de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter
consagrado a regra da irrecorribilidade das decisdes interlocutérias, inarredavel.

3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicag¢@o subsidiaria do Codigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso
do instituto do mandado de seguranca.

4. Nao ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutérias podem ser impugnadas
quando da interposicao de recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.

RE n° 576.847, Relator Ministro EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 de
06/08/2009, publicado em 07/08/2009, RTJ, v. 00211, pg. 00558, EMENT, v. 02368-10, pg. 02068, LEXSTF, v. 31, n° 368, 2009, pgs. 310/314,
grifos nossos)

E, seguindo o entendimento do STF, a Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regifo, em sessdo realizada no dia 28/08/2015, aprovou a stimula n°® 20:

Nao cabe mandado de seguranga no 4mbito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa
julgada, cabe recurso inominado.

No presente caso, a decisdo atacada ndo se afigura manifestamente ilegal ou teratologica, fundando-se em argumentos razoaveis e
condizentes com entendimentos jurisprudenciais e doutrinarios.

Ante o exposto, indefiro a peticdo inicial com fundamento no art. 10 da Lein® 12.016/2009.
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Comunique-se 0 juizo a quo.

Intimem-se.

0002063-64.2009.4.03.6304 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301190200
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EMILLY DE ANDRADE CORREA (SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acordao de orgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Em sintese, demanda a reforma do julgado, sob o fundamento de que o acérdao violou o artigo 203, inciso V, da Constituicdo da Republica, ao
ndo observar o requisito da miserabilidade econdmica exigido para fins de concessdo do beneficio postulado. Requer sejam os consectarios
relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei
11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢do monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolug@o n. 3/2016 do CJF - 3" Regido.

I — Do pedido de uniformizagéo

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢@o monetaria e juros moratdrios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condicdes seria medida intil, contrario aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Assim, resta prejudicado o pedido de uniformizacio apresentado pela parte ré.

II — Do recurso extraordindrio

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario contra acorddo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizagdo simultanea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢do. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica exce¢do é a norma derivada do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos autonomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislacao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo hé previsao da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizacéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢do simultdnea de pedido de
uniformizacéo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instincia, por ter o recurso extraordindrio sido interposto de acordao em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tiltima instancia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicdo do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, a ultima
mstancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizag¢do e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissao do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
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agravo para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolu¢do dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. [V — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacao de jurisprudéncia.
1T - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestaco jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢éo do
recurso extremo. Il - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizag¢ao. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformiza¢do ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigao de recurso extraordinario contra acorddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagao pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagéo no que se refere a corre¢do
monetaria e aos juros de mora, que deverao observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redag@o da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugio do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO O PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO; (iv) INADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO; (v) apds o trinsito em julgado, determino a baixa dos autos &
origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004913-08.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301194806
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDIVALDO DE OLIVEIRA PEREIRA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Vistos etc.
Verifico que, nas razdes de recurso (arquivo 49), de inicio , constou :
PRELIMINARMENTE — PROPOSTA DE ACORDO

“Tendo em vista que o objeto do presente recurso se restringe a mera fixagao de critério de correcdo monetaria, requer seja intimado o
recorrido acerca da presente PROPOSTA DE ACORDO:

1. Pagamento integral dos valores atrasados e honorarios de sucumbéncia, nos termos condenagdo, compensando-se eventuais parcelas pagas
administrativamente ou a titulo de tutela antecipada.

1. Sobre o valor total da condenago incidira corregdo monetaria, bem como juros moratdrios, observando-se o art. 1°-F da Lei 9.494/97, com
a redacdo dada pela Lein® 11.960, de 29/06/2009, renunciando-se expressamente a qualquer outro critério de correcéo e juros de mora,
mantendo-se os demais termos do julgado.

1. O pagamento dos valores apurados sera feito exclusivamente por meio de precatério/RPV, nos termos do art. 100 da CF/8S.

1. A parte autora, ademais, com a realizagdo do pagamento e a implantacdo do beneficio, nos moldes acima, dara plena e total quitagdo do
principal (obrigacdo de fazer e diferengas devidas) e dos acessdrios (correcdo monetaria, juros, honorarios de sucumbéncia, etc.), da presente
acdo.

Caso haja discordancia, requer-se o regular prosseguimento do recurso e do feito em seus ulteriores termos.”

Em peticdo anexa aos autos em 19.09.2017 (arquivo 64), a parte autora manifestou, de modo inequivoco, sua anuéncia a proposta de acordo,
nos seguintes termos:
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“EDIVALDO DE OLIVEIRA PEREIRA, por seu advogado e bastante procurador, nos autos do processo em referéncia em que contende
com o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em tramite perante esse MM. Juizo e respectiva Secretaria, vem,
respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, aceitar a proposta de acordo, requerendo desde ja sua homologagdo para que produza seus
efeitos legais, com a imediata implantagdo da aposentadoria requerida e pagamento integral dos valores atrasados e honorarios de
sucumbéncia.”

Portanto, as partes compuseram, amigavelmente, a questdo controvertida nos presentes autos e pleiteiam a homologac@o do acordo firmado.
E a sintese do relatério. Decido.

Inicialmente, destaco que conforme dispde o artigo 11, VI, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 526, de 06.02.2014), compete ao Juiz Relator homologar as
desisténcias, ainda que o feito esteja incluido em pauta para julgamento.

Tendo em vista composi¢do amigavel das partes, HOMOLOGO, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado, motivo pelo qual julgo
extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, letra “b” do Codigo de Processo Civil, aplicado de forma
subsidiaria.

Decorrido o prazo, certifique-se o transito em julgado.

Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0004675-78.2009.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301190025

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ADEMIR PEDRO DA SILVA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP267704 - MARIA
ISABEL VILELA PELOSO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagdo carece de amparo legal. Requer, ainda, sejam os
consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela
Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corregdo monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolug@o n. 3/2016 do CJF - 3 Regido.

I - Do pedido de uniformizagio

Analiso o recurso por seus topicos recursais.

1) Da iliquidez da sentenga e execugdo invertida

Primeiramente, consoante expressa previsao do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizacéo sé é cabivel quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material.

A esse respeito, pertinente citar a Sumula 43 da TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”’. Nessa
esteira, conclui-se que o pedido de uniformiza¢do ndo ¢ meio adequado para se discutir execucdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Sumula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em
arguir o vicio da sentenga iliquida”.

2) Da corregdo monetaria e dos juros de mora

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢@o monetaria e juros moratorios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condigcdes seria medida inttil, contrario aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Isto posto, quanto a esse particular, resta prejudicado o pedido de uniformizag¢do apresentado pela parte ré.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario contra acérdao
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivin, 2016, V. 3. p. 110).
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Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢do. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica exce¢do é a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos autonomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislacao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo hé previsao da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizacéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢do simultdnea de pedido de
uniformizacao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supress@o de instincia, por ter o recurso extraordindrio sido interposto de acordao em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instancia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢cédo do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, a ultima
mstancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizag¢do e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissao do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugido dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisao proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou Gltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extempordneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestacio jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do
recurso extremo. Il - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢éo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagio pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposicao do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corregdo
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redag@o da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugdo do mérito; (i) INADMITO O PEDIDO DE UNIFORMIZACAO E
O RECURSO EXTRAORDINARIO apresentados pela parte ré; (iv) Apos o transito em julgado, determino a baixa dos autos & origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0004067-24.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301191507
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALVINO CAETANO DA SILVA (SP258893 - VALQUIRIA LOURENCO VALENTIM, SP238935 - ANTONIA
LIMEIRA SANTOS)

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado entre as partes em relagdo aos parametros para o calculo
de atrasados (nos moldes do artigo 1°-F da Lei 9494/97, na redagao da Lei 11960/2009), ficando mantidos os demais termos da sentenca
prolatada.

Em consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, com resolucéio do mérito, com amparo no art. 487, inciso I1I, do Cédigo de Processo Civil.
Certifique-se o transito em julgado

Dé-se baixa deste processo no sistema da Turma Recursal.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001480

DESPACHO TR/TRU - 17

0013922-08.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301191493

RECORRENTE: PAULA SEIDEL (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Concedo o prazo suplementar de 15 (quinze) dias tteis para cumprimento da determinag@o anterior, sob pena de preclusdo da prova e
julgamento do processo nos termos em que se encontra.
Int.

0036161-74.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301194849
RECORRENTE: CLEUZA ELIAS DOS SANTOS (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ainda ndo transcorrido o prazo concedido ao INSS.

Aguarde-se o decurso do prazo,

Outrossim, certifique-se o transito em julgado.

Sem prejuizo, dé-se baixa na distribuigdo deste processo no sistema da Turma Recursal
Int. Cumpra-se.

0002238-48.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301194636
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON BARBOSA DA SILVA (SP266072 - PAULO SERGIO RABELO DE OLIVEIRA)

Noticiado o falecimento do autor, e considerando que prestagdes previdencidrias ndo se submetem ao processo de inventario (art. 112 da Lei
8213/91), concedo o prazo de 20 (vinte) dias, a fim de que seja juntada certiddo de (in)existéncia de dependentes habilitados a penséo,
expedida pelo INSS.

Int.
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0000369-22.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301191826

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANILDA APARECIDA DE JESUS CRISOSTOMO (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE
MORALIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP318058 - MONICA CRISTINA GUIRAL)

Nada ha a ser apreciado.

Pelo INSS foi relatado que o beneficio foi reativado e que a parte autora sera intimada para reavaliagao.
Aguarde-se o transito em julgado.

Apbs, dé-se baixa deste processo no sistema da Turma Recursal.

Int.

0029695-93.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301191494

RECORRENTE: RANIERE RODRIGUES DE ANDRADE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Concedo o prazo suplemantar de 15 (quinze) dias tteis para cumprimento da determinago anterior, sob pena de precluso e julgamento do
processo nos termos em que se encontra.
Int.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001479

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sdo Paulo. Sustenta, em sintese, que foi fulminado pela decadéncia o direito da parte
autora de revisar o ato de concessiio do beneficio previdenciario. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016
CJF3R. O recurso merece seguimento. Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 313, julgado pelo Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese: “I — Inexiste prazo
decadencial para a concessio inicial do beneficio previdencidrio; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisio
de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do
prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997” (STF, Pleno, RE 626.489/SE, rel. min. Roberto Barroso, j. 16/10/2013, DJe
22/9/2014). Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordio recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razio a recorrente. Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizaciio de eventual exercicio positivo de juizo de retrataciio, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de
Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0023708-57.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186722
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADALBERTO BONI (SP079644 - ALCIDES TARGHER FILHO)

0047968-38.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186708

RECORRENTE: EURIPEDES GUIMARAES (SP156654 - EDUARDO ARRUDA, SP032481 - HAMILTON PASCHOAL DE
ARRUDA INNARELLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011372-76.2009.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186729
RECORRENTE: ANTONIO AFONSO NETO (SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0017754-30.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186724
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: KUNIE TOYOTA (SP139855 - JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA)

FIM.

0008500-14.2011.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115304

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS ESTEVAM BERNARDES (SP224812 - VICENTE GOMES DA SILVA, SP255278 -
VANESSA GOMES ESGRIGNOLI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acdrdio proferido por 6rgdo
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a impossibilidade de enquadramento como tempo especial do periodo compreendido entre os anos de 1997 e
2003, laborado pela parte autora, tendo em vista que a exposi¢do a ruido ocorreu em limite inferior ao estabelecido na legislagdo em vigor a
época, qual seja, 90dB.

E o relatério.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece seguimento.

Isso porque, a discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 694, julgado pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ, sob
a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O limite de tolerancia para configura¢do da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997
a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplica¢do retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC).”

Conforme se dessume da tese acima ementada, o acérdao proferido pelo fracionario divergiu, motivo pelo estd com razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratag@o, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil

Caso ndo haja retratagdo, apos as formalidades de praxe, remetam-se os autos @ Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000396-38.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101746
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILSON APARECIDO DE OLIVEIRA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio interposto pela parte ré contra acérddo proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a impossibilidade de enquadramento como tempo especial do periodo compreendido entre 06.03.1997 a
18.11.2003, laborado pela parte autora na empresa “Kraft Foods S.A”, tendo em vista que a exposicao a ruido ocorreu em limite inferior ao
estabelecido na legislagdo em vigor & época, qual seja, 90dB.

E o relatério.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

De inicio, anoto que a revaloragdo da prova, ao contrario da pretensdo de reexame de prova, é permitida em sede de pedido de uniformizagéo,
pois constitui em atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso sobejamente reconhecido nas instincias ordinarias, ou seja, o error in
judicando proveniente de equivoco na valoragdo das provas pode ser objeto de incidente de uniformizag@o.

Segundo o entendimento consolidado no julgamento da PETICAO 9.059 pelo Superior Tribunal de Justica “A contagem do tempo de trabalho
de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigcdes prejudicais a satude deve obedecer a lei vigente na época em que o
trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n.2172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a
caracterizar o direto a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida reducéo para 85
decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n.482, de 18 de novembro de 2003” (STJ, PET 9.059, Primeira Se¢io, Relator: Benedito
Gongalves, DJe em 06/09/2013).

A Turma Nacional de Uniformizagdo caminha no mesmo sentido, conforme se vé no acérddo abaixo transcrito:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA FORMULADO PELO INSS. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRJBUICAO. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO SUPERIOR A 80 DB. INTELIGENCIA DO ANEXO DO
DECRETO N° 53.831/64. PERIODO ANTERIOR A 05/03/97. DIVERGENCIA CONFIGURADA. INCIDENTE CONHECIDO E
PROVIDO. 1. Prolatado acérdio pela Primeira Turma Recursal do Rio Grande do Sul, o qual manteve a sentenga que julgou parcialmente
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procedente o pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante o reconhecimento de periodo rural e de atividade especial. 2.
Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 2°, da Lein® 10.259/2001. Alegagdo de que
o0 acodrdio recorrido diverge do entendimento do STJ, REsp n° 200500197363—SC e AGRESP n° 200500299746-RS e TNU, segundo os quais
o limite de ruido para o reconhecimento de especialidade no periodo dos autos (30.05.88 a 24.09.91) deve ser superior (e ndo igual) a 80
decibéis. 3. Incidente ndo admitido pela Coordenadoria das Turmas Recursais de origem, sendo os autos encaminhados a esta Turma
Nacional apds agravo. 4. O Incidente de Uniformizagdo tem cabimento quando fundado em divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais
de diferentes Regides ou quando o acdrdio recorrido for proferido em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante desta Turma
Nacional de Uniformizac¢@o ou do Superior Tribunal de Justica. 5. Entendo configurado o dissidio jurisprudencial posto que o entendimento do
STJ, conforme o paradigma trazido (REsp n® 723.002/SC) determina “ruidos acima de 80 decibéis considerados até a vigéncia do referido
Decreto (n°2.172/97)”, e o acérdao recorrido entendeu ser possivel o reconhecimento da especialidade ruido igual a 80 decibéis. 6. Nao nego
ser preciosismo, mas “as Leis ndo contém palavras intteis” (“verba cum effectu sunt accipienda”). O Anexo do Decreto n° 53.831/64, ao
descrever os agentes nocivos, no item 1.1.6 disciplina “ruido acima de 80 decib€is”. A Jurisprudéncia dominante, bem como simulas e
enunciados, seguem esse modelo da necessidade do nivel de ruido ser "superior" ou “acima” de 80 decibéis (para periodo anterior a 05.03.97).
Igualmente, as Legislacdes posteriores que aumentaram e depois diminuiram o limite, utilizaram-se da expressao “acima de 90 decibéis”
(Cddigo 2.0.1, do Anexo IV do Decreto 2.172/97), “superior a 85 decibéis” (artigo 2°, do Decreto n® 4.882/2003) 7. O acérdio recorrido
argumenta que “se o trabalhador exposto a ruido de 80,01 decibéis exerce atividade especial é razoavel considerar que o segurado sujeito

a ruido de 80 decibéis também desempenha atividade de trabalho sob condi¢des especiais(...)”. Embora seja a tese sedutora, a Lei contém
discrimens a serem observados. Pois a continuar esse raciocinio, ruido de 79,99 decibéis poderia ser considerado agente nocivo, e

também ruido de 80,01 de atividade do dia 06.03.97, afinal “somente” um dia depois do Decreto que modificou o nivel de ruido... 8. Como se
V€, a conclusdo da Turma Recursal de origem, que reformou a sentenga que ndo reconhecera a atividade especial justamente porque o nivel
ndo era superior a 80 decibéis, encontra-se em desconformidade com a Legislacdo que rege a matéria e a Jurisprudéncia do STJ (AgRg no
REsp n° 1.399.426/RS, REsp n° 1.397.783/RS, Pet n° 9.059/RS, AgRg no REsp n° 1.367.806/SC, entre outros) e desta TNU (o cancelamento
da Sumula n° 32 se deve tnica e exclusivamente em razio da adogio da aplicacdo retroativa do Decreto n® 4.882/03). 9. Pedido de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia conhecido e parcialmente provido para (i) firmar a tese de que para o reconhecimento de especialidade do
tempo de atividade até 05.03.97, o limite do ruido deve ser superior a 80 decibéis; (ii) restabelecer a sentenca na parte em que nio
reconheceu como tempo especial o periodo de 30.05.88 a 24.09.91.” (TNU, PEDILEF 50139472020114047108, Relatora JUIZA FEDERAL
KYU SOON LEE, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240) - destaquei

Por oportuno, cabe mencionar que a Simula 32 da Turma Nacional de Uniformizag@o foi cancelada na Oitava sessdo ordinaria de 9 de
outubro de 2013, como se v€ abaixo:

“O tempo de trabalho laborado com exposicao a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis:
superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forca da edicdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de
ruido. CANCELAMENTO: A Turma Nacional de Uniformiza¢ao, na Oitava sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013, aprovou, por
unanimidade, o cancelamento da stimula n° 32 (PET 9059/STJ).”

Compulsando os autos, observo que o acorddo recorrido divergiu de tal deliberagdo, referente ao periodo de 06.03.1997 a 17.11.2003, em que
a parte autora esteve exposta a ruido abaixo de 90 dB.

Diante de tais considera¢des e com a ressalva do entendimento da TNU, no sentido da necessidade de realizagdo de nova analise do feito, ,
determino a remessa dos autos ao Relator, para exercicio de eventual retratagio, se entender cabivel

Caso ndo haja retratagdo, apos as formalidades de praxe, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizac@o de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000227-83.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103728

RECORRENTE: HELIO MEDINA (SP141237 - RAFAEL JONATAN MARCATTO, SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE
PRINCE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario apresentado pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo que confirmou sentenga de improcedéncia do pedido de revisdo de beneficio
previdenciario com concessao anterior a 05/04/1991.

Aduz, em apertada sintese, que a aplicagdo imediata dos artigos 14 da EC 20/98 e 5° da EC 41/2003 ndo ofendem o ato juridico perfeito e
postula pela revisdo de seu beneficio previdenciario, com DIB em 04/07/1990, aplicando-se os tetos estabelecidos pelas Emendas
Constitucionais supramencionas.

E o relatorio.

Decido.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3® Regido.

A quaestio juris trazida aos autos ja foi apreciada pelo Tribunal Pleno da Suprema Corte, em regime de repercussio geral, no julgamento do
RE 564354, de relatoria da Min. Carmen Licia e publicado em 15/02/2011. Na ocasido, pacificou-se o entendimento de que ndo ofende o ato
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juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da EC 20/1998 e do art. 5° da EC 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do
RGPS estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. Asseverou-se que o teto é
exterior ao calculo do beneficio, ndo se constituindo num reajuste propriamente dito, mas sim numa readequago ao novo limite. Ressaltou-se,
ainda, que apds a fixa¢do do valor do beneficio é que se mostra possivel a aplicagdo do limitador, correspondente ao teto.
A proposito:
“DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE
DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. H4 pelo menos duas situagdes juridicas em que a
atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigdo da Republica demanda interpretagio da legislagao infraconstitucional: a
primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade
de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da protec@o ao ato juridico perfeito
contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato
juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinrio.” - destaquei
O Supremo Tribunal Federal também ja reconheceu que, por ocasido do julgamento do RE 564354 RG, ndo se estabeleceu qualquer limitacido
temporal a aplicagdo do precedente. Portanto, € perfeitamente possivel o reconhecimento do direito a readequagio pleiteada aos beneficios
concedidos no “buraco negro” (beneficios concedidos antes de 05/04/1991). Eis o teor da decisdo:
DECISAO: Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérddo da Primeira
Turma Especializada do Tribunal Regional Federal da 2* Regido, assim ementado (fls. 13): “PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N°S 20/1998 E 41/2003. ADEQUACAO AO NOVO TETO. - A¢3o proposta em face do
INSS, pretendendo seja condenada a Autarquia a revisdo do beneficio previdenciario, mediante a aplicagdo do novo teto estabelecido na
Ementa Constitucional n® 20/98, com o pagamento das diferengas encontradas. - O valor do novo teto fixado pela EC n° 20/98 tem aplicacédo
imediata aos beneficios ja concedidos, inclusive aqueles deferidos antes da sua edigdo: Precedentes do STF, RE N° 564.354/SE, Relatora
Ministra Carmen Licia. - O Eg. Supremo Tribunal Federal decidiu que ¢ devida a revisdo dos beneficios que foram concedidos entre 5 de
abril de 1991 a 1° de janeiro de 2004 e também limitados ao teto da Previdéncia para observar o novo teto trazido pelas emendas
constitucionais.” O recurso busca fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal. A parte recorrente alega violagao ao art. 5°,
XXXVI, da Constituigao. Aduz que “a decisdo do STF (RE 564.354/SE) garante, sem restricdo temporal, o direito a revisdo das
aposentadorias concedidas antes da vigéncia dos valores dos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/2003, de forma
retroativa”. A decisdo agravada negou seguimento ao recurso sob os fundamentos de que “resta caracterizada a deficiéncia na
fundamentagao do recurso, a atrair a incidéncia da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal”; e (ii) “torna-se imprescindivel reexaminar o
conjunto fatico-probatdrio constante dos autos. Tal reexame, porém, ¢ vedado em sede de recurso extraordinario, a teor do enunciado da
Sumula 279/STF” (fls. 40) O recurso extraordinario merece provimento, tendo em vista que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE
564.354, Rel* Min.* Carmen Licia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador
anterior, levando-se em conta os salarios-de-contribuicdo que foram utilizados para os célculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do
referido recurso: “DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO
DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. H4 pelo menos duas
situacdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda interpretagio da
legislag@o infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a
constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde
sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade
constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do
art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes
da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.” O
Supremo Tribunal Federal ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio. Precedente: ARE 758.317, de minha relatoria. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordinario para determinar ao Tribunal de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal,
assentado no RE 564.354, Rel.* Min.? Carmen Licia. Publique-se. Brasilia, 14 de maio de 2015. Ministro Luis Roberto Barroso Relator”
(ARE 885608, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 14/05/2015, publicado em DJe-098 DIVULG 25/05/2015 PUBLIC
26/05/2015) - destaquei

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordao recorrido e a referida tese.
Ante o exposto, nos termos da fundamentag@o supra, alinhavadas essas considerag¢des, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para
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realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratag@o, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil
Caso ndo ocorra qualquer juizo de retratagdo, remetam-se os autos ao Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002002-15.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115335
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALUISIO SANCHES BRANDAO (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por 6rgao
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a impossibilidade de enquadramento como tempo especial do periodo compreendido entre os anos de 1997 a
2003, laborado pela parte autora, tendo em vista que a exposi¢do a ruido ocorreu em limite inferior ao estabelecido na legislagdo em vigor a
época, qual seja, 90dB.

E o relatério.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece seguimento.

Isso porque, a discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 694, julgado pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ, sob
a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O limite de tolerancia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997
a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 ¢ Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicag@o retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC).”

Conforme se dessume da tese acima ementada, o acérdio proferido pelo fracionario divergiu, motivo pelo estd com razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratag@do, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil

Caso ndo haja retratagdo, apds as formalidades de praxe, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais desta 3" Regiio com a
determinacfio para melhor exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resoluciio 417/2016, expedida pelo
Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentacio aos Regimentos Internos das Turmas Recursais. Perscrutando os
autos, conforme anteriormente determinado, observo que a decisfio de admissibilidade expds raciocinio e conclusfo coerentes
e adequados com a(s) peca(s) recursal(is) apresentada(s), motivo pelo qual a ratifico em todos os seus termos. Posto isso,
remetendo-se os autos a Turma Regional de Uniformizacio dos JEF’s. Cumpra-se.

0002532-85.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301192980
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TIAGO ODORICO DA SILVA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

0018795-90.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301192977
RECORRENTE: LUCIA SALLES DE FARIA BELLIBONI (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0019363-09.2013.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301192976
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: NOEMIA SALES DIAS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

FIM.

0000473-38.2012.4.03.6113 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190394
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS MAGNO DO NASCIMENTO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
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O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extens@o, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstra¢do do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagcdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens3o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacéo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0025675-11.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301191491
RECORRENTE: FRANCISCA ELI CARNAUBA (SP216737 - FRANCISCO HELIO CARNAUBA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal dirigido a Turma Regional de Uniformizacdo interposto pela parte autora
contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Os autos baixados da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagdo para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolucdo 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova
regulamentacdo aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em
consonancia com os ditames estabelecidos na referida resolugao.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) expecional(is) apresentados.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/10/2017  16/1346



Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢éo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacio de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indica¢do de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consondncia com a Resolugdo n. 417/2016 —
CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000537-14.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194976
RECORRENTE: CAROLINE APARECIDA DUTRA ROEFERO (SP303955 - ELISANGELA CHRISTIEN BRANDAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Muito embora haja escoado o prazo determinado na decisdo proferida em 07/07/2017 sem qualquer manifestagdo da empresa empregadora,
observo, da analise da contestagdo apresentada nos autos principais, que foi realizado o pagamento do beneficio relativo aos meses de margo,
abril e maio de 2017, havendo duvida acerca do pagamento do valor referente a competéncia de junho/2017.

Dessa forma, determino a intimacdo da parte agravante para que, no prazo de 05 (cinco) dias, se manifeste quanto a eventual interesse no
prosseguimento deste recurso de medida cautelar.

Apbs, tornem os autos conclusos para deliberagio.

Int. Cumpra-se.

0009981-55.2013.4.03.6183 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194613
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FELIPE RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP198201 - HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA)

Intime-se a parte autora para que, em dez dias, manifeste-se acerca da proposta de acordo apresentada juntamente com o recurso pelo INSS
(arquivo 31). Decorrido o prazo tornem conclusos. Int.
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0010567-96.2008.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194550

RECORRENTE: TOSHIO KUMADA (SP268785 - FERNANDA MINNITI, SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH,
SP320491 - THIAGO JOSE LUCHIN DINIZ SILVA, SP279999 - JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODDRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Chamo o feito a ordem.

Vieram estes autos conclusos para aprecia¢do do recurso inominado interposto pela parte autora em face da sentenga que julgou
improcedente o pedido de revis@o de beneficio previdenciario.

Todavia, em analise detida dos autos verifico que a sentenga prolatada deve ser anulada.

Explico.

Originariamente o feito foi distribuido a 2* Turma Recursal.

Consta dos autos acérdio prolatado pela turma de origem, tendo sido interpostos Pedido de Uniformizacao de Interpretagcdo de Lei Federal e
Recurso Extraordinario pelo INSS, anexados aos autos virtuais em 07.07.2011.

Ato continuo, o feito foi remetido ao arquivo sobrestado, tendo sido redistribuido a este relator em 14.02.2014 e reativado com apreciagdo do
Pedido de Uniformizagdo para determinar a remessa ao relator para eventual juizo de retratag@o.

Verifico que foi interposto Agravo Interno que nio foi conhecido por esta 8 Turma Recursal conforme acérdio prolatado na sesséo de
julgamento de 26.10.2016.

Apbs o transito em julgado do acdrdio, ndo houve o retorno do feito a este relator para juizo de retratag@o, mas sim a remessa ao juizo de
origem, tendo sido prolatada sentenca de improcedéncia que originou o recurso inominado interposto pelo autor e pendente de julgamento.
Pela narrativa resta evidente a nulidade do processado nos autos, razio pela qual declaro nulos os atos praticados a partir do trnsito em
julgado (evento 81).

Em razio da nulidade ora declarada, os autos devem seguir ao relator para analise acerca de eventual retratagdo.

No entanto, verifico que a redistribui¢do a esta 8" Turma Recursal ndo deve prevalecer.

O Provimento n° 408, de 11 de fevereiro de 2014, que alterou o art. 3° do Provimento CJF3R n° 406/2014 (disciplina a implantagao das novas
Turmas Recursais), determinou:

“Art. 3% Somente serdo redistribuidos os processos ndo pautados para julgamento, que ndo tiveram o registro dos termos de acorddo, acérddo
em embargos, decisio monocratica terminativa ou voto sem acorddo, bem como os sobrestados em razio de repercussio geral reconhecida
pelo Supremo Tribunal Federal e/ou recurso repetitivo em tramite no Superior Tribunal de Justi¢a, que ndo possuem acorddo ou decisdo
monocratica terminativa registrados. (d.n.).

Assim sendo, determino o cancelamento da redistribui¢do, devendo os autos serem remetidos a Turma Recursal de origem, no caso, a 2*
Turma Recursal.

Int. Cumpra-se.

0003441-69.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194063

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TEREZA AMARAL LOPES (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP263906 - JANAINA CIPRIANO MINETA, SP296181 -
MARILIN CUTRI DOS SANTOS)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformiza¢do

Consoante se dessume da peca recursal, requer a parte ré sejam os consectarios relativos a corre¢@o monetaria e aos juros moratorios
fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA”.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

II - Do recurso extraordindrio

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario contra acérddo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.
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Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo sé existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgdo leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacdo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tnica exceg¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢@o
simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdao (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se 0 acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislacdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢édo conjunta de pedido de uniformizagio
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢do simultdnea de pedido de
uniformizacdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressio de instincia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tlltima instancia ordinria.

Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicéo do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal, a ultima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissao do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instincia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando couber na justiga
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel
agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicac¢@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IIT — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizag¢do interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, nio ha decisio de tinica ou tiltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extempordneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizac¢éo de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestacdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢éo do recurso extraordindrio na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de defiitivamente apreciado o pedido de uniformizagao pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario; (ii) determino o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado em Instancia Superior.
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Publique-se. Intime-se.

0003727-53.2011.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194974
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MILTON GOMES (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810

TRIBUNAL: STF

“Validade da corre¢@o monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no
art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015064-46.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195074
RECORRENTE: HOZANA ANJOS DA SILVA (SP354576 - JONAS JOSE DIAS CANAVEZE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Retornem os autos ao Juizo de origem para oitiva das testemunhas arroladas no evento 45 dos autos.
Apbs, devolvam-se os autos para julgamento do feito.
Cumpra-se.

0055094-61.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194845
RECORRENTE: SEBASTIANA NASCIMENTO OLIVEIRA (SP287522 - JULIANA DURANTE BRASIL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Expega-se novo oficio para o cumprimento da antecipagio da tutela concedida no acérdao no prazo de quinze (15) dias.

Intimem-se.

0001355-37.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194656
RECORRENTE: JANDIRA INES BORDUQUI SATURNO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 616

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transi¢o trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos
a segurados filiados ao Regime Geral até¢ 16/12/1998.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0008107-63.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194524
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS SOARES DE OLIVEIRA (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por drgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 979

TRIBUNAL: Superior Tribunal de Justica

“Devolugdo ou ndo de valores recebidos de boa-f¢, a titulo de beneficio previdenciario, por forga de interpretagdo errdnea, ma aplicagdo da lei
ou erro da Administra¢do da Previdéncia Social.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012470-02.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190614
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA TEREZA DE MORAES CORREA (SP252804 - DIVA YAEKO HANADA ODO)

DESPACHO

Vistos.

Conclusos os autos para analise da admissibilidade de recurso excepcional, a parte ré interpds recurso objetivando a reforma do acérdio
proferido por Turma Recursal relativo ao critério de juros e corre¢do monetaria.

Como se sabe, na letra do Codigo de Processo Civil, a "conciliagdo, a mediagio e outros métodos de solucio consensual de conflitos deverdo
ser estimulados por juizes, advogados, defensores publicos € membros do Ministério Publico, inclusive no curso do processo judicial" (art. 3° do
CPQ).

O incentivo conferido a autocomposi¢@o tem por escopo, evidentemente, solucionar os conflitos da forma mais adequada para a parte, com
salvaguarda irrestrita dos interesses dos particulares, sobretudo os hipossuficientes. E, ainda, maneira de se lograr solugao mais célere e
efetiva, atendendo a principios constitucionais e processuais (arts. 5°, LXXVIII, e 37, caput, da Constitui¢ao e arts. 4° e 8° do CPC).

Quanto a isso, sdo conhecidas as experiéncias bem sucedidas de conciliagdo na Justica Federal, bem como os ditames do novo microssistema
relativos aos meios consensuais de resolugdo de conflitos (CPC, Lei de Mediagao e Resolugdo do CNJ n. 125/2010), os quais tem se
mostrado efetivos.

Diante disso, intime-se a parte autora para ciéncia e analise dos critérios requeridos pela ré, em seu recurso, pertinentes aos consectarios, e,
ao fim, para que se manifeste se aceita ou ndo os parametros sugeridos. Na hipdtese de aceitacdo, saliente-se que a aquiescéncia sera
homologada e, caso seja o tinico pedido veiculado nesta instincia extraordinaria, o processo sera imediatamente remetido ao Juizo de origem
para estrito cumprimento. No siléncio, retornem os autos conclusos.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por 6rgao fracionirio destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Siao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 810: SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL “DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE
ATUALIZAC,&O MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE CONDENAC()ES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. TEMA 810.
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA”. Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgzamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004499-10.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194067
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS SCALISE (SP130879 - VIVIANE MASOTTI)
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0001504-17.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195054

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: NILCE APARECIDA MARQUES (SP099543 - RUBENS ANTUNES LOPES JUNIOR) MARCIO MARQUES
(SP099543 - RUBENS ANTUNES LOPES JUNIOR) MAURICIO MARQUES (SP099543 - RUBENS ANTUNES LOPES JUNIOR)
MARCELO MARQUES (SP099543 - RUBENS ANTUNES LOPES JUNIOR) MAGNO MANOEL MARQUES (SP099543 - RUBENS
ANTUNES LOPES JUNIOR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por 6rgao fracionirio destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstancias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 810 TRIBUNAL: Supremo Tribunal Federal “Validade da corre¢io monetiria e dos juros
moratdrios incidentes sobre as condenacdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997,
com a redaciio dada pela Lei 11.960/2009.” Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000961-83.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194883
RECORRENTE: ALCIONE DA SILVA BRANDAO (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001175-74.2015.4.03.6340 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194882
RECORRENTE: ANA PAULA ALVES BUENO (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000476-49.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194884
RECORRENTE: JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000788-32.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195103
REQUERENTE: DERCI ELIAS MAGALHAES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, rejeito os embargos de declarag@o.

0001278-36.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194638

RECORRENTE: DANIELI GONCALVES LEITE (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de embargos de declaragio opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
O recurso ndo comporta acolhimento.
Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.
Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragio tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradigdo de que
padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisao integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.
Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragio.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:
"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratorios com proposito tnico de prequestionamento. O
acorddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢ao de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaragio se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipdteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 04/10/2017  22/1346



A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alias, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declarag@o.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omiss3o, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solucéo da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar d¢ PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratorios, com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir correcdo, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragdo haja uniformidade de decisdes e ndo inovagio, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipéteses de haver
omissdo, contradi¢@o ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisio colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritorio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragéo rejeitados." (Edclno CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragéo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, tendo a decisdo embargada adotado
uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declarag@o.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragido exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada
por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

0001049-42.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194987

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CELSO LOPES DE ALMEIDA (SP326663 - KEZIA COSTA SOUZA, SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO,
SP228687 - LUCIANO SOARES BERGONSO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do recurso extraordinario da parte autora

O recurso ndo merece seguimento.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de preenchimento do requisito miserabilidade, necessario a concessao de
beneficio assistencial de prestacdo continuada.

As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacao, verbis: “Néao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
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autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis:

“Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

I — Do pedido de uniformizagao da parte ré

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Insténcia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123

TRIBUNAL: Turma Nacional de Uniformizagio

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipag@o dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito
desfavoravel.”

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario da parte autora; (i) DETERMINO O SOBRESTAMENTO do pedido
de uniformizacdo da parte ré até o julgamento em definitivo do Tema 123 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004960-47.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194988
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RENATA PAIVA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 - KARINA DE CAMPOS NORONHA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do recurso extraordinario da parte autora

O recurso ndo merece seguimento.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de preenchimento do requisito incapacidade, necessario a concessao de
beneficio assistencial de prestagdo continuada.

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, niio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio nfo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
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desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis:

“Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

II — Do pedido de uniformizag@o da parte ré

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123

TRIBUNAL: Turma Nacional de Uniformizagao

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito
desfavoravel.”

Ante o exposto, () NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario da parte autora; (i) DETERMINO O SOBRESTAMENTO do pedido
de uniformizagio da parte ré até o julgamento em definitivo do Tema 123 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por 6rgao fracioniario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Siao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o0 art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 616: SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL “Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99)
ou das regras de transicdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdencidrios concedidos a segurados filiados ao Regime
Geral até 16/12/1998.”. Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso
afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000784-42.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194850
RECORRENTE: BENEDITO APARECIDO RODRIGUES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001751-87.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194851
RECORRENTE: ANGELA MARIA DOS SANTOS CAROLINO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005114-52.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194811

RECORRENTE: BENEDITO APARECIDO DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, SP199133 - WILLI
FERNANDES ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002794-93.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194846
RECORRENTE: ANTONIO COURA SOBRINHO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002161-36.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194852
RECORRENTE: JOAO BATISTA VIEIRA DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaracio opostos contra decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso
excepcional. Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacido (RE
661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda néo foi publicado o acérdio;
(ii) nfio houve transito em julgado; e (iii) eventual modulaciio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o
Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC,
Tema 563). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso ndo comporta acolhimento. Conforme
previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaraciio sdo instrumento processual utilizado para
eliminar do julgamento obscuridade ou contradicfio, ou para suprir omissfio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na
licio do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaraciio tem por consequéncia devolver
a0 6rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisfio obscura, completar a decisio omissa ou afastar a
contradicdo de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo
Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracio possuem
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carater integrativo e nio modificativo. A nova decisio integra-se a decisfio embargada de molde a resultar uma s6 decisio ou
um sé julgado. Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, IT e ITI do CPC, de modo que impde-se sejam
rejeitados os presentes embargos de declaracio. Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior
Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicio de
embargos declaratérios com propésito tinico de prequestionamento. O acérdio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta
ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusiio a que chegou. O escopo de
prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposiciio de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em
sede de embargos declaraciio se niio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e 11
do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A deciséo, devidamente
fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alias, este o entendimento firmado pelo C.
STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada néo
possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracio. Em verdade, o aresto nio padecia de nenhuma
omiss o, contradiciio ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a soluciio da
contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a redis cutir
questdes apreciadas na decisdo embargada; niio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J.
121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '"'ndo se pode pedir correcio,
alteracio ou mudanga alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento
do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupdem que na declaragio haja uniformidade de decisdes e nao
inovaciio, porque declarar nio é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢ido nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328).
Com efeito, o julgador niio precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos
suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Minis tro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAQ. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De
acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sfio cabiveis nas hipéteses de haver omisso,
contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nio pode tal meio de impugnacéo ser utilizado como forma de se insurgir
quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente,
muito embora seja autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a
decisfio colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritorio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3.
Embargos de declaracio rejeitados.”" (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim,
quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio nao
se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdiio min.
Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relacéo
aos fundamentos do decisum, os quais nfio podem ser atacados por meio de embargos de declaragéo, por apresentarem nitido
carater infringente. In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento,
impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese
firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentacido (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos
processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Nesses termos, a 1*
Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracio, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso
especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gong¢alves, com o fito pedagdgico e elucidativo acerca do
tema em debate, in verbis: “Os embargos de declaracio sido cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade,
contradicfio ou omissio, nos ditames do artigo 535, I e 11, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na
espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Secéo deste Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman
Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a
aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientagcio
restou superada, recente mente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do
artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidria, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentaciio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,
da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos: ‘No Ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS),
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto
Barroso, Rel. para o Acérdiao, Min. Dias Toffoli, Plendrio, julgado em 26/10/2016). (destaquei) Necessario se faz salientar que
embora os embargos aclaratérios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérdao embargado a posterior
mudanca jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral
reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forca vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a
uniformizaciio na interpretaciio da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu
paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retratagédo pelo érgao julgador o que, de acordo com precedentes desta
Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaracéo. No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que
decidido pelo STF, é de se reconhecer que a permissiio de desaposentacio para nova aposentaciio, perante o0 mesmo regime do
RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os
embargos de declaraciio do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto
por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no AglInt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017,
grifo no original). Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedi¢ido da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016,
por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Goncalves Maia Junior, determinou o seguinte:
“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II,
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ambos do CPC/2015, a devoluciio de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a
ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo
acordio do 6rgio fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no
RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retrataciio." Tecidas essas
consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia ime diata da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaraciio, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a
decisio embargada em todos os seus termos. Advirto a embargante que eventual apresentaciio de novos embargos de
declaraciio sobre o objeto desta acdio dara azo a imposicdo de multa. Publique-se. Intime-se.

0002440-19.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194248
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA CELIA FERREIRA (SP253747 - SAMANTHA DA CUNHA MARQUES)

0006264-68.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194251
RECORRENTE: LINDETE MARIA DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001161-63.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194602
RECORRENTE: SELMA SUELI DE SOUZA (SP236693 - ALEX FOSSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de decisdo que indeferiu o pedido de antecipacdo dos efeitos de tutela para concessao de beneficio de
auxilio doenga.

Pleiteia a recorrente a imediata implantagido do beneficio de auxilio doenga, considerando a pericia ja realizada em 10.08.2017.
Decido.
Os artigos 300 e 311 do Cddigo de Processo Civil estabelecem os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia e da tutela da evidéncia:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo.

§ lo Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugao real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos
que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugio ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 20 A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificacio prévia.

§ 30 A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de

irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Art. 311. A tutela da evidéncia sera concedida, independentemente da demonstrag@o de perigo de dano ou de risco ao resultado util do
processo, quando:

I - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte;

II - as alegacdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada

em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante;

IIT - se tratar de pedido reipersecutorio fundado em prova documental adequada do contrato de

depdsito, caso em que sera decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagéo de multa;

IV - a peticdo inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova
capaz de gerar divida razoavel.

Paragrafo unico. Nas hipoteses dos incisos II e 11, o juiz podera decidir liminarmente.

Posto isso, os beneficios previdencidrios por incapacidade (aposentadoria por invalidez e auxilio doenca) reclamam a presenca de trés
requisitos para sua concessio: qualidade de segurado, caréncia de 12 contribuicdes mensais e incapacidade para o trabalho (total e
permanente para a aposentadoria por invalidez e total e temporaria para o auxilio doenga), posterior ao ingresso no Regime Geral de
Previdéncia Social (artigos 25, inc. I, 42 e 59, todos da Lein.®

8.213/91). Anote-se, por oportuno, que, em algumas hipéteses, dispensa-se a caréncia (art. 26, inc. II, da Lein® 8.213/91).

No presente caso, foi realizada pericia judicial com médico do trabalho, nos autos principais (processo n.® 0002432-05.2017.4.03.6328), em
10.08.2017, que concluiu que a parte autora € portadora de epicondilite do cotovelo, sindrome do tinel do carpo, abaulamento discal e
tenossinovite. De acordo com o perito, restou constatada a existéncia de incapacidade laborativa total e temporaria, com DII em 15/07/2013.
O perito informou ainda que afastada a hipdtese de interveng@o cirurgica, a incapacidade ¢ permanente.

Por outro lado, de acordo com o CNIS anexado ao processo original (fls. 25/26 — evento 2), a autora manteve efetuou recolhimentos como
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segurado facultativo de 01/04/2012 a 31/07/2012 e como contribuinte individual de vinculos de 01/08/2012 a 31/12/2012. Esteve em gozo de
auxilio doenga nos periodos de 28/01/2013 a 28/02/2013 e de 03/09/2013 a 03/02/2014. Decisdo judicial, na agdo n® 0002491-
61.2015.403.6328, julgou procedente o pedido e determinou a implantag@o do beneficio de auxilio doenca desde 03/02/2014 (data da cessacdo
do beneficio anterior). Acérddo que manteve a decisdo transitou em julgado em 05/09/2017 (fls. 68/76). O beneficio foi cessado na via
administrativa em 24/05/2017 (fL. 17 — evento 19).

Dessa forma, preenchidos os requisitos necessarios, faz jus a autora a concessdo e auxilio doenga.

Ante o exposto, considerando, ainda, o carater alimentar do beneficio, defiro a tutela recursal requerida para determinar ao INSS que implante
o beneficio de auxilio doenga a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, observando o prazo de 45 dias para o primeiro pagamento (art. 41-
A, § 5° da Lein® 8.213/91).

Intime-se a recorrente da presente decisdo, bem como o recorrido para manifestagdo no prazo de 10 dias.
Oficie-se o0 juizo de origem, para ciéncia desta decisdo.

Cumpra-se.

0003627-06.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195085

RECORRENTE: CLEUMIRA ROSA COPETTI DE LIMA (SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO, SP312728 - THAYS
MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Verifico que a parte autora apresentou documentos que podem ser utilizados como inicio de prova material. Conforme entendimento firmado
pela Turma Nacional de Uniformizagdo — TNU, por ocasido do julgamento do PEDILEF de relatoria da Juiza Federal Ana Beatriz Vieira da
Luz Palumbo, restou assentado que “o inicio da prova material poder ter sua eficacia estendida retroativamente se conjugada com prova
testemunhal complementar convincente e harménica.”;Desse modo, impde-se a CONVERSAO DO JULGAMENTO em diligéncia para que
a parte autora possa produzir prova testemunhal e assim, eventualmente, estender a eficacia da prova material produzida.

Apbs, o cumprimento, retornem os autos para julgamento do feito.

0010698-62.2008.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099953

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELZA GOMES DA COSTA (SP210122B - LUCIANO HILKNER ANASTACIO, PR041133 -
TUHUANA ODILA MACEDO)

Vistos.

Em cumprimento a decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizag&o, determino a remessa dos autos a Turma Recursal de origem
para ADEQUACAO do julgado proferido pelo fracionério, em consondncia com o entendimento firmado no TEMA 135.

Cumpra-se.

0010149-25.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115906

RECORRENTE: IRINEU VIEIRA DIAS (SP229275 - JOSE EDNO MALTONI JUNIOR, SP295113 - MARCOS APARECIDO
ZAMBOM)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Observo que estdo presentes os pressupostos gerais de recorribilidade — cabimento, tempestividade, legitimidade, interesse recursal e
regularidade formal — e os especificos de que trata o inciso I1I do artigo 102 da Constituicdo Federal, de modo que as questdes a serem
deslindadas possuem densidade constitucional suficiente a ensejar a admissdo do apelo extremo.

Frise-se que a admissdo do recurso, mesmo parcial, ndo limita a aprecia¢do de todas as demais questdes pelo tribunal de superposigdo, por
forca das Stimulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“Interposto o recurso extraordinario por mais de um dos fundamentos indicados no art. 101, n. I1I, da Constituic&o, a admissdo apenas por um
deles ndo prejudica o seu conhecimento por qualquer dos outros” (Sumula 292);

“Se a decis@o contiver partes autdnomas, a admissio parcial, pelo Presidente do Tribunal a quo, de recurso extraordinario que, sobre qualquer
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delas se manifestar, nio limitara a apreciacdo de todas pelo Supremo Tribunal Federal, independentemente de interposi¢@o de agravo de
mstrumento” (Sumula 528).

Ante o exposto:

1) Admito o recurso extraordinario da parte autora;

2) Determino a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001314-63.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190287

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANGELICA CRISTINA RODRIGUES (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI
BACHUR, SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do cumprimento pela parte autora de todos os requisitos ensejadores do
beneficio previdenciario de salario-maternidade, haja vista enquadrar-se como segurada facultativa dona de casa de baixa renda.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0007341-94.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194981

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: NAIR DE BRITO MALHEIRO SESTARI (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO, SP242500 - EDUARDO
ANTONIO CARAM, SP286631 - LUCAS CARAM PETRECHEN, SP022510 - ANTONIO ZERATI, SP162864 - LUCIANO JESUS
CARAM)

DECISAO-EMENTA
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
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PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de preenchimento dos requisitos para a concessao de beneficio
assistencial de prestacdo continuada..

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacéio de lei federal dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagéo
interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sio Paulo. Os autos baixados da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais desta 3" Regido com a
determinacfo para melhor exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolugéo 417/2016, expedida pelo
Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentacio aos Regimentos Internos das Turmas Recursais. Perscrutando-os,
nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em consonincia
com os ditames estabelecidos na referida resoluciio. Assim sendo, prossigo na andlise do(s) recursos(s) expecional(is)
apresentado(s). O recurso nio merece seguimento. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos
dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solucio das questdes de fato e de direito foram devidamente
atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéo da lide. Por outro lado, néo
prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acordiio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente
de uniformizaciio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracio da
similitude fatico-juridica limita-se 4 mera transcriciio de ementas e de trechos de votos, sem indicacio do preceito legal
interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentaciio nio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de
Uniformizacéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A
peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragéio do dissidio, com a realizaciio de cotejo
analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma,
com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade
de interpretacées para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, J UiZA FEDERAL ANA BEATRIZ
VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, "a simples transcricio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor
dos acérdios paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo vinico,
do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel.
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Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada
Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a)
0 acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) 0 acérdiio paradigma,
de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacio de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidao, copia
autenticada ou citacio de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; ) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientacéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfio recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdiao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007). No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentagéo
especifica para demonstracio da similitude fitica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser
substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes
para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, torno sem efeito a decisiio de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonincia com a Resolucfo n.
417/2016 — CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000415-80.2013.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194785

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CLOVIS FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP160947 - CLAUDIA AMABLE FERREIRA RODRIGUES, SP333335 -
BENEDITO NORIVAL RODRIGUES, SP345401 - CLEITON PEREIRA BARBOSA)

0007356-79.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194772
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CELSO HENRIQUE PAGNANO PASCHOAL (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

FIM.

0001340-32.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194611
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NIVALDO JOSE DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacao de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordido, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Coédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
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mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0001476-07.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195055
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: NELSON APARECIDO DE LIMA (SP311106 - GUSTAVO SALGADO MILANI)

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinag@o para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolucdo 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova
regulamenta¢do aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em
consonancia com os ditames estabelecidos na referida resolug@o.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) excepcional(is) apresentados.

I — Do Pedido de Uniformiza¢&do Regional do INSS

Subleva-se a autarquia contra procedéncia de demanda que concedeu auxilio-doenga a beneficiario que, concomitantemente a percepgao do
beneficio, exercia atividade laboral.

Iterativa jurisprudéncia da TNU ndo socorre ao requestado pelo INSS, a exemplo dos seguintes precedentes: PEDILEF 2008.72.52.004136-1,
julgamento: 17/3/2011, DOU de 13/5/2011. PEDILEF 2009.33.00.700562-5, julgamento: 20/2/2013, DOU de 193/2013.

Nesta mesma senda, e para sacramentar o entendimento, foi editada a Simula 72, TNU, que reza, in verbis: “E possivel o recebimento de
beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de atividade remunerada quando comprovado que o segurado estava
incapaz para as atividades habituais na época em que trabalhou”.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consondncia com a Resolugdo n. 417/2016 —
CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Por consequéncia logica, declaro prejudicado(s) o(s) agravo(s) nos proprios autos apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003839-49.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194997

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) LEONARDO JOSE DOMINGUES VALDELI
APARECIDA DE FREITAS (SP370272 - BRUNO MAXIMILIANO FRANCHINI HENSEL)

RECORRIDO: ZULEIDE DE SOUSA LEITE (SP289680 - CLAUDIA RANDAL DE SOUZA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de dependéncia econdémica da parte autora em relagéo ao instituidor do
beneficio requerido.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagéo a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
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(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo hé similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo néo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagéo
interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria
de Sao Paulo. Os autos baixados da Turma Regional de Uniformizacido dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regifio com a
determinagio para melhor exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolucio 417/2016, expedida pelo
Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentacdo aos Regimentos Internos das Turmas Recursais. Perscrutando-os,
nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em consonincia
com os ditames estabelecidos na referida resolucio. Assim sendo, prossigo na anilise do(s) recursos(s) expecional(is)
apresentados. O recurso nio merece seguimento. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos
dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solucdo das questdes de fato e de direito foram de vidamente
atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucfio da lide. Por outro lado, nio
prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acordio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente
de uniformiza¢io fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracéio da
similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricio de ementas e de trechos de votos, sem indicacéio do preceito legal
interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensiio, da Siimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a defici€éncia na sua fundamentacfio niio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de
Uniformizacio, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A
peticiio do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizaciio de cotejo
analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma,
com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade
de interpretacdes para a mesma questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ
VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ""a simples transcricio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor
dos acérddos paradigmas ou indicacédo do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo vnico,
do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada
Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a)
0 acordio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) 0 acérdiio paradigma,
de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacfio de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, copia
autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciso recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdio hostilizado'" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007). No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentacéio
especifica para demonstracfio da similitude fitica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser
substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes
para prosseguimento da anilise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, torno sem efeito a decisfio de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonincia com a Resolugio n.
417/2016 — CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0006935-31.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194749
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSEFINA GIOMO GROLA (SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO)

0000540-12.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194751
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AMELIA ROSA MAGALHAES MONTANA (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

0044163-09.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194747
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JESSICA COSTA DE MELO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0000533-14.2012.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194752
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JAIR PEREIRA DA SILVA (SP236437 - MARIANO MASAYUKI TANAKA)

0001980-05.2014.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194750
IMPETRANTE: BENEDITO LEME DA SILVA FILHO (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE OURINHOS - SAO PAULO

0013202-80.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194748

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: KERGINALDO JOSE DA SILVA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 -
NIVALDO SILVA PEREIRA)

FIM.

0002396-71.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195019
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO LOURENCO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinacéo para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolugdo 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova
regulamentacdo aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em
consonancia com os ditames estabelecidos na referida resolugao.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) excepcional(is) apresentados.

1 - Do Pedido de Uniformizagdo Regional da parte ré

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece o direito ao computo do tempo de servigo especial exercido antes da Lei 9.032/95
(29/04/1995), com base na presungdo legal de exposicdo aos agentes nocivos a saude pelo mero enquadramento das categorias profissionais
previstas nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79. A partir da Lei 9.032/95, o reconhecimento do direito a conversdo do tempo de servigo
especial se da mediante a demonstragio da exposicdo aos agentes prejudiciais a saude, por meio de formularios estabelecidos pela autarquia,
até o advento do Decreto 2.172/97 (05/03/1997). A partir de entdo, por meio de formulario embasado em laudo técnico, ou por meio de pericia
técnica.

O entendimento acima explanado ¢ iterativo no ambito do Superior Tribunal de Justiga, a teor dos seguintes excertos:

“somente apos a entrada em vigor da Lein.® 9.032/95 passou a ser exigida, para a conversdo do tempo especial em comum, a comprovagio
de que a atividade laboral tenha se dado sob a exposi¢o a fatores insalubres de forma habitual e permanente.” AgRgno AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 547.559 - RS (2014/0172217-4). RELATOR: MINISTRO HUMBERTO MARTINS.

“a comprovacdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lein. 9.032/95, que deu
nova redacdo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91.” AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 295.495 - AL (2013/0034084-9).
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO MARTINS.

Em complementagdo, ¢ remansoso na Turma Nacional de Uniformizag@o que

“em relagdo aos agentes quimicos hidrocarbonetos e outros compostos de carbono, como 6leos minerais e outros compostos de carbono, que
estdo descritos no Anexo 13 da NR 15 do MTE, basta a avaliagdo qualitativa de risco, sem que se cogite de limite de tolerancia,
independentemente da época da prestagdo do servico, se anterior ou posterior a 02.12.1998, para fins de reconhecimento de tempo de servigo
especial”. PEDILEF 50088588220124047204.

Desta feita, depreende-se que, no tocante ao oficio de sapateiro, os periodos requeridos como especiais até o advento da Lein® 9.032/95, de
28/04/1995, estdo enquadrados nos Decretos 53.831/64, codigo 1.2.11 e 83.080/79, codigo 1.2.10, tendo em vista a exposigdo ao agente
nocivo quimico “hidrocarbonetos”, que contempla cola de sapateiro, tintas e vernizes.

Assim, o acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consondncia com a Resolu¢do n. 417/2016 —
CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Por consequéncia légica, declaro prejudicado(s) o(s) agravo(s) nos proprios autos apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0005303-41.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194522
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILMA DE LIMA PIMENTA (SP379696 - MARIA JOSELMA SANTIAGO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 979

TRIBUNAL: Superior Tribunal de Justica

“Devolugdo ou ndo de valores recebidos de boa-f¢, a titulo de beneficio previdenciario, por forga de interpretagdo errénea, ma aplicagdo da lei
ou erro da Administra¢do da Previdéncia Social.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001229-04.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301089305
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ROBERTO PEDRON (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)

Vistos.

Trata-se de Pedido de Uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora em face de Acérdao proferido pela Segunda
Turma Recursal do Juizado Especial de Sao Paulo que reformou a sentenga julgando improcedente o pedido de revisdo de beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante reconhecimento de periodo especial de trabalho.

Alega, em apertada sintese, que embora o periodo compreendido entre 19/11/2003 a 06/06/2007 conste da fundamentagio da sentenca
proferida no Mandado de Seguranca n°® 2008.61.09.0002663-9, o intervalo de tempo ndo foi mencionado em seu dispositivo, o que ndo
ocasionaria o transito em julgado que motivou a improcedéncia do pedido.

E o relatério.

Passo a decidir na forma preconizada no art. 10 da Res. n. 3/2016 CJF3R.

E cedigo que, para a admissibilidade do pedido de uniformizagao, mister se faz a apresentagdo de acérddo paradigma, bem como, o cotejo
analitico entre a decisdo recorrida e eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstincias que assemelham os acordéos
confrontados e o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13, da Resolugéo n°® 22/2008, do Conselho da Justica Federal, e
do art. 67, da Resolug@o n° 526/2014, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Segundo a Turma Nacional de Uniformizagio, o cotejo analitico deve ser dividido em duas etapas: “primeiro, pela comparagao entre as
questdes de fato tratadas no acdrddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questio de direito” (PEDIDO
00653802120044036301, Relator: JUIZ FEDERAL JANILSON BEZERRA DE SIQUEIRA, DOU 25/05/2012).

In casu, a parte suscitante ndo se desincumbiu do inafastavel 6nus de proceder a demonstrac@o analitica da divergéncia jurisprudencial, ndo
indicando sequer qual seria 0 acérdao paradigma.

O pedido de uniformiza¢@o ndo constitui um meio ordinario de impugnag¢ao para analisar possivel incorre¢@o ou injustiga do decisério
hostilizado, de forma pura e simples; mas, sim, uma via especialissima para compor eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretagdo da lei federal.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizac¢do da parte autora.
Publique-se. Intimem-se.

0061752-72.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195046
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: IRAILDE PANZA DA ROCHA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.
Publique-se. Intime-se.
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0002277-84.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190285
RECORRENTE: LUIZ GONZAGA DE SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em acdo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a renuncia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de concessio de beneficio
mais vantajoso ("desaposentagao").

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessao, por ela haver

prosseguido no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza
patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de renuncia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que
previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo/servigo e especial), teria

extrapolado os limites de regulamentacéo.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussao geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de
2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte:

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\t " _blank"
http//www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposentacdo”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientag@o, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentacdo”, consistente na renuncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagao do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdencidria originaria, para a obteng@o de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacéo”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagdo
ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagdo”, no entanto, também ndo tem previsao legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua instituigdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a ado¢ao do regime de capitalizacdo. Por outro lado, a “desaposentagido” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagcdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconheca a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagio da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentacgéo do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
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natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencao da
vontade individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses
direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragao juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem nao pode ser tida como afirmagio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestag@o por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3%aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizac@o, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacdo”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdencidrio estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagao juridica
em que inserido, € indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a protegio aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecdo ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apos o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessao da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordindrio, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderacdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagio do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribui¢des
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que nio ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribui¢do previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que
ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribuicdo poderd ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restri¢do ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas & guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, € ndo para renovar sua filiagado ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentagao” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragéo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergag@o das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagido” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéo
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgdo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdencirio, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicéio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentag@o”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragao, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposenta¢do” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2°do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagio
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omiss@o normativa em relacéo ao tema em aprego, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o conteudo das normas esta em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no 4ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edi¢ao da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Repuiblica. Diante dessas constatagdes, reputou
inviavel a prolagdo de decisao cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majorag@o do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os tinicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo
a norma revelado a opgdo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria ao dmbito da
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propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante op¢des politicas e levando em consideragdo esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou nio, o
acolhimento do instituto da “desaposenta¢do”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de nio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentag@o" nem cogitar a devolucdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigco aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfag@o da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o angulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e
comutativa decorrente da contribuicdo obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a
contribuicéo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para,
voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob
o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentag@o”, observados, para o célculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira
aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa
forma, a vedag@o pura e simples da “desaposenta¢@o” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado
incompativel com a Constituigdo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a
“desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original,
com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a
incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na
vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violag@o do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propos, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicagdo, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios,
tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagio do
legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentacdo” em que apenas o periodo ulterior a aposentacao seria suficiente, por si so, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos
pela norma previdencid ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o
entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentagio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser
impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18,
§ 2° da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdencidria, do tempo de contribui¢do aportado ao regime geral apds a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se
igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensido do reconhecimento do direito a
“desaposentacdo” as pretensdes de recélculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuicdo a esse regime nio
decorreria da exacgdo gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, €, em menor extensao, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nao propriamente
a "desaposentagao", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussao geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recélculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentagdo, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001787-62.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194595
RECORRENTE: BERENICE DE ANDRADE (SP086689 - ROSA MARIA TREVIZAN, SP238220 - RAFAEL ANTONIO DEVAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte autora contra acordao de 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n. 3/2016 do CJF - 3" Regido.

O recurso ndo merece seguimento.

Pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de eficacia do uso do Equipamento de Protecio Individual - EPI.

Primeiramente, as decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢do dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005226-66.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194596
RECORRENTE: ANDREIA MARQUES TACHINI CANDIL (SP258648 - BRUNO GUILHERME VARGAS FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que o acordio recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 149, julgado pela. TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Incide o fator previdenciario na aposentadoria por tempo de servigo de professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os requisitos
para aposentagdo em data anterior a edigdo da Lein. 9.876/99.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.
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Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Publique-se. Intime-se.

0002410-12.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194959
RECORRENTE: EMILY MARCELA SOUZA DIAS (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. RECURSO QUE NAO SE REFERE AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA.
RAZOES DISSOCIADAS. IMPOSSIBILIDADE. PEDILEF N° 200581100656292 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. A recorrente alega que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) conhecimento.

4. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as alegagdes recursais € o ato impugnado.

5. Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrdo, com argumentagio genérica e sem pertinéncia ao caso concreto.

6. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformizac&o no sentido de que “Nao deve ser conhecido incidente em que se invocam
razdes dissociadas dos fundamentos da decisio recorrida.” (TNU, PEDILEF 200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA
LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

7. Incidéncia da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.

8. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0001377-78.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195276
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EMIDIO DOS SANTOS (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de efetiva exposicdo a agentes nocivos, bem como de exercicio de
atividade ruricola.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizag¢do a vista do 6bice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
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extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0000084-88.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195023

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HELIO GALLO (SP066721 - JOSE EURIPEDES JEPY PEREIRA, SP238081 - GABRIELA CINTRA
PEREIRA GERON, SP249468 - MONAISA MARQUES DE CASTRO)

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regifo com a determinag@o para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolugdo 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova
regulamentacdo aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em
consonancia com os ditames estabelecidos na referida resolugao.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) excepcional(is) apresentados.

I - Do Pedido de Uniformizagdo Regional do INSS

Sustenta o INSS, em sintese, que a parte autora ndo faz jus ao reconhecimento de periodo especial de trabalho entre 26.07.1983 a 03.05.1983
€ 09.06.1983 a 16.05.1985, uma vez que, supostamente, ndo cumpridos os requisitos estabelecidos pelo Decreto n. 53.831/64.

A tese da autarquia ndo encontra guarida na jurisprudéncia do STJ, unissona no sentido de que

“somente apos a entrada em vigor da Lein.® 9.032/95 passou a ser exigida, para a conversdo do tempo especial em comum, a comprovagio
de que a atividade laboral tenha se dado sob a exposi¢o a fatores insalubres de forma habitual € permanente.” AgRgno AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 547.559 - RS (2014/0172217-4). RELATOR: MINISTRO HUMBERTO MARTINS.

“a comprovagdo do exercicio permanente (nfo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lein. 9.032/95, que deu
nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91.” AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°295.495 - AL (2013/0034084-9).
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO MARTINS.

Assim, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

II — Do Pedido de Uniformizagdo Nacional da parte autora

Insurge-se o requerente, em suma, contra o ndo reconhecimento do periodo de 01.04.1997 a 21.05.2002 como laborado em atividades
especiais, apontando suposta divergéncia pretoriana no trato da matéria.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre o caso in concreto, o que desagua no revolvimento do acervo fatico-probatorio,
inviavel nesta sede. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos, tornando
impossivel a desconsiderag@o da moldura fatica em que se fundamentou o acérdio.

Sob esse prisma, consigno o enunciado da Sumula n. 42, da Turma Nacional de Uniformizagao: “Nao se conhece de incidente de
uniformizac¢do que implique reexame de matéria de fato”. No mesmo sentido, insta salientar que o pedido de uniformiza¢do nio ¢ a via
adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu proposito € apenas resolver
o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacéo da legislacdo correlata.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consondncia com a Resolugdo n. 417/2016 —
CJF, NEGO SEGUIMENTO ao (i) Pedido de Uniformizagdo Nacional da parte autora e ao (ii). Pedido de Uniformizagdo Regional do INSS.
Por consequéncia logica, declaro prejudicado o(s) agravo(s) nos proprios autos apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdio proferido por érgio
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo. Alega, em sintese, que
a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidaciio carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma pre conizada
pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por entender restringir-se a controvérsia da execuciio invertida a esfera da legalidade, o Plenario
do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte, repercussio geral.
A ementa do acérdio foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢cdo ao INSS, nos
processos em que figure como parte ré, do onus de apresentar calculo de liquidagio de seu préprio débito. Tema n° 597 da
Gestdo por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questio constitucional.
Repercussio geral inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagdo dos principios da legalidade, do
devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da prolacio de sentencas iliquidas e da defini¢do do 6nus
de apresentar o cilculo nos juizados especiais nfio se encontra na Constituicio Federal, mas na legislaciio ordinaria, e que
eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por conseguinte,
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de repercussio geral da matéria. 3. Recurso extraordindrio do qual nio se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias
Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaraciio contra
essa decisdo (http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incide nte=4352396). Todavia, o CPC/2015 nio
exige o trinsito em julgado do acérdiio do STF para sua aplicagfo pelas instancias inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acérdio
paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou
extraordinarios sobrestados na origem, se o acérdio recorrido coincidir com a orientacio do tribunal superior; II - o érgio que
proferiu o acérdao recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o recurso
anteriormente julgado, se o acérdio recorrido contrariar a orientacfio do tribunal superior; I1I - os processos suspensos em
primeiro e segundo graus de jurisdi¢io retomario o curso para julgamento e aplicacfo da tese firmada pelo tribunal superior;
IV -se os recursos versarem sobre questiio relativa a prestacio de servico publico objeto de concessio, permisséio ou
autorizacio, o resultado do julgamento sera comunicado ao 6rgio, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizacio
da efetiva aplicaciio, por parte dos entes sujeitos a regulaciio, da tese adotada”. Especificamente sobre o reconhecimento da
auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A sumula da deciséo sobre a repercussio geral constara de ata,
que sera publicada no diario oficial e valera como acérdido”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaracio néo
possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaraciio ndo possuem efeito suspensivo e interrompem
0 prazo para a interposicfio de recurso. § 1o A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo
respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentacio, se
houver risco de dano grave ou de dificil reparaciio”. Nio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisfio do STF
permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsio do art. 14, caput,
da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizacéo s6 é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais
sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Néo cabe incidente de
uniformizacdo que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizacdo nio é meio
adequado para se discutir execucfio invertida. Apenas para reforcar, transcrevo a Siimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo
e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida”. Ante o exposto, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria. Publique-se.
Intime-se.

0006761-40.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189005
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELCO CHARLO (SP301304 - JOAO CARLOS STAACK, SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0001720-79.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189021
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE GONCALES GUTIERREZ (SP197681 - EDVALDO VOLPONI)

0018590-05.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189117
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO GONCALVES DE MELO (SP143299 - ISABEL CRISTINE MOREIRA DE SOUZA)

0011126-22.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188998
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA LOURENCO (SP252448 - JADER LUIS SPERANZA)

0007771-22.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189000
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIONISIO TONIOLO (SP079644 - ALCIDES TARGHER FILHO, PR016977 - MARLON JOSE DE OLIVEIRA)

0006920-80.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189004
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO ROQUE ZILIATTO (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

0003010-61.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189141
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAQUIM DOS SANTOS PEREIRA (SP129868 - VILSON APARECIDO MARTINHAO)

0006078-38.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189120
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES LUCIANO (SP320391 - ALEX SANDER GUTIERRES)

0001950-87.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189145
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO ZARUR ALVES DO AMARAL (PR033955 - FABRICIO FONTANA)

0005120-30.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189129
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARCELO DONIZETI SOUZA SEVERINO (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

0027612-22.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189115
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: THEREZINHA SILVA DE ALMEIDA (SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS)
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0006404-81.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189007
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO CONSTANTINI (SP286059 - CELMA APARECIDA RODRIGUES DA SILVA ORTEGA)

0005402-08.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189126
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IZAIRA SEGANTIN BEZERRA (SP088375 - JOSE EDEUZO PAULINO, SP317757 - DANIELA DA CRUZ)

0005331-69.2013.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189127
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELA APARECIDA TOZE MONTANARI (SP076005 - NEWTON FERREIRA)

0000432-81.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189026
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: REINALDO MADUREIRA (SP107490 - VALDIMIR TIBURCIO DA SILVA)

0007055-45.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189119
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AUGUSTINHO STEFANINI (SP129868 - VILSON APARECIDO MARTINHAO)

0006994-24.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189003
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAZARO CARDOSO (SP208934 - VALDECIR DA COSTA PROCHNOW)

0005814-36.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189123
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAEBI DA LUZ FRUCTUOSO SANTAROSA (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0004224-09.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189134
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LEANDRO GALVAN (SP107481 - SUSELI MARIA GIMENEZ)

0003283-30.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189016
RECORRENTE: EVA GOMES GUIMARAES (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004365-36.2012.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189132

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ISRAEL FELICIANO (SP211430 - REGINALDO RAMOS DE OLIVEIRA, SP245852 - KARINE GUIMARAES
ANTUNES)

0004315-48.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189012
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DENIS COCKELL CAMARGO (SP244257 - VAGNER LUIZ DA SILVA)

0003375-62.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189014
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAMELA MORATO CASTAGINE (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0001940-06.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189146

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: IVANILDO ALVES BARBOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP292041 -
LEANDRO PINFILDI DE LIMA)

0001259-49.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189148

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DAVID DE MELO NETO (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS
SANTOS, SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO, SP172977 - TITAGO FAGGIONI BACHUR)

0000742-68.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189151
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS GIL (SP175138 - GLAUCIA MUNIZ PRADO)

0024389-95.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189116

RECORRENTE: RAIMUNDA MARIA DE JESUS (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE
MENEZES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001022-15.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189150
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DOS SANTOS AMARAL (SP293832 - JOSIAS WELLINGTON SILVEIRA)
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0004320-24.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189133
RECORRENTE: ROSEMEIRE APARECIDA DE ANDRADE DIANA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002816-71.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189142
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA MAZARIN (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)

0001346-05.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189147
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE HERCULANO DA SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0064101-92.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189114
RECORRENTE: DORIVAL CARDIA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007329-40.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189001

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA CLOTILDES VILCHEZ (SP244257 - VAGNER LUIZ DA SILVA) MAURICIO PEREIRA VILCHEZ
(SP244257 - VAGNER LUIZ DA SILVA) CLARICE PEREIRA VILCHEZ (SP244257 - VAGNER LUIZ DA SILVA) CRISTIANE
VILCHEZ DA CRUZ (SP244257 - VAGNER LUIZ DA SILVA)

0012260-84.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188997
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUIZ PINTO (SP283015 - DIEGO LEONARDO MILANI GUARNIERI)

0005426-21.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189125
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS SANTOS DA SILVA (SP250460 - JULIANA MORAES DE OLIVEIRA)

0003362-29.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189139
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO MENDONCA DE SANTANA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0003302-17.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189015
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CEZAR RIBEIRO VITAL (SP242782 - FERNANDA LIMA DA SILVA DE OLIVEIRA)

0003008-41.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189017
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS GARCES SILVA (SP308435 - BERNARDO RUCKER, SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0001648-92.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189022
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLOVIS VALERIO (SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES)

0004362-04.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189011
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO MARANGON (SP206924 - DANIEL ZAMPOLLI PIERRI)

0006502-45.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189006

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE APARECIDO DE PAULI (SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA, SP148058 - ALEXANDRE
CEREJA SANCHEZ)

0005216-82.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189128
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CESAR ROTELLI (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0001545-64.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189023
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE DO NASCIMENTO (SP301304 - JOAO CARLOS STAACK, SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0003390-94.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189137
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS CARLOS DA SILVA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)

0002641-96.2010.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189019

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ESMERALDA RAFAELA SILVA GOMES (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP147914 -
ANDREA FABRINI CRUGER)
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0000144-75.2012.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189153
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVA MARTA DA SILVA (SP092806 - ARNALDO NUNES, SP199890 - RICARDO DONIZETTI HONJOYA)

0001205-12.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189149
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LEONARDO LEAL DA SILVA (SP197979 - THIAGO QUEIROZ)

0005089-03.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189008
RECORRENTE: ZILMA DE SOUZA OLIVEIRA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003364-96.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189138

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RITA DE SOUSA FERREIRA SILVA (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 -
TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA)

0001282-87.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189025
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR FABRICIO (SP112467 - OZEIAS PAULO DE QUEIROZ, SP258297 - SAMARA DIAS GUZZI)

0007500-63.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189118
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLODOALDO FERREIRA DA SILVA (SP283347 - EDMARA MARQUES)

0007019-50.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189002
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ SALES SOUZA (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0005944-26.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189122
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARILDA ALVES DA SILVA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

0004854-38.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189010
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE APARECIDO SERAFIM (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0003549-61.2012.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189136

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE BECHTOLD FILHO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE
ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

FIM.

0009103-93.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194869
RECORRENTE: MARIA APARECIDA NOVO (SP238379 - THIAGO MANOEL DA SILVA DOURADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, a ndo incidéncia do fator previdenciario na aposentadoria de professor.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso corresponde ao tema 663 da sistematica da repercusséo geral, cujo paradigma é o ARE-RG n°
748.444/RS, assim ementado:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO
COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL” (STF, Pleno, ARE-RG 1° 748.444/RS, rel. min. Ricardo
Lewandowski, j. 13/6/2013, DJe 15/8/2013).

Cito ainda o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA. QUESTAO QUE DEMANDA ANALISE DE
DISPOSITIVOS DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. 1. A incidéncia do fator previdenciario no calculo da
renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria especial de professor, quando sub judice a controvérsia, revela uma violagao reflexa e
obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de analise de malferimento de dispositivo infraconstitucional, o que torna
inadmissivel o recurso extraordinario. Precedentes: Al 689.879-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 26/9/2012 ¢ o ARE
702.764-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 4/12/2012. 2. In casu, o acérdao recorrido manteve a sentenga, por
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seus proprios fundamentos, a qual dispos: “A aposentadoria dos professores ndo se confunde com a aposentadoria especial prevista no regime
geral de previdéncia social. As normas constitucionais e infraconstitucionais existentes, no caso dos professores, tratam apenas de
aposentadoria por tempo de servigo de carater excepcional, assim como faz também, por exemplo, com a aposentadoria por idade do
segurado especial. Verifica-se, assim, que a lei compensa, com o acréscimo de cinco anos para o professor e de dez anos para a professora,
as redugdes de tempo de contribuigdo em relagdo a aposentadoria comum, com trinta e cinco anos. Portanto, tendo a lei tratado as
peculiaridades das diferentes aposentadorias de forma diversa, de modo a corrigir as distorgdes que poderiam ser causadas pela aplicagéo
pura e simples do fator previdenciario, nio sendo punido com a aplicagdo de um fator maior aquele professor ou professora que exercer seu
direito de aposentadoria com tempo reduzido em relacéo aos demais trabalhadores, nao foi ferido o principio isondmico”. 3. Agravo regimental
DESPROVIDO. (ARE 718275 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO
DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Nessa esteira, a ndo admissdo do apelo extremo é medida que se impde, nos termos do art. 1.030, L, a, primeira parte, do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000344-96.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194958

IMPETRANTE: NARCISO ROSSI (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
JUIZ FEDERAL DA DO JEF ADJUNTO DE CATANDUVA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, o cabimento de mandado de seguranga no ambito dos Juizados Especiais Federais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso corresponde ao tema 77 da sistematica da repercussio geral, cujo paradigma é o ARE-RG n°
576.847/BA, assim ementado:

“EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE
SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Nio cabe
mandado de seguranca das decisdes interlocutdrias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta
voltada a promogéo de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsidiaria do Codigo de
Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranga. 4. N&o ha afronta ao principio
constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutérias podem ser impugnadas quando da interposi¢do de recurso
inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.” (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em
20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558
EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368, 2009, p. 310-314) - destaquei

Nessa esteira, a ndo admissdo do apelo extremo é medida que se impde, nos termos do art. 1.030, L, a, primeira parte, do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0021792-41.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195013

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU) COMPANHIA
PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS - CPTM (SP223148 - MICHELLI MONZILLO PEPINELI)

RECORRIDO: JOSE APARECIDO RIBEIRO XAVIER (SP228487 - SONIA REGINA USHLI, SP308879 - FERNANDA USHLI
RACZ)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, preliminarmente, a auséncia de legitimidade ativa da Unifio para figurar na presente agdo. No mérito, que sustenta os
ex-ferroviarios aposentados apds o advento do Decreto-lei n® 956/69 ndo tém direito a complementagio de aposentadoria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura do recurso em analise, observo que o recorrente ndo indicou o dispositivo constitucional supostamente violado, caracterizando
deficiéncia na fundamentag@o do apelo extremo, tendo em vista que ndo permite a exata compreensdo da controvérsia constitucional.
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E dever do recorrente, em atencdo ao principio da dialeticidade, refutar, de forma especifica e precisa, todos os fundamentos auténomos e
suficientes contidos na decisdo impugnada.

Com efeito, “O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentacdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende
modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.” (Al 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 30/10/2012).

Impde-se, portanto, a incidéncia da Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndio permitir a exata compreensio da controvérsia.”
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0006157-03.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189172
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS CARLOS DE SOUSA LOPES (SP263257 - SUZELY APARECIDA BARBOSA DE SOUZA CUSTODIO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que o uso de equipamento de protegdo individual fornecido pelo empregador elide o direito ao computo do tempo de servigo
como especial. Sustenta, ainda, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacio carece de amparo legal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordinario interposto contra
acordio em consondncia com a sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI
N° 51/1985. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO
RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO
VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da
Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal.
Compreensao diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no acérdao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual
ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo ndo se mostram
aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo interno conhecido e ndo provido.”

(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077
DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-2017)

“Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Decisao recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Peti¢do de
interposicdo do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na aferigdo da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de
qualquer sorte, ndo merece transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinrio alega-se violag@o ao art. 93, IX, da CF. 7. Acérdao
objeto do recurso extraordinario suficientemente fundamentado. 8. Decisdo do Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso
extraordinario, em consondncia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua
absolvigdo mediante o revolvimento fatico-probatdrio. Incidéncia do dbice da Sumula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168
DIVULG 24-08-2012 PUBLIC 27-08-2012)

Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solu¢do firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPL. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR.
COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS
PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO.
UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE
NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

()
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10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢€: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador
a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional &
aposentadoria especial.

11. A Administra¢do podera, no exercicio da fiscaliza¢o, aferir as informa¢des prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial
review . Em caso de divergéncia ou divida sobre a real eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a
Administragdo e o Judiciario € pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso
concreto, pode nio se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete.

(...)

14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipotese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos
limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do
Equipamento de Protecéo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario.”

(ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014,

ACORDAO ELETRONICO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015) —

Destarte, considerando que o acérddo recorrido nio divergiu da decisdo prolatada pela instincia superior, é incabivel o seguimento do recurso,
relativamente ao primeiro tema nele versado.
No que diz respeito a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacao, o recurso também ndo merece ser admitido.

Por entender restringir-se a controvérsia da execucdo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu
inexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte, repercussio geral. A ementa do acérdio foi fixada nos seguintes termos:
“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicdo ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo
de liquidagdo de seu proprio débito. Tema n® 597 da Gestdo por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional.
Auséncia de questio constitucional. Repercussao geral inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagdo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da
ampla defesa, em virtude da prolagédo de sentengas iliquidas e da definicio do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se
encontra na Constituigdo Federal, mas na legislag@o ordindria, e que eventuais ofensas, caso existam, s3o reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por conseguinte, de repercussao geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffol, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema
597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragdo contra essa decisao (http//www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?
incidente=4352396).

Todavia, o CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acérddo do STF para sua aplicacdo pelas instancias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérdido paradigma:

1 - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na
origem, se o acdrddo recorrido coincidir com a orientag@o do tribunal superior;

II - 0 6rgdo que proferiu o acdrdio recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acdrddo recorrido contrariar a orientagdo do tribunal superior;

11T - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdicdo retomardo o curso para julgamento e aplicagdo da tese firmada pelo
tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestagdo de servigo publico objeto de concessdo, permissdo ou autorizagio, o
resultado do julgamento sera comunicado ao 6rgéo, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagdo da efetiva aplicacdo, por
parte dos entes sujeitos a regulagdo, da tese adotada”.

Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A simula da decisdo sobre a
repercussdo geral constara de ata, que sera publicada no didrio oficial e valera como acérddo”.

Acrescento, outrossim, que os embargos de declaracido ndo possuem efeito suspensivo automatico:

“Art. 1.026. Os embargos de declarag¢do ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢do de recurso.

§ 1o A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de
provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentag@o, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagéo”.

Nao tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagéo sé é cabivel quando
houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da
TNU: “Nao cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizagéo
ndo é meio adequado para se discutir execucao invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Sumula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em
arguir o vicio da sentenga iliquida”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.
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0001505-82.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189024
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO EVANGELISTA (SP085809 - ADEMAR NYIKOS)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acordao proferido por orgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacdo carece de amparo legal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Por entender restringir-se a controvérsia da execucdo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu
nexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte, repercussio geral. A ementa do acérdao foi fixada nos seguintes termos:
“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo
de liquidagdo de seu proprio débito. Tema n® 597 da Gestao por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional.
Auséncia de questio constitucional. Repercussdo geral inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violag@o dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da
ampla defesa, em virtude da prolagdo de sentengas iliquidas e da definicdo do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais nao se
encontra na Constituigdo Federal, mas na legislagdo ordinaria, e que eventuais ofensas, caso existam, sao reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussao geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema
597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragdo contra essa decisdo (http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?
incidente=4352396).

Todavia, o0 CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acérddo do STF para sua aplicacdo pelas instancias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérdao paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na
origem, se 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do tribunal superior;

II - 0 érgdo que proferiu o acdrddo recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acérddo recorrido contrariar a orientagdo do tribunal superior;

IIT - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdicdo retomardo o curso para julgamento e aplicagdo da tese firmada pelo
tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestagcdo de servigo publico objeto de concessdo, permissdo ou autorizagio, o
resultado do julgamento sera comunicado ao drgdo, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagao da efetiva aplica¢@o, por
parte dos entes sujeitos a regulagdo, da tese adotada”.

Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussdo geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A simula da decisdo sobre a
repercussdo geral constara de ata, que sera publicada no diario oficial e valera como acérdio”.

Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo automatico:

“Art. 1.026. Os embargos de declarag@o ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢do de recurso.

§ 1o A eficécia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de
provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentag@o, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagio”.

Nao tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagio sé é cabivel quando
houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da
TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformiza¢éo
ndo ¢ meio adequado para se discutir execugdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Stimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em
arguir o vicio da sentenga iliquida”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnag¢des sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario dessas
Turmas Recursais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo que indeferiu a peticfo inicial e extinguiu o processo sem exame do mérito,
nos termos do artigo 485, inciso I, do CPC. Sustenta, em apertada sintese, que a inadmissio de Mandado de Seguranca como
recurso cabivel em face de decisdo que homologou cilculos em fase de liquidacéio ofende diretamente Constituicdo Federal,
ante a violaciio dos principios do devido processo legal, contraditério, ampla defesa e celeridade processual. E o relatério.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nfio merece seguimento. O Supremo Tribunal
Federal ja decidiu sobre a controvérsia trazida aos autos. Vejamos: “EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO.
PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO
LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCiPIO
CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Nio cabe mandado de seguranca das decisdes
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interlocutdrias exaradas em processos submetidos ao rito da Lei n. 9.099/95. 2. A Lei n. 9.099/95 esta voltada a promocao de
celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutoérias, inarredavel. 3. Nio cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicacio subsididria do
Cédigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranca. 4. Nao ha
afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutérias podem ser impugnadas
quando da interposicio de recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.” (RE 576847, Relator(a):
Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-
2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558 EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368, 2009, p. 310-
314) - destaquei Destaco, ainda, as palavras do Relator, Ministro Eros Grau, ao proferir seu voto: “A lei 9.099/95 esta voltada a
promocio de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor.” “Mais, a admisséo do
mandado de seguranca na hipétese dos autos importaria a ampliacdo da competéncia dos juizados especiais, que cabe
exclusivamente ao Poder Legislativo.” Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-
se.

0001929-23.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102738

IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO: MARCOS AURELIO LIMA (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-
GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

0001927-53.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102739

IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO: JOSE CARLOS DE SOUZA (SP113233 - LUCIO LUIZ CAZAROTTI) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE
DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdio proferido por érgao
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que
o0 uso de equipamento de protecio individual fornecido pelo empregador elide o direito ao computo do tempo de servico como
especial. Sustenta, ainda, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacdo carece de amparo legal. Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de
forma unissona, nio conhece de recurso extraordinario interposto contra acérdio em consonéncia com a sua juris prudé ncia.
Confira-se: “EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR.
PROVENTOS INTEGRALIS. LEI N° 51/1985. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015.
CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA
FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, nio diverge da
jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensio diversa demandaria a reelaboracio da moldura fatica
delineada no acérdio de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituiciio, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razées do agravo niio se mostram aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisfo agravada. 3. Agravo interno conhecido e nio provido.” (RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-
2017) “Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Decisdo recorrida que reconhece a intempestividade do
agravo. 3. Peticiio de interposicio do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na afericdo da tempestividade
do recurso. 5. Agravo que, de qualquer sorte, nio merece transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinario alega-se
violacdo ao art. 93, IX, da CF. 7. Acérdio objeto do recurso extraordinario suficientemente fundamentado. 8. Deciséio do
Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso extraordinario, em consonéncia com a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua absolviciio mediante o revolvimento fatico-
probatoério. Incidéncia do ébice da Simula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.” (ARE 692334 AgR,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168 DIVULG
24-08-2012 PUBLIC 27-08-2012) Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solucéio firmada na jurisprudéncia da
Corte Suprema, que assim ja decidiu: “RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS.
FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO
NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS
PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO
RUIDO. UTILIZACAO DE EPIL EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE
NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. (...) 10.
Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicio do
trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio havera
respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administracfio podera, no exercicio da fis calizaciio, aferir as informacées
prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review . Em caso de divergéncia ou divida sobre a real eficicia do
Equipamento de Protecéo Individual, a premissa a nortear a Administracio e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao
beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode nio se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relacfio nociva a que o empregado se submete. (...) 14. Desse modo, a segunda tese fixada
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neste Recurso Extraordinirio é a seguinte: na hipotese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de
tolerincia, a declaragfio do empregador, no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do
Equipamento de Protecio Individual - EPI, nfio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo
conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario.” (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno,
julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015) — Destarte,
considerando que o acérdio recorrido niio divergiu da decisio prolatada pela instincia superior, ¢ incabivel o seguimento do
recurso, relativamente ao primeiro tema nele versado. No que diz respeito a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos
de liquidacdo, o recurso também niio merece ser admitido. Por entender restringir-se a controvérsia da execucéo invertida a
esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questiio constitucional e, por
conseguinte, repercussiio geral. A ementa do acérdio foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito
Processual. Imposicio ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo de liquidacéio de seu
proprio débito. Tema n° 597 da Gestio por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional.
Auséncia de questio constitucional. Repercussio geral inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada
violacéo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da prolacio de
sentencas iliquidas e da definicio do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais niio se encontra na Constituicio
Federal, mas na legislacdo ordinaria, e que eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de
questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussfio geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece”
(STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o
INSS opds embargos de declaraciio contra essa decisédo (http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?
incidente=4352396). Todavia, 0 CPC/2015 néo exige o transito em julgado do acérdéo do STF para sua aplicacio pelas
instancias inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acoérdiio paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem
negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o acérdiio recorrido coincidir com a
orientacfo do tribunal superior; II - 0 6rgio que proferiu o acérdio recorrido, na origem, reexaminara o processo de
competéncia originaria, a remessa necesséaria ou o recurso anteriormente julgado, se o acérdao recorrido contrariar a
orientacfo do tribunal superior; I1I - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdicio retomario o curso
para julgamento e aplicacfio da tese firmada pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a
prestaciio de servico piiblico objeto de concessfo, permissio ou autorizacio, o resultado do julgamento sera comunicado ao
6rgdo, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagio da efetiva aplicaciio, por parte dos entes sujeitos a
regulaciio, da tese adotada”. Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11,
determina: “A stimula da decisio sobre a repercussio geral constara de ata, que sera publicada no diério oficial e valera como
acérdao”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaraciio nfio possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os
embargos de declaracio ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposiciio de recurso. § 1o A eficacia
da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de
provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentacéo, se houver risco de dano grave ou de dificil reparacido”. Nao tendo
sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato. Prosseguindo,
recordo que, consoante expressa previsio do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizacéo s6 é cabivel quando
houver divergéncia entre decisées de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a
Sumula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o
pedido de uniformizacio nio é meio adequado para se discutir execucfo invertida. Apenas para reforcar, transcrevo a Stimula
318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca
iliquida”. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou
impugnacdes sobre a matéria. Publique-se. Intime-se.

0000757-03.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189174
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR SIMOES BARATA (SP204335 - MARCOS ANTONIO FAVARELLI)

0003860-52.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189173
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE BENEDITO DE AZEVEDO (SP279971 - FILIPE HENRIQUE VIEIRA DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdiao proferido por 6rgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sido Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada
pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nfio merece seguimento. Consoante se dessume da(s) peca(s) recursal(is), exora a
reforma do julgado com o propdsito de que néo seja aplicado o prazo decadencial de dez anos, previsto na Medida Provisdria n®
1523-9, que alterou a redacio do artigo 103 da Lei n® 8.213/1991, para a revisdo do ato de concesséo de beneficios
previdenciarios concedidos antes da vigéncia da nova lei. Pois bem. A discuss#o trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se
ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a
seguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdenciario; I — Aplica-se o prazo
decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoéria
1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Desta forma, defendendo a parte
recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretério Excelso, de rigor o nio prosseguimento do(s) recurso(s). Ante o
exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a
matéria. Publique-se. Intime-se.

0005409-18.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194616
RECORRENTE: VALDEMAR ADALBERTO FRACAROLI (SP175057 - NILTON MORENO, SP189561 - FABIULA CHERICONTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005974-79.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194615
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DOMINGOS DE ALMEIDA (SP175057 - NILTON MORENO, SP189561 - FABIULA CHERICONTI)

FIM.

0001981-19.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102741

IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO: AGNALDO HERMOGENES DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) JUIZ FEDERAL DA 2A
VARA DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario dessas Turmas Recursais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo que indeferiu a peti¢do inicial e extinguiu o processo sem exame do mérito, nos termos do artigo nos termos do
artigo 267, inciso I, do CPC.

Sustenta, em apertada sintese, que a inadmissdo de Mandado de Seguranga como recurso cabivel em face de decisdo que homologou calculos
em fase de liquidagdo ofende diretamente Constituicdo Federal, ante a violagdo dos principios do devido processo legal, contraditério, ampla
defesa e celeridade processual.

E o relatério.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

O Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a controvérsia trazida aos autos. Vejamos:

“EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE
SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Nio cabe
mandado de seguranca das decisdes interlocutdrias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta
voltada a promogéo de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da
rrecorribilidade das decisdes mterlocutdrias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsidiaria do Cddigo de
Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranga. 4. N&o ha afronta ao principio
constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutérias podem ser impugnadas quando da interposi¢@o de recurso
inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.” (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em
20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558
EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368, 2009, p. 310-314) - destaquei

Destaco, ainda, as palavras do Relator, Ministro Eros Grau, ao proferir seu voto:

“A 1e19.099/95 esta voltada a promogdo de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor.”

“Mais, a admiss@o do mandado de seguranca na hipdtese dos autos importaria a ampliacdo da competéncia dos juizados especiais, que cabe
exclusivamente ao Poder Legislativo.”

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0002151-67.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194999
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: TAIZ CARLA DA SILVA (SP115881 - ISMAEL ALVES FREITAS)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a regularidade do contrato de trabalho da parte autora com a “Fundagéo Padre
Anchieta — Centro Paulista de Radio e TV Educativas”, sob a alegagdo de ter ocorrido a sua celebragido sem prévio concurso publico de
provas e titulos, razdo pela qual ndo cabe na hipdtese pagamento do beneficio de seguro-desemprego.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagio da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinrio”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0014080-02.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194652
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ODIRLEIA GERALDO (SP236343 - EDSON LUIZ DE FIGUEIREDO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte autora contra acorddo de drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolug@o n. 3/2016 do CJF - 3" Regido.

O recurso ndo merece seguimento.

Pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova de deficiéncia exigida para a concessdo do beneficio assistencial requerido, nos moldes
definidos no art. 20, § 2° ¢ art. 10, da Lein. 8.742/93.

Primeiramente, as decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢do dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagao infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
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julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sdo Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a
pedido formulado em acéio previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo
de contribuicio, com o computo das contribuicées vertidas apés a jubilacdo, para fins de concessiio de beneficio mais vantajoso
(""desaposentaciio"). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) prosperar.
Consoante os autos, a parte autora é titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concesso, por ela
haver prosseguido no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais
vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao
beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99,
acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, te mpo
de contribuicido/servico e especial), teria extrapolado os limites de regulamentacfio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o
Recurso Extraordinario 661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do
CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte: No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode
criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a ' desaposentacgio ', sendo
constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o
informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus .br/arquivo/informativo/docume nto/informativo84S.htm" \\t ""_blank"
http://www.stf.jus .br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentaciio” - No ambito do
Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsio legal do direito a "desaposentacdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base
nessa orientaciio, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentacio”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizaciio do tempo de
servico ou contribuicdo que fundamentara a prestaciio previdenciaria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em
nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do
ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de
relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, ao corroborar a interpretaciio dada pela Unifio e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado
dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”.
Ressaltou que a Constituiciio, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentaciio", ndo o prevé especificamente.
Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislaco ordinaria as
hipoteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concesséo dos
beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacio”, no entanto, também nio tem previsio legal.
Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracio. Esse fator
permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para
a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente nio conseguira manter sua média contributiva. Sua
instituicfio no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparticéo,
afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido
implicaria a adocfio do regime de capitalizacfio. Por outro lado, a “desaposentacio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os
parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria
esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria
tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das
aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violacdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacio”, pois as
estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populaciio
economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuiciio do segurado e o
financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciirio nacional possui, ja ha algum te mpo,
feicio nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto a
vinculagio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se
reconheca a possibilidade da “desaposentaciio”, na espécie caberia a aplicacdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogacio da referida
norma, ou mesmo para a instituicio e a regulamentacio do instituto em comento, o espaco democritico para esses debates
haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da
Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e nio contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervenciio da vontade individual. Afirmou que, no Ambito do RGPS, os
direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente
previstos — segundo a configuraciio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que imple mentados os requisitos
necessarios a sua aquisicéo. Isso significa que a auséncia de proibiciio a obtencio ou ao usufruto de certa vantagem nio pode
ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestaciio por parte da Previdéncia Social. O
ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extinciio dos peciilios, inclui o § 4°
ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicées vertidas pelo aposentado
trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitalizacio, as quais passaram a ser devidas para fins de
custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparti¢cio. Assim, presente o estatuto juridico delineado, nio ha como
supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacio”. Esse beneficio nio tem previsio no sistema previdenciario
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estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacfio juridica em que inserido, é indispensavel para a
geracdo de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema
atual, justifica a cobran¢a de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento
mensal como qualquer trabalhador, mesmo que niio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro Edson Fachin, o Poder
Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observéncia ao principio da reserva legal, tal como disposto na
Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da elei¢io dos critérios pelos quais se da a protecio aos riscos
escolhidos pela Constituiciio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere
a protecdo ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria
apoés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacio. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que outro beneficio ndo seria concedido, com excecio do salario-familia e da reabilitacdo profissional, pois a
finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecio do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a
concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via
legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderaciio com os demais
principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor
sobre a possibilidade de revisio de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes posteriores,
ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicéo dispositivo a vincular
estritamente a contribuicfio previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195,
significa que nfio se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso nio
quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio
previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18
da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restriciio ao recebimento de outras prestacdes, salvo o salario-familia e a reabilitacio
profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extinciio do pecilio denota o
proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicio
Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sfo contribuintes
obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no custeio da Seguridade Social, e
niio para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentaciio” significa admitir
uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a prépria majoracio dos proventos, com evidente dano ao
equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das aposentadorias. Salientou que o
sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa
chamada “desaposentaciio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e
a inexisténcia de idade minima para a obtencio da aposentadoria por tempo de contribui¢cio. Observou que, atualmente, o
segurado tem a opciio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidrio, e se aposentar com mais idade, mais
tempo de contribuicéo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e
aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicio, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de
cumular esse beneficio com a remuneragfo. Se permitida a “desaposentacfo”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criaciio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse momento, todos
em condi¢fo de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a re muneracio,
certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentaciio” e utilizar-se do calculo atuarial
integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a
regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢é explicito ao restringir as prestacées da
Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitaco profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é igualmente
cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribui¢do. Asseverou nio se
verificar omissdo normativa em relacio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedaciio a
renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessfio de outro beneficio com o calculo majorado. Para ele, o conteudo
das normas esta em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no dmbito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na edicéio da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentaciio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou inviavel a prolaciio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacio”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sfo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
Concluiu que o tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opcdes politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentacdo”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de niio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacio"
nem cogitar a devolucéo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfaciio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilacio e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
restricio sob o dngulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
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proprios, mais precisamente a consideraciio das novas contribuicdes para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicées e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o Angulo da aposentadoria. O
ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o cilculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida— elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidirio impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
salario-familia e reabilitacdo. Dessa forma, a vedacéo pura e simples da “desaposentacdo” — que nio consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituicio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentaciio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 nio impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisiciio de novo vinculo. Ressaltou, porém,
que, na falta de legislacio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e
regras constitucionais que cuidam do sistema previdencidrio. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violaciio do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacfio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida
legitima, a liberdade de conformaciio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipétese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentaciio seria
suficiente, por si s0, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentacio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
ao desfazimento da prestacio previdenciaria concedida no regime geral, o qual nfio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicio aportado ao regime geral apés a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do
reconhecimento do direito a “desaposentacio” as pretensdes de recalculo de proventos no dmbito do regime proprio, haja
vista que a contribuicio a esse regime niio decorreria da exacio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao
beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensiio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver niio propriamente a
"desaposentaciio", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autobnomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixacio da tese de repercussio
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833) Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no
Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentacio, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s)
excepcional(is). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0048527-14.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194815

RECORRENTE: OSCAR EDUARDO SANCHEZ MEDINA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0002634-63.2016.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194954

RECORRENTE: LEONARDO YASUSHI YOKOYAMA (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRYSIA
MAIFRINO DAMOULIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002303-62.2014.4.03.6115 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194698
RECORRENTE: ANA KELEN ROSA FALCONI (SP078066 - LENIRO DA FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura do recurso em analise, observo que o recorrente ndo indicou o dispositivo constitucional supostamente violado, caracterizando
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deficiéncia na fundamentagdo do apelo extremo, tendo em vista que ndo permite a exata compreensdo da controvérsia constitucional.

E dever do recorrente, em atengdo ao principio da dialeticidade, refutar, de forma especifica e precisa, todos os fundamentos auténomos e
suficientes contidos na decisdo impugnada.

Com efeito, “O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentagdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende
modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.” (Al 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 30/10/2012).

Impde-se, portanto, a incidéncia da Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“B inadmissivel o recurso extraordinirio, quando a deficiéncia na sua fundamentaco ndo permitir a exata compreensio da controvérsia.”
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por orgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Siio Paulo. Sustenta, em sintese, dever ser mantido o
valor real de seu beneficio previdenciario apurado inicialmente. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
O recurso nio merece seguimento. A discussio trazida no presente recurso corresponde ao tema 824 da sistematica da
repercussio geral, cujo paradigma é 0 ARE-RG n° 888.938/PE, assim ementado: “Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE iNDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAOQ. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I — A
controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta
restrita ao Ambito infraconstitucional. I — O exame da questiio constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussio geral. III —
Repercussio geral inexistente. (ARE 888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015,
PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015 )”. Nessa esteira, a nio admisséo do apelo
extremo é medida que se impde, nos termos do art. 1.030, I, a, primeira parte, do CPC/2015. Ante o exposto, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0000555-85.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194826
RECORRENTE: ABELINO PINHEIRO DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008109-97.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194832
RECORRENTE: DAYSE KASUCO YOSHIMURA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011789-90.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194838
RECORRENTE: JUVENAL RODRIGUES DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008457-18.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194833
RECORRENTE: SANDRA MARIA DA CONCEICAO DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013310-70.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194841
RECORRENTE: YO TIK LIEN (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000473-54.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194824
RECORRENTE: MANOEL JOSE DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000718-24.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188032

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BENEDITO CLEMENTINO DE FREITAS (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 - GISELE CRISTINA
MACEU SANGUIN)

Ante o exposto:

- Quanto ao recurso extraordinario, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO-LHE SEGUIMENTO;

- Quanto ao pedido de uniformizagao regional, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do tema 58 da Turma Nacional de
Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0005557-11.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189124
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADEILSON BEZERRA DE ARAUIJO (SP263991 - OSMAR ALVES DE CARVALHO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acordao proferido por orgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacdo carece de amparo legal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Por entender restringir-se a controvérsia da execucdo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu
nexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte, repercussio geral. A ementa do acérdao foi fixada nos seguintes termos:
“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo
de liquidagdo de seu proprio débito. Tema n® 597 da Gestao por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional.
Auséncia de questio constitucional. Repercussdo geral inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violag@o dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da
ampla defesa, em virtude da prolagdo de sentengas iliquidas e da definicdo do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais nao se
encontra na Constituigdo Federal, mas na legislagdo ordinaria, e que eventuais ofensas, caso existam, sao reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussao geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema
597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragdo contra essa decisdo (http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?
incidente=4352396).

Todavia, o0 CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acérddo do STF para sua aplicacdo pelas instancias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérdao paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na
origem, se 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do tribunal superior;

II - 0 érgdo que proferiu o acdrddo recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acérddo recorrido contrariar a orientagdo do tribunal superior;

IIT - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdicdo retomardo o curso para julgamento e aplicagdo da tese firmada pelo
tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestagcdo de servigo publico objeto de concessdo, permissdo ou autorizagio, o
resultado do julgamento sera comunicado ao drgdo, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagao da efetiva aplica¢@o, por
parte dos entes sujeitos a regulagdo, da tese adotada”.

Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussdo geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A simula da decisdo sobre a
repercussdo geral constara de ata, que sera publicada no diario oficial e valera como acérddo”.

Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo automatico:

“Art. 1.026. Os embargos de declarag@o ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢do de recurso.

§ 1o A eficécia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de
provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentag@o, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagio”.

Nao tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagio sé é cabivel quando
houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da
TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformiza¢éo
ndo ¢ meio adequado para se discutir execugdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Stimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em
arguir o vicio da sentenga iliquida”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnag¢des sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdiio proferido por érgéo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. Consoante se dessume da peca recursal, exora a reforma do julgado
com o proposito de que nio seja aplicado o prazo decadencial de dez anos, previsto na Medida Provis6ria n® 1523-9, que alterou
aredacio do artigo 103 da Lei n® 8.213/1991, para a reviséo do ato de concessio de beneficios previdenciarios concedidos
antes da vigéncia da nova lei. Pois bem. A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “I — Inexiste prazo
decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisio
de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do
prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Desta forma, defendendo a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/10/2017  58/1346



Pretério Excelso, de rigor o niio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso excepcional.
Publique-se. Intime-se.

0030612-88.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187670
RECORRENTE: LUCIO CARLOS SIGNORE (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040798-10.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187669
RECORRENTE: ROSA MARIA VASTO ALDRIGUE (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027846-33.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187671
RECORRENTE: SILAS BUENO ARDUIN (SP151834 - ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgao fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n.
3/2016 CJF3R. O recurso nio merece prosperar. Explico. No 4mbito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as
respectivas hipoteses de interposicio siio apenas aqueles instituidos expressamente pelo legislador (numerus clausus) nas
Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001. Nesse contexto, a Lei n. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no
ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisio que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado
de sentenca definitiva (artigo 5°); c) o pedido de uniformizacio de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario
(artigo 15). Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lei n. 9.099/1995, nesse pormenor néo conflitante com a Lei n.
10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaraciio (artigos 48 a 50 daquela lei). No caso dos autos, a decisio
recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnacio pela via eleita. A matéria
vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, nio se admitindo
ampliacdes que nio tenham sido cogitadas pelo legislador. O rol de recursos, no ambito dos Juizados, é naturalmente mais
estreito que o previsto no Cdodigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que
orientam o procedimento especial desses orgiios judiciarios. As disposicdes legais acima expostas estfio alinhadas aos ditames
constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente possivel a restricio dos meios de impugnacio de
decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela. Nio se aplica a hipotese dos autos o principio da
fungibilidade recursal, uma vez que nfio ha qualquer divida objetiva acerca da interposicdo dos recursos previstos na Lei n®
10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para
admissibilidade. Dessa forma, como bem salientado por Simula do Superior Tribunal de Justica, que pontificou a
inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in verbis: Simula n° 203: “Nio cabe recurso especial
contra decisiio proferida por érgio de segundo grau dos Juizados Especiais”. Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais
de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o nio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NAO CONHECO DO
RECURSO ESPECIAL interposto. Publique-se. Intime-se.

0001216-90.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194843
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS ANTONIO GARCIA (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)

0010187-98.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194561
RECORRENTE: MARIA ALICE DE ALENCAR (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025011-62.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194863
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRACI HOLANICE FONSECA PIRES (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)

0005607-22.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195269
RECORRENTE: JOSE FERNANDES DE CARVALHO (SP153940 - DENILSON MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000003-78.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194839
RECORRENTE: ANA MARIA CASTILHO (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0023709-42.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186721
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELZA RODRIGUES SILVA SERVOS (SP196976 - VALESKA COELHO DE CARVALHO VIANA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que foi fulminado pela decadéncia o direito da parte autora de revisar o ato de concessio do beneficio previdenciario.
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Decido.

Trata-se de revisdo de beneficio originario (aposentadoria) para que haja a devida revisdo no beneficio derivado (pensdo por morte). Observo
que houve decadéncia se for tido por parametro o beneficio originario mas néo se tivermos em conta o beneficio derivado.

Tendo em vista que a questdo ndo se encontra pacificada na jurisprudéncia entendo prudente admitir tanto o recurso extraordinario, quanto o
recurso de uniformizagio que atendem os requisitos formais previstos em lei.

Remetam-se os recursos. Cumpra-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000281-43.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188471
RECORRENTE: MESSIAS PEDRO PAULO DOS SANTOS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem seguimento.

1 - Do pedido de uniformiza¢do

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do
AGARESP n° 201401722174, AGARESP 201300340849 ¢ REsp n° 1370229-RS, descabe incidente uniformizatério a ser submetido a
apreciacdo da Turma Regional de Uniformizagao desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo unico, da Resolugdo n°® 347/2016 do
Conselho da Justica Federal.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario contra acorddo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisio s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposigdo simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpg¢@o leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagao
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo é a norma derivada do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sd
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislagio referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizagao
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagao, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢ao simultdnea de pedido de
uniformizacdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressao de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérdao em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, ultima instincia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicao do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, a ultima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformiza¢do e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a correcao de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
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Min. Gilmar Mendes. II — A aplicac@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
mnadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, nio ha decisio de tinica ou iltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. 1 - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extempordneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizac¢éo de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestacdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢éo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de defiitivamente apreciado o pedido de uniformizagao pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, (I) NAO CONHECO do pedido de uniformizagio regional; (i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sido Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada
pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Os recursos nio merecem seguimento. I — Do pedido de uniformizacio A discussio trazida no
presente recurso refere-se ao tema 149, julgado pela TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, sob a sistematica dos
recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Incide o fator previdenciario na aposentadoria por tempo de
servico de professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os requisitos para aposentacio em data anterior a edicio
da Lei n. 9.876/99.” Desta forma, o acérdiio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos
recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o nfio prosseguimento do recurso. I — Do recurso extraordinario De inicio,
observo ter a parte recorrente apresentado, concomitante mente, pedido de uniformizacio e recurso extraordinario contra
acordio de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sao Paulo - 3" Regido.
Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o
qual para cada decisfio s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaca a possibilidade de interposicio simultinea de mais
de um recurso. De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, niio é possivel a
utilizaciio simultinea de dois recursos contra a mesma decisio; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.”
(DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm,
2016, V. 3. p. 110). Igualmente Daniel Assumpcio leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie
recursal como meio de impugnacéo de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpciio. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487). A tnica excecfo é a norma derivada do art. 1.031 do
Codigo de Processo Civil e das Stiimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicfio simultinea de recurso especial e
recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdiao (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé6 se o acordao
impugnado possuir multiplos fundamentos autdnomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicfio de apenas
um dos recursos. Na legislaciio referente aos Juizados Especiais Federais, nio ha previsio da possibilidade de interposiciio
conjunta de pedido de uniformizacio e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente. Por esse motivo, descabe a aplicacdo, por analogia,
dessa norma do Cédigo, para possibilitar a interposicdo simultinea de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario nos
Juizados Especiais Federais. Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supresséo de instincia, por ter o recurso
extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizacdo, altima instincia
ordinaria. Com efeito, o artigo 102, inciso I1I, da Constituicio Federal estabelece, como pressuposto para a interposicdo do
recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tinica ou ultima instincia. Ora, na pendéncia de pedido de
uniformizaciio de interpretacéo de lei federal, a tltima instincia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e nio a Turma
Recursal local. Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admisséio do recurso extraordinario, em casos como o presente,
importaria na chamada “supresséo de instincia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “K inadmissivel o recurso
extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”. Ainda hoje a jurisprudéncia da
Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se: Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL
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DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo
para a correcio de suposto equivoco na aplicacdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-
QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicacio do principio da fungibilidade recursal, com a devoluciio dos autos para
julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, sé é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III —
A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisfio proferida por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizacéo interposto concomitante mente
contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisédo de tinica ou ultima
instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que atrai a incidéncia da Simula 281 do STF.
Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V— Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar
extemporineo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacéio de jurisprudéncia. II - Somente apés o
pronunciamento da Turma de Uniformizacio estaria esgotada a prestacio jurisdicional, que daria ensejo a interposicido do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT
VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto 2 matéria constitucional pode
mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizaciio. Tal possibilidade demonstra que a
interposiciio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizacio é medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo. Destarte, nada impede a interposicio de recurso extraordinario contra acordiao de Turma Recursal nos
Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessdrio, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizacfio pela Turma Nacional de Uniformizacdo. Desse modo, deve-se considerar o
recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientacdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi
interposto em paralelo a pedido de uniformizacio combatente da mesma decisfio. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior
ratificacfio da peca de interposicio do recurso extraordinirio, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0020821-56.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194424

RECORRENTE: ANTONIO CESAR FERREIRA (SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES, PR066298 - EDUARDO RAFAEL
WICHINHEVSKI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002122-84.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194425

RECORRENTE: ANNA MARIA DE PAULA MORAES (SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES, PR066298 - EDUARDO RAFAEL
WICHINHEVSKI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003615-38.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097178
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA CASSEMIRO GOMES APRIGIO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte autora e pela parte ré contra acérddo de 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Dos pedidos de uniformizagdes da parte autora e ré

O recursos nfio merecem seguimento.

Inicialmente, observo nao ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
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em duas etapas: primeiro, pela comparacgio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos

fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma

questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU

24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a

auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagc@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,

paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o

conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO

LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes

requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos

mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e

carentes de similitude fatica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar

inadmissivel o recurso excepcional.

1T — Dos recursos extraordinarios da parte autora e da ré

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario contra acorddo

de fraciondrio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada

decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢@o simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultanea de dois

recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo

Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacgéo

de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.

p. 1.487).

A tnica exceg¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢ao

simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6

se 0 acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposi¢do de apenas um

dos recursos.

Na legislacao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo hé previsao da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizacéo

e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser

mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagao, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de

uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instincia, por ter o recurso extraordindrio sido interposto de acorddo em

tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tiltima instincia ordinria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicéo do recurso extraordinario, que a

causa tenha sido decidida em unica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, a ultima

instincia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo ¢ ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissao do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada

“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga

de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA

REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.

NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel

agravo para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.

Min. Gilmar Mendes. Il — A aplicag¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugido dos autos para julgamento pelo Tribunal de
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origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisio de tinica ou iltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformiza¢do de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestacdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢éo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stmula
640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformiza¢ao pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto: NEGO SEGUIMENTO aos recursos apresentados pela parte autora e pela parte ré.
Publique-se. Intime-se.

0002347-67.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194614
RECORRENTE: HENRIQUE SIMONELI (SP175057 - NILTON MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da(s) peca(s) recursal(is), exora a reforma do julgado com o propésito de que ndo seja aplicado o prazo decadencial
de dez anos, previsto na Medida Proviséria n® 1523-9, que alterou a redagio do artigo 103 da Lein® 8.213/1991, para a revisdo do ato de
concessdo de beneficios previdencidrios concedidos antes da vigéncia da nova lei.

Pois bem. A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdenciario;

IT — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Provisoria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Desta forma, defendendo a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretorio Excelso, de rigor o ndo prosseguimento do(s)
recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.

0011597-28.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189249
RECORRENTE: BENEDITA CANDIDA DA SILVA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos apresentados.
Publique-se. Intime-se.
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0004794-52.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097074
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARISETE ROMANO FURLANETTO (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepciona(is) interposto(s) pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢io Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizacdo

O recurso nio merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Coédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddio, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentac@o especifica para demonstragdo
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
madmissivel o recurso excepcional.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario contra acorddo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpcao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
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p. 1.487).

A tnica exceg¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢ao
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se 0 acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislacao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo hé previsao da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizacéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagao, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposicao simultdnea de pedido de
uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supress@o de instincia, por ter o recurso extraordindrio sido interposto de acordao em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tiltima instincia ordinria.

Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicao do recurso extraordindrio, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, a ultima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissao do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel
agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplica¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugido dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagéo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou ultima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformiza¢do de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestacao jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢éo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicao de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STE). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagéo pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagao da
pega de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto: (i) NAO ADMITO os pedidos de uniformizagio de interpretagdo de lei federal; (i) NEGO seguimento ao recurso
extraordindrio.
Publique-se. Intime-se.

0035365-88.2012.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097179
RECORRENTE: JEANETTE QUIRINO DA SILVA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA
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Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte autora contra acordao de 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagao

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢io ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reprodugo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, J UiZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstra¢io da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordindrio contra acérddo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisio s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultinea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢do. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo é a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sd
se o acordio impugnado possuir multiplos fundamentos autdnomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislagao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizagao
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.
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Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢do simultdnea de pedido de
uniformizacao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressio de instincia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tiltima instancia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicdo do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instincia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, a ultima
mstancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizag¢do e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplica¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugido dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisao proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia.
II - Somente apos o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestagao jurisdicional, que daria ensejo a interposicao do
recurso extremo. Il - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢éo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagio pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
pega de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto: NEGO SEGUIMENTO ao pedido nacional de uniformizagéo e ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0033978-43.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097177

RECORRENTE: FABIO BENEVIDES GOMES (SP164937A - BRUNO GIOVANY DE MIRANDA ROSAS, SP130714 - EVANDRO
FABIANI CAPANO, SP131300 - VIVIAN DE ALMEIDA GREGORI TORRES, SP184613 - CIBELE CRISTINA MARCON, SP203901
- FERNANDO FABIANI CAPANO, SP131312 - FABIAN FRANCHINI, SP100475 - SINIBALDO DE OLIVEIRA CHEIS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:
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TEMA: 810

TRIBUNAL: SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF

“Validade da corre¢do monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenag¢des impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no
art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/6301000373

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0044500-51.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194503
AUTOR: SERGIO ALMEIDA MONTEIRO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, extingo o feito com resolug@o de mérito nos termos do artigo 487, inciso II do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer a
ocorréncia da decadéncia no caso em tela.

Sem condenacio nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.
Com o transito em julgado, sem manifestagio das partes, ao arquivo.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007733-14.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301191918
AUTOR: BENEDITO FERNANDES (SP320644 - CRISTINA CHECCAN DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile RECONHECO A DECADENCIA do
pedido de revisdo formulado.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custa e honorarios advocaticios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0031034-34.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194825
AUTOR: SEBASTIAO FREITAS RIBEIRO (SP230475 - MARISA ROSA RIBEIRO SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei n°® 9.099/95.
Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagdio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.
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Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041059-96.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193927
AUTOR: CELSO INACIO DA SILVA (SP114793 - JOSE CARLOS GRACA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040997-56.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193178
AUTOR: SEVERINO FAUSTINO DE OLIVEIRA (SP248600 - PERSIA ALMEIDA VIEIRA, SP251209 - WEVERTON MATHIAS
CARDOSO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Deixo de analisar as preliminares aventadas, eis que genéricas e sem correlagdo com o caso dos autos.
Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislacao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiacdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excec¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.
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Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificac@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicio, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracio de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que a incapacita para a vida independente e para
exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 14/08/2017 (arq.mov.- 38-00409975620164036301-13-39878.pdf-
14/08/2017): “A pericianda apresenta Gonartrose dos joelhos, que no presente exame médico pericial evidenciamos sinais inflamatérios locais,
limitagdo da amplitude de flexo-extensdo e quadro algico, determinando prejuizo para a marcha, agachamento de repeti¢do e posi¢des
desfavoraveis, portanto, incompativeis com suas atividades laborativas. A Osteoartrose dos joelhos evolui com periodos de agudizagao, sendo
nesses, a caracterizagdo de incapacidade laborativa. VI. Com base nos elementos e fatos expostos concluimos: CARACTERIZADA
SITUAGCAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA TOTAL E TEMPORARIA, SOB A OTICA ORTOPEDICA”.

O expert fixou o inicio da incapacidade a partir da data da pericia, ou seja, em 08/08/2017.

Entretanto, denoto que quando do inicio da incapacidade da parte autora (DII 08/08/2017), esta ndo possuia a caréncia minima necessaria, ja
que, conforme o extrato do CNIS (arq. mov.-44-CNIS Vinculos - Severino.pdf-29/09/2017), verteu contribuicdes na qualidade de contribuinte
individual no periodo de 01/10/2009 a 31/10/2009, o que lhe garantiu a manutengdo da qualidade de segurado até 15/11/2010 e sendo que
somente retornou ao sistema RGPS com contribuinte facultativo em 01/05/2015 a 31/07/2016 e perdendo novamente a qualidade em
15/01/2017 e retornando em 01/05/2017 a 31/08/2017. Portanto, quando da fixagao do inicio da incapacidade DII 08/08/2017, a parte autora
ainda ndo tinha vertido no minimo 06 contribuicdes, para recuperar a caréncia anteriormente recolhida, nos termos do paragrafo tinico, do
artigo 27, da Lei 8.213/91, com redag@o alterada nos termos da Lei 13.457/2017.

Desta sorte, no inicio da incapacidade a parte autora nio tinha a caréncia minima exigida legalmente para a concessdo do beneficio de auxilio-
doenga no periodo de incapacidade verificado pelo expert.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,

inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
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conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se
necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046600-13.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301170792
AUTOR: OWL ADMINISTRADORA DE BENS LTDA - ME (SP173628 - HUGO LUIS MAGALHAES)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,
revogo a tutela antecipada e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial por OWL ADMINISTRADORA DE BENS LTDA..
Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R. L

0004750-42.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301190404
AUTOR: ISMAEL DA SILVA HONORIO (SP362977 - MARCELO APARECIDO BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedentes os pedidos e decreto a extingdo do processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I do
CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Concedo os beneficios da Assisténcia Judiciria.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0046136-52.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194576
AUTOR: RITA DE CASSIA ARAUJO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e declaro extinto o processo, com resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso
1, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita e a prioridade na tramitagdo do feito.
Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

P.R.L

0033652-05.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193921
AUTOR: ANTONIO NOVAIS DE LIMA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487,
inciso I, do CPC.

Defiro o beneficio da justica gratuita.

Sem condenacdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art.
1° da Lei 10.259/2001.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

0022244-17.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194134
AUTOR: FERNANDO ROBERTO BUENO (SP346747 - MARCIO HENRIQUE DO NASCIMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e julgo IMPROCEDENTE
o pedido.
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Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do
artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro a prioridade na realizagdo dos atos e diligencias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da
legislagdo vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucdo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condena¢io em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art.
55 da Lei n® 9.099/95. Fica a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenca, devera constituir advogado
ou, se niio tiver condicdes financeiras de contratar um, dirigir-se a Defensoria Publica da Unifo, localizada na Rua Fernando de
Albuquerque, 155 - Consolagéo - SP, se possivel, no prazo de 02 (dois dias), no horario das 8:30 as 14:00 horas. Consigno que
0 prazo para recurso ¢ de 10 (dez) dias. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003952-81.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301190133
AUTOR: CREUSA ALVES FARIA (SP312081 - ROBERTO MIELOTTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024536-72.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301190254
AUTOR: GERONILSON BARBOSA DE ARAUJO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023052-22.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301189866
AUTOR: ERICA ROBERTA BARROS RIBEIRO (SP314218 - LUCINEUDO PEREIRA DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0010311-47.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194260

AUTOR: JOAO GABRIEL QUEIROZ DRAGONE (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION) PEDRO HENRIQUE QUEIROZ
DRAGONE (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta por JOAO GABRIEL QUEIROZ DRAGONE ¢ PEDRO HENRIQUE QUEIROZ DRAGONE, representados
por sua genitora SANDRA HELENA BARROS DRAGONE, tendente a condenagédo do Instituto Nacional do Seguro Social a concessdo do
beneficio de pensio por morte em razio do falecimento de seu avd, NICOLA DRAGONE ocorrido em 25 de junho de 2014. Esclarecem que
seu requerimento administrativo, apresentado em 15 de julho de 2014, foi indeferido pela autarquia previdenciaria em razio da nio
comprovagdo da qualidade de dependente (NB 163.476.349-9).

O beneficio de pensao por morte sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de
cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 e seguintes e 26, I, da Lei 8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei 8.213/91:

Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condicio de dependentes do segurado:

I - 0 cOnjuge, a companheira, o0 companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido;

1I - os pais;

III - o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢@o, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido;

§ 1° A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestacdes os das classes seguintes.

§ 2°. O enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declarag@o do segurado e desde que comprovada a dependéncia
econdmica na forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de
acordo com o § 3° do art. 226 da Constituigao Federal.

§ 4° A dependéncia econémica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.

A redagdo original do art. 16, § 2°, da Lei 8.213/91, previa que também o menor sob guarda se equiparava a filho, nos termos do inciso I do
dispositivo. No entanto, o artigo teve sua redagdo determinada pela Lei 9.528, de 10.12.1997, que excluiu o menor sob guarda do rol dos
dependentes previdenciarios.
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Contudo, o Estatuto da Crianga e do Adolescente estabelece, em seu art. 33, § 3° que a guarda confere a crianga ou adolescente a
condi¢do de dependente, para todos os fins e efeitos de direito, inclusive previdenciarios.

O conflito aparente entre as normas, no caso em testiha, em razio de constituirem referenciais normativos de igual hierarquia, resolve-se
pelo principio da especialidade, ao disciplinar, especificamente, a condigdo do menor sob guarda.

Reitere-se que a Constituicao Federal, em seu art. 227, atribui a familia, & sociedade e ao Estado o dever de assegurar a crianga, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a alimentacdo, a educagdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura,
a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de colocé-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminagio, exploracdo, violéncia, crueldade e opressdo.

Ora, torna-se evidente que a norma insculpida no art. 33, § 3° do Estatuto da Crianga e do Adolescente entremostra-se mais adequada a
concretizagio do preceito constitucional garantidor dos direitos da crianga e do adolescente, de molde a assegurar-lhe a devida e integral
prote¢do.

Confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justiga ¢ da Turma Nacional de Uniformizagio:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL
DE 2015. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. PENSAO POR MORTE. MENOR SOB GUARDA. VEDACAO CONTIDA NO ART. 5° DA LEI N. 9.717/98.
PROTECAO INTEGRAL A CRIANCA E AO ADOLESCENTE. PREVALENCIA DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se 0 Cddigo de Processo Civil de 2015. 11 - A
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a crianca e adolescente tem norma especifica, o Estatuto da Crianga e do Adolescente
que confere ao menor sob guarda a condicdo de dependente para todos os efeitos, inclusive previdenciarios (art. 33, §3°, Lein. 8.069/90),
norma que representa a politica de prote¢do ao menor, embasada na Constituicdo Federal que estabelece o dever do poder publico e da
sociedade na protecdo da crianca e do adolescente. III - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a
decisdo recorrida. IV - Agravo Interno improvido. (AgInt no REsp 1.586.035/CE, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
12.08.2016).

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA FORMULADO PELA AUTORA. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR
MORTE. MENOR SOB GUARDA. DEPENDENTE PARA FINS PREVIDENCIARIOS. PREVALENCIA DO ECA. OBITO DO
SEGURADO OCORRIDO SOB A VIGENCIA DA LEI N.%9.528/97. ART. 33, PARAGRAFO3°, DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. CONFLITO APARENTE DE NORMAS. INCOMPATIBILIDADE MATERIAL DO ART. 16, PARAGRAFO 2°, DA
LEI 8213/91, COM O PRINCIPIO DA PROTECAO INTEGRAL DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ART. 227, PARAGRAFO 3°,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO. QUESTAO DE ORDEM N° 20 DA TNU.
INCIDENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. (...) (PEDILEF 50050699020124047102, Rel. Juiz Daniel Machado da
Rocha, DOU 13.11.2015).

No entanto, a mera previsdo acerca da concessdo de alimentos por parte do avd ndo permite a equiparacdo ao instituto da guarda, cujo
circulo de obrigacdes do guardido ¢ significativamente mais amplo do que o dever de prestar alimentos. Pressupde a presenca fatica do menor
sob responsabilidade do guardido, o que, na disciplina do Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente, ndo deriva do poder familiar, sendo da
necessidade de protegdo do menor.

Ora, exatamente em razao do aspecto fatico da guarda ¢ que se The permite aplicar a mesma disciplina previdenciaria existente em relagdo
ao filho e, assim, conceder-lhe o beneficio de pensao por morte pela qualidade de dependente. No entanto, o dever material de prestar
alimentos em situa¢des em que guarda ¢ mantida com os pais, ndo autoriza a extensao da previsdo legal para a concessao do beneficio
decorrente do 6bito daquele que prestava alimentos.

Entremostra-se desimportante, portanto, perquirir acerca da dependéncia econdmica, uma vez que a autarquia previdenciaria ndo pode ser
chamada a conceder ao menor o beneficio de pensdo por morte, em substituigdo ao dever de prestar alimentos do segurado instituidor.

Assim, a mingua de previsdo legal sobre a qualificagdo do neto como dependente previdencidrio de seus avos, o pedido ndo pode ser
acolhido.
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei 9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

0043937-57.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194527
AUTOR: VANADIR DOMINGUES DO PRADO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e declaro extinto o processo, com resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso
1, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenag¢do em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.
Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.

PRI

0032560-89.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193849
AUTOR: VALDIR ANTONIO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 - MICHELE
CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado na peti¢fo inicial. Sem condenacfio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos
do art. 55 da Lei n° 9.099/95. P.R.I.

0029711-47.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301192504
AUTOR: MARIA DO CARMO DOS SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032662-14.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193187
AUTOR: JOAO CARLOS PEREIRA DE SOUZA (SP073645 - LUIZ ROBERTO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0006079-89.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194482
AUTOR: ELIANE GUILHERME DA LUZ DOS SANTOS (SP253081 - ADILMA CERQUEIRA SANTOS SANTANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil (2015), resolvo o mérito ¢ JULGO IMPROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora.

Sem custas ou honorarios advocaticios na presente instancia judicial

Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peticdo inicial, nos termos do artigo
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5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do Codigo de Processo Civil de 2015.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022276-22.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194082
AUTOR: MARIA CLARA DINIZ DA SILVA (SP199737 - JOAO JOSE BENITEZ ALBUQUERQUE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem condenag@o nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015877-74.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301189863
AUTOR: MARINALVA DE OLIVEIRA SOUZA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido do autor e extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0003262-52.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194189
AUTOR: EDSON DE SOUZA TEIXEIRA (SP200676 - MARCELO ALBERTO RUA AFONSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concesséo de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio
que nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razéo da ocorréncia de
certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser
incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a substituicio ou comple me ntacéio
da remuneraciio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela
legislaciio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez,
uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-
doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitaciio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e
ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condicdo. Conseguintemente, sio requisitos necessariamente cumulativos para a
percepcio do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; II-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o
caso; III-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao
primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepg¢io do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais.
Assim, deve o cidadiio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir
0 nimero minimo de contribuicées mensais indispensaveis para que o beneficidrio faca jus ao beneficio. O beneficio de
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aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessfo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, II, dispensa
o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do
trabalho, bem como nos casos de segurado que, apds filiar-se a0 Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma
das doencas e afeccdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a
cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformaciio, mutilacio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira
especificidade e gravidade que merec¢am tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condicdo inafastivel para a concessio
da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por
incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o
segurado, o que demanda, a evidéncia, produciio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91
determina, no ambito administrativo, a producéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de
se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade
laborativa depende da producio de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que
justifique a concessio do beneficio. Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora nio possui o condiio de afastar os
laudos periciais. A manifestacio retro ndo apresenta informacio ou fato novo que justifique a desconsideracao dos laudos
apresentados ou a realizaciio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesio ou deformidade nio é sinonimo de incapacidade
e nfo retira, por si sd, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordancia em relacio a conclusio
dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se
afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem
condenaciio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intime m-
se.

0015793-73.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301195143
AUTOR: CANDIDO PEDRO PEREIRA NETO (SP283449 - SILVANIA CORDEIRO DOS SANTOS RODRIGUES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013205-93.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301195144
AUTOR: NADJA DE FRANCA FERREIRA DA SILVA (SP220351 - TATIANA DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0017902-60.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301184044
AUTOR: JAQUELINE GALDINO MENDES (SP323642 - MARCELA CORREA DE SOUZA)
REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ( - FABIO VINICIUS MAIA)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, e julgo o feito com resolug@o do mérito, nos termos do art. 485, I, do
Novo Cédigo de Processo Civil

Concedo a parte autora os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita (Lein. 1.060/50 e art. 98 do NCPC).

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (art. 55 da Lein. 9.099/95 e art. 1° da Lei 10.259/01).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022891-12.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193894
AUTOR: PAULO COSTA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenacdo em custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, ao arquivo.

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem
condenaciio em custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Decorrido o prazo legal para recurso,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.1.

0010023-02.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193996
AUTOR: JUSCILENE DUARTE DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030292-62.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194059
AUTOR: ROBERTO CARLOS FERNANDES (SP372097 - LAYANA EDUARDA ESCADA COELHO )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0031899-13.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194008
AUTOR: NELSON RUFINO SOARES (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029953-06.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193980
AUTOR: THIAGO SIMONI BONFIM (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031165-62.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194052
AUTOR: NIVALDO LEMOS DA COSTA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condena¢io em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art.
55 da Lein® 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010650-06.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301192048
AUTOR: TATIANA DE SOUZA FERREIRA (SP360322 - LETICIA DOS REIS MESSIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016951-66.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301192636
AUTOR: ZINEIDE GOMES MOURA (SP119584 - MANOEL FONSECA LAGO, SP386213 - BRUNA BEZERRA DE SOUSA MELO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0029074-96.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194411
AUTOR: ANTONIO DA MOTA LESSA (SP272269 - DANIELA OLIVEIRA DOS PASSOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos da Lei.

Apbs o decurso do prazo sem recurso, e cumpridas as formalidades legais, ao arquivo.

PR.IL

0014730-13.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301192240
AUTOR: THEREZA PANICO (SP255022 - ALTEMAR BENJAMIN MARCONDES CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com esteio no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes da lei processual.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido do autor e extingo o processo com resolucio de mérito, nos termos
do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Sentenca registrada
eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0009955-52.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301190327
AUTOR: GILDO DO NASCIMENTO SANTOS (SP312233 - JOSE ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058107-68.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301189696
AUTOR: GIANE RODRIGUES DA SILVA (SP182989 - ANGELA NEVES DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0047388-90.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193999
AUTOR: PATRICIA LESLIE MAY (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no art. 487, inciso I, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein® 9.099/95.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apbs o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PR.L

0030728-21.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194067
AUTOR: TERESA PARADISO PUGLIESE (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do processo nos termos do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civil e JULGO PROCEDENTE o pedido,
para condenar o INSS a revisar e pagar as diferengas advindas da majora¢do do teto do beneficio estabelecido pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

Cabera ao INSS proceder ao recalculo do valor atual do beneficio, bem como das diferengas devidas, respeitada a prescrigdo quinquenal.
Para tanto, devera o Instituto observar os seguintes parametros: calculo da renda mensal inicial sem a limitag&o ao teto e seu desenvolvimento
regular (ainda sem o teto) até a data da EC 20/98. Caso o valor apurado seja superior ao valor efetivamente recebido, proceder-se-a ao
pagamento deste novo valor, limitado ao novo teto constitucionalmente previsto. A partir dai, o beneficio sera reajustado de acordo com os
indices legais estabelecidos para os beneficios em manutengéo. Se apurado devido, 0 mesmo procedimento deve se repetir até a data do
advento da EC 41/2003, com pagamento destas outras eventuais diferencas a partir de 19/12/2003.

O montante em atraso devera ser calculado com incidéncia de corre¢do monetaria mensal e juros de mora a partir da citagao, nos termos do
disposto na Resolugdo 134/2010 do CJF (Manual de Calculos da Justica Federal) para as causas previdenciarias. Fica autorizado o desconto
de eventuais quantias recebidas pela parte autora em razio de revisdo administrativa do beneficio pelas mesmas teses reconhecidas nesta
deciséo.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Por fim, indefiro o pedido de antecipagio da tutela. Em se tratando de condenagéo contra a Fazenda, a execugéo provisoria € excepcional.
Tratando-se de segurada em gozo de beneficio, ndo ha justificativa para adogido de medida excepcional.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0018520-05.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301192012
AUTOR: CARLA LUZIA SANCHEZ RIBERA FERREIRA - ME (SP307226 - BRUNO HENRIQUE DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito, com resolugdo do mérito.
Sem custas e honorarios nesta instancia.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0043748-79.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193604
AUTOR: VERA LUCIA VALENTIM (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apbs o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PR.IL
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0016463-14.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193193
AUTOR: LUZINETE GOMES DA SILVA (SP367159 - DORIEL SEBASTIAO FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Deixo de analisar as preliminares aventadas, eis que genéricas e sem correlagdo com o caso dos autos.
Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagao ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo é aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial
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Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nfo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 04/08/2017(arq.mov. -17-00164631420174036301-13-
44425.pdf-04/08/2017): “A pericianda encontra-se no Status pos-cirirgico de fratura do punho esquerdo e de luxagdo acromio clavicular do
ombro esquerdo, que no presente exame médico pericial, evidenciamos evolugdo favoravel dos procedimentos cirurgicos. A discreta hipotrofia
da musculatura do ombro esquerdo e a limitagdo em grau leve da flexo-extensdo do punho esquerdo nio representam situagdo de redugéo ou
incapacidade laborativa. Apds proceder ao exame médico pericial detalhado da Sra. Luzinete Gomes da Silva, 55 anos, Auxiliar de Limpeza,
ndo observamos disfungdes anatomofuncionais que pudessem caracterizar incapacidade laborativa para suas atividades laborativas habituais.
VI. Com base nos elementos e fatos expostos concluimos: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE OU
REDUCAO DE SUA CAPACIDADE LABORATIVA, SOB A OTICA ORTOPEDICA ”.

O expert instado prestou esclareciments (arq.mov.-25-00164631420174036301-60-26463.pdf-11/09/2017), nformando que: “1 — As fraturas
foram oriundas de quedas (segundo a autora), portanto procedimentos ciriirgicos emergéncias. O periodo de convalescenga pos-cirtirgicos
foram reconhecidos pela autarquia ré. 2 — Ndo apresenta incapacidade laborativa para sua funcéo habitual. 3 - Nao apresenta incapacidade
laborativa para sua fung@o habitual. 4 — Nao apresenta incapacidade laborativa atual. Sendo o que havia a relatar, discutir e expor, a
disposicdo para esclarecimentos adicionais, encerra-se o presente laudo de esclarecimentos”.

Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo pericial. A manifestagéo retro nio apresenta
informag@o ou fato novo que justifique a desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade e nio é porque
a parte discorda da concluséo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢do, fazendo-se

necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0020690-47.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194317
AUTOR: SUELY MARIA DE PAULA SILVA (SP166945 - VILMA CHEMENIAN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029910-69.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194676
AUTOR: CASSIMIRO MARQUES DE BRITO (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, a teor do que dispde o art. 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenacdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instdncia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995,
combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da Lein®
1.060/1950 e a prioridade na tramitagdo do feito.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016195-57.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301195142
AUTOR: FABIA VIEIRA OLIVEIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —
destinam-se a substituicdo ou complementacdo da remuneracgio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de
auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida
ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigéo.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado;
1I-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I1I-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgéo do beneficio, constitui decorréncia do
carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim,
deve o cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 nimero minimo de
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contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento
do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagio, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concess@o da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio
de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude
da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei 8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produg@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e
de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende
da produgdo de prova pericial

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessio do beneficio.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestacio retro nio
apresenta informacao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagéo de nova pericia. A presenga de
enfermidade, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade e ndo retira, por si s, a capacidade de a parte autora exercer atividade
laborativa e a mera discordancia em relagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos
peritos das partes ndo é causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026329-46.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193611
AUTOR: ORENILDO RODRIGUES SORIANO (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1- julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do CPC, para
determinar que o INSS proceda ao restabelecimento do auxilio-doenga Nb 618.323.796-9 em favor da parte autora, a partir de 12/05/2017, dia
posterior ao da indevida cessagdo, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome da segurada Orenildo Rodrigues Soriano
Beneficio concedido Auxilio-Doenga

Beneficio Numero 618.323.796-9

DIB 12.05.2017 (DCB)

2 - Devera o INSS manter o beneficio ativo até 02/01/2018.

Justifico a data por considerar pertinente computar cerca de 30 (trinta) dias corridos a contar da data da prolacdo desta sentenca, lapso de
tempo aproximado para implementagio da tutela de urgéncia, mais o prazo de 03 (trés) meses estabelecido no laudo pericial para nova
avaliacdo do segurado.

Caso a parte autora entenda permanecer incapacitada ao término do prazo indicado, devera formular requerimento de prorrogacéo do
beneficio junto ao INSS com até 15 (quinze) dias de antecedéncia do termo final, a fim de que o beneficio seja mantido ao menos até a
realizacdo da pericia administrativa (Recomendagdo n° 1, de 15.12.2015 do CNJ).

3 - Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social ao pagamento dos atrasados vencidos desde a DIB, com atualizagdo monetaria e
incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo 267/13 do CJF.
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4 - No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que
houve recolhimento de contribuigdes previdenciarias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu
atividade laborativa — fato incompativel com o recebimento do beneficio. Nao deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento
de contribuigdes como contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos ndo significam necessariamente o exercicio de atividade
laboral e percepgdo de remuneracdo, notadamente se considerado o estado de satide da parte autora, que The impede de trabalhar. Ademais, o
recolhimento de contribuicdes nessa condi¢do, no mais das vezes, tem como Unico escopo a manutengdo da qualidade de segurado para
garantir direitos frente ao RGPS.

5 - Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein®
10.259/01 C.C. 300, 296 e 497 do novo Codigo de Processo Civil, antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a
Autarquia restabelega o beneficio.

6 — Oficie-se ao INSS para que restabeleca o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 (trinta) dias,
sob as penas da lei penal, civil e administrativa.

7 - Defiro os beneficios da justica gratuita.

8 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

9-PRIL

0009222-86.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194003
AUTOR: LUIZ MARIO ESTEVAO (SP339256 - EDNA APARECIDA DE FREITAS MACEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo:

1 — PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil para o fim de condenar o
INSS a averbar o periodo de 03/05/2004 a 03/04/2008 como tempo de atividade especial, procedendo a sua conversdo em tempo comum pelo
fator respectivo.

2 - Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia.

3 - Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

4 - Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio ao INSS para que proceda a averbagao do periodo acima indicado, devendo o
réu comprovar nos autos a obrigacio de fazer imposta.

5 - Registrada eletronicamente.

6 - Publique-se.

7 - Intimem-se.

0028056-40.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301188642
AUTOR: SEBASTIANA BRANDAO SILVA (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, I, CPC, acolhendo o parcialmente o
pedido da inicial e antecipando os efeitos da tutela.

CONDENO o INSS a restabelecer o auxilio-doenga, com vigéncia a partir de 10/12/2016.

Tendo em vista o disposto na Lei 13.457/17, fixo a data de cessagdo do beneficio (DCB) no término do prazo estimado pelo perito judicial
para reavaliagdo da parte autora - 06 (seis) meses -, contados a partir da prolagcio desta sentenga.

Esclareco que, caso a parte autora considere que sua incapacidade laborativa persistira apos a DCB fixada acima, podera formular
requerimento de prorrogagdo do beneficio perante o INSS impreterivelmente nos 15(quinze) dias que antecedem a data de cessagdo do
beneficio. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio somente podera ser suspenso apds ser constatada a recuperagdo da capacidade
laborativa mediante pericia médica, a ser realizada pelo proprio INSS.

Por outro lado, caso o INSS venha a implantar o beneficio em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a sua
prorrogagdo, devera implanta-lo sem data de cessag@o e proceder imediatamente a convocagio do beneficiario para realizacdo de pericia
com o fim de reavaliacdo da incapacidade (sem a qual ndo podera haver cessacdo).

Sobre os valores atrasados incidirdo juros e correcdo monetaria, de acordo com os critérios previstos no Manual de Calculos da Justica
Federal, aprovado pelo CJF em 25/11/2013. No calculo dos valores devidos incidirdo: a) para fins de corregdo monetaria, a partir do
vencimento de cada parcela, o INPC; b) para compensacdo da mora, contada a partir da citagdo, os indices oficiais de juros aplicaveis a
caderneta de poupanga, de acordo com o previsto Manual de Calculos da Justiga Federal. O valor devera ser novamente atualizado por
ocasido da expedi¢do da requisicdo de pagamento, na forma do que dispuser o Manual de Célculos vigente a época.
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Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0035688-20.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301188771
AUTOR: ZILDA DOS SANTOS MOURA (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS
MORGADO DE JESUS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto,

1 — EXTINGO O FEITO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, quanto
ao pedido de averbagao, no nimero dos meses de contribuicdo, dos vinculos compreendidos de 04/02/1974 a 22/03/1975 (BOZZANO S/A),
de 26/03/1975 a 28/08/1975 (IRMAOS VITALE S/A) e, por fim, de 20/03/2000 a 24/07/2000 (SERVICE CENTER ADMINISTRACAO
DE SERVICOS S/C LTDA).

2 - JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de mérito do processo, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Cddigo
de Processo Civil, para condenar o INSS:

a) a averbacdo, no nimero de meses de contribuicdo, do periodo de 01/02/1995 a 19/03/2000 e de 25/07/2000 a 31/12/2000 (empregadora
Cleusa Aparecida do Nascimento Barbosa);

b) a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com DIB em 01/06/2016 (do NB 41/177.635.321-5), com
renda mensal inicial (RMI) no valor de RS$ 880,00 ¢ renda mensal atual (RMA) de R$ 937,00, para agosto/2017, utilizando 89% do coeficiente
de célculo (70% + 19%), sem a aplicacdo do fator previdenciario;

¢) ao pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 14.336,31 (quatorze mil, trezentos e trinta e seis reais e trinta e um centavos),
valores atualizados até agosto/2017;

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da Lei 10.259/01, CONCEDO A LIMINAR para que o INSS implante o beneficio de
aposentadoria por idade em favor da parte autora, em 30 dias. Para tanto, oficie-se o INSS.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei 9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita e de prioridade no tramite. Anote-se.

Apbs o transito em julgado, expeca-se RPV/precatorio.

P.R.IO.

0045573-58.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301191623
AUTOR: JOAO NORBERTO MAGRI (SP288501 - CAROLINA FERNANDES KIYANITZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Destarte, expendidos os fundamentos legais, pronuncio a prescricdo de todas as parcelas eventualmente devidas quanto aos beneficios NB
31/505.047.465-1, NB 31/502.970.785-5, NB 31/560.694.393-6, NB 31/522.541.947-6 ¢ NB 31/529.455.075-6, extinguindo o processo com
resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso IV do CPC e, no mais, nos termos do artigo 487, I, do CPC, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda em favor da parte autora, para condenar o INSS a:

a) revisar a renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por invalidez NB 32/552.350.361-0, na forma do artigo 29, I, da Lein®
8.213/91, exceto se esse recalculo resultar em renda mensal inicial inferior a apurada originalmente;

b) apos o transito em julgado, pagar as diferencas vencidas entre a data de inicio do beneficio (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal - ¢ a
data de inicio do pagamento administrativo do valor revisado, atualizadas na forma da Resolugao CJF ora vigente. O valor da condenagdo
deve ser apurado pelo réu e apresentado, para fins de expedi¢do de oficio requisitorio / precatdrio, no prazo de 30 dias do transito em julgado.

Fica desde ja autorizado o desconto de eventuais parcelas pagas administrativamente a titulo de revisdo pelo artigo 29, I1, da Lein®. 8.213/91.
Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

P.R.L

0007486-33.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194806
AUTOR: NIRSA DA VEIGA MALDONADO (SP296477 - LARISSA DEMARCHI RIBEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, decreto a extingdo do processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 497, 1 do C.P.C , e julgo parcialmente
procedente o pedido para condenar o INSS a implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestagdo continuada (assistencial) em favor de
NIRSA DA VEIGA MALDONADO com DIB em 10/06/2017 sem prejuizo da reavaliagdo da situag@o da parte autora no prazo de 2
(dois) anos, como prevé o artigo 21 da Lein® 8.742/1993.

A Contadoria devera apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio em 10.06.2017 até 01.09.2017 com atualizagéo
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 04/10/2017  85/1346



monetaria e juros de mora nos termos da Resolugéo 267/2013, do CJF.

Considerando-se o carater alimentar do beneficio, concedo a antecipagio dos efeitos da tutela, para que o beneficio assistencial seja
implantado no prazo de trinta dias.

Oficie-se ao INSS para que efetue a implantagcao e o pagamento do beneficio assistencial em prol da parte autora, no prazo de trinta dias.

Defiro os pedidos da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV da Constituicdo Federal e do artigo 4°
da Lein® 1.060/50 e a prioridade na tramitacdo do feito.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein® 9.099/95.
Apds o transito em julgado, remetam-se os autos & Contadoria, para célculo dos atrasados devidos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064216-98.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301192251

AUTOR: LUCIANA DA PENHA BARBOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU: DULCE DE ALMEIDA FERREIRA (SP286335 - ROBERTO DA SILVA FERREIRA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacdo de implantar em favor da parte autora,
Luciana da Penha Barbosa, o beneficio de pensdo por morte em razio do falecimento de José Augusto da Silva Ferreira, desdobrando-se o
beneficio NB 21/177.439.483-6, concedido administrativamente a Dulce de Almeida Ferreira.

A pensio possui carater vitalicio, nos termos do artigo 77, § 2°, inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein® 8.213/1991.

Segundo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$4.795,41, referente as
parcelas vencidas, valor esse atualizado até marg¢o/2017, e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apds o transito em
julgado, mediante requisicdo. A RMA do beneficio foi estimada em R$468,50 (margo/2017 - cota de 50%).

Eventual devolugdo do montante recebidos a maior pela corré Dulce de Almeida Ferreira, ndo constituindo objeto deste processo, devera ser
discutida pelo INSS, acaso assim o deseje, em ac@o propria.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdencidria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, desdobre o beneficio de pensdo por
morte em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obriga¢do em até 45 dias.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita a parte autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0000246-90.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194334
AUTOR: RICARDO FERRAZ MARTINS (SP109946 - WALTER DIAS CORDEIRO JUNIOR)

REU: BANCO PAN S/A (SP241287 - EDUARDO CHALFIN) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO DO BRASIL S/A (SP303021 - MARCOS CALDAS MARTINS
CHAGAS) PASCHOALOTTO SERVICOS FINANCEIROS S/A (SP303249 - RAMON HENRIQUE DA ROSA GIL, SP186729 -
DIOGENES TADEU GONCALVES LEITE JUNIOR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para:

1 - declarar a inexigibilidade do débito derivado do contrato de financiamento de veiculo automotor n.® 80015792, relativo a parcela n.°

04 (com vencimento em 14/08/2016), no importe de R$ 514,85, bem como da incidéncia de juros, multa de mora e demais encargos exigidos;
2 - condenar a parte ré a providenciar a exclusdo do nome do autor de qualquer inscrigio efetivada perante os cadastros negativos de crédito
em razao dos débitos controvertidos nos presentes autos;

3 - condenar a parte ré a proceder ao pagamento da importancia de R$ 7.000,00 (sete mil reais) a titulo de indenizagéo por danos morais,
acrescida de corre¢cdo monetaria e juros de mora, nos termos da Resolug@o 267/13 do CJF.

Presentes os requisitos legais, mantenho a decisdo que concedeu a tutela de urgéncia.

Sem custas ou honorarios advocaticios na presente instancia judicial.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/10/2017  86/1346



0058786-68.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194669

AUTOR: ALEXSANDRO LECHNER (SP130873 - SOLANGE PEREIRA MARSIGLIA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP205411 - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER) VISA DO BRASIL
EMPREENDIMENTOS LTDA

Ante o exposto, decreto a extingdo do feito sem a resolugdo do mérito em relagio a ré Visa do Brasil Empreendimentos Ltda., nos termos do
que estabelece o art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, em decorréncia da sua manifesta ilegitimidade passiva e, em consequéncia
disso, determino a sua exclusio do polo passivo desta agdo.

Emrelagdo a Caixa Econdmica Federal — CEF, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar a Caixa Econémica Federal a cancelar os
débitos em discussdo nestes autos e excluir qualquer apontamento em nome do autor porventura langado em 6rgéos de protegdo ao crédito

em virtude de tal divida.

A titulo de indeniza¢do por danos morais, condeno a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte autora a quantia de R$10.000,00 (dez mil
reais), com atualizagdo monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica
Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Fique a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, na intengéo de altera-la, devera contratar advogado ou, se ndo
tiver condicdes financeiras para tanto, dirigir-se a Defensoria Publica da Uniflo, localizada na Rua Fernando de Albuquerque, n°® 155,
Consolagdo, Sdo Paulo/SP, se possivel, no prazo de até 2 (dois) dias, no horario das 8:30 as 14:00 horas (telefone 11 3627-3400). Fago constar
que o prazo para recurso ¢ de 5 (cinco) dias, em se tratando de embargos de declaragdo, e 10 (dez) dias, em se tratando de recurso
mnominado.

Determino o cancelamento do termo n. 6301193136/2017.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034878-45.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194856

AUTOR: ARTHUR ALCANTARA LACERDA (SP069027 - MIRIAM DE LOURDES GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por estes fundamentos, extingo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC para julgar parcialmente
procedente o pedido e condenar o INSS a implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestagdo continuada (assistencial) em favor de
ARTHUR ALCANTARA LACERDA DIB na data da pericia social em 17.08.2017, possibilitando a autarquia proceder a reavaliacdo da
situacéo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos.

Defiro a tutela antecipada. Oficie-se.

A Contadoria devera apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio até a DIP fixada nesta sentenga, com atualizagdo
monetaria e juros de mora, nos termos da Resolugio n® 267/2013 do CJF.

Oficie-se ao INSS para implantagdo do beneficio.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Apbs o transito em julgado e de juntada de prova de implantag@o do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0058580-54.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193113
AUTOR: MARIA DA JUDA OLIVEIRA BRITO (SP261237 - LUCIANE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e julgo parcialmente
procedente o pedido formulado por MARIA DA JUDA OLIVEIRA BRITO a fim de condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL a proceder a averbagdo, como tempo de atividade especial, dos periodos de 1/02/1977 a 31/12/1977, 01/01/1981 a 31/12/1981,
1/01/1982 a 21/06/1982 e 14/01/1993 a 05/03/1997.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢éo inicial, nos termos do
artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032550-45.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193599
AUTOR: MARIA DO ROSARIO DE OLIVEIRA (SP333894 - ALEXANDRE SANTOS DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacdo de conceder a parte autora, o beneficio de
pensdo por morte em razio do falecimento de Benjamim Alves de Oliveira, com inicio dos pagamentos na data do obito (01/12/2016),
respeitada a prescrigdo quinquenal.

Segundo o ultimo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante negativo de R$
28.791,53, resultante da diferenca entre as parcelas vencidas da pensio por morte ora requerida e dos valores ja percebidos pela parte autora
a titulo do beneficio assistencial NB 88/133.405.640-1 dos utlimos 5 (cinco) anos.

Assim, ndo ha valores a pagar mediante requisigio.

A RMA do beneficio de penso por morte ora deferido foi estimada em R$2.801,91 (agosto de 2017). Reitero que, no montante apurado a
titulo dos valores atrasados, ja foi efetuado o desconto referente aos valores percebidos a titulo do beneficio assistencial.

Determino a cessagao do beneficio NB 88/133.405.640-1 pago a parte autora, tendo em vista a incompatibilidade com o objeto da
condenagio.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensao por
morte & parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, cessando o beneficio assistencial acima mencionado. Oficie-se.
Oficie-se ao Ministério Publico Federal e a Policia Federal (Delegacia de Crimes Previdenciarios) a fim de que sejam investigadas as
irregularidades na concessdo do beneficio assistencial NB 88/133.405.640-1, encaminhando-se copia integral dos autos (incluindo o audio do
depoimento pessoal da autora).

Oficie-se, ainda, & Agéncia da Previdéncia Social mantenedora do beneficio NB 88/133.405.640-1, para que sejam adotadas as providéncias
cabiveis.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0005445-93.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194491
AUTOR: GUARACIABA BASTOS VALBAO (SP303899A - CLAYTON LUIS BORK)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, pelo que condeno o INSS a revisar e pagar as diferengas advindas da majoragdo do
teto do beneficio estabelecido pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

Cabera ao INSS proceder ao recélculo do valor atual do beneficio, bem como das diferencas devidas - no prazo de 45 dias, apds o transito em
julgado desta sentenca, informando-os a este Juizo, para fins de expedicdo de oficio precatério ou requisitorio.

Para tanto, devera o Instituto observar os seguintes parametros: calculo da renda mensal inicial sem a limitag&o ao teto e seu desenvolvimento
regular (ainda sem o teto) até a data da EC 20/98.

Caso o valor apurado seja superior ao valor efetivamente recebido, proceder-se-a ao pagamento deste novo valor, limitado ao novo teto
constitucionalmente previsto.

A partir dai, o beneficio sera reajustado de acordo com os indices legais estabelecidos para os beneficios em manutencdo. O mesmo
procedimento deve se repetir até a data do advento da 41/2003, com pagamento destas outras eventuais diferengas a partir de 19/12/2003.
Respeitada a prescrigdo quinquenal.

Sobre os valores apurados, incidirdo atualizacdo monetaria e juros nos termos da Resolucéo 267/2013, do CJF.

Defiro os beneficios da justica gratuita.
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Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0014283-25.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301190325
AUTOR: ADEMARIO DE JESUS FERREIRA (SP271017 - FRANCISCO DAS CHAGAS MOREIRA DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora apenas para condenar o INSS a averbar como
tempo comum, com o fator de conversdo vigente, o tempo de atividade especial em que a parte autora trabalhou na empresa
LANCHONETE URBANO'S LTDA. (13/12/99 a 11/08/11).

Apds o transito em julgado oficie-se para cumprimento.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

P.R.I.O.

0016144-46.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194433
AUTOR: MARIA LUCIA SANTOS OLIVEIRA (SP281836 - JOSE WELLINGTON UCHOA DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez, em favor da
parte autora, a partir de 06/01/2016, respeitada a prescri¢do quinquenal.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agdo (artigo 103, paragrafo inico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenacdo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade
laborativa ou recolhimento de contribuicio previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria
por invalidez, em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 30 dias.

Sem condenag¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0032149-46.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194450
AUTOR: EDIL PEREIRA (SP130176 - RUI MARTINHO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE O
PEDIDO para condenar o INSS a:

1) averbar, como tempo COMUM, os periodos de 01/01/2003 a 14/02/2004 (a servico da EMPRESA AUTO ONIBUS PENHA SAO
MIGUEL LIMITADA) e de 16/02/2004 a 08/09/2004 (a servigo da empresa VIP - VIACAO ITAIM PAULISTA LTDA);

2) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com uma contagem de 36 anos, 09 meses e 17 dias em 02/04/2014 (DER
do NB 42/177.340.692-0), DIB fixada na referida DER, renda mensal inicial (RMI) de R$ 1.525,22 e renda mensal atual (RMA) de R$
1.882,01 em setembro/17;

3) pagar os valores atrasados, devidos desde a DIB, no montante de R$ 7.253,30, atualizados até o més de setembro de 2017, observadas a
prescrigdo quinquenal e descontados os pagamentos do atual beneficio existente.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instdncia, nos termos da lei.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, expeca-se oficio requisitdrio.

PR.L
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0027810-44.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301191946
AUTOR: MARIA CELIA LEITE GUIMARAES LIMA (SP340028 - DEBORA AUGUSTA VIDAL LOPES, SP336303 - KARINA
IGLESIA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do
disposto no artigo 487, inciso I, do CPC, para determinar a averbac¢éo, como tempo de servigo/contribuicdo, do periodo de 01/12/2004 a
31/12/2004 e de 01/06/2011 até 31/06/2011.

Defiro o pedido de justiga gratuita. Anote-se.

Sem condenac¢io em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art.
1° da Lei 10.259/2001.

Decorrido o prazo legal para recurso, oficie-se para cumprimento da obrigag@o de fazer ora imposta.

PR.L

0018326-05.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194674
AUTOR: MORIVALDO ALVES DE CARVALHO (SP244896 - LUCIANE DE OLIVEIRA LIMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para:

1 - declarar a inexigibilidade do débito relativo a parcela com vencimento em 08/12/2014, do contrato n.° 213005125001296928, no importe

de R$ 98,63, a qual atualizada em 10/03/2017, corresponde ao valor de R$ 742,57, inscrito perante os cadastros negativos de crédito em
desfavor da parte autora, bem como dos demais encargos incidentes;

2 - condenar a Caixa Econoémica Federal a providenciar a exclusdo de qualquer inscrigdo efetivada perante os cadastros negativos de crédito
em razio do débito referido;

3- condenar a Caixa Econdmica Federal ao pagamento da importancia de R$ 7.000,00 a titulo de danos morais, acrescida de corregio
monetaria e juros de mora, nos termos da Resolugio 267/13 do CJF.

Presentes os requisitos legais, mantenho a decisdo que concedeu a tutela de urgéncia.

Sem custas ou honorarios advocaticios na presente instancia judicial

Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peticéo inicial, nos termos do artigo
5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Defiro, ainda, a prioridade na realizagdo dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da
legislag@o vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5000028-32.2016.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301191655
AUTOR: DANIEL AFFONSO BERNARDO (SP022224 - OSWALDO AMIN NACLE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido do autor, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil, para condenar a ré CEF a efetuar o cancelamento do cartio de crédito n® 4593. XXXX. XXXX.1802, declarando inexistentes os débitos a
ele associados.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Apbs o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

PRI

5006280-17.2017.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301187757
AUTOR: MINTZ COBRANCAS LTDA ME (SP136652 - CRISTIAN MINTZ)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Verifica-se que a parte autora, em suma, quitou os débitos tributarios que ensejaram a inscrigdo em divida ativa e a sua exclusdo do regime do

Simples Nacional.

Assim, é de rigor a procedéncia do pedido elaborado na inicial, ainda que em medida parcial, tio somente para determinar & Unido a

reinclusdo da empresa-autora no regime tributario do Simples Nacional a partir do exercicio 2015.

Diante do exposto, EXTINGO O FEITO:

a) SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil, no que se refere ao pedido de anulagio do

débito fiscal de R$ 5.928,02;

b) COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE o pedido
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formulado na exordial para determinar a reinclusdo da parte autora no regime do Simples Nacional, com efeito a partir de 01/01/2015.
Defiro a concessdo da tutela de evidéncia antecipada, para determinar ao réu que proceda, no prazo de 10 (dez) dias, a reinclusdo da parte
autora no Simples Nacional.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei 9.099/95.

Apbs o transito em julgado, comprovado o cumprimento do julgado, ao arquivo.

P.R.1.O.

0021076-77.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193957
AUTOR: SUELLEN APARECIDA PEREZ DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concess@o de beneficio auxilio
doenga ou aposentadoria por invalidez ou auxilio acidente.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo
que nao pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementacdo da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagido de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de
auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida
ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigéo.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze)
dias consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade
de segurado; II-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I1I-) incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia.

Em relagdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia s3o os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faca jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenca requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26,
1L, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do
trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se a0 Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e
afeccgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com
os critérios de estigma, deformag@o, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condicao inafastavel para a concessio dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°, da
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Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produgdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também € de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial

No caso em testilha, a segurada ¢ filiada ao Regime Geral da Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a data
do inicio da incapacidade (05/09/2016), conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma
vez que manteve vinculo empregaticio com a empresa Amplicabos Industria Comércio e Representagdes Ltda desde 05/12/2013, com ultima
remuneragao em 07/2017 e, ainda, esteve em gozo de auxilio doenga NB 605.462.158-4 no periodo de 07/03/2014 a 25/07/2016.

Em relagdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que a autora € portadora de transtorno de personalidade ndo
especificado e transtorno depressivo recorrente, episodio atual moderado, moléstia que The acarreta incapacidade laborativa total e temporaria
desde 05/09/2016, conforme documentos médicos.

Outrossim, observo que o INSS apresentou proposta de acordo (evento 19), em relagio a qual a Autora ndo apresentou concordancia.

Comprovada, por conseguinte, a qualidade de segurado, bem como a incapacidade total e temporaria é, de reconhecer-se a requerente o
direito a percepg@o da concessao do beneficio de auxilio-doenca desde 05/09/2016, data do inicio da incapacidade fixada pelo perito. Ressalte-
se que ndo podera ser do dia posterior a data da cessagdo do beneficio NB 605.462.158-4 em 26/07/2016, por ser anterior a data da
incapacidade em 05/09/206.

Ademais, sendo o beneficio de auxilio-doenca eminentemente temporario, fixa-se o prazo de 120 (cento e vinte) dias para a
cessagdo do beneficio, a contar da data da prolagdo desta sentenga, ou seja, 30.1.2018. Ao término do prazo, se a segurada ainda se sentir
incapaz para o exercicio das atividades laborativas, devera requerer administrativamente a prorrogagdo, no prazo de pelo menos 15 (quinze)
dias antes da data de cessacdo do beneficio.

Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a
conceder em favor da parte autora o beneficio de auxilio-doenga previdenciario desde 05/09/2016, data do inicio da incapacidade fixada pelo
perito e, data da cessacdo do beneficio (DCB) até, 120 (cento e vinte) dias a contar da data da prolagdo desta sentenga, ou seja, em
30.1.2018.

As parcelas vencidas desde a DIB até a prolag@o dessa sentenga deverdo ser acrescidas de corregdo monetaria e juros moratorios
calculados de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013
do CJF.

Antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS a implantagdo do beneficio, em 30 (trinta) dias, sob pena de imposi¢do de multa diaria.

Oficie-se, por meio eletronico dirigido & Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
deciso.

Extingo o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0006605-56.2016.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301189093
AUTOR: LUCIANA DE SOUZA MARQUES (SP273227 - VALDI FERREIRA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o0 mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,
concedo a tutela antecipada e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢ao inicial por LUCIANA DE
SOUZA MARQUES e condeno o INSS a conceder o beneficio de pensdo por morte para a autora desde 18.02.2015, com renda mensal
inicial de R$ 881,92 (OITOCENTOS E OITENTA E UM REAIS E NOVENTA E DOIS CENTAVOS) e renda mensal atual de RS
1.045,97 (UM MIL QUARENTA E CINCO REAIS E NOVENTA E SETE CENTAVOS) para agosto de 2017.

Condeno o INSS ao pagamento dos valores em atraso que totalizam R$ 35.144.81 (TRINTA E CINCO MIL CENTO E QUARENTA E
QUATRO REAIS E OITENTA E UM CENTAVOS) para setembro de 2017, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em julgado.
Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirfio juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugéo vigente do CJF.

Sem condenag¢do em custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.
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0034778-90.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193544
AUTOR: CARLOS EDUARDO TEIXEIRA (SP219943 - JOSE PEREIRA DE PINHO JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

Em face do exposto, julgo procedente o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para autorizar a parte autora a
proceder ao levantamento imediato do saldo existente em sua conta de FGTS junto a Caixa Economica Federal, referente ao vinculo junto a
B&B AGENCIA DE VIAGEM E TURISMO EIRELI — ME, com a devida atualizagio monetaria.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Com o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

P.R.IL

0049432-19.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193748
AUTOR: JOAO BATISTA DE AQUINO (SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos do autor, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo
Civil, para condenar o INSS a:

a) averbar na contagem de tempo de contribui¢do do autor, como tempo especial, devidamente convertido em comum, os periodos de
02/03/87 a 31/05/89; 01/09/89 a 31/10/90; 01/02/91 a 04/06/91; 01/08/91 a 03/05/96; 03/03/97 a 30/08/97; 01/09/97 a 01/06/2000; 01/12/00 a
30/08/2003; 23/01/2015 a 02/09/2016, bem como os periodos de 01/03/04 a 01/06/12 e de 08/01/13 a 22/01/15, reconhecidos na sentenga
mencionada.

b) Conceder o beneficio de aposentadoria do autor (NB 46/171.478.647-9), considerando o reconhecimento dos periodos supra (26 anos, 05
meses e 01 dia), com DIB em 02/09/16 (DER), RMI de RS 1.597,05 e RMA de R$ 1.604,39 (ref.08/17);

c) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 20.490,77, atualizados até 09/17, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolug@o n.
267, de 02/12/13, do Conselho da Justica Federal.

Tendo em vista a presenca dos requisitos fixados no artigo 273, do Cédigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do beneficio,
concedo a antecipacio dos efeitos da tutela, devendo o referido beneficio ser implantado no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias. Oficie-se.
Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem condenacdo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein. 10.259/2001.

Apbs o transito em julgado, expega-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064808-45.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301165382
AUTOR: JOSE ANTONIO DE LIMA (SP376306 - VICTOR ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA, SP163111 -
BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto ¢ do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA E JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial por JOSE ANTONIO DE LIMA, e condeno o INSS na concesséo de aposentadoria
por invalidez, desde 11.05.2015, cujo valor ndo podera ser inferior a 1 (um) salario minimo, bem como no pagamento das prestagdes vencidas
a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas nos termos da Resolu¢do do CJF em
vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da concessao do beneficio administrativamente ou de
antecipagdo de tutela, bem como em razio de salario.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

PRI

0015538-18.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194035
AUTOR: ADRIANO MARQUES DA SILVA (SP174445 - MARIA ANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.
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Trata-se de ag@o proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio auxilio
doenga ou aposentadoria por invalidez.

Os beneficios previdencidrios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementagdo da remuneragao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovacao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de
auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida
ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigéo.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze)
dias consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade
de segurado; II-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I1I-) incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Em relag@o ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgio dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faca jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenca requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26,
1L, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do
trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se a0 Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e
afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com
os critérios de estigma, deformago, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concesséo dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°, da
Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produgdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também € de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial

No caso em testilha, o segurado ¢ filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a data
do inicio da incapacidade (25/07/2007), conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma
vez que manteve vinculo empregaticio com a empresa ITALSPEED AUTOMOTIVE LTDA desde 08/12/2005, com tiltima remuneragdo em
12/2006 e, ainda, esteve em gozo de auxilio doenga por acidente do trabalho NB 516.671.336-9 no periodo de 14/05/2006 a 20/05/2011 e
auxilio doenga NB 168.353.028-1 no periodo de 31/08/2012 a 26/04/2017.

Em relagdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que o autor € portador de esquizofrenia paranoide, moléstia que The
acarreta incapacidade laborativa total e temporaria desde 25/07/2007, conforme documentos médicos.

Outrossim, observo que o INSS apresentou proposta de acordo (evento 22), em relagio a qual o Autor ndo apresentou concordincia.

Comprovada, por conseguinte, a qualidade de segurado, bem como a incapacidade total e temporaria é, de reconhecer-se ao requerente o
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direito a percepgao do restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga NB 168.353.028-1 desde 27/04/2017, dia posterior a data da cessacdo
do beneficio.

Ademais, sendo o beneficio de auxilio-doenga eminentemente temporario, fixa-se o prazo de 06 (seis) meses para a cessagdo do beneficio,
nos termos propostos pelo perito judicial, ou seja, em 03.02.2018. Ao término do prazo, se o segurado ainda se sentir incapaz para o exercicio
das atividades laborativas, devera requerer administrativamente a prorrogagao, no prazo de pelo menos 15 (quinze) dias antes da data de
cessacdo do beneficio.

Isso posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a restabelecer em favor da
parte autora o beneficio de auxilio-doenga previdenciario NB 168.353.028-1 desde 27/04/2017, dia posterior a data da cessag@o do beneficio
e, data da cessagdo do beneficio (DCB) em 06 (seis) meses a contar da data da realizagdo da pericia, ou seja, em 03/02/2018.

As parcelas vencidas desde a DIB até a prolag@o dessa sentenga deverdo ser acrescidas de corregdo monetaria e juros moratorios
calculados de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013
do CJF.

Antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS a implantag@o do beneficio, em 30 (trinta) dias, sob pena de imposi¢do de multa diaria.

Oficie-se, por meio eletronico dirigido @ Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Extingo o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
0009859-37.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301192210

AUTOR: KEIKO DATE (SP320281 - FABIO MAKOTO DATE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado pela parte autora para condenar o INSS a:

1- conceder em favor da parte autora o beneficio de aposentadoria por idade, a contar da data da negativa de atendimento administrativo
(05/01/2017), com renda mensal inicial (RMI) de R$ 1.576,00 (mil quinhentos e setenta e seis reais) e renda mensal atual (RMA) de RS
1.576,00 (mil quinhentos e setenta e seis reais - agosto de 2017); e

2- apds o transito em julgado, pagar as parcelas vencidas desde a data de inicio do beneficio (DIB) até a data da efetiva implantagéo
administrativa do beneficio, por ora estimadas R$ 12.564,14 (doze mil quinhentos e sessenta e quatro reais e quatorze centavos - para
setembro de 2017).

Outrossim, nos termos da fundamentagéo acima e com esteio nos artigos 300 e 497, todos do Cddigo de Processo Civi, CONCEDO A
TUTELA DE URGENCIA para determinar a implantagio e pagamento da aposentadoria por idade, na forma ora decidida, no prazo de 45
(quarenta) dias, contados a partir da cientificagdo desta sentenga.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Concedo o beneficio da assisténcia judicidria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do
artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Defiro a prioridade na realizag@o dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da
legislacdo vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0058640-27.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194171
AUTOR: BRAZ IRIMAR FRANCESCONI (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e
JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial por BRAZ IRIMAR FRANCESCONI para reconhecer o periodo especial de
19.11.2003 a 16.04.2014 (DURATEX S/A), determinando sua conversio por 1,40, e condeno o INSS a revisar a renda mensal inicial do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/169.227.618-0, fixando a renda mensal inicial no valor de R$ 2.840,16 (DOIS
MIL OITOCENTOS E QUARENTA REAIS E DEZESSEIS CENTAVOS) passando a RMA a ser no valor de R$ 3.504,57 (TR&S MIL
QUINHENTOS E QUATRO REAIS E CINQUENTA E SETE CENTAVOS) para junho de 2017.

Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas, desde a DIB, no montante de R$ 16.132,03 (DEZESSEIS MIL
CENTO E TRINTA E DOIS REAIS E TRéS CENTAVOS) atualizado até junho de 2017, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em
julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢@o monetaria, nos termos da Resolucdo CJF ora vigente.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061809-56.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194046
AUTOR: JOSE LEONEL MAJEWSKI (SP211488 - JONATAS RODRIGO CARDOSO)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolu¢@o de mérito, nos termos do artigo 487, incisos I e II, do Cédigo de
Processo Civil para:

a) declarar a inexigibilidade do imposto de renda de pessoa fisica incidente sobre auxilio-alimentagao.

b) condenar a Unido a restituir ao autor o valor correspondente a de RS 14.689,50, atualizado até fevereiro de 2017, referente ao Imposto de
Renda retido na fonte sobre as verbas recebidas a titulo de auxilio-alimentagéo, no periodo compreendido entre 10.2010 a 09.2015.

Frise-se que a parte ré ¢ facultada a afericdo da regularidade dos descontos realizados pela fonte retentora e a exatidio dos fatos e dos
valores informados nestes autos.

Sem condenac¢io em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.

Concedo ao autor os beneficios da justica gratuita e prioridade na tramitag@o do feito, a teor do artigo 98 do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5002477-68.2017.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194143
AUTOR: HENOCH HALSMAN (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo procedente o pedido, pelo que condeno o INSS a revisar e pagar as diferengas advindas da majoragao do teto do
beneficio estabelecido pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

Cabera ao INSS proceder ao recalculo do valor atual do beneficio, bem como das diferengas devidas - no prazo de 45 dias, apds o transito em
julgado desta sentenca, informando-os a este Juizo, para fins de expedicdo de oficio precatério ou requisitorio.

Para tanto, devera o Instituto observar os seguintes parametros: calculo da renda mensal inicial sem a limitag&o ao teto e seu desenvolvimento
regular (ainda sem o teto) até a data da EC 20/98.

Caso o valor apurado seja superior ao valor efetivamente recebido, proceder-se-a ao pagamento deste novo valor, limitado ao novo teto
constitucionalmente previsto.

A partir dai, o beneficio sera reajustado de acordo com os indices legais estabelecidos para os beneficios em manutengédo. O mesmo
procedimento deve se repetir até a data do advento da 41/2003, com pagamento destas outras eventuais diferengas a partir de 19/12/2003.
Respeitada a prescrigdo quinquenal.

Sobre os valores apurados, incidirdo atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo 267/2013, do CJF.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0037835-53.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194679
AUTOR: JOSELAINE CRISTINA OLIVEIRA ARAUJO (SP330340 - PEDRO VINICIUS BAPTISTA GERVATOSKI LOURENCO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.
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A Autora JOSELAINE CRISTINA OLIVEIRA ARAUJO objetiva, em sintese, a concessdo de provimento jurisdicional que condene a
CAIXA ECONOMICA FEDERAL por danos morais em decorréncia do impedimento em entrar na agéncia bancaria da instituigio financeira
ré.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso II, da Constituigdo Federal, a Caixa Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de
Direito Privado, instituicdo financeira em questao, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se
submeter as disposi¢des da Lein°. 8.078/90, que dispde sobre protecido ao consumidor; sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde
pelos danos que eventualmente causar pela prestacao de seus servigos, independentemente de culpa, observando-se, também, o principio da
inversdo do 6nus da prova a favor do consumidor e a presungdo de veracidade dos fatos narrados. Tal premissa processual encontra
fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor ¢ considerado vulneravel perante o fornecedor de
produtos e/ou servigos.

No caso em testilha, vislumbram-se elementos que demonstram ter a parte demandante sofrido constrangimento e se sujeitado a excessos de
vigilantes/funcionarios da CEF.

Inicialmente, cumpre anotar que a instalacio de portas detectoras de metais nas agéncias bancarias é medida de rigor para a seguranca do
estabelecimento bancario, dos clientes e dos funcionarios. Ao estabelecimento bancério cabe, como prestador de servigo, fornecer seguranca,
sob pena de tornar defeituoso o seu servigo. Sobre o tema, registro o entendimento do eminente Ministro Castro Filho, quando do julgamento
do Recurso Especial n. 551.840: “Em principio, em época em que a violéncia urbana atinge niveis alarmantes, a existéncia de porta detectora
de metais nas agéncias bancarias ¢ medida que se impde para a seguranga de todos, a fim de prevenir furtos e roubos no interior desses
estabelecimento de crédito. Nesse sentido, as impositivas disposi¢des da Lein.® 7.102/83. (...) Por esse aspecto, é normal que ocorram
aborrecimentos ¢ até mesmo transtornos causados pelo mau funcionamento do equipamento, que as vezes trava, acusando a presenga de ndo
mais que um molho de chaves. E dissabores dessa natureza, por si so, ndo ensejam reparagdo por dano moral”.

No caso em testilha, demais disso, ¢ de rigor a inversao do 6nus da prova, porquanto presentes os requisitos autorizadores previstos na
legislagdo consumerista, consubstanciados na verossimilhanga das alegagdes da Autora, notadamente em virtude da existéncia de videos que
possibilitariam o esclarecimento do que foi ocorrido, mas que ndo foram apresentados pela CEF.

A CEF alega que ja decorreu o prazo para a preservagdo das imagens e as apresentou em relagéo ao horario informado pela Autora.
Contudo, torna-se evidente que, havendo a ocorréncia de fatos que fogem a normalidade e que podem ter implicagdes juridicas para a
mstituicdo financeira, a mera alegacdo de que preservou as imagens nos horarios indicados na inicial ndo € capas de infirmar a versdo dada
aos fatos pela parte autora. Se, mesmo dispondo das imagens do circuito interno que comprovam sua versdo dos fatos optou por nio as
preservar, assumiu o risco de ndo poder comprovar os fatos desconstitutivos do direito da parte autora.

Acrescente-se que, desde a lavratura do boletim de ocorréncia ha discussdo sobre os fatos ocorridos.
A Autora lavrou o respectivo boletim de ocorréncia antes de ingressar com a presente agao.

Frise-se que, em decorréncia da inversdo do 6nus da prova, & CEF competiria o 6nus de comprovar sua versao dos fatos, do que ndo se
desincumbiu.

Para a configuracéo dos danos morais, nio basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigagdo de indenizar do causador do dano e Ihe fira, intensamente,
qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser
reputado dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhagao que, fugindo & normalidade, interfira intensamente no comportamento
psicologico do individuo, causando-lhe afligdes, angtistia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagdo ou
sensibilidade exacerbada estdo fora da drbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho,
no transito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio
pscicologico do individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Ed., 4* ed, 2003, p. 99).

Em que pese a necessidade dos bancos em garantir a seguranca dos seus funcionarios e de seus usuarios, a CEF responde na hipdtese de
excesso ou inadequag@o do uso da porta giratdria.

Embora a indeniza¢do por danos morais tenha carater duplo, ou seja, compensar o ofendido pela dor experimentada e punir o ofensor, o valor
arbitrado para reparar o prejuizo deve respeitar a equidade e a razoabilidade de modo que ndo seja exagerada nem irrisoria.

Quanto ao valor indenizatério decorrente do dano moral, atento ao principio da proporcionalidade e de que o quantum indenizatdrio, a ser
suportado pela ré, deve ter cunho sancionatério e pedagdgico, tenho por bem fixa-los em R$ 3.000,00 (trés mil reais).
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Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte demandante a importancia
de R$ 3.000,00 (trés mil reais), como forma de reparagdo aos danos morais por ela suportados, acrescidos de juros de mora de 12% ao ano e
atualizados monetariamente a partir desta data.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

0064131-15.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301190979
AUTOR: CARLOS GAIA DA SILVEIRA (SP275130 - DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado pela parte autora, para o fim de: a) declarar a inexigibilidade da contribui¢do previdenciaria sobre a Gratificagdo Especifica de
Produgdo de Radioisétopos e Radiofarmacos — GEPR; b) condenar a Unifo a restituir a parte autora os valores indevidamente descontados a
esse titulo, observada a prescricdo quinquenal.

Sobre tais valores deverdo incidir juros e corre¢do monetaria, desde o recolhimento indevido, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.
Apbs o transito em julgado, oficie-se a Unido para que apresente, no prazo de 30 (trinta) dias, os valores devidos, desde cinco anos antes da
propositura da demanda, para que possa ser providenciada a expedi¢do de oficio requisitdrio.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061361-49.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194448
AUTOR: GESSE DE OLIVEIRA (SP259580 - MARCIA MARIANO VERAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTES
OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacéo de:

(i) averbar o seguinte periodo de atividade exercida pela parte autora, computando-o para fins de caréncia ja quando do primeiro requerimento
administrativo: 29.08.1975 a 07.02.1976.

(i) conceder o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, desde a primeira DER de 27.05.2014 (DIB), cessando o NB
41/175.679.005-9.

(iii) pagar as prestagdes vencidas a partir de 27.05.2014 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal e descontados os valores recebidos em
razio do NB 41/175.679.005-9, alcangando-se o montante total de R$ 17.150,93 (atualizado até 09/2017), com RMA em 09/2017 de R$
937,00.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente a¢do (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacio previdencidria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo
na demora.

Sem condenac¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita e a prioridade de tramitagéo do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028921-63.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193620
AUTOR: ELIZABETH SANTOS (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO ( -
MITSUKO SHIMADA)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por ELIZABETH SANTOS em face da Unido Federal e da Unifesp, objetivando a suspensdo dos descontos das
contribuicdes previdenciarias e imposto de renda sobre a parcela equivalente ao Adicional de Plantao Hospitalar — APH.

Aduz ser servidora publica federal lotada na Unifesp — Universidade Federal de Sdo Paulo. Com o advento da Lei 11.907, de 02 de fevereiro
de 2009, por meio do artigo 298 e ss., criou-se o denominado “adicional por plantdo hospitalar”, com natureza ndo salarial, permitida a
realizacdo por servidores que preencham os requisitos legais.
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Contudo, narra que uma ilegalidade vem sendo perpetrada pelos réus que, desde a criagdo do APH e respectivo pagamento, vem descontando
da autora o percentual de 11% (onze por cento) a titulo de PSS — Plano de Seguridade Social e o percentual alusivo ao Imposto de Renda.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido em 14/09/2017.

Citada, a Unido Federal contestou, insurgindo-se contra as alegagdes da parte autora, pugnando pela aplicag@o da prescricdo quinquenal. No
mérito, sustenta que o Adicional de Plantdo Hospitalar — APH, previsto no art. 298 da Lein® 11.907/2009, ¢ devido aos servidores em efetivo
exercicio de atividades hospitalares, desempenhadas em regime de plantdo nas areas indispensaveis ao funcionamento ininterrupto dos
hospitais, embora o APH ndo se incorpore aos vencimentos, & remuneragao nem aos proventos de aposentadoria ou pensao e, ainda ndo
servindo de base de calculo de qualquer beneficio, tendo status de salario condi¢@o ja que sera devido enquanto permanecer a condi¢do o que
se deu origem, assim deve haver a incidéncia da contribui¢io previdencidria ja que o adicional é parcela integrante da remuneragéo em
consondncia com os principios constitucionais previdenciarios como a solidariedade.

No tocante a integrag@o do adicional & base de célculo, observa-se que o APH é devido pois decorrer do efetivo trabalho desempenhado pelo
servidor publico em regime de plantdo em hospital, tratando-se de verba de natureza salarial configurando acréscimo patrimonial.

A UNIFESP apresentou defesa em 28/09/2017 alega a ilegitimidade passiva ja que as contribuigdes dos servidores ao PSS, da mesma forma
que o desconto na fonte pagadora relativo ao Imposto de Renda sdo repassadas automaticamente a Unido Federal, gestora do Plano de
Seguridade Social dos Servidores Publicos, ainda, como prejudicial de mérito a prescri¢do para cobranga da Administracdo as parcelas
vencidas até dois anos antes do ajuizamento da ag¢do. No mérito, aduz que o artigo 4°, §1° da lei 10.887/2004 apresenta as hipoteses de
exclusdo da contribuicio social, sendo que referida lei ndo excepcionou o desconto previdenciario sobre o Adicional de Plantdo Hospitalar,
requer a improcedéncia da agdo.

Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formag&o da convicgdo deste Juizo.

No tocante a preliminar de ilegitimidade passiva da UNIFESP, verifica-se que a instituigdo ¢ competente apenas para a reten¢do dos valores
referente ao PSS e o Imposto de Renda, os quais posteriormente sdo repassados a Unido Federal, de modo que a UNIFESP nao possui
legitimidade para figurar no polo passivo. Tanto assim o é que a mesma nao possui legitimidade para decidir sobre a impossibilidade de
declaracdo de isengéo ou restituigdo, cuja esfera € da Unido Federal. Dessa forma, cumpre reconhecimento da ilegitimidade da UNIFESP
para a demanda, excluindo-a da lide, permanecendo tdo somente a Unido Federal.

No mérito.

A lei 10.887/2004 instituiu a contribuicdo previdenciaria do servidor publico (PSS), disciplinando os aspectos a elas relacionados, como a base
de calculo para sua incidéncia, os casos de ndo inclusdo na base de calculo de tais contribuicdes e outros temas relacionados. Atendo as
diretrizes advindas da emenda constitucional 41 de ter-se um sistema de carater contributivo e solidario. Delineou em seu artigo 4°, que a
referida contribuicdo social do servidor publico ativo de qualquer dos Poderes da Unido, incluidas suas autarquias e funda¢des, seria de 11%,
incidente sobre a totalidade da base de contribuigdo:

“Art. 40 A contribuicdo social do servidor publico ativo de qualquer dos Poderes da Unido, incluidas suas autarquias e fundagdes, para a
manutengdo do respectivo regime proprio de previdéncia social, sera de 11% (onze por cento), incidentes sobre:

1 - a totalidade da base de contribuicio, em se tratando de servidor que tiver ingressado no servigo publico até a data da publicagdo do ato de
instituicdo do regime de previdéncia complementar para os servidores publicos federais titulares de cargo efetivo e ndo tiver optado por aderir
aele;

II - a parcela da base de contribuigdo que ndo exceder ao limite maximo estabelecido para os beneficios do regime geral de previdéncia
social, em se tratando de servidor:

a) que tiver ingressado no servigo publico até a data a que se refere o inciso I e tenha optado por aderir ao regime de previdéncia
complementar ali referido; ou

b) b) que tiver ingressado no servigo publico a partir da data a que se refere o inciso I, independentemente de adesao ao regime de
previdéncia complementar ali referido.

§ 1o Entende-se como base de contribuicio o vencimento do cargo efetivo, acrescido das vantagens pecuniarias permanentes estabelecidas
em lei, os adicionais de carater individual ou quaisquer outras vantagens, excluidas:

1 - as diarias para viagens;

II - a ajuda de custo em razio de mudanga de sede;

IIT - a indenizagdo de transporte;
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IV - o salario-familia;

V - o auxilio-alimentagao;

VI - o auxilio-creche;

VII - as parcelas remuneratorias pagas em decorréncia de local de trabalho;

VIII - a parcela percebida em decorréncia do exercicio de cargo em comissao ou de fungdo comissionada ou gratificada;

IX - 0 abono de permanéncia de que tratam o § 19 do art. 40 da Constituigdo Federal, o § 5° do art. 2° e 0 § 1° do art. 3° da Emenda
Constitucional n° 41, de 19 de dezembro de 2003;

X - 0 adicional de férias;

XI - o adicional noturno;

XII - o adicional por servigo extraordinario;

XIII - a parcela paga a titulo de assisténcia a satide suplementar;

XIV - a parcela paga a titulo de assisténcia pré-escolar;

XV - a parcela paga a servidor publico indicado para integrar conselho ou 6rgo deliberativo, na condicdo de representante do governo, de
orgdo ou de entidade da administrago ptiblica do qual é servidor;

XVI - o auxilio-moradia;

XVII - a Gratificag@o por Encargo de Curso ou Concurso, de que trata o art. 76-A da Leino 8.112, de 11 de dezembro de 1990;

XVIII - a Gratificagdo Temporaria das Unidades dos Sistemas Estruturadores da Administragdo Publica Federal (GSISTE), instituida pela Lei
no 11.356, de 19 de outubro de 2006;

XIX - a Gratificagdo Temporaria do Sistema de Administragdo dos Recursos de Informagao e Informatica (GSISP), instituida pela Lei no
11.907, de 2 de fevereiro de 2009;

XX - a Gratificagdo Temporaria de Atividade em Escola de Governo (GAEG), instituida pela Lein® 11.907, de 2 de fevereiro de 2009;

XXI - a Gratificacdo Especifica de Producéo de Radiois6topos e Radiofarmacos (GEPR), instituida pela Lein® 11.907, de 2 de fevereiro de
2009;

XXII - a Gratificagdo de Raio X;

XXIII - a parcela relativa ao Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira, recebida pelos servidores da Carreira
Tributaria e Aduaneira da Receita Federal do Brasil;

XXIV - a parcela relativa ao Bénus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Auditoria-Fiscal do Trabalho, recebida pelos servidores da
Carreira de Auditoria-Fiscal do Trabalho.

§ 20 O servidor ocupante de cargo efetivo podera optar pela inclusdo, na base de calculo da contribuicdo, de parcelas remuneratdrias
percebidas em decorréncia de local de trabalho e do exercicio de cargo em comissio ou de fungéo comissionada ou gratificada, da
Gratificacdo Temporaria das Unidades dos Sistemas Estruturadores da Administrag@o Publica Federal (GSISTE), da Gratificagdo Temporaria
do Sistema de Administragdo dos Recursos de Informagao e Informatica (GSISP), da Gratificagdo Temporaria de Atividade em Escola de
Governo (GAEQ), da Gratificacdo Especifica de Produg@o de Radioisétopos e Radiofarmacos (GEPR), da Gratificagdo de Raio X e daquelas
recebidas a titulo de adicional noturno ou de adicional por servigo extraordinario, para efeito de calculo do beneficio a ser concedido com
fundamento no art. 40 da Constituicdo Federal e no art. 2° da Emenda Constitucional n® 41, de 19 de dezembro de 2003, respeitada, em
qualquer hipdtese, a limitagéo estabelecida no § 2° do art. 40 da Constituigdo Federal.

A leide 2004 veio para atender a reformas previdenciarias constitucionais anteriores a ela que requeriam regulamentagio infraconstitucional
para a defini¢do do sistema da previdenciaria do servidor ptblico quanto a contribuigéo a ser feita para o regime previdenciario proprio destes
sujeitos. Disciplinou os aspectos relacionados & contribuicéo previdenciaria dos servidores publicos, como a base de célculo para sua
incidéncia, os casos de ndo inclusdo na base de calculo de tais contribuicdes e outros temas relacionados. Atendo as diretrizes advindas da
emenda constitucional 41 de ter-se um sistema de carater contributivo e solidario. Bem como de manter-se a relag@o entre o que se
considerada no futuro para o pagamento de beneficios previdenciarios e os valores recolhidos para o sistema pelo trabalhador publico.

Resta certo ainda a manutengdo indispensavel da linha basilar do proprio conceito resultante dos termos constitucionais quanto ao objeto a ser
tributado no caso. Havendo a preservacdo da premissa insculpida sempre indiretamente nas linhas iniciais estabelecidas na Magna Carta, no
que diz respeito aos montantes sobre os quais este tributo pode incidir licitamente. Assim como respeitada a correlagdo entre o calculo do
valor a ser aferido no futuro a titulo de beneficio previdenciario e o valor sobre o qual incidiu as aliquotas para o estabelecimento do montante
a ser recolhido pelo servidor aos cofres da previdéncia propria més a més.

Isso porque ao se referir a contribuigdes dos servidores a serem feitas ao regime previdencidrio, esta a falar sobre o montante que o servidor
deve recolher ao sistema previdencidrio proprio. Sendo que o calculo da contribuigdo mensal ¢ realizado sobre o montante aferido
mensalmente por ele a titulo de remuneragao, incluindo-se ai vencimentos, vantagens pecuniarias permanentes, adicionais individuais e outros
assemelhados. Até porque, nos termos do artigo 40 da Constituicdo Federal, o sistema previdenciario dos servidores publicos federais possui
carater contributivo. Gerando a correlago entre os valores sobre os quais as contribuicdes foram calculadas para seus pagamentos e 0s
beneficios previdencidrios a que os servidores fagam jus. Tal como expressamente identificavel no paragrafo 3° do artigo 40, antes citado.

Precisamente para a garantia desta logica do sistema legal, que requer a corregdo entre o resultado e o produto (o beneficio a ser pago ao
servidor e a contribuicio por ele recolhida em razdo do quanto o mesmo auferia quando em atividade) é que se tem o principio de que a base
de célculo de tais contribuicdes somente pode ser composta de vencimentos e outros valores recebidos a titulo permanente ou individual.
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Consequentemente, as vantagens a serem sopesadas quando dos calculos para o montante de contribuigdo mensal englobam as vantagens
pecuniarias de natureza permanente que os servidores recebam, visto que somente estas se incorporam a sua remuneragio.

Anote-se que o vinculo legal a unir Administrag¢@o e servidor é uma relagéo juridica obrigacional entre aquele que presta servigo e aquele que
o recebe, com o 6nus de efetuar a contraprestagdo do pagamento para tanto. Assim, este valor pago ao servidor equivale a uma renda que
acresce seu patrimonio, que o incrementa, aumentando-o efetivamente. Agora, os valores que ndo tem esta identificag@o, por serem nio
contraprestagdo pelo servigo prestado, e sim contraprestagdo por um 6nus imposto ao servidor, indo além daquela inicial prestagdo propria da
relacdo juridica obrigacional, ndo se tém juridicamente como acréscimo patrimonial, mas sim com carater de compensagao por afetar o
patriménio juridico material ou imaterial do servidor (como seu tempo privado, sua vida individual com servigos extraordinarios ou fora do
periodo rotineiro, etc.).

Tanto assim o é que, pelas hipoteses de exclusdes da incidéncia do PSS afere-se esta linha de raciocinio da lei. Evidencie-se algumas
excegdes elencadas no artigo 4°, paragrafo 1°, da lei de 10.887, como por exemplo a descrita no inciso XI, XII, XVIIIL, XIX, XX e mesmo as
excegdes dos incisos XXI e XXII. Nestes exemplos ha a previsdo de exclusio da base de calculo das contribuigdes a serem feitas para a
previdéncia de valores pagos em decorréncia de i) prestagdo de servigo extraordinario; b) prestagdo de servigo temporario; ¢) prestagio de
servigo especifico.

Logo, o raciocinio legal é que, ndo versando a prestacdo de atividade do servidor da relagdo basica estabelecida com a Administragao, deve o
mesmo receber valores que ndo se identificam com remuneragao (contraprestagao pelo seu labor), e sim valores destinados a compensa-lo
pela diminuigdo de seu patriménio imaterial, afetado com tais excepcionalidades (como seu tempo de descanso, seu periodo de integragdo com
a familia, sua vida privada), em funcéo de prestagdes acessorias necessarias para a Administragio, mas que de certa forma vao além da
relagdo basilar estabelecida entre o funcionario e a Administragao.

Identifica-se neste valor pago ao funcionario ndo remuneragdo, mas indenizagdo pela exigéncia extra a eles imposta. Servindo o montante
para reparar a esfera patrimonial individual atingida pelo labor extraordinario a ser exercido. E justamente por esta diferenga de natureza que
tais verbas ndo ficam sujeitas a serem consideradas para futuras contrapresta¢des que a previdéncia dos servidores tenha de arcar com os
mesmos. Ou seja, ndo se inserem nos calculos da base de contribuicdo exatamente porque também ndo serdo consideradas para os calculos
de futuras aposentadorias ou pensdes. Preservando-se, assim, a diretriz legal e o principio da correlagio entre o que se recolhe para os
cofres previdenciarios e o que deste se venha a receber no futuro.

Indo adiante sobre outro tema relacionado a esta questiio de valores adicionais temporarios e extraordinarios. Ainda a incidir sobre os valores
recebidos pelos servidores publicos ha a consideracao sobre o imposto de renda.

O imposto de renda, de competéncia da Unido Federal, vem previsto inicialmente no artigo 153, inciso III, da Magna Carta. Apresenta como
aspecto material da regra matriz, nos termos do artigo 43 do Codigo Tributario Nacional, a aquisicdo da disponibilidade econémica ou juridica
de renda ou de proventos de qualquer natureza. Assim, havendo acréscimo patrimonial, seja em decorréncia de renda, seja em decorréncia de
proventos, ha a caracteriza¢do do aspecto material do imposto em questdo, posto que por este elemento — acréscimo patrimonial — identifica-
se um aumento real no patrimdnio do sujeito; ou seja, valores identificaveis como ganhos ou riquezas novas.

No teor do que previsto, ndo basta haver renda ou provento para incidir imposto de renda, mais que isto, desta renda ou provento verificado
devera decorrer algum acréscimo patrimonial, razdo pela qual diante de indeniza¢des ndo ha incidéncia de imposto de renda. As indenizagdes
ndo implicam em renda, ndo sdo acréscimos patrimoniais, ja que visam reposicdo patrimonial decorrente de uma perda. Resta daia
imperatividade de bem configurar-se o fato gerador, para a verificagao das hipdteses de incidéncia ou ndo incidéncia do Imposto de Renda;
eis que a faculdade de tributar concedida pela Constituigdo ao legislador ordinario é tdo somente para o que efetivamente configurar "renda"
ou "proventos".

Anote-se que renda e proventos para incidéncia do imposto de renda nio t€ém a mesma definigdo nesta disciplina juridica que venham a ter
em outras disciplinas, como a contabil e a econémica. Posto que, poder-se-a identificar a entrada de valores no patriménio do individuo, mas
sem que isso represente verdadeiro acréscimo ou ganho patrimonial em termos juridicos, por estarem tais valores a compensarem ou
repararem eventual perda softrida pelo individuo. Cenario identificavel diante de indenizagdes que os servidores recebam.

Aprofundando-se um pouco neste item, € for¢oso bosquejar que, as indenizagdes permanecem afastadas da incidéncia do imposto de renda,
ndo sendo fato gerador para o tributo, porque, conquanto representem certo valor econdmico-financeiro, e comumente até se possa falar em
acréscimo patrimonial, no sdo o que se denomina de “riqueza nova”. Evidencie-se sobre isto que, havera um acréscimo patrimonial contabil
quando das indeniza¢des, na medida em que antes esta quantia ndo existia no patriménio do individuo em termos monetarios, por conseguinte,
ndo se fazia presente contabilmente; sendo que apds o seu ingresso ao patrimdnio do interessado passa este a expressar uma quantia apenas
no aspecto monetario maior que aquela apresentada anteriormente a indenizagio.

Contudo, este acréscimo ndo se amolda aos termos da legislagdo do imposto de renda, posto que para este tributo incidir ha de se ter o
acréscimo patrimonial que represente “riqueza nova”. Precisamente por este termo tem-se o objetivo de afastar valores representativos da
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transformagao do patriménio do individuo, ainda que ai, & primeira vista, indiquem tais valores algum acréscimo financeiro contabil e ndo
juridico. E se caracteriza esta circunstincia como mera transformagdo do bem pertencente ja ao patriménio juridico do individuo, na medida
em que a indenizagdo visa a repor com valores financeiros o status quo ante, compensando o direito violado, que nio pode ser em espécie
resposto ao patriménio do sujeito.

A fim de obedecer aos preceitos constitucionais e legais, quanto a incidéncia do imposto de renda exclusivamente versando os fatos sobre
“renda” ou “proventos” auferidos pelo sujeito passivo, a lei transcreve certas hipoteses em que ndo incidira o imposto de renda, porque nas
ocasides ponderadas ndo se tem aquisicdo de valores que importem em acréscimo patrimonial, pressuposto basico para sua incidéncia. Dentre
estas proposicdes legais de exclusio deste tributo, tém-se verbas relacionadas a inimeros casos de indenizagéo, como se pode exemplificar
com o artigo 6° inciso V, da Lein® 7.713/88.

Mais do que assentando apds esta incursdo tedrica que, para examinar-se a incidéncia deste tributo sobre determinado montante, emprega-se
a distingdo sobre a natureza dos valores, se indenizatoria ou ndo. Sera indenizatéria quando o montante recebido vise a reparag¢do ou
recomposi¢cdo do patriménio do individuo, devido ao dano ou uma excepcionalidade que lhe foi causado, atingindo-se um bem juridico seu.
Consequentemente este montante que financeiramente se agrega ao patrimonio da pessoa, ndo é riqueza nova, ndo se sujeitando a esta
tributagdo. Enquanto que, concluindo-se nio versar sobre indenizacdo, tem-se entdo o enquadramento da quantia em renda ou proventos
efetivamente, representando acréscimo real ao patriménio do individuo, devido ao ingresso de riqueza nova.

Prosseguindo. Tendo-se em mente a premissa dos conceitos de remuneragao, indenizagéo, contribuicdo do servidor publico federal (PSS)
acima expostos, averigua-se a causa da demanda, a incidéncia que vem ocorrendo de PSS e IR, sobre determinada verba que funcionarios
publicos federais vem recebendo da Administrago.

O Adicional de Plantdo Hospitalar instituido pela Lein®. 11.907, de 2009, ¢ devido aqueles servidores em efetivo exercicio de atividades
hospitalares, desempenhadas em regime de plantdo nas areas indispensaveis ao funcionamento ininterrupto dos hospitais universitarios e
aqueles indicados na lei:

“Art. 298. Fica instituido o Adicional por plantdo Hospitalar —APH devido aos servidores em efetivo exercicio de atividades hospitalares,
desempenhadas em regime de plantdo nas dreas indispensaveis ao funcionamento ininterrupto dos hospitais universitarios vinculados ao
Ministério da Educagdo, do Hospital das Forgas Armadas, vinculado ao Ministério da Defesa, e do Hospital Geral de Bonsucesso - HGB, do
Instituto Nacional de Traumato-Ortopedia - INTO, do Instituto Nacional de Cardiologia de Laranjeiras - INCL, do Hospital dos Servidores do
Estado - HSE, do Hospital Geral de Jacarepagua - HGJ, do Hospital do Andarai - HGA, do Hospital de Ipanema - HGI, do Hospital da Lagoa
- HGL e do Instituto Nacional de Cancer - INCA, vinculados ao Ministério da Satde.

Paragrafo unico. Fardo jus ao APH os servidores em exercicio nas unidades hospitalares de que trata o caput deste artigo quando
trabalharem em regime de plantio:

I - integrantes do Plano de Carreiras dos Cargos Técnico-Administrativos em Educagdo, de que trata a Lein® 11.091, de 12 de janeiro de
2005, titulares de cargos de provimento efetivo da area de satde;

IT - integrantes da Carreira de Magistério Superior, de que trata a Lein® 7.596, de 10 de abril de 1987, que desenvolvam atividades
académicas nas unidades hospitalares;

III - ocupantes dos cargos de provimento efetivo regidos pela Lein® 8.112, de 11 de dezembro de 1990, em exercicio nas unidades
hospitalares do Ministério da Saude referidas no caput deste artigo.

IV - integrantes da Carreira da Previdéncia, da Saude e do Trabalho, estruturada pela Lein°® 11.355, de 19 de outubro de 2006, titulares de
cargos de provimento efetivo da area de satiide em exercicio nas unidades hospitalares.

IV - integrantes da Carreira da Previdéncia, da Saude e do Trabalho, estruturada pela Lein°® 11.355, de 19 de outubro de 2006, titulares de
cargos de provimento efetivo da area de saiide em exercicio nas unidades hospitalares.

A legislagdo em questdo criou um adicional a ser pago em razio de prestagio efetiva de servigo dos funcionarios que laborem em hospitais
que em razio da area em que localizados apresentem o indispensavel funcionamento de forma ininterrupta. Logo, a lei trouxe um valor a ser
pago em razdo da identificagdo de uma prestacdo da atividade que ultrapassa aquela inicial prestagdo esperada do servidor, em razdo da
excepcionalidade da condi¢io de “ininterruptamente permanecer o hospital funcionando”.

Os proprios termos legais deixam clara a natureza extraordinaria, em razao da necessidade da comunidade local, da ininterrupta prestacio da
atividade hospitalar. Essa extraordinariedade do labor requer obviamente a compensagao correspondente aos servidores que venham a
viabiliza-la, o que se fez por meio do adicional por plantdo hospitalar (APH). Bem, se ha uma atividade extra, que supera a prestagao objeto
da relagéo obrigacional que compde basicamente a relagao juridica entre os envolvidos, esta atividade extra tem de ser corretamente
compensada ao individuo, diante da exigéncia da prestacdo de sua atividade além do que antes estabelecido.

De se ver tanto pela lei, como pelo objetivo buscado, e ainda pela motivagio de sua criagdo, como pela coesdo intrinseca e a interpretagdo
sistematica das leis, que este adicional assemelha-se aos adicionais descritos na legislagdo de 2004 a titulo de temporariedade,
extraordinariedade e especificidade da atividade. Assim como igualmente tem natureza de compensagao ou reparacéo, nos termos detalhados
antes apontados.
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Tanto assim o é que esta lei ndo integrou o adicional de plantdo hospitalar como remuneragio ou proventos aos calculos de futuras a
aposentadorias ou pensdes, prevendo expressamente o ndo cotejo de tais valores. Ora, além de toda a coeréncia e todos os conceitos alhures
explanados, soma-se a expressa determinag@o legal da lei de 2009 de ndo inclusdo a base de célculo das contribuicdes dos funcionarios o
valor pago a titulo de APH, de modo que inviavel igualmente a incidéncia do PSS, ja que a contribuigdo dos funcionarios para com a
previdéncia de seu regime proprio somente por incidir em valores que no futuro serdo computados para o calculo de suas aposentadorias.

Evidencie-se a expressa previsdo da lei em seu artigo 304 no seguinte sentido:

“Art. 304. O APH ndo se incorpora aos vencimentos, a remuneragao nem aos proventos da aposentadoria ou pensdo e nio servira de base
de célculo de qualquer beneficio, adicional ou vantagem.”

A lei é expressa quanto a impossibilidade de considerar o valor pago a titulo de adicional a tais servidores, por sua natureza extraordinaria,
temporaria (porque pago enquanto houver a excepcionalidade e diante dos requisitos legais) e especifica dos valores que, conquanto
representem contabilmente acréscimos patrimoniais aos sujeitos, ndo representam valores novos em termos juridicos, mas sim reparagdo ao
patriménio imaterial do sujeito. E para ndo haver dividas, expressamente a lei registrou a nfo consideragio de tais valores tanto a titulo de
vencimentos, remuneragdo, proventos, aposentadorias ou pensdes.

Anote-se que o fato de a lei de 2009 no ter inserido modificagdes na lei de 2004, em seu artigo 4°, paragrafo 1° ao citar as exclusdes dos
valores do PSS, isto ¢, da base de célculo de contribuigdes dos servidores para com o seus regimes previdencirios proprios, ndo gera
qualquer impedimento legal de assim o fazer a lei de 2009, exatamente como foi o caso. Isto porque a lei de 2004 ndo poderia prever a
exclusdo especifica de adicional antes nfo existente. E é totalmente desnecessaria a modificagio da lei de 2004 para fazer constar de seu
expresso texto modificagdes que surjam posteriormente, pois o quadro de exclusdo da lei de 2004 ndo € taxativo. O sistema juridico permite
que outras situagdes sejam adequadamente regulamentadas conforme a necessidade social indique, o que inclui o PSS e adicionais que
venham a surgir. Servindo a listagem anterior como um norte sobre a inten¢do da lei entre o que se deve excluir e o que ndo se deve, como
alhures explanado.

Em tais casos o aplicador da lei € obrigado pelo sistema juridico vigente a realizar a interpretacéo sistematica das leis. Seria um contrassenso
mimaginavel exigir que a cada nova disposi¢do legal em sentidos diversos de suas anteriores, os legisladores ressalvassem as alteragdes para
modificagdo do texto das leis anteriores! Dai o principio de que a lei posterior revoga ou derroga a lei anterior, ou mesmo a integra. A
necessidade de inclus@o por vezes se faz em razio de a nova lei ou deixar duvidas sobre a alterac@o anterior ou ndo ter sido tdo expressa
quanto ao assunto. Agora, esta situagéo especifica ndo atinge o principio geral do direito vigente inicialmente exposto quanto a interpretacdo
sistematica.

Veja ainda que ai se pode falar no critério interpretativo de leis, diante das sucessdes legais e aparente conflito de norma, de que a lei especial
se sobrepde para incidéncia sobre a lei geral. Sabendo-se que a especialidade da lei é determinada em concreto, com o confronto de ambas as
leis envolvidas, vé-se que a lei de 2004 ¢ geral quando confrontada com a lei de 2009. Isto porque a lei de 2004 regulamenta sobre PSS dos
servidores publicos federais, enquanto que a lei de 2009 trata especificamente de adicional pago a determinados funcionarios, em uma
conjuntura excepcional, e sobre este tema especial ainda traga inclusive quanto seu ndo computo para integra os valores sobre os quais
incidirdo calculos para definicdo de montes a serem pagos aos servidores quando da concessio de beneficios previdenciarios.

Nesta linha resulta que ndo deve haver a incidéncia do PSS no adicional em questo, e a imediata reposi¢ao de todos os valores descontados
indevidamente sobre tais quantias a titulo de PSS. Ja quanto ao imposto de renda, pelo que antes detidamente fundamentado sobre a natureza
da base de calculo do tributo em questio e a natureza reparatéria do APH, também detidamente explicitada, ndo deve igualmente incidir sobre
tais valores, devendo os descontos ocorridos serem repostos aos servidores atingidos.

No que diz respeito a previsdo do artigo 305 da Lein. ° 11907/2009 dispondo:

Art. 305 O APH néo sera devido no caso de pagamento de adicional pela prestagio de servigo extraordinario ou adicional noturno referente a
mesma hora de trabalho.

Isto ndo quer dizer que ambos os valores tenham a mesma natureza juridica, e sim que ambos os valores tém premissas juridicas similares em
suas definigdes dos critérios da hipdtese de incidéncia. Veja-se que havendo ja o pagamento de adicionais pela prestagio de servico
extraordinario ou mesmo o pagamento de adicional noturno em relagdo a mesma hora de labor sobre a qual incidiria 0 APH, esse ndo podera
incidir, ja que se ha previsdo legal desde o inicio para pagamento de contraprestacdo, fica afastada a excepcionalidade a gerar o direito ao
adicional de plantdo hospitalar.

Superadas estas questdes, resta decidir quanto a descontos ja ocorridos sobre valores percebidos pelos interessados a titulo de APH, seja a
titulo de imposto de renda seja a titulo de contribuicdo previdenciaria. Em tais casos, respeitar-se-do as previsdes do artigo 168, inciso I, do
CTN, e dos artigos 1° e 3° do Decreto n® 20.910/1.932, de modo a aplicar-se a prescrigdo quinquenal, para a determinagio da repeticdo dos
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valores. Assim, retroage-se ha até cinco anos a contar da propositura da demanda para a determinagao do periodo sujeito a repetigao.

No que diz respeito a corre¢do dos valores para a repeticdo, incide a taxa Selic, isto €, a taxa referencial do sistema especial de liquidagdo e
de custodia.

No que diz respeito a execugdo do julgado, esta serd efetivada de acordo com as regras do CPC de 2016, sem conflitos quanto as leis a
incidirem. Sendo basicamente a execugo nos termos do artigo 534, incisos e paragrafos, e artigos seguintes, salvo eventualidades a serem
observadas quando da execucdo. Ja quanto a defesa ou ndo pela parte ré de seus interesses através de embargos a execugao (ou pecas
similares), igualmente incidente a lei processual civil e leis esparsas sobre o tema; ressalvando que nada ha sendo a lei a aplicar ao caso,
sendo despiciendo o aprofundamento de tais temas neste momento.

Por fim, lembra-se que o processo gera as partes o 6nus de manifestarem-se, mas se nio desejarem fazé-lo, apenas assumem as
consequéncias dai advindas. Agora, estando agente do poder publico a atuar para defesa de interesse publico primario, resta a ela a decisdo
entre atuar ou ndo. Novamente, por conseguinte, nada a decidir neste momento quanto a tais temas sendo pela incidéncia da lei.

E, “A tutela de evidéncia sera concedida, independentemente da demonstragio de perigo de dano ou de risco ao resultado 1til do processo,
quando a peti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu nido oponha prova
capaz de gerar duvida razoavel.”. Artigos 294 e seguintes e ainda artigo 311 e seus incisos. Com entendimento acima esposado, entende-se
estarem tais requisitos legais preenchidos, sendo o caso de deferimento da medida neste momento.

Observe-se que, a uma as assertivas quanto ndo incidéncia do CPC no que diz respeito as tutelas provisorias desenvolvidas no jef demonstra
tese obsoleta ante a praxe e a jurisprudéncia, e inviavel pela mera leitura das leis regentes dos procedimentos dos juizados especiais. No que
diz respeito a lei 8.437m artigo 1°, §1°, facil perceber ndo ser a hipdtese do caso.

Ante o exposto, excluo a UNIFESP da demanda, reconhecendo sua ilegitimidade passiva, nos termos do artigo 485, inciso VI, do NCPC. E,
JULGO PROCEDENTE a demanda, para:

1) RECONHECER a nio incidéncia da contribuicio previdencidria e do imposto de renda sobre o adicional de plantdo hospitalar — APH.
2) EXCLUIR dos futuros calculos da parte ré o desconto do PSS e IR sobre os valores devidos a parte autora em razdo de APH.

3) DEFERIR A TUTELA DE EVIDENCIA, para neste momento reconhecer que desde logo a parte ré se abstenha de efetuar os referidos
descontos.

4) CONDENAR a Unido Federal a restituir os valores descontados a titulo de contribuicao previdenciario e imposto de renda referente ao
adicional de plantdo hospitalar. Para a restituicao integral, devera a mesma ser observando a prescri¢do quinquenal e, aplicando-se a
Resolugdo do CJF vigente quando da execugdo, para os demais itens e formas de célculos aqui ndo descritos.

5) Encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representacéo por advogado para tanto.

Tendo em vista os rendimentos comprovados nos presentes autos, indefiro os beneficios da justica Gratuita.

P.RIO

0038002-70.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301104159
AUTOR: ROGERIA MARIA ELIZABETE BENETTI BENASSI (SP253895 - JAYME REATO PEREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos, dando por resolvido o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de
Processo Civil, para declarar a inexigibilidade do débito de R$ 572,55, referente ao contrato de financiamento imobiliario n® 7405500053876,
bem como para condenar a CEF ao pagamento de R$ 1.145,10 a titulo de indeniza¢do por danos morais, com incidéncia de juros, a taxa de
1% ao més, bem como atualizagdo monetaria, consoante Resolugéo vigente do CJF, a partir da data desta deciséo, que fixou o quantum
indenizatério (STJ, REsp 877.169/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12.12.2006, DJ 08.03.2007,
p. 179).

Ratifico a TUTELA ANTECIPADA concedida anteriormente, agora mediante cogni¢@o exauriente e com base no inciso I'V do art. 311 do
Codigo de Processo Civil, para o fim de determinar que a ré se abstenha de incluir o nome da autora em qualquer cadastro de inadimplentes
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pertinente ao contrato n°. 7405500053876.

Saliento que este tdpico € auténomo, ndo se suspendendo ou interrompendo pela interposicdo de eventual recurso.
Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Concedo a assisténcia gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0013807-84.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194320
AUTOR: ALICE LIMA DE SOUZA (SP254056 - ARETA ROSANA DE SOUZA ANDRADE SANTANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS na CONCESSAO do beneficio de pensio por morte a fim de
beneficiar a parte autora, ALICE LIMA DE SOUZA, com RMA (renda mensal atual) de R$ 1.599,39 (um mil, quinhentos e noventa e nove
reais e trinta e nove centavos) base julho de 2017, devendo ser implantado no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias desta sentenga, consoante
calculo realizado pela Contadoria Judicial deste Juizado.

Condeno, ainda, o INSS ao pagamento dos atrasados & autora no valor de R$ 25.148,64 (vinte e cinco mil, cento ¢ quarenta e oito reais e
sessenta e quatro centavos), valor este atualizado até agosto de 2017 nos termos do calculo da contadoria judicial que passa a fazer parte do
presente julgado.

Presente a prova inequivoca dos requisitos necessarios ao restabelecimento do beneficio pretendido, bem como o fundado receio de dano
irreparavel, que resulta do carater alimentar do beneficio postulado, DEFIRO a antecipacdo dos efeitos da tutela, determinando ao INSS a
implanta¢ao do beneficio de pensdo por morte a autora no prazo de 45 dias. Oficie-se com urgéncia,

O valor dos atrasados sera pago por meio de oficio requisitorio, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Defiro os beneficios da justica gratuita e da prioridade de tramitagéo.
Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos da lei.

PR.IL

0028443-55.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194826

AUTOR: CESAR FELICIANO DE OLIVEIRA

REU: BANCO DO BRASIL S/A (SP353135 - JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) BANCO DO BRASIL S/A (SP295139 - SERVIO TULIO
DE BARCELOS)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito.

Sem condenac¢io em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein°® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.

Concedo ao autor as benesses da justica gratuita e da prioridade de tramitacéo.

Fica a parte autora intimada que, se desejar recorrer, seu prazo ¢ de 10 (dez) dias a contar da data em que for cientificada desta sentenga, e
de que devera constituir advogado ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada a Rua Fernando Albuquerque n°155, Sao Paulo/SP, tel.
(11) 3231-0866/0885.

P.R. L

0028481-67.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301192474
AUTOR: JOSE FELICIANO DE OLIVEIRA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil e
julgo PROCEDENTE o pedido, condenando o INSS a readequar o valor do beneficio recebido pela parte autora, pagando as diferencas
advindas da elevagao do teto de pagamento beneficio estabelecido pelas Emendas Constitucionais n® 20/1998 e n°® 41/2003 (se o caso).
Cabera ao INSS:

a) Recalcular a renda mensal inicial - RMI do beneficio previdenciario da parte autora, sem a incidéncia do teto no salario-de-beneficio;

b) Atualizar a nova RMI, sem a incidéncia de teto, pelos mesmos critérios de reajustamento dos beneficios em manutengao;

¢) na data da entrada em vigor das Emendas Constitucionais n® 20/1998 e 41/2003, limitar a nova Renda Mensal Atual - RMA ao teto
constitucional;

d) considerar a nova RMA até o valor maximo, como valor do beneficio devido a partir da entrada em vigor das emendas;

e) apurar as diferencas entre o valor RMA devida e o valor do beneficio efetivamente pago, a partir da entrada em vigor das emendas,
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respeitando-se a prescricdo qiiingiienal, contada retroativamente a partir da data da propositura da acéo;

f) atualizar o valor das diferencas devidas, de acordo com os critérios de corre¢do monetaria e juros de mora previstos na Resolugdo n° 134,
de 21/12/2010, do Conselho da Justiga Federal;

g) considerando o disposto no art. 3° da Lein® 10.259/01 combinado com o §1° e §2° do art. 292 do Novo Cédigo de Processo Civil, a soma
do valor das prestagdes em atraso e doze parcelas vincendas ndo pode exceder a 60 (sessenta) salarios minimos, considerada a data do
ajuizamento da demanda, ficando tal soma, se excedente, limitada a tal valor. Nao se limitam, porém as demais parcelas vencidas no curso da
acdo. Tratando-se de critério de competéncia absoluta, ndo ha ébice a aplicagéo da limitagdo de oficio.

Fixo prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para que o INSS cumpra a obrigacéo de revisar o beneficio.

Fica autorizado o desconto de eventuais quantias recebidas pela parte autora em razio de revisdo administrativa do beneficio pelas mesmas
teses reconhecidas nesta decisao.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lein.® 1.060/50.

Sem condenacio ao pagamento de custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0022346-39.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194186
AUTOR: VALDA CRUZ DOS SANTOS (SP253104 - FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

Trata-se de agdo ajuizada por VALDA CRUS DOS SANTOS em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, em que se postula a
tutela jurisdicional para obter a revisdo do tempo de servico e da renda mensal inicial de sua aposentadoria por idade NB 41/161.093.615-6.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/161.093.615-6, desde 19/06/2012, com o calculo da renda
mensal inicial de R$ 789,37.

Aduz que o INSS deixou de considerar os vinculos junta a COMPUTER IT TRADE DO BRASIL LTDA., de 21/10/2009 a 07/06/2011.
Citado o INSS quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.
E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo.

Apesar de o INSS nao ter apresentado contestag@o, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo
345, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil

Passo a analise do mérito.
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco)
anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagéo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtengéo do beneficio pela LBPS séo:

ser o requerente segurado da Previdéncia Social;

ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher;

caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuigdes e idade minima - nfo precisam ser
adquiridos concomitantemente, como se vé da legislacdo especifica:

Lein® 8213/91
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Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagdo dada pela Lein® 9.528,
de 1997)

§ 1° A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os
requisitos, segundo a legislacdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)Lein°
10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessio das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.
§ 1o Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao desse beneficio,
desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicio correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do
requerimento do beneficio.

Assim, a perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha
preenchido todas as condi¢des necessarias a concessdo do beneficio.

A corroborar tal entendimento, trago a colagdo os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91.
A perda de qualidade de segurada urbana ndo importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribui¢des,
vier a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON
DIPP - Orgdo Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 PG: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro
no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF: SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84 - PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de Aposentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condi¢des: a implementagao da idade exigida
na lei e o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdencidrias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado nio pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica em, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com
o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro
EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagdo: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da
Decisdo: 17-10-2000 - Orgdo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 200000717657 RECURSO
ESPECIAL Numero: 267507 UF: SP)

Tecidas essas consideragdes, passo a apreciar o caso concreto.

Cumpre notar que o beneficio da parte autora foi concedido em 19/06/2012, tendo seu periodo basico de calculo no intersticio de julho de 1994
até a data do requerimento administrativo da média aritmética dos maiores salarios de contribuicdo do mencionado periodo, conforme dispdem
os artigos 3°, da Lei 9876/1999, artigo 29, 33 e 34, da Lei 8.213/91:

Art. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagdo desta Lei, que vier a cumprir as condigdes
exigidas para a concessao dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no célculo do salario-de-beneficio sera considerada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo
decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991

§ 1o Quando se tratar de segurado especial, no calculo do salario-de-beneficio serdo considerados um treze avos da média aritmética simples
dos maiores valores sobre os quais incidiu a sua contribuigdo anual, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo
contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e I do § 60 do art. 29 da Leino 8.213, de 1991
§ 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no calculo da média a que se
refere o caput e o § 1o ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do
beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo.

Art. 29. O salario-de-beneficio consiste:

I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicao
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario;

11 - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicéo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo.

(.)

Art. 33. A renda mensal do beneficio de prestagdo continuada que substituir o salario-de-contribuicdo ou o rendimento do trabalho do
segurado ndo terd valor inferior ao do salario-minimo, nem superior ao do limite maximo do salario-de-contribuicéo, ressalvado o disposto no
art. 45 desta Lei.
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Art. 34. No célculo do valor da renda mensal do beneficio, inclusive o decorrente de acidente do trabalho, serdo computados:

(..)
II - para o segurado empregado, o trabalhador avulso e o segurado especial, o valor mensal do auxilio-acidente, considerado como salario-de-
contribuigdo para fins de concessdo de qualquer aposentadoria, nos termos do art. 31;

No caso presente, a parte autora requer a revisdo do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/161.093.615-6, com a averbag@o de um
periodo urbano e a majoragdo da renda mensal inicial:

a) COMPUTER IT TRADE DO BRASIL LTDA., de 21/10/2009 a 07/06/2011;

Fls.12/14(arq.mov.-2) — CTPS, onde se constata a anotagdo do vinculo em testilha;

Fl1s.19/20 (arq.mov.-2) - Termo de rescisdo contratual;

Fls. 21/55 (arq.mov.-2) — holerites;

FL 10 —(arq.mov. 18) — Extrato do CNIS.

Sopesando todos os documentos acima descritos, entendo que restou demonstrado o efetivo labor perante a supramencionada empresa, ja que
esta devidamente anotada na CTPS, a qual se apresenta apta a demonstrar o alegado, pois esta legivel, com nivel de conservagéo condizente
com o periodo em que foram expedidas. Nao se pode olvidar, ainda, que as anotagdes constantes da CTPS gozam de presuncio juris tantum
de veracidade, de acordo com a Stimula 12 do TST, ndo havendo prova em contrario nos autos para elidi-la. Além disso, no proprio CNIS
consta a anotag@o do vinculo, o que nos termos do artigo 19 do Decreto 3.048/99, valem como prova de filiagdo a previdéncia social, tempo de

contribuicdo e salarios-de-contribuigao.

Desta sorte, reconhego o periodo de labor perante a empresa COMPUTER IT TRADE DO BRASIL LTDA., de 21/10/2009 a 07/06/2011,
para fins de averbag@o no beneficio de aposentadoria por idade NB 41/161.093.615-6.

Portanto, nos termos acima fundamentado e do parecer contabil, anexado aos autos, a parte autora apds a averbagdo do periodo ora
reconhecido, passa a ter na DER 19/06/2012, o tempo de 18 anos, 03 meses e 09 dias, o que correspondente a 202 meses de caréncia.

Assim, a parte autora faz jus ao pedido de reconhecimento e averbagéo do periodo laborado perante a empresa COMPUTER IT TRADE
DO BRASIL LTDA., de 21/10/2009 a 07/06/2011, bem com a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por idade para que passe a ter uma
renda mensal inicial de R$ 939,61 e uma renda mensal atual de R$ 1297,35.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto:

I) JULGO PROCEDENTE a demanda, para:

a) CONDENAR o INSS ha averbar como tempo urbano o periodo laborado na empresa COMPUTER IT TRADE DO BRASIL LTDA., de
21/10/2009 a 07/06/2011;

c) CONDENAR também o INSS, a revisar e implantar o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/135.631.558-2, desde o requerimento
administrativo DER 16/07/2004, no valor de uma renda mensal inicial R$ 939,61 ¢ atual no importe de R$ 1.297,35;

IT) CONDENO, ainda, o INSS a pagar as diferengas devidas desde a data da entrada do requerimento administrativo (19/06/2012), ja
descontados os valores percebidos a titulo do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/161.093.615-6, no total de R$ 13.719,62, atualizados
até setembro de 2017, conforme calculos elaborados pela contadoria judicial, nos termos da Resolugcdo n° 267/13 do Conselho da Justica

Federal, respeitada a prescri¢do quinquenal.

IIT) Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.0990/1995.

IV) Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.IL
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SENTENCA EM EMBARGOS - 3

0063303-19.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301193751
AUTOR: DOMINGOS FERREIRA DOS SANTOS (SP326566 - CLEBER APARECIDO COUTINHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, conhego dos presentes Embargos de Declaragao, porque tempestivos, porém REJEITO-OS, mantendo a sentenga, tal
como prolatada.
P. Int.

0008621-17.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301193698
AUTOR: RAIMUNDO BATISTA DE ABREU (SP285477 - RONALDO RODRIGUES SALES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, CONHECO dos embargos de declaragio, posto que tempestivos, e, no mérito, DOU-LHES PROVIMENTO, para sanar
a contradi¢do apontada pela parte autora, anulando a sentenca anteriormente proferida (arquivo 31) e, em sua substituicdo, passar a constar a
nova sentenga nos termos da fundamentagéo acima exposta.

Intimem-se.

0005450-52.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301193701
AUTOR: GENECI LAURINDO ALVES (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Os embargos de declaragio tém espectro de abrangéncia limitado as situagdes descritas no art. 535 do Codigo de Processo Civil, destinando-
se precipuamente a suprir omissdo, aclarar obscuridade, eliminar contradi¢io e, segundo o magistério jurisprudencial predominante, corrigir
erros materiais.

Ordinariamente, tal espécie recursal ndo se presta a reapreciagdo da relagéo juridica subjacente ao processo, possuindo efeito infringente
apenas em carater excepcional, naquelas hipdteses em que a corregéo do julgado seja corolario logico de sua fungdo integrativo-retificadora
(EDclno AgRg no REsp 1429752/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 26/09/2014).
Ademais, segundo doutrina e jurisprudéncia, a contradicdo impugnavel na via dos aclaratorios ¢ a interna, entre os elementos estruturais da
sentenca (EDclno AgRg no REsp 1235190/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdio Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 15/10/2014).

O eventual antagonismo estabelecido entre o conjunto probatdrio e o provimento jurisdicional construido a partir de sua valoragio pode,
quando muito, ser revelador de error in judicando, atacdvel apenas mediante recurso devolutivo - no caso, recurso inominado, previsto nos

arts. 41 e seguintes da Lein. 9.099/1995.

No caso concreto, a parte autora se insurge, aduzindo que a r. sentenga foi omissa ao deixar de analisar a prova juntada aos autos, em relagédo
aos periodos comuns de 22/06/1994 a 19/09/1994, 01/12/1994 a 01/12/1994 e 22/01/2009 a 22/01/2009, eis que, segundo ele, devidamente

comprovado em sua CTPS n. 031713 Série 5357 as fl. 108 e 109, do arquivo 2.

Insta consignar que este Juizo ndo foi omisso em relagdo aos mencionados periodos, eis que devidamente observados na sentenga embargada.

Os periodos de 22/06/94 a 19/09/94 — Gestao; 01/12/94 a 01/12/94 — Mao-de-obra e de 22/01/09 a 22/01/09 — Ipiranga ndo podem ser
aproveitados, eis que citados pelo autor, porém, ndo comprovados os vinculos, seja através de registros em suas CTPS’s, seja através de
quaisquer outros documentos por ele juntados aos autos.

De fato nas fls. 108 e 109 do arq. 02 constam apontamentos efetuados na CTPS do autor. Ocorre que o referido documento foi expedido em
05/07/91, porém, os seus primeiros registros regulares s6 foram langados a partir de 12/01/2000 (fl. 12 da ref. Carteira). Além disso, tais
registros foram efetuados apenas no campo “anotagdes gerais” da referida CTPS, fugindo a regra quanto a regularidade dos langamentos
dessa natureza.

Os registros de emprego langados na CTPS e demais alteragdes decorrentes de tal vinculo sdo documentos habeis & comprovagao plena do
exercicio da atividade que pretende ver reconhecida, desde que fidedignos (artigos 106, inciso I , da Lei8.213 /91 e 62, § 2°, inciso I do
Decreto 3.048 /99).

Nesse sentido a Stmula 75 TNU:

A Carteira de Trabalho ¢ Previdéncia Social (CTPS) em relagdo a qual ndo se aponta defeito formal que The comprometa a fidedignidade
goza de presuncio relativa de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdencidrios, ainda que a anotagdo de
vinculo de emprego ndo conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).
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Nao € o caso dos autos.

O autor foi intimado em duas oportunidades (eventos 13 e 17) para que providenciasse suas provas, porém, ndo as produziu. Desse modo, ndo
estdo presentes os pressupostos para os Embargos de Declaragio.

Registro, finalmente, que os periodos, mesmo que conhecidos, ndo implicariam em alteragdo circunstancial em relagéo aos valores recebidos
pelo autor (RMI/RMA), pois, dois deles tem apenas um dia de durag@o.

Diante disso, entendo que o presente recurso, na verdade, busca alterar a sentenga apenas em virtude do inconformismo da recorrente com
os fundamentos expostos, apartado de qualquer dos pressupostos acima mencionados, tais como obscuridade, omissio, contradi¢o, ou, ainda,
duvida, possuindo nitido carater infringente. Eventual inconformismo quanto ao julgamento proferido devera ser manifestado com a
interposicdo de recurso proprio, que ¢ o meio adequado para a parte questionar a sentenga com a qual ndo se conforma.

O Artigo 5° da Lei 9.099/95 autoriza o juiz a dirigir o processo com liberdade para determinar as provas a serem produzidas, para aprecia-las
e para dar especial valor as regras de experiéncia comum ou técnica. Tal liberdade visa exatamente cumprir os escopos da Lei dos Juizados
Especiais, principalmente no que concerne ao bindmio simplicidade-celeridade que deve presidir o curso do processo.

Desse modo, a parte autora nio demonstra haver omissao, contradigdo ou obscuridade na sentenga atacada (art. 1.022 do CPC), ou mesmo
duvida (art. 48 da Lei 9.099/95), estando a mesma em perfeita consondncia com o disposto nos artigos 2°, 128 e 460, também do CPC. Por
essa razio ndo conhego do seu recurso, mantendo incolume a r. sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013388-64.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301194000
AUTOR: EDENILSON ALVES DE SOUSA (SP187545 - GIULIANO GRANDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, conheco dos embargos de declaragio opostos, para, no mérito, negar-lhes provimento e manter a decisdo embargada.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4

0037912-28.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194410
AUTOR: ANA FRANCISCA DE OLIVEIRA (SP204617 - ELIAS BELMIRO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, tendo em vista que a parte autora, apesar de devidamente intimada, ndo supriu, integral e tempestivamente, a(s)
irregularidade(s) nestes autos apontada(s), INDEFIRO A PETICAO INICIAL, com fulcro no art. 485, I, do Cédigo de Processo Civil.
Ressalte-se que o documento apresentado (arquivo n° 22) ja constava dos autos.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n® 9.099/95, “a extin¢do do processo independers, em qualquer hipétese, de prévia
intimagdo pessoal das partes”. No caso em tela, tendo em vista que a parte autora, apesar de devidamente intimada, ndo supriu,
integral e tempestivamente, a(s) irregularidade(s) nestes autos apontada(s), INDEFIRO A PETICAO INICIAL, com fulcro no
art. 485, 1, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042920-83.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194304
AUTOR: REGINA LUCIA DE FARIAS GONCALVES (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042441-90.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194306
AUTOR: ROSEMEIRE FERREIRA PELOZI (SP306650 - PAULA RIBEIRO DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da acsio deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resoluciio do
mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Codigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.
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0037611-81.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193577
AUTOR: ANALICE MARIA DA SILVA VASCONCELOS (SP288639 - ROSEMEIRE APARECIDA FONSECA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037979-90.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194998
AUTOR: JOSE BATISTA DE ARAUJO (SP158049 - ADRIANA SATO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047039-87.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193657
AUTOR: GERALDO DE OLIVEIRA (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

E o relatério. Decido.

Tendo em vista a peti¢do da parte autora, datada de 11.09.2017, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agio, pelo que EXTINGO o
processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Coédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0047348-11.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301195188
AUTOR: TANIA MARIA LIMEIRA PIMENTEL (SP272804 - ADRIANO DE JESUS PATARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Vistos.

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

E o relatério. Decido.

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

Conforme termo de prevencdo anexo aos autos, consta a propositura da a¢do n® 0050389-59.2012.4.03.6301, a qual tramitou perante a MM.
7* Vara Gabinete deste Juizado Especial Federal

Nagquela demanda a autora pretendia a revisdo da renda mensal inicial do beneficio n® 531.798.211-8, concedido em 20.08.2008, aplicando-se
a formula de calculo prevista no art. 29, I1, da Lein® 8.213/91, portanto, a causa de pedir ¢ pedido sdo idénticos aos do presente feito.
Naquele processo foi proferida sentenga em 14.12.2012, julgando procedente a lide, transitando em julgado em 19.03.2013.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0063630-61.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193898
AUTOR: FRANCISCO SIMPLICIO DOS SANTOS (SP347205 - MARIA ALVES DOS SANTOS VRECH)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito.
Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

PR.L

0031589-07.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194567
AUTOR: ALMERINDA BISPO DE SOUZA (SP356768 - MARCELO DONIZETI PIMENTEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assim sendo, julgo extinto o feito, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, caput, da Lei 9.099/95, c.c. art. 1° da Lei 10.259/01 e
art. 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios (art. 55 da Lein® 9.099).

Concedo a parte autora a Justica Gratuita.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.
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0044355-92.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194018
AUTOR: OSWALDO ESCOBAR SOBRINHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc...

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos n.° 0021540.04.2017.4.03.6301 - em
tramitagdo na 4* Vara-Gabinete deste Juizado).

Nagquela demanda a distribuigao € mais antiga, tornando prevento o Juizo, nos termos do art. 59 do novo Cddigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, em virtude de litispendéncia, nos termos do art. 485, inciso V, do vigente
Estatuto Processual Civil.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0000550-81.2015.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301192639
AUTOR: FABIANA VIANNA SARAIVA (SP167419 - JANAINA GARCIA BAEZA)
REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

No caso em tela, a parte autora foi intimada a juntar a documentag¢do apontada na certiddo anexada aos autos. Porém, ndo obstante a
oportunidade concedida, ndo apresentou a documentagdo indicada e se limitou a requerer prazo sem qualquer justificativa comprovada.

Frise-se que o processo ndo pode permanecer em Secretaria, aguardando providéncias que a parte autora, principal interessada no
andamento, ndo toma.

Nio se pode esquecer o relevante interesse publico consistente na ndo-formagdo de acervos infiteis de autos, a criar embaragos a normal
atividade judiciaria em detrimento de outros processos e a projetar falsa impressdo de atraso da Justica.

Ressalte-se que, nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia
mtimagao pessoal das partes”.

Diante do exposto, JULGO O FEITO, sem resolugdo de mérito, com fulcro no art. 485, IV, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022100-43.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194005
AUTOR: TERESA SOARES DE SOUSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, tendo em vista que a parte autora, apesar de devidamente intimada, ndo supriu, integral e tempestivamente, a(s)
irregularidade(s) nestes autos apontada(s), JULGO O PROCESSO , sem resolug@o do mérito, fulcro no art. 485, IV, do Novo Codigo de
Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002967-86.2017.4.03.6342 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193963
AUTOR: SERGIO FERNANDO DE CARVALHO (SP253242 - DELI JESUS DOS SANTOS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante ao exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial e julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 3° da Lei 10.259/01 e art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do FONAJEF.
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Com o transito em julgado, arquivem-se com baixa definitiva.

PRI
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0037317-29.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194427

AUTOR: MARISA CAPITANI DOURADO (SP098155 - NILSON DE OLIVEIRA MORAES, SP155820 - RENATA HELENA LEAL
MORAES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto:

1. Reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial.

2. Julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, bem como no Enunciado
24 do FONAIJEF.

P.R.IL

0046623-22.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193738
AUTOR: HELEN ROSE TEIXEIRA LOURENCO (SP363156 - ANA CLAUDIA DOS SANTOS OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto:

1. Reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial.

2. Julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como no
Enunciado 24 do FONAJEF.

3. Registre-se. Intime-se.

0046834-58.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193034
AUTOR: ELISABETH BOVOLON (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugio do mérito, a teor do artigo 485, inciso V, paragrafo 3°, do Codigo de
Processo Civil.

Sem honorarios advocaticios.

P.R.L

5008202-93.2017.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194423

AUTOR: ANTONIO JOSE BEZERRA DIAS (SP141399 - FERNANDA BLASIO PEREZ)

REU: RENOVA COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS S.A. ( - RENOVA COMPANHIA
SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS S.A.) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) SERASA EXPERIAN S/A

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos 00143092320174036301).
Nagquela demanda a distribuigdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cédigo de Processo Civil.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cdédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0009606-49.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301194420
AUTOR: EDMILSON MONTEIRO FERNANDES (SP311073 - CESAR AUGUSTO FONSECA RIBEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto:

1. Acolho a preliminar e reconhec¢o a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial.

2. Julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, bem como no Enunciado
24 do FONAIJEF.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Defiro a gratuidade da justica.

P.R.L

0045240-09.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301191740
AUTOR: AILTON CESAR DOS ANJOS (SP079193 - EDIVETE MARIA BOARETO BELOTTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevencdo (autos n.°. 0050802-33.2016.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cdédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0027507-30.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301191936
AUTOR: EDSON PEREIRA DE SOUZA (SP136397 - RAIMUNDO FERREIRA DE SOUSA SOBRINHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenca.

Trata-se de agdo em que se pleiteia a concessdo de aposentadoria.
E o breve relatério, nos termos do artigo 38, da lei especial.
DECIDO.

Diante do nfo atendimento do determinado pela lei e pelo Juizo, tendo ocorrido em oportunidade anterior dilagdo de prazo para o cumprimento
do que com a inicial ja deveria estar preenchido; e estando a parte autora acompanhada de profissional técnico, com representagao judicial,
nada mais justifica o prosseguimento do feito, sem os elementos basicos e regulares para tanto.

No caso em tela, constata-se que a parte autora, por OPCAO SUA, primeiro ingressou com o processo judicial, para somente apds a
determinag@o de acostar aos autos a prova imprescindivel do P.A. realizar o requerimento administrativo, agendado pelo INSS para final de
outubro do corrente ano. Facil perceber que a parte autora deveria previamente ter requerido a copia do P.A. para entdo ingressar em Juizo.

Ao que se soma o expressivo fato de que a parte autora encontra-se acompanhada de sua advogada.

O processo nasce com o fim especifico de dirimir uma lide, ndo encontrando albergue do sistema legal para sua protelagdo. Quanto mais
em se tratando de causas processadas pelo rito dos juizados especiais, em que se tem como um de seus principios norteadores a celeridade
processual.

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 485, do Cédigo de Processo Civil, combinado
com o artigo 51, caput e § 1° da Lein® 9.099/95. Sem custas e honorarios. Desta forma, cancelo a audiéncia designada para o dia 08/11/2017.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DESPACHO JEF -5

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte autora, com os documentos apresentados (arquivos 15 e 16) regularizou os documentos constantes dos autos. Nio
havendo irregularidades a serem sanadas, a Secretaria devera encaminhar os autos a Divisdo Médica para agendamento de
pericia; Apés, tornem os autos conclusos para andlise do pedido de antecipacio dos efeitos da tutela.

0037915-80.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301193915
AUTOR: MARIA DAS GRACAS DA SILVA GONCALVES (SP237831 - GERALDO JULIAO GOMES JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037714-88.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301193916
AUTOR: JOSE AUGUSTO DE CARVALHO (SP194999 - EDUARDO KUROKI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0033594-12.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301194864
AUTOR: ANTONIO DE OLIVEIRA LIMA (SP290047 - CELIO OLIVEIRA CARVALHO FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Peticiona a parte autora informando a improcedéncia do pedido de interdigdo proposto por seu irmdo e ndo apresenta documentagdo da
referida alegacio, bem como requer a expedi¢do de alvara judicial para o levantamento dos valores depositados em virtude deste processo.
Considerando o dever de prestacdo de contas perante o juizo competente e que nio cabe a este juizo autorizar a liberag@o de valores
depositados em favor de crianga/adolescente ou incapaz, bem com o fato de os valores devidos ao autor ja terem sido transferidos ao juizo da
mterdicdo conforme se depreende do documento acostado aos autos em 09.01.2017 (evento n° 123), indefiro o pedido formulado pela parte.
Devera o requerente diligenciar junto 2 02* Vara da Familia ¢ Sucessdes do Foro Regional XII — Nossa Senhora do O, Comarca de Sdo
Paulo/SP, para pleitear a liberacdo dos valores.

Ja tendo sido proferida sentenca de extingdo da execugdo, inclusive com transito em julgado certificado em 21.03.2017, remetam-se os autos
a0 arquivo.

Intime-se.

0047343-86.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301194261
AUTOR: GERSON GOMES NOGUEIRA (SP272804 - ADRIANO DE JESUS PATARO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengio, pois sdo
distintas as causas de pedir, tendo em vista tratar(em) de fatos diversos e/ou pedidos diferentes.

Dé-se baixa na prevengio.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do
mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, havendo necessidade de alteracéo, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos
a Divisdo de Atendimento.

Apbs, em vista da decisao proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do REsp 1614874/SC, determinou a suspensao da
tramitagdo das agdes relacionadas ao afastamento da TR como indice de corre¢do monetaria das contas de FGTS a todas as instdncias da
Justiga comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o
sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de
processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”.

I.C.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Peticdo anexada em 04/08/2017: Nada a deferir neste momento processual. Cumpra-se conforme despacho de 19/07/2017.
Aguarde-se o decurso do prazo de cumprimento do oficio, observando que, nos termos do Novo Cédigo de Processo Civil, os
prazos serdo contados em dias tteis. Esclareco a parte autora que o pedido de destacamento de honorarios sera oportunamente
apreciado. Intimem-se.

0035272-23.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301194183
AUTOR: ADMIR PANFIETE (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022504-65.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301194180
AUTOR: JOAQUIM BARBARA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0005014-59.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301194356
AUTOR: IZENITA PEREIRA DE SOUZA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

IZENITA PEREIRA DE SOUZA ajuizou a presente demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, pleiteando a
concessao do beneficio por incapacidade.

Denota-se foram efetuados pela demandante recolhimentos, na qualidade de segurado facultativo de baixa renda, que nio foram
validados/homologado pela parte ré.

Assentada tal premissa, por ora, intime-se a parte autora para que comprovar em 15 (quinze) dias pertencer a familia de baixa renda.
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Impende considerar que, nos termos da legislagio de regéncia, considera-se de baixa renda a familia inscrita no Cadastro Unico para
Programas Sociais do Governo Federal - CadUnico, cuja renda mensal seja de até 2 (dois) salarios minimos.

Apbs, retornem os autos conclusos para verificar a necessidade de audiéncia de instrugéo.

Intime-se. Cumpra-se.

0009678-46.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301195049
AUTOR: NELSON ANDRADE DOS SANTOS (SP158044 - CIBELE CARVALHO BRAGA)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante dos documentos juntados aos autos pela Unido Federal, dou por encerrada a atividade jurisdicional

Por oportuno, ressalto a parte autora que a revisdo previdenciaria nio é objeto deste feito, portanto, qualquer eventual divida relativa a
mesma, deve ser discutida na seara propria.

Assevero que a cobranga do valor devido devera ser realizada administrativamente, cabendo a parte autora diligenciar junto a Receita Federal
para obtengdo das informagdes necessarias ao pagamento.

Nada sendo comprovadamente impugnado no prazo de 10 (dez) dias, venham conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se.

0003794-60.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301195048
AUTOR: HUMBERTO PEREIRA DE ARAUJO (SP330651 - ANDRE ROBLES GODOI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Como ja relatado e decidido anteriormente, termo n° 6301104019/2017 (anexo 28), a parte ré rejeitou o pagamento da entrada minima para
incorporag@o no momento oportuno, havendo portanto, mora do credor.

Por seu turno, a parte autora recebeu crédito no valor de R$ 780,13, indevidamente, e sobre o qual ndo se insurgiu, nem tdo pouco mencionou.
Resta comprovada a falta de colaboragio reciproca, o que evidentemente, tem consequéncias para ambos.

Portanto, mantenho o quanto decidido por seus proprios fatos e fundamentos, e assevero as partes que novos fatos deverdo ser objeto de acdo
propria.

Por fim, renovo o prazo de 10 (dez) dias, improrrogaveis, para cumprimento integral do quanto determinado ao réu, qual seja, se abster de
cobrar da parte autora, nos boletos vincendos, o valor da entrada minima para incorporagio que indevidamente rejeitou, posto que, eventual
saldo residual devera ser adimplido nos termos da clausula décima quinta do contrato celebrado entre as partes.

Com o cumprimento, dé-se ciéncia a parte autora.

Apbs, retornem os autos ao arquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0051727-29.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301194989

AUTOR: VITOR HUGO NERIS COSTA (SP174759 - JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA) ADAN VINICIUS NERIS
SANTOS (SP174759 - JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA) KEYSE NERIS SANTOS (SP174759 - JUVINIANA SILVA
DE LACERDA FONSECA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Os autores Keyse e Adan foram representados por guardid em todos os atos deste processo e os oficios requisitorios referentes aos valores
devidos aos autores supramencionados foram expedidos a ordem deste juizo.

Ante o exposto, determino que, apos o deposito, o Setor de RPV e Precatorio expeca oficio a instituicdo bancaria para que realize a
transferéncia dos valores requisitados em nome dos autores tutelados (Keyse e Adan), colocando-os a disposi¢do do juizo que conferiu
Guarda Defiitiva & Guardia dos referidos autores.

Com a comunicagio do banco, comunique-se aquele juizo informando sobre a transferéncia dos valores e remetam-se os autos para sentenga
de extingao.

Intime-se. Cumpra-se.

0019725-69.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301195024
AUTOR: MANOEL DOS SANTOS MOREIRA (SP184680 - FERNANDA DA SILVEIRA RIVA VILLAS BOAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Petigdes e documentos anexados pela parte ré em 29/09/2017 e 02/10/2017:
Dé-se ciéncia a parte autora para que se manifeste em 05 (cinco) dias.

Int.
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0011220-89.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301193355
AUTOR: BENEDITA LUIZA SANT ANA (SP374409 - CLISIA PEREIRA )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos,

Considerando a manifestacdo do INSS anexada em 26.09.2017, tornem os autos ao Dr. LUCIANO ANTONIO NASSAR PELLEGRINO
para que, no prazo de 5 (cinco) dias, preste os esclarecimentos necessarios, bem como para que responda o quesito complementar elaborado
pelo réu e, ainda, especifique se ratifica ou altera a conclusdo do seu laudo.

Com a anexagao do relatdrio médico complementar, dé-se ciéncia as partes em cinco dias e tornem conclusos.

Int.

0047460-77.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301193788
AUTOR: MARTAIRES JO EVANGELISTA (SP309297 - DANIEL AMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio aos processos apontados no termo de prevencio, pois sdo distintas as
causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sao diversos e/ou os pedidos so diferentes.

Dé-se baixa na prevengio.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do
mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Na mesma oportunidade, demonstre a parte autora o seu interesse processual, tendo em vista que ndo consta dos autos prévio requerimento
administrativo de restabelecimento, reconsideragéo e/ou prorrogagdo do beneficio identificado pelo NB 549.250.995-7.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragéo, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de
Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizagdo do exame
pericial;

¢) havendo pedido de antecipaga@o dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de cita¢@o, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

I.C.

0034908-17.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301194074
AUTOR: JOSE CLAUDIO DA SILVA (SP286809 - BRUNO ALVES MIRANDA, SP154327 - MARCELO SABINO DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

A presente demanda tem por objeto a atualizagdo/corregdo de saldo de conta vinculada do FGTS.

Nas acdes referentes ao FGTS, a legitimidade ativa segue o disposto no art. 20, inciso IV, da Lein® 8.036/90, segundo o qual o valor ndo
recebido em vida pelo trabalhador é devido a seus dependentes habilitados & penséo por morte perante a Previdéncia Social ou, na falta deles,
aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.

Posto isso, intime-se o requerente para que, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolu¢do do mérito, apresente
certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pensdo por morte.

Esclarego, outrossim, que a certiddo de dependentes ndo se confunde com a certiddo para fins de PIS/PASEP e podera ser obtida junto ao
INSS (setor de beneficios).

Na hipétese da existéncia de outros herdeiros, promova o devido aditamento no pedido, juntando também, para cada um dos requerentes,
ainda que menores, copias legiveis do RG e CPF, comprovante de enderego recente e com CEP e procurago para o foro.

Int. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢io do
feito sem resoluciio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades
apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial,
havendo necessidade de alteragio, inclusiio ou exclusiio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisio
de Atendimento. Apds, em vista da decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justi¢ca, que, nos autos do REsp
1614874/SC, determinou a suspensio da tramitacdo das acdes relacionadas ao afastamento da TR como indice de correcio
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monetaria das contas de FGTS a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e
as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido

Tribunal. Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de
gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”. I.C.

0046796-46.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301193784
AUTOR: RODOLFO PINTO BISPO (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0044206-96.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301193783
AUTOR: FERNANDA DOS SANTOS ROTULO (SP282819 - GILSON RODRIGUES DANTAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0036531-82.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301193934

AUTOR: EDUARDO XAVIER (SP329720 - BEATRICE DE CAMPOS LUCIO, SP324437 - LEANDRO BERNARDINO SEQUEIRA,
SP212530 - ELAINE CRISTINA ALVES FERREIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora, com os documentos apresentados (arquivos 15 e 16), regularizou o que precisava ser sanado nestes autos.
Nao havendo outras irregularidades a serem sanadas, a Secretaria devera:

a) Encaminhar os autos a Divisdo de Atendimento, para anotagdes no cadastro da parte;

b) Apds, a Divisdo Médica para agendamento de pericia;

Por fim, tornem os autos conclusos para analise do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela.

0032309-81.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301194692
AUTOR: ARNOBIO PEREIRA SANTOS (BA024992 - ANDRE LUIS DE ARRUDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que, em cumprimento a Lei 13.463, de 06 de julho de 2017, os valores requisitados neste feito foram devolvidos ao Erario,
defiro o pedido da parte autora formulado em 13/09/2017 e determino a expedi¢do de nova RPV em seu nome, no montante requisitado
anteriormente, conforme calculos homologados (anexo 39).

Ressalto as partes que ndo cabe nesse momento processual rediscussdo da quantia da condenagio, e que a corregdo monetaria do periodo
correspondente entre a data do calculo e o efetivo pagamento € de