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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 186/2017 — Séo Paulo, quinta-feira, 05 de outubro de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 52906/2017

00001 SUSPENSAO DE EXECUGCAO DE SENTENGA N° 0000677-15.2017.4.03.0000/SP

|2017A03A00A000677—2/SP

RELATOR Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO SP182194 HUMBERTO MARQUES DE JESUS

REQUERIDO(A) JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO(A) ELBA CELIA MAGALHAES ALVES

ADVOGADO SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS e outro(a)

No. ORIG. 00151472719934036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos,

Cuida-se de pedido de suspensdo de execugdo de sentenca apresentado pelo Conselho Regional de Engenharia ¢ Agronomia do Estado de Séo Paulo - CREA/SP em face de provimento judicial deferido pelo juizo da 9*
Vara da Se¢éo Judiciaria da Capital nos autos do mandado de seguranga n° 0015147-27.1993.403.6100.
Inicialmente o pedido foi distribuido a um dos desembargadores federais integrantes da Segunda Turma deste E. Tribunal (fl. 398).

Na sequéncia, o requerente pleiteou a extingdo do feito sob o fndamento de que ao acolher seus embargos declaratorios o juizo alterou o seu decisum, provocando a perda de objeto do presente incidente (fl. 401).

I’{edistnbddo o feito, recebi os autos do processo em 12.09.2017.

E o relatério.
Decido.

O interesse de agir deve ser apurado a partir do bindmio necessidade e utilidade do provimento jurisdicional visado, de modo que ndo ha como ndo se reconhecer na espécie que o amparo do Judicidrio, embora fosse de
inicio imprescindivel, tornou-se desnecessario e initil apos a revogagdo da liminar. Logo, ndio remanescendo interesse juridico, descabe continuar com o presente porque néo ha mais perigo de lesdo ao interesse publico.
Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o presente pedido de suspensdo de tutela, nos termos dos artigos 485, inciso VI e 932, inciso 111, ambos do Cddigo de Processo Civil

Comunique-se.
Intimemse.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Decorrido in albis o prazo recursal, promova-se o respectivo arquivamento.

Séao lfaulo, 03 de outubro de 2017.
CECILIA MARCONDES
Presidente

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Pr 1 (D ho/Decisio) Nro 52845/2017

P P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008055-68.2015.4.03.6183/SP

|2015A61 .83.008055-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE RENATO JOAO CONTI (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
/APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00080556820154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS contra acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal em ag@o de conhecimento de natureza previdenciria.

DECIDO.

Tenrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistentica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a
instituigio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciério, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
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inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito &
previdéncia social constitui direito fund l e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisigdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicio nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exane, verifica-se que o acorddo recorrido afastou a ocorréncia da decadéncia ao findamento de que formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengo (adequag@o da renda mensal do beneficio aos
novos valores "teto" das EC n° 20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acérdio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagdo da regra da prejudicialidade do recurso.

No tocante a alegada violagéo aos artigos 5°, XXXVI, da CR/88, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da
analise prévia da legislacéo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Reviséo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida é hiz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurséo pela legislagdo ordinaria, bem como reexame dos fatos da causa (Stmmula 1° 279/STF), o que desvela o
descabimento do extraordinrio interposto.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0008055-68.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.008055-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : [RENATO JOAO CONTI (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00080556820154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérdao proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

O acérdao recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengo (adequagdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n°
20/98 e n°® 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento suftagado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, i verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACA~O, BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DO PEDIDO DE IRSM/1994. DECADENCIA. APLICAC/TO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.
[ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. Oprazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do ato de concessao do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensoes de aplicagio dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencidrios
concedidos antes dos citados marcos legais, pois consubstanciam mera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessao.

3. A Instrugdo Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Néo se aplicam as revisoes de reaj eas belecidas em dispositivo legal, os prazos de
decadéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213, de 1991".

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos art. 543-B, § 3° do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico
perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional" 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar
esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de 4/8/2015)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na simula 83/STJ.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de setermbro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0008055-68.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.008055-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |RENATO JOAO CONTI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00080556820154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acoérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢do Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 05/10/2017  2/726



"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACJODOART 1GO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUEST TONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCR]CA 0 QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORAGAO. IMPOSSIBILIDADE. S UMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()
5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢do Individual é autor e independente da A¢cdo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da

ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrigdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagéo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Finalmente, ndo cabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional"
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0000589-86.2016.4.03.6183/SP

[ [p016.61.83.000589-1/SP

APELANTE : |EDSON RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : [SP168731 EDMILSON CAMARGO DE JESUS e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) :  |0S MESMOS

No. ORIG. :100005898620164036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n® 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a
lei vigente por ocasiiio da aposentadoria ¢ a aplicavel ao direito a conversao entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagéo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAODOART 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, $§4°% DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRIT ERIO. LEI
APLICAVEL. LEGISLAGCAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversao entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum, i ntemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

7 7,

Neste caso, verifica-se que 0 acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00005 APELACAO CIVEL N° 0009270-79.2015.4.03.6183/SP

| ]2015.61.83.009270-9/SP

APELANTE : |INES ALVES DA SILVA MARTINS

IADVOGADO 1 [SP066808 MARIA JOSE GIANELLA CATALDI e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00092707920154036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
De resto, tem-se que o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se a respeito da impossibilidade de enquadramento da atividade de professor, como especial, apos a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido
de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da aposentadoria por tempo de contribuicio de professor.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.

1. 4 luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e,
consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores, porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional"', diferenciada, na qual demanda
um tempo de servico menor em relagio a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa condi¢do.

2. A atividade de professor nio é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a ap doria
que exige o seu cumprimento integral, o que afasta seu enquad as disposicées do inciso II do art. 29 do mesmo diploma, que néo prevé a utilizagdo do fator previdencidrio no cdlculo do saldrio-de-
beneficio.

3. Amoldando-se a ap loria do professor naquelas descritas no inciso I, "'c", inafastdvel o fator previdencidrio, incidéncia corroborada ainda pelas disposi¢oes do § 9° do art. 29 da Lei de

Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do
da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Incide, portanto, o 6bice da Strmula n° 83/STJ.

Por fim, nfio cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional"
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELAGAO CIVEL N° 0002134-94.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.002134-3/SP

IAPELANTE : |SHEILA MARIA RIOS PIZONI

IADVOGADO : [SP066808 MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. :[00021349420164036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por alegago de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
De resto, temrse que o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se a respeito da impossibilidade de enquadramento da atividade de professor, como especial, apos a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido
de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da aposentadoria por tempo de contribuicio de professor.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e,

consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores, porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional"', diferenciada, na qual demanda
um tempo de servico menor em relacdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa condicdo.

2. A atividade de professor ndo ¢ especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria

que exige o seu cumprimento integral, o que afasta seu enquadi as disposigoes do inciso II do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator previdencidrio no cdlculo do saldrio-de-
beneficio.
3. Amoldando-se a aj loria do profes: quelas descritas no inciso 1, ""c", inafastdvel o fator previdencidrio, incidéncia corroborada ainda pelas disposicoes do § 9° do art. 29 da Lei de

Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do
da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Incide, portanto, o 6bice da Stmula n° 83/STJ.

Por fim, néio cabe o recurso quanto a interposicio pela alinea "c", haja vista que é “inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
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wnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intime-se.
Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0003946-06.2016.4.03.6141/SP

[ [2016.61.41.003946-6/SP

APELANTE : |ANGELO LONGHIM FILHO

ADVOGADO : [SP177889 TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. :[00039460620164036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérddo emanado de 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagéo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Siimulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida & luz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordindria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinério.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0003946-06.2016.4.03.6141/SP

[ [2016.61.41.003946-6/SP

IAPELANTE : |ANGELO LONGHIM FILHO

IADVOGADO : [SP177889 TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. :[00039460620164036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por érgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga no sentido da aplicabilidade do artigo 3°, § 2°, da Lein® 9.876/99 no calculo dos beneficios concedidos apds a publicagéo da referida lei para os filiados
a0 RGPS antes do advento desta norma. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REVISAO DA RENDA MENSAL
INICIAL. PERIODO BASICO DE CALCULO. REGRA DO ARTIGO 3°, § 2°, DA LEI 9.876/1999. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO BENEFICIO ANTES DA PUBLICACAO DA LEI 9.876/1999.
SUMULA 7/STJ.

AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante jurisprudéncia do STJ, os filiados ao Regime Geral de Previdéncia Social que ndo comprovarem os requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo antes da publicagdo
da Lei 9.876/1999 serdo regidos pela regra de transicdo prevista no artigo 3°, § 2°, da citada Lei, desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Lei
8.213/1991. Observancia do Recurso Especial 929.032/RS.

2. Na espécie, averiguar se o segurado cumpriu ou ndo os requisitos para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribui¢do em momento anterior a publicagdo da Lei 9.876/1999 requer o reexame do
conjunto fatico probatdrio, o que é inviavel no ambito do recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRgno AREsp 609.297/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 26/06/2015)

Assim, vé-se que 0 acorddo recorrido nio diverge do entendimento consolidado pela instancia ad quem, ja que aplicou o artigo 3°, § 2°, da Lein® 9.876/99 no calculo de beneficio concedido para segurado filiado ao
RGPS antes de 1999.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0001419-86.2015.4.03.6183/SP

[ [p015.61.83.001419-0/SP

APELANTE : |WALTER MIGLIORANZA
ADVOGADO : [SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO : [SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
:  [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100014198620154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar acordéo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Apbs devolugio dos autos a turma julgadora, o acorddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissdo.

Estao preenchidos os requisitos formis de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n°® 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, oi assentado o entendimento de que nfo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art.
14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 ¢ do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acérddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituigio Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acérdio paradigma do STF (RE n°® 564.354/SE) néo fez qualquer restrigdo quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais diividas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte nio impbs limites temporais 2 aplicacio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Licia, j. 15/09/2015; ARE n°
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdéo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sao Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acérddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituigéo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo,
conforme dispoe o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999
(aplicdvel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da Lei
n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.” 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, néo havera direito a qualquer recomposigdo dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel. Min.“ Cdarmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os salarios de contribuicdo que foram utilizados para os calculos iniciais. Veja-se, nesse
sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETA CA~O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagéo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois nio se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, 11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagéo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001419-86.2015.4.03.6183/SP

[ ]p015.61.83.001419-0/SP

APELANTE : |[WALTER MIGLIORANZA
ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00014198620154036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Tenrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordindrias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de recurso especial a discussdo sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fundk i¢do exclusi constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acorddo recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

")

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdenciario, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e
41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatério. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apds longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
Julgamento de RE n® 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Liicia, em acérddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal e, assim, néo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do Cédigo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da
recorrente, sob pena de analisar matéria cuja competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo Federal”.

(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006958-67.2014.4.03.6183/SP

\ [ [2014.61.83.006958-6/SP |
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IAPELANTE IANESIO COLLEPICCOLO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP299898 IDELI MENDES DA SILVA ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. 00069586720144036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Ao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos

financeiros.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.

Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLAGAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.

PRESCRICAO QUINQUENAL CONT. "ADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Acerca da alegada violagéo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdio a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, néio

Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no

sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco

i

inicial o ajui: 0 da agdo i . Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba

advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatdrios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.
(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAOQ DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO

INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Agéo Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu

beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de

pagamento quando da concesséo do beneficio.
()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da

ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.
7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a prop
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

itura da presente Acdo Individual, nos termos da Stmula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco inicial o

ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0000359-62.2013.4.03.6114/SP

| ]2013.61.14.000359-5/SP

IAPELANTE (GERSON HELIO BONICENHA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP312716A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00003596220134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Comefeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a

inexisténcia de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribuigéo. Questéo infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercusséo geral. Recurso
extraordindrio recusado. Néo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria

infraconstitucional.”
(STF, Plendirio Virtual, RE n° 686.143/PR. Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte
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assentou, de forma undnime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente
infraconstitucional da matéria em comento.
A ementa do precedente invocado ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°. DA CRFB/88. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE LEGISLAGCAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de
preservar o seu valor real, o que se deu quando do julgamento do ARE n° 888.938/PE (Tema 1i° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I - A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real, estd restrita ao dmbito
infraconstitucional. II - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da
repercussdo geral. 11l - Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai
para o caso concreto a proibigdo legal de admissio do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0000359-62.2013.4.03.6114/SP

| ]2013.61.14.000359-5/SP

APELANTE : |GERSON HELIO BONICENHA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP312716A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00003596220134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal emagéo revisional de beneficio previdencidrio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Busca o recorrente, sob a invocagio dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices
de reajustamento dos salarios-de-contribuicio das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de beneficios previdenciérios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribuicio, descasamento esse que ndo affonta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO ST.J. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidrio os mesmos reajustes dos
saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagéo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste
dos

beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011;
e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual nédo merece
prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme
Jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagéo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos indices legais, pelo INSS, para o
reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no
sentido da impossibilidade de utilizagéo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art.
58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41 da Lei n.° 8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Por fim, néio cabe o recurso quanto a interposicio pela alinea "c", haja vista que é “inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o0 exposto, com fndamento no entendimento consolidado na Stimula n° 83/STJ, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0005365-92.2005.4.03.6126/SP

[ [2005.61.26.005365-9/SP

APELANTE :  |[LOURIVAL ELYAS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP126720 IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acorddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 05/10/2017  8/726



Questiona-se a aplicagio dos precedentes aplicados pelo Orggio Especial envolvendo a legitimidade de instituigiio do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais,
contra a condenagdo por litigAncia de ma-fe.

DECIDO.
A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA
DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1L Decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigma resolvido sob o rito dos recursos repetitivos: REsp n°1.114.938/AL.

1L Inviavel a andlise em torno da instrugdo do processo e ao 6nus da prova, por demandar o reexame do contexto fdtico-probatério dos autos. Obice da Simula 7/STJ.

1V. Recurso manifestamente protelatdrio. Litigancia de ma-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII, c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

V. Agravo interno improvido.

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/3/2014, Dle 1°/4/2014), assentou que "o tinico recurso cabivel
para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro
remédio processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicdo de novo recurso especial em face de acordao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou
seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, § 3° ¢ 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n° 882.125/SC, publicado em05/12/2016).
E essa ¢ a hipotese vertente, a inviabilizar o seguimento do recurso especial.

No mis, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de ndo ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipoteses de atuagdo da parte
em litigdncia de ma-f&, o que demanda reexame do arcabougo fitico-probatorio dos autos.
Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO
INFIRMADOS NO AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na petigdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da deciséo que ndo admite o recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior
Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acérddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou néo, de litigancia de ma-fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via
recursal eleita, tendo em vista o dbice da Siimula 7/STJ, segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol 1/02/2014 Data da Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISA0. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DECISA0 AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acordio recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando
a admissibilidade do Especial a luz da Stimula 7 desta Corte.

2.- A respeito da litigancia de ma-é, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que ocorreu ou néo a litigdncia de md-fé, esse entendimento ndo pode ser
superado, por depender do reexame do quadro fatico-probatdrio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensio da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
Sao Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGAO CIVEL N° 0009110-64.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.009110-9/SP

IAPELANTE : |[LUIZMACIEL QUINTAO

IADVOGADO : [SP171716 KARINA BONATO IRENO e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00091106420094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Em suas razdes recursais, traz o autor argumentos no sentido da desnecessidade da comprovagdo da exposicao habitual a agentes nocivos a satide, no periodo que antecede a Lein® 9.032/95, bastando o enquadramento da
atividade tida por insalubre, nos termos dos Decretos 53.831/64, 83.080/79, 2.172/97 e 3048/99.

Mesmo nas atividades consideradas insalubres por analogia diante do rol exemplificativo dos decretos, a exposicdo aos agentes nocivos tem que ser comprovada nos autos. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE TRATORISTA.

ENQUADRAMENTO POR ANALOGIA. POSSIBILIDADE. ROL DE ATIVIDADES ESPECIAIS MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. JURISPRUDENCIA ASSENTADA DO STJ. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO 1.306.113/SC. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o rol de atividades consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica descritas pelos Decretos 53.831/1964, 83.080/1979 e 2.172/1997 é
meramente exemplificativo, e ndo taxativo, sendo admissivel, portanto, que atividades néo elencadas no referido rol, sejam reconhecidas como especiais, desde que, tal situacdo seja devidamente
demonstrada no caso concreto.

2. In casu, o Tribunal a quo, especado nos elementos faticos coligidos aos autos, concluiu pela especialidade da atividade de tratorista, porquanto comprovada, por meio de formularios DSS-8030, a sua
especialidade.

3. Recurso especial conhecido mas néo provido.

(REsp 1369269/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 23/03/2015)Grifei

O acérdio recorrido consignou:
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"(...)quanto ao interregno de 29/03/1978 a 28/04/1995, laborado no Hospital das Clinicas da Faculdade de Medicina da Universidade de Sdo Pauilo, foi elaborada a pericia de fls. 262/278, a pedido da parte
autora, que concluiu que suas atividades como ESCRITURARIO, CHEFE DE SECAO E DIRETOR DE SERVICOS no hospital ndo se enquadram na legislagéo previdencidria, uma vez que o autor nio teve

contato com pacientes em hospitais e ambulatorios, sendo que a exposicdo com dreas contaminadas se dava de forma eventual.

No que se refere ao periodo de 01/07/1991 a 28/04/1995, a especialidade néo restou comprovada, eis que néio foram apresentados formuldrios, laudos ou mesmo PPP para o seu reconhecimento.(...)"Grifei

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a satide, a integridade fisica, ou
como no caso dos autos, para se aferir a periculosidade da atividade exercida.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”).
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista niio estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.” 83.080/1979, tem-se que é pressup da ap doria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Dle 29.06.2012) Grifei

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MATIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0029018-61.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.029018-3/SP

APELANTE :  [NEIDE VENTURA DE CARVALHO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP164113 ANDREI RAIA FERRANTI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP228284B LUIS PAULO SUZIGAN MANO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10030851920158260400 1 Vr OLIMPIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

E pacifica a orientagio jurisprudencial da instancia superior a dizer que néio é cabivel o recurso especial para impugnar acérddo que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa
julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agdo sob exame e daquela
anterior, havida como idéntica.

A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3% DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERAGAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razdes de decidir, ao consignar que a matéria
dos autos "é mera repeti¢cdo do Mandado de Seguranga n.” 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), néo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e,
quanto a coisa julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modiificagdo do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no
que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das circunstancias fdtico-probatdrias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o ébice da Stimula 7/STJ.
Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR SUMULA N° 7/STJ.
PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente relevantes para a solu¢do da quaestio juris, na busca de decisdo infringente,
é estranha ao Gmbito de cabimento dos embargos declaratdrios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais
de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." (Simula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acordao impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na presente hipotese,
sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, jd transitado em julgado, a alegacdo em sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fdtico-probatdrio,
vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial." (Stimula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, Dle 1°/9/2008.)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0008040-29.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.008040-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) :  |APARECIDA DE FATIMA MORAES
IADVOGADO : [SP139831 ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO
CODINOME : |APARECIDA DE FATIMA MORAES SILVA

: |APARECIDA DE FATIMA MORAES OLIVEIRA
No. ORIG. : [15.00.00149-0 1 Vr IBITINGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O v. acdrdio recorrido consignou:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR RURAL E URBANO. ART. 48, caput e § 3° DA LEI 8.213/91. PROVAS MATERIAL E TESTEMUNHAL. LABOR RURAL. IDADE
NECESSARIA PARA A APOSENTA CA~O NAO COMPLETADA QUANDO DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO, AJUIZAMENTO DA ACA~0 E CITACANO DA AUTARQUIA. PROVA MATERIAL
INSUFICIENTE. CARENCIA DE 180 MESES. NAO COMPROVAGAO. RECURSO DO INSS PROVIDO.

1-ALein®11.718, de 20/06/2008, acrescentou os §$3° e 4° ao art. 48 da Lei 8.213/91, passando a dispor que, para o segurado que atuou em atividade rural, os periodos de contribuicdo referentes a
atividades urbanas podem ser somados ao tempo de servigo rural sem contribui¢do para obtengdo do beneficio de aposentadoria comum por idade aos 60 anos (mulher) e 65 anos (homem).

2 - Idadle insuficiente quando do requerimento administrativo e ajuizamento da agdo, bem como quando da citag¢do da autarquia.

3.Inicio de prova material do trabalho rural insuficiente, constando do CNIS da autora apenas atividade de empregada doméstica e do marido a partir de 2001 até 2006.

3.Nao comprovagado da caréncia exigida.

4 - Sentenga reformada.

5 - Apelagao do INSS provida.”

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que "seja qual for a predomindncia do labor misto no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do
requisito etdrio ou do requerimento administrativo, o trabalhador tem direito a se aposentar com as idades citadas no § 3° do art. 48 da Lei 8.213/1991, desde que cumprida a caréncia com a utilizacdo de
labor urbano ou rural” (AgRg no REsp 1497086/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 06/04/2015). Grifei

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA HIBRIDA POR IDADE. ART. 48, § 3%, DA LEI 8213/91. EXEGESE. MESCLA DOS PERIODOS DE TRABALHO URBANO E RURAL. EXERCICIO DE ATIVIDADE
RURAL NO MOMENTO QUE ANTECEDE O REQUERIMENTO. DESNECESSIDADE. COMPUTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI 8.213/91 PARA FINS DE
CARENCIA.

POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. DESNECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.

1. O INSS interpés Recurso Especial aduzindo que a parte ora recorrida néo se enquadra na aposentadoria por idade prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, pois por ocasido do implemento do requisito
etdrio ou do requerimento administrativo era trabalhadora urbana, sendo a citada norma dirigida a trabalhadores rurais. Aduz ainda que o tempo de servigo rural anterior a Lei 8.213/1991 ndo pode ser
computado como caréncia. 2. O § 3°do art. 48 da Lei 8.213/1991 (com a redagéo dada pela Lei 11.718/2008) dispoe: "'§ 3° Os trabalhadores rurais de que trata o § 1° deste artigo que ndo atendam ao
disposto no § 2° deste artigo, mas que satisfagam essa condigdo, se forem considerados periodos de contribuicdo sob outras categorias do segurado, fardo jus ao beneficio ao completarem 65 (sessenta e cinco)
anos de idade, se homem, e 60 (sessenta) anos, se mulher." 3. Do contexto da Lei de Beneficios da Previdéncia Social se constata que a inovagdo legislativa trazida pela Lei 11.718/2008 criou forma de
aposentagdo por idade hibrida de regimes de trabalho, co iplando aqueles trabalhadores rurais que migraram tempordria ou definitivamente para o meio urbano e que ndo tém periodo de caréncia
suficiente para a aposentadoria prevista para os trabalhadores urbanos (caput do art. 48 da Lei 8.213/1991) e para os rurais (§§ 1°e 2°do art. 48 da Lei 8.213/1991).

4. Para fins do aludido beneficio, em que sdo considerados no cdlculo tanto o tempo de servico urbano quanto o de servigo rural, é irrelevante a natureza do trabalho exercido no momento anterior ao
requerimento da aposentadoria. 5. O tempo de servico rural anterior ao advento da Lei 8.213/91 pode ser computado para fins da caréncia necessdria a obten¢do da aposentadoria hibrida por idade, ainda
que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribui¢des. 6. Em conformidade com os precedentes desta Corte, "seja qual for a predomindncia do labor misto no periodo de caréncia ou o tipo de
trabalho exercido no momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo, o trabalhador tem direito a se aposentar com as idades citadas no § 3° do art. 48 da Lei 8.213/1991, desde
que cumprida a caréncia com a utilizacio de labor urbano ou rural” (STJ, AgRg no REsp 1.497.086/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/04/2015. Corroborado pelo:
STJ, AgRg no REsp 1565214/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 02/03/2016).

7. A instancia de origem reconheceu o cumprimento dos requisitos exigidos para concessdo da aposentadoria hibrida. Promover a modificagdo do entendimento proclamado ensejara o reexame do acervo
fatico-probatorio, obice constante na Sumula 7/STJ.

8. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1645790/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 25/04/2017)Grifei

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. DIREITO AO BENEFICIO MEDIANTE SOMA DO TEMPO DE SERVICO RURAL COM
TEMPO DE CONTRIBUIGAO VERTIDO SOB OUTRAS CATEGORIAS DE SEGURADO. INTELIGENCIA DO ART. 48, § 30. DA LEI 8.213/91. RAZOES DO AGRAVO REGIMENTAL DISSOCIADAS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Verifica-se, de inicio, que os argumentos apresentados pela Autarquia, acerca da necessidade de comprovagéo do exercicio de atividade laboral no periodo imediatamente anterior ao requerimento
administrativo, referem-se as agdes em que se discute a concessdo de aposentadoria rural.

2. Ocorre que se encontram dissociados das razoes da deciséo agravada, que analisou o direito a aposentadoria por idade, mediante a mescla de periodos trabalhados em atividade rural mais remotos e
urbana mais recente, o que atrai a incidéncia da Stimula 284/STF.

3. A jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de que é possivel a concessdo de aposentadoria por idade para qualquer espécie de Segurado mediante a contagem de periodos de atividade, como
Segurado urbano ou rural, com ou sem a realizagdo de contribui¢des facultativas de Segurado Especial. Néo constituindo dbice a concessdo do beneficio o fato de que a iiltima atividade exercida pelo
Segurado, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio ou ao implemento da idade minima, néo tenha sido de natureza agricola. Precedentes: REsp. 1.476.383/PR, Rel. Min. SERGIO
KUKINA, DJe 8.10.2015; AgRg no REsp. 1.531.534/SC, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 30.6.2015; AgRg no REsp. 1.477.835/PR, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 20.5.2015; AgRg no REsp.
1.479.972/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 27.5.2015 e AgRg no REsp. 1.497.086/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 6.4.2015.

4.Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1472235/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe 06/10/2016)

Ante o exposto, niio admito o especial
Intimem-se.
Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00018 APELAGCAO CIVEL N° 0028401-04.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994028401-8/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP308469 RODRIGO DE SALLES OLIVEIRA MALTA BELDA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOAO BATISTA FRANQUIN

ADVOGADO SP199786 CHRISTIANO BELOTO MAGALHAES DE ANDRADE
No. ORIG. 00011543620148260431 2 Vr PEDERNEIRAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de

beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELAGCAO CIVEL N° 0000437-02.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.994000437-3/SP

APELANTE |APARECIDA MURRA LOPES
IADVOGADO SP062413 MARCOS ANTONIO CHAVES
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. 00025873520158260142 1 Vr COLINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de

beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néio houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0016254-43.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.016254-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) . |ENEDINA CHINELATTO BLANCO

IADVOGADO : |SP110481 SONIA DE ALMEIDA

No. ORIG. : [13.00.00016-7 2 Vr TIETE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICA~O PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdio de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no dbice da Stimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.
Int.
Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000849-16.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.000849-8/SP

APELANTE : [ISRAEL FELIX DE ARAUJO

ADVOGADO : |SP373829 ANA PAULA ROCA VOLPERT

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSI> SP
No. ORIG. :|00008491620154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a auséncia de repercussdo geral da controvérsia relativa a
possibilidade de conversdo de tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéneia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagéo infraconstitucional.

Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000849-16.2015.4.03.6114/SP

[ [2015.61.14.000849-8/SP

APELANTE : [ISRAEL FELIX DE ARAUJO

ADVOGADO : |SP373829 ANA PAULA ROCA VOLPERT

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSI> SP
No. ORIG. :[00008491620154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérdéo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistemtica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a
lei vigente por ocasio da aposentadoria ¢ a aplicavel ao direito a conversao entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagéo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4°, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LEI
APLICAVEL. LEGISLAGCAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Se¢éo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servigo. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial néo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Neste caso, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.

Quanto a0 mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de niio ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das instancias ordindrias quanto aos critérios adotados para o arbitramento
dos honorarios advocaticios, 0 que demanda reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAOQ DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE
EQUIDADE. ART. 20, §§ 3° E 4°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Puiblica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e néo a seu caput. Assim,
0 juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de 10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Piblica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator,
monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no
colegiado, reformou a decisdo e o valor originaly  fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de calculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu néo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar
as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios, seria necessario o reexame das circunstancias fatico-probatoria dos autos, inviavel em sede de
recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para néo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias
Neto.

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGA CAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINA CAODE APLICAGCAO
RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1°SECAO, NO RESP 1002932/SP,
JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...)

7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposicoes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em
principio, é inviavel em sede de recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discusséo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fatico-
probatdrio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP,
DJ 31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da
parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagdo da prescrigdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

e

Descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Superior Tribunal de Justiga quando do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
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especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0033668-88.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.033668-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  [MARIA FRANCISCA DE OLIVEIRA SILVA
ADVOGADO : |SP085870 ROSANA VILLAR

: |SP051937 RUTH MARIA CANTO CURY
No. ORIG. :|00024898720148260238 2 Vr IBIUNA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no dbice da Siimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regi [ ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimemse.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013902-69.2003.4.03.9999/SP

[ [2003.03.99.013902-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP094382 JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [NATAL DOMINGOS
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
: |SP219629 RICARDO LUIS RAMOS DA SILVA
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP
No. ORIG. :[02.00.00035-0 1 Vi NOVA ODESSA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo emanado de orgio fraciondrio deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por primeiro, que, coma restituicdo dos autos a Turma julgadora, apds a interposi¢do do recurso especial acostado as fls. 392/421 para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo
rural anterior a data do documento mais antigo, foi realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acorddo de fls. 431/437.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 466/499), verificando-se tratar-se de reiteragdo das impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao
reconhecimento de tempo rural, semregistro em CTPS.

Assim, passo a andlise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto.

O recurso nio merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na
condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 05/10/2017  15/726



Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial ndo est firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do
documento mais antigo, mas sim no impedimento ao reexame de todo conjunto probatdrio, sendo oportuno observar que o acorddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia da prova testemunhal, por si s, para
atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante 0 exposto, niio admito o especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0008495-62.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.008495-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [VITA PIRES VITORINO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |[MG105341 MAYLON FURTADO PASSOS

No. ORIG. :[30004311920138260360 2 Vi MOCOCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisicéo do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

No muis, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.401.560/MT (integrada por embargos de declarago), processado segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou
que a reforma da decis@o que antecipa a tutela obriga o autor da ag@o a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipago dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CA~0 DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada
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(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e
com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio puiblico. O art. 115, II, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeti¢do. Uma deciséo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardagrafo vinico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPAGCAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUGCAO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."”
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, néo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hd tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendller, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, Jjulgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo divergem da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere aos paradigmas supracitados e, no mais, nao admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0010010-46.2007.4.03.6109/SP

[ ]2007.61.09.010010-0/SP

APELANTE : |[PEDRO JOSE ALTARUGIO

ADVOGADO : [SP164217 LUIS FERNANDO SEVERINO e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP198367 ANDERSON ALVES TEODORO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, I11, alinea a, da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por érgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposi¢éo do citado recurso, o processo foi devolvido ao drgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo.

Lavrado novo aresto, coma retratagio do orgdo julgador quanto a sua fimdamentagao, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstincia de nexistir ratificagdo do recurso excepcional
anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordincrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.
SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdéo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja
vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia ordinéria, hipotese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente umou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a jurisprudéncia patria no faz nenhuma distingéio quanto a isso.
De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢do do recurso, contado a partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.
Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACA~0DECLARAT ORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COWENSACAO/REPET ICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE
NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATAGAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3%, DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA
PRESCRIGAO. RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.

1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos
respectivos onus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apds a publicagdo do acdrdéo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da
repercussdo geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acérddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescrigdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse
sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a
esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°, I, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
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1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdéo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo” - Siimula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP
1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, II, do CPC; manteve o acérddo hostilizado, mas o Recurso Especial néo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.
5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Simula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo,
na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Tambémo Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que proferido novo acérddo pelo 6rgio colegiado.
Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO
[EXTRAORDINARIO PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICAGAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio
interposto antes de esgotada a jurisdigdo prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser
reiterado ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI 1“Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu,
o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio
protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Néo esgotamento das vias ordindrias.
Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Int.
Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0003713-58.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.003713-5/SP

APELANTE : |LEONIDAS RODRIGUES LIMA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com findamento no art. 102, I1I, alinea a, da Constituigdo Federal contra acérdéo proferido por orgio fracionario desta Corte.
Verifica-se que, apos a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao érgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagio.

Lavrado novo aresto, coma retratagéo do orgdo julgador quanto a sua fimdamentago, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstincia de mexistir ratificagdo do recurso excepcional
anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, 0 esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de
Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.
SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdéo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagao da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja
vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instincia ordindria, hipotese que se submete aos emnciados das Stmulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente umou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingéo quanto a isso.
De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢do do recurso, contado a partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.
Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. AGAO DECLARA TORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPET ICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE
NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATAGAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3%, DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA
PRESCRICAO. RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.

1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos
respectivos onus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acordio dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da
repercussdo geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acérddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse
sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a
esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposigdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°, II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acdrddo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificado” - Simula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipétese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP
1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o 6rgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, I, do CPC; manteve o acérddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.
5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Simula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso Especial contra acdrddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo,
na forma do art. 543-C, § 7°, I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial néio conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que proferido novo acérdao pelo 6rgio colegiado.

Neste sentido:
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EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO
[EXTRAORDINARIO PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordincrio
interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser
reiterado ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS
TOFFOLL 1°Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu,
o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio
protocolizado em 2.3.2009 (f1. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acordao. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de declaragao opostos na origem. 3. Néo esgotamento das vias ordindrias.
Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Simula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0010005-24.2007.4.03.6109/SP

[ [2007.61.09.010005-7/SP

IAPELANTE . [JOSE CARLOS BENEDITO

IADVOGADO : |SP164217 LUIS FERNANDO SEVERINO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP198367 ANDERSON ALVES TEODORO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com findamento no art. 102, 111, alinea a, da Constituigdo Federal contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Vertfica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgdo julgador quanto a sua findamentagio, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional
anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria hi muito se encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stmmula 418 do E. Superior Tribunal de
Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.
SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdéo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéneia mediante novo recurso, haja
vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instincia.

Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 ¢ 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente umou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.
De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragéo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.
Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. AGAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS 0S PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE
NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATAGAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°, DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA
PRESCRICAO. RATIFICAGAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.

1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos
respectivos onus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acérdéo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordinario julgado em regime da
repercussdo geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acérddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse
sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a
esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial néo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°, II, DO CPC. FALTA DE RATIFICAGAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acdrddo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagéio” - Simula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP
1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, II, do CPC; manteve o acérddo hostilizado, mas o Recurso Especial néo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.
5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Simula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo,
na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Tambémo Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢é indispensavel expressa ratificagio, sempre que proferido novo acérddo pelo 6rgio colegiado.
Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO
[EXTRAORDINARIO PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICAGAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio
interposto antes de esgotada a jurisdigdo prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser
reiterado ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS
TOFFOLL 1“Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu,
o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio
protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Néo esgotamento das vias ordindrias.
Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)
Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0014051-57.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.014051-0/SP

APELANTE KAYOKO ARAKI

IADVOGADO SP264779A JOSE DANTAS LOUREIRO NETO e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00140515720094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acordéo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se a devolugao dos autos a Turmma julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC/73, considerando-se o quanto decidido pelo C. STF no RE n° 630.501/RS.

Sobreveio, entdo, a decisdo por meio da qual mantido intocado o acérdio recorrido, afirmando-se niio ser cabivel a retratagéo na espécie.
DECIDO.

Procedo & admissibilidade do recurso extraordinario.

Tenho que o recurso merece admissao.

O acérdio recorrido pde-se, prima facie, em contrariedade ao entendimento consolidado pelo C. STF no bojo do RE n° 630.501/RS, oportunidade em que restou consolidado o acolhimento da tese do direito adquirido
ao melhor beneficio, ou seja, nas palavras da eminente Relatora Min. Ellen Gracie, assegurou-se "a possibilidade de os segurados verem seus beneficios deferidos ou revisados de modo que correspondam a maior
renda mensal inicial possivel no cotejo entre aquela obtida e as rendas mensais que estariam percebendo na mesma data caso tivessem requerido o beneficio em algum momento anterior, desde quando
possivel a aposentadoria proporcional, com efeitos financeiros a contar do desligamento do emprego ou da data de entrada do requerimento, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescri¢do

quanto as prestagdes vencidas”.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00030 APELAGAO CIVEL N° 0014051-57.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.014051-0/SP

IAPELANTE KAYOKO ARAKI

IADVOGADO SP264779A JOSE DANTAS LOUREIRO NETO e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00140515720094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

No que concerne ao pleito de afastamento da decadéncia tenrse que o acordao recorrido ndo reconheceu a sua ocorréneia, de maneira que resta infindado o anseio da parte ora recorrente. Revela-se a falta de utilidade

pratica do provimento jurisdicional buscado e, consequentemente, a falta do interesse recursal quanto ao ponto.

Quanto a matéria de findo, temrse que o recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentacio vinculada, de modo que niio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei
infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Nado apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e,
consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica néo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de
indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razbes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que
consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengéo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP 1n° 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stmula 284 do

STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turnm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos dermais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de
direito federal, pois o especial nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normas federais.

Por fim, néio cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c",

", haja vista que ¢ "nadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragio da

similitude fatico-juridica, & mera transcricio de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ,
REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DlJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico,
aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, nfo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo

255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Posto isso, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVEL N° 0012946-06.2013.4.03.6183/SP

"' do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI

|2013A61 .83.012946-3/SP
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IAPELANTE : |DARCI DOMINIQUINI
IADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ARLETE MARIA DE SOUZA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00129460620134036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acérdéo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estdo preenchidos os requisitos formis de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistemitica de repercussao geral da matéria, foi assentado o entendimento de que niio ofende o ato juridico perfeito a aplicagio imediata do art.
14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 ¢ do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Vertfica-se que o acordao recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituicdo Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acérdéo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) no fez qualquer restrigdo quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 ¢ 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte nio impbs limites temporais 2 aplicagio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Liicia, j. 15/09/2015; ARE n°
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdao da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sao Paulo.
Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do acérdado recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.” 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituigéo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da Lei
n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, néo havera direito a qualquer recomposigdo dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repiiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min." Carmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagio imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os salarios de contribuicdo que foram utilizados para os calculos iniciais. Veja-se, nesse
sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETAGCAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagéo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar & Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Liicia.”

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0012946-06.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.012946-3/SP

APELANTE . |DARCI DOMINIQUINI
ADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |ARLETE MARIA DE SOUZA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100129460620134036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinérias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituigio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de recurso especial a discussao sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fund i¢do exclusi constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(-)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e
41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apés longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
Julgamento de RE n° 564.354 - Repercussao Geral, de relatoria da ministra Cdrmen Liicia, em acérddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituigdo Federal e, assim, néo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da deciséo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do Cédigo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da
recorrente, sob pena de analisar matéria cuja competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo Federal”.
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00033 APELACAO CIVEL N° 0006474-18.2015.4.03.6183/SP

[ [p015.61.83.006474-0/SP

APELANTE :  [RODOLPHO GOMES (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA
: |SP212583 ROSE MARY GRAHL
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00064741820154036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agéo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgio do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Isso porque o acordao recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigao das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agéo.

Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Siimula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de a¢do coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescricdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Stimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. AGAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCR]C/TO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AC/TO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajui: 0 da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Por outro lado, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido, ainda que de modo
sucinto, dda resposta jurzsdzczonal sufzaente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao
apr do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integralr repelidas ndo significa, por si so, irvegularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVEL N° 0002579-49.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.002579-4/SP

APELANTE : |ANTONIO JOSE ALVES DA SILVA
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR 1 |ANA JALIS CHANG e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00025794920154036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgao sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.

Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAILS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no ébice imposto pela Siimula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratorios, ndo
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Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrup¢do da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especidais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescricdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatdrios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGCAO COLETIVA. INTERRUPGAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Simula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUA CAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICA~ O QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACA~ O INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Por outro lado, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido, ainda que de modo
sucinto, dda rcspaota jumdlc ional Auf ciente a pretensdo das partes" (STJ, RESP 1° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio
apr do. O simples fato de as teses apr las ndo serem integrals repelidas ndo significa, por si s6, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVEL N° 0009159-95.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.009159-6/SP

IAPELANTE : |[PEDRO PAULO GUIMARAES DE ABREU (= ou > de 65 anos)
IADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00091599520154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdéo emanado de érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal emagéo de conhecimento de natureza previdencidria.

DECIDO.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n” 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a
instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito fund | e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisigdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposigdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exane, verifica-se que o acérdio recorrido afastou a ocorréncia da decadéncia ao findamento de que formulado pedido de revisdo do beneficio em manutencio (adequagio da renda mensal do beneficio aos
novos valores "teto" das EC n° 20/98 e n° 41/2003), nio se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio origindrio.

O acérdio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagdo da regra da prejudicialidade do recurso.

No tocante a alegada violagdo aos artigos 5°, XXXVI, da CR/88, tenrse que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da
analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Stumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida & huz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria, bem como reexame dos fatos da causa (Stumula n° 279/STF), o que desvela o
descabimento do extraordinrio interposto.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 626.489/SE nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0009159-95.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.009159-6/SP

APELANTE :  [PEDRO PAULO GUIMARAES DE ABREU (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : [LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)
ADVOGADO - [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. - [00091599520154036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢éo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Isso porque o acérdao recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agao.
Tal concluséo, entretanto, nio destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLAC/TO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAOIND] VIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORAGAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérddo a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no ébice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agéo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢édo Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢éo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescricdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 25 de setermbro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0009159-95.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.009159-6/SP

IAPELANTE :  |[PEDRO PAULO GUIMARAES DE ABREU (= ou > de 65 anos)
IADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00091599520154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérdio proferido por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acdrddo recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengo (adequag@o da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n°
20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originrio.

O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DO PEDIDO DE IRSM/1994. DECADENCIA. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.
ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. O prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a reviséo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencicirios
concedidos antes dos citados marcos legais, pois consubstanciam mera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessao.

3. A Instrugdo Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Nao se aplicam as revisdes de reaj e as estabelecidas em dispositivo legal, os prazos de
decadeéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213, de 1991".

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico
perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia
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esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de 4/8/2015)
Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Pr I (D ho/Decisdo) Nro 52861/2017

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0033228-92.2015.4.03.9999/SP

ido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional” 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar

| ]2015.03.99.033228-8/SP

APELANTE : JOSE DOMINGOS FERRARONI
IADVOGADO . [SP130158 JOSE DOMINGOS FERRARONI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00045505120148260615 2 Vr TANABI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acdrddo recorrido, ainda que de modo

sucinto, dd resposta /urlsdlczona/ syf ciente a pretensdo das partes” (STJ, RESP 1° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademmis,

7 77

"inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo

apres O simples fato de as teses apr das ndo serem integraly reg ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar
sobre todos os argummtas susatados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
Quanto a matéria de findo, € pacifica a orientago jurisprudencial da instincia superior a dizer que ndo ¢ cabivel o recurso especial para impugnar acorddo que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da
preclusdo, litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os

elementos da agdo sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.
A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido, analogicamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3%, DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISA0 DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao consignar que a matéria
dos autos ""é mera repeti¢do do Mandado de Seguranga n.” 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), néo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e,
quanto a coisa julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n° 561/1989. 2. A modiificagéo do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no
que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das circunstancias fdtico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o dbice da Simula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."
(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAGAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO

ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ.
PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente,
é estranha ao ambito de cabimento dos embargos declaratdrios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso extraordindirio, quando a decisdo recorrida assenta em mais
de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.” (Siumula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na presente hipotese,
sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, jd transitado em julgado, a alegacdo em sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio,
vedado na instancia excepcional. Precedentes. 4. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental improvido.”

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0005781-38.2015.4.03.6311/SP

| [2015.63.11.005781-5/SP

IAPELANTE : [MARILENE CIRINO DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP190535B RODRIGO MOREIRA LIMA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. : [00057813820154036311 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.
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Temrse que a alegagdo de ferimento, pela edicdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o
que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencidrio ¢ matéria de natureza
infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colago:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n°® 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao art. 29, "caput”, incisos e pardagrafos, da Lei n®8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constitui¢do, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor,
Jjd ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n®9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao
art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Akmdisso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2 Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AGR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2 Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussio geral quando ndo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituicdo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussio geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE 1° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0002579-15.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.002579-8/SP

IAPELANTE : |[MIROSLAVA DE LIMA

IADVOGADO : [SP066808 MARIA JOSE GIANELLA CATALDI e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. :[00025791520164036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
De resto, temrse que o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se a respeito da impossibilidade de enquadramento da atividade de professor, como especial, apos a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido
de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.

1. A iz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e,

consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores, porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional", diferenciada, na qual de /!
um tempo de servico menor em relacdo a outras atividades, desde que se compi o0 exclusivo trabalho nessa condicdo.

2. A atividade de professor nio é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria

que exige o seu cumprimento integral, o que afasta seu enquadi as disposigoes do inciso II do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator previdencidrio no cdlculo do saldrio-de-
beneficio.
3. Amoldando-se a doria do profess quelas descritas no inciso 1, "'c", inafastdvel o fator previdencidrio, incidéncia corroborada ainda pelas disposicées do § 9° do art. 29 da Lei de

Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdenciario sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do
da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Incide, portanto, o dbice da Sumula n° 83/STJ.

Por fim, nfio cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
wnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0004519-53.2015.4.03.6311/SP

\ | ]2015.63.11.004519-9/SP |
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APELANTE : |MARIA DOLORES DOS SANTOS PEREIRA
IADVOGADO : [SP190535B RODRIGO MOREIRA LIMA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. : [00045195320154036311 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdencidrio de professor.
DECIDO.

Tenrse que a alegagdo de ferimento, pela edico da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o
que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencidrio ¢ matéria de natureza
infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagao:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constitui¢do, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7°do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor,
Jjd ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao
art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasizio do julgamento do ARE n® 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercusso geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de caleulo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2 Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando néo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituigéo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-4 do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0012867-27.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.012867-7/SP

APELANTE : |[CARLOS PINTO ANCORA DA LUZ

IADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00128672720134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instdncias ordindrias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de recurso especial a discussao sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fundk i¢do exclusi constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acorddo recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

")

'Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e
41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatério. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
Julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Liicia, em acérddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal e, assim, néo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razoes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do Codigo de Processo Civil."”
Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da
recorrente, sob pena de analisar matéria cuja competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo Federal”.

(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVEL N° 0012867-27.2013.4.03.6183/SP

\ [ [2013.61.83.012867-7/SP |
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APELANTE CARLOS PINTO ANCORA DA LUZ

IADVOGADO SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00128672720134036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por orgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acérddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.
Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussio geral da matéria, foi assentado o entendimento de que nfo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art.
14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de

modo a que passema observar 0 novo teto constitucional.
Verifica-se que o acérdao recorrido afastou a revisio pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido

concedido antes da Constituicdo Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restri¢do quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais

20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a

Suprema Corte nio impds limites temporais a aplicacdo do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia, j. 15/09/2015; ARE n°

885.608/R]J, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo.
Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do acérddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituigéo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigéo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicdvel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.” 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da Lei
n.° 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.” 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a qualquer recomposicdo dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordinario. O recurso extraordinario merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse

sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGAQ. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO

PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo

infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucic
segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam

[T

ou inconstituci

lidade de uma lei sem antes entendé-la; a

interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repiiblica, o
STF 'ndo impos limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia."”

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagéo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo ap6s a devolugdo dos autos a turma julgadora, de rigor admissao do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0003035-45.2015.4.03.6103/SP

|2015A6l .03.003035-7/SP

IAPELANTE SEBASTIAO DAVID DE SOUZA (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO SP293616 PEDRO DE ANDRADE PINTO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. 00030354520154036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituigdo e 1035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil vigente exigem a demonstragio da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.
No recurso em andlise, todavia, a repercussdo geral nio foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO CIVEL N° 0010195-83.2009.4.03.6119/SP

[ 2009.61.19.010195-0/SP

APELANTE : |[EVANICE COSTA DA SILVA
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00101958320094036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado contra acordao proferido por drgdo fraciondrio desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposigdo do citado recurso, o processo oi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratag@o.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgio julgador quanto a sua fundamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional
anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stmula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéneia mediante novo recurso, haja
vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente umou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingéo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragéio deve ocorrer no prazo de interposigdo do recurso, contado a partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAODECLARAT ORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETI( CAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE
NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATAGAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3% DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA
PRESCRICAO. RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.

1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos
respectivos onus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apds a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no art. 543-B, § 3° do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da
repercussdo geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescrigdo, o qual estd relacionado a extenséo da procedéncia da demanda. Nesse
sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a
esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acdrddo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificado” - Simula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a Apelagéo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP
1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o 6rgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, II, do CPC; manteve o acérddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.
5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Simula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso Especial contra acérddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo,
na forma do art. 543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial néio conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Tambémo Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa ratificagdo, sempre que proferido novo acérddo pelo 6rgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO
[EXTRAORDINARIO PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICAGAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio
interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser
reiterado ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI 1Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu,
o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio
protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acordao. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Néo esgotamento das vias ordindrias.
Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Siimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELAGAO CIVEL N° 0010195-83.2009.4.03.6119/SP

[ [2009.61.19.010195-0/SP

IAPELANTE : |EVANICE COSTA DA SILVA
IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00101958320094036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado para impugnar acérdao proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Vertfica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo.

Lavrado novo aresto, coma retratagio do orgdo julgador quanto a sua fimdamentagao, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstincia de nexistir qualquer ratificagdo do recurso excepcional
anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, 0 esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de
Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdéo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo.

Comefeito, a realizacdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja
vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento da instncia.

Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia ordinria, hipdtese que se submete aos emunciados das Stmulas 281 e 418, acina
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente umou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingéo quanto a isso.
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De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢do do recurso, contado a partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACA~O DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSAGCAO/REPE' TICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE
NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATAGAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°, DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA
PRESCRICAO. RATIFICAGAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.

1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos
respectivos onus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acérdéo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordinario julgado em regime da
repercussdo geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acérddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse
sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a
esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposigdo de recurso especial.

3. Recurso especial néo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° I, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdéo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo” - Simula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a Apelagéo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP
1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o 6rgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, II, do CPC; manteve o acérddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.
5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo,
na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que proferido novo acérdio pelo 6rgio colegiado.

Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO
[EXTRAORDINARIO PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICAGAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio
interposto antes de esgotada a jurisdigdo prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser
reiterado ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS
TOFFOLL 1“Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu,
o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio
protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias.
Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0003752-74.2016.4.03.6183/SP

[ p016.61.83.003752-1/SP

APELANTE : |SULEIMAN FILOMENA AHUALLE HORIMOTO
ADVOGADO : [SP254943 PRISCILA ARAUJO SCALICE SPIGOLON e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 1 100037527420164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdencidrio de professor.
DECIDO.

Temrse que a alegagdo de ferimento aos artigos 5°, caput, 6°, caput, e 201, §8°, todos da Constituicio Federal, pela edigdo da Lein® 9.876/99 - instituidora do fator previdenciario, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal
Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de calculo do fator previdencirio ¢ matéria
de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagéo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, jd ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7°do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, néo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao
art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Alémdisso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasiéio do julgamento do ARE n” 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussao geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, ¢ a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2 Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando néo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituigéo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-4 do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0003752-74.2016.4.03.6183/SP
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[ [2016.61.83.003752-1/SP

IAPELANTE :  |[SULEIMAN FILOMENA AHUALLE HORIMOTO
IADVOGADO : [SP254943 PRISCILA ARAUJO SCALICE SPIGOLON e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00037527420164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por alegaco de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

De resto, temr-se que o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se a respeito da impossibilidade de enquadramento da atividade de professor, como especial, apos a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido

de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da aposentadoria por tempo de contribuicio de professor.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.

1. 4 luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/l e,

consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores, porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional"', diferenciada, na qual demanda

um tempo de servico menor em relacio a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa condi¢do.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial" a que alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra difer

.

que exige o seu cumprimento integral, o que afasta seu enquad as disposicées do inciso II do art. 29 do mesmo diploma, que néo prevé a utilizagdo do fator previdencidrio no cdlculo do saldrio-de-
beneficio.
3. Amoldando-se a loria do profe quelas descritas no inciso 1, "'c", inafastdvel o fator previdencidrio, incidéncia corroborada ainda pelas disposicoes do § 9° do art. 29 da Lei de

p
Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do

da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015.

Recurso especial improvido."
(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Incide, portanto, o 6bice da Strmuila n° 83/STJ.

Por fim, ndo cabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a

demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Siimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo

unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c

(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000394-63.2011.4.03.6123/SP

do permissivo constitucional”

[ [2011.61.23.000394-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP311195B DANIEL GUSTAVO SANTOS ROQUE e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [MARIA HELENA GOMES DA SILVA
ADVOGADO : [SP248191 JULIANA MARIA PEREIRA MARQUES ROSA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
No. ORIG. :[00003946320114036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nfo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentacio vinculada, de modo que néio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Néo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, nfio atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagéo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP 1° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003);
bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux,

1 Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de

direito federal, pois o especial néo se presta a examinar a justiga da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normuas federais.

Por fim, nio cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00013 APELAGCAO CIVEL N° 0004629-48.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.004629-3/SP

IAPELANTE : |CRISTINA ARAUJO DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[ANA JALIS CHANG e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00046294820154036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdéo emanado de érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal emagéo de conhecimento de natureza previdenciria.

DECIDO.

Primeiramente, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de
que ¢ legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
aregra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito fund | e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exane, verifica-se que o acérdio recorrido afastou a ocorréncia da decadéncia ao findamento de que formulado pedido de revisdo do beneficio em manutencio (adequagio da renda mensal do beneficio aos
novos valores "teto" das EC n° 20/98 e n° 41/2003), ndio se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio origindrio. O acérdio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

No tocante a alegada violagdo aos artigos 5°, XXXVI, 7°, IV e 195, § 5° da CR/88, temrse que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos
constitucionais, se dependente da andlise prévia da legislagao infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Stumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida & hiz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria, bem como reexame dos fatos da causa (Stmula n° 279/STF), o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 626.489/SE nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0004629-48.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.004629-3/SP

APELANTE : |CRISTINA ARAUJO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANA JALIS CHANG e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 |00046294820154036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengo (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n”
20/98 e n° 41/2003), no se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originério.

O acordao impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DO PEDIDO DE IRSM/1994. DECADENCIA. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.
[ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAILS 20/1998 E 41/2003.

1. O prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensoes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdenciarios
concedidos antes dos citados marcos legais, pois consubstanciam mera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessdo.

3. A Instrugédo Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Nao se aplicam as revisdes de reaj 0 eas
decadeéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213, de 1991".

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico
perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional” 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar
esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de 4/8/2015)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na stmula 83/STJ.

Por outro lado, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurzsdzczonal sufzaente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao
apr do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integralr repelidas ndo significa, por si so, irvegularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, chunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Além disso, ndo cabe o recurso por alegacio de violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

holl

idas em dispositivo legal, os prazos de
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APELANTE : |CRISTINA ARAUJO DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |ANA JALIS CHANG e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00046294820154036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Ao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.

Tal conclusio, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCR]CAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagéo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdio a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Sumula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, néio
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil piblica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajui: 0 da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRIGAO. CITAGAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/ST.J. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencicria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagao da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concesséo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0012601-40.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012601-2/SP

IAPELANTE :  |[MARIA IGNEZ DE GODOY GIANDALIA
IADVOGADO : [SP152197 EDERSON RICARDO TEIXEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00126014020134036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ag@o objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.
DECIDO.

Temrse que a alegacio de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdencidrio, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o
que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencidrio ¢ matéria de natureza
infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colago:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n°® 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao art. 29, "caput”, incisos e pardagrafos, da Lei n®8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor,
Jjd ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao
art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Alémdisso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, nd@o havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.
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CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2* Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando ndo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituicdo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercusséo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE 1° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0012601-40.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.012601-2/SP

APELANTE : [MARIA IGNEZ DE GODOY GIANDALIA
ADVOGADO : [SP152197 EDERSON RICARDO TEIXEIRA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00126014020134036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal
De resto, tem-se que o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se a respeito da impossibilidade de enquadramento da atividade de professor, como especial, apos a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido
de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e,
consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores, porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na qual demanda
um tempo de servi¢o menor em relagio a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa condi¢do.

2. A atividade de professor nio é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra dife iada para a
que exige o seu cumprimento integral, o que afasta seu enquadi as disposigées do inciso 11 do art. 29 do mesmo diploma, que néio prevé a utilizagéo do fator previdencidrio no cdlculo do saldrio-de-
beneficio.

3. Amoldando-se a ap doria do profe quelas descritas no inciso I, "'c", i ivel o fator p idrio, incidéncia corroborada ainda pelas disposi¢ées do § 9° do art. 29 da Lei de
Beneficios, em que foram belecidos acréscii nporais para mii oimp da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do
da Lein. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n°1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

.

P

)

Incide, portanto, o dbice da Stmula n® 83/STJ.

Por fim, ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo
wnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0005128-95.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.005128-1/SP

IAPELANTE . |LUCIANA CINTRA MARTINS

IADVOGADO : [SP168317 SAMANTA DE OLIVEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. : [00051289520164036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.
DECIDO.

Temrse que a alegagdo de ferimento, pela edicdo da Lein’® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o
que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencidrio ¢ matéria de natureza
infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagao:

"(..) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 2o da Lei n®9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n° 8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
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que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do
Federal de 5.10.1988, em seu texto on'gindrio dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja néo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor,

Jjd ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao
art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Akmdisso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, nd@o havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2 Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AGR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2 Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussio geral quando ndo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituicéo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercusséo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE 1° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001900-49.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.001900-9/SP

IAPELANTE :  |[PAULO GOMES DE MEDEIROS
IADVOGADO : [SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00019004920154036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢do Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acordao recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO[NDI VIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORAGAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérddo a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no ébice imposto pela Sumula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatdrios do caso concreto, o que encontra ébice da Simula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAOQ DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/ST.J. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencicria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagao da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concesséo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o condéo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agéo coletiva interrompe a prescrigéo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Finalmente, néio cabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
wnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0009332-71.2015.4.03.6102/SP

| ]2015.61.02.009332-2/SP

APELANTE : |GIOVANE CLARO DE MENDONCA (= ou > de 65 anos)
IADVOGADO : [SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00093327120154036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢éo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgio do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclusio, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCR]CAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagéo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdio a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, nédo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil piblica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajui: 0 da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPGAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagédo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autor e independente da A¢cdo Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrido atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Finalmente, nio cabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional"
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAJA

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0007724-50.2016.4.03.9999/SP
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|2016.03.994007724-4/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR IANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) MARIA APARECIDA DE ALMEIDA GONZAGA
ADVOGADO SP194322 TIAGO AMBROSIO ALVES

No. ORIG. 00137554320138260291 3 Vr JABOTICABAL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfientamento da alegag@o de violagdo a dispositivo constitucional, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto

constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagéo a dispositivos

Outrossim, a questdo ventilada neste recurso oi objeto de apreciagdo definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo

Civilde 1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COWROVAC/TO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisiéo do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:

(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(ST, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERVAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELAGCAO CIVEL N° 0033445-09.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.994033445-8/SP

APELANTE ROSALI FERREIRA SENA

ADVOGADO SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR PR060042 HELDER WILHAN BLASKIEVICZ
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 12.00.00106-5 2 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
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pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Outrossim, nio cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acérddo recorrido no tocante ao curmprimento ou descumprimento do prazo de caréneia exigido por lei para a concessao do beneficio previdencidrio
em comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o
fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribui¢des mensais,
e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, néo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fdtico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra dbice na Simula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0003223-53.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.003223-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP140078 MARCELO RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [EDINALDO CELIO PILAN

ADVOGADO : |SP229826 LUCIMARA ROMERO

No. ORIG. :|00018589120148260417 3 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0041274-80.2009.4.03.9999/SP

[ ]2009.03.99.041274-0/SP

APELANTE JORGE GUIRAO

ADVOGADO SP256773 SILVIO CESAR BUENO

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP232476 CARLOS ALBERTO PIAZZA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 08.00.00007-1 2 Vr VALINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A

pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDEN CIARIO. AGRAVO RE GIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. f’ENS/f O POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA CAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente

enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o

Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,

inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

e

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0031131-76.2002.4.03.9999/SP

[ ]2002.03.99.031131-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE 'VICENTE ROSA

IADVOGADO SP089287 WATSON ROBERTO FERREIRA

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP078619 CLAUDIO TADEU MUNIZ
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00.00.00050-9 3 Vr ITU/SP

DESPACHO

Vistos etc.

FL 153: Nada a prover. Coma vinda dos autos apos juizo de retratagdo positivo, a pretensdo autoral foi rejeitada.
Verifico, outrossim, ndo ter sido interposto recurso pela parte autora.

Int.

Apbs, tornem conclusos.

Sao Paulo, 29 de setermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0004657-94.2007.4.03.6183/SP

l |

|2007.6l .83.004657-0/SP
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IAPELANTE :  |[MARIA EDITE DA CONCEICAO DIDONET
IADVOGADO : [SP162958 TANIA CRISTINA NASTARO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00046579420074036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso nido merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que niio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 2 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICANOAOAGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea ¢!, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELAGCAO CIVEL N° 0048460-86.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.048460-5/SP

APELANTE :  [JOSE MANOEL DINIS
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP178808 MAURO CESAR PINOLA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 ]09.00.00107-7 1 Vr SAO SIMAO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e findamentada, o findamento central do acordao.

A decisdo recorrida encontra-se assim findamentada:

""Nesse ponto, como bem observado pelo Juizo de origem: '(...) ndo existe na Constituicio Federal e nas leis regulamentadoras nenhum dispositivo que obrigue que o saldrio de contribuicdo ndo seja menor do que o salario
minimo mensal, mesmo que ndo se tenha trabalhado o més todo. O art. 28 da Lein® 8.212/91, dispde que o limite do saldrio de contribuicdo corresponde ao piso salarial da categoria e, na falta, ao saldrio minimo, tomado
seu valor mensal, didrio ou horério. A redagdo do mencionado artigo deixa claro que, caso ndo se tenha trabalhado o més todo, deve-se tomar como valor do saldrio de beneficio o calculo proporcional do salario minimo
aos dias ou horas trabalhadas. Ha nos autos prova documental de que nos meses de 10/19996, 11/1996 e 04/1997 nio houve efetiva prestagdo de servicos de forma integral, o que gerou o recebimento de
valor inferior ao salario minimo (...)". (grifei)”

A parte autora, no presente recurso especial, apresentou argumentos genéricos, no sentido de que ha previsdo legal que obrigue que o salrio de contribuigdo néo seja menor do que o saldrio minimo mensal, sem impugnar
de forma clara o findamento central do acérdao recorrido - nos casos em que néo se tenha trabalhado o més todo, deve-se tomar como valor do saldrio de beneficio o calculo proporcional do salirio minimo aos dias ou
horas trabalhadas, havendo prova documental nos autos de que nos meses de 10/19996, 11/1996 e 04/1997 niio houve efetiva prestagdo de servigos de forma integral, 0 que gerou o recebimento de valor inferior ao salario
minimo.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido trénsito, a teor do entendimento consolidado nas Stmulas 283 e 284, ambas do STF.

Nio cabe o recurso, outrossim, por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal

Ademais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de ndo ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das insténcias ordindrias quanto & configuragio das hipoteses de atuagdo da parte
em litigAncia de ma-f&, o que demanda reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.
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Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO
INFIRMADOS NO AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peti¢do de agravo de instrumento, dos fundamentos da deciséo que ndo admite o recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Simula 182 do Superior
Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acérddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de ma-fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via
recursal eleita, tendo em vista o dbice da Siimula 7/STJ, segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184/ RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamento11/02/2014 Data da Publicagio/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISA0. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DECISA0 AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acordio recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando
a admissibilidade do Especial a luz da Simula 7 desta Corte.

2.- A respeito da litigancia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que ocorreu ou néo a litigdncia de md-fé, esse entendimento ndo pode ser
superado, por depender do reexame do quadro fdtico-probatdrio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensio da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Finalmente, niio cabe o recurso quanto a interposico pela alinea "c", haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo
wnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00028 APELAGCAO CIVEL N° 0048460-86.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.048460-5/SP

IAPELANTE : [JOSE MANOEL DINIS
IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP178808 MAURO CESAR PINOLA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :109.00.00107-7 1 Vr SAO SIMAO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado em face de acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Verifica-se que a alegada ofensa as normas constitucionais invocadas, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a
pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Previdencidrio. Prequestionamento. Auséncia. Cdlculo da renda mensal inicial do beneficio. Saldrios de contribuigdo utilizados. Periodo basico de cdlculo.
Critérios legais. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Auséncia de repercussdo geral. Precedentes. 1. Os dispositivos constitucionais tidos como violados ndo foram examinados pelo Tribunal de
origem. Incidéncia das Stimulas n’s 282 e 356/STF. 2. A Corte de origem concluiu, com base na Lei n° 8.213/91, pela impossibilidade de provimento do pleito do ora agravante, o qual pretendia que, no cdlculo
da sua aposentadoria, fossem utilizados os 36 melhores saldrios de contribuigdo dentro do periodo bdsico de cdlculo (PBC), independentemente de serem os 36 saldrios imediatamente anteriores ao
afastamento. 3. Inviavel, em recurso extraordindrio, a interpretagdo da legislagdo infraconstitucional e a andlise de ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Incidéncia da Simula n® 636/STF. 4. O Plendrio da
Corte, no Al n® 843.287/RS, Relator o Ministro Cezar Peluso, DJe de 19/9/11, concluiu pela auséncia de repercussdo geral do tema relativo ao "direito de se renunciar aos saldrios-de-contribuigéo de menor
expressdo econémica para compor a média aritmética que servird de base de cdlculo para a renda mensal inicial de beneficio previdencidrio”, dado o cardter infraconstitucional da matéria. 5. Agravo
regimental ndo provido.

(RE 695890 AR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 25/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-176 DIVULG 06-09-2013 PUBLIC 09-09-2013)

Agravo regimental no recurso extraordindrio. Previdenciario. Art. 202, caput, da Constitui¢do Federal (redagéo original). Necessidade de integragdo legislativa. Renda mensal. Revisdo. Cdlculo do saldrio de
contribuicdo. Teto. Reajuste. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que o art. 202, caput, da Constituicdo Federal de 1988, em sua
redagdo original, ndo era autoaplicdvel, necessitando de regulamentagdo integrativa para ter eficdcia. 2. Invidvel, em recurso extraordindrio, a andlise de legislagdo infraconstitucional. Incidéncia da Stimula
n°636/STF. 3. Agravo regimental néo provido.(RE 580366 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-248 DIVULG 18-12-2012 PUBLIC
19-12-2012)

Agravo regimental no agravo de instrumento. Previdencidrio. Cdlculo da renda mensal inicial do beneficio. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Reexame de provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
O Tribunal de origem, com base na Lei n° 8.213/91, concluiu pelo acerto da forma de cdlculo do beneficio do agravante, uma vez que aplicado aos saldrios de contribuicdo, utilizados para o cdlculo da renda
mensal inicial, o indice de corre¢do monetdria previsto na norma de regéncia. 2. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o exame de ofensa reflexa a Constituicdo Federal e a andlise de legislagdo
infraconstitucional e das provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.(Al 816493 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em
28/02/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 03-04-2012 PUBLIC 09-04-2012)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0055790-42.2008.4.03.9999/SP

\ | ]2008.03.99.055790-7/SP |

[APELANTE | : [FLAVIO LUIZROSA |
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IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI COMIN
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :08.00.00052-6 1 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Nao ha como se conferir trinsito ao especial sob alegacdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nfo cabe a instdncia superior revisitar a conclusdo da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas
amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmmula n° 7/STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7 do STJ). 3. O dbice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.,

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal dimento d daria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatérias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de
cogni¢do da lide.

()

Agravo regimental improvido.”
(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto a0 mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instdncias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou infermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na insténcia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOS]CA~O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CA~0DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. EN¢ QUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicio pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fimdamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVEL N° 0011003-74.2013.4.03.6143/SP

[ p013.61.43.011003-7/SP

APELANTE : |ADJALMO MOURA RODRIGUES

ADVOGADO : |[PRO52514 ANNE MICHELY VIEIRA LOURENCO PERINO e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP333185 ANDERSON ALVES TEODORO e outro(a)
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[ADVOGADO | : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR |

[No. ORIG. | o0110037420134036143 2 Vr LIMEIRA/SP |
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
Primeiramente, invidvel a alegagio de ofensa a dispositivos constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justiga, pois o julgamento de matéria de indole constitucional é
reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EX-CELETISTA. ADIANTAMENTO DO PCCS. NATUREZA SALARIAL RECONHECIDA PELA JUSTICA DO TRABALHO.
REAJUSTE. REFLEXOS SOBRE O PERIODO ESTATUTARIO. COMPETENCIA DA JUSTIGA FEDERAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART.
1.022 DONOVO CPC/2015.

1. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do Novo CPC/2015, sdo cabiveis embargos de declaragdo nas hipdteses de obscuridade, contradicdo, omissdo da deciséo recorrida ou erro material.

2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em questdo, pois o acérddo embargado enfrentou e decidiu, de maneira integral e com fundamentagdo suficiente, toda a controvérsia
posta no recurso.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagéo a dispositivos constitucionais , sob pena de usurpagéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

4. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Agint no REsp 1611355/SC, Rel. Ministro SERGIO K UKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 24/02/2017)

No mais, 0 recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentagao vinculada, de modo que nio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o
recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos
de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o Superior Tribunal de Justica nio tem admitido o especial, ao argumento de que "4 via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da
ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular n® 284 do STF" (AgRgno REsp 919239/RJ; Rel. Min. Francisco Falcdo; Primeira
Turma; DJ de 3/9/2007)); bem como "4 jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo do recurso que néo aponta o dispositivo de lei federal violado pelo acordao recorrido e quando a
arguigdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragdo efetiva da contrariedade, circunstancias que atraem, por analogia, a incidéncia do entendimento da Stimula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal.(...)." (in REsp 1643811/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer niio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demmis recursos ordinrios. E necessério que haja efetivamente unma
questdo de direito federal, pois o especial nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0031195-66.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.031195-5/SP

IAPELANTE . |ELOIRDES ZANIN AZNAR (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP062246 DANIEL BELZ

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PE031934 SHEILA ALVES DE ALMEIDA

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00103-4 1 Vr CAFELANDIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal em agdo tendente a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por idade de trabalhador urbano.

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

O v. acdrddo recorrido concluiu pela auséncia de provas acerca do alegado trabalho prestado pela segurada-autora na condicdo de doméstica, a redundar no néo atingimento do prazo legal de caréncia do beneficio.

Dai que nfio cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acorddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario
em comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o
fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribui¢des mensais,
e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, néo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra dbice na Stmula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 28 de setermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0018749-60.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.018749-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |MG116281 THAIZA APARECIDA DE OLIVEIRA
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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[APELADO(A) : [MARIA SHIRLEI TRINCANTE LOURENCETTI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . [SP247006 GENILDO VILELA LACERDA CAVALCANTE

No. ORIG. . [00077615020148260242 1 Vr IGARAPAVA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no

REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 52863/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVEL N° 0006280-54.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.006280-3/SP

IAPELANTE :  |[VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES
IADVOGADO : [SP103297 MARCIO PESTANA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |[MARIA LUCIA D A C DE HOLANDA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00062805420074036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Viadimir Renato de Aquino Lopes, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, por interpretago incorreta do artigo 46 da Lei 8112/90.
Decido.

O recurso interposto néo pode ser admitido.

Trata-se de mandado de seguranga no qual o impetrante pleiteou o afastamento do ato coator que determinou a realizagdo de descontos nos seus vencimentos, emrazio de supostos danos ao erario, sema prévia
autorizagio do recorrente.

Comefeito, 0 acorddo recorrido mostra-se em consondncia coma orientagdo do colendo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a concessdo de mandado de seguranca niio produz efeitos patrimoniais emrelagéo a
periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria, uma vez que mandado de seguranga no € substitutivo de ag@o de cobranca.

Nesse sentido, foi julgado:

MANDADO DE SEGURANGA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. SENTENCA MANTIDA. APELACAO NAO PROVIDA.

1. Em face do disposto no artigo 14 da Lei n. 13.105/2015, aplica-se a esse processo o CPC/73;

2. Mandado de seguranga é agdo judicial de rito sumdrio especial, tratando-se de meio constitucional posto a disposicdo de toda pessoa fisica ou juridica cujo direito proprio ou coletivo a ser defendido se
apresente liquido e certo ante o ato impugnado.

3. Auséncia de prova pré-constituida acarreta a inexisténcia de direito liquido e certo, impossibilitando, assim, a apreciagdo do pedido, qual seja, a anulagéo do procedimento administrativo.

4. Entendi 0 lado STF: o dadlo de seguranga ndo é substitutivo de agdo de cobranga, nem produz efeitos patrimoniais em relagéo a periodo pretérito.

5. Arguicdo da inadequagdo da via eleita acolhida mantida.

6. Sentenga mantida.

7. Negado provimento a apelagdo.

No mesmo sentido, o C. Superior Tribunal de Justi¢a:

"MANDADO DE SEGURANCA. AUXILIAR LOCAL. ENQUADRAMENTO. GRA TIFICACAO POR TEMPO DE SERVICO. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. OCORRENCIA. VERBAS RESCISORIAS.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. SUMULA 269 E 271/STF. APLICAGAO. SEGURANGA DENEGADA.
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1 - Verifica-se a prescri¢do do proprio fundo de direito relativamente a pretensdo destinada a reenquadramento e percepgdo de gratificagéo por tempo de servigo, se decorridos mais de cinco anos entre a data
do requerimento e aquela em teve origem o ato ou fato gerador do direito (art. 1° do Decreto n° 20.910/32).

11 - Na espécie, a impetrante pretende a averbagdo dos periodos: de 171/1970 a 27/3/1976 e de 1/10/1979 a 23 de margo de 1998. Todavia, a presente impetragdo data de 21 de julho de 2009, isto é, mais de
dez anos apds os fatos que dariam suporte a sua pretensdo, situagdo jd fulminada pela prescrigdo do proprio fundo de direito.

Il - O mandado de seguranga ndo é substitutivo da agdo de cobranga, muito menos se destina a produzir efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito (Sumulas 269 e 271 do c. STF).

Ordem denegada, com ressalva a impetrante das vias ordindrias para eventual reconhecimento do tempo de servigo prestado como agente local, pelo regime geral de previdéncia social."

(MS 14528/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, Julgado em 25/08/2010, DJe 21/09/2010).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. INCIDENCIA DAS SUMULAS N.os 269 E 271 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO ATACADO NAS RAZOES DO PRESENTE APELO. APLICACAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA 283/STF A ESPECIE. RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Ndo tendo sido imp do um dos fund os do acorddo recorrido, pertinente & impropriedade da utilizagdo do writ como substitutivo de agdo de cobranga de valores pretéritos, incide a espécie, por
analogia, a Stimula n.° 283/STF.

2. Ademais, ainda que assim ndo fosse, sendo certo que o mandado de seguranga ndo pode ser confundido com agéo de cobranga, correta a Corte de origem ao aplicar ao caso em tela as Sumulas n.os 269 e
271, do Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no RMS 23903/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 03/09/2009, DJe 28/09/2009).

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO SINDICAL. DESCONTO EM FOLHA DE PAGAMENTO. SERVIDORES ESTADUAIS. COBRANCA DE VALORES
RELATIVOS AOS EXERCICIOS DE 2006 E 2007. IMPETRACAO EM 2007. CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM.
1. Hipétese em que se pleiteia o desconto, em folha de pagamento, da contribuicdo sindical referente aos exercicios de 2006 e 2007, vencida nos meses de margo/2006 e mar¢o/2007, respectivamente (art. 582,
CLT).
2. Quanto a contribuigdo sindical referente ao exercicio de 2006, configura-se a impropriedade da via eleita, uma vez que o writ ndo é substitutivo de acdo de cobranga (Simula 269/STF), nem produz efeitos
patrimoniais em relagdo a periodo anterior (Stmula 271/STF). Precedentes do STJ.
3. Entretanto, a ordem deve ser concedida em relagéo ao ano de 2007, uma vez que a impetragdo ocorreu em momento anterior ao seu vencimento.
4. Recurso Ordindrio parcialmente provido."
(RM 26242/MA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/04/2008, DJe 14/10/2008).
(..) Tem incidéncia, assim, o enunciado n°83 da Stimula do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Pelo exposto, com fundamento no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso."
(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.227.558, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 01.02.2011, DJ 03.02.2011)

Dessa forma, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, demandando-se, pois, a andlise do contetido fatico-probatorio dos autos,
defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Nesse sentido, sdo os precedentes da Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. COMPROVAGAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7 /STJ. DEBATE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos Declaratorios nédo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria
de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de
prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do Mandado de Seguranga, implica reexame do conjunto fético -probatério. Obice da simula 7 /STJ.

3. E invidvel a discusséo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispée o art. 102, Ill, da
Constituigdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 783.518/PE, 2° Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015, DJ 04/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA . CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. RECUSA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM REJEITADA. VIOLACAO DO ART. 1° DA
LEI 12.016/2009. REEXAME. SUMULA 7 /STJ.

1. A suposta ofensa do art. 1°da Lei 1.533/51, atual art. 1° da Lei 12.016/09, com a consequente verificagdo da existéncia ou ndo de direito liquido e certo amparado por mandado de seguranga , néo tem sido
admitida em recurso especial, pois é exigido o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado em razdo da Simula 7/STJ.

2. Afigura-se legitima a autoridade apontada como coatora, pois a legitimidade é definida na pessoa que pratica ou ordena concreta e especificamente a execugdo do ato impugnado, como na hipotese
vertente.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1366994/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 24/05/2013).

Destaco, ainda, precedentes no particular:

")
4. Dessa forma, inviavel a reversdo do julgado, posto que seria imprescindivel a andlise do conjunto fdtico-probatorio dos autos, o

que atrai a incidéncia da sumula 7 /STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de provas néo enseja Recurso Especial.

5. Agravo Regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 477.468/MG, Primeira Turma, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,DJe 27/03/2015)

"(.)

6. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a andlise da violagdo do art. 1°da Lei n. 1.533/519, a fim de aferir a existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranga, demanda
exceder os fundamentos colacionados no acérdéo guerreado com a incursdo no conteido fatico-probatdrio dos autos, o que implica reexame de provas, invidvel em sede de recurso especial, nos termos do
enunciado 7 da Stimula desta Corte de Justi¢a."

(EDcl no AREsp 263.124/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/2/2013, DJe 25/2/2013.)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0003194-33.2013.4.03.6143/SP

| ]2013.61.43.003194-0/SP

IAPELANTE :  |REINALDO BRONDINO

IADVOGADO : [PR034202 THAIS TAKAHASHI e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO :  |CLAUDIO MONTENEGRO NUNES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG 00031943320134036143 2 Vr LIMEIRA/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
Primeiramente, inviavel a alegagéo de ofensa a dispositivos constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, pois o julgamento de matéria de indole constitucional ¢
reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

[EMBARGOS DE DECLARACAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EX-CELETISTA. ADIANTAMENTO DO PCCS. NATUREZA SALARIAL RECONHECIDA PELA JUSTICA DO TRABALHO.
REAJUSTE. REFLEXOS SOBRE O PERIODO ESTATUTARIO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART.
1.022 DO NOVO CPC/2015.

1. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do Novo CPC/2015, sdo cabiveis embargos de declaragdo nas hipoteses de obscuridade, contradi¢do, omissao da decisdo recorrida ou erro material.

2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em questdo, pois o acérddo embargado enfrentou e decidiu, de maneira integral e com fundamentagdo suficiente, toda a controvérsia
posta no recurso.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais , sob pena de usurpagéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

4. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Aglnt no REsp 1611355/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 24/02/2017)

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicéo do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOS]CJO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CA~0DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. EN¢ QUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no de ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nédo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011092-77.2011.4.03.6140/SP

[ [2011.61.40.011092-0/SP

IAPELANTE : [JONAS MIGUEL DA SILVA

IADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(0"SSJ>SP
No. ORIG. :100110927720114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentagao vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o Superior Tribunal de Justica nio temadmitido o especial, ao argumento de que "4 via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da
ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular n® 284 do STF" (AgRgno REsp 919239/RJ; Rel. Min. Francisco Falcdo; Primeira
Turma; DJ de 3/9/2007)); bem como "4 jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo do recurso que néo aponta o dispositivo de lei federal violado pelo acorddo recorrido e quando a
arguigdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragdo efetiva da contrariedade, circunstancias que atraem, por analogia, a incidéncia do entendimento da Stimula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal.(...)." (in REsp 1643811/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0025903-57.2001.4.03.9999/SP

[ ]2001.03.99.025903-3/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP096372 VERA LUCIA FEIGO DA CUNHA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) . |PEDRO SILVA

IADVOGADO : |SP015155 CARLOS MOLTENI JUNIOR

No. ORIG. : [89.00.00052-5 1 Vr SUZANO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente, a desafiar acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Acerca dos célculos acolhidos, o acorddo recorrido assim fundamentou:

"In casu, o titulo judicial formado na fase de conhecimento condenou o INSS a proceder a revisdo do beneficio do autor, na forma da Siimula 260 do extinto TFR, acrescendo-se, sobre as diferencas devidas,
Juros de mora, a taxa de 6% ao ano, a partir da citagdo, e corre¢do monetdria, pela ORTNs/OTNs/IPC, desde a data em que verificada a diferengas, observada a prescri¢do das parcelas vencidas ha mais de
cinco anos do ajuizamento da agdo. Honordrios advocaticios fixados em 10% sobre o total das diferenas apurada, incluidas as prestagdes vincendas no periodo de um ano a partir da data da sentenga
(01/03/1990).

Na fase de liquidagdo, o perito nomeado pelo Juizo elaborou cdlculos, tendo apurado o montante de CR$ 36.529.736,93, atualizado até 31/01/1993.

Os cdlculos foram objeto de homologagdo.

Em face do decisum, a autarquia interpos apelagdo. O recurso ndo foi conhecido por este Tribunal, sobrevindo o seu transito em julgado.

Extraida a carta de sentenga, a importdncia homologada foi objeto de deposito judicial em 28/04/1995 (fls. 122 da carta de sentenga em apenso).

Apds, o autor iniciou uma segunda execugdo objetivando o recebimento de diferencas compreendidas no periodo de abril de 1991 a dezembro de 1992. Para tanto, apresentou memoria de cdlculos, tendo
apurado o montante de R$ 55.189,85, atualizado até 01/04/1999.

Citado, o INSS opos os presentes embargos a execugdo, alegando, em sintese, a inexequibilidade do titulo.

Apos oferta de impugnagdo, bem como de informagdes prestadas pela Contadoria de 1° grau, acompanhadas das respectivas manifestagdes das partes, sobreveio a prolagéo de sentenga que julgou
improcedentes os embargos opostos.

No que se refere a aplicagdo do indice integral previsto na Siimula 260 do extinto TFR, insta considerar que seus reflexos limitaram-se a abril de 1989, quando, em razdo do artigo 58 do Ato das Disposicoes
Constitucionais Transitérias, os beneficios previdencidrios passaram a serem expressos em nimero de saldrios minimos, imple do-se a deno la "equivaléncia salarial"”.

No caso, da andlise das disposigdes do titulo judicial, verifica-se que a parte autora teve deferido, tdo somente, a aplicagdo do reajuste integral, na forma prevista na Simula 260 do extinto TFR, que vigorou
até abril de 1989.

Com efeito, ndo estdo abrangidas pelas disposicdes do titulo judicial a equivaléncia salarial prevista no art. 58 do ADCT.

A esse respeito, a Segdo de Calculos desta Corte esclarece que:

"a conta embargada as fls. 150/159 dos autos principais ndo pode ser aceita, pois apresenta diferencas a partir de abril de 1991, sendo que este més ja estd fora do periodo coberto pela Sumula 260-TFR,
inclusive, continuou a vincular rendas mensais com base na equivaléncia salarial, s6 que desta vez, valeu-se do patamar de 3,79 saldrios-minimos, ou seja, muito além daquele efetivo.” (fl. 78)

Partindo dessa premissa, a conclusdo apontada pela Contadoria desta Corte é de que inexistem diferencas a apurar.

Assim, considerando a consondncia dos pardametros adotados pela Contadoria desta Corte com as disposigdes do titulo judicial, for¢oso o acolhimento do parecer quanto a inexisténcia de valores a executar.
Elucidando o entendimento acima exposto, trago a colagdo os seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAOQ. ERRO MATERIAL NOS CALCULOS. AUSENCIA DO SALARIO DE CONTRIBUICAO EM FEV/94. INCIDENCIA DO IRSM/94. TITULO
MATERIALMENTE INEXEQUI VEL. INEXISTENCIA DE DIFERENCAS A APURAR.

- Calculo da pretensdo executdria adota equivocadamente a evolugdo do saldrio de beneficio, a partir de janeiro de 1994, como saldrios-de-contribui¢do, para o calculo da renda mensal da pensdo por morte,
contrariando a metodologia adotada na legislagéo previdencidria. Afastado o cdlculo da pretensédo executdria por estar evidente o erro material decorrente da confusdo ocorrida entre salcdrio-de-beneficio e
saldrio-de-contribuicdo.

- A renda mensal inicial da pensdo por morte, nos termos do artigo 75 da Lei n°8.213/91, corresponde a 100% do valor que o titular falecido recebia a titulo de aposentadoria por idade. Logo, a renda mensal
inicial da pensdo por morte deve ser revista com base na média aritmética dos saldrios-de-contribuigdo utilizados para o cdlculo do beneficio origindrio.

- A aposentadoria por idade foi implantada em 28/03/89, de modo que os saldrios de contribuicdo sdo anteriores a 03/89, o que equivale a dizer que, para o recdlculo da renda mensal inicial da pensdo por
morte, ndo existe saldrio de contribuicdo em fevereiro de 1994 a justificar a incidéncia do IRSM de 39,67%, constatando-se assim, ndo obstante a coisa julgada operada, a inexegiiibilidade material do titulo
Judicial.

- Em ndo havendo quaisquer diferengas a serem apuradas diante da inexeqiiibilidade do titulo judicial, inviabilizada esta o exercicio da pretensdo executoria, impondo-se a decretagdo da extingdo da
execugdo.

- Apelagdo a que se da provimento para julgar proced os embargos a execugdo, reconhecendo que néo hd quaisquer diferencas a serem pagas pela autarquia.

(TRF 3°Regido, OITAVA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 1237086 - 0040341-78.2007.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, Jjulgado em 09/06/2014, e-DJF3 Judicial
1 DATA:27/06/2014 )

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUGAO. REVISAO DE BENEFICIO. SUMULA 260 DO TRF. CONTA DE SECAO DE CALCULOS DESTE TRF ACOLHIDA.

1 Otitulo executivo determinou a revisdo da renda mensal inicial do beneficio de auxilio-doenga, concedido a parte embargada, bem como da aposentadoria por invalidez que resultou de sua conversdo,
aplicando, a partir do primeiro reajuste, os indices oficiais integrais (Stimula n° 260 do extinto TFR), respeitada a prescri¢do quinquenal, com base na data do aju: da agao, | do-se as diferencas
devidas, acrescidas dos consectdrios legais.

L. Verificadas incorregdes nas contas apresentadas pelas partes, bem como pelo auxiliar do Juizo, na Primeira Instancia, a Seg¢do de Cdlculos do Tribunal elaborou novo cdlculo de liquidagdo, em
cumprimento ao titulo executivo.

HI. A Contadoria Judicial é um érgao auxiliar do Juizo, que goza de fé puiblica, e estd equidistante das partes.

1V. Apelagdo parcialmente provida.

(TRF 3“Regido, SETIMA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 1332839 - 0036059-60.2008.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, julgado em 30/01/2017, e-DJF3 Judicial 1
DATA:09/02/2017 )"

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instincia superior, consolidado na Stmula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatorio dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO CIVEL N° 0029012-25.2014.4.03.9999/SP

|201 4.03.99.029012-5/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR PE025031 MAURO SERGIO DE SOUZA MOREIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) SEVERINO JULIO DA SILVA

IADVOGADO SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
No. ORIG. 00006963620138260081 3 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n” 906.569/PE, resolvido conforme a sistemtica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGAO DA

ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.
1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagéo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos

57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussio geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor dep

de necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a

integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, néo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0029012-25.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.02901 2-5/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR PE025031 MAURO SERGIO DE SOUZA MOREIRA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) SEVERINO JULIO DA SILVA

IADVOGADO SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
No. ORIG. 00006963620138260081 3 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinrias no tocante A alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou a

integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria

demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.

AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes

nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , quie no d

ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de

modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELACAO CIVEL N° 0005834-20.2012.4.03.6183/SP

[ [p012.61.83.005834-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |CLAUDIO ALBADALEJO GARCIA
ADVOGADO : [SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00058342020124036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos, etc.

FL 189: A prestagdo jurisdicional deste 6rgiio esgotou-se como exercicio do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais e o julgamento do agravo regimental.
Desse modo, a manifestagdo de desisténcia deve ser dirigida ao E. STJ, haja vista a interposi¢do de recurso de agravo na forma do art. 544 do CPC/73.
Int. Apds, a origem

Sao Paulo, 28 de setermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006666-19.2013.4.03.6183/SP

[ [o013.61.83.006666-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) . |PEDRO ALVES RODRIGUES
IADVOGADO : [SP330826 PALOMA DO PRADO OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00066661920134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgo fracionério deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006666-19.2013.4.03.6183/SP

| ]2013.61.83.006666-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |PEDRO ALVES RODRIGUES
ADVOGADO : |SP330826 PALOMA DO PRADO OLIVEIRA ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00066661920134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagio ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido, ainda que de modo
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sucinto, dda rcspaota jumdlc ional Auf ciente a pretensdo das partes" (STJ, RESP 1° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio

7 7 7: 7

apr do. O simples fato de as teses apr ndo serem integr rep ndio significa, por si 5o, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar

sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a

saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIGAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria

demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.

AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes

nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no de

ipenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de

modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013969-89.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.013969-8/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP149704 CARLA MARIA LIBA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [RAIMUNDA DOS SANTOS MEDEIROS DA SILVA
ADVOGADO : [SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00139698920104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por 6rgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a quséncia de repercussdo geral da controvérsia relativa a

possibilidade de conversao de tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéncia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagdo infraconstitucional.

Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO

ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0005142-84.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.005142-5/SP

APELANTE : |AFONSO ALVARO FONTES MUSOLINO

ADVOGADO : |SP343983 CHRISTIANE DIVA DOS ANJOS FERNANDES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. [ J00051428420134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, resolvido conforne a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que néo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, nédo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0003823-50.2011.4.03.9999/SP

| ]2011.03.99.003823-0/SP

IAPELANTE : |ADEMIR ORLANDIM

ADVOGADO : |SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[07.00.00456-9 1 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acorddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal.

Questiona-se a aplicagio pelo Orgio Especial do precedente envolvendo o prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencirio. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litigincia de mi-
.

DECIDO.

A questdo suscitada no recurso especial foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA
DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

II. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a. Paradigmas resolvidos sob o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n® 1.326.114/SC.

III. Recurso manifestamente protelatério. Litigancia de ma-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII, c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

1V. Agravo interno improvido.

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/3/2014, De 1°/4/2014), assentou que "o winico recurso cabivel
para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro
remédio processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, 0 Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposi¢do de novo recurso especial em face de acérddo que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou
seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, § 3° ¢ 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa ¢ a hipétese vertente, a inviabilizar o seguimento do recurso especial.
Nio cabe o recurso, outrossim, por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No mis, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de niio ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das instdncias ordindrias quanto a configuraéo das hipoteses de atuagéo da parte
em litigincia de ma-f&, o que demanda reexame do arcabougo fitico-probatdrio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO
INFIRMADOS NO AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peti¢do de agravo de instrumento, dos fundamentos da deciséo que ndo admite o recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior
Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acérddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de md-fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via
recursal eleita, tendo em vista o obice da Siimula 7/STJ, segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISA0. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acordio recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando
a admissibilidade do Especial a luz da Stimula 7 desta Corte.

2.- A respeito da litigancia de md-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que ocorreu ou ndo a litigdncia de md-fé, esse entendimento néo pode ser
superado, por depender do reexame do quadro fatico-probatorio. Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.
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4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da Publicagéo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensio do recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0000151-23.2014.4.03.6121/SP

|2014.61A21.000151—3/SP

APELANTE IAIRTON DE CAMPOS BROTA
IADVOGADO SP135462 IVANI MENDES e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00001512320144036121 2 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgiio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stnila 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:

"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELAGAO CIVEL N° 0000151-23.2014.4.03.6121/SP

|2014.61A21.000151-3/SP

IAPELANTE |AIRTON DE CAMPOS BROTA
IADVOGADO SP135462 IVANI MENDES e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00001512320144036121 2 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "c:

ausas decididas, em tnica ou (ltima instancia (_...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932, do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diplomn legal, é cabivel a interposicao de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido,

por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientago firmada na Stmuila 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005154-98.2013.4.03.6183/SP
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[ [2013.61.83.005154-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ANTONIO ADEMIR DOS SANTOS
ADVOGADO 1 |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00051549820134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou dltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stnula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E nadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005154-98.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.005154-1/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |JANTONIO ADEMIR DOS SANTOS
IADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00051549820134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso II do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou ultima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932, do Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diplomn legal, é cabivel a interposicio de agravo ao drgio competente para o julgamento. Néo tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido,
por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E nadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0013537-58.2016.4.03.9999/SP

\ [ [2016.03.99.013537-2/SP |

[APELANTE | : [instituto Nacional do Seguro Social - INSS |
[PROCURADOR | : |GABRIEL MOTTA PINTO COELHO |
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/ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[RUBENS URBANO GOMES
ADVOGADO : [SP124715 CASSIO BENEDICTO

No. ORIG. : [15.00.00114-6 3 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou Gltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fndamento no artigo 932 do Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E nadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0030172-85.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.030172-0/SP

APELANTE ERALDO DE ARAUJO RIBEIRO
ADVOGADO SP326266 LUCAS SANTOS COSTA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP310285 ELIANA COELHO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 13.00.00035-9 2 Vr CRUZEIRO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicao de agravo ao érgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagiio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0000022-53.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.000022-3/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR MS011469 TIAGO BRIGITE

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) MARIA DAS DORES DE SOUZA LOPES

IADVOGADO SP213007 MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA
No. ORIG. 00002191920158260218 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néio houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0001866-96.2010.4.03.6103/SP

| ]2010.61.03.001866-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [MARIA BERNADETE DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP151974 FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA e outro(a)

No. ORIG. :|00018669620104036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de
beneficio previdenciério.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndio cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1022 do Caodigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Ndo cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458, 460 e 535 do CPC, na
medida em que o Tribunal de origem divimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.” (AgRg no AREsp 241.749/RJ,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/2015).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo
segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na
Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0038503-22.2015.4.03.9999/SP

[ ]2015.03.99.038503-7/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ARLINDO GARCIA DE MELO
IADVOGADO : [SP197741 GUSTAVO GODOI FARIA

: [SP169813 ALINE SOARES GOMES FANTIN
No. ORIG. : [12.00.00143-4 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de
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1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAOQ DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controversia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcancar a
faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisigéo do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

e

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, no admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6461/2017

APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022897-61.2009.4.03.9999/SP

‘ [ [2009.03.99.022897-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |LAILTON DINIZ

ADVOGADO : |SP149876 CESAR AUGUSTO DE ARRUDA MENDES JUNIOR
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP
No. ORIG. :[07.00.00062-1 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)
esse(s) recurso(s).
Int.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005154-98.2013.4.03.6183/SP

\ [ [2013.61.83.005154-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ANTONIO ADEMIR DOS SANTOS
ADVOGADO 1 |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00051549820134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)
esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apbs, devolvamr-se os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
APELACAO CIVEL N° 0000151-23.2014.4.03.6121/SP

[ | [2014.61.21.000151-3/SP

APELANTE : |AIRTON DE CAMPOS BROTA
ADVOGADO : |SP135462 IVANI MENDES e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00001512320144036121 2 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)
esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 06 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0011594-76.2014.4.03.6183/SP

\ [ [2014.61.83.011594-8/SP

IAPELANTE :  |[MARIA APARECIDA DONIZETE COELHO

IADVOGADO : [SP114279 CRISTINA GIUSTI IMPARATO

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP169581 RODRIGO DE BARROS GODOY e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00115947620144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato
prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.

Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0011594-76.2014.4.03.6183/SP

[ | [2014.61.83.011594-8/SP

APELANTE : [MARIA APARECIDA DONIZETE COELHO

ADVOGADO : |SP114279 CRISTINA GIUSTI IMPARATO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP169581 RODRIGO DE BARROS GODOY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00115947620144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)
esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apbs, devolvant-se os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0001189-88.2008.4.03.6183/SP

\ [ [2008.61.83.001189-4/SP

IAPELANTE :  |VANDERLEI PICCOLI
IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato
prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0001189-88.2008.4.03.6183/SP

\ | ]2008.61.83.001189-4/SP |

[APELANTE | : [VANDERLEIPICCOLI |
[ADVOGADO | - [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a) |
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SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)

esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELAGAO CIVEL N° 0013186-90.2013.4.03.9999/SP

|201 3.03.99.013186-9/SP

IAPELANTE JOSE SOBRINHO DA SILVA
IADVOGADO SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO JOSE RICARDO RIBEIRO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 11.00.00199-0 1 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato

prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apbs, devolvanr-se os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0013186-90.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.994013 186-9/SP

IAPELANTE JOSE SOBRINHO DA SILVA
IADVOGADO SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO JOSE RICARDO RIBEIRO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 11.00.00199-0 1 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)

esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0031131-76.2002.4.03.9999/SP

|2002A03A99A03l 131-0/SP

IAPELANTE 'VICENTE ROSA

IADVOGADO SP089287 WATSON ROBERTO FERREIRA

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP078619 CLAUDIO TADEU MUNIZ
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00.00.00050-9 3 Vr ITU/SP

DECISAO

Tendo em vista decisdo que afastou a decadéncia pela Turma julgadora quando da devolugio dos autos para eventual juizo de retratagdo, o recurso excepcional de fls. 127/139 perdeu seu objeto, motivo pela qual declaro,

neste ato, prejudicado esse recurso.
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6467/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007739-43.2016.4.03.0000/SP

|2016A03A00A007739—7/SP
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IAGRAVANTE :  |[THIAGO HERNANDES ALVES

ADVOGADO : |SP016914 ANTONIO LUIZ PINTO E SILVA ¢ outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Conselho Regional de Educacao Fisica da 4* Regiao CREF4SP
ADVOGADO : |SP267010B ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00052515120164036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso ordinario interposto por THIAGO HERNANDES ALVES contra acorddo lavrado em agravo de instrumento.
Vertfica-se, todavia, que foi proferida sentenca no feito originario.

Causa superveniente que fulminou o interesse recursal da parte recorrente.

Nesse sentido, destaco:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENGCA DE MERITO. PERDA DO OBJETO.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face do principio da fi recursal, rec os presentes embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto, o recurso especial interposto contra acordio que examinou agravo de
instrumento, quando se verifica a prolacio da sentenca de mérito, haja vista que nela a cognicdo é exauriente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(EDcl no REsp 1338242/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 09/11/2015)

DRI 7

Emrazio disso, com fulcro no artigo 932, III do Novo Cadigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento e, por conseguinte, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso interposto.

Apos as cautelas de praxe, remetamrse os autos a Vara de origem
Int.
Séo Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisdo) Nro 52889/2017

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013616-70.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.013616-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE : [MOLINO ROSSO LTDA

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
No. ORIG. :[00136167020114036100 24 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 317, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11 O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

1II. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

1V. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0003320-53.2011.4.03.6111/SP

\ [ [2011.61.11.003320-5/SP |
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RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE : |[MARILAN ALIMENTOS S/A

IADVOGADO : [SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA e outro(a)
: [SP165075 CESAR MORENO

No. ORIG. :[00033205320114036111 1 Vr MARILIA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 903, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$39,60

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulédrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n®. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022579-96.2013.4.03.6100/SP

| ]2013.61.00.022579-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S/A ¢ outros(as)
ADVOGADO : |[MG081444 RENATO BARTOLOMEU FILHO e outro(a)
No. ORIG. :[00225799620134036100 7 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 624/625, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no
prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$252,80
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Sinples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00004 APELACAO CIVEL N° 0006083-71.2013.4.03.6106/SP

| ]2013.61.06.006083-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

IAPELANTE : [PARDO ODONTOLOGIA LTDA e outros(as)

IADVOGADO : |SP235730 ALEXANDRE LEVY NOGUEIRA DE BARROS e outro(a)
No. ORIG. :100060837120134036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 520, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$43,90
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1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11 O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulédrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por neio da GRU - Sinples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001467-44.2014.4.03.6130/SP

[ ]2014.61.30.001467-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |JPTE ENGENHARIA LTDA

ADVOGADO : |SP174839 ANA PAULA SILVEIRA DE LABETTA e outro(a)
No. ORIG. :|00014674420144036130 1 Vr OSASCO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 302, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$42,80

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

1II. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

1V. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00006 APELACAO CIVEL N° 0016251-67.2015.4.03.6105/SP

[ [2015.61.05.016251-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [MOTIVA CENTRAL DE ATENDIMENTO TELEFONICO E CONSULTORIA EM TELEVENDAS LTDA -EPP
ADVOGADO . |RJ170294 JULIANA MAYRA NERY DE CARVALHO e outro(a)

No. ORIG. . [00162516720154036105 2 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 108, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de desercao, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 174,80

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, seré realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, seré realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apds o
preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderéo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
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comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00007 APELAGAO CIVEL N° 0005511-08.2015.4.03.6119/SP

[ [2015.61.19.005511-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE : |INTERMODAL BRASIL LOGISTICA LTDA

IADVOGADO : [SP349834A NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA PREVITERA e outro(a)
No. ORIG. :[00055110820154036119 5 Vr GUARULHOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 625, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 11,60

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulédrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Sinples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00008 APELACAO CIVEL N° 0010576-06.2015.4.03.6144/SP

[ ]p015.61.44.010576-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE . |IMMENSE IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA

ADVOGADO : [SP213821 WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR ¢ outro(a)
: |SP119757 MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES

No. ORIG. :100105760620154036144 2 Vr BARUERI/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 287, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$12,80

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11 O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

1I1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.
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Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022019-19.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.022019-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS MUTA
AGRAVADO(A) : |FRANCISCO ANTONIO TORTORELLI JUNIOR
ADVOGADO : [SP222420 BRUNO SOARES DE ALVARENGA
No. ORIG. :100273689620074036182 10F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 313, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11 O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulirio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

1I1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00010 APELACAO CIVEL N° 0012755-11.2016.4.03.6100/SP

| ]2016.61.00.012755-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |ASSOCIACAO DAS EMPRESAS BRASILEIRAS DE TECNOLOGIA DA INFORMACAO - REGIONAL DE SAO PAULO
IADVOGADO . [PE019186 JOAO ANDRE RODRIGUES ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00127551120164036100 7 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 202, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$174,80

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retomo, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11 O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, poderé ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

V. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.
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Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00011 APELAGAO CIVEL N° 0004612-88.2016.4.03.6114/SP

[ [2016.61.14.004612-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE :  |CAIO FERNANDO DANTAS E SILVA

ADVOGADO : [SP311332 SAMUEL DE BARROS GUIMARAES e outro(a)

No. ORIG. :|00046128820164036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fis. 152, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo

de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil
VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$174,80

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, seré realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico

disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no

sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:
a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

V. Informagdes adicionais acerca do recothimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de

comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sao Paulo, 03 de outubro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [

Expediente Nro 3340/2017

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELAGCAO CIVEL N° 0005014-90.1997.4.03.6000/MS

[ T1997.60.00.005014-1/MS

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : [PLUS CONSTRUCOES LTDA e outros(as)
: [ILDAMAR BERTOLDO NOLASCO

IADRIANO DOS SANTOS

ADVOGADO : [MS005449 ARY RAGHIANT NETO e outro(a)

APELADO(A) :  [Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |RAMIRO ROCKENBACH DA SILVA MATOS TEIXEIRA DE ALMEIDA

APELADO(A) : [Municipio de Sete Quedas MS

IADVOGADO : |MS004656 AFONSO WANDER FERREIRA DOS SANTOS e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal

I ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) : |MARIA DA LUZ DE PAULA ROCHA e outros(as)

CATHARINA GONCALVES DUTRA

IABILIO FERMINO PROENCA

LUIZ ALVES DE CASTRO FILHO

IAVELINO KINAST

JOSE CARLOS PEREIRA DIAS

JOSEROCHA

JOSE CARLOS BRUNETTI

FIDELCINO DUTRA

JOSE DE GOES

DOMINGOS FONSECA DE JESUS FILHO

'WALDEMAR PEREIRA SOARES

ROBERTO CARLOS PEDO

'WALMIRA ONOPHRA DE PROENCA

SONIA DA SILVEIRA ALVES DOS SANTOS

FRANCISCO ALVES DOS SANTOS

VALDECIR BRUNETTI

VALMOR DA SILVA
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FRANCISCO DE ASSIS ALVES

CLAUDIO NARCISO DE NOVAES

'VALDECI COLOMBO

JOSE RUFINO DE LIMA

ROSANGELA DA SILVA COTURI

PAULO SERGIO COTURI

EDVALDO ROBERTO MARRA

LUIZ PIEREZAN

LUIS CARLOS GOMES DOS SANTOS

JULIO ALVES CARNEIRO

I ADVOGADO

MS008743 PERICLES GARCIA SANTOS e outro(a)

PARTE RE

(OLAVO MARIANO MENDES

I ADVOGADO

MS003636 JOSE ROSENDO e outro(a)

No. ORIG.

00050149019974036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 1501449-56.1998.4.03.6114/SP

|2000.03A99‘059268-4/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELANTE BASF S/A

ADVOGADO SP119729 PAULO AUGUSTO GRECO

IAPELADO(A) OS MESMOS

SUCEDIDO(A) GLASURIT DO BRASIL LTDA

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14" SSJ> SP
No. ORIG. 98.15.01449-8 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0009867-34.2005.4.03.6107/SP

|2005.6l .07.009867-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE ARV MARKETING E EVENTOS LTDA

IADVOGADO SP145998 ALESSANDRA MARIKO GARZOTTI CORREA e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00098673420054036107 1 Vr ARACATUBA/SP

00004 APELAGAO CIVEL N° 0009869-04.2005.4.03.6107/SP

|2005.61 .07.009869-3/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE ARV MARKETING E EVENTOS LTDA

ADVOGADO SP145998 ALESSANDRA MARIKO GARZOTTI CORREA e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00098690420054036107 1 Vr ARACATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000122-359.2006.4.03.6183/SP

|2006.6I .83.000122-3/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE ALOISIO MACHADO DIAS
ADVOGADO SP210916 HENRIQUE BERALDO AFONSO e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00001225920064036183 2V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0030949-40.2008.4.03.6100/SP

|2008A61 .00.030949-7/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
I ADVOGADO SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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[ADVOGADO

: |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

[APELADO(A)

. |os MESMOS

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007269-11.2008.4.03.6105/SP

|2008.6l .05.007269-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA SPDM
IADVOGADO SP107421 LIDIA VALERIO MARZAGAO
APELANTE JADIRSON TADEU COHEN PARANATINGA
IADVOGADO SP247856 RICARDO MARCONDES MARRETI
APELADO(A) 0S MESMOS
IAPELADO(A) [Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
IADVOGADO SP232477 FELIPE TOJEIRO e outro(a)
IAPELADO(A) Prefeitura Municipal de Campinas SP
ADVOGADO SP176333 ANDRE LUIS LEITE VIEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) HELIO DE OLIVEIRA SANTOS e outros(as)

JOSE FRANCISCO KERR SARAIVA

CARLOS HENRIQUE PINTO
IADVOGADO SP159680 CELSO ANTONIO D’AVILA ARANTES ¢ outro(a)
APELADO(A) JOSE FERREIRA CAMPOS FILHO
ADVOGADO SP115372 JOSE FERREIRA CAMPOS FILHO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. 00072691120084036105 6 Vr CAMPINAS/SP

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001419-84.2010.4.03.0000/SP

|2010A03A00A001419— 1/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

IAGRAVADO(A) LIPOPLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA ¢ outros(as)
FERNANDO APARECIDO CALIPO

IAGRAVADO(A) FRANCESCO PARENTE

ADVOGADO SP169153 PRISCILA CARNEIRO

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VALINHOS SP

No. ORIG. 08.00.00085-2 1 Vr VALINHOS/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0010776-96.2011.4.03.6000/MS

|201 1.60.00.010776-9/MS

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) DRAGSTER EMPREENDIMENTOS LTDA -EPP

IADVOGADO MS009108 RODRIGO DALPIAZ DIAS e outro(a)

No. ORIG. 00107769620114036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030040-23.2012.4.03.0000/SP

|2012.O3.004030040-8/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAGRAVADO(A) GAP GUARARAPES ARTEFATOS DE PAPEL LTDA
ADVOGADO SP159816B SANDRA MARA ZAMONER

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARARAPES SP

No. ORIG. 97.00.00000-6 1 Vr GUARARAPES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0001185-19.2012.4.03.6116/SP

|2012.6l .16.001185-4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP151960 VINICIUS ALEXANDRE COELHO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) (OLINDA DE SOUZA GODOY

IADVOGADO SP165520 APARECIDO ROBERTO CIDINHO DE LIMA e outro(a)

No. ORIG. 00011851920124036116 1 Vr ASSIS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.
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00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002374-71.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.002374-5/SP

RELATOR : |Desemrbargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE :  |[EUCLYDES APARECIDO MARTINS
IADVOGADO : [SP212943 EUCLYDES APARECIDO MARTINS e outro(a)
AGRAVADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)
PARTE RE :  |[RENATA MARTINS PACHECO
ADVOGADO : [SP212943 EUCLYDES APARECIDO MARTINS e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. :100054751020084036119 2 Vr GUARULHOS/SP
Expediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 52893/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005632-53.2006.4.03.6183/SP

[ [2006.61.83.005632-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
IAPELANTE : [JOSEKUHR
IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP212492 ANNA STELLA LEMOS FERREIRA LOCATELLI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DESPACHO
Vistos, etc.
Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

Apbs, retornem ao NUGEP.
Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002524-12.2014.4.03.6126/SP

[ [2014.61.26.002524-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE :  [JOSE ELIZIO FERREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. :[00025241220144036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

Ap6s, retornem ao NUGEP.
Sao Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003337-33.2012.4.03.6183/SP
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[ [2012.61.83.003337-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAPELANTE : [JOSE JUSTINO RIBEIRO DO NASCIMENTO
IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100033373320124036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

Apbs, retornem ao NUGEP.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000450-52.2007.4.03.6183/SP

[ [2007.61.83.000450-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

IAPELANTE : [JOAO BATISTA DA SILVA

IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. :[00004505220074036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

Ap6s, retornem ao NUGEP.

Sao Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0008442-68.2011.4.03.6104/SP

| ]2011.61.04.008442-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICA NOBRE

IAPELANTE :  [RODOLPHO DE LUCENTE FILHO

ADVOGADO : [SP207203 MARCELO ROBERTO DE MESQUITA CAMPAGNOLO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. :|00084426820114036104 4 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Vistos.

Do compulsar dos autos, verifica-se que o apelante deduziu o pedido de baixa de restrigao a veiculo de sua propriedade, primeiramente, as fls. 283/297, tendo a Unio Federal (Fazenda Nacional), ouvida (fls. 301/303),
requerido o seu indeferimento.

Ante a discordancia manifestada pelo ente federal, expediu-se o despacho de fl. 304, indeferindo o pleito deduzido e determinando o retorno dos autos ao sobrestamento.

Inconformado, o agravante renovou o pedido (fls. 307/313), requerendo, em suma, o "desbloqueio do cancelamento da intengdo de gravame [...]" (. 308), e, uma vez muis ouvida (fls. 318/319), a Unifio Federal (Fazenda
Nacional) reiterou os termos de sua manifestagéo anterior, pugnando o indeferimento da pretensdo.

Comessas consideragdes, tendo em vista ja ter sido a matéria apreciada e decidida por esta Vice-Presidéncia, consoante o despacho de fl. 304, acima referido, tornem os autos ao sobrestamento, nos termos da decisdo de
fl. 281..

Intimen-se.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00006 APELACAO CIVEL N° 0001338-32.2014.4.03.6100/SP

| ]2014.61.00.001338-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : [IMC SASTE CONSTRUCOES SERVICOS E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP163292 MARIA CAROLINA ANTUNES DE SOUZA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :|00013383220144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

1. FL 384 e v - Ciéneia a contribuinte.
2. Apbs, tornem os autos ao sobrestamento, nos termos da deciso de fl. 374.
Intime-se.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004649-25.2004.4.03.6183/SP

[ [2004.61.83.004649-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

IAPELANTE : |JOSE ANTONIO DUARTE

IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP126010 IONAS DEDA GONCALVES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1SSJ>SP

'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro a vista dos autos fora de cartério pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

Apbs, retornem ao NUGEP.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0013604-94.2009.4.03.6110/SP

[ [2009.61.10.013604-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : [SIVAT ABRASIVOS ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO : |SP252749 ANTONIO TEIXEIRA DE ARAUJO JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |CIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ CPFL

ADVOGADO : |SP193216A EDIMARA JANSEN WIECZOREK

No. ORIG. 1 |00136049420094036110 1 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

EL 440: Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de dez dias.
Apbs, ao sobrestamento.
Int.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0059633-87.1999.4.03.6100/SP
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[ 1999.61.00.059633-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NERY JUNIOR
IAPELANTE : |CIA BRASILEIRA DE ALUMINIO
IADVOGADO : [RJ114123 HUMBERTO LUCAS MARINI
: [SP302217A RENATO LOPES DA ROCHA
SUCEDIDO(A) . |IND/ ECOM/ METALURGICA ATLAS S/A
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
DESPACHO

Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartério pelo prazo de 10 (dez) dias.
Oportunamente, retornem os autos ao sobrestamento.
Intime-se.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0017588-78.1993.4.03.6100/SP

[ 95.03.091574-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) :  |CIA BRASILEIRA DE ALUMINIO
ADVOGADO : [RJ114123 HUMBERTO LUCAS MARINI

: |SP302217A RENATO LOPES DA ROCHA
SUCEDIDO(A) : |[IND/ ECOM/ METALURGICA ATLAS S/A
IAPELADO(A) : [SIDERURGICA BARRA MANSA S/A
ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outros(as)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :193.00.17588-2 8 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 243/244: Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartério pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, ao sobrestamento.
Int.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008141-40.2010.4.03.6110/SP

[ [2010.61.10.008141-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |SIMEIRA LOGISTICA LTDA

ADVOGADO : |SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) 1 |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >10* SSJI>SP

No. ORIG. :|00081414020104036110 1 Vr SOROCABA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos declaratérios opostos pela Unidio Federal de decisdo de sobrestamento do feito até o julgamento final dos Recursos Extraordinrios n°s 576.967 e 593.068, vinculados, respectivamente, aos temas

n’s 72 e 163 de repercussdo geral.

Alega a embargante que a decisdo deixou de se manifestar quanto ao sobrestamento com base no RE 611.505, vinculado ao tema 482 de repercussdo geral, que trata da incidéncia de contribui¢do previdenciaria incidente

sobre os valores pagos aos empregados nos quinze dias que antecedema concessdo do auxilio acidente/doenga.
Decido.

Em conformidade com os mais recentes pronunciamentos do STF, o RE n® 593.068, tema 163 de repercussdo geral, cuida exclusivamente da contribuigio previdenciaria afeta a servidor publico federal, ndo

conpreendendo os empregados celetistas.

Vertfica-se, no entanto, que remanesce fndamento para sobrestamento do feito com base no RE 1’ 576.967, comrepercussio geral reconhecida (tema 72) e ainda pendente de julgamento.
Ante o exposto, em virtude da reconsiderag@o, mantenho o sobrestamento do feito, unicamente com base no RE n° 576.967 (temm 72), prejudicados os embargos declaratorios.

Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001962-31.2013.4.03.6128/SP

\ [ 0136128001962 9/5P

[RELATOR | : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

[APELANTE | : |ALTRADE COM/ E REPRESENTACOES LTDA
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IADVOGADO : [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
. [SP182696 THIAGO CERAVOLO LAGUNA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO :|SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) :  |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ> SP
No. ORIG. :100019623120134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela Unido Federal de decisdo que manteve o sobrestamento do feito até o julgamento final dos Recursos Extraordinarios n°s 576.967 e 593.068, vinculados, respectivamente,
aos temas 11’s 72 e 163 de repercussdo geral.

Alega a embargante que a decisdo deixou de se manifestar quanto ao sobrestamento com base no RE 611.505, vinculado ao tema 482 de repercussdo geral, que trata da incidéncia de contribui¢do previdenciaria incidente
sobre os valores pagos aos empregados nos quinze dias que antecedema concessdo do auxilio acidente/doenga.

Quanto a esse tema, a decisdo do STF que ndo reconheceu sua repercussio geral ainda ndo transitou em julgado e ainda pende a analise de embargos declaratorios com possibilidade de atribuicio de efeitos modificativos.
Decido.

Em conformidade com os mais recentes pronunciamentos do STF, o RE n° 593.068, tema 163 de repercussdo geral, cuida exclusivamente da contribuicdo previdencidria afeta a servidor publico federal, ndo
compreendendo os empregados celetistas.

Verifica-se, no entanto, que remanesce fundamento para sobrestamento do feito combase no RE n° 576.967, comrepercussao geral reconhecida (tema 72) e ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, em virtude da reconsideragio, mantenho o sobrestamento do feito, unicamente combase no RE n° 576.967 (tema 72), prejudicados os embargos declaratorios.

Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0023219-65.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.023219-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |WURTH DO BRASIL PECAS DE FIXACAO LTDA

IADVOGADO : |SP078507 ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :00232196520144036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Fls. 513/517: cuida-se de requerimento do contribuinte para o prosseguimento do feito, ao argumento de que a tese defendida em seu recurso extraordinério difere da que ¢ objeto do RE n° 878.313, vinculado ao tema de
repercussdo geral n° 846.

Sustenta, em sintese, que seu recurso questiona a cobranga da contribuigo social instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar 110/2001, incidente sobre os valores vinculados ao FGTS nas demissdes imotivadas, a partir
do momento em que se tornou eficaz a Emenda Constitucional n® 33/2001, que deu nova redagdo ao artigo 149, § 2°, 111, a, da Lei Maior, restringindo a possibilidade de criagdo de contribuigdes sociais gerais e de
intervencio no dominio econdmico, especialmente no que se refere as bases de calculo admitidas como validas pela Lei Complementar n° 110/2001, para a incidéncia dessas exagdes.

Alega que tais argumentos ainda niio foram apreciados pelo STF e requer a admissdo do recurso com base no artigo 1.030, IV, bemcomo 1037, §§ 9° e 10, III, e § 12, do CPC, especialmente considerando que coma
mencionada emenda a Lei Maior as contribuigdes sociais passarama ser incidentes apenas sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operag@o ou valor aduaneiro, o que fez com que a contribuicio do artigo 1° da Lei
Complementar 110/2001 passasse a ser ilegitima.

Intimada, a Unidio Federal nio apresentou resposta.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal j& se manifestou em decisdes monocréticas no sentido de que, a despeito da tese invocada pelo contribuinte, que postula a inconstitucionalidade superveniente da Lei Complementar 110/2001,
emrazio da promulgagio da Emenda Constitucional 33/2001, o feito deve ser sobrestado com fulcro no RE n° 878.313 (tema 846), conforme se verifica a seguir:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO FGTS. LEI COMPLEMENTAR 110/2001. CONTROVERSIA SOBRE A EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO DESTINADO A UMA
FINALIDADE JA EXAURIDA. MATERIA QUE AGUARDA EXAME SOB O ENFOQUE DA REPERCUSSAO GERAL. TEMA 846. RE 878.313. CONTRIBUICAO AO FGTS. LC 110/2001. BASE DE
CALCULO_COMBATIBILIDADE COM O ART. 149, §2° 1l A DA CF (INCLU/DO PELA EC 33/2001). BASES ECONOMICAS DAS CONTRIBUICOES SOCIAIS E DE INTERVENCAO NO DOMINIO
[ECONOMICO. MATERIA QUE AGUARDA EXAME SOB O ENFOQUE DA REPERCUSSAO GERAL. TEMA325. RE 603.624. DEVOLUGCAO DO FEITO A ORIGEM (ARTIGO 328, PARAGRAFO UNICO,
DO RISTF). DECISAO: As matérias versadas no recurso extraordindrio sdo objeto de exame por esta Corte na sistemdtica da repercussdo geral (Tema 846, RE 878.313, Rel. Min. Marco Aurélio, Tema 325,
RE 603.624, Rel. Min. Rosa Weber). Ex positis, com fundamento no artigo 328, pardgrafo inico, do RISTF (na redagdo da Emendla Regi 121/2007), determino a DEVOLUCAO do feito & origem.
Publique-se. Brasilia, 25 de maio de 2016. Ministro LUIZ FUX Relator Documento assinado digitalmente

(RE 863372, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 25/05/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-110 DIVULG 30/05/2016 PUBLIC 31/05/2016)

DESPACHO A recorrente insurge-se contra a cobranga da contribuicdo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01 com base: (i) na inconstitucionalidade superveniente do aludido tributo, em
face do exaurimento da finalidade a ele subjacente; e (ii) na taxatividade do rol de bases econémicas do artigo 149, § 2°, da Constitui¢do Federal, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01. Foi
reconhecida a repercussdo geral da discussdo acerca da constitucionalidade da referida contribuicdo social, considerando o exaurimento de sua finalidade, no RE n° 878.313, de relatoria do Ministro Marco
Aurélio. Transcrevo a ementa: "CONTRIBUICAO SOCIAL - ARTIGO 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001 - FINALIDADE EXAURIDA - ARTIGOS 149 E 154, INCISO I, DA CARTA DE 1988 -
ARGUIGCAO DE INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - RECURSO EXTRAORDINARIO - REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA. Possui repercussdo geral a controvérsia relativa a saber se,
constatado o exaurimento do objetivo - custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - em razdo do qual foi instituida a contribuicdo social versada no
artigo 1°da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001, deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o produto da arrecadagéo seja destinado a fim
diverso do original.” (RE 878313 RG, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, julgado em 03/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-188 DIVULG 21-09-2015 PUBLIC 22-09-2015 ). Determino o
sobrestamento do feito até o julgamento final do RE n° 878.313. Aguarde-se na secretaria. Publique-se. Brasilia, 05 de novembro de 2015 Ministra Rosa Weber Relatora

(RE 903528, Relator(a): Min. ROSA WEBER, julgado em 05/11/2015, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-243 DIVULG 01/12/2015 PUBLIC 02/12/2015)

Também nesse sentido as decisdes no RE 908.403/RS, Relatora a Ministra Carmen Liicia e nos REs 908.804 Ed/RS e 906.143ED/RS, ambos de relatoria do Ministro Marco Aurélio.
Ante 0 exposto, mantenho o sobrestamento do feito.
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 52898/2017

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELAGAO CIVEL N° 0001962-23.2011.4.03.6121/SP
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[ [2011.61.21.001962-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE :  |CODEME ENGENHARIA S/A
IADVOGADO : [MG082242 CLAUDIA FERRAZ DE MOURA
: |SP249814 RUBENS SILVEIRA NETO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :100019622320114036121 2 Vr TAUBATE/SP
DESPACHO
Vistos.

1. Els. 671/672 v - As providéncias que vém sendo adotadas pela Unido Federal (Fazenda Nacional), no sentido de dar cumprimento & determinagio judicial emanada, e os motivos por ela elencados, justificama
concessdo do prazo suplementar de 60 (sessenta) dias, razio pela qual defiro o pleito formulado.

2. Vencido o prazo, conclusos.

Intimemse.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023959-63.2009.4.03.0000/SP

[ [2009.03.00.023959-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : [SIMAO FILHO DAGMAR SIMAO E TOLEDO RIDOLFO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO . [SP165100 LIGIA MARIA SILVA POMPEU SIMAO
: [SP218444 JOAO CARLOS SILVA POMPEU SIMAO
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : |2008.61.82.023411-4 9F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Cuida-se de recursos (extraordinrio e especial) manejados pelo CONTRIBUINTE em face de acérddo proferido em julgamento de agravo de instrumento.
Em consulta ao sistema de acompanhamento processual verifico que foi proferida a seguinte decisdo no feito executivo fiscal de origenm:

"1) FI. 278 - Diante da i do da parte exeq , determino a liberagdo dos valores bloqueados as fls. 245/246. 2) Tendo em vista a noticia de parcelamento do débito exequendo, suspendo o curso do
presente feito. 3) Aguarde-se provocagdo no arquivo sobrestado.” (destaquei)

Tratando-se de informagdo findamental. INTIME-SE a recorrente para que se manifeste, de forma justificada, no prazo de dez dias, sobre seu interesse no prosseguimento do agravo.
Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 52901/2017

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0039184-26.2009.4.03.0000/SP

| ]2009.03.00.039184-1/SP

AGRAVANTE : [ICAC IND/ ECOM/ IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO : [SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : [IUIZO DE DIREITO DO SAF DE POA SP

No. ORIG. : [04.00.00412-9 A Vr POA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituigdo Federal, contra acordao proferido por orgio fracionario desta Corte emjulgamento de agravo
de instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violagio aos artigos 535, 601 e 620 do CPC/73 e 108, 112, 156 ¢ 174 do CTN.

Decido.

No caso emcomento, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal origindrio que rejeitou a excegdo de pré-executividade com imposigéo de multa nos termos do art. 601 do
CPC/73. O acérdio hostilizado fundamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica e, principalmente nas circunstancias peculiares do caso concreto.
Dessa formm, ndo se confinde omissdo ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao hostilizado enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito e & pretensdo das partes, hipétese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73. Nesse sentido, destaco:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 05/10/2017  72/726



AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. AGAO DE ARBITRAMENTO C/C COBRANGA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, ndo hd violacdo do art. 535 do CPC nos casos em que o acérddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos
controvertidos que foram postos d apreciacdo da Corte de origem, examinando as questées cruciais ao resultado do julgamento.

2. Orecurso especial é inviavel, por aplicagdo do enunciado n. 7 da Siimula do STJ, quando as alegagdes em que se funda a pretensdo recursal colidem com os pressupostos fdticos assentados no acordéo
recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fi
4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

7 7,

s da deciséo 1 agravada, deve ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

No mais, verifica-se que o colegiado desta Corte nfio negou a possibilidade do direito alegado, no entanto da analise detida das circunstancias peculiares do caso concreto o indeferiu, ao fundamento da insuficiéncia das
provas apresentadas nos autos.

O debate tal como posto no caso em comento invariavelmente esbarra na Stmula 7 do STJ que veda o reexame de provas naquela Corte. Porquanto se a decisdo impugnada consignou que as provas constantes dos autos
sdo insuficientes a comprovar o direito alegado a findamentar a rejeicdo a excegdo de pré-executividade, para se chegar a conclusdo emsentido contrario implica em revolvimento de matéria fatica. Nesse sentido ¢ o
entendimento do Superior Tribunal de Justiga. Confira:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM DE QUE AS PROVAS SAO INSUFICIENTES. SUMULA N° 7/STJ.

1. E cabivel a excecdo de pré-executividade, em execucdo fiscal, relativamente és questoes de ordem piiblica, dés que verificavel de plano a nulidade argiiida & uz de prova pré-constituida, vedada, em
conseqiiéncia, a dilagdo probatdria.

2. Compete as instancias ordindrias o exame da suficiéncia da prova que embasa a excegdo de pré-executividade, assim ndo reconhecida no acorddo impugnado, sendo vedado a este Superior Tribunal de
Justica proceder a tal andlise em sede de recurso especial, uma vez que conduz necessariamente ao reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, medida inexeqiiivel na via da instdncia especial, a luz do
enunciado n° 7 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no Ag 1014366/PR, Rel. Ministro HIMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 18/08/2008)

No tocante a imposi¢ao de multa, da mesma forma o debate ira incidir no impedimento da Stimula 7 do STJ, como visto acima. Porquanto consignando esta Corte que estdo presentes os requisitos a ensejar a imposicao da
multa, rever tal entendimento implicara em revolvimento de provas. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA JUSTIGA. APLICAGAO DA MULTA. AFASTAMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem firmou o entendimento de que o agravante, injustificadamente, resistiu ao cumprimento das ordens judiciais, deixando de apresentar extratos bancdarios ou informagdo da inexisténcia
da conta no periodo discutido na agdo, configurando o ato atentatdrio a dignidade da Justica previsto no art. 600, I1I, do CPC.

2. Perquirir a efetiva ocorréncia ou ndo, para o fim de afastar a multa aplicada com base no art. 601 do CPC, demandaria, na hipotese dos autos, o revolvimento do material fiitico-
defeso em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 765.650/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 10/12/2015)

Por fim, também ndio cabe o recurso combase no permissivo do artigo 103, 111, "c", da CR/88, pois as circunstancias do caso concreto apontam para a incidéncia da Stmula 7/STJ que impede o cotejo analitico entre o
acorddo recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, bem como ndo basta a simples mengao de acoérddos em sentido contrario. Confira-se, no particular:

robatorio, o que é

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE DILACAQO PROBATORIA, EM SEDE DE EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L Na forma da jurisprudéncia, "a excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatdria. (Sumula 393/STJ)" (STJ,
AgRg no AREsp 488.151/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/05/2014).

baseadas em fatos, provas e circunstincias especificas de cada processo" (STJ AgRg no AREsp 16.879/SP, Rel. Ministro HUWERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/04/2012).
1V. Agravo Regimental improvido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 796.110/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 09/03/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017146-83.2010.4.03.0000/SP

[ [2010.03.00.017146-6/SP

IAGRAVANTE : |TONCI FRANCISCO MLADENIC ORDONEZ
IADVOGADO : |SP099663 FABIO BOCCIA FRANCISCO e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO :|SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |STEPOVER CONFECCOES LTDA e outro(a)
: |[ROSEMARY GARCIA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. :[00090890420004036119 3 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordo proferido nestes autos.
Vistos.
Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente ndo recolheu o valor integral.

Decido.
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A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢io do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL. RECURSO EXTRAORDINARIO DESERTO. DEVER DE COMPROVAGAO DO PREPARO NO
MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. ART. 59 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DA
COMPETENCIA DE TRIBUNAL DIVERSO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 804510 AgR, Relator(a): Min. CARMEN
LUCIA, Segunda Turm, julgado em22/04/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)

Diante da auséncia de cumprimento da determinagio, o recurso interposto esta deserto.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 22 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017710-62.2010.4.03.0000/SP

[ ]2010.03.00.017710-9/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : [NEGMA ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
ADVOGADO . |SP129279 ENOS DA SILVA ALVES ¢ outro(a)

. |SP154016 RENATO SODERO UNGARETTI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [00499188520074036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, I1I, "a" e "c" da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 267 do CPC/73 e 150, 156 e 174 do CTN.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal origindrio para reconhecer a impossibilidade de anélise da matéria arguida ante a necessidade de dilagdo probatdria.
Sobre a questdo em debate destaco o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGCAO. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. CABIMENTQ DA EXCECAQ DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. DILACAQ PROBATORIA. SUMULA 393 (STJ). PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Néo havendo no acorddo recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2.E ”maa’mtsstvel recurso especlal quanto a questao que, a despelto da oposzgao de embargos declamtorms néo. fm apreciada pelo Irtlmnal a quo" (Symula 21 I/STJ)

4 Agravo regimental ndo provido. (destaquet)
(AgRg no REsp 1562100/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 09/12/2015)

Da andlise das provas dos autos o acérddo impugnado consignou que:

"Neste aspecto, ante a suspensdo da exigibilidade da exagdo o fisco esteve impedido de proceder na cobranga do tributo, fazendo-se imprescindivel a andlise do procedimento administrativo para fins de
verificagdo dos periodos apontados e da possivel inércia da Fazenda Puiblica em exigir o débito fiscal. Assim, em que pese cognoscivel de oficio, a andlise da decadéncia na espécie pressupoe andlise de
documentos e do periodo de vigéncia das causas suspensivas, pelo que se afasta seu reconhecimento pelo juizo de 1° grau.” (destaquei)

Dessa forma, rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatdrio. Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo
do m¥érito da causa, encontrando dbice, portanto, na Stmmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO CABIMENTO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. CONCLUSAO DO TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Este Superior Tribunal de Justica possui dimento pacificado, ¢ b iado na Sumula 393, de que a excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias
conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatoria.

2. Entretanto, a alteracdo da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, no sentido da inadmissdo da excecdo de pré-executividade, em razdo da necessidade de utilizacdo de cognicio mais abrangente,
abarcando a producdo de provas, demandaria novo exame do acervo fitico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme a Stimula 7/STJ.
3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 855.843/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016)

Por fim, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, pois as circunstancias do caso concreto apontam para a incidéncia da Sumula 7/STJ que impede o cotejo analitico
entre o acorddo recorrido e o caso paradigi retratado no recurso, bem como nfo basta a simples mengdo de acordaos em ssentido contrario. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE LIQUIDACAO DE SENTENGA. ELABORACAO DOS CALCULOS. DOCUMENTO EM PODER DO DEVEDOR. RECUSA INJUSTIFICADA. ART. 475-B, § 2°, DO
CPC/1973. NECESSIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

()

3. Decidlir de forma contrdria ao que ficou expressamente consignado no acérddo recorrido, a fim de chegar a conclusdo de que o documento requisitado é prescindivel, implica revolvimento do conjunto
Jfatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Siimula 7 do STJ. Precedente: AgRg no AREsp 497.618/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 13/12/2016, DJe
03/02/201 7.

solugw d causa.
5. Recurso Especial néo conhecido. (destaquei)
(REsp 1659593/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
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Int.
Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017710-62.2010.4.03.0000/SP

[ ]2010.03.00.017710-9/SP

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) INEGMA ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
ADVOGADO SP129279 ENOS DA SILVA ALVES ¢ outro(a)

SP154016 RENATO SODERO UNGARETTI
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 00499188520074036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 102, III, "a" da Constituicio Federal, contra acérdio proferido por érgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo

de instrumento. Alega a recorrente, emsuma, violagao aos artigos 5°, 146 e 150 da Constituigdo Federal
Decido.

No caso dos autos, discute-se o cabimento da excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente no feito originario. O acorddo se fndamentou na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, bem como na andlise
das peculiaridades do caso concreto. Destaca-se, por oportuno que a solugdo da controvérsia decorreu exclusivamente do exame da legislagéo infraconstitucional.
Para possibilitar o manejo do recurso extraordinario, ¢ necessario que a decisdo recorrida se pronuncie expressamente sobre o dispositivo da Carta Magna que a recorrente entende ter sido violado. O Supremo Tribunal
Federal ndo admite o prequestionamento implicito da matéria constitucional. Verifico que os dispositivos constitucionais mencionados nfo foram abordados na decisdo impugnada. Outrossim, destaca-se que a recorrente

ndo manejou os embargos de declaragdo para suprir tal omissdo.

Dessa forma, o recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Ocorre que o acérddo hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais
invocados neste recurso. Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado nas Stumuilas 282 e 356/STF, in verbis:

Stimula 282: "'E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Stimula 356: " O ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Assim é o entendimento da Corte Suprena:

[EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - ALEGADA VIOLAGAO A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUICAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
EXPLICITO DA MATERIA CONSTITUCIONAL - APELO EXTREMO DEDUZIDO TAMBEM COM FUNDAMENTO EM SUPOSTA OFENSA AO ART. 97 DA CONSTITUIGCAO - ACORDAO QUE NAO
DECLAROU A INCONSTITUCIONALIDADE DE QUALQUER ATO ESTATAL - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC/I5, ART. 85, § 11) - NAO
DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENAGAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI

N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. (destaquei)

(ARE 977661 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 28/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-244 DIVULG 17-11-2016 PUBLIC 18-11-2016)

Ainda que assimndo fosse, o debate dos autos ¢ de cunho infraconstitucional, de forma que a ofensa a dispositivo constitucional se houvesse, seria de forma indireta ou reflexa, o que ndo enseja o manejo do recurso

extraordinario.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.
Int.

Sao Paulo, 29 de setermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020684-48.2010.4.03.9999/SP

| ]2010.03.99.020684-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE TERG TEX IND/ TEXTIL LTDA
IADVOGADO SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE COTIA SP
No. ORIG. 07.00.01490-3 1 Vr COTIA/SP
DESPACHO

Nos termos do pedido de fls. 1.093/1.094 e manifestacio favoravel da Unido (fls. 1.126), homologo o pedido de desisténcia parcial do agravo interposto pelo contribuinte apenas emrelagio aos débitos insertos nas CDA

n° 80.7.03.023189-03, 80.2.98.037416-01 e 80.2.03.020773-57, com fimdamento no artigo 998 do Novo Cédigo de Processo Civil

O pleito de homologagao da rentincia ao direito em que se funda a agdo, emrazio da adesdo a programa de parcelamento fiscal, e respectiva extingdo do feito, devem ser realizados e decididos no juizo de origem

Cunpra-se o disposto no artigo 1.042, § 4°, do novo CPC.

Int.

Sao Paulo, 28 de setermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020430-65.2011.4.03.0000/SP

[ ]2011.03.00.020430-0/SP

AGRAVANTE : [1Z2Z0 MOTORS COM/ E REPRESENTACAO DE VEICULOS
ADVOGADO : |SP065630 VANIA FELTRIN ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : [PAULO 1270 NETO
: [HDSP COM/ DE VEICULOS LTDA
ADVOGADO . |SP124275 CLAUDIA RUFATO MILANEZ ¢ outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [00725955120034036182 7F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "c" da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento. Alega a recorrente, emsuma, violagdo aos artigos 156 e 174 do CTN.

Decido.

No caso dos autos, discute-se a ocorréncia da prescrigao do crédito tributério. O acérdéo hostilizado afastou a ocorréncia da prescrigdo ao findamento da aplicabilidade da Stmula 106 do STJ ao caso concreto.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luz da Stimula 106 do STJ, encontramt-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de
Justica, que analisou as matérias com diversos enfoques, em julgamentos submetidos a sistemmtica dos recursos repetitivos. No julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP, tema 383, o C. STJ consolidou o entendimento quanto
ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescrigdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o despacho que a ordena. Emambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgo retroagema data do ajuizamento da a¢io, desde que a demora na pritica do ato niio seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO
COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAODE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO
O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARAGAO.

1. O prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio conta-se da data estipulada como vencimento para o pagamento da obrigagdo tributdria
declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da exagéo devida, néo restou
adimplida a obrigagdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Segdo:
EREsp 658.138/PR, Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/ Acérddo Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, julgado em 28.11.2007, DJ
07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005).

2. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributdrio, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cédigo Tributdrio Nacional, verbis: "Art. 174. A agéo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco
anos, contados da data da sua constituigéo definitiva. Paragrafo vinico. A prescrigdo se interrompe: I - pela citagdo pessoal feita ao devedor:; I - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal;
(Redagdo dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicial; Il - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor; 1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em
reconhecimento do débito pelo devedor.”

3. A constituido definitiva do crédito tributdrio, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio.

4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais - DCTF, de Guia de Informagéo e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragéo dessa natureza prevista em lei (dever instrumental
adstrito aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo), é modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando a Fazenda Puiblica de qualquer outra providéncia conducente a formalizagdo do valor
declarado (Precedente da Primeira Segdo submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008).

5. O aludido entendimento jurisprudencial culminou na edi¢ao da Simula 436/STJ, verbis: "A entrega de declaragdo pelo contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributdrio, dispensada
qualquer outra providéncia por parte do Fisco."

6. Consequentemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio declarado, mas néo pago, é a data do vencimento da obrigagdo tributdria
expressamente reconhecida.

7. In casu: (i) cuida-se de créditos tributdrios atinentes a IRPJ (tributo sujeito a langamento por homologagdo) do ano-base de 1996, calculado com base no lucro presumido da pessoa juridica; (i) o
contribuinte apresentou declaragéo de rendimentos em 30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no ano anterior; e (iii) a agdo executiva fiscal foi proposta em 05.03.2002.

8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente da forma de tributagdo (lucro real, presumido ou arbitrado), é devido mensalmente, a medida em que os lucros forem auferidos
(Lei 8.541/92 e Regulamento do Imposto de Renda vigente a época - Decreto 1.041/94).

9. De acordo com a Lei 8.981/95, as pessoas juridicas, para fins de imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o ultimo dia iitil do més de marco, declaragdo de rendimentos d ando os 1
auferidos no ano-calenddrio anterior (artigo 56).

10. Assim sendo, néo procede a argumentagdo da empresa, no sentido de que: (i) "a declaragdo de rendimentos ano-base de 1996 é entregue no ano de 1996, em cada més que se realiza o pagamento, e néo
em 1997"; e (ii) "o que é entregue no ano seguinte, no caso, 1997, é a Declaragdo de Ajuste Anual, que néo tem efeitos juridicos para fins de inicio da contagem do prazo seja decadencial, seja prescricional”,
sendo certo que "o Ajuste Anual somente tem a fungdo de apurar crédito ou débito em relagdo ao Fisco." (fls. e-STJ 75/76).

11. Vislumbra-se, portanto, peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declaragdo de rendimentos entregue no final de abril de 1997 versa sobre tributo que jd deveria ter sido pago no ano-calendario
anterior, inexistindo obrigagdo legal de declaragdo prévia a cada més de recolhimento, consoante se depreende do seguinte excerto do acorddo regional: " Assim, conforme se extrai dos autos, a formalizagdo
dos créditos tributdrios em questdo se deu com a entrega da Declaragdo de Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos, néo procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com
vencimentos ocorridos entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)."

12. Consequentemente, o prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial da exagéo declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentagdo do aludido documento, vale dizer, em
30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, ndo se revelando prescritos os créditos tributarios na época em que ajuizada a agdo (05.03.2002).

13. Outrossim, o exercicio do direito de acdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o
fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a
citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I do paragra/o unico, do artigo 174 do CTN).

14.0 Codex Processual, no i

Itado:

executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgéo do prazo de prescrigio e faz que
a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito
de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrup¢do da prescrido retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da
propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescrigdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agéo, cujo
prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de
agdo, é desqualificado pelo exercicio da agéo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescricdo." (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ""Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributdrio”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs. 232/233)

16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo
unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar, néo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo
Judicidgrio” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agéo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o pre i 0 da execugdo fiscal. Acordio submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (destaquei)

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Ademais, verificar se houve ou nfo desidia da exequente por demora na citagio do devedor requer revolvimento de conteudo fatico-probatorio, conforme consignado pelo representativo de controvérsia REsp
1.102.431/RJ - TEMA 179, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXEC UCAOF]SCAL PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO
DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apds o decurso de determinado tempo sem promogado da parte interessada pela via da prescrigéo, impondo seguranga juridica aos litigantes, uma vez que
a prescrigdo indefinida afronta os principios informadores do sistema tributdrio.

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho
judicidrio. Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009;
REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
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TURMA ]ulgado em 22/04/2008 DJe 08/05/2008)
3. I

recurso especial, ante o dtsgosto na Stumula 07/STJ.
5. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a instancia de origem para prosseguimento do executivo fiscal, nos termos da fundamentagéo expendida. Acorddo submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (destaquei)
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Por fim, maior debate sobre as circunstancias peculiares do caso concreto requer necessariamente revolvimento de matéria fatica, sendo inviavel nessa fase processual pelo 6bice da Stmula 7 do STJ, como ja mencionada
acima.
Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante ao debate resolvido por recursos repetitivos, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Novo Cédigo de Processo Civil e nas demais questdes NAO O
ADMITO.
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036164-22.2012.4.03.0000/SP

[ ]2012.03.00.036164-1/SP

AGRAVANTE : |MPL BAURU CORRETORA DE SEGUROS LTDA

ADVOGADO : |SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)
AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

No. ORIG. :100034291320104036108 2 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituigdo Federal, contra acordao proferido por orgio fracionario desta Corte emjulgamento de agravo
de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagio aos artigos 174 do CTN e 5° da Lei 9.964/00.

Decido.

No caso dos autos, discute-se a ocorréncia da prescrigio do crédito exequendo.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a iz da Stmula 106 do STJ, encontrantse pacificadas pelo C. Superior Tribunal de
Justica, que analisou as matérias com diversos enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica dos recursos repetitivos. No julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP, tema 383, o C. STJ consolidou o entendimento quanto
ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o despacho que a ordena. Em ambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. Ficou consolidado o entendimento que:

"O prazo prescricional quinguenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio conta-se da data estipulada como vencimento para o pagamento da obrigagdo tributdria
declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da exagdo devida, néo restou
adimplida a obrigagdo principal (p 0 antecipado), nem sobrevei i das causas ivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional.” (destaquei)

Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO
COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAC/TO CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZA CA~O
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARAGAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGAGAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO
O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARAGAO.

()

13. Qutrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o
fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a
citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo wnico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citacdo, retroage a data da propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apos as alteracées promovidas
pela Lei Compl 118/2005, conduz ao dil de que 0 marco interruptivo ati a prolacio do de ho que ordena a citacdo do do retroage a data do ajui; do feito
executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrigdo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impde a interrupedo do prazo de prescricdo e faz que
a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito
de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cédigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da
propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescrigdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agéo, cujo
prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de
agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescricdo." (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ""Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributdrio”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs. 232/233)

16. Destarte, a propositura da agéo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo
unico, do CTN.

17. Qutrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar, néo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo
Judicidrio" (artigo 219, § 2%, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragao de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o pre i 0 da execugdo fiscal. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (destaquei)

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

No caso concreto, restou consignado que o prazo prescricional foi interrompido emrazio da adesdo ao parcelamento. E ¢ integralmente restituido apds o rompimento do acordo. Entendimento em plena harmonia coma
jurisprudéncia da Corte Superior confira:

PROCESSO CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. PROVA DO PARCELAMENTO.
VERIFICAGAO. REEXAME DE PROVA. OBICE DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o pedido de parcelamento do débito tributdrio interrompe a prescricdo nos termos do art. 174, V, do CTN.

2. Infirmar as premissas faticas adotadas pela origem, notadamente no ponto em que concluiu nédo haver comprovagdo de que o crédito exequendo teria sido objeto do parcelamento, demandaria reexame do
acervo fdtico-probatdrio constante nos autos. Incidéncia, pois, do dbice elencado no enunciado da Siimula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido. (destaquei)

(Aglnt no REsp 1594357/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 12/08/2016)

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAORECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO. REQUISITOS DA CDA. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Em virtude do nitido carcter infringente, com fundamento no principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes Embargos como Agravo Regimental.

2. Na hipétese em exame, o Tribunal de origem consignou que, "tendo ocorrido a adesdo da executada a parcelamento, foi inter ido o prazo prescricional e esse passou a contar por inteiro ao fim do
parcelamento. Tendo em conta que a rescisdo do parcelamento ocorreu em 10/11/09, a execugdo fiscal foi ajuizada em 10/11/11 (ja na vigéncia da LC 118/2005), o curso do prazo prescricional foi
interrompido com o despacho que determinou a citagdo, em 14/12/11. Destarte, ndo hd a ocorréncia de prescrigdo quanto aos débitos posteriores a 07/1998."
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3. O acolhimento do recurso, tanto no que diz respeito a prescricdo, quanto no que diz respeito aos requisitos especificos da CDA, implicam reexame do contexto fdtico-probatdrio, o que ndo se admite ante o
Obice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

4. Embargos de Declaragdo recebidos como Agravo Regimental, ao qual se nega provimento. (destaquei)

(EDcl no AREsp 518.680/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2014, DJe 10/10/2014)

Ademais, maior debate sobre as circunstancias peculiares do caso concreto requer necessariamente revolvimento de matéria fatica, sendo inviavel nessa fase processual pelo 6bice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame
de provas naquela Corte.

Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula 1° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante aos debates resolvidos por recursos repetitivos, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Novo Cédigo de Processo Civil e, nas denmis questdes NAO
O ADMITO.

Int.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0041262-61.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.041262-3/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [LUCIA MARIA ROSA

/ADVOGADO : [SP297870 RODRIGO DE LIMA GUERREIRO BORGHI
INTERESSADO(A) : [LUCIA MARIA ROSA DE MELO

CODINOME : [LUCIA MARIA ROSA

No. ORIG. : [02.00.00023-9 A Vr ATIBAIA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 1T do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgiio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0013215-22.2012.4.03.6105/SP

[ [2012.61.05.013215-8/SP

IAPELANTE : |CARLOS ALEXANDRE CARVALHO SILVA
IADVOGADO : |SP198486 JULIANO COUTO MACEDO e outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Educacao Fisica da 4* Regiao CREF4SP
ADVOGADO : [SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES e outro(a)
No. ORIG. :[00132152220124036105 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 1T do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".
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Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicio de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientag3o firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0002491-54.2012.4.03.6138/SP

[ [p012.6138.002491-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [JONATHAN HENRIQUE DE PAULA e outros(as)

: [JESSICA ALVES DE PAULA

RENATO JOSE DE PAULA

: |MARINEILE DA SILVA DE PAULA
IADVOGADO : |SP136272 WASHINGTON ROCHA DE CARVALHO e outro(a)
INTERESSADO(A) . |RETIFICA UNIVERSAL LTDA
No. ORIG. :100024915420124036138 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgiio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0004968-18.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.004968-5/SP

PARTE AUTORA : JGRANJA ALVORADA DE LOUVEIRA LTDA
ADVOGADO : |SP154134 RODRIGO DE PAULA BLEY

PARTE RE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. - [00049681820134036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stnuila 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.
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Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005499-77.2013.4.03.6114/SP

| ]2013.61.14.005499-2/SP

IAPELANTE :  |ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA SPDM
IADVOGADO : |SP107421 LIDIA VALERIO MARZAGAO e outro(a)

APELANTE : |Prefeitura Municipal de Sao Bernardo do Campo SP

IADVOGADO : |SP301897 RICARDO SAHARA e outro(a)

APELANTE :  |Fazenda do Estado de Sao Paulo

PROCURADOR :|SP329893B GABRIEL DA SILVEIRA MENDES

APELANTE : |Uniao Federal

IADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) : |MARLENE SOUZA DE GOIS SILVA - prioridade

IADVOGADO : |SP237129 MARIANA LEITE DE ARAUJO e outro(a)

PARTE RE : |Estado de Sao Paulo

ADVOGADO : [SP329893B GABRIEL DA SILVEIRA MENDES ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. :[00054997720134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 1T do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgiio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006338-36.2013.4.03.6136/SP

[ [2013.61.36.006338-6/SP

APELANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : [SP159088 PAULO FERNANDO BISELLI e outro(a)
APELADO(A) : |SAO DOMINGOS SAUDE ASSISTENCIA MEDICA S/C LTDA
ADVOGADO : [SP149927 JULIO FERRAZ CEZARE ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CATANDUVA >36"SSJ>SP
No. ORIG. :|00063383620134036136 1 Vr CATANDUVA/SP

DECISAO

Vistos.
Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.
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O inciso 11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou tltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicao de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientag3o firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017495-47.2014.4.03.0000/SP

[ ]2014.03.00.017495-3/SP

AGRAVANTE :  [MERCEARIA SANTA RITA DE ITU LTDA

ADVOGADO : [SP265492 RONALDO APARECIDO FABRICIO

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM . [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ITU SP

No. ORIG. :|00171345620038260286 A Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituigdo Federal, contra acordao proferido por orgio fracionario desta Corte emjulgamento de agravo
de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 174 do CTN.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisao singular que rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente no feito executivo fiscal originrio, afastando-se a alegacéo de prescrigéo.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a iz da Stmula 106 do STJ, encontrantse pacificadas pelo C. Superior Tribunal de
Justica, que analisou as matérias com diversos enfoques, em julgamento submetido a sistematica dos recursos repetitivos. No julgamento do REsp 1.120.295/SP - tema 383, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao
termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Em ambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO
COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACANO CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZA CA~O
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARAGAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGAGAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO
O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARAGAO.

1. O prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio conta-se da data estipulada como vencimento para o pagamento da obrigagdo tributaria
declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da exagdo devida, néo restou
adimplida a obrigagdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Se¢do:
EREsp 658.138/PR Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/ Acordéo Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, julgado em 28.11.2007, DJ
07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005).

2. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributdrio, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cédigo Tributdrio Nacional, verbis: "Art. 174. A agéo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco
anos, contados da data da sua constituigdo definitiva. Pardgrafo vinico. A prescrigdo se interrompe: I - pela citagdo pessoal feita ao devedor; I - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal;
(Redagéo dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicial; III - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor; 1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em
reconhecimento do débito pelo devedor.”

3. A constitui¢do definitiva do crédito tributdrio, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensio de cobranga judicial do crédito tributdrio.

4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais - DCTF, de Guia de Informagéo e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza prevista em lei (dever instrumental
adstrito aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo), é modo de constituicdo do crédito tributdrio, dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia conducente a formalizagdo do valor
declarado (Precedente da Primeira Se¢do submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008).

5. O aludido entendimento jurisprudencial culminou na edi¢do da Simula 436/STJ, verbis: ""A entrega de declaragdo pelo contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributdrio, dispensada
qualquer outra providéncia por parte do Fisco."

6. Consequentemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio declarado, mas ndo pago, é a data do vencimento da obrigagdo tributdria
expressamente reconhecida.

7. In casu: (i) cuida-se de créditos tributarios atinentes a IRPJ (tributo sujeito a langamento por homologagdo) do ano-base de 1996, calculado com base no lucro presumido da pessoa juridica; (i) o
contribuinte apresentou declaragdo de rendimentos em 30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no ano anterior; e (iii) a agdo executiva fiscal foi proposta em 05.03.2002.

8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente da forma de tributagéo (lucro real, presumido ou arbitrado), é devido mensalmente, a medida em que os lucros forem auferidos
(Lei 8.541/92 e Regulamento do Imposto de Renda vigente a época - Decreto 1.041/94).

9. De acordo com a Lei 8.981/95, as pessoas juridicas, para fins de imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o iltimo dia iitil do més de marco, declaragdo de rendimentos demonstrando os resultados
auferidos no ano-calenddrio anterior (artigo 56).

10. Assim sendo, ndo procede a argumentagdo da empresa, no sentido de que: (i) "a declaragdo de rendimentos ano-base de 1996 é entregue no ano de 1996, em cada més que se realiza o pagamento, e ndo
em 1997"; e (ii) "o que é entregue no ano seguinte, no caso, 1997, é a Declaragdo de Ajuste Anual, que néo tem efeitos juridicos para fins de inicio da contagem do prazo seja decadencial, seja prescricional”,
sendo certo que "o Ajuste Anual somente tem a fungdo de apurar crédito ou débito em relagdo ao Fisco." (fls. e-STJ 75/76).

11. Vislumbra-se, portanto, peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declaragdo de rendimentos entregue no final de abril de 1997 versa sobre tributo que jd deveria ter sido pago no ano-calenddrio
anterior, inexistindo obrigagdo legal de declaragéo prévia a cada més de recolhimento, consoante se depreende do seguinte excerto do acérddo regional: "Assim, conforme se extrai dos autos, a formalizagdo
dos créditos tributarios em questdo se deu com a entrega da Declaragdo de Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos, ndo procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com
vencimentos ocorridos entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)."

12. Consequentemente, o prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial da exagdo declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentagdo do aludido documento, vale dizer, em
30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, ndo se revelando prescritos os créditos tributdrios na época em que ajuizada a agéo (05.03.2002).

13. Qutrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegacdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretacdo segundo a qual o
fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagéo do devedor (ou até a data em que se der a
citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

4.0 Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, evtabelece quea znterruggao da grescrtgao, pela atagaa, retroage a data da propositura da agao, 0 que, na seara trtbutartg. agas as alteracées Qramovula
lay d

executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrigio decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que
a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo hd sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito
de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrigdo retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da
propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agéo, cujo
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prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de
agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo." (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ""Decadéncia e Prescrigédo no Direito Tributdrio”, 3 ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233)

16. Destarte, a propositura da agéo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo
unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo
Judiciario” (artigo 219, § 2, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagéo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o pro: i 0 da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (destaquei)

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Novo Cédigo de Processo Civil.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0020735-15.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.020735-1/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ITANHAEM IATE CLUBE e outros(as)

(ORLANDO CALVIELLI JUNIOR

DJALMA FILOSO JUNIOR

CARLOS CELSO CARRICO

. |ARY PANIQUAR

ADVOGADO : |SP155353 FRANK WILLIAN MIRANDA LIMA|
No. ORIG. : [30018125320138260266 A Vr ITANHAEM/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tiltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stnila 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6469/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032889-65.2012.4.03.0000/MS

[ ]2012.03.00.032889-3/MS

AGRAVANTE : |COMUNIDADE INDIGENA GUARANI KAIOWA DE NU VERA
: [Fundacao Nacional do Indio FUNAI

ADVOGADO . |IVAN VIEGAS RENAUX DE ANDRADE

AGRAVADO(A) : |ACHILLES DECIAN e outro(a)
:  |LEONITA SEGATTO DECIAN

IADVOGADO : |MS005106 CICERO ALVES DA COSTA e outro(a)

PARTE RE : [Uniao Federal
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ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

PARTE RE : [SHATALIM GRAITO BENITES

ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS
No. ORIG. : [00022893420114036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte agravada em face da decisdo que admitiu o recurso extraordinario manejado pela FUNAL
DECIDO.

O recurso niio ¢ de ser conhecido.
Comefeito, ndo é cabivel agravo regimental ou interno contra a decisdo que admite recurso excepcional.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando fimdada na aplicagdo de entendimento firmado emregime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos

repetitivos, ¢ 0 agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil

Na hipotese vertente, a decis@o recorrida ndo se fundamentou em orientagdo firmada em sede de recurso representativo de controvérsia, razio pela qual a parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposicao de

recurso que ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que niio ha previsdo no Codigo de Processo Civil de interposicao de agravo legal, regimental ou interno em hipdteses como a dos

autos.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia do C. ST, "a aplicagio do principio da fingibilidade recursal pressupde
duvida objetiva a respeito do recurso a ser interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, 0 que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp 1.357.016/RS, 1* Segdo, Rel. Min. Ari

Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Cuida-se, cono ja dito, de decisdo que admitiu o recurso extraordindrio interposto pela parte contraria, o que, a uz do ordenamento processual e do Regimento Interno desta Corte, nio autoriza a impugnagdo por meio da

interposicdo de agravo interno ou regimental.
No caso emanalise, a hipotese ¢ de tipica auséncia de interesse recursal, ja que ndo ha previsdo legal ou regimental de recurso contra a admissdo de recurso excepcional.

Em verdade, a decisdo que admite recurso especial ou extraordindrio apenas confere seu transito as instdncias superiores, néo havendo, portanto, prestago jurisdicional da tutela pretendida a justificar a interposicio de

Trecursos.
Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo regimental.
Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 52798/2017

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS
00001 APELACAO CIVEL N° 0203404-24.1993.4.03.6104/SP

[ 94.03.006962-7/SP
[APELANTE . [PLAYSERVICE PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP078507 ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outros(as)
APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. . [93.02.03404-6 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO
Cumpra-se a decisdo de fls. 241, sobrestando-se o feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinrio 946.648/SC vinculado ao Tema 906.

Int.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00002 APELACAO CIVEL N° 0687969-33.1991.4.03.6100/SP

[ [07.03.085299-8/SP

APELANTE . [FUNDACAO ITAUBANCO

ADVOGADO : [SP226799A RAFAEL BARRETO BORNHAUSEN

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [91.06.87969-1 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Determino o sobrestamento do feito até decisdo do Terma de Repercussdo Geral n.° 699 (RE n.° 612.686/SC).

Int.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00003 APELACAO CIVEL N° 0605133-12.1996.4.03.6105/SP

\ [ [98.03.042505 6/5P
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APELANTE [UNIMED CAMPINAS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO SP099420 ABELARDO PINTO DE LEMOS NETO

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 96.06.05133-1 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio Federal, em face de acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisio final no RE 672.215/CE, Tema n° 536 - Incidéncia de COFINS, PIS e CSLL sobre o produto de ato cooperado ou cooperativo, que versa sobre a matéria

tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
ERECURSOS REPETITIVOS

00004 APELACAO CIVEL N° 0018906-13.2004.4.03.6100/SP

|2004.6l .00.018906-1/SP

APELANTE INFOCOOP COOPERATIVA DE PROFISSIONAIS DE PRESTACAO DE SERVICOS LTDA ¢ outro(a)
INFOCOOP SERVICOS - COOPERATIVA DE PROFISSIONAIS DE SERVICOS LTDA

ADVOGADO SP169709A CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO ¢ outro(a)

APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

Determino o sobrestamento do feito até decisdo do Tema de Repercussdo Geral n.° 536 (RE n.° 672215/CE).

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002376-25.2004.4.03.6102/SP

|2004.61 .02.002376-0/SP

[APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) WORKTIME COOPERATIVA DE PROFISSIONAIS LIBERAIS

ADVOGADO SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

DECISAO

Determino o sobrestamento do feito até decisdo do Tema de Repercussdo Geral n.° 536 (RE n.° 672215/CE).

Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006082-95.2004.4.03.6108/SP

|2004.61 .08.006082-7/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) (COOPERATIVA DE CONSUMO DOS FUNCIONARIOS DAS EMPRESAS BERTIN LTDA COOFEBER
ADVOGADO SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - §* SSJ - SP

DECISAO

Determino o sobrestamento do feito até decisdo do Tema de Repercussdo Geral n.° 536 (RE n.° 672215/CE).

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
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DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0071849-37.2005.4.03.0000/SP

| ]2005.03.00.071849-6/SP

AGRAVANTE : [JOAO GRINEBERG
ADVOGADO . [SP174861 FABIO ALIANDRO TANCREDI

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
PARTE RE : |ARTEFINAL CONSTRUTORA LTDA

ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : |2003.61.82.008099-0 13F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em que se discute, a fixagdo de honorarios advocaticios, em exce¢io de pré-

executividade, quando o sdcio é excluido do polo passivo da execugio fiscal, que nio ¢ extinta.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado da decisdo no RESP 1.358.837/SP, vinculados ao tema 961, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00008 APELACAO CIVEL N° 0012923-96.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.012923-8/SP

APELANTE : JASSOCIACAO BRASILEIRA DE ADMINISTRADORAS DE CONSORCIOS ABAC
ADVOGADO : |SP015759 RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA
: |SP206899 BRUNO FAJERSZTAIN
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, em face de acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo final no RE n° 570.122/RS, Tema n° 34 - Ampliaciio da base de calculo e majoraciio da aliquota da COFINS pela Lei n° 10.833/2003, resultante da
conversiio da Medida Proviséria n° 135/2003 ¢ no RE n° 607.642/RJ - Tema 337 - Majoragéo da aliquota de contribui¢fio para o PIS mediante medida proviséria, que versamsobre a matéria tratada nos

presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00009 APELACAO CIVEL N° 0019162-19.2005.4.03.6100/SP

| ]2005.61.00.019162-0/SP

APELANTE : [INOVA INVESTIMENTOS S/A

ADVOGADO : [SP174328 LIGIA REGINI DA SILVEIRA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte com findamento no artigo 102, inciso I1I, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal

DECIDO.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do RE 759.244/SP (Rel. Min. Roberto Barroso), vinculado ao Tema 674 de Repercussao Geral ("Aplicabilidade da imunidade referente as contribuigdes

sociais sobre as receitas decorrentes de exportagdo intermediada por empresas comerciais exportadoras - 'trading companies').
Int.

Sao0 Paulo, 03 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033450-16.1998.4.03.6100/SP

\ [ [2006.05.99.026202-3/5P

[APELANTE [ [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

|[ADVOGADO | [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) :  [Telefonica Brasil S/A
IADVOGADO : [SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES
: [SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[98.00.33450-5 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio Federal, contra acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordindrio n® 677.725/RS, vinculado ao tema n°® 554 de repercussédo geral.
Int.

Sao Paulo, 29 de setermbro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033450-16.1998.4.03.6100/SP

[ [2006.03.99.026292-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) :  [Telefonica Brasil S/A

IADVOGADO : [SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES
: [SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. :[98.00.33450-5 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, nos termos do art. 105, 111, "a" ¢ "c", da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fracionério deste Tribunal.

DECIDO.

Do compulsar dos autos, denota-se também ter sido interposto recurso extraordinario, cujo sobrestamento foi determinado até o julgamento do RE n° 677.725/RS, vinculado ao Tema 554.

Dessarte, tendo em vista a necessidade de observéncia da unicidade processual e considerando a sistermtica dos recursos repetitivos, nada ha que ser decidido emrelag@o ao presente recurso especial até que seja
definitivamente solucionada a questdo atinente ao recurso extraordinario interposto.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0052669-64.2007.4.03.0000/SP

[ [2007.03.00.052669-5/SP

IAGRAVANTE :  |PAULO FELICE LAURO
IADVOGADO : [SP081071 LUIZ CARLOS ANDREZANI

: [SP111356 HILDA AKIO MIAZATO HATTORI
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : [VESTFORTE UNIFORMES LTDA e outros(as)

. |LUCIANA FERNANDES BAPTISTA

: |JOHNNIE FERNANDES BAPTISTA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[98.05.07201-0 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescrigo para o redirecionamento da execugdo fiscal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Tema 444.
Int.

Séo Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0061722-69.2007.4.03.0000/SP

[ [2007.03.00.061722-6/SP

[AGRAVANTE . [ALEXANDRE VERRI

ADVOGADO - |SP195381 LUIS CLAUDIO YUKIO VATARI

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE . [LOGICA TELECOM LTDA

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
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No. ORIG.

: |2004.61.824057474-6 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérdio proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescricdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Terma 444.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS

00014 APELACAO CIVEL N° 0600001-03.1998.4.03.6105/SP

|2007.03A99.047941-2/SP

[APELANTE ENGEPACK EMBALAGENS SAO PAULO S/A
ADVOGADO SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 98.06.00001-3 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no Recurso Extraordindrio 592.891/SP vinculado ao tema 322 - ""Creditamento de IPI na entrada de insumos provenientes da Zona
Franca de Manaus" - matéria tratada nos presentes autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0015414-71.2008.4.03.6100/SP

|2008.6I .00.015414-3/SP

APELANTE HUMBERTO TARCISIO DE CASTRO
ADVOGADO SP139012 LAERCIO BENKO LOPES
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00154147120084036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, em face de v. acorddo de érgio fracionario desta Corte que deferiu o pleito de redirecionamento
da cobranga ao(s) socio(s)/dirigente(s), por entender existirem nos autos elementos que justificassem o redirecionamento pleiteado.

Na hipdtese, em suas razdes recursais, sustenta o recorrente que se retirou dos quadros da empresa executada anteriormente ao encerramento ilicito das atividades empresariais, razio pela qual ndo poderia ser

responsabilizado.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n® 1.377.019/SP, vinculado ao Tema 962.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0041247-24.2009.4.03.0000/SP

|2009.03.004041247-9/SP

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) DOM VITAL TRANSPORTE ULTRA RAPIDO IND/ E COM/ LTDA massa falida
ADVOGADO SP049233P MARCELO TOME e outro(a)
ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL FLAVIO MARQUES GUEIROS JUNIOR
IAGRAVADO(A) JOAO DE DEUS CARNEIRO RIBEIRO e outro(a)
LOURIVAL LUCAS CARNEIRO RIBEIRO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 94.05.18923-9 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescricdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Tema 444.

Int.
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Séo Paulo, 19 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012158-37.2010.4.03.6105/SP

[ [p010.61.05012158-9/SP

APELANTE : [TIMAC AGRO IND/ E COM/ DE FERTILIZANTES LTDA

ADVOGADO . |RS056159 FABIO LUIS DE LUCA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : oS MESMOS

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : [00121583720104036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuidamse de Recursos Extraordindrios interposto pelo Contribuinte e pela Unidio, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

O processo foi sobrestado, por etiqueta, até o julgamento dos RE n.° 576.967, 593.068 ¢ 565.160 e dos REsps n.° 1.230.957 e 1.358.281 (fl. 772-verso).
Peticionou o Contribuinte a fl. 773 informando que néo fora ntimado para apresentar contrarrazdes ao Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio.

Al 707, a Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia prestou os esclarecimentos necessarios.

Intimado, o Contribuinte ofertou contrarrazdes (fls. 779/806).

DECIDO.

A vista da informagdio de fl. 707, reconsidero a decisio de fl. 772-verso.

Passo, a seguir, ao juizo de admissibilidade recursal.

O alcance da expressao "folha de salarios" para fins de instituicdo de contribuicio social sobre o total das remuneragdes foi objeto de apreciagdo pelo STF, no julgamento do RE n.° 565.160, tendo sido o acérddo
publicado emdata de 23/08/2017.

Por ora, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado da decisdo do
Recurso Extraordinario n.° 576.967, vinculado ao tema n.” 72 de Repercussdo Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004490-60.2011.4.03.0000/SP

| ]2011.03.00.004490-4/SP

[AGRAVANTE . [GILBERTO BOTELHO DE ALMEIDA RAMALHO espolio
ADVOGADO . |SP034764 VITOR WEREBE ¢ outro(a)
REPRESENTANTE . |VALERIA DE ALMEIDA RAMALHO
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
PARTE RE . [TOPFIBER DO BRASIL LTDA ¢ outros(as)
HYGINO ANTONIO BON NETO

VELLROY ESTALEIROS DO BRASIL LTDA
: [INTERBOAT CENTER REVENDA DE BARCOS LTDA
ORIGEM :  [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00604148120044036182 7F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescricdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Terma 444.
Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00019 APELAGAO CIVEL N° 0019800-42.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.019800-5/SP

APELANTE : |WASERVICE LTDA
IADVOGADO : [SP234419 GUSTAVO BARROSO TAPARELLI
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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[ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. - [00198004220114036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuidanrse de Recursos Extraordindrios interpostos pelo Contribuinte e pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

O alcance da expressao "folha de saldrios" para fins de instituigao de contribuigo social sobre o total das remuneragdes foi objeto de apreciagio pelo STF, no julgamento do RE n.° 565.160, tendo sido o acérdao
publicado em data de 23/08/2017.

Por ora, todavia, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemitica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado da decisdo do
Recurso Extraordinzrio n.° 576.967, vinculado ao tema n.’ 72 de Repercussao Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006106-97.2011.4.03.6102/SP

[ p011.61.02.006106-6/SP

APELANTE . [RODONAVES TRANSPORTES E ENCOMENDAS LTDA e outros(as)
: |[RODONAVES TRANSPORTES E ENCOMENDAS LTDA filial

ADVOGADO ;. [SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELANTE : |RODONAVES TRANSPORTES E ENCOMENDAS LTDA filial

ADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : oS MESMOS

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : |00061069720114036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinrio n° 576.967, vinculado ao tema n° 72 de repercussdo geral.
Int.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00021 APELACAO CIVEL N° 0011791-34.2011.4.03.6119/SP

| [2011.61.19.011791-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |ANA MARCIA DE MELO

ADVOGADO : [SP178437 SILVANA ETSUKO NUMA SANTA e outro(a)

No. ORIG. : [00117913420114036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 1.797/1.814) em face de acérddo que reconheceu a incidéncia do Imposto de Renda sobre valores recebidos a titulo de juros de mora em decorréncia de
decisdo judicial proferida em reclamagao trabalhista.

As fls. 458/460, esta Vice-Presidéncia negou seguimento ao recurso, com base no paradigma REsp n° 1.227.133/RS, integrado pelo REsp r° 1.089.720/RS, bem como néio o admitiu em relagio ao pedido de condenagio
da Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios.

Irresignada, a recorrente interpds agravo ao E. Superior Tribunal de Justiga, tendo sido determinada a devolugdo dos autos a este Tribunal Regional, para observéncia do art. 1.030, III, do Codigo de Processo Civil, até o
julgamento final do REsp 1.470.443/PR, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

DECIDO.

A questdo discutida no presente recurso guarda pertinéncia coma matéria discutida no REsp n° 1.470.443 /PR, vinculado ao Tema 878 ("regra geral de incidéncia do imposto de renda sobre juros de mora, com foco nos
juros incidentes sobre beneficios previdencidrios pagos ematraso.").

Observo que "o fato de o recurso especial afetado ao rito do art. 543-C do CPC/1973 (REsp 1.470.443 /PR) se relacionar a beneficios previdenciarios pagos ematraso nio desnatura a natureza do juros decorrentes do
seu inadimplemento, que, a toda evidéncia, continuam sendo "juros de mora".

Assim, ndo restam duvidas de que a solu¢éo da controvérsia veiculada nos autos do REsp 1.470.443 /PR tera impacto imediato emtoda e qualquer questdo relacionada a incidéncia do Imposto de Renda sobre a verba
nominada "juros de mora". (AgRg o Resp 1.555.257/RS - Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO - DJE 05/05/2016)

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA. IMPOSTO DE RENDA. DESPACHO QUE DETERMINA A BAIXA DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM,
PARA AGUARDAR JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA REPETITIVA, PARA OPORTUNA APLICACAO DO ART. 543-C, §§ 7° E 8%, DO CPC/1973.
IRRECORRIBILIDADE.

1. Hipétese em que o despacho impugnado determinou a devolugdo dos autos ao Tribunal de origem, para oportuna aplicagdo do art. 543-C, §§ 7°e 8, do CPC/1973, por se encontrar pendente de
Jjulgamento, no STJ, recurso especial representativo de controvérsia repetitiva, sobre matéria tratada no recurso especial.

2. Orecurso especial afetado ao rito do art. 543-C do CPC/1973 (REsp 1.470.443 /PR) versa sobre a regra geral de incidéncia do Imposto de Renda sobre juros de mora, com foco nos juros incidentes sobre
beneficios previdencidrios pagos em atraso.

3. Tal foco - juros incidentes sobre beneficios previdencidrios pagos em atraso -, contudo, néo desnatura o cerne geral da controvérsia, qual seja, a possibilidade ou néo de incidéncia de Imposto de Renda
sobre juros de mora, situagdo que autoriza a devolugdo dos autos a origem em situagdes como a dos presentes autos, em que se discute a aplicagdo daquele tributo também sobre juros de mora decorrentes do
pagamento em atraso de verbas trabalhistas.

4. Ademais, na forma da jurisprudéncia desta Corte, ndo cabe agravo interno/regimental contra despacho que se limita a remeter os autos ao Tribunal de origem, para observancia da sistematica do art.543-
C, § 7°1I, do CPC/1973, tendo em vista que trata de ato desprovido de contetido decisorio e que ndo gera prejuizo as partes.

Precedente: AgRg no REsp 1.509.571/SE, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 20/11/2015.

5. Agravo interno néo conhecido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 05/10/2017  89/726



(Agint no REsp 1447957/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 20/09/2016) - grifei.
Ante o exposto, determino o sobrestamento dos autos até o julgamento do Recurso Especial i’ 1.470.443 /PR, vinculado ao Tema 878.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00022 APELACAO CIVEL N° 0016424-14.2012.4.03.6100/SP

[ ]2012.61.00.016424-3/SP

APELANTE : |METALOCK BRASIL LTDA

IADVOGADO : [SP154016 RENATO SODERO UNGARETTI e outro(a)

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP234221 CASSIA REGINA ANTUNES VENIER e outro(a)

No. ORIG. : [00164241420124036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 878.313, vinculado ao tema n® 846 de repercusséo geral
Int.

Sa0 Paulo, 21 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00023 APELACAO CIVEL N° 0054089-12.2012.4.03.6182/SP

[ [2012.61.82.054089-7/SP

APELANTE : [SYLAM IND/ COM/ IMP/ E EXP/ LTDA e outros(as)
ADVOGADO : [SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO
APELANTE : |[PAULO RICARDO HENDGES
. |[FABIANA SPANAZZI
ADVOGADO : |SP083948 LUIS CARLOS JUSTE
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00540891220124036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 103, inciso 11, alinea "a" da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por 6rgio fracionario desta Corte em que se discute a ocorréncia da

prescricio para o redirecionamento da execugdo fiscal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do REsp n.° 1.201.993/SP (Temma 444).

Int.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010126-36.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.010126-0/SP

IAGRAVANTE :  |AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA

IADVOGADO : [SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES

IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE : |GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA

ADVOGADO : [SP089700 JOAO LINCOLN VIOL e outro(a)

PARTE RE : [JOAQUIM PACCA JUNIOR e outros(as)

JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO

BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO

MOACIR JOAO BELTRAO BREDA
:  JUBSON UCHOA LOPES
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : [00056796620034036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescricdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.
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Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Tema 444.
Int.

Séo Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005441-19.2013.4.03.6100/SP

[ [p013.61.00.005441-7/SP

APELANTE . [BRASFANTA IND/ E COM/ LTDA e outros(as)
. |[WOW IND/ E COM/ LTDA
: [FLC IND/ ECOM/ DE PLASTICOS LTDA

ADVOGADO : [SP158817 RODRIGO GONZALEZ e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : oS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00054411920134036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuidan+-se de Recursos Extraordinrios interpostos pelo Contribuinte e pela Unido, com findamento no art. 102, 11, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

O alcance da expressdo "folha de salarios" para fins de instituigdo de contribuigéo social sobre o total das remuneragdes foi objeto de apreciagdo pelo STF, no julgamento do RE n.° 565.160, tendo sido o acorddo
publicado em data de 23/08/2017.

Por ora, todavia, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemitica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado da decisdo do
Recurso Extraordinario n.° 576.967, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intiment-se.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007131-83.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.007131-2/SP

APELANTE : [TELETECH BRASIL SERVICOS LTDA

ADVOGADO . [SP183410 JULIANO DI PIETRO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00071318320134036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 576.967, vinculado ao tema n° 72 de repercussdo geral.
Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0020019-84.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.020019-7/SP

IAPELANTE : |[FOOTHILLS IND/ E COM/ LTDA
IADVOGADO : [SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : [Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
IADVOGADO : [SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA
IAPELADO(A) : [Servico Social do Comercio SESC
IADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH
APELADO(A) : [Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : [SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
APELADO(A) : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : [SP169459 SERGIO PIRES TRANCOSO

. [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
IAPELADO(A) : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO : |SP169459 SERGIO PIRES TRANCOSO
No. ORIG. :[00200198420134036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordindrio n° 576.967, vinculado ao tema n° 72 de repercussdo geral.
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Int.
Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021670-54.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.021670-3/SP

APELANTE : [JISL CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA e filia(l)(is)
: |[ISL CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA filial

ADVOGADO : [SP234573 LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS e outro(a)

APELANTE : |[JSL CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA filial

ADVOGADO : [SP234573 LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS e outro(a)

APELANTE : [JSL CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA filial

/ADVOGADO : [SP234573 LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS e outro(a)

APELANTE : [JSL CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA filial

ADVOGADO : [SP234573 LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. ;. [00216705420134036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuidamrse de Recursos Extraordindrios interpostos pelo Contribuinte e pela Unidio, com findamento no art. 102, III, "a" da Constituigdo Federal, contra acordao prolatado por drgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

O alcance da expressdo "folha de salarios" para fins de instituigio de contribuigdo social sobre o total das remuneragdes foi objeto de apreciagdo pelo STF, no julgamento do RE n.° 565.160, tendo sido o acorddo
publicado em data de 23/08/2017.

Por ora, todavia, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado da decisdo do
Recurso Extraordinario n.° 576.967, vinculado ao tema n.” 72 de Repercussdo Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000250-69.2013.4.03.6107/SP

[ [2013.61.07.000250-9/SP

APELANTE : [LUIZ CAETANO PINA E CIA LTDA e filia(I)(is)

ADVOGADO : [SP171227 VICTOR GUSTAVO DA SILVA COVOLO ¢ outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. : [00002506920134036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 576.967, vinculado ao tema n° 72 de repercussdo geral.
Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002094-94.2013.4.03.6126/SP

| ]2013.61.26.002094-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA|
APELANTE . |BRIDGESTONE DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP182696 THIAGO CERAVOLO LAGUNA ¢ outro(a)
. |SP176943 LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. |SP176943 LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR
APELADO(A) : [0S MESMOS
REMETENTE . |UIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : ]00020949420134036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Fls.: 738/742 e 752/753: cuidamrse de manifestagdes do contribuinte em face das decisdes de fls. 735 e 736, as quais determinaram o sobrestamento dos recursos excepcionais interpostos até o julgamento final do RE
565.160/SC, vinculado ao Tema 20 de Repercussdo Geral, e do RE 576.967/PR, vinculado ao Tema 72 de Repercussdo Geral.

Alega ser indevida a determinag@o de sobrestamento do recurso extraordinrio interposto até o julgamento final do RE 565.160/SC, na medida em que as questdes discutidas no presente feito, notadamente, reflexo do aviso
prévio indenizado no décimo-terceiro salario e horas extras e respectivo adicional, ndo guardamrelagéo como paradigma indicado.

Por tal razio, sustenta ser necessaria a realizagdo do juizo de admissibilidade do recurso especial interposto.

Intimada, a Unidio Federal nio apresentou resposta.

DECIDO.

O feito foi sobrestado com fundamento nos RE 565.160/SC (vinculado ao Tema 20 de Repercussio Geral), e 576.967/PR (vinculado ao Tema 72 de Repercussdo Geral).

Cumpre observar que o alcance da expressao "folha de salarios" para fins de instituicdo de contribuicio social sobre o total das remuneragdes foi objeto de apreciagio pelo STF, no julgamento do RE 565.160/SC, tendo
sido o acorddo publicado emdata de 23/08/2017, néo mais se justificando o sobrestamento do feito com base no aludido paradigma.
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Constato, todavia, que, em que pesemas razdes expendidas pelo contribuinte, remanesce fundamento para o sobrestamento dos recursos, uma vez que o RE n.° 576.967, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussio
Geral, ao discutir a "inclusdo do saldrio-maternidade na base de cdlculo da contribuicdo previdencidria incidente sobre a remuneragdo” abrange questdo em debate.

De toda formn, o prosseguimento emrelago aos recursos especial e extraordinario interpostos ¢ incompativel coma sistermtica dos recursos repetitivos em que a unicidade processual deve ser respeitada.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos dos artigos 543-B ou 543-C do CPC de 1973 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que néo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal
sistermitica para, s6 entdio, seremapreciados.

Ante o exposto, mantenho o sobrestamento do feito com base no Recurso Extraordindrio n.® 576.967, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral.

Intimen-se.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00031 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012686-14.2014.4.03.0000/MS

| [2014.03.00.012686-7/MS

AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |REFRIGERANTES LUANA LTDA

ADVOGADO : [MS012487 JANIR GOMES

ORIGEM : |JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SS] > MS
No. ORIG. : [00071978720044036000 6 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto em face de v. acérddo de 6rgio fracionario desta Corte que indeferiu o pleito de redirecionamento da cobranga ao(s) socio(s)/dirigente(s), por entender inexistirem nos autos
elementos que justificassem o redirecionamento pleiteado. Na hipotese, entendeu o drgdo julgador que o sécio ingressou nos quadros da empresa executada em época posterior ao vencimento dos débitos exequendos,
razio pela qual nfio poderia ser responsabilizado pelos débitos, mesmo fazendo parte do quadro gerencial @ época do encerramento ilicito das atividades empresariais.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.643.944, vinculado ao Tema 981.

Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00032 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0005477-36.2014.4.03.6000/MS

[ [2014.60.00.005477-8/MS

PARTE AUTORA : [SERMIX SERVICOS E LOCACAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA e filia(l)(is)
: [SERMIX SERVICOS E LOCACAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA filial

ADVOGADO : [MS016386 NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA

PARTE AUTORA : [SERMIX SERVICOS E LOCACAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA filial

ADVOGADO : [MS016386 NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA

PARTE AUTORA : [SERMIX SERVICOS E LOCACAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA filial

ADVOGADO : [MS016386 NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA

PARTE RE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ >MS

No. ORIG. : [00054773620144036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 576.967, vinculado ao tema n°® 72 de repercussdo geral.
Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00033 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005356-96.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.005356-9/SP

APELANTE : |CHOPERIA RESTAURANTE GREY LTDA e outros(as)
MAPA SERVICOS DE ALIMENTACAO LTDA
RESTAURANTE O GATO QUE RI LTDA

: |[LYOMA SERVICOS DE ALIMENTACAO LTDA
IADVOGADO 1 [SP147549 LUIZ COELHO PAMPLONA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00053569620144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuidam-se de Recursos Extraordindrios interpostos pelo Contribuinte e pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgao fracionario deste E. Tribunal Regional
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Federal

O alcance da expressao "folha de salarios" para fins de instituicdo de contribuicio social sobre o total das remuneragdes foi objeto de apreciagdo pelo STF, no julgamento do RE n.° 565.160, tendo sido o acérdao

publicado em data de 23/08/2017.

Por ora, todavia, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemitica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado da decisdo do

Recurso Extraordinario n.° 576.967, vinculado ao tema n.” 72 de Repercussido Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00034 APELACAO CIVEL N° 0008753-66.2014.4.03.6100/SP

| ]2014.61.00.008753-1/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [PESCIO E PESCIO LTDA

ADVOGADO : |SP241317A WALMIR ANTONIO BARROSO ¢ outro(a)

No. ORIG. : |00087536620144036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario 946.648/SC vinculado ao Tema 906.
Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00035 APELACAO CIVEL N° 0018244-97.2014.4.03.6100/SP

| ]2014.61.00.018244-8/SP

APELANTE . |GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE
ADVOGADO . |SP123877 VICENTE GRECO FILHO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : |00182449720144036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordindrio n® 878.313, vinculado ao tema n° 846 de repercusséo geral
Int.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00036 APELACAO CIVEL N° 0006003-82.2014.4.03.6103/SP

[ [2014.61.03.006003-5/SP

APELANTE : [SUPPORT PACK IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP246387 ALONSO SANTOS ALVARES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00060038220144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 878.313, vinculado ao tema n°® 846 de repercussdo geral.
Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS
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00037 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006858-55.2014.4.03.6105/SP

| ]2014.61.05.006858-1/SP

APELANTE : |CMI CENTRO MEDICO INTEGRADO LTDA

IADVOGADO : [SP210198 GUSTAVO FRONER MINATEL e outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : |Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP

IADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)

APELANTE . |Servico Social da Industria SESI

IADVOGADO : [SP096960 MARCELO CAMARGO PIRES ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC

IADVOGADO : [SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO : [SP317487 BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO

APELADO(A) : |OS MESMOS

PARTE RE : |Agencia de Promocao de Exportacoes do Brasil APEX Brasil
ADVOGADO : |DF033806 BRUNO NOVAES DE BORBOREMA

PARTE RE : |Agencia Brasileira de Desenvolvimento Industrial ABDI

IADVOGADO : |SP319955A PEDRO ERNESTO NEVES BAPTISTA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : [00068585520144036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordindrio n° 576.967, vinculado ao tema n° 72 de repercussdo geral.
Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00038 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011746-67.2014.4.03.6105/SP

[ [2014.61.05.011746-4/SP

APELANTE : [EDIFICIO BARAO GERALDO

ADVOGADO : [SP191033 ORLANDO PEREIRA MACHADO JUNIOR e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : [00117466720144036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuidam-se de Recursos Extraordindrios interpostos pelo Contribuinte e pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgao fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

O alcance da expressao "folha de salarios" para fins de instituicdo de contribuicio social sobre o total das remuneragdes foi objeto de apreciagdo pelo STF, no julgamento do RE n.° 565.160, tendo sido o acérddo
publicado em data de 23/08/2017.

Por ora, todavia, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemitica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado da decisdo do
Recurso Extraordinario n.° 576.967, vinculado ao tema n.” 72 de Repercussdo Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00039 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003524-92.2014.4.03.6111/SP

| [2014.61.11.003524-0/SP

APELANTE :  |BRUDDEN EQUIPAMENTOS LTDA

I ADVOGADO : |SP223575 TATIANE THOME e outro(a)

SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA
: |SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

No. ORIG. . [00035249220144036111 2 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 878.313, vinculado ao tema n° 846 de repercusséo geral
Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
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DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS

00040 APELACAO CIVEL N° 0001208-97.2014.4.03.6114/SP

[ [2014.61.14.001208-4/SP

APELANTE : |[SUPERMAD WOOD CENTER LTDA
ADVOGADO : [SP233229 THIAGO CARLONE FIGUEIREDO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00012089720144036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Determino o sobrestamento do feito até decisdo do Terma de Repercussdo Geral n.° 863 (RE 736090 RG/SC).

Int.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00041 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001337-77.2015.4.03.0000/SP

| ]2015.03.00.001337-8/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAGRAVADO(A) :  |[NICHAN MEKHITARIAN e outros(as)
IAGRAVADO(A) . |[PEDRO GREGORIO MEKHITARIAN
: |ARMEMIO MEKHITRARIAN
IADVOGADO : [SP018959 JOSE RICARDO GUGLIANO
PARTE RE : |[HOSPITAL VILA PRUDENTE LTDA
IADVOGADO : [SP018959 JOSE RICARDO GUGLIANO
PARTE RE : |LEVON MEKHITARIAN NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :[00426618220024036182 8F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescrigdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Tema 444.
Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00042 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005494-93.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.005494-0/SP

AGRAVANTE . |[ANTONIO CARLOS FRANCO ZUCCOLO

ADVOGADO : [SP201990 TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : [NOVACON ENGENHARIA DE OPERACOES LTDA
ADVOGADO : [SP201990 TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : [00134393820044036105 5 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérdéo proferido por érgio fracionario desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescrigdo para o redirecionamento da execugéo fiscal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Tema 444.
Int.

Sao Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00043 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006009-31.2015.4.03.0000/SP
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[ [2015.03.00.006009-5/SP

RELATORA : |Juiza Convocada GISELLE FRANCA
IAGRAVANTE :  |BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP120415 ELIAS MUBARAK JUNIOR e outro(a)
IAGRAVANTE : [JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO
ADVOGADO : |SP120415 ELIAS MUBARAK JUNIOR
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA
ADVOGADO 1 |SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES
PARTE RE : |GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA ¢ outros(as)
:  |ARLINDO FERREIRA BATISTA
MARIO FERREIRA BATISTA
JOAQUIM PACCA JUNIOR
MOACIR JOAO BELTRAO BREDA
: [JUBSON UCHOA LOPES
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : |08042166619974036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Insurgent-se os contribuintes contra decisdo que determinou o sobrestamento do feito com base no REsp n° 1.201.993/SP, aduzindo que o paradigma utilizado cuida de hipétese diversa da tratada nos autos.
Manifestagéo da Unido pelo indeferimento do pedido (fl. 1496 e verso).
Decido.

Verifico que a decisdo determinou o sobrestamento do feito até o julgamento definitivo do REsp n® 1.201.993/SP (Tema 444), que apresenta o seguinte objeto: "Questiona a prescricdo para o redirecionamento da
Execugdo Fiscal, no prazo de cinco anos, contados da citagdo da pessoa juridica."

Dentre as matérias discutidas nos autos encontra-se o tema referente a prescrigéo para o redirecionamento da execugéo fiscal contra os socios, objeto do sobrestamento, logo ha relagdo com o quanto a ser decidido no
representativo da controvérsia.

Desta forma, mantenho a decisdo de sobrestamento.

As demmis alegagdes serdo apreciadas, oportunamente, apos o julgamento da questdo emreferéncia pela Eg. Corte Superior de Justiga.
Devolvam-se, portanto, os autos a0 NUGEP, nos termos da decisdo de fl. 1486.

Int.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente A

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS

00044 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025373-86.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.025373-0/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : [COML/ EIMPORTADORA BENJAMIM S/A massa falida
SINDICO(A) : |ALFREDO LUIZ KUGELMAS

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [05532510319984036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto em face de v. acérdao de 6rgao fracionario desta Corte que indeferiu o pleito de redirecionamento da cobranga ao(s) socio(s)/dirigente(s), por entender inexistirem nos autos
elementos que justificassem o redirecionamento pleiteado. Na hipotese, entendeu o 6rgo julgador que o sdcio ingressou nos quadros da empresa executada em época posterior ao vencimento dos débitos exequendos,
razio pela qual ndio poderia ser responsabilizado pelos débitos, mesmo fazendo parte do quadro gerencial @ época do encerramento ilicito das atividades empresariais.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.643.944, vinculado ao Terma 981.

Int.

Séo Paulo, 20 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00045 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027754-67.2015.4.03.0000/SP

[ ]2015.03.00.027754-0/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |CARIBE MOVEIS E DECORACOES LTDA
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IADVOGADO : [SP033133 AUGUSTO TOSCANO e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. - [00316939020024036182 10F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérdao proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescrigdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Terma 444.
Int.

Séo Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00046 APELAGAO CIVEL N° 0006077-14.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.006077-3/SP

APELANTE : [MESSY PLUS DISTRIBUIDORA E IMPORTADORA LTDA
ADVOGADO : [SP235177 RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [0S MESMOS

No. ORIG. ;. [00060771420154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto contra acérdao proferido por érgdo fracionério deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario 946.648/SC vinculado ao Tema 906.
Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00047 APELAGAO CIVEL N° 0011542-04.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.011542-7/SP

APELANTE . [MEGAFORT DISTRIBUIDORA IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : [MG075191 GERALDO ROBERTO GOMES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00115420420154036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 878.313, vinculado ao tema n°® 846 de repercusséo geral.
Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00048 APELACAO CIVEL N° 0011755-10.2015.4.03.6100/SP

| ]2015.61.00.011755-2/SP

APELANTE . [FOCUS TECNOLOGIA DE PLASTICOS S/A

ADVOGADO : [SP265367 LEANDRO FIGUEIREDO SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00117551020154036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, em face de acordao proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo final no RE n° 1.043.313/RS (substitutivo do RE 986.296/PR), Tema n° 939 - Possibilidade de as aliquotas da contribui¢fio ao PIS e da COFINS serem

duzidas e restabelecidas por regul: infralegal, nos termos do art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.
Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
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E RECURSOS REPETITIVOS

00049 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012259-16.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.012259-6/SP

[APELANTE : [TNT EXPRESS BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP174040 RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO ¢ outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . [00122591620154036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinrio interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acérdao prolatado por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, considerando a sistermdtica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado da decisdo do Recurso Extraordinzrio n.° 878.313, vinculado ao tema n.° 846 de

Repercussio Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00050 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012269-60.2015.4.03.6100/SP

[ [p015.61.00.012269-9/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) TETRALON IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
ADVOGADO SP196797 JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00122696020154036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario 946.648/SC vinculado ao Tema 906.
Int.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00051 APELACAO CIVEL N° 0014192-24.2015.4.03.6100/SP

| ]2015.61.00.014192-0/SP

APELANTE : |FORTYMIL IND/ DE PLASTICOS LTDA

IADVOGADO : |SP154399 FABIANA DA SILVA MIRANDA COVOLO e outro(a)
/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO

No. ORIG. :[00141922420154036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 102, 11, "a" da Constituicdo Federal, contra acérddo prolatado por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Por ora, considerando a sistemética dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado da decisdo do Recurso Extraordinirio n.’ 878.313, vinculado ao tema n.’ 846 de

Repercussdo Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00052 APELAGCAO CIVEL N° 0016656-21.2015.4.03.6100/SP

\ [ [015.61.00.016656-3/5P
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APELANTE : |CYRELA BRAZIL REALTY S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES e outros. € outros(as)
IADVOGADO . [SP257436 LETICIA RAMIRES PELISSON e outro(a)

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. :[00166562120154036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, em face de acordéo proferido por érgo fraciondrio desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo final no RE n° 1.043.313/RS (substitutivo do RE 986.296/PR), Tema n° 939 - Possibilidade de as aliquotas da contribuicfio ao PIS e da COFINS serem
duzidas e restabelecidas por infralegal, nos termos do art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00053 APELAGCAO CIVEL N° 0016656-21.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.016656-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |CYRELA BRAZIL REALTY S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES e outros. € outros(as)
IADVOGADO : [SP257436 LETICIA RAMIRES PELISSON e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :[SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. :[00166562120154036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, em face de acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal

DECIDO.

Do compulsar dos autos, denota-se também ter sido interposto recurso extraordinario cujo sobrestamento foi determinado até o julgamento do RE n° 1.043.313/RS (substitutivo do RE 986.296/PR), Tema n°’ 939 -
Possibilidade de as aliquotas da contribuiciio ao PIS e da COFINS serem reduzidas e restabelecidas por regul: ito infralegal, nos termos do art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004.

Dessarte, tendo em vista a necessidade de observéncia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos repetitivos, nada hé que ser decidido emrelagdo ao presente recurso especial até que seja
definitivamente solucionada a questdo atinente ao recurso extraordinario interposto.

Int.

Sao Paulo, 03 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00054 APELACAO CIVEL N° 0019950-81.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.019950-7/SP

APELANTE : [CHAPADA DO PIAUI 1 HOLDING S/A
ADVOGADO . |SP303020A LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA ¢ outro(a)
No. ORIG. : [00199508120154036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, em face de acérddo proferido por érgo fraciondrio desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo final no RE n° 1.043.313/RS (substitutivo do RE 986.296/PR), Tema n° 939 - Possibilidade de as aliquotas da contribui¢io ao PIS e da COFINS serem

duzidas e restabelecidas por reg infralegal, nos termos do art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.
Sao Paulo, 22 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00055 APELACAO CIVEL N° 0019950-81.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.019950-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAPELANTE : |CHAPADA DO PIAUI | HOLDING S/A

IADVOGADO : [SP303020A LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA e outro(a)

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00199508120154036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, em face de acérdéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal

DECIDO.

Do compulsar dos autos, denota-se também ter sido interposto recurso extraordindrio cujo sobrestamento foi determinado até o julgamento do RE n° 1.043.313/RS (substitutivo do RE 986.296/PR), Tema n° 939 -
Possibilidade de as aliquotas da contribui¢io ao PIS e da COFINS serem reduzidas e belecidas por regul: infralegal, nos termos do art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004.

Dessarte, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos repetitivos, nada ha que ser decidido emrelag@o ao presente recurso especial até que seja
definitivamente solucionada a questdo atinente ao recurso extraordinario interposto.
Int.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00056 APELACAO CIVEL N° 0021565-09.2015.4.03.6100/SP

\ [ [2015.61.00.021565-3/SP |
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APELANTE (CNC CONSULTORIA EM COBRANCA LTDA
ADVOGADO SP152057 JOAO LUIS HAMILTON FERRAZ LEAO ¢ outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00215650920154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio Federal, em face de acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisio final no RE 592.616, tema 118 - Inclusio do ISS na base de célculo do PIS e da COFINS, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00057 APELACAO CIVEL N° 0021980-89.2015.4.03.6100/SP

|20 15.61.00.021980-4/SP

APELANTE GUIMA CONSECO CONSTRUCAO SERVICOS E COM/ LTDA

ADVOGADO SP327950 ANNITA TASSI GUIMARAES e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00219808920154036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, em face de acordao proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo final no RE n° 1.043.313/RS (substitutivo do RE 986.296/PR), Tema n° 939 - Possibilidade de as aliquotas da contribui¢fio ao PIS e da COFINS serem

Anrid tobalecid: 1 st

en por reg
Int.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

gal, nos termos do art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

00058 APELACAO CIVEL N° 0023135-30.2015.4.03.6100/SP

|20 15.61.00.023135-0/SP

APELANTE QUIMICRYL S/A
ADVOGADO SP152057 JOAO LUIS HAMILTON FERRAZ LEAO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00231353020154036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 878.313, vinculado ao tema n°® 846 de repercussdo geral.

Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00059 APELACAO CIVEL N° 0023464-42.2015.4.03.6100/SP

|20 15.61.00.023464-7/SP

[APELANTE [AVEN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO SP274066 GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO ¢ outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00234644220154036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, em face de acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo final no RE n° 1.043.313/RS (substitutivo do RE 986.296/PR), Tema n® 939 - Possibilidade de as aliquotas da contribuiciio ao PIS e da COFINS serem

duzid: helecid P

er por
Int.
Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

gal, nos termos do art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

00060 APELACAO CIVEL N° 0023466-12.2015.4.03.6100/SP
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|20 15.61.00.023466-0/SP

[APELANTE [APOLDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO SP274066 GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO ¢ outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00234661220154036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, em face de acérdéo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo final no RE n° 1.043.313/RS (substitutivo do RE 986.296/PR), Tema n° 939 - Possibilidade de as aliquotas da contribui¢io ao PIS e da COFINS serem

duzid: helecid

er por
Int.
Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00061 APELACAO CIVEL N° 0004352-69.2015.4.03.6106/SP

nos termos do art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

|2015.61 .06.004352-4/SP

[APELANTE [USINA SANTA ISABEL S/A ¢ outro(a)
SANTA LUIZA AGRO PECUARIA LTDA

ADVOGADO SP305704 JULIANA MARIA SOARES GOMES ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. 00043526920154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, em face de acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo ﬁnal no RE n° 1.043.313/RS (substitutivo do RE 986.296/PR), Tema n® 939 - Possibilidade de as aliquotas da contribuiciio ao PIS e da COFINS serem

duzid: helocid

er por
Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS

00062 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004461-65.2015.4.03.6112/SP

1, nos termos do art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

|2015.61A12‘004461-8/SP

APELANTE (COOPERATIVA AGRARIA DE CAFEICULTORES DO SUL DE SAO PAULO
ADVOGADO SC018564 DANIEL CREMA e outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. 00044616520154036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 576.967, vinculado ao tema n° 72 de repercussdo geral.

Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
ERECURSOS REPETITIVOS

00063 APELACAO CIVEL N° 0005398-54.2015.4.03.6119/SP

|201 5.61.19.005398-0/SP

APELANTE INORD DRIVESYSTEMS BRASIL LTDA
IADVOGADO SP308078 FELIPPE SARAIVA ANDRADE e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP220735 JOICE DE AGUIAR RUZA e outro(a)
/APELADO(A) Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 00053985420154036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a

" da Constituigdo Federal, contra acordéo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, considerando a sistermatica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado da decisdo do Recurso Extraordinzrio n.” 878.313, vinculado ao tema n.° 846 de
Repercussio Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.
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Intimen-se.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00064 APELACAO CIVEL N° 0000864-55.2015.4.03.6123/SP

| ]2015.61.23.000864-5/SP

APELANTE : [CASTELATTO LTDA

ADVOGADO : |SP305583 GUILHERME CORONA RODRIGUES LIMA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00008645520154036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordindrio n° 878.313, vinculado ao tema n° 846 de repercusséo geral
Int.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00065 APELACAO CIVEL N° 0003679-04.2015.4.03.6130/SP

[ [2015.61.30.003679-0/SP

APELANTE : |GEOFIX ENGENHARIA FUNDACOES E ESTAQUEAMENTO SOCIEDADE COML/ LTDA e outro(a)
: |GEOFIX ENGENHARIA E FUNDACOES LTDA

/ADVOGADO : [SP203609 ANDREA VARGAS BAPTISTA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00036790420154036130 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario n® 878.313, vinculado ao tema n° 846 de repercussio geral.
Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001020-45.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.001020-5/SP

[AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : [MALVES CONFECCOES INFANTIS LTDA ¢ outros(as)
MOACIR ALVES DE MENEZES

: [MARISA FATIMA MASTEGUIM DE MENEZES
ADVOGADO . |SP203092 JORGE ANTONIO REZENDE OSORIO
PARTE RE : [TOANA D ARC FERREIRA ¢ outro(a)

: [JOELMA NUNES FERREIRA
ORIGEM . [7U1ZO DE DIREITO DO SAF DE LEME SP
No. ORIG. . [00046103819978260318 A Vr LEME/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérdao proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescrigdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Terma 444.
Int.

Séo Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00067 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013339-45.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.013339-0/SP

AGRAVANTE :  |JALVORADA DO BEBEDOURO S/A ACUCAR E ALCOOL - emrecuperago judicial
IADVOGADO : [SP120415 ELIAS MUBARAK JUNIOR

IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |DESTILARIA DALVA LTDA e outro(a)

: |USINA ALVORADA DO OESTE LTDA - emrecuperago judicial
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTO ANASTACIO SP
No. ORIG. :[00000684819978260553 1 Vr SANTO ANASTACIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
No caso dos autos, entre outras questdes, se discute a possibilidade de suspensio do executivo fiscal, bem como os atos de expropriagdo do devedor que se encontra em recuperacio judicial.

Nos termos do artigo 1.036, § 1°, do NCPC, considerando a repetitividade do tema foram remetidos por esta Corte ao C. Superior Tribunal de Justiga os recursos especiais 2015.03.00.016292-0 ¢ 2015.03.00.030009-4
para que sejam admitidos como representativos de controvérsia. Portanto, aguardando afetagdo por parte daquela Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final dos RECURSOS ESPECIAIS acima mencionados.

Int.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00068 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014353-64.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.014353-9/SP

[AGRAVANTE [AUTO VIACAO OURINHOS ASSIS LTDA - em recuperagdo judicial
ADVOGADO SP201008 ELY DE OLIVEIRA FARIA ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25 SSJ - SP

No. ORIG. 00016681720154036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute a possibilidade de suspensdo do executivo fiscal, bem como os atos de expropriacdo do devedor que
se encontra em recuperagdo judicial

Nos termos do artigo 1.036, § 1°, do NCPC, considerando a repetitividade do tema foram remetidos por esta Corte ao C. Superior Tribunal de Justica os recursos especiais 2015.03.00.016292-0 ¢ 2015.03.00.0300094
para que sejam admitidos como representativos de controvérsia. Portanto, aguardando afetag@o por parte daquela Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final dos RECURSOS ESPECIAIS acima mencionados.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00069 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015828-55.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.015828-2/SP

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAGRAVADO(A) IAGROPECUARIA SANTA CATARINA S/A
ADVOGADO SP236471 RALPH MELLES STICCA
SP165202A ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. 00000027520004036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute a possibilidade de suspensdo do executivo fiscal, bem como os atos de expropriagdo do devedor que
se encontra em recuperagdo judicial

Nos termos do artigo 1.036, § 1°, do NCPC, considerando a repetitividade do tema foram remetidos por esta Corte ao C. Superior Tribunal de Justica os recursos especiais 2015.03.00.016292-0 ¢ 2015.03.00.0300094
para que sejam admitidos como representativos de controvérsia. Portanto, aguardando afetagdo por parte daquela Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final dos RECURSOS ESPECIAIS acima mencionados.

Int.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS
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00070 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017372-78.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.017372-6/SP

AGRAVANTE : |ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA
ADVOGADO : [SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES

: [DF048522 ALAN FLORES VIANA
AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : |GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA
ADVOGADO : [SP089700 JOAO LINCOLN VIOL e outro(a)
PARTE RE : |[BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO e outros(as)

JOAQUIM PACCA JUNIOR

: [JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO
ADVOGADO : [SP120415 ELIAS MUBARAK JUNIOR e outro(a)
PARTE RE . [MOACIR JOAO BELTRAO BREDA
ADVOGADO : |AL004314 ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA ¢ outro(a)
PARTE RE . |AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA
/ADVOGADO : [DF020389 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES e outro(a)
PARTE RE : [JUBSON UCHOA LOPES
ADVOGADO : |AL004314 ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : [08040673619984036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérdéo proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescrigdo para o redirecionamento da execugéo fiscal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Tema 444.
Int.

Sao Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00071 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018150-48.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.018150-4/SP
AGRAVANTE :JANTONIO GOMES JORGE
ADVOGADO :[MG105695 PRISCILA GUIMARAES SIQUEIRA (Int.Pessoal)
: [SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
AGRAVADO(A) . _|Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE . |GFIVE IND/ COM/ DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA ¢ outro(a)
. [MAURICIO TONINI
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR :_[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM . [U1ZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [05121947819934036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por orgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescri¢do para o redirecionamento da execugdo fiscal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Terma 444.
Int.

Séo Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00072 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018614-72.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.018614-9/SP

AGRAVANTE : [PRENSAS MAHNKE LTDA
ADVOGADO ;. [SP169288 LUIZ ROGERIO SAWAYA BATISTA e outro(a)

AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |[KEMAH INDL/ LTDA -ME

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [05038685619984036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescricdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Terma 444.
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Int.

Séo Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00073 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019658-29.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.019658-1/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : [SOPESADOS COM/ IMP/ E EXP/ DE AUTO PECAS LTDA
ADVOGADO : |SP126106 GUILHERME COUTO CAVALHEIRO

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00540624420034036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outras questdes, a ocorréncia da prescricdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.201.993, vinculado ao Terma 444.
Int.
Sao Paulo, 19 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00074 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021843-40.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.021843-6/SP

[AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |TECH SHOP INFORMATICA LTDA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00118825219994036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto em face de v. acérddo de 6rgiio fracionario desta Corte que indeferiu o pleito de redirecionamento da cobranga ao(s) socio(s)/dirigente(s), por entender inexistirem nos autos
elementos que justificassem o redirecionamento pleiteado. Na hipétese, entendeu o drgdo julgador que o socio ingressou nos quadros da empresa executada em época posterior ao vencimento dos débitos exequendos,

razio pela qual nfio poderia ser responsabilizado pelos débitos, mesmo fazendo parte do quadro gerencial @ época do encerramento ilicito das atividades empresariais.
Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especial n° 1.643.944, vinculado ao Tema 981.

Int.

Séo Paulo, 20 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00075 APELAGAO CIVEL N° 0006401-67.2016.4.03.6100/SP

[ [2016.61.00.006401-1/SP

[APELANTE : INTERNATIONAL MEAL COMPANY ALIMENTACAO S/A ¢ outro(a)
: |[PIMENTA VERDE ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA