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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 192/2017 — Sao Paulo, terca-feira, 17 de outubro de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001519

ATO ORDINATORIO - 29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria, anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0001201-24.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025574
RECORRENTE: PAULO CESAR DA SILVA (SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTT)

0002477-68.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025575
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LILIA SICHMANN (SP145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

0001425-90.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO QRDINATORIO Nr. 2017/9301025578
RECORRENTE: RICARDO DE OLIVEIRA (SP164311 - FABIO ALBUQUERQUE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

0018582-21.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025573
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LICIA VICENTE (SP118715 - MANUEL NONATO CARDOSO VERAS)

0001929-56.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025576
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ GONZAGA ABRANTES DAMASCENO (SP200992 - DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS)

FIM.
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0000601-24.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nrr. 2017/9301025611
RECORRENTE: MARIA LUIZA PETRI (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP151180 - ALMIR
FERREIRA NEVES, SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA)

Fica intimada a parte embargada, para se manifestar, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, conforme determina o art. 1.023,
§ 2°, do Codigo de Processo Civil.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0000109-20.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025587MARIA DE FATIMA ALVES DA
SILVA PEREIRA (SP093821 - RICARDO FABIANI DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006151-10.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025602
RECORRENTE: LUZIA RODRIGUES FIGUEIREDO (SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003866-80.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025599
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARDOSO SOARES (SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES)

0000277-34.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025589
RECORRENTE: LECIA SOARES DE OLIVEIRA (SP123573 - LOURDES PADILHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036646-40.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025608
RECORRENTE: QUITERIA ROSA MATA (SP381844 - ADRIANO GONCALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000295-31.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025590
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA ALVES (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0004327-08.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025600
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THAIS FREIRE DE LIMA LEITE (SP340432 - JAIRO CARNEIRO DA SILVA FILHO)

0003792-12.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025598

RECORRENTE: ELZA OLIVIA MENDES (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES, SP227216 - SERGIO ROBERTO
SCOCATO TEIXEIRA, SP334308 - WILLIAN ROBERTO SCOCATO TEIXEIRA, SP224490 - SIRLENE APARECIDA TEIXEIRA
SCOCATO TEIXEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005883-26.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025601
RECORRENTE: MARIA HELENA DOS SANTOS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003006-62.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025596
RECORRENTE: SILVANA MARIA MARQUIOLI (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0064379-78.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025609

RECORRENTE: ANDREIA RODRIGUES BRICHTA (SP278909 - CLARISSE TZIRULNIK EDELSTEIN, SP399850 - MICHEL
TZIRULNIK EDELSTEIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017395-70.2015.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025606
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ JOSE DA SILVA (SP252504 - BIANCA DIAS MIRANDA)

0008468-78.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025605

RECORRENTE: ELIO TOZZI (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE
SOUSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003744-16.2011.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025597
RECORRENTE: ANTONIO LUIZ FERNANDES (PR035732 - MARCELO MARTINS DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000114-76.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025588
RECORRENTE: JOSE PIO GALHARDO (SP156544 - ADRIANA MONTEIRO ALIOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0000815-91.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025592
RECORRENTE: RAIMUNDA ZELIA DE OLIVEIRA COUTO (CE011954 - ANGEL ALBERTO DE OLIVEIRA COUTO NAPOLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0034081-06.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025607
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MYLA RZEZAK (SP278909 - CLARISSE TZIRULNIK EDELSTEIN)

0000739-47.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025591
RECORRENTE: GILBERTO DIAS SODRE (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001254-43.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025593
RECORRENTE: JOAO VITOR MARANDUBA DOS SANTOS (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000024-50.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025586
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO VALTER ALVES RANGEL (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)

0002221-91.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025595

RECORRENTE: OSMARINA DE SOUSA ALVES (SP253655 - JOAO LUCAS DELGADO DE AVELLAR PIRES, SP250164 -
MARCO ANTONIO BRONZATTO PAIXAOQ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008356-97.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025604
RECORRENTE: ALAERLSON ALVES NASCIMENTO (SP321235 - SARA ROCHA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007148-45.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025603

RECORRENTE: SANDRA ANGELICA BARBOSA DA SILVA (SP282133 - JOSE CARLOS RODRIGUES JUNIOR) EDVALDO
CLEMENTE DE LUNA (SP282133 - JOSE CARLOS RODRIGUES JUNIOR) SANDRA ANGELICA BARBOSA DA SILVA
(SP124741 - MARCIA DE OLIVEIRA MARTINS DOS SANTOS) EDVALDO CLEMENTE DE LUNA (SP124741 - MARCIA DE
OLIVEIRA MARTINS DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica intimada parte agravada, para se manifestar sobre o recurso, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme determina o art. 1.021,
§ 2°, do Cédigo de Processo Civil.

0000882-77.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025610
RECORRENTE: JOSINETE SILVA DO PRADO (SP236693 - ALEX FOSSA)

0000633-29.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025612
IMPETRADO: JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO JOAO DA BOA VISTA KAUA HENRIQUE VENANCIO
(SP339215A - FABRICIO FONTANA)

FIM.

0000728-59.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025613MARIA INES TEIXEIRA RAMOS (SP238428 - CINTHIA
REGINA LEITE)

Fica intimada a parte agravada, para se manifestar sobre o recurso, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme determina o art. 1.021, § 2° do
Codigo de Processo Civil.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0017090-52.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025569
RECORRENTE: TELMA LUCIENE VIDALI DE FARIA (SP352717 - BRUNA RACHEL DE PAULA DINIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005103-36.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025563
RECORRENTE: ADRIANA MENEZES DA CRUZ (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0015403-40.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025567
RECORRENTE: RITA DE CASSIA FERNANDES (SP352717 - BRUNA RACHEL DE PAULA DINIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017084-45.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025568
RECORRENTE: HELOISA TACONIS BRAGA (SP352717 - BRUNA RACHEL DE PAULA DINIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001189-12.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025557
RECORRENTE: GERUZA DAVOLI (SP134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019125-82.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025570
RECORRENTE: CLAUDIA CECILIA FRANCUCCI MALUF (SP352717 - BRUNA RACHEL DE PAULA DINIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005773-74.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025564
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURICIO CESAR MAMEDE (SP347577 - MURILO AUGUSTO SANTANA LIMA QUEIROZ OLIVEIRA)

0053719-98.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025571

RECORRENTE: DOMENICO ANTONIO CENTO FILHO (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN
MARTINS MORGADO DE JESUS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001296-47.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025559
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADELINA RONCARI SIMAO PIRES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0001234-71.2009.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025558

RECORRENTE: DORACI OLIVEIRA DA SILVA (SP233037 - TTAGO DE CAMARGO ESCOBAR GAVIAO, SP277481 - JOSEANE
MOBIGLIA, SP132513 - OTAVIO TURCATO FILHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066847-49.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025572

RECORRENTE: CLEUSA RAQUEL DE PAULA DINIZ (SP352717 - BRUNA RACHEL DE PAULA DINIZ, SP367467 - MARCELO
SEICA TABORDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002341-37.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025561
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS JOSE ALVES (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)

0015391-26.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025566
RECORRENTE: LAIS BONFIETTI FIGUEREDO (SP352717 - BRUNA RACHEL DE PAULA DINIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000187-40.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025556
RECORRENTE: MARILENA GUILHERME (SP134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004480-69.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025562
RECORRENTE: MANOEL ANTONIO CANDIDO FERREIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009616-29.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025565

RECORRENTE: ANESIA FERREIRA BISPO (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO, SP335568 - ANDRE BEGA DE PAIVA,
SP329596 - LUIS HENRIQUE BENEDITO, SP341266 - GABRIELA DE SOUSA NAVACHI, SP342550 - ANA FLAVIA
VERNASCHI, SP342968 - DENIS APARECIDO DOS SANTOS COLTRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001432-81.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025560
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEI PIMENTA COSTA (SP332827 - AMANDA FLAVIA BENEDITO VARGA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001520

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0003515-61.2013.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200195
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO NILTON DO NASCIMENTO (SP175030 - JULLYO CEZZAR DE SOUZA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdio proferido por orgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer sejam os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratdrios fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com
redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢cdo monetaria e juros moratorios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugio n. 3/2016 do CJF - 3* Regido.

I — Do pedido de uniformizagdo

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢@o monetaria e juros moratorios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida inutil, contrario aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Isto posto, resta prejudicado o pedido de uniformizagdo apresentado pela parte ré.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acordao
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo so existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultinea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016.
p. 1.487).

A Unica exceg¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicao
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acorddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se 0 acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar indtil a interposi¢do de apenas um
dos recursos.

Na legislagio referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsao da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformiza¢io
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicag@o, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de
uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supresséo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instincia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 11, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢@o do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em tnica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformiza¢do de interpretacio de lei federal, a tltima
mstancia ordindria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instdncia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
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JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a corre¢ao de suposto equivoco na aplicac@o da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagio estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicado do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a interposicdo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigdo de recurso extraordinario contra acorddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagio.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transag@o no que se refere a corregio
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugdo do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO O PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO; (iv) INADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO; (v) apés o trinsito em julgado, determino a baixa dos autos &
origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017099-14.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301120708
RECORRENTE: MARIA VALDILENE GOMES BEZERRA (SP248667 - FABIO ROGERIO SHYU)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Vistos.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta, em sintese, que sdo devidos os honorarios advocaticios.
Alega que houve ofensa direta a Constituicdo Federal, por entender violados principios, direitos e/ou garantias constitucionais.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discuss@o sobre condenacéo
em honorarios advocaticios nas agdes previdenciarias, nio possui repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislacio
mfraconstitucional, circunstancia que mnviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Vejamos:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. QUANTIFICACAO DA CONDENACAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS NAS ACOES PREVIDENCIARIAS. SUMULA 111 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E ART. 20, § 3°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A
CONSTITUICAO. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I — A controvérsia acerca da apuragio do valor da condenag¢io em
honorarios advocaticios nas agdes previdenciarias — notadamente quanto a incidéncia, ou ndo, de verba honoraria sobre as prestagdes
vencidas apds a sentenga — esta restrita ao ambito infraconstitucional. IT — O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia analise
de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussao geral. 111 —
Repercussdo geral inexistente. (RE 751526 RG/ SP - SAO PAULO - REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO -
Relator: Min. MINISTRO PRESIDENTE - Julgamento: 14/05/2015 Orgdo Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrdnico)

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, 0 recurso ndo merece seguimento.
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Esclareco, ainda, que a aquiescéncia da parte autora consiste na concordancia com os valores calculados e depositados pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL nos autos da presente agio de indenizagdo por danos materiais.

Por fim, ndo é devido o pagamento de honorarios de advogado, considerando que apenas e tdo somente o recorrente vencido deve responder
por eles (artigo 55 da Lein. 9.099/95).

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario; (ii) indefiro o requerimento da parte autora; (iii) mantenho a
HOMOLOGAGCAO do acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugio do mérito; (iv) determino a certificagio do transito em julgado
e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, recebo os embargos de declaragdo do INSS e a concordancia da parte autora como transacio no que tange a
execucdo do julgado e, nos termos do art. 487, I11, “b” do Cédigo de Processo Civil, HOMOLOGO o acordo firmado entre as
partes, exclusivamente com relacio aos calculos para execucéo do julgado, que deverio ser refeitos no juizo de origem.
Prejudicada, pois, a andlise dos embargos de declaragio pelo colegiado. Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de
origem. Sem custas e honorarios. Intimem-se.

0003937-74.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200056
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AMARILDO DA CRUZ BARBOSA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

0000932-48.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200054
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURDES APARECIDA MOREIRA (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)

FIM.

0001166-85.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200737
REQUERENTE: ENIR DO NASCIMENTO (SP231197 - ALEX TAVARES DE SOUZA)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de ag@o rescisdria do julgado proferido no Juizado Especial Federal de Guaratingueta, que julgou improcedente o pedido do autor,
sentenga esta que transitou em julgado.

A presente agdo foi ajuizada perante O Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que reconheceu sua incompeténcia absoluta,
determinando a remessa dos autos a esta Turma Recursal.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A sentenca foi proferida em 16.03.2016 e teve transito em julgado, pois ndo houve interposicéo de recurso pelas partes.

E, por expressa disposicdo legal, ndo cabe agdo rescisoria nos feitos dos Juizados Especiais, nos termos do artigo 59 da Lein® 9.099/1995.
Logo, a presente agdo ¢ manifestamente inadequada, devendo ser indeferida a peticdo inicial, nos termos do artigo 330, 111, do CPC,
declarando-se extinto o processo sem resolugdo de mérito, de acordo com o artigo 485, I, do CPC.

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL DA ACAO RESCISORIA, nos termos da fundamentac3o.

Defiro ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0001153-86.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200556
REQUERENTE: VAGNER ANTONIO GERMOLIATO (SP149085 - RITA DE CASSIA PEREIRA PIRES)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Ante o exposto, indefiro a inicial, extinguindo o feito sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VI do novo Cdédigo de Processo
Civil e art. 59 da Lei 9.099/91.

7.PR.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérdio de 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Em sintese, requer a reforma do julgado para que os
consectarios relativos a correciio monetaria e aos juros moratérios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997,
com redacfo dada pela Lei 11.960/2009. Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de correcio monetaria e
juros moratorios nos termos propostos pela parte ré. E o relatorio. Decido. Atuo na forma pre conizada pela Resolugio n.
3/2016 do CJF - 3* Regido. A aquiescéncia da parte autora com o regime de correcfio monetaria e juros moratérios defendido
pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida
inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.
Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transacdo no que se refere
a correcio monetaria e aos juros de mora, que deverio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacéo da Lei
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11.960/2009; (ii)) HOMOLOGO o acordo por sentenca, extinguindo o feito com resoluciio do mérito; (iii) declaro
PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificacio do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0061350-25.2013.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301199696
RECORRENTE: JOSE GUEDES DA SILVA (SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000496-82.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200513
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIANA PETRACONE OLIVEIRA DOS SANTOS (SP343216 - ANA CRISTINA DE ALMEIDA PEREIRA DOS
REIS)

FIM.

0005604-04.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301138135
RECORRENTE: ELENI ELENA MARIANO FERREIRA (SP295240 - POLIANA BEORDO NICOLETT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte ré contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.
I — Do pedido de uniformizagao de jurisprudéncia

Alega a recorrente que o acérdido combatido divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada na Res. n. 3/2016 CJF3R.

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacao da lei federal

Ha incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nido cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acérdao
de fraciondrio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos
termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redag¢do dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢cdo monetaria e juros moratorios nos termos propostos pela parte ré.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugio n. 3/2016 do CJF - 3* Regido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratorios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condigdes seria medida inttil, contrario aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade ¢ a economia processuais.

Ante o exposto: (i) NEGO seguimento ao pedido de uniformizagio de jurisprudéncia; (ii) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas
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partes como representativas de transagao no que se refere a correcdo monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art.
1°-F da Lei 9.494/1997, na redag@o da Lei 11.960/2009; (ii) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolu¢do do
mérito; (iv) declaro PREJUDICADO o recurso extraordinario apresentado pela parte ré; (v) oportunamente, certifique-se o transito em
julgado e dé-se baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005435-11.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200193
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JURANDYR MALAMAN (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acdérdio proferido por orgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar célculos de liquidag@o carece de amparo legal. Requer, ainda, sejam os
consectarios relativos a corregdo monetaria e aos juros moratorios fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela
Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢cdo monetaria e juros moratorios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugio n. 3/2016 do CJF - 3% Regido.

I — Do pedido de uniformizagdo

Analiso o recurso por seus topicos recursais.

1) Da iliquidez da sentenga

Primeiramente, consoante expressa previsao do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagio s6 é cabivel quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material.

A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”’. Nessa
esteira, conclui-se que o pedido de uniformiza¢do ndo é meio adequado para se discutir execugdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Sumula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em
arguir o vicio da sentenga iliquida”.

2) Da correg¢@o monetaria e dos juros de mora

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢@o monetaria e juros moratorios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida inttil, contrario aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Isto posto, quanto a esse particular, resta prejudicado o pedido de uniformizagao apresentado pela parte ré.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario contra acérdiao
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicdo simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizacdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgdo leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagio
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicéo
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acorddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar inutil a interposi¢@o de apenas um
dos recursos.

Na legislacdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizagéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cdédigo, para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de
uniformizagio e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instincia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal, a ultima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo ¢ ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  9/1560



“supressdo de instincia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio & cabivel
agravo para a corre¢io de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicac@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
mnadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decis@o proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. [V — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, néo ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposi¢do de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagio.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagcdes apresentadas pelas partes como representativas de transag@o no que se refere a correcio
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugao do mérito; (iii) NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s) pela parte ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000903-30.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200451
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANA ROSALIA DOS SANTOS (SP208182 - ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)

Trata-se de proposta de acordo apresentada preliminarmente pelo recorrente INSS quanto a aplicagdo integral do artigo 1°-F da Lein®
9.494/97, com a redacdo dada pela lei n® 11.960/09, no célculo dos valore atrasados (juros e corre¢do monetaria).

Em peti¢do protocolada em 06/06/2017, a parte autora concordou os termos da proposta de acordo, requerendo a certificagdo do transito em
julgado da sentenca. Requer ainda a imediata implantag@o do beneficio, tendo em vista que até aquela data ndo havia sido cumprida a
obrigagdo imposta pela sentenga. Por fim, requer a expedigdo de RPV — Requisi¢do de Pequeno Valor em favor da autora.

Inicialmente, verifico que em 07/07/2017 foi juntado aos autos a resposta ao oficio (evento n° 45), informando a regular implantagio do
beneficio concedido.

Considerando a aceitacdo, pela autora, dos termos da proposta realizada pelo INSS em seu recurso de sentenga, homologo o acordo
celebrado entre as partes e julgo o processo extinto, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 11, alinea “b” do Cédigo de
Processo Civil.

Apbs as providéncias necessarias, dé-se baixa dos autos desta Turma Recursal.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0000537-14.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200209
RECORRENTE: CAROLINE APARECIDA DUTRA ROEFERO (SP303955 - ELISANGELA CHRISTIEN BRANDAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando o pagamento das parcelas em atraso devidas pela empresa empregadora a titulo de salario maternidade, referentes aos meses
de margo, abril, maio e junho do corrente ano, conforme manifesta¢@o da propria parte autora, verifico a perda superveniente de interesse no
julgamento do presente recurso e no pedido inicial.

Assim, tenho ser o caso de extinguir o presente feito, com base no art. 932, I1I, do CPC.
Comunique-se ao juizo "a quo".

Int. Cumpra-se.

0002424-40.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301199354
RECORRENTE: SENHORA JACOBINA SILVA (SP250860 - ERICK MARCOS RODRIGUES MAGALHAES)

RECORRIDO: LOHAINY SANTOS SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.
Certifique-se o trnsito em julgado e baixem os autos a origem.
Intimem-se.

0000811-39.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200597
RECORRENTE: SERGIO OLIVEIRA SILVA (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A parte autora, em peticdo anexada no evento 21, requer a desisténcia do recurso de sentenga.

Tendo em vistas os poderes constantes da procuracdo outorgada, juntada com a inicial, HOMOLOGO a desisténcia do recurso, nos termos
dos art. 998 do novo Codigo de Processo Civil

Certifique a Secretaria o transito em julgado e devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Intime-se e cumpra-se.

0064709-46.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONO(;RATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200620
RECORRENTE: WALDEMIR PROSPERO DE SOUZA (SP246981 - DEBORA REGINA ROSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Pedido de desisténcia do feito apresentado pela parte autora (eventos 83 e 84).

Diante do teor dos documentos constantes dos eventos citados, HOMOLOGO a desisténcia do recurso, nos termos dos art. 998 do novo
Codigo de Processo Civil.

Certifique a Secretaria o transito em julgado e devolvam-se os autos ao juizo de origem.

P.RLIL

0000652-35.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301190176

IMPETRANTE: TAMIRES CRISTINA SILVA (SP136939 - EDILAINE CRISTINA MORETTI POCO, SP185735 - ARNALDO JOSE
POCO)

IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DO JEF ADJUNTO DE ANDRADINA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado em face de decisdo proferida pelo Juizo de Origem, no bojo da acdo n. 0001843-
35.2006.4.03.6316, na qual foram homologados os célculos apresentados junto a sentenga e indeferido o pedido de habilitagdo dos herdeiros
(eventos 100, 101, 104 e 110 daqueles autos). Entendeu o Juizo Singular que o beneficio assistencial é de carater personalissimo e incapaz de
gerar direito a pensdo por morte, e que, tendo o 6bito ocorrido antes do transito em julgado da acdo, eventuais valores devidos a titulo de
atrasados ndo foram incorporados ao patriménio da falecida, ndo se podendo falar em direito adquirido e consequente direito de percepgéo
pelos sucessores.

Por meio do presente mandamus, sustenta a impetrante a ilegalidade do decisum, requerendo a concessdo da seguranga a fim de que seja
deferida a habilitagdo para recebimento dos valores em atraso ndo recebidos por sua genitora.

E o relatério. Decido.

Sabe-se que o mandado de seguranca é manifestamente incabivel no caso, devendo, por isso, ser liminarmente extinto o processo nos termos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/10/2017  11/1560



doart. 6.° § 5.° da Lein.® 12.016/2009 c/c art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, o que fago monocraticamente em conformidade com o
art. 9° X1, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolug@o CJF3 n.° 03/2016). No microssistema dos Juizados Especiais, as hipéteses de impugnacdo de decisdo judicial por via recursal sdo
extremamente reduzidas, sendo que o uso do mandado de seguranga como forma de burlar essa escolha do legislador deve ser coibido.
Nesse sentido, a Eg. Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, em sessdo realizada no dia 28 de
agosto de 2015, sedimentou entendimento restritivo no sentido de que nio cabe mandado de seguranga em nenhuma hipétese no ambito do
Juizado Especial Federal, confirmado pela Stimula n. 20.

Todavia, considerando que a decisdo ora guerreada foi proferida para homologar os calculos em fase de execugio, apds a apreciagido do
mérito por acérdio ja transitado em julgado, recurso inominado poderia ser aceito para impugna-la, considerando seu carater definitivo.
Haveria, entdo, possibilidade de recebimento do presente remédio como tal, em respeito ao principio da fungibilidade, se atendidos os
requisitos legalmente previstos para sua interposicéo, o que, infelizmente, ndo ocorreu quanto ao prazo.

Enquanto o mandado de seguranga pode ser impetrado em até 120 (cento e vinte dias) contados a partir da ciéncia, pelo interessado, do ato
coator, o recurso ora mencionado possui 10 (dez) dias para interposi¢@o, desde a intimacdo da decisdo que se deseja modificar.

A publicagdo do indeferimento do pedido de habilitagio se deu em 29/06/2017 (evento 111 dos autos principais), iniciando-se a contagem do
prazo em 03/07/2017, tendo sido protocolada a peticdo inicial destes autos apenas em 25/07/2017. Ou seja, decorreu-se mais de 10 dias tteis.
Ainda que se falasse em agravo de instrumento, a conclusdo a qual se chegaria, seria a mesma, pois o prazo de 15 (quinze) uteis previsto pelo
Codigo de Processo Civil também nio fora respeitado.

Por tais motivos, NEGO SEGUIMENTO ao manejo recursal, nos termos do art. 932, 11, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Com o transito em julgado, dé-se baixa.

0001181-54.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200732

RECORRENTE: THEREZA CRISTINA BRZEZOWSKI RODRIGUES ALVES (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA,
SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela segurada contra a r. decisdo proferida no Juizado Especial Federal de Barretos, que indeferiu a tutela
provisoria para concessao de salario-maternidade.

Requer, assim, a concessdo de efeito ativo.

E o relatério.

Decido.

O filho da autora nasceu em 31.03.2017. Considerando que a licenga-maternidade ¢ de 120 (cento e vinte) dias, quando do ajuizamento da
acdo, em setembro deste ano, a autora ja ndo estaria mais em gozo de beneficio.

Se assim €, no caso de procedéncia, fard jus ao crédito decorrente do beneficio que lhe foi indeferido, o que se dara, apos o transito em
julgado da decisdo e mediante requisicio de pagamento, na forma como estabelece o artigo 100 da Constituicdo Federal, pois se trata de
débito da Fazenda Publica.

Logo, manifestamente inadmissivel a tutela provisdria, neste momento, carecer a autora de interesse recursal.

E, o artigo 932, II1, do CPC, autoriza ao relator a prolacdo de decisdo monocratica em tais hipdteses, ndo devendo prosseguir um recurso que
¢ inadmissivel

Ante o exposto, NAO CONHECO DO RECURSO.

0000326-70.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200077
RECORRENTE: MARIA SILVANA ANDRADE FURUKAWA (SP189714 - IVELINE GUANAES MEIRA INFANTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, ndo conhego o recurso, negando-lhe, assim, seguimento.

Condeno o recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da causa. Na hipotese de a parte autora ser
beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3° do CPC.
Oportunamente, dé-se a baixa pertinente.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante todo o exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto. Apos, dé-se
baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001164-18.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301199012
REQUERENTE: IVANILDA TEREZA DE MOURA JORDAO (SP231927 - HELOISA CREMONEZI PARRAS)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0029059-06.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301199816
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ELIZABETE MARIA DA SILVA (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

0000774-48.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301198978
REQUERENTE: LUZINETE DE SIQUEIRA ROMA (SP302550 - MANOEL RODRIGUES DE OLIVEIRA JUNIOR)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001977-79.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200057
REQUERENTE: DEJAIR ASSI (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
REQUERIDO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE AMERICANA

Diante do exposto, com fundamento no artigo 1.011, c/c o art. 932, incisos III e V, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao presente
recurso.

Apbs as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal

Intimem-se. Cumpra-se.

0001144-59.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301189954
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANESIA DE SOUZA (SP138014 - SIMONE CRISTINA RAMOS ALVES, SP236874 - MARCIA
RAMOS)

Vistos.

Trata-se de agravo nos proprios autos, com esteio no artigo 1.042, caput, do CPC, manejado contra decisdo que inadmitiu recurso especial
interposto contrariamente a acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A decisdo agravada abordou todas as questdes suscitadas e orientou-se pelo entendimento jurisprudencial dominante. Pretende a parte
agravante rediscutir argumentos ja enfrentados pela decisdo recorrida.

Com efeito.

Ao disciplinar o processo e julgamento do recurso extraordinario e do recurso especial, a Lein. 13.105/2015 dispds sobre os casos de ndo
conhecimento desses recursos, inclusive quando a parte recorrente insurge-se contra acorddo o que aplicou entendimento firmado em regime
de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos.

Por sua vez, é remansoso o entendimento de ndo cabimento de recurso especial no ambito dos Juizados Especiais, matéria sobre a qual o
Superior Tribunal de Justi¢a emitiu a seguinte simula, in verbis:

Sumula 203: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Na mesma linha, o Supremo Tribunal Federal decidiu que recurso manifestamente incabivel ndo ¢ habil para suspender ou interromper prazo
para a interposico do recurso correto. A guisa de exemplo, cito o seguinte julgado do Plenario:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/1973. AGRAVO INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado manifestamente incabivel, intempestivo
ou inexistente, ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposicdo de recurso adequado.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Pleno, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Liicia, j. 21/10/2016, DJe 7/11/2016,
grifo no original).

Assim, ao interpor recurso especial contra o acérddo proferido em juizado especial federal, a parte valeu-se de recurso manifestamente
incabivel. Por conseguinte, o ndo conhecimento do agravo ¢ medida de rigor.

Ante o exposto, NAO CONHECO o recurso apresentado.

Determino, imediatamente, a certificacdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem, independentemente de intimagao das partes.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2017/9301001521

DESPACHO TR/TRU - 17

0001597-15.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200619 }
RECORRENTE: MARCELO FERREIRA MARTINS (SP360279 - JORGE EDUARDO AZEVEDO CORNELIO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Pedido de prioridade para julgamento do feito.

Somente em situagdes excepcionais justifica-se tal providéncia, sob pena de desrespeito ao principio da isonomia, relembrando que a quase
totalidade dos jurisdicionados do JEF sdo pessoas idosas, enfermas ou com problemas financeiros.

Assim, aguarde-se a regular inclusdo em pauta, sem prejuizo de, configurada hipdtese excepcional de urgéncia, ser reapreciado o pedido.
Int.

0013285-35.2009.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199925
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REGINA ANTONIA ZANON (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

Rafael Augusto Zanon Nogueira e Mariana Zanon Nogueira formula(m) pedido de habilitagdo em razio do falecimento da parte autora,
ocorrido em 23/06/2016.

Nos termos do art. 112 da Lein® 8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado sé sera pago aos seus dependentes habilitados a
pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).
Tendo em vista que ndo constam dos registros do INSS dependentes da parte autora habilitados a pensao por morte e considerando que a
documentagio trazida pelo(s) requerente(s) demonstra sua condi¢do de sucessor(es) da parte autora na ordem civil, DEFIRO a habilitagdo
requerida.

Anote-se no sistema processual a alterag@o do polo ativo, de modo a incluir, no lugar da parte autora, o(s) seu(s) sucessor(es) na ordem civil,
a saber:

a) RAFAEL AUGUSTO ZANON NOGUEIRA, fiho, CPF n.° 387.420.488-00;

b) MARIANA ZANON NOGUEIRA, filha, CPF n.° 345.022.298-81.

Dé-se regular andamento ao processo.

Intimem-se.

0002236-89.2008.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200611
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP174532 - FERNANDO ANTONIO DOS SANTOS)
RECORRIDO: VALDEMAR PENTEADO (SP192653 - ROSANA GOMES DA ROCHA, SP194126 - CARLA SIMONE GALLI)

Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0000024-10.2014.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200738
RECORRENTE: LUCIMARA DA SILVA (SP144607 - CARLOS FREDERICO DE MACEDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Manifeste-se a CEF sobre o requerimento de depdsito feito pela recorrente.
No mais, aguarde-se a inclusdo em pauta.

0007006-94.2012.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200969

RECORRENTE: SONIA MARIA BRAGA (SP 126447 - MARCELO FERNANDO DA SILVA FALCO, SP302658 - MAISA
CARMONA MARQUES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos n%s 40/41, 43 e 48 dos autos virtuais: Nos termos do art. 1023, §2°, do CPC, manifestem-se as partes em 5 (cinco) dias.
Intimem-se.
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0006279-66.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200744
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER ROBERTO PORTO (SP315926 - JOSE FLAVIO BATISTA RODRIGUES)

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a requerente apresente certiddo do INSS de inexisténcia de outros dependentes habilitados a
pensao por morte e comprovante de enderego atual.

Com a juntada, dé-se ciéncia ao INSS, aguardando-se manifestagéo por 15 (quinze) dias, tornando, em seguida, para deciséo sobre o pedido
de habilitagéo.

0020807-72.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301198179
RECORRENTE: DENISE CAIAFFA DOS SANTOS WILK (SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de peticdo da parte autora, anexada aos autos em 26/04/2017, na qual o autor solicita a anulacdo da certiddo de transito em julgado

expedida em 02/12/2016, sob a alegagdo de que seu pedido de uniformizagio foi encaminhado eletronicamente e descartado aos 19/10/2016.
Relata que ocorreu um equivoco no protocolo eletrdnico, pois foi descartado seu recurso, havendo nos autos informacdo de que a petigdo nio
foi anexada porque o processo foi remetido a outro juizo, contudo, os autos estavam neste juizo quando do encaminhamento eletronico.

De acordo com o autor, "...a disponibilizacdo do acérddo se deu em 07/10/2016 (sexta-feira), publicagdo em 10/10/2016 (segunda-feira),
iniciou o prazo em 11/10/2016 (terca-feira), tendo como prazo final para a interposi¢do do incidente de uniformizacao seria 25/10/2016 (terga-
feira), repita—se, o protocolo se deu em 19/10/2016 (quarta-feira), 06 (seis) dias antes do prazo fatal...”

Verifico constar no Manual de Orientagdo do Protocolo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido: "No momento do descarte seguira
mensagem ao remetente da peticdo com as informa¢des do motivo, o qual € digitado pelo servidor no momento em que escolhe a op¢éo
“peticdo descartada”.

Ainda que houvesse ocorrido um equivoco no descarte da peticdo, a parte autora tinha ainda seis dias de prazo para protocolar novo recurso,
conforme consta em suas alega¢des. Contudo, quedou-se inerte até 26/04/2017, data em que apresentou a petigdo requerendo o
cancelamento da certiddo de transito em julgado.

Dessa forma, indefiro o requerido.

Baixem os autos.

Publique-se. Intime-se.

0042715-30.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199872

RECORRENTE: ANUNCIA ALVAREZ MOURINO (SP212834 - ROSMARY ROSENDO DE SENA) EUGENIO MOURINO
DOPAZO (SP212834 - ROSMARY ROSENDO DE SENA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a manifestag@o da parte autora, com a juntada de cdpias do procedimento administrativo, aguarde-se a oportuna inclusdo do
feito em pauta de julgamento.
Intime-se.

0002239-84.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301198691

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOANA ANDRADE DE ARAUJO (SP258266 - PEDRO LEONARDO ROMANO VILLAS BOAS, SP239051 -
FERNANDO BRUNO ROMANO VILLAS BOAS)

Requer a parte autora a celeridade na tramitagao do processo, com a incluséo em pauta de julgamento.

Verifico que ja foi deferida a prioridade de tramitagdo em 10/03/2017 (evento n°® 71).

Assim, o recurso sera oportunamente pautado, respeitada a prioridade concedida e a ordem cronoldgica de distribuicdo nesta instdncia
recursal.

Intime-se.

0000745-36.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200071
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR BONIFACIO (SP276551 - FERNANDA LANCELLOTTI LARCHER)

Dé-se ciéncia as partes da informagdo e calculos anexados pela Contadoria Judicial em 27.09.2017.
Apbs, aguarde-se a regular inclusdo do feito em pauta de julgamento, observada a ordem de distribuicdo dos recursos.
Intimem-se.
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0006020-69.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301197811
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS MACIEL DE CAMPOS (SP205856 - DANIEL APARECIDO MURCIA)

DESPACHO

Vistos.

Conclusos os autos para andlise da admissibilidade de recurso excepcional, a parte ré interpds recurso objetivando a reforma do acérdao
proferido por Turma Recursal relativo ao critério de juros e corre¢do monetaria.

Como se sabe, na letra do Cddigo de Processo Civil, a "conciliagdo, a mediacdo e outros métodos de solucdo consensual de conflitos deverdo
ser estimulados por juizes, advogados, defensores publicos ¢ membros do Ministério Publico, inclusive no curso do processo judicial” (art. 3° do
CPQ).

O incentivo conferido a autocomposi¢do tem por escopo, evidentemente, solucionar os conflitos da forma mais adequada para a parte, com
salvaguarda irrestrita dos interesses dos particulares, sobretudo os hipossuficientes. E, ainda, maneira de se lograr solugio mais célere e
efetiva, atendendo a principios constitucionais e processuais (arts. 5° LXXVIIL, e 37, caput , da Constituicdo e arts. 4° e 8° do CPC).

Quanto a isso, sdo conhecidas as experiéncias bem sucedidas de conciliagdo na Justica Federal, bem como os ditames do novo microssistema
relativos aos meios consensuais de resolugio de conflitos (CPC, Lei de Mediagio e Resolugdo do CNJ n. 125/2010), os quais tem se
mostrado efetivos.

Diante disso, intime-se a parte autora para ciéncia e analise dos critérios requeridos pela ré, em seu recurso, pertinentes aos consectarios, e,
ao fim, para que se manifeste se aceita ou ndo os pardmetros sugeridos. Na hipétese de aceitacdo, saliente-se que a aquiescéncia sera
homologada e, caso seja o tinico pedido veiculado nesta instincia extraordinaria, o processo serd imediatamente remetido ao Juizo de origem
para estrito cumprimento. No siléncio, retornem os autos conclusos.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intime-se.

0046248-89.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199880

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JESSE MENDES DE SOUZA (SP080804 - ANTONIO MAURO CELESTINO, SP123934 - CELSO AUGUSTO
DIOMEDE, SP154564 - SERGIO HENRIQUE BALARINI TREVISANO, SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

O despacho do evento n° 32 determinou a intimagao da parte autora para que se manifestasse quanto a rentincia aos valores quem compdem
o valor da causa - notadamente, as prestagdes vencidas ao tempo do ajuizamento da acdo e 12 (doze) prestagdes vincendas - e que excedem
a alcada do Juizado Especial Federal - JEF.

Sobreveio manifestacdo do autor no sentido de que ndo pretende renunciar aos valores que excedem a algada do JEF.
Assim, aguarde-se o julgamento oportuno.

Intimem-se.

0010724-02.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200297

RECORRENTE: ANTONIO SANTIAGO DE OLIVEIRA (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955 - ADRIANA
DE ALMEIDA NOVAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Concedo a(0) advogado(a) constituido nos autos mais 15 (quinze) dias para cumprimento integral da decisdo constante do evento 42, sob
pena de extingdo do processo sem resolucio do mérito.
Int.

0001654-16.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199603
RECORRENTE: ANGELA MARIA TREZZA (SP350396 - CRISTINA SILVA DE BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Com razio o INSS quanto ao erro material apontado de incorre¢éo na data do inicio do beneficio (evento n 39 dos autos).
Assim, em retificacdo, a Autarquia devera observar como parametro para a DIB a data de 23.01.2015 (DER).
Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  16/1560



0001881-09.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200079
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: NATAL AGREPINO DE LIMA (SP299981 - PEDRO PRUDENTE ALBUQUERQUE DE BARROS CORREA,
SP152532 - WALTER RIBEIRO JUNIOR, SP271598 - RAFAEL DE AVILA MARINGOLO, SP036734 - LUCIA ALBUQUERQUE DE
BARROS)

Manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo apresentada pelo INSS em seu recurso.
Prazo: 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem cumprimento, voltem conclusos.

Intimem-se.

0008441-61.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200065
RECORRENTE: LEVY DA SILVA (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Dé-se ciéncia as partes da informagao e calculos anexados pela Contadoria Judicial em 11.09.2017.
Apbs, aguarde-se a regular inclusdo do feito em pauta de julgamento, observada a ordem de distribuicio dos recursos.
Intimem-se.

0014057-22.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199931
RECORRENTE: JOSE DORIVALDO COSTA DE OLIVEIRA (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em respeito ao contraditério, dé-se vista do documento juntado a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias, nos termos do § 1° do artigo
437 do CPC, sem prejuizo de posterior analise quanto a admissibilidade da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.

0006322-16.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199873
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDNA DE OLIVEIRA (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

Tendo em vista a manifestag@o da parte autora, com a juntada do procedimento administrativo, aguarde-se a oportuna inclusao do feito em
pauta de julgamento.
Intime-se.

0003141-48.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200191
RECORRENTE: PEDRO BORGES CASSIANO (SP252506 - ANDREA CHIBANI ZILLIG)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento n° 37 dos autos virtuais: Nos termos do art. 1023, §2°, do CPC, manifeste-se o INSS em 5 (cinco) dias.
Intimem-se.

0009477-40.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200068
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON ANDRE RODRIGUES (SP040742 - ARMELINDO ORLATO)

Dé-se ciéncia as partes da informag@o e calculos anexados pela Contadoria Judicial em 13.09.2017.
Apbs, aguarde-se a regular inclusdo do feito em pauta de julgamento, observada a ordem de distribuicio dos recursos.
Intimem-se.

0003860-11.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200741
RECORRENTE: MANOEL ROBERTO COSTA (SP112845 - VANDERLEI DIVINO IJAMAMOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTT)

Manifeste-se o INSS sobre os documentos apresentados pela habilitante, no prazo de 15 (quinze) dias.
Com ou sem manifestagdo, tornem conclusos para decidir sobre a habilitagdo.
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0014708-52.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200610
RECORRENTE: JOSE ALVES LIMA (SP096983 - WILLIAM GURZONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Pedido de prioridade para julgamento do feito.

Somente em situagdes excepcionais justifica-se tal providéncia, sob pena de desrespeito ao principio da isonomia, relembrando que a quase
totalidade dos jurisdicionados dos JEFs sdo pessoas idosas, enfermas e também com dificuldades financeiras.

Assim, aguarde-se a regular inclusdo em pauta, sem prejuizo de, configurada hipdtese excepcional de urgéncia, ser reapreciado o pedido.
Int.

0001533-07.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200161
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIRTES PINTO (SP268252 - GUILHERME AUGUSTO WINCKLER GUERREIRO)

Manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo apresentada pelo INSS em embargos de declaragio.
Prazo: 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem cumprimento, voltem conclusos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo apresentada pelo INSS em embargos de declaracio. Prazo: 10 (dez)
dias. Decorrido o prazo, com ou sem cumprimento, voltem conclusos. Intimem-se.

0005621-98.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200150
RECORRENTE: ALZIRO ZARUR PIOVEZAN (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000403-07.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200173
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA VALDETE DOS SANTOS CEZARIO (SP074701 - ELIANE MENDONCA CRIVELINI)

0029640-79.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200140
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BRAYAN DAVI MARTINS LOPES (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

0051581-90.2013.4.03.6301 - 8" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200138
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANDRE LIRIO PUTUMUJU (SP260911 - ANA MARIA DO REGO)

0000911-59.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200166
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADERALDO JUNQUEIRA PITA (SP232988 - HUGO LEONARDO PIOCH DE ALMEIDA)

0000019-35.2016.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200174
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILSON GONCALVES DA LUZ (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0003452-86.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200153
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELA MARIA FERREIRA DE MELO (SP189546 - FABRICIO EMANUEL MENDES BEZERRA)

0000860-61.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200168
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DAVID BENTO PAULINO (SP322345 - CLAUDIA SILMARA FERREIRA RAMOS)

0003000-88.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200156
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANILTON ANTONIO SOARES (SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)

0005393-15.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200151
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE JACOB HERNANDES (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)

0015031-14.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200142
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ APARECIDO FAUSTINO DE OLIVEIRA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
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0057699-77.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200135
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OTACILIO RODRIGUES SANTOS (SP371600 - AUDREY RAMIRA DA CRUZ)

0001030-61.2013.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200164
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR SIQUEIRA DUARTE (SP322670 - CHARLENE CRUZETTA)

0001068-07.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200163
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA RODRIGUES BABO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0009253-40.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200145
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JEAN CARLOS DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002130-43.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200158

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SANTINO ALVES DE ALMEIDA (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR
HIDALGO RUIZ)

0000005-78.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200175
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MENDES GOMES (SP336432 - CRISTINA MERCA ROSZIK)

0005946-15.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200149
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIO CESAR DOMINGOS RETONDO (SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI)

0007105-22.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200148
RECORRENTE: KAIQUE VINICIUS PAULINO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007805-32.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200146
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO RAFAEL NUNES (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)

0009521-34.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200144
RECORRENTE: JESUS NUNES DA SILVA (SP197535 - CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA ANDERSEN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003756-69.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200152
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MIGUEL DOS SANTOS (SP103139 - EDSON LUIZ GOZO)

0010987-49.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200143
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE WANDERLEY DOS SANTOS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0000833-17.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200171
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSELITA DE JESUS DA SILVA SANTOS (SP229442 - EVERTON GEREMIAS MANCANO)

0001786-96.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200159
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILAS TEODORO PEREIRA (SP166258 - ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI)

0003166-67.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200155
RECORRENTE: CARLOS CAMBRAIA (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007625-64.2012.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200147
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDO DONIZETE MARTIM (SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER
FURLAN)

0019771-92.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200141
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ILZA SEVERINA DA SILVA (SP264309 - IANAINA GALVAO)
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0000706-50.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200172

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: AMARO CANDIDO DE OLIVEIRA - ESPOLIO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP251801 - EZEQUIEL
GONCALVES DE SOUSA)

0001535-83.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200160
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DAGLIMAR RODRIGUES DE FIGUEREDO (SP242907 - WILSON ROBERTO SANTANIEL)

0002807-92.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200157
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODAIR TEODORO (SP170315 - NEIDE PRATES LADEIA)

FIM.

0000947-02.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200253

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANNA CLARA ANDRADE DE SOUSA ANTUNES (SP268245 - FULVIO GOMES VILLAS BOAS, SP066430 - JOSE
FRANCISCO VILLAS BOAS)

Peticionou a parte autora requerendo a expedi¢@o de oficio ao INSS para que informasse o motivo da suposta suspensio do pagamento do
beneficio de auxilio-recluséo.

Conforme o despacho do evento n° 74, a consulta ao CNIS demonstrou que o beneficio premanecia ativo. Determinou-se entdo a intimagao
da parte autora para que esclarecesse a divergéncia apontada.

Regularmente intimada, a autora quedou-se inerte.
Portanto, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0000851-22.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301195452
RECORRENTE: HELENA CRISTINA COELHO PAULINO (SP153878 - HUGO LUIZ TOCHETTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do (evento 103):Trata-se de embargos de declaracdo em face da decisao proferida em 06/09/2017.
Mantenho a decisao proferida em seus termos.
Int.

0005098-73.2016.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199879

RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE
ENSINO RENOVADO OBJETIVO - ASSUPERO (SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA, SP309541 - DANIELA
SOLANO ARANDA)

RECORRIDO: GUSTAVO SABINO NAKAMURA (SP210944 - MARCIA SANTANA SABINO)

Tendo em vista a presta¢do de informagdes acerca do cumprimento da antecipagdo dos efeitos da tutela, aguarde-se a oportuna inclusdo em
pauta de julgamento.

Intimem-se.

0000974-75.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200583

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ROBERTO DOS SANTOS (SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA, SP149626 - ARIADNE
PERUZZO GONCALVES)

Peticdo de habilitacdo.

Nos termos do art. 112 da Lei 8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados a penséo
por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento”.

No banco de dados DATAPREV néo foi constatado requerimento de beneficio de pensao por morte; assim a requerente devera apresentar
os documentos de RG e CPF, comprovante de endereco e procuragio ad judicia dos sucessores que constam da certidio de obito: Ana
Carolina dos Santos Tihara, Marcus Vinicius dos Santos e Juliana dos Santos Dias.

Prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento.
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Apresente, ainda, em igual prazo, certiddo de inexisténcia de dependentes do falecido autor, fornecida pelo INSS (setor de beneficios) .
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DESPACHO Vistos. Conclusos os autos para andlise da admissibilidade de recurso excepcional, a parte ré interpés recurso
objetivando a reforma do acérdio proferido por Turma Recursal relativo ao critério de juros e correciio monetaria. Como se
sabe, na letra do Codigo de Processo Civil, a "conciliagdo, a mediacéo e outros métodos de solucdo consensual de conflitos
deverio ser estimulados por juizes, advogados, defensores piblicos e membros do Ministério Publico, inclusive no curso do
processo judicial” (art. 3° do CPC). O incentivo conferido a autocomposiciio tem por escopo, evidentemente, solucionar os
conflitos da forma mais adequada para a parte, com salvaguarda irrestrita dos interesses dos particulares, sobretudo os
hipossuficientes. K, ainda, maneira de se lograr solucfio mais célere e efetiva, atendendo a principios constitucionais e
processuais (arts. 5°, LXXVIIL, e 37, caput, da Constituicdo e arts. 4° e 8° do CPC). Quanto a isso, sdo conhecidas as
experiéncias bem sucedidas de conciliacio na Justica Federal, bem como os ditames do novo microssistema relativos aos
meios consensuais de resolucio de conflitos (CPC, Lei de Mediaciio e Resolucdo do CNJ n. 125/2010), os quais tem se
mostrado efetivos. Diante disso, intime-se a parte autora para ciéncia e andlise dos critérios requeridos pela ré, em seu
recurso, pertinentes aos consectarios, e, ao fim, para que se manifeste se aceita ou niio os parimetros sugeridos. Na hipotese
de aceitacio, saliente-se que a aquiescéncia sera homologada e, caso seja o inico pedido veiculado nesta instincia
extraordinaria, o processo sera imediatamente remetido ao Juizo de origem para estrito cumprimento. No siléncio, retornem os
autos conclusos. Prazo: 5 (cinco) dias. Publique-se. Intime-se.

0001000-70.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187472
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: NELSON FELIPE LASCANE FILHO (SP081406 - JOSE DIRCEU DE PAULA)

0001873-13.2009.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301187803
RECORRENTE: NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER (SP093545 - PAULO ERIX RAMOS PEREIRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0015906-08.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301190238
RECORRENTE: DARCI BAILLO (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002604-49.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301190239

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NILSON SOARES DA SILVA (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA, SP339543 - VANESSA
RAMIRES LIMA HASEGAWA)

0004609-13.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301197503
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ ROBERTO COSTA (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA)

FIM.

0012369-57.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199379
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI DOS SANTOS SILVA (SP297961 - MARIA ANUNCIADA MARQUES BRITO DE SOUSA)

Nos termos do art. 112 da Lein® 8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado sé sera pago aos seus dependentes habilitados &
pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).
A habilitag@o dos sucessores processuais requer, portanto, a apresentagao dos seguintes documentos:

a) certiddo de obito da parte autora;

b) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pensdo por morte fornecida pelo proprio INSS;

c) carta de concessdo da pensdo por morte ou provas da condigdo de sucessores na ordem civil (certidio de casamento, instrumento puiblico
ou sentenca que comprove unido estavel, certiddo de nascimento, copias das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc.), conforme
0 caso;

d) copias do RG, CPF e comprovante de endereco com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores.

Diante do exposto, suspendo o processo por 60 (sessenta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitacdo dos
SUCEeSSOres processuais.

Intimem-se.

0001542-69.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201035
RECORRENTE: LUIZ CARLOS BONDEZAN (SP139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

Evento n° 46 dos autos virtuais: Nos termos do art. 1023, §2°, do CPC, manifeste-se o INSS em 5 (cinco) dias.
Intimem-se.
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0000640-90.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199870
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEI MARTINS TRISTAO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

Tendo em vista a decisdo da Turma Recursal, que ja apreciou pedido idéntico ao ora formulado pela parte autora, e o decurso do prazo
recursal para as partes, certifiquem o transito em julgado e baixem os autos a origem.

0000285-83.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301199952
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROBERTO ANDRADE DOS SANTOS (SP292781 - JANETE DA SILVA SALVESTRO)

Concedo ao INSS o prazo de 15 dias para que se manifeste sobre a peticdo do autor (evento 49).
Intimem-se.

0034164-56.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200311

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL (SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANT'ANA)

RECORRIDO: JULIA MOREIRA DE OLIVEIRA

Conforme requerido pela autora, e diante da auséncia de noticia acerca do cumprimento da antecipacéo de tutela concedida, a decisdo do
evento n° 86 determinou a imediata expedi¢do de oficios as corrés — FNDE e UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL — para que
comprovassem o cumprimento integral da decisdo que concedeu a tutela antecipada.

Em resposta ao oficio,a UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL alega que a sentenga (evento n° 64) determinou o cumprimento da
decisdo adstrita ao contrato do FIES (80%), devendo realizar a rematricula da autora caso ndo houvesse nenhuma pendéncia com relagdo aos
20% restantes, de responsabilidade exclusiva da autora. Informa que com relagéo aos semestres anteriores, a renovagao foi feita
normalmente. No entanto, a partir de 1° semestre de 2017, tendo em vista o inadimplemento da autora quanto a parte que lhe cabe, a
universidade ndo permitiu a renovagio de matricula, ndo havendo qualquer descumprimento do comando judicial. Informou, por fim, que se
absteve de realizar a cobranga dos 80% apds a reabertura do SisFIES.

O FNDE, em resposta, informa que o sistema esta disponivel e que ja autorizou a realizagdo dos aditamentos de renovacdo de forma
extemporanea, o que possibilita a regularizagdo quanto aos periodos 2014.2, 2015.1 e 2015.2, bem como os repasses retroativos a
mantenedora da instituigdo de ensino. Assim, competem a CPSA da instituicdo e a estudante as providéncias necessarias.

Em nova manifestagdo, a UNIVERSIDADE informa que no dia 27/07/2017, a autora solicitou a transferéncia de sua matricula para
mstituicdo de ensino diversa, de forma que caso os periodos 2016.1 e 2016.2 ndo sejam regularizados pelo FNDE, competira a ela efetuar o
pagamento das mensalidades escolares correspondentes, mediante recursos financeiros proprios. Isto porque a decisdo proferida pelo Juizo
determina ao FNDE apenas a regularizacio até o periodo 2015.2.

Determino a intimago da parte autora para que se manifeste, no prazo de 10 dias, acerca das respostas apresentadas pelas corrés.

Apbs, retornem os autos conclusos.

Intime-se.

0001043-82.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200739
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) EVELYN PRISCILA SILVA DOS REIS
RECORRIDO: ELZA SANTOS (SP317262 - VINICIUS DE SOUZA MENDES RODRIGUES ALVES)

Cumprida a determinaco, aguarde-se a inclusdo em pauta.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001522
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DECISAO TR/TRU - 16

0002009-34.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200802

RECORRENTE: JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP218105 - LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA, SP237428 - ALEX AUGUSTO
ALVES, SP089934 - MARTA HELENA GERALDI, SP337566 - DANIEL TOBIAS VIEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que tem direito a contagem de tempo especial visto ter comprovado através do PPP que exerceu a atividade de
vigilante com porte de arma de fogo no periodo de 01.09.1998 a 27.03.2015. O acérddo combatido, deixou de reconhecer esse periodo,
apesar de verificar que o autor laborava com porte de arma, fundamentando que a atividade de guarda utilizando arma de fogo foi
reconhecida como ocupacdo perigosa, mas que deixou de ser considerada especial devido a edicdo do Decreto 2.172, de 05.03.1997.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 128, julgado pela TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“E possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposi¢do ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data
posterior a vigéncia do Decreto n. 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a
permanente exposi¢do a atividade nociva, com o uso de arma de fogo. Transitou em julgado em 20/10/2016”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razao o recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regifio com a
determinacéio para melhor exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolucio 417/2016, expedida pelo
Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentacfio aos Regimentos Internos das Turmas Recursais. Perscrutando-os,
nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em consonancia
com os ditames estabelecidos na referida resolucio. Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) excepcional(is)
apresentados. Trata-se de pedido de uniformizacio regional, pedido de uniformizacio nacional e recurso extraordinario,
interpostos pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de
Sio Paulo. Em seus recursos, aduz a parte ré, em sintese, que niio cabe ao Poder Judicidrio incrementar valor de auxilio-
alimentacédo de servidores da Justica Federal utilizando como parametro de isonomia o montante auferido por funcionarios dos
tribunais superiores. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. I — Dos pedidos de uniformizacéo da parte
ré Os recursos merecem seguimento. Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao Tema 139, julgado pela Turma
Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese: “Nao cabe
ao Poder Judiciario majorar o valor de auxilio-alimentacdo dos servidores da Justica Federal de 1° e 2° graus com base no
fundamento de isonomia com o valor auferido pelos servidores dos tribunais superiores, do Conselho Nacional de Justica ou do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios. Vide PEDILEF 50001423820134047202”. Processo: PEDILEF 0015636-
42.2013.4.03.6301. Julgado: 20/07/2016. Publicado: 22/07/2016. Transito: 17/08/2016. Ademais, urge consignar a redacio da
Sumula Vinculante 37, STF: “Nio cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem funcio legislativa, aumentar vencimentos de
servidores publicos sob o fundamento de isonomia”. Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o
acérdao recorrido e as referidas teses. Diante disso, possui razio a recorrente. III — Do recurso extraordinario da parte ré O
recurso nio merece seguimento. Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento de
que nio possui repercussio geral a discussio acerca da possibilidade de equiparaciio do auxilio-alimentacéio entre os
servidores do Poder Judicidrio Federal. Essa circunsténcia inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Ve jamos:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AUXIiLIO-
ALIMENTACAO. EQUIPARACAO ENTRE SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO FEDERAL. EFEITOS
RETROATIVOS A PORTARIA CONJUNTA 5 DO CNJ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 339. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I — A equiparacio do auxilio-alimentacéio entre os
servidores do Poder Judicidrio ocorreu por ato administrativo consubstanciado em Portaria Conjunta do Conselho Nacional de
Justica, a partir da qual foi reajustado o valor da referida indenizagdo, nio havendo previsio de efeito retroativo e nem direito
ao reajuste de valores recebidos anteriormente, sob pena de incidéncia da Siimula 339 do STF. AG. REG. NO RECURSO
EXTRAORDINARIO: 787.363 RIO DE JANEIRO. RELATOR: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI. Julgado: 8 de abril de
2014. Publicado: 30/04/2014. Transitado: 11/06/2014 Continuum EMENTA: CONSTITUCIONAL. SERVIDORES PUBLICOS
DA JUSTICA FEDERAL. AUXILIO ALIMENTACAO. ISONOMIA COM SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SUPERIORES.
EXISTENCIA DE QUESTAO CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I — N#o obstante a causa
versar sobre questio constitucional, a limitacido temporal e a restri¢io da causa a um grupo de servidores nio atendem um dos
requisitos da repercussio geral, qual seja, a produciio dos efeitos do tema constitucional no tempo. II — Declarada a
inexisténcia da repercussio geral do tema versado nos autos. REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO:
764.620 SANTA CATARINA. RELATOR: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI. Julgado: 23 de maio de 2014. Publicado:
23/06/2014. Transitado: 15/08/2014 Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil, o
recurso nio merece seguimento. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, (i) quanto aos pedidos de uniformizagio,
com a vénia devida, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual exercicio positivo de juizo de
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retrataciio, nos termos do artigo 1.030, IL, do Codigo de Processo Civil; e (ii) NEGO SEGUIMENTO ao Recurso
Extraordinario interposto, sendo que, por consequéncia légica, declaro prejudicado o agravo nos préprios autos apresentado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0030138-20.2012.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198139
RECORRENTE: YOLANDA WALDOWSKI RALHA (SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0026418-45.2012.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198161
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ROGERIO ROCCO DUCA (SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravos apresentados contra decisfio que negou seguimento a pedido de uniformizaciio e recurso
extraordindrio interpostos em contrariedade a acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio
Judiciaria de Sio Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §
2° e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que nio admite recurso especial ou extraordinirio, com base na
aplicaciio de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo
interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de
inadmiss&o o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).
Reproduzindo essa sistematica, o0 Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo, aprovado pela Resolugdo CJF 345,
de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolucio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15.
O pedido de uniformizacio ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:
[...] § 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizacéo, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacio da
decisiio, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacdo, observados a necessidade de
indicaciio do equivoco da deciséo recorrida de inadmisséio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisido de inadmissio
de pedido de uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou siimula da Turma Nacional de Uniformizacéo, cabera
agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacdo, o qual, ap6s o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisfo irrecorrivel”. No caso em
exame, observo que a decisio agravada nfo se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula. Por conseguinte, o recurso
cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e
Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no
original): “Nao h4, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Ndo h4, em outras palavras,
juizo provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo,
remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente
inadmissivel, no é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas
determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF.
Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa
do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] o agravo é apenas processado perante o
orgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retrataciio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo
de retrataciio e determino a intimacdo da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze)
dias. Apés, remetam-se os autos, primeiramente, 28 Turma Nacional de Uniformizacio e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal,
para apreciacio do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado. Cumpra-se. Intime-se.

0004016-02.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198928
RECORRENTE: WALTER OCROCHE BARBOSA (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004945-58.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199456
RECORRENTE: LAIR FERRARI ANANIAS (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006938-28.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199455
RECORRENTE: NILTON PRADO MOTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que negou seguimento a recurso excepcional interposto em
contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sio Paulo.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do
CPC, conclui-se que, contra a decisio que nio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacio de
entendimento firmado em regime de repercussiio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que
sera julgado pelo 6rgéio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissio o
recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo
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essa sistemaitica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio, aprovado pela Resoluciio CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resolucio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizacio nao sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizacéo, a parte poder4, no prazo de quinze dias a contar da publicacio da decis?o,
interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizaco, observados a necessidade de indicacdo do
equivoco da decisio recorrida de inadmisséo e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisio de inadmissio de pedido de
uniformizaciio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera agravo
interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacdo, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazjes,
sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisfo irrecorrivel”. No caso em exame, observo
que a decisdo agravada nio se lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o
agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo érgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro
da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “Niao h4, no
agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao h4, em outras palavras, juizo provisorio de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos
a0 STF ou STJ, conforme o caso, para que seja ld examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, niio é
possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF. Quer isso
dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do
tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] o agravo é apenas processado perante o
orgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retrataciio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo
de retrataciio e determino a intimacdo da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze)
dias. Apés, remetam-se os autos ao 6rgéo jurisdicional ad quem para apreciacdo do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0058180-45.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199398
RECORRENTE: ADELINA OZAKI (RJ069595 - WILMA LOPES PONTES DE SOUSA SANTOS)
RECORRIDO: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

0004851-36.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198927

RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO UNIESP SOLIDARIA (SP324717 - DIENEN
LEITE DA SILVA) BANCO DO BRASIL SA (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO, SP178962 - MILENA PIRAGINE)
RECORRIDO: ADRIANA DOS SANTOS BRITO (SP275219 - RAQUEL DE REZENDE BUENO CARDOSO, SP062270 - JOSE
MARIO REBELLO BUENO)

0004306-31.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199388
RECORRENTE: ALVARO APARECIDO INOCENCIO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002010-79.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199429
RECORRENTE: APARECIDA CATARINA DOS SANTOS SOUZA (SP229384 - ANDRE LUIZ BATISTA CARDOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001431-54.2013.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199430
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDERLEI SILVA MORAES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0046077-79.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186624

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP138357 - JANE TEREZINHA DE CARVALHO GOMES)
MUNICIPIO DE SAO PAULO

RECORRIDO: IESKA DALLILO DE CARVALHO

0027274-09.2012.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198912
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) THIAGO HENRIQUE ALMEIDA SOUSA
RECORRIDO: VERA LUCIA SANTOS ALMEIDA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0002728-33.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199390
RECORRENTE: SEBASTIAO PEREIRA ROSA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001012-39.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199393
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ACACIO MESSIAS DE ASSIS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0003562-41.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199389
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ ENGANE (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
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0003729-32.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199446
RECORRENTE: MARINALVA SOARES GOMES (SP039925 - ADONAI ANGELO ZANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000482-95.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199433

RECORRENTE: MARIA DO CARMO GONCALVES FERREIRA (SP168517 - FLAVIA LOURENCO E SILVA FERREIRA,
SP373588 - PAULA CRISTINA COSLOP)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003457-04.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199426
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO DO CARMO (SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

0007440-90.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198914
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANITA PEREIRA DE SOUZA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

0001557-36.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198923
RECORRENTE: MARILDA DA SILVA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026352-31.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198913
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: TADEU LEMOS DA SILVA (SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA)

0008457-18.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199443
RECORRENTE: SANDRA MARIA DA CONCEICAO DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007024-12.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198915
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI THEODORO (SP198803 - LUCIMARA PORCEL)

0051213-52.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199440
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ODETTE ABATE DE CHECCHI (SP158044 - CIBELE CARVALHO BRAGA)

0001894-44.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198921
RECORRENTE: LUIZ CARLOS RIZZATO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002727-48.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199391
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NILTON DE OLIVEIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0002527-72.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198919
RECORRENTE: MARIA GALDINO DE ANDRADE (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002830-09.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198918
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI LUIS BRAGA (SP278334 - FELIPE RAMALHO POLINARIO)

0000866-43.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198924
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES FERREIRA DE LIMA (SP174572 - LUCIANA MORAES DE FARIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005022-60.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198916
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: VICENTINA MARIA NOGUEIRA (SP210226 - MARIO SERGIO SILVERIO DA SILVA)

0005142-49.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199424
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROBERTO VICENTE MARCAL (SP282987 - CARINA TEIXEIRA BRAGA)

0000876-50.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199431
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ROSA LOPES (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

0000555-85.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199448
RECORRENTE: ABELINO PINHEIRO DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006425-71.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199422

RECORRENTE: FRANCISCO FAUSTINO DA SILVA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES, SP091112 - PAULO
TEMPORINI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005984-45.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199445
RECORRENTE: ALICE DE LIMA SANTANA BARRETO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050525-17.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198925
RECORRENTE: RENATO GIMENES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000229-40.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199449
RECORRENTE: MARIO ROCHA NETO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040641-03.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199416

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: MARIA APARECIDA FERREIRA DA SILVA RAYMUNDO (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO,
SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

0019313-75.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199419
RECORRENTE: ZILDA DE JESUS SILVA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001869-25.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198922
RECORRENTE: JOSE SOARES DOS ANJOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002353-65.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199447
IMPETRANTE: VIRGINIA MARIA PEREIRA BARBOSA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004564-07.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198917

RECORRENTE: IRANI DA PENHA SAVIO SOUZA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO) DOUGLAS SAVIO SOUZA
(ASSISTIDO) (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000555-35.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199432

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SANDRA ELOISA FERREIRA DA SILVA (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP275223 - RHOBSON
LUIZ ALVES, SP321059 - FRANCIELI BATISTA ALMEIDA)

0004658-26.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199425
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO CARLOS RIBEIRO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0004839-72.2011.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199386
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: RICARDO KIFER AMORIM (SP376587 - DAIANE WAYNE LOUREIRO DE MELO)

0003856-03.2015.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199400
RECORRENTE: MANOEL JOSE DA SILVA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000004-27.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199394
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS PIRES BARBOSA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002266-37.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198920

RECORRENTE: DANIEL PEREIRA DA ROCHA (SP236812 - HELIO DO PRADO BERTONI, SP293427 - KRISTOFER WILLY
ALONSO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002950-56.2015.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199427
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI MAGUETA PINTO TENRREIRO (SP293242 - DANIELLE CARINE DA SILVA)

0008412-45.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199421
RECORRENTE: SILVIO DONIZETE DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0033992-85.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198911

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO CARLOS URSINI (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR042410 - GABRIEL
YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)

0002461-32.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199392
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MESSIAS DE FREITAS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0039459-40.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198910
RECORRENTE: MICHELLY APARECIDA CARDOSO (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013414-96.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199442
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO GILSON DOS SANTOS (SP328688 - ALINE BRITTO DE ALBUQUERQUE)

0008253-67.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199385
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA GALDINO DE SOUZA SIMAO (SP263081 - KELLY CRISTINA OLIVATO ZULLI)

0019880-77.2014.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199418

RECORRENTE: FRANCISCO FERREIRA DE SOUZA NETO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 -
NIVALDO SILVA PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006922-74.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199444
RECORRENTE: IVAN DE SOUZA CORREA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052183-13.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199413
RECORRENTE: JOSE BATISTA DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027466-05.2013.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199399
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA
RECORRIDO/RECORRENTE: ANNA IGNEZ FIUZA DOS SANTOS SILVA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0045198-96.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198909
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUCIO ROGERIO ROSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0064010-89.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198908
RECORRENTE: AZELINA GORDILLO LAS CASAS DE OLIVEIRA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008649-79.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188948
RECORRENTE: ANA MARIA MALTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Discute-se, na pega recursal, a controvérsia juridica acerca da possibilidade ou nio de conversdo de periodo especial para comum na
aposentadoria por idade.

Com efeito, o acérdio proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:
“VOTO-EMENTA. Recorre a autora da sentencga, que julgou improcedente o pedido de revisdo da aposentadoria por idade decorrente do
reconhecimento do direito & conversdo do tempo especial para o comum do periodo de 4/5/1981 a 3/1/2012. - O recurso ndo pode ser provido.
A sentenca deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. Como bem resolvido na sentenga, “a majoracdo do percentual de concessdo da
aposentadoria por idade, diferentemente do que ocorre com a aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo, demanda efetiva contribuicio
e ndo apenas tempo de atividade”. Isso por for¢a do artigo 50 da Lei 8.213/91, segundo o qual ‘A aposentadoria por idade, observado o
disposto na Se¢do III deste Capitulo, especialmente no artigo 33, consistira numa renda de 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio,
mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio’.
Dai por que, ainda segundo a sentenga, ‘ndo ha qualquer vantagem para o trabalhador em obter o reconhecimento do exercicio de atividade
especial, eis que o eventual acréscimo resultante da referida conversdo somente aumentaria o tempo de atividade e nio de grupo de

contribuicdes’. Em sintese: o aumento do tempo de servigo mediante averbagdo de tempo especial ndo aumenta o tempo de contribuicdo nem
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gera majoragdo do coeficiente da aposentadoria por idade. A TNU tem interpretacdo semelhante no caso de averbag¢do de tempo rural sem
contribuicdo. Tal entendimento foi consolidado no texto da Sumula 76: ‘A averbagao de tempo de servigo rural ndo contributivo ndo permite
majorar o coeficiente de célculo da renda mensal inicial de aposentadoria por idade previsto no art. 50 da Lein® 8.213/91°. Mantenho a
sentenga nos termos do artigo 46 da Lein°. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso da parte autora e, com
fundamento no artigo 55 dessa lei, condeno-a a pagar ao réu os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da
causa, cuja execugdo fica condicionada a comprovagio, no prazo de 5 anos, de ndo mais subsistirem as razdes que determinaram a
concessdo da gratuidade da justica, se deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios € regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995,
lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cédigo de Processo Civil. ACORDAO. A Segunda
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton
Reina Cecato, Clécio Braschi e Alexandre Cassettari, Presidente. (PROCESSO 0005405-50.2013.4.03.6302, JUIZ FEDERAL RELATOR:
CLECIO BRASCHLI, j.14-03-2017, DJe 27-03-2017).”

No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“I-RELATORIO. Trata-se de agfo revisional de aposentadoria por idade que objetiva a conversdo de tempo especial em comum e majoragio
da renda mensal inicial da aposentadoria. A sentenga julgou procedente o pedido. O INSS apresentou recurso inominado que teve por objeto a
impossibilidade da conversdo de tempo especial em comum, antes de 10.12.1980. Essa Turma desproveu o recurso com fundamento na
possibilidade de conversio de tempo especial em comum, apds a edicdo da Lein® 9711/98. Nio apreciou a tese trazida em sede recursal pelo
INSS. O INSS interpds Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia para a Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais. O INSS inovou ao tratar da aplicacdo, ao caso concreto, do indice de conversdo de 1.2 para segurado do sexo
masculino. O Presidente da Turma Nacional de Uniformizag@o determinou o sobrestamento dos autos até que fosse julgada agdo que teria
por objeto a possibilidade de conversdo de tempo especial em comum, apds a edicdo da Lein® 9711/98. A Presidéncia da Turma Recursal de
Sao Paulo determinou que fosse adequado o acérddo da 5° Turma a tese de que ¢ possivel converter tempo especial em comum, apds a
edicdo da Lein® 9711/98. II — VOTO. Adequo a tese juridica da possibilidade de conversido de tempo especial em comum, apds a edigio da
Lein® 9711/98. Porém, tendo em vista que ndo ha periodos posteriores a 24.08.1992, mantenho o resultado do acérddo que negou provimento
ao recurso do INSS. Transcorrido o prazo para eventuais recursos, retornem os autos ao Juizo de origem. Ante todo o exposto, nego
provimento ao recurso interposto pela parte ré. Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em R$ 1000,00
(mil reais), nos termos do artigo 55, da Lein.® 9.099/1995 c/c o artigo 20, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, em virtude da baixa complexidade
do tema e do pequeno valor da causa. E o voto. IIl - ACORDAO. Visto, relatado ¢ discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢@o Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. (PROCESSO N. 0000199-
54.2006.4.03.6317, JUIZ(A) FEDERAL RELATOR: OMAR CHAMON - 5* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, j.28-03-2014, DJe
07/04/2014).

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretagao de lei
federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questio de direito material, nos moldes do art. 14, §§,
da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe conhecer o pedido de uniformizagao.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizacio de interpretagéo de lei federal formulado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizag@o para processamento do incidente uniformizatério.

Publique-se. Intime-se.

0050542-97.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301192965
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA CONCEIGCAO FURTADO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformizac@o dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagdo para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolug@o 417/2016, expedida pelo Conselho da Justiga Federal, que deu nova
regulamenta¢do aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando os autos, conforme anteriormente determinado, observo que a decisdo de admissibilidade expds raciocinio e conclusdo coerentes
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e adequados com a(s) pega(s) recursal(is) apresentada(s), motivo pelo qual a ratifico em todos os seus termos.
Posto isso, remetendo-se os autos @ Turma Regional de Uniformiza¢ao dos JEF's.
Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais desta 3" Regido com a
determinacfio para melhor exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolucio 417/2016, expedida pelo
Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentacio aos Regimentos Internos das Turmas Recursais. Perscrutando-os,
nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em consonancia
com os ditames estabelecidos na referida resoluciio. Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) apresentados. Trata-se
de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento.
Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames
para a solucio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as
quais se deu a adequada solucéo da lide. Por outro lado, nio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo
14 da Lei 10.259/2001, por falta do necesséario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque,
consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizaciio fundado somente no argumento da existéncia de
divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracéio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricio de ementas e de
trechos de votos, sem indicagio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da
Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentagio nfo permitir a
exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacgfo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo
analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticiio do incidente de uniformizacio deve conter obrigatoriamente a
demonstracio do dissidio, com a realizacéio de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de
fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questiio de direito.” (PEDILEF
200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS
126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢io de ementas de julgados, sem o
devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérdiios paradigmas ou indicaciio do repositério oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo uinico, do Céodigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c'" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve
ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: '"a) o acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acoérdio recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicaciio de
ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidiio, cépia autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia
oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisiio recorrida (Siumula 83, do STJ); f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com
a decisio recorrida, sendo improéprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdio
hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos niao
foram observados, ja que a parte niio dispensou argumentaciio especifica para demonstraciio da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo
do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio
jurisprudencial, é medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, torno sem efeito a decisio de
admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonincia com a Resolucio n. 417/2016 — CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001233-56.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199520
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE APARECIDO ROSA (SP209273 - LAZARO DIVINO DA ROCHA)

0000551-67.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199621

RECORRENTE/RECORRIDO: EURIPEDES SIQUEIRA CEZAR (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)

FIM.

0002256-03.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189285

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO CARLOS DE OLIVEIRA (SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL, SP189438 - ADAUTO
DONIZETE DE CAMPOS, SP245473 - JULIANO CARLO DOS SANTOS)

Vistos.
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acdorddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
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Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizacdo regional da parte autora

1) Quanto ao reconhecimento como especiais dos periodos requeridos pela parte autora

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de Uniformizagao, por ocasido do julgamento do
PEDILEF 00021482220104036302, descabe incidente uniformizatdrio a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizagao
desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo unico, da Resolugéo n° 347/2016 do Conselho da Justiga Federal.

Assim, o pedido ndo deve ser conhecido.

2) Quanto a ndo devolucdo dos valores recebidos em tutela por sua natureza alimentar

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questao de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso € o seguinte:

TEMA 123

TRIBUNAL: TURMA NACIONAL DE UNIFORMTZACAO

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagio dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito
desfavoravel.”

Assim, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, (i) quanto ao reconhecimento como especiais dos periodos requeridos, NAO ADMTO o pedido de uniformizagéo regional
apresentado; (i) quanto a devolugéo de valores recebidos por forca de tutela, DETERMINO O SOBRESTAMENTO do feito até o
julgamento do TEMA n° 123 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAQ. PEDIDO DE UNIFORMIZACAQO DE INTERPRETACAO
DE LEI FEDERAL. PARADIGMA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO
ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Pedido de uniformizagdo de lei federal
suscitado contra acérddo de Turma Recursal no Ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Alega a autora que o acérdao
recorrido divergiu da jurisprudéncia patria. 3. O incidente niio comporta conhecimento, pois niio atende aos requisitos do artigo
14 da Lei 10.259/01. 4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei
federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretaciio da lei. 5. Ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de uniformizacio com
fundamento em dissidio jurisprudencial entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF
200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris, DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizacao. 6.
Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizacio. Confira-se: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL
INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFiCIO DE AMPARO SOCIAL. IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE TRF. IMPRESTABILIDADE PARA
COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001
NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Acfio proposta em face do INSS com pedido de concessdo de
beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenca de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do Norte. 3.
Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lei n° 10.259/2.001
que traz como paradigmas julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. Nao ha a possibilidade do cotejo entre o acérdio
vergastado e os paradigmas apresentados pela imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a
uniformizaciio por esta Corte deve se dar “entre decisdes de Turmas de diferentes regiées ou da proferida em contrariedade a
sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ”.5. No caso dos autos, a parte autora anexou acordios proferidos pelas turmas
julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4°. Regido. Representativo n.’ 32. 6. Por outro lado, o acérdio do STJ trazido a
colacdo, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Secfio daquela Corte, no entanto aquele acérdiio nio pode ser
utilizado como paradigma porque niio sobrevive a andlise da similitude fatico-juridica, uma vez que nio obriga o julgador a
persecucio de outros aspectos relacionados as condi¢des pessoais e sociais da parte autora 5. Niio preenchimento dos
requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformizaciio de Jurisprudéncia niio conhecido. Acordam
os membros desta Turma Nacional de Uniformizacio de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizacio,
nos termos do presente voto-ementa.” (destacou-se) (PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA
GONCALVES CUCIO, TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.) 7. Estando o incidente em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio. Oportunamente, a origem,
certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0030961-52.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184595
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE RAMIRO PACIFICO VIANA (SP182799 - IEDA PRANDI)

0045916-88.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184599
RECORRENTE: EDISON XAVIER DE AQUINO (SP182799 - IEDA PRANDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002623-68.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184578
RECORRENTE: BENIVAL RODRIGUES OLIVEIRA (SP182799 - IEDA PRANDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001346-56.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189808
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RITA RODRIGUES FARIA (SP189320 - PAULA FERRARI MICALLI, SP117599 - CARLOS ANDRE ZARA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pelas partes, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido regional de uniformizago da parte autora.

O incidente ndo comporta conhecimento, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de uniformizagdo com fundamento em dissidio jurisprudencial
entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF 200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris,
DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizag¢do. Confira-se:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL.
IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE
TRF. IMPRESTABILIDADE PARA COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO
ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001 NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A¢fo proposta em face do INSS com
pedido de concessdo de beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenga de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do
Norte. 3. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lein® 10.259/2.001 que
traz como paradigmas julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. Nao hé a possibilidade do cotejo entre o acérdio vergastado e os
paradigmas apresentados pela imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a uniformizagéo por esta Corte
deve se dar “entre decisdes de Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do
STJ”.5. No caso dos autos, a parte autora anexou acordaos proferidos pelas turmas julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4*. Regido.
Representativo n.° 32. 6. Por outro lado, o acérdao do STJ trazido a colagdo, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Secdo daquela
Corte, no entanto aquele acorddo ndo pode ser utilizado como paradigma porque néo sobrevive a andlise da similitude fatico-juridica, uma vez
que ndo obriga o julgador a persecugdo de outros aspectos relacionados as condicdes pessoais e sociais da parte autora 5. Nao preenchimento
dos requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia ndo conhecido. Acordam os
membros desta Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizagio, nos termos do
presente voto-ementa.” (destacou-se)

(PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO, TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.)
Deste modo, estando o apelo em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, paradigma do tribunal regional federal,
nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

1T — Do pedido nacional de uniformizagéo da parte ré.

A questao trazida no libelo recursal esta pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso é o seguinte:

TEMA 123 (TNU):

TRIBUNAL: SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - PET 10996/ SC.

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipacao dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito
desfavoravel.”

Assim, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido regional de uniformizagio interposto pela parte autora, nos termos do art. 15 do RITNU
c/c art. 1.030 do CPC; (ii) determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido nacional de uniformizagdo interposto pelo INSS.
Publique-se. Intime-se.

0005385-69.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301185226
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIS DE SOUZA (SP283391 - LUCIANA DA SILVA IMAMOTO)

Vistos.
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Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacio de lei federal digirido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela autora contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de Uniformizagao, por ocasido do julgamento do
PEDILEF 0502013-34.2015.405.8302, que deu origem ao Tema 128 TNU, descabe incidente uniformizatério a ser submetido a apreciagdo da
Turma Regional de Uniformizag@o desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo unico, da Resolugcado n° 347/2016 do Conselho da
Justica Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido de uniformizagio apresentado.

Publique-se. Intime-se.

0012937-41.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301185230

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE FRANCISCO VIEIRA (SP321580 - WAGNER LIPORINI, SP155644 - LUIS HENRIQUE PIERUCHI, SP247571 -
ANDERSON QUEIROZ)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal digirido 8 Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora
contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica, por ocasifo do julgamento do AgRg no
AREsp 843355/SP (2016/0010056-9), descabe incidente uniformizatorio a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizagio
desta Regifo Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Resolug@o n°® 347/2016 do Conselho da Justica Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatdrio a ser dirigido 8 TNU, no prazo
de 15 (quinze) dias.

Publique-se. Intime-se.

0003964-57.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184457

RECORRENTE: DINARTE ALMEIDA QUEIROS (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI, SP251813 -
IGOR KLEBER PERINE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade laborativa.

4. As decisoes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢do a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas nao ¢é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
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desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0059466-87.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189181

RECORRENTE: MICHELLE DA SILVA LIMA

RECORRIDO: INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO - IESP BANCO DO BRASIL S/A (SP220917 - JORGE
LUIZ REIS FERNANDES) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO PROCURADORIA REGIONAL
FEDERAL - 3* REGIAO - SP/MS BANCO DO BRASIL S/A (SP173477 - PAULO ROBERTO VIGNA, SP308402 - LAIS TOVANI
RODRIGUES)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acérdo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o nio permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizag@o de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrago da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acordido paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
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inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Publique-se. Intime-se.

0009623-76.2014.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184444
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON NISENBAUM (SP224824 - WILSON LINS DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que apesar da informacao contida no Perfil Profissiografico Previdencidrio sobre a eficacia dos equipamentos de protecio
individual — EPI, esta nfo importa na neutralizacdo do agente nocivo biologico, quando da exposicdo da parte autora.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Fornecimento de Equipamento de Protegdo Individual — EPI como fator de descaracterizagdo do tempo de servigo especial.”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

0000304-56.2013.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199895

IMPETRANTE: CELSO LUIZ GIL (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP305037 - IEDA MARIA DOS SANTOS
GIMENES)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE OURINHOS - SAO PAULO

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagao para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolug@o 417/2016, expedida pelo Conselho da Justiga Federal, que deu nova
regulamentagdo aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em
consonancia com os ditames estabelecidos na referida resolug@o.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) apresentados.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Tema 159,
descabe incidente uniformizatério a ser submetido a apreciacdo da Turma Regional de Uniformizacio desta Regido Federal, nos termos do
art. 4°, paragrafo tinico, da Resolu¢do n® 347/2016 do Conselho da Justica Federal.

Assim, ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonancia com a Resolucéo n. 417/2016
— CJF, NAO CONHECO do pedido e faculto & parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido 8 TNU, no
prazo de 15 (quinze) dias.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001999-68.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189872

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA JOSE CARNEIRO PEREIRA (SP175688 - VIVIANE DE ALENCAR, SP204892 - ANDREIA KELLY
CASAGRANDE, SP170294 - MARCELO KLIBIS)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DIRIGIDO A TURMA REGIONAL DE
UNIFORMIZACAO. PARADIGMA INVALIDO. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01.
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INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagio de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a recorrente que o acérddo combatido divergiu da jurisprudéncia indicada como paradigma e que a tese adotada no julgado
colacionado estaria de acordo com o seu pedido.

3. O incidente ndo comporta conhecimento, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Cabera pedido de uniformizagao regional de interpretag@o de lei federal quando a solug@o adotada sobre questdes de direito material no
acordao combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solug@o exarada em acérdio de Turma Recursal da mesma Regido.
5. Apenas acdrdios servem como paradigmas; porém, ndo qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal da mesma Regido.
Nenhuma outra decisio judicial ¢ admissivel

6. Ante o exposto, estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao
pedido de uniformizagéo regional. Oportunamente, a origem, certificando-se. Intime-se.

0003846-27.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200238
RECORRENTE: SERGIO LUIS BARTOLOMEU (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTT)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacio de lei federal dirigido @ Turma Regional de Uniformizagdo interposto pela parte autora
contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Os autos baixados da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinag¢éo para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolug@o 417/2016, expedida pelo Conselho da Justiga Federal, que deu nova
regulamentag@o aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em
consonancia com os ditames estabelecidos na referida resolug@o.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) expecional(is) apresentados.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acérdo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢éo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrago da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acordido paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  36/1560



recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
mnadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consondncia com a Resolugao n. 417/2016 —
CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Por consequéncia légica, declaro prejudicado a agravo nos proprios autos apresentado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009242-53.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200254
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA GONCALVES DE MIRANDA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformizac@o dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagao para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolugdo 417/2016, expedida pelo Conselho da Justiga Federal, que deu nova
regulamentag@o aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em
consonancia com os ditames estabelecidos na referida resolugao.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) apresentados.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do REsp
1574539/PB, descabe incidente uniformizatério a ser submetido a apreciacdo da Turma Regional de Uniformizacdo desta Regido Federal, nos
termos do art. 4°, paragrafo unico, da Resolugdo n°® 347/2016 do Conselho da Justica Federal.

Assim, ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonancia com a Resolugéo n. 417/2016
— CJF, NAO CONHECO do pedido e faculto & parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido 8 TNU, no
prazo de 15 (quinze) dias.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0022521-09.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301200050

RECORRENTE: NILTON SILVA LEITE (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES
CACAO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal dirigido & Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora
contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judicidria de Sdo Paulo.

Os autos baixados da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagao para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolug@o 417/2016, expedida pelo Conselho da Justiga Federal, que deu nova
regulamentag@o aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em
consonancia com os ditames estabelecidos na referida resolugao.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) expecional(is) apresentados.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerag@o aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solucio
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acérdiio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos
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fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, J UiZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrag@o da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o0 acordio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddio, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis@o recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagio especifica para demonstragio
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonancia com a Resolugio n. 417/2016 —
CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Por consequéncia légica, declaro prejudicado a agravo nos proprios autos apresentado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002939-69.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188934
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO FERREIRA (SP166964 - ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pelas partes, contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido regional de uniformizagéo da parte autora.

Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estdo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

No entanto, as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de reconhecimento de tempo laborado como especial dos periodos
elencados na inicial, na industria de calgados. A decis@o colegiada reconheceu como especial apenas o periodo laborado na empresa Indistria
de Calgados Nelson Palermo, de 03/05/1979 a 12/09/1980, na fungdo de sapateiro. As outras atividades nio permitiram o enquadramento, ja
que ndo acompanhadas pelo PPP ou documento equivalente apontando os agentes agressivos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
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Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, no h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢do dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacao da lei federal.

Deste modo, estando o apelo em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao pedido de
uniformizagao.

1T — Do pedido nacional de uniformizagéo da parte ré.

A questao trazida no libelo recursal esta pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso é o seguinte:

TEMA 123 (TNU):

TRIBUNAL: SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - PET 10996/ SC.

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipacdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito
desfavoravel.”

Assim, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido regional de uniformizagio interposto pela parte autora, nos termos do art. 15 do RITNU
c/c art. 1.030 do CPC; (ii) determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido nacional de uniformizagdo interposto pelo INSS.
Publique-se. Intime-se.

0006562-53.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184591
RECORRENTE: CARLOS HELI LEMES DA SILVA (SP236343 - EDSON LUIZ DE FIGUEIREDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacio de lei federal digirido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora
contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de Uniformizagao, por ocasido do julgamento do PU
20033500713222-0/GO, que deu origem a Simula 18 da TNU, descabe incidente uniformizatorio a ser submetido a apreciagdo da Turma
Regional de Uniformizago desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo unico, da Resolugao n° 347/2016 do Conselho da Justica
Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido de uniformizagio apresentado.

Publique-se. Intime-se.

0026837-36.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184337
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEVERINO SOARES DE LIMA (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal digirido 8 Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora
contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Ag.Rg. no
REsp 1235021/RS (2011/0025488-2), descabe incidente uniformizatorio a ser submetido & apreciacdo da Turma Regional de Uniformizagéo
desta Regifo Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo unico, da Resolugio n° 347/2016 do Conselho da Justiga Federal

Assim, NAO CONHECO do pedido de uniformizagio apresentado.

Publique-se. Intime-se.

0033123-25.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199920

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLOTIDES RIBEIRO SILVA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR042410 - GABRIEL
YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacio de lei federal dirigido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/10/2017  39/1560



contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Os autos baixados da Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagao para melhor
exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolug@o 417/2016, expedida pelo Conselho da Justiga Federal, que deu nova
regulamenta¢do aos Regimentos Internos das Turmas Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em
consonancia com os ditames estabelecidos na referida resolug@o.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) expecional(is) apresentados.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizacéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° ¢ 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrago da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acordido paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na pe¢a
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonancia com a Resolugio n. 417/2016 —
CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028995-98.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198189
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUDITH FURTADO PIRINAUSKY (SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sio instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.
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Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragéo tem por consequéncia devolver ao orgio a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradigido de que
padece a decis@o." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sao Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragio.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejei¢do de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O
acérdio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢@o de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaragio se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragio.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradigéo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratorios, com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregio, alteracdo ou mudanga alguma, nem modificagdo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragio haja uniformidade de decisdes e nio inovacao, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipéteses de haver
omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Ndo pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetdo meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declarag@o rejeitados." (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declarag@o ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, tendo a decisdo embargada adotado
uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracéo.

A titulo de esclarecimentos vale frisar que a tese trazida no recurso de uniformizagdo diz respeito a aplicagdo retroativa da nova redagdo do
artigo 103 da Lei 8213/91. Nao se questionou sobre qual dos beneficios deve ser objeto da decadéncia, ou seja, o originario ou o derivado.
Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaracdo exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada
por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de reconsideracio de decisio proferida por este Juizo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res.
n. 3/2016 CJF3R. Analisados os fundamentos da decisdo, observo nio ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse
modo, o decisum deve ser mantido por seus préprios e juridicos fundamentos. Na verdade, a parte apresenta mero
inconformismo com os fundamentos da decisfio impugnada e, por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria ja analisada e
decidida. Semelhante pretensio, todavia, nfio se coaduna com a via eleita. Ante do exposto, INDEFIRO o pedido de
reconsideracio. No mais, prossiga-se. Publique-se. Intime-se.
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0055403-63.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196516
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVINO FERREIRA DOS SANTOS (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)

0007756-91.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196536
RECORRENTE: TERESINHA DE JESUS MARQUES (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029202-63.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196517
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELMA MARIA DA SILVA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)

0006675-83.2011.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196519
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIANO VELOSO DOS SANTOS (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)

0002589-98.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196369
RECORRENTE: ANA MARIA GONZAGA DOS SANTOS (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041627-15.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196366
RECORRENTE: JOSE EDMILSON LOPES (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acoérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o0 art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 163: SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL “Contribuicdo previdenciaria sobre o terco
constitucional de férias, a gratificacdo natalina, os servicos extraordinarios, o adicional noturno e o adicional de insalubridade.”.
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0011412-27.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190461
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS DA CRUZ JUNIOR (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0005176-66.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188810
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE GERALDO DE MORAIS (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO BERNARDES)

0000294-09.2009.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190431

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JOSE RENATO DE LARA SILVA (SP269236 - MARCIO OLIVEIRA DA CRUZ, SP213237 - LARISSA RODRIGUES
LARA)

FIM.

0003959-35.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199652
RECORRENTE: SUELI DE GENARO (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro social — INSS e pedido de reconsideragdo apresentado pela
parte autora, ambos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega a parte autora, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503)
ndo pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdao; (ii) ndo houve transito em julgado; e
(i) eventual modulagdo de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos
recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).

Sao alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situagdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade,
da condenagéo imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as
partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto.

E o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 — Dos embargos opostos pela Autarquia

O recurso ndo comporta acolhimento.
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De inicio, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante lastreados em fundamentos
diversos, merecem idéntica solu¢do, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais.

Prolatada decisdo que julgou prejudicado recurso excepcional em razdo do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal,
da controvérsia relativa a desaposentag@o, o INSS interpds embargos declaratérios com o proposito de obter retificacéo do capitulo da
decisdo referente ao 6nus da sucumbéncia.

Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenga de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte:

1. nas situagdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos
de declarag@o a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito, saliente-se nao
estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do CPC com relacdo as quais nio se aplica a preclusdo.

2. condenada a parte vencida, por acorddo da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo
de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisdo atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno
das Turmas Recursais sua atuagio, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais.

II — Pedido de reconsideragdo da parte autora

Em verdade, pretende a parte recorrente a aplicagido do instituto da denominada “desaposentacdo”, sem a devolugio dos valores percebidos a
titulo da aposentadoria anterior.

A irresignagdo ndo procede.

Analisados os fundamentos da decis@o, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirmé-la. Desse modo, o decisum deve ser
mantido por seus proprios e juridicos fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com os fundamentos da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensio de rediscutir
matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Por fim, saliente-se que houve a publica¢éo do acérddo do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente
do objeto quanto a esse capitulo do recurso.

Ante o exposto: (i) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situag¢des, prevalega sempre, a
respeito da matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem. (ii) INDEFIRO o pedido de reconsideragdo apresentado, nos termos da
fundamentagao retro.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por érgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 808: SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL “Incidéncia de imposto de renda sobre juros de
mora recebidos por pessoa fisica.” Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007763-55.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199982

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JOSE AUGUSTO DE SOUZA (SP289983 - VLADIMIR ALVES DOS SANTOS, SP247653 - ERICA CILENE
MARTINS)

0008685-41.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199608
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: NIVALDO GODOI (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, Observo que fora determinado no processo REsp 1381683 (2013/0128946-0 - 26/02/2014), em tramite junto ao Colendo
Superior Tribunal de Justica: “Caixa Econdmica Federal - CEF, por intermédio da peticdo de fls. 305-309 sustenta que a
controvérsia sobre a possibilidade de afastamento da TR como indice de correcio monetaria dos saldos das contas de FGTS,
afetada pelo rito do artigo 543-C do CPC e da Resolucio 8/2008, possui mais de 50.000 (cinquenta mil) acdes em tramite nos
mais diversos do Poder Judicidrio. Com base nisso, requer a suspensio de todos os processos para que se evite inseguranca
juridica. O fim alme jado pela novel sistematica processual (o art. 543-C do CPC) ndo se circunscreve a desobstruciio dos
tribunais superiores, mas direciona-se também a garantia de uma prestacfo jurisdicional homogénea aos processos que versem
sobre o mesmo tema, bem como a evitar a desnecessaria e dispendiosa movimentaciio do aparelho judiciario. Sob esse enfoque,
ressoa inequivoca a necessidade de que todas as acdes judiciais, individuais e coletivas, sobre o tema sejam suspensas até o
final julgamento deste processo pela Primeira Se¢do, como representativo da controvérsia, pelo rito do art. 543-C do CPC.
Ante o exposto, defiro o pedido da requerente, para estender a suspensio de tramitacio das correlatas acdes a todas as
instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios
Recursais...” Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixaciio pela jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. Acautelem-se os autos em pasta prépria.
Intimem-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  43/1560



0001089-02.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200920
RECORRENTE: DENEVAL VIEIRA FARIAS (SP135462 - IVANI MENDES, SP181210 - JOAO ROBERTO COELHO PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000421-31.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200921

RECORRENTE: GERALDO FERREIRA ALVES (SP349082 - TATHIANA MARIA D'ASSUNCAO VALENCA PESSOA, SP350351 -
ADRIANA APARECIDA DOS SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001333-62.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200919

RECORRENTE: BENEDITO DOS SANTOS (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP206189 - GUSTAVO DE PAULA
OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003050-51.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195056

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP329155 - CLAUDIO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO (SP210737 - ANDREA LUZIA MORALES PONTES) ESTADO DE
SAO PAULO (SP332788 - SUEINE PATRICIA CUNHA DE SOUZA, SP329893 - GABRIEL SILVEIRA MENDEY)
RECORRIDO/RECORRENTE: GUILHERME EDUARDO PAROLINI (SP348396 - CRISTIANE DE ALMEIDA MARSON)

Isto posto, indefiro o pedido de concessdo de tutela de urgéncia e determino o retorno dos autos ao Juizo de 1° grau para que o perito médico
esclareca se o medicamento importado pela parte autora, PURODIOL, é apenas o nome comercial diferente do medicamento contido no
HEMP OIL (RSHO) CANNABIDIOL e de composi¢do e dosagem idénticas. Caso seja, se a dose adquirida ¢ equivalente a prescrita como
necessaria anteriormente para o HEMP OIL (RSHO) CANNABIDIOL e se o custo dos dois medicamentos sdo equivalentes.

Apbs, retornem os autos conclusos ao Juiz 12 da 4* Turma Recursal.
Intimem-se as partes contrarias para que apresentem contrarrazoes.

Int.

0001549-13.2014.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200293
RECORRENTE: MARCOS DE SOUSA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Nacional — INSS e peticdo da parte autora.
Sao alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro social, uma das duas situagdes, (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da
condenacdo imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as
partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto.
Sustenta a parte autora, que tendo em vista o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF sobre a rentincia ao beneficio previdenciario,
ndo tem interesse na revisdo da decisdo.
E o relatério.

1 — Dos embargos opostos pela Autarquia

Preliminarmente, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, nfo obstante lastreados em
fundamentos diversos, merecem idéntica solugdo, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais.

Prolatada decisdo que julgou prejudicado recurso excepcional em razdo do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal,
da controvérsia relativa a desaposentagio, o INSS interpds embargos declaratorios com o proposito de obter retificagdo do capitulo da
decisdo referente ao 6nus da sucumbéncia.

Tempestivo o recurso, passo ao exame da questdo levantada.
Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte:

1. nas situagdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos
de declaracdo a respeito a questdo restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito, saliente-se nao
estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do CPC com relagdo as quais nio se aplica a preclusdo.

2. condenada a parte vencida, por acorddo da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo
de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisio atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno
das Turmas Recursais sua atuagdo, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais.

I - Da petigdo da parte autora
Em peti¢do requer a parte autora a desisténcia da acdo/processo, apds a prolagio de sentenga e acdrdio.
E o quanto basta. Decido.
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Permitir a parte autora a desisténcia, nesta fase processual, apds prolacdo de sentenga de mérito constituiria tentativa de burlar sua
autoridade, independentemente do resultado. Veja:
..EMEN: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESISTENCIA DA ACAO APOS DECISAO DEFINITIVA DO JUIZ.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A desisténcia da agdo ¢ faculdade processual conferida a parte que abdica, momentaneamente, do monopolio da
jurisdicdo, exonerando o Judiciario de pronunciar-se sobre o mérito da causa, por isso que ndo pode se dar, apds a sentenca de mérito. 2.
Realmente, a doutrina do tema ¢ assente no sentido de que "O mesmo principio que veda a mutatio libeli apos o saneamento impede, também,
que haja desisténcia da acdo apos a decisdo definitiva do juiz. Nessa hipotese, o que € licito as partes engendrar é a transagdo quanto ao
objeto litigioso definido jurisdicionalmente, mas, em hipétese alguma Thes é licito desprezar a sentenga, como se nada tivesse acontecido, de
sorte a permitir, apds a desisténcia da agdo que potencialmente outra acdo seja reproposta” (in FUX, Luiz. Curso de Direito Processual Civil.
4* Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, pg. 438). 3. In casu, o acérddo recorrido reconheceu e homologou o pedido de desisténcia da agéo feito
pelos autores, mesmo apds a prolagdo da sentenga de mérito e havendo discordancia expressa da Unido que, condicionava o ato
homologatorio a renuncia ao direito que se funda a acdo, restando violado o art. 267, §4° do CPC, verbis: "Depois de decorrido o prazo para a
resposta, o autor ndo podera, sem o consentimento do réu, desistir da acdo". 4. Recurso especial provido. ..EMEN:
(RESP 200900009754, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:22/03/2010 ..DTPB:.)

Ante o exposto, (i) acolho os presentes embargos para determinar que, em qualquer das situagdes, prevaleca sempre, a respeito da matéria,
a decisdo da Turma Recursal de origem; (i) INDEFIRO o pedido de desisténcia.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.
JUIZ(iZA) FEDERAL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro social — INSS e pedido de reconsideragio
apresentado pela parte autora, ambos contra decisfio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional. Alega a
parte autora, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema
503) niio pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda nio foi publicado o acérdio; (ii) ndo houve
transito em julgado; e (iii) eventual modulaciio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior
Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema
563). Sdo alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situacdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de
admissibilidade, da condena¢do imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma
Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para
tanto. E o relatério. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. I — Dos embargos opostos pela Autarquia O
recurso nio comporta acolhimento. De inicio, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote,
0s quais, ndo obstante lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica solugéo, passo a aprecia-los em conjunto, por
economia e celeridade processuais. Prolatada decisfio que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do
julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a desaposentacio, o INSS interpés embargos
declaratérios com o proposito de obter retificaciio do capitulo da decisfo referente ao 6nus da sucumbéncia. Confirmada, pela
Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacdes em que a Turma Recursal néo
condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos de declaracio a respeito a questio
restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito, saliente-se nio estar a sucumbéncia
incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do CPC com relacio as quais nédo se aplica a preclusio. 2. condenada a
parte vencida, por acérdio da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de
admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisdo atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento
Interno das Turmas Recursais sua atuagfo, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais. II —
Pedido de reconsideracéo da parte autora Em verdade, pretende a parte recorrente a aplicacio do instituto da denominada
“desaposentacio”, sem a devoluciio dos valores percebidos a titulo da aposentadoria anterior. A irresignacio nédo procede.
Analisados os fundamentos da deciséio, observo nio ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum
deve ser mantido por seus proprios e juridicos fundamentos. Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com os
fundamentos da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensiio de rediscutir matéria ja analisada e decidida. Semelhante
pretensio, todavia, ndo se coaduna com a via eleita. Por fim, saliente-se que houve a publicacio do acérdio do mencionado
tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente do objeto quanto a esse capitulo do recurso. Ante o
exposto: (i) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca
sempre, a respeito da matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem. (ii) INDEFIRO o pedido de reconsideracgéo
apresentado, nos termos da fundamentacéio retro. Publique-se. Intime-se.

0000860-58.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199653
RECORRENTE: RENATO MARSOLA (SP127405 - MARCELO GOES BELOTTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012971-48.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199651

RECORRENTE: RONALDO PIMENTA DE ANDRADE (SP204509 - FERNANDA SPOTO ANGELI VELOSO, SP201343 - CAMILA
MONTEIRO BERGAMO, SP293560 - JAQUELINE DE SANTIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000366-07.2014.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199694
RECORRENTE: JOSE BENEDITO RODRIGUES (SP204509 - FERNANDA SPOTO ANGELI VELOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0008556-53.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184318
RECORRENTE: EDUARDO GRASSI (SP138268 - VALERIA CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sio instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissao sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragéo tem por consequéncia devolver ao orgio a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que
padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e no modificativo. A nova decisdo integra-se a
decis@o embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um sd julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, IT e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragéo.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nédo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeigdo de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O
acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
concluséo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢do de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaracdo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragio.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissdo, contradigdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratorios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corre¢do, alteracdo ou mudanga alguma, nem modificacéo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragdo haja uniformidade de decisdes e nio inovacéo, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES. ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipéteses de haver
omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Ndo pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetdo meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragao rejeitados." (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo nio se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, tendo a decisdo embargada
adotado uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragéio.

A titulo de esclarecimentos vale frisar que a questdo ndo restou trazida no recurso inominado e, da mesma forma, nio foi debatida no acérddo
recorrido. Portanto, ndo houve o necessario prequestionamento da matéria.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaracio, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por seus
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proprios fundamentos.
Publique-se. Intime-se.

0004490-06.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200726
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: KAIO WEISSINGER AZANHA DE ASSIS (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)

Pedido de habilitacdo: Defiro a habilitacdo de IVETE WEISSINGER AZANHA DE ASSIS, tendo em vista os documentos constantes dos
eventos 32 e 34, com fulcro no art. 112 da Lei 8.213/91.

Proceda o setor competente ao necessario cadastramento .

Int.

0013049-42.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187616
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVANILDA MERLI (SP222683 - ZENAIDE SANTOS DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810 STF:

“Validade da corre¢do monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no
art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redag¢@o dada pela Lei 11.960/2009”.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000825-59.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200589
REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO JURADO VICENTE (SP292486 - THAIS SOUZA LIMA COSTA)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo proferida em sede liminar, em ac&o proposta pela agravante em face da Caixa
Economica Federal, destinada a compelir a ré a obrigagdo de fazer consistente em emitir a parte autora o recibo de quitacdo de contrato de
financiamento imobilidrio firmado entre as partes, bem como a condenacdo da CEF em indenizagao pelos danos morais causados pela recusa
na emissao do aludido recibo, pela qual o Juizo de Primeiro Grau indeferiu o pedido de antecipag@o da tutela a fim de determinar o imediato
fornecimento do documento que atesta a quitag@o do contrato.

Inconformada, a parte autora interpds o presente agravo, pleiteando a reforma da referida deciséo.

Passo a analisar o pleito liminar, o que € feito em cognicdo perfunctdria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redagio dada pela Lei 13.105/15, depende
da presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso,
estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera concedida quando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagio da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo
recorrente apresente risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, antes do julgamento de mérito da causa.

A fim de ver reformada a decisdo agravada, a agravante traz aos autos, reproduzindo documentagao juntada a petigdo inicial do processo
principal, copia do contrato de financiamento firmado com a Caixa Econdmica Federal (contrato n® 819972008018), planilha de evolugéo das
parcelas contratadas, notificacdo extrajudicial enderecada a CEF, datada de 18.04.2017, juntamente com o aviso de recebimento datado de
20.04.2017.

A decisdo interlocutoria combatida restou assim proferida:

“A antecipagdo pretendida pela parte autora depende de exaustiva analise de provas a serem ainda produzidas nos autos.

Efetivamente, ndo ha nos autos todas informagdes necessarias para o deferimento do pleito, de modo que a tutela de urgéncia antecipatdria,
sem a necessaria instru¢do probatoria, podera ensejar efeitos irreversiveis, o que impede seu deferimento.

Por conseguinte, face a auséncia da probabilidade do direito neste momento processual e com o que consta dos autos, bem ainda face ao

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  47/1560



perigo de efeito irreversivel da decisdo antecipatoria pretendida, indefiro o pedido, nos termos legais™.

Acompanhando a conclusdo a que chegou o D. Juizo a quo, tenho que a analise e decisdo sobre a matéria objeto destes autos demanda a
efetiva dilag@o probatéria, uma vez que se faz necessario verificar em estudo mais aprofundado a existéncia do direito a emissao do recibo de
quitacdo, mostrando-se a documentag@o juntada insuficiente, neste momento, para se chegar a tal conclusdo. De fato, ndo ha demonstragao,
suficiente a uma andlise perfunctoria, da efetiva tentativa de quitagdo do valor devido, sequer havendo nos autos informagao sobre o montante
em aberto para quitar o aludido contrato de financiamento.

Além disso, ndo restou demonstrado, a0 menos neste momento, o risco irreparavel de dano na demora na entrega do recibo de quitagéo.
Dessa forma, ndo reputo estarem presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito alegado, bem como o inequivoco perigo
de dano.

Assim, ausentes os requisitos ensejadores do instituto, mantenho, inicialmente, a decisao proferida em Primeiro Grau, indeferindo o pedido de
antecipagdo de tutela da pretensio recursal.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, II, do CPC.

Cumpra-se.

0058112-95.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188785
RECORRENTE: ANTONIO DOS SANTOS (SP206911 - CASSIA DA ROCHA CARAMELO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Quanto ao pedido de prioridade, anote-se no Sistema Informatizado, considerada a realidade desta Turma Recursal na qual boa parte dos
autores se enquadra na situagdo protegida pelo dispositivo legal. Contudo, esclarego que o recurso de sentenga sera pautado e julgado dentro
das possibilidades do Juizo, tendo em vista o nimero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal.

Por fim, observo que a tramitag@o prioritaria, considerada a luz do Estatuto do Idoso e nos termos do artigo 1.048, inciso I do Codigo de
Processo Civil, sera atendida respeitando-se outros feitos com a mesma prerrogativa.

Dessa forma, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0000761-49.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188655
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VALDIR VIEIRA BRENE (SP362853 - GILIAN ALVES CAMINADA)

Vistos.

Trata-se de recurso de medida cautelar, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela Caixa Economica Federal, contra decisao proferida
em sede liminar, que determinou que a ré CEF abstenha-se de realizar leildo extrajudicial de im6vel objeto do contrato celebrado entre as
partes, devendo a parte autora ser mantida na posse do aludido imével

Alega a parte autora, no processo originario, que celebrou contrato por instrumento particular de matuo de dinheiro com obrigacdes e
alienacdo fiduciaria — contrato n° 1.5555.2430735. Aduz que, por motivos alheios a sua vontade, tornou-se inadimplente em marco de 2015.
Alega que entrou em contato com a CEF para adequar o instrumento contratual, ndo obtendo sucesso. Informa que recebeu notificagdo da
CEF, em janeiro de 2015, através do 3° Cartorio de Registro de Imdveis em Campinas, para purgar a mora referente as parcelas
compreendidas entre mar¢o/2015 e janeiro/2016. Afirma que a CEF adotou as medidas de cobranga e alienagdo do imével dado em garantia
do contrato celebrado entre as partes, sem dar oportunidade de defesa ao mutuario. Pede que seja concedida a tutela de urgéncia para que: i)
possa o autor efetuar o deposito judicial das parcelas vencidas no periodo de margo/2015 e novembro/2016; ii) seja autorizado a continuar
depositando as parcelas vincendas em juizo, até decisdo final; iii) seja concedida ao autor a manutengdo da posse do imdvel até o transito em
julgado do presente processo; iv) seja determinado a CEF a suspensdo de qualquer ato expropriatorio, tal qual levar o imével dado em garantia
a leildo, bem como que seja a CEF proibida de promover qualquer ato visando a desocupagio do imével

O juizo de origem deferiu a medida cautelar determinando que a CEF abstenha-se de realizar leildo extrajudicial do imdvel em questio,
devendo, ainda, a parte autora ser mantida na posse do imével.

A CEF interpds o presente recurso de medida cautelar, visando a suspensdo da decisdo agravada, com o reconhecimento de seu direito de
prosseguir nos atos de execucdo da divida.

Passo a analisar o pleito liminar, o que € feito em cognigcdo perfunctdria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redacio dada pela Lei 13.105/15, depende
da presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo. Além disso,
estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera concedida quando houver perigo de
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irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagio da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo
recorrente apresente risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, antes do julgamento de mérito da causa.

Posto isso, de acordo com os documentos anexados aos autos, a parte autora celebrou contrato por instrumento particular de mutuo de
dinheiro com obrigagdes e alienagdo fiduciaria (contrato n° 1.5555.2430735) em 14/11/2012 e tornou-se inadimplente em margo de 2015.
De pronto, consigne-se que as normas relativas a execugdo extrajudicial, previstas na Lein® 9.514/97, ndo sdo incompativeis com os principios
constitucionais do acesso ao Poder Judiciario, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, insertos no artigo 5.°, incisos
XXXV, LIV e LV, da Constituigdo Federal, conforme entendimento pacifico da jurisprudéncia.

Outrossim, o artigo 26 da referida Lei dispde que, vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida, e constituido em mora o fiduciante, a
propriedade do imével sera consolidada em nome do fiducidrio. Ainda, segundo o artigo 27 do mesmo diploma legal, uma vez consolidada a
propriedade em seu nome, o fiduciario, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior, promovera
publico leildo para a alienagido do imdvel.

Neste passo, a propria autora admitiu que sua mora teve inicio em margo de 2015, sendo que a consolidag@o da propriedade ja foi efetivada
em favor da CEF, conforme documentos anexados a contestagdo. Anote-se, ainda, que foi efetuada, anteriormente a consolidagao,
notificagd@o extrajudicial promovida pela CEF a parte autora, sem o pagamento da divida.

Deste modo, considerando que a parte autora encontra-se em mora ha mais de 24 meses, que a propriedade do imével ja foi consolidada em
nome da Caixa Econémica Federal e, tendo a recorrida ingressado com a a¢ao principal somente em janeiro de 2017, ndo é possivel a
suspensdo do respectivo processo de execucdo extrajudicial.

Assim sendo, defiro o efeito suspensivo ao presente recurso, suspendendo a decisdo proferida nos autos originarios ora impugnada.
Intime-se a recorrente da presente decisdo, bem como a recorrida para manifestagdo no prazo de 15 dias, nos termos do art. 1.019, 11, do
CPC.

Oficie-se o juizo de origem, para ciéncia desta decisdo.

Cumpra-se.

0031170-55.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197441

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP329019 - BRUNO
ROBERTO LEAL)

RECORRIDO: IOLANDA RUTLEDGE FALASCHI (SP141721 - DIAMANTINO RAMOS DE ALMEIDA)

Vistos.

Peti¢do evento n. 135. Perscrutando os autos, observo que a decisdo que deixou de exercer o juizo de retratagdo e determinou a remessa dos
autos ao 6rgdo jurisdicional ad quem para aprecia¢do do agravo a ele dirigido considerou erroneamente se tratar de agravo nos proprios autos
e ndo de agravo interno.

Ressalte-se que € autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento
da parte.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material € aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a
expressa na decisdo, ndo se confundindo com a pretensdo de rejulgamento de tese que foi rechacada pelo acordao impugnado.” (PET na
APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérddo Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).

Petigdes eventos n. 142 e n. 143: oficie-se para cumprimento da tutela nos termos do deferido.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo anteriormente prolatada e determino a expedi¢do de oficio, nos termos da fundamentagio retro.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Autos conclusos por determinaciio verbal. Perscrutando os autos, observo que a decisiio dessa presidéncia prolatada
anteriormente, por erro material, determinou a remessa dos autos 2 Turma Regional de Uniformizacio, quando o correto seria
aremessa a Turma Nacional de Uniformizacfio. Ressalte-se, que é autorizado ao juiz corrigir inexatidoes materiais ou retificar
erro de calculos, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte. Conforme a jurisprudéncia, “Erro material é aquele
perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a expressa na decisfio, ndo se confundindo
com a pretensfio de rejulgamento de tese que foi rechacada pelo acérdao impugnado.” (PET na APn .603/PR, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérdio Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/12/2011,
DJe 01/02/2012). A par disso, impde-se a retificacio do julgado, a fim de corrigir a erronea classificacio do caso concreto,
possibilitando, com isso, a devida corre¢do de rumo do processo e, nesta linha, assegurar a devida frui¢io do direito de acdo e
ampla defesa. Realizo, portanto, nova apreciacio do recurso apresentado, com o fim de sanear o vicio apontado. Trata-se de
agravo nos proprios autos, com fundamento no art. 15, § 1°, do RITNU, apresentado contra decisfio que negou seguimento ao
pedido de uniformizaciio interposto. Relatados, decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Em virtude da
auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos em que se baseou a decisio agravada, mantenho-a em todos os
seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacdo a que se refere o art. 15, § 3°, do RITNU. Com efeito, oportuno citar a
licdo de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador:
JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “Nio ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de
admissibilidade. N4o h4, em outras palavras, juizo provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do
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tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que sejala
examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, niio é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de
origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse
sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do
agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do tribunal superior”. No mesmo sentido é o entendimento de José
Miguel Garcia Medina (“Novo Cddigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Siio Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581),
in verbis: “[...] o agravo é apenas processado perante o 6rgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que
o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5. a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Desse
modo, deve-se considerar que niio é possivel a analise do contetido do presente recurso nesta instincia, sendo de rigor a
remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizacdo. Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisiio anteriormente prolatada;
(ii) deixo de exercer o juizo de retrataciio e determino a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizacio. Intime-se.
Cumpra-se

0001684-13.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200132

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GERALDO LAZARO DE LIMA (SP162434 - ANDERSON LUIZ SCOFONI, SP351500 - CAIO GONCALVES DIAS,
SP288451 - TIAGO DOS SANTOS ALVES)

0060125-09.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200189
RECORRENTE: LETICIA NUNES CORREIA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006389-25.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301198770

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO CARLOS MARQUES DE OLIVEIRA (SP204509 - FERNANDA SPOTO ANGELI
VELOSO)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideragio de decisao proferida por este Juizo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Analisados os fundamentos da decisdo, observo no ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser
mantido por seus proprios e juridicos fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com os fundamentos da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir
matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Ante do exposto, INDEFIRO o pedido de reconsideracao.

No mais, prossiga-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratorios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS e pela parte
autora, ambos contra decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional. Alega a parte autora, em sintese,
que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503) nio pode ser
aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdao; (ii) nio houve transito em julgado; e
(iii) eventual modulaciio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justica, sob o
rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema 563). Sao alegadas pelo
Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situacées: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da
condenaciio imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de
condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto. E o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tempestivos os recursos, passo ao exame das questdes levantadas. I —
Dos embargos opostos pela parte autora O recurso nio comporta acolhimento. Inicialmente, saliente-se que houve a publicacio
do acérdao do mencionado tema S03/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente do objeto quanto a esse
capitulo do recurso. Por outro lado, conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaraciio
sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢cio, ou para suprir omissio sobre
tema cujo pronunciamento se impunha. Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de
declaraciio tem por consequéncia devolver ao 6rgéo a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisio
obscura, completar a decisio omissa ou afastar a contradicio de que padece a decisfo." gn. (In "Principios Fundame ntais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que,
em regra, os embargos de declaracio possuem carater integrativo e nio modificativo. A nova decisfo integra-se a decisio
embargada de molde a resultar uma sé decisfio ou um s¢ julgado. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins
de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1,
II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracio. Nesse sentido, destaco
elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada
ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeiciio de embargos declaratérios com proposito tinico de prequestionamento. O acérdao
recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razées que entendeu suficientes para justificar a
conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou
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extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declaragfio se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das
hipoteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183,
DJ 17.10.2006) A decisio, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas
as questdes relevantes para a lide. Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alias,
este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra
assinalar que a decisio embargada nfio possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracio. Em verdade, o
aresto nio padecia de nenhuma omiss o, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solucfio da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade,
sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; nfio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha,
quando ¢ da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra,
arredando, sistematicamente, embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377,
99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '"nfo se
pode pedir correcio, alteracio ou mudanca alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e
unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupdem que na declaragcio haja
uniformidade de decisdes e niio inovacio, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer
disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. |[...]" (EDcl no Ag 723673; Minis tro
HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE
REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE
NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos
declaratorios siio cabiveis nas hipéteses de haver omissio, contradi¢io ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio
de impugnaciio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no
acordio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situacdes especificas, denota, no
presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritério,
sem que haja qualquer raziio para tal desiderato. 3. Embargos de declaraciio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal
Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio nfio se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662
ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdio min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos
expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relaciio aos fundamentos do decisum, os quais nio podem ser atacados
por meio de embargos de declaracéio, por apresentarem nitido carater infringente. In casu, nio demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaraciio. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da
desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo
Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracao,
para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro
Benedito Gongalves, com o fito pedagégico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis: “Os embargos de declaracéo sio
cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicio ou omissio, nos ditames do artigo 535, I e II,
do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do
INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Secéo deste Superior Tribunal de Justi¢ca, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo
1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste
Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais
vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientaciio restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal
Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal
reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidria, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:
‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91°
(RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acérdio, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016).
(destaquei) Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratérios, via de regra, niio se prestem a adaptar o
entendimento do acérdio embargado a posterior mudanga juris prudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento,
pelo STF, de questdes com repercussio geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forca vinculativa desses
precedentes objetivos, concernentes a uniformizacio na interpretacio da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se que o
proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retrataciio pelo 6rgio julgador o que,
de acordo com precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragcdo. No caso concreto, conforme
acima relatado, com base no que decidido pelo STF, é de se reconhecer que a permissio de desaposentacio para nova
aposentacio, perante 0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18
da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os embargos de declaraciio do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar
provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no AgInt no AREsp
522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original). Ademais, cabe obte mperar, ainda, a expedicio da Ordem de
Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan
Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte: “[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-
B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolugiio de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia
a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto
Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acordio do 6rgio fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entenndime nto
firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo
positivo de retratacfio." Tecidas essas consideracdes, niio ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia
imediata da decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal. II — Dos embargos opostos pela Autarquia De inicio, saliento
que, considerado o vultoso nimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ni o obstante lastreados em fundamentos
diversos, merecem idéntica solugfio, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada decisfo
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que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da
controvérsia relativa a desaposentacgio, o INSS interpos embargos declaratorios com o proposito de obter retificaciio do
capitulo da decisio referente ao 6nus da sucumbéncia. Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do
pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacées em que a Turma Recursal nfio condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e
o INSS deixou de interpor embargos de declaracio a respeito a questiio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507
do CPC/2015). A esse propésito, saliente-se nio estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do
CPC com relaciio as quais nio se aplica a preclusio. 2. condenada a parte vencida, por acérddo da Turma Recursal, nos onus da
sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisfo
atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuaciio, resume-se a dar ou
negar seguimento ao recurso interposto e nada mais. Ante o exposto: (i) conheco dos embargos de declaracdo opostos pela
parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisio embargada em todos os seus termos; (ii) acolho os
presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca sempre, a respeito da
matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem. Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0001420-54.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197477
RECORRENTE: GILMAR CANDIDO (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003840-51.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197476
RECORRENTE: ANTONIO GONCALVES DA SILVA (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007113-07.2013.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197475
RECORRENTE: MABEL ELIANA LEVY MATTOS DAUMICHEN (SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043044-37.2015.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197474
RECORRENTE: ADILSON ANTONIO DOS SANTOS (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001121-72.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199904

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TANIA BARUFARDI (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA,
SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec@o Judicidria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso € o seguinte:

TEMA 810:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF

“Validade da corre¢do monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no
art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.”

Assim, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000323-92.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189761

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALICE MARGIOTA (SP204351 - RENATA ZONARO BUTOLO) ENRICO MARGIOTA (SP204351 - RENATA
ZONARO BUTOLO)

Sobreveio aos autos peticdo da parte autora requerendo o arbitramento do percentual devido a titulo de honorarios advocaticios em favor da
patrona, bem como ordem de levantamento.

Verifico que o acdrddo proferido nos autos, mantido na integra pela decisdo colegiada que apreciou os embargos de declaragdo opostos pela
autora, deu provimento ao recurso do INSS para reformar a r. sentenga e cassar o beneficio anteriormente concedido.

Nao ha que se falar em pagamento de honorarios advocaticios em favor da patrona constituida nesta acdo pela simples interpretacdo literal do
preceituado pelo artigo 55 da Lei 9.099/95, que atribui referida benesse apenas ao recorrente vencido.
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Indefiro, portanto, o pedido quanto a honorarios sucumbenciais.
Quanto aos honorarios de dativo, ratifico a previs@o ja apresentada no evento 35, ressaltando que o pagamento € efetuado na Vara de origem.

Int.

0008681-21.2011.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200366
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: PEDRO EGIDIO DE SIQUEIRA (SP197153 - PATRICIA RODRIGUES MACHADO)

0008681-21.2011.4.03.6315

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso interposto pela Unifio Federal em face de sentenca que julgou procedente o pedido inicial
Nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil /2015, ¢€ licito ao recorrente desistir de seu recurso a qualquer tempo, sem que haja a
necessidade de concordancia do recorrido.

E possivel, portanto, que até a realizagdo de seu julgamento, seja pleiteada a desisténcia do recurso.

No caso dos autos, o recurso foi devidamente julgado na sessdo realizada em 27/03/2017 as 14:00, conforme a Ata de Julgamento juntada aos
autos (evento n° 36), tendo sido a ré previamente intimada, conforme o Mandado do evento n° 28.

A Unido entdo protocolou o pedido de desisténcia do recurso na mesma data as 16:44, isto é, apds a realizacdo da sess@o de julgamento.
Desta forma, indefiro o pedido de desisténcia do recurso.

Cumpridas as providéncias legais, dé-se baixa dos autos desta Turma Recursal

Publique-se. Intime-se.

0012631-75.2013.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200196
RECORRENTE: MATIKO SHOJI (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Nacional — INSS e peticdo da parte autora.
Sao alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro social, uma das duas situagdes, (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da
condenacdo imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as
partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto.
Sustenta a parte autora, que tendo em vista o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF sobre a rentincia ao beneficio previdenciario,
ndo tem interesse na revisdo da decisao.
E o relatério.

I — Dos embargos opostos pela Autarquia

Preliminarmente, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante lastreados em
fundamentos diversos, merecem idéntica solug¢o, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais.

Prolatada decisdo que julgou prejudicado recurso excepcional em razdo do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal,
da controvérsia relativa a desaposentag@o, o INSS interpds embargos declaratérios com o proposito de obter retificac@o do capitulo da
decisdo referente ao 6nus da sucumbéncia.

Tempestivo o recurso, passo ao exame da questdo levantada.
Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenga de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte:

1. nas situagdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos
de declaracdo a respeito a questdo restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse propdsito, saliente-se ndo
estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do CPC com relagdo as quais nio se aplica a preclusdo.

2. condenada a parte vencida, por acorddo da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo
de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisd o atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno
das Turmas Recursais sua atuag@o, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais.

II - Da peti¢do da parte autora

Em peti¢do requer a parte autora a desisténcia da agado/processo, apds a prolagio de sentenga e acérdio.

E o quanto basta. Decido.

Permitir a parte autora a desisténcia, nesta fase processual, apds prolacdo de sentenga de mérito constituiria tentativa de burlar sua
autoridade, independentemente do resultado. Veja:

..EMEN: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESISTENCIA DA ACAO APOS DECISAO DEFINITIVA DO JUIZ.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A desisténcia da agdo é faculdade processual conferida a parte que abdica, momentaneamente, do monopolio da
jurisdicdo, exonerando o Judiciario de pronunciar-se sobre o mérito da causa, por isso que ndo pode se dar, apds a sentenga de mérito. 2.
Realmente, a doutrina do tema ¢ assente no sentido de que "O mesmo principio que veda a mutatio libeli apds o saneamento impede, também,
que haja desisténcia da agio apos a decisdo definitiva do juiz. Nessa hipotese, o que € licito as partes engendrar é a transagio quanto ao

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  53/1560



objeto litigioso definido jurisdicionalmente, mas, em hipotese alguma Thes é licito desprezar a sentenga, como se nada tivesse acontecido, de
sorte a permitir, apos a desisténcia da ag@o que potencialmente outra agio seja reproposta” (in FUX, Luiz. Curso de Direito Processual Civil.
4* Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, pg. 438). 3. In casu, o acérddo recorrido reconheceu e homologou o pedido de desisténcia da agao feito
pelos autores, mesmo apos a prolagdo da sentenga de mérito e havendo discordancia expressa da Unido que, condicionava o ato
homologatério a renuncia ao direito que se funda a acdo, restando violado o art. 267, §4° do CPC, verbis: "Depois de decorrido o prazo para a
resposta, o autor ndo podera, sem o consentimento do réu, desistir da a¢@o". 4. Recurso especial provido. ..EMEN:
(RESP 200900009754, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:22/03/2010 ..DTPB:.)

Ante o exposto, (i) acolho os presentes embargos para determinar que, em qualquer das situagdes, prevaleca sempre, a respeito da matéria,
a decisdo da Turma Recursal de origem; (i) INDEFIRO o pedido de desisténcia.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.
JUIZ(iZA) FEDERAL

0003416-62.2011.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189846
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DARCI URBAN (SP259424 - JACQUELINE APARECIDA URBAN)

Analisando o r. Despacho (evento n° 69), observo que esta Turma Recursal ja exauriu sua prestagdo jurisdicional, ndo havendo previsio legal
para o incidente gerado.
Determino o prosseguimento regular do feito com devolug@o dos autos para a origem.

0000468-23.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199877

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: JOAO BATISTA ARAUJO (SP251948 - JANAINA MARIA GABRIEL)

Chamo o feito a ordem.

A decisdo do evento n° 32 indeferiu o pedido do autor de sobrestamento do feito até o julgamento definitivo da matéria pelos Tribunais
Superiores e, ao final, determinou que fosse aguardado o julgamento do recurso.

Sobreveio peticdo da parte autora requerendo a certificacio do transito em julgado, tendo em vista o acorddo proferido em 29/11/2016.

De fato, da analise dos autos, verifico que o feito ja foi julgado por esta Turma Recursal, conforme o evento n® 22, ndo havendo a interposi¢do
de recursos.

Assim, retifico o erro material apontado, devendo ser certificado o transito em julgado.

Intime-se.
Cumpra-se.

0000558-98.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188995
RECORRENTE: KAIQUE SAVI CANDIDO (SP326663 - KEZIA COSTA SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

No pedido de uniformizagdo regional, sustenta a parte autora, em sintese, que o 6rgdo julgador ndo observou tratar-se menor imputibere ao qual
ndo se aplica a regra de fixacdo da data de inicio do beneficio (DIB) de reclusdo prevista no art. 74, 11, da Lein® 8.213/91.

Em seu pedido de uniformizagio, aduz a parte ré, em suma, que o acérdio divergiu da jurisprudéncia patria ao utilizar critério diverso do
definido em lei para a fixagdo da renda como requisito de concessdo do beneficio de auxilio-reclusédo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagdo regional do autor.

A controvérsia se restringe a fixagdo da data de inicio do beneficio (DIB) de auxilio-reclusdo para menor impubere.

Verifico que a questdo abordada no recurso interposto pela parte ré é prejudicial ao mérito da questdo levantada pela parte autora, por
interferir em sua propria existéncia.

Diante disso, ¢ medida de rigor o adiamento da eventual admissao de pedido de uniformizagdo regional da parte autora apds o julgamento
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definitivo do recurso da parte ré.

1I - Do pedido de uniformizagéo do réu

Observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 896

TRIBUNAL: STJ

“Definir o critério de renda (se o ultimo salario de contribuicdo ou a auséncia de renda) do segurado que ndo exerce atividade remunerada
abrangida pela Previdéncia Social no momento do recolhimento a prisdo para a concessao do beneficio auxilio-reclusio (art. 80 da Lei
8.213/1991).”

Ante o exposto, DETERMINO o adiamento da admissibilidade do recurso da parte autora e o sobrestamento do feito até o julgamento
definitivo do tema 896 pelo Superior Tribunal de Justi¢a, quanto ao pedido de uniformizagéo da parte ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001119-93.2013.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301135081

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BRUNO DUTRA PEREIRA (SP317142 - JULIO CESAR ADAO) KAMILLY VICTORIA FERREIRA DO ROZARIO
(SP317142 - JULIO CESAR ADAO)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acorddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizagdo

Consoante se dessume da pega recursal, requer a parte ré a reforma do julgado, sustentando que o tltimo salario-de-contribuicdo do segurado,
a ser considerado para efeito de enquadramento no conceito de baixa renda, deve corresponder a ultima remuneracdo efetivamente auferida
antes do encarceramento.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 133

Tribunal: TURMA NACIONAL DE UNIFORMJZACAO

“Saber qual o momento em que deve ser aferida a renda do segurado desempregado recolhido a prisdo, para fins de percepcao do beneficio
de auxilio-reclusao.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario contra acérdio
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicdo simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizacdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagio
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢do. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicéo
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acorddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar inutil a interposi¢@o de apenas um
dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizagéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cdédigo, para possibilitar a interposicao simultdnea de pedido de
uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em
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tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instancia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicao Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢@o do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em tnica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal, a tiltima
instdncia ordindria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagéo e nfo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instincia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinério, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMTZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel
agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicacéo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. I — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformiza¢do interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou ltima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia.
1T - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposigcdo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizacdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio é medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acorddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, () NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario; (i) determino o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado em Instancia Superior.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaraciio opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso
excepcional. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso ndo comporta acolhimento. Conforme
previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracio sfio instrumento processual utilizado para
eliminar do julgamento obscuridade ou contradicio, ou para suprir omissio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na
licdo do i. processualista Nelson Nery Jinior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaraciio tem por consequéncia devolver
ao 6rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisfio obscura, completar a decisfio omissa ou afastar a
contradicdo de que padece a decisfo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5 ed. rev. e ampl. - Sio
Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracio possuem
carater integrativo e nio modificativo. A nova decisfio integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma sé decisdo ou
um s6 julgado. Ainda que se pretenda a anilise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, IT e IIT do CPC, de modo que impde-se sejam
rejeitados os presentes embargos de declaraciio. Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior
Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeiciio de
embargos declaratérios com propésito tinico de prequestionamento. O acérdio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta
a0 seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusiio a que chegou. O escopo de
prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicfio de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em
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sede de embargos declaraciio se nfio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535, incisos I e II
do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A decisdo, devidamente
fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C.
STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada niio
possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracio. Em verdade, o aresto nfio padecia de nenhuma
omissio, contradicio ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solucio da
contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir
questdes apreciadas na decisdo embargada; nio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sis te maticamente,
embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J.
121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '"'nfio se pode pedir correcéo,
alteracio ou mudanca alguma, nem modificacdo que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento
do que foi decidido, ou da divida em que se labora. Eles pressupéem que na declaraciio haja uniformidade de decisées e nio
inovacéo, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328).
Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos
suficientes para fundamentar sua decisio. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAOQO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADQO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De
acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omiss o,
contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir
quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente,
muito embora seja autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a
decisio colegiada, pugnando pelo reexame do conteiido meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3.
Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim,
quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaraciio nio
se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acrdao min.
Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relacéio
aos fundamentos do decisum, os quais nio podem ser atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido
carater infringente. In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento
tendo a decisio embargada adotado uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes
embargos de declaracio. Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaracdo exposto, eis que tempestivos, mas
REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por seus proprios fundamentos. Publique-se. Intime-se.

0003690-05.2014.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200303
RECORRENTE: CILENE SILVA GARCIA (SP045395 - ATHAIDES ALVES GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030673-12.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200325

RECORRENTE: GUILHERME RIBEIRO DE ALMEIDA (SP194818 - BRUNO LEONARDO FOGACA) DANIELLE POLINI DE
ALMEIDA (SP194818 - BRUNO LEONARDO FOGACA) CARLOS ROBERTO DE ALMEIDA (SP194818 - BRUNO LEONARDO
FOGACA) DANIELLE POLINI DE ALMEIDA (SP273137 - JEFERSON COELHO ROSA) CARLOS ROBERTO DE ALMEIDA
(SP273137 - JEFERSON COELHO ROSA) GUILHERME RIBEIRO DE ALMEIDA (SP273137 - JEFERSON COELHO ROSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000480-25.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200245
RECORRENTE: GERALDO ALVES DA SILVA (SP213850 - ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000282-77.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200037
RECORRENTE: RUBENS MOREIRA DE SOUSA (SP111335 - JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Defiro o pedido de prioridade na tramitag3o.

Anote-se, no entanto, que, no Juizado Especial Federal, grande parte dos demandantes faz jus a prioridade legal, posto que idosos ou
portadores de doengas graves. Assim sendo, ndo obstante a prioridade ora concedida, o julgamento do recurso devera observar a ordem de
distribui¢@o dos recursos que, a semelhanca da parte autora, tém prioridade assegurada por Lei.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS e de agravo interposto pela
parte autora, com fundamento no art. 1.030, §§, do Cédigo de Processo Civil, ambos contra decisiio proferida nos termos do art.
1.040, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Nos embargos, siio alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das
duas situagdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da condenac¢fo imposta no julgado da Turma
Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a
assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto. No agravo, a insurgéncia da parte autora refere-se
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a decisio que aplicou a tese firmada em repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 1.040, inciso I, do
CPC. E o relatorio. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tempestivos os recursos, passo ao exame das
questdes levantadas. I — Dos embargos opostos pela Autarquia De inicio, saliento que, considerado o vultoso nimero dos
recursos apresentados em lote, os quais, nfio obstante lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica solugfio, passo a
aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada decisfio que julgou prejudicado recurso excepcional
em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a desaposentacio, o
INSS interpds embargos declaratérios com o propésito de obter retificagio do capitulo da decisédo referente ao dnus da
sucumbéncia. Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacdes
em que a Turma Recursal nfio condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos de
declaraciio a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito,
saliente-se nfio estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do CPC com relagéo as quais nio se
aplica a preclusfo. 2. condenada a parte vencida, por acordio da Turma Recursal, nos onus da sucumbéncia, descabe ao
magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisdo atacada. Consoante os
artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuacio, resume-se a dar ou negar seguimento ao
recurso interposto e nada mais. II — Do agravo interposto pela parte autora De inicio, anote-se que o presente feito foi
sobrestado com o propdsito de se aguardar o julgamento do Tema 503 pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
1.030, inciso I1I, do CPC. Desse sobrestamento, nenhuma irresignacio apresentou a parte recorrente no momento processual
oportuno. Saliente-se que o mencionado tema foi afetado em 17/11/2011 e, assim sendo, determinou-se o sobrestamento de
todos os feitos que versaram sobre a questio. Note-se, ainda, que a vinculagdo da lide ao tema afetado para julgamento por
amostragem em Tribunal Superior ocorre justamente com o sobrestamento do feito, logo qualquer distincéio entre eles ou
alegacio de aplicaciio equivocada do tema deve ser apresentada nesse momento processual, nos termos do art. 1.030, §2°, do
CPC. Com efeito, autorizar-se-ia intoleravel comportamento contraditério (venire contra factum proprium) permitir que a parte
aquiescesse com 0 sobrestamento e, posteriormente, depois de permanecer suspenso o processo, se insurgisse contra a tese
firmada se contraria aos seus interesses. Sobre a hipétese, confira-se oportuna licio de Fredie Didier Junior sobre a proibi¢iao
de venire contra factum proprium: “Trata-se de proibicio de exercicio de uma situacéio juridica em desconformidade com um
comportamento anterior que gerou no outro uma expectativa legitima de manutencéo da coeréncia. (...) Como exemplo da
proibicio de venire contra factum proprium no processo civil: recorrer contra uma decisio que se aceitara (art. 1.000 do CPC)
ou pedir a invalidacdo de ato a cujo defeito deu causa (art. 276 do CPC brasileiro), ou impugnar a legitimidade ja aceita em
processo anterior” (Grifou-se) (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13.
ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 1. p. 112/113) Destarte, o presente recurso, interposto com arrimo nos §§ do art.
1.030, do CPC, é manifestamente incabivel. Isso porque, a decisdo combatida niio foi proferida em nenhuma das hipéteses
delineadas nos incisos do mencionado artigo, e sim em momento posterior, previsto no art. 1.040, inciso I, do CPC. O que
pretende o recorrente na verdade é inovar sobre a questio juridica que lhe foi desfavoravel, engendrando apedeutismos
juridicos com o propdsito de que o feito nio transite em julgado. Por fim, a titulo de informacio, registre-se ter sido a deciso,
que julgou o recurso afetado sobre o Tema 503 do Supremo Tribunal Federal, publicada em 28/09/2017. Logo, dando azo a
perda superveniente do objeto sobre qualquer questionamento a respeito da possibilidade de aplicacdo da tese firmada. Ante o
exposto, (i) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca
sempre, a respeito da matéria, a decisio da Turma Recursal de origem; (ii) NAO CONHECO do agravo apresentado. Publique-
se. Registre-se e Intime-se.

0000824-29.2013.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198696
RECORRENTE: RONALDO FRANCA (SP146298 - ERAZE SUTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002148-54.2013.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198692
RECORRENTE: AGNALDO SILVA PEREIRA (SP146298 - ERAZE SUTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011818-77.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198676
RECORRENTE: VALDEMIR MACHADO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011776-90.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198677
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE PITON (SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS)

0003694-13.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198685
RECORRENTE: MARIA APARECIDA TABARELLI MANFIO (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011387-08.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198678
RECORRENTE: CIRO BELLATINI (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034974-65.2014.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198672
RECORRENTE: JOSE VALENTIN RIBEIRO (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUIJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002958-10.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198686
RECORRENTE: APARECIDA FERREIRA CANDIDO (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001583-75.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198693
RECORRENTE: EDEVARDO MOREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002563-66.2013.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198689
RECORRENTE: ANTONIO GONCALVES DE MELO (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002369-82.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198690
RECORRENTE: LUIZ BARGAS MOLINA FILHO (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007418-20.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198681
RECORRENTE: WALDOMIRO QUIRINO PINTO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004535-56.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198683
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006114-06.2013.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301198682

RECORRENTE: JOSE MARIA FELICIANO (SP197082 - FLAVIA ROSSI, SP280049 - MARIANA RODRIGUES DOS SANTOS
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000085-21.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198699
RECORRENTE: JOSE AMORIM BEZERRA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000828-66.2013.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TREJ Nr. 2017/9301198695
RECORRENTE: JOAO LESTER GARCIA LOPES (SP146298 - ERAZE SUTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000308-86.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198697
RECORRENTE: DILBERTO APARECIDO MACHADO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004260-64.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198684
RECORRENTE: JOAO BATISTA NUNES SANTOS (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUIJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059304-92.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198671
RECORRENTE: ANTONIO DE SOUZA MACHADO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066073-19.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198670
RECORRENTE: DOMINGOS RAMOS FARIAS BORGES (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019062-22.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198673
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAIRE BOULHOSA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0067896-28.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198669
RECORRENTE: JOSE CARLOS CONDE (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000092-70.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198698
RECORRENTE: JOSE BENEDITO CAMARGO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007997-02.2014.4.03.6183 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198680
RECORRENTE: MARIA ATAIDES DE OLIVEIRA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008931-57.2014.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198679
RECORRENTE: DARTANHAN NEVES CARNEIRO (SP211969 - TEOBALDO PEREIRA DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018414-19.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198674
RECORRENTE: LUIZ DOS PASSOS (SP109193 - SERGIO HENRIQUE ASSAF GUERRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000926-51.2013.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198694
RECORRENTE: JOSE EVANGELISTA DA SILVA (SP146298 - ERAZE SUTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002830-23.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198688
RECORRENTE: NELSON DA SILVA DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000838-32.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200208

RECORRENTE: MARIA LUZIA SENA DE ABREU (SP345631 - VINICIUS ESPELETA BARALDI, SP347014 - LEONARDO
PAVANATTO SANCHES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em atengdo aos eventos 27, 28 e 58, determino a Secretaria das Turmas Recursais as providéncias necessarias para regularizar a
representagdo processual da parte autora.

No mais, intime-se a Autarquia Ré para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre o cumprimento da tutela concedida pelo v.
acorddo proferido ou, se for o caso, cumpra a ordem judicial, sob pena de multa didria que fixo no valor de R$ 500,00 por dia de
descumprimento.

Cumpra-se. Int.

0000254-14.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301200922

RECORRENTE: LOURDES TADEU DE CARVALHO (SP236978 - SILVIO LUIZ DA SILVA, SP135473 - MARIA CLARICE DOS
SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos,

Observo que fora determinado no processo REsp 1381683 (2013/0128946-0 - 26/02/2014), em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de
Justica:

“Caixa Economica Federal - CEF, por intermédio da peticao de fls. 305-309 sustenta que a controvérsia sobre a possibilidade de afastamento
da TR como indice de corregao monetaria dos saldos das contas de FGTS, afetada pelo rito do artigo 543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008,
possui mais de 50.000 (cinquenta mil) acdes em tramite nos mais diversos do Poder Judiciario.

Com base nisso, requer a suspensio de todos os processos para que se evite inseguranga juridica.

O fim almejado pela novel sistematica processual (o art. 543-C do CPC) ndo se circunscreve a desobstrucdo dos tribunais superiores, mas
direciona-se também a garantia de uma prestagao jurisdicional homogénea aos processos que versem sobre o mesmo tema, bem como a
evitar a desnecessaria e dispendiosa movimentagao do aparelho judiciario.

Sob esse enfoque, ressoa inequivoca a necessidade de que todas as agdes judiciais, individuais e coletivas, sobre o tema sejam suspensas até
o final julgamento deste processo pela Primeira Secéo, como representativo da controvérsia, pelo rito do art. 543-C do CPC.

Ante o exposto, defiro o pedido da requerente, para estender a suspensdo de tramitagdo das correlatas agdes a todas as instancias da Justica
comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais...”

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.
0001966-20.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188784

RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS MADUREIRA (SP090650 - AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Providencie o requerente a habilitacdio RAFAEL ALVES MADUREIRA, no prazo de 15 (quinze) dias, a juntada aos autos de comprovante
de endereco em nome proprio, ou declaracdo do titular da conta (Admir Afonso) de que o requente reside naquele endereco.

No mesmo prazo, devera ser juntada aos autos declarag@o de inexisténcia de habilitados a pensio por morte fornecida pelo INSS.
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Initime-se.

0009810-30.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190606

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MAZIEL DE ANDRADE GALKER (SP354368 - KELLY CRISTINA MARTINS SANTOS MENDONCA, SP360752 -
NURIA DE JESUS SILVA)

Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a proposta de acordo apresentada nos autos, no prazo de 10 (dez) dias.
Aceita a proposta, voltem conclusos para homologagao.
Decorrido in albis ou rejeitada, aguarde-se oportuno julgamento.

Intimem-se.

0009499-38.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199348
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DANIEL RIBEIRO DA SILVA (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

Vistos.

Trata-se de recurso interposto pelo INSS pugnando pela reforma da sentenga que reconheceu periodos de atividade especial e determinou a
averbagdo para fins de aposentag@o.

Analisando a prova dos autos, verifico a necessidade conversdo em diligéncia para intimag@o da parte autora para que junte a
complementagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario — PPP anexado a fl. 22/23 da inicial, ja que somente foram anexadas as paginas 1 e
2, ndo havendo informacdes acerca do representante legal da empresa nem mesmo a data de emissdo do documento.

Assim, converto o julgamento em diligéncia para intimag@o da parte autora para que no prazo de 15 (quinze) dias providencie a juntada
mntegral do Perfil Profissiografico Previdenciario — PPP referente ao vinculo com a empresa Senegal Equipamentos Ltda.

Com o cumprimento, retornem os autos para analise do recurso interposto e a oportuna inclusdo em pauta.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratorios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS e pela parte
autora, ambos contra decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional. Alega a parte autora, em sintese,
que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503) nio pode ser
aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdao; (ii) nio houve transito em julgado; e
(iii) eventual modulaciio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justica, sob o
rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema 563). Sao alegadas pelo
Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situacées: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da
condenaciio imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de
condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto. K o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tempestivos os recursos, passo ao exame das questdes levantadas. I —
Dos embargos opostos pela parte autora O recurso nio comporta acolhimento. Inicialmente, saliente-se que houve a publicacio
do acérdao do mencionado tema S03/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente do objeto quanto a esse
capitulo do recurso. Por outro lado, conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaraciio
sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢cio, ou para suprir omissio sobre
tema cujo pronunciamento se impunha. Na licio do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de
declaraciio tem por consequéncia devolver ao 6rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisao
obscura, completar a decisio omissa ou afastar a contradicio de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundame ntais -
Teoria Geral dos Recursos, 5% ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que,
em regra, os embargos de declaragcdo possuem carater integrativo e nio modificativo. A nova deciso integra-se a decisiio
embargada de molde a resultar uma sé decisfio ou um s6 julgado. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins
de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1,
II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracdo. Nesse sentido, destaco
elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada
ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicio de embargos declaratérios com propésito uinico de prequestionamento. O acérdio
recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razées que entendeu suficientes para justificar a
conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou
extraordinario, perde a relevéncia, em sede de embargos declaragfio se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das
hipoteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183,
DJ 17.10.2006) A decisio, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas
as questdes relevantes para a lide. Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alias,
este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra
assinalar que a decisfio embargada nfio possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracdo. Em verdade, o
aresto nio padecia de nenhuma omissfo, contradicio ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
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relevantes para a solucio da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade,
sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisio embargada; nfio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha,
quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra,
arredando, sistematicamente, embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377,
99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '"nfio se
pode pedir correcio, alteracio ou mudanc¢a alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s sim e
unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupdem que na declaragcio haja
uniformidade de decisdes e nio inovacio, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer
disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador niio precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Minis tro
HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADQO. PRETENSAODE
REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE
NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos
declaratorios siio cabiveis nas hipéteses de haver omissio, contradi¢io ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio
de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no
acordio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situacdes especificas, denota, no
presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteido meritério,
sem que haja qualquer raziio para tal desiderato. 3. Embargos de declaraciio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal
Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio nfio se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662
ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdao min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos
expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relaciio aos fundamentos do decisum, os quais nio podem ser atacados
por meio de embargos de declaracéio, por apresentarem nitido carater infringente. In casu, nio demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impée-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaraciio. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da
desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo
Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracio,
para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro
Benedito Gongalves, com o fito pedagégico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis: “Os embargos de declaraciio sao
cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicio ou omissio, nos ditames do artigo 535, 1 e 11,
do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do
INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Secéio deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo
1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste
Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais
vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientaciio restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal
Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal
reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidria, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:
‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91°
(RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acordio, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016).
(destaquei) Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, niio se prestem a adaptar o
entendimento do acoérdio embargado a posterior mudanga juris prudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento,
pelo STF, de questdes com repercussio geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forca vinculativa desses
precedentes objetivos, concernentes a uniformizacio na interpretacio da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se que o
proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retrataciio pelo 6rgio julgador o que,
de acordo com precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragdo. No caso concreto, conforme
acima relatado, com base no que decidido pelo STF, é de se reconhecer que a permisséio de desaposentacfo para nova
aposentacio, perante 0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18
da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os embargos de declaraciio do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar
provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no AgInt no AREsp
522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original). Ademais, cabe obte mperar, ainda, a expedicio da Ordem de
Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan
Goncalves Maia Junior, determinou o seguinte: “|...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-
B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, I1, ambos do CPC/2015, a devolucio de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia
arespectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordindrio interposto pelo Instituto
Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acérdiio do érgéo fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo
positivo de retratacdo." Tecidas essas consideracdes, nio ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia
imediata da decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal. II — Dos embargos opostos pela Autarquia De inicio, saliento
que, considerado o vultoso nimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante lastreados em fundamentos
diversos, merecem idéntica solugfio, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada decisfo
que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da
controvérsia relativa a desaposentacgio, o INSS interpds embargos declaratorios com o proposito de obter retificaciio do
capitulo da decisio referente ao 6nus da sucumbéncia. Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do
pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situagdes em que a Turma Recursal nio condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e
0 INSS deixou de interpor embargos de declaraciio a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507
do CPC/2015). A esse propésito, saliente-se niio estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do
CPC com relaciio as quais nio se aplica a preclusio. 2. condenada a parte vencida, por acérddo da Turma Recursal, nos onus da
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sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisfo
atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuaciio, resume-se a dar ou
negar seguimento ao recurso interposto e nada mais. Ante o exposto: (i) conheco dos embargos de declaracdo opostos pela
parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisio embargada em todos os seus termos; (ii) acolho os
presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca sempre, a respeito da
matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem. Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0017945-07.2011.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196947
RECORRENTE: JOSE ARIMATEA VAZ (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061727-93.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196922
RECORRENTE: JOAO BATISTA DE SOUZA (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002646-85.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196979
RECORRENTE: JOSE CARLOS DA SILVA (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002298-30.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196982
RECORRENTE: SEBASTIAO SILVA DOS SANTOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002635-58.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196980
RECORRENTE: SALVADOR FERNANDES ABEJAN (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002924-68.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196975

RECORRENTE: FRANCISCO BRASILINO DA SILVA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007975-50.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196959
RECORRENTE: MARIA APARECIDA LOPES DOS SANTOS (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001574-36.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196991
RECORRENTE: JOSE PEREIRA DA CONCEICAO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056037-88.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196925
RECORRENTE: ADERVIL HONORIO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059436-52.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196923
RECORRENTE: JERONIMO ANIZABETE DE ANDRADE (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059359-43.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196924
RECORRENTE: DONIZETE VICENTE CORREIA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006249-85.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196964

RECORRENTE: ANA MARIA FERNANDES FERREIRA TEIXEIRA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA
CRISTINA GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010510-74.2013.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196954
RECORRENTE: JOSE LUIZ MENDES DE ARAUJO (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038284-45.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196937

RECORRENTE: JOSE AILTON BARBOSA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056022-22.2010.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196928
RECORRENTE: ARLINDO JOSE DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020987-30.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196946
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS CORREA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0032119-79.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196940
RECORRENTE: MARCIA CARNEIRO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000379-49.2014.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196999

RECORRENTE: JORGE JOSE PEREIRA (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRY SIA MAIFRINO
DAMOULIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055939-06.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196930
RECORRENTE: ROSALVO SALUSTIANO DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056016-15.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196929
RECORRENTE: PEDRO FIDELIS DE SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005107-90.2014.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196966
RECORRENTE: MARCIA KIMIKO TAIRA (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006512-29.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196961

RECORRENTE: JURANDI JOAO DE OLIVEIRA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR, SP128059 - LUIZ SERGIO
SANT'ANNA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0005081-34.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196967
RECORRENTE: APARECIDA FERNANDES SOTTO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004541-51.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196969
RECORRENTE: DJALMA DE LIMA ANTONIO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000595-64.2014.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196996

RECORRENTE: YVANETE RODRIGUES ALMEIDA (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRYSIA
MAIFRINO DAMOULIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011840-14.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196948
RECORRENTE: JOSE CARLOS CANDIDO DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056024-89.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196926
RECORRENTE: JURACY LAURINDO DOS SANTOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002868-15.2013.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196978

RECORRENTE: SEBASTIAO ALVES DE SOUZA (SP128059 - LUIZ SERGIO SANT'ANNA, SP316430 - DAVI DE MARTINI
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0066074-48.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196921
RECORRENTE: MELANIAS RIBEIRO DA COSTA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001849-03.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196984
RECORRENTE: MANUEL FREIRE DA SILVA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR, SP 128059 - LUIZ SERGIO SANT'ANNA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0000625-41.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196995
RECORRENTE: EDSON ARAUJO VIEIRA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010624-42.2015.4.03.6183 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196953
RECORRENTE: IVONILDA SANTOS NOGUEIRA (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032793-96.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196939
RECORRENTE: ELISIO SANTANA PEREIRA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003031-30.2013.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196974
RECORRENTE: YARA VIRGINIA CIORLIA DA MATA (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001577-30.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196989
RECORRENTE: JOAO ANTONIO BARBOSA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004162-06.2014.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196970
RECORRENTE: VAYNE NUNES (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004103-46.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196971

RECORRENTE: LUIZ CARREIRA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR, SP 128059 - LUIZ SERGIO SANT'ANNA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0010366-51.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196955
RECORRENTE: PAULO CICERO COELHO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000590-81.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196997
RECORRENTE: JOSE DAS GRACAS FREITAS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021043-68.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196945
RECORRENTE: RUY RODRIGUES PENA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021068-81.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196944
RECORRENTE: DJALMA FERREIRA BISPO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006253-88.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196963

RECORRENTE: JOAO RODRIGUES ROCHA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP228830 - ANDERSON GUIMARAES
DA SILVA, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022089-53.2013.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196942
RECORRENTE: NEUSA MASCARENHAS GOMES (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008407-02.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196956
RECORRENTE: TELMA INGRID JORDAO PROENCA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008307-08.2014.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196957

RECORRENTE: DJALMA MANOEL FERNANDES (SP261899 - ELISANGELA RODRIGUES MARCOLINO, SP316291 - RENATA
GOMES GROSSI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001850-85.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196983
RECORRENTE: AILTON LADEIA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR, SP128059 - LUIZ SERGIO SANT'ANNA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0001668-71.2014.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196988
RECORRENTE: JOAO MARINS DE ALMEIDA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001125-54.2009.4.03.6309 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196992
RECORRENTE: JOAQUIM LUIZ GOMES (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004864-64.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196968
RECORRENTE: MARLENE GARCELAN CALABREZ (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000627-11.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196994
RECORRENTE: JOAO FRANCO PINTO NETO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003622-46.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196973
RECORRENTE: ARMANDO GRECHI (SP245614 - DANIELA FERREIRA ABICHABKI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002904-62.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196976
RECORRENTE: DONIZETTI FRANCISCO VENANCIO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054535-17.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196932
RECORRENTE: IVAN DE OLIVEIRA SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001006-90.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197443
RECORRENTE: JOSE ROBERTO DA SILVA (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003893-64.2014.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196972
RECORRENTE: HELIO MANCHESTER PEREIRA DE MELO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010992-07.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196949

RECORRENTE: PAULO GONCALVES DE MARIA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054512-71.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196933
RECORRENTE: SEBASTIAO DA SILVA GOMES (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000985-05.2013.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197442
RECORRENTE: VILSON ZANIBONI (SP303477 - CAUE GUTIERRES SGAMBATI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034179-64.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196938
RECORRENTE: JOSIMAR ROBERTO SALES (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000452-17.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196998
RECORRENTE: FRANCISCO HENRIQUE SPECIAN (SP087750 - NORBERTO FRANCISCO SERVO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000743-69.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196993

RECORRENTE: MANOEL NASCIMENTO COSTA FERREIRA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0007775-30.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196960
RECORRENTE: JOSE EUCLIDES DA SILVA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001717-88.2009.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196986
RECORRENTE: ALZIRO SACARDI (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008139-11.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196958
RECORRENTE: WILSON CASEMIRO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022519-73.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196941
RECORRENTE: WALDOMIRO VIDAL JUNIOR (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001576-59.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196990
RECORRENTE: LUIZ DE SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010637-12.2013.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196952
RECORRENTE: JUAREZ PERINETTO (SP177788 - LANE MAGALHAES BRAGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050723-98.2009.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196935
RECORRENTE: SEVERIANO DE FREITAS SANTOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0021701-24.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196943
RECORRENTE: OSMAR ZANELLATTO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040025-62.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196936
RECORRENTE: NESTOR DE RAMOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002592-24.2011.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196981
RECORRENTE: DIRCE ERNA HERZ GUIDO-FALECIDO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000279-26.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197000
RECORRENTE: WILLIAM DE OLIVEIRA POUSA (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000515-28.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199881
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECI CORNELIO PEREIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Cuida-se de pedido de habilitagdo formulado pelos sucessores de Valdeci Cornélio Pereira.

A decisdo do evento n°® 56 verificou a auséncia de alguns documentos necessarios para a aprecisacdo do pedido. determinou assim a
suspensdo do feito, concedendo prazo para a juntada dos documentos faltantes. Determinou ainda a intimagao do réu para que se
manifestasse acerca do pedido.

Em 20/07/2017 sobreveio peticdo da parte autora requerendo a juntada de documentos complementares.

No entanto, deixou novamente a parte autora de apresentar certidio de existéncia ou inexixténcia de dependentes habilitados a pensdo por
morte fornecida pelo proprio INSS ou carta de eventual concessdo do beneficio.
Intimado a se manifestar, o INSS quedou-se inerte.

Assim, suspendo novamente o feito, concedendo o prazo de 15 dias para a juntada dos documentos mencionados, sob pena de extingdo da
acdo.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acoérdio proferido por orgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questido de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 134: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO “Saber quais os reflexos do
Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS na anilise da prescri¢io e decadéncia dos pedidos de revisio de
beneficios.” Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002880-42.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301198198

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDEMARINHO DONISETE DE JESUS (SP299618 - FABIO CESAR BUIN, SP284681 - LEANDRO LIMA DOS
SANTOS)

0003958-16.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196919

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CACIA ROBERTA PEDROSA DE MORAES (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP233796 -
RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)

0002591-54.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196920

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DAMIAO AMARO DA SILVA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP233796 - RENATA MARIA
RUBAN MOLDES SAES)

FIM.
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0002339-67.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200768
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZA VITAL DA COSTA ALENCAR (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte ré contra acorddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta a parte ré, no pedido de uniformizacéo, em sintese, que contraria a jurisprudéncia patria ao considerar o tempo de servigo rural para
efeitos de caréncia na concessdo de beneficio de aposentadoria por idade.

No recurso extraordinario, aduz a parte ré, em suma, que viola normas e principios constitucionais quanto a fixagdo dos critérios de aplicagdo
de juros e corre¢@o monetaria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizagdo

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstracdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acordio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagio especifica para demonstragio
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o pedido de uniformizagio.

I - Do recurso extraordinario

Observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questao de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 810

TRIBUNAL: STF

“Validade da corre¢do monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no
art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redag¢@o dada pela Lei 11.960/2009.”
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Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo e DETERMINO o sobrestamento do feito até o julgamento do tema 810
pelo Supremo Tribunal Federal, quanto ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0028127-52.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184317
RECORRENTE: HERCULANO JOSE DA SILVA (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sio instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissao sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragéo tem por consequéncia devolver ao drgio a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que
padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, IT e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nédo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeigdo de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O
acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicao de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaracdo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragio.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradigdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratorios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregdo, alteracdo ou mudanca alguma, nem modificacéo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim € unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragdo haja uniformidade de decisdes e nio inovacao, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipéteses de haver
omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Ndo pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritdrio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagéo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.
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In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, tendo a decisdo embargada
adotado uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.

A titulo de esclarecimentos vale transcrever a parte final da decis@o que inadmitiu o recurso da parte autora: "Destarte, a falta de elementos
formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional. "

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaracio, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por seus
proprios fundamentos.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS e pela parte
autora, ambos contra decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional. Alega a parte autora, em sintese,
que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503) nio pode ser
aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda nio foi publicado o acérdio; (ii) nio houve transito em julgado; e
(iii) eventual modulacdo de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justica, sob o
rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema 563). Sdo alegadas pelo
Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situac des: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da
condenaciio imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de
condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto. E o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tempestivos os recursos, passo ao exame das questdes levantadas. I —
Dos embargos opostos pela parte autora O recurso nio comporta acolhimento. Inicialmente, saliente-se que houve a publicacio
do acérdao do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente do objeto quanto a esse
capitulo do recurso. Por outro lado, conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracio
sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢fio, ou para suprir omissio sobre
tema cujo pronunciamento se impunha. Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de
declaraciio tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisio
obscura, completar a decisio omissa ou afastar a contradicio de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundame ntais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que,
em regra, os embargos de declaracio possuem carater integrativo e nio modificativo. A nova decisio integra-se a decisio
embargada de molde a resultar uma s6 decisfio ou um s6 julgado. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins
de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1,
II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio. Nesse sentido, destaco
elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Nao existe a alegada
ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicio de embargos declaratérios com propésito uinico de prequestionamento. O acérdio
recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou
extraordinario, perde a relevéncia, em sede de embargos declaracio se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das
hipéteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183,
DJ 17.10.2006) A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas
as questdes relevantes para a lide. Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alias,
este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra
assinalar que a decisio embargada nfio possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracdo. Em verdade, o
aresto nio padecia de nenhuma omissio, contradiciio ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a soluciio da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade,
sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; nio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha,
quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra,
arredando, sistematicamente, embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/377,
99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '"nio se
pode pedir correcio, alteracio ou mudancga alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e
unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupéem que na declaraciio haja
uniformidade de decisdes e nio inovacgdo, porque declarar nio é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer
disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador nio precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro
HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE
REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE
NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos
declaratorios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omissio, contradicio ou obscuridade na decisfo prolatada. Nao pode tal meio
de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no
acordido embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situacdes especificas, denota, no
presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisfio colegiada, pugnando pelo reexame do conteiido meritério,
sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaraciio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto 2 finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal
Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio nfio se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662
ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdao min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos
expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relaciio aos fundamentos do decisum, os quais nio podem ser atacados
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por meio de embargos de declaracéio, por apresentarem nitido carater infringente. In casu, nio demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impée-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaraciio. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da
desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo
Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracio,
para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro
Benedito Gongalves, com o fito pedagdgico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis: “Os embargos de declaracio sio
cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicio ou omisséo, nos ditames do artigo 535, 1 e II,
do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do
INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Seciio deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo
1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste
Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais
vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientaciio restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal
Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal
reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidria, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a
'desaposentaciio', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:
‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentaciio', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91°
(RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acérdio, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016).
(destaquei) Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, nfio se prestem a adaptar o
entendimento do acordio embargado a posterior mudanga juris prudencial, tal regra é excepcionada na hipotese do julgamento,
pelo STF, de questdes com repercussio geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a for¢a vinculativa desses
precedentes objetivos, concernentes a uniformizacdo na interpretaciio da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se que o
proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retrataciio pelo o6rgéio julgador o que,
de acordo com precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaracio. No caso concreto, conforme
acima relatado, com base no que decidido pelo STF, é de se reconhecer que a permissfio de desaposentaciio para nova
aposentaciio, perante 0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18
da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os embargos de declaracdo do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar
provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no AglInt no AREsp
522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original). Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedicio da Ordem de
Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan
Goncalves Maia Junior, determinou o seguinte: “|...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-
B, § 3% do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolucéo de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia
a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto
Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acordéiio do érgéo fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo
positivo de retratacfo." Tecidas essas consideracdes, nio ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia
imediata da decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal. II — Dos embargos opostos pela Autarquia De inicio, saliento
que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante lastreados em fundamentos
diversos, merecem idéntica solucfo, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada deciséo
que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da
controvérsia relativa a desaposentacio, o INSS interpés embargos declaratérios com o propésito de obter retificaciio do
capitulo da decisio referente ao 6nus da sucumbéncia. Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do
pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacdes em que a Turma Recursal nio condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e
0 INSS deixou de interpor embargos de declaraciio a respeito a questiio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507
do CPC/2015). A esse propésito, saliente-se niio estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do
CPC com relacio as quais néo se aplica a preclusio. 2. condenada a parte vencida, por acérdio da Turma Recursal, nos 6nus da
sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. deciséo
atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuaciio, resume-se a dar ou
negar seguimento ao recurso interposto e nada mais. Ante o exposto: (i) conheco dos embargos de declaracio opostos pela
parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisio embargada em todos os seus termos; (ii) acolho os
presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situacées, prevaleca sempre, a respeito da
matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem. Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0054500-57.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196934
RECORRENTE: ALCIDES GOMES DE ARRUDA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005416-18.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196965
RECORRENTE: GLAIR DE OLIVEIRA ALVES (SP169187 - DANIELLA FERNANDES APA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055938-21.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196931
RECORRENTE: GABRIEL DE MELO SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0045158-46.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200740
RECORRENTE: GLAUCIA NASCIMENTO RODRIGUES (SP187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Mantenho a decisdo anterior, por seus proprios fundamentos.
Alerto a autora que, em caso de cessagdo do beneficio na via administrativa, devera pedir prorrogagdo ou a concessdo de outro beneficio
administrativamente, o que ndo prejudica a analise do recurso, que deve aguardar a ordem cronoldgica dos feitos.

0000873-14.2016.4.03.6339 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200410
RECORRENTE: ZENILTON CARDOSO DOS SANTOS (SP231624 - LIGIA REGINA GIGLIO CAMPOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Por primeiro, intime-se o INSS acerca da petigdo e documento da parte autora (Perfil Profissiografico Previdenciario — PPP) anexado aos
autos virtuais em 22.02.2017.

Apbs, voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

0030004-56.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200370
RECORRENTE: BENICIO FERNANDES DA SILVA (SP176752 - DECIO PAZEMECKAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

Trata-se de pedido de cumprimento da antecipagdo dos efeitos da tutela, concedida na r. sentenga.

Decido.

O descumprimento as decisdes judiciais ¢ fato de extrema gravidade, que ndo sé fere o direito fundamental da parte a efetividade da
jurisdicdo, como também constitui afronta ao Estado Democratico de Direito, principio nuclear da Republica Federativa do Brasil.

Assim, caracteriza-se como ato atentatorio a dignidade da Justica o descumprimento ou a criagdo de embaracgos a efetividade dos
provimentos jurisdicionais de natureza liminar ou antecipatéria, facultando ao Orgdio Julgador, sem prejuizo das sangdes criminais, a aplicago
de multa a todos aqueles que de qualquer forma criarem embaragos ao bom andamento do processo.

No caso em tela, observo o acdrdio prolatado nos autos determinou a implantagio do beneficio em favor da parte autora no prazo de 45 dias.
Ha informagdo nos autos de ndo cumprimento da tutela (eventos 71 ¢ 72).

Em razio do teor do acérdao que determinou a implantagcdo em favor do autor da aposentadoria por tempo de contribuigdo na modalidade
integral, ja que comprovado o tempo de servigo superior a 35 anos, a autarquia tem o dever de cumprir o comando judicial.

Diante do exposto, e visando evitar perecimento de direito da parte autora, bem assim com o fito de garantir efetividade as decisdes judiciais,
com fulcro no artigo 77, inciso IV, CPC determino que seja expedido oficio ao Responsavel pela EADJ - Equipe de Atendimento a Demandas
Judiciais do INSS do juizo de origem, para que no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, cumpra integralmente a decisdo proferida. Devera a
autoridade acima informar o cumprimento desta decisdo a este Juizo, no prazo de 48(quarenta e oito) horas, sob as penalidades legais.

Apbs, transitado em julgado, baixem os autos das Turmas Recursais.

Intime-se. Cumpra-se.

0005363-30.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301128726
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDINA ENEDINO DA SILVA (SP202605 - FABIANA APARECIDA FERNANDES CASTRO SOUZA)

Vistos.

Trata-se de embargos declaratérios opostos pela parte ré alegando a ocorréncia de omissdo na decisdo que apreciou a admissibilidade do
Recurso Extraordinario interposto.

Sustenta, em sintese, que a decisdo foi omissa no tocante a alegada impossibilidade de reconhecimento como tempo especial, dos periodos
laborados pela autora com utilizacdo de EPI eficaz.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Conhego dos embargos declaratorios, eis que preenchidos os requisitos de admissibilidade.

Nos termos do artigo 48 da lein® 9.099/95, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, “Caberdo embargos de
declaragdo quando, na sentenga ou acdrdio, houver obscuridade, contradigdo, omissao ou duvida”.

Verifico, in casu, a apontada omissao, razio pela qual passo a analisar a questao relacionada a utilizagdo de EPI eficaz.

A controvérsia trazida no recurso foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral (tema 555), no
julgamento do ARE 664.335/SC, de cujo acérddo é possivel extrair as seguintes teses juridicas:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPL. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR.
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COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS
PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO.
UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE
NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.
(..)
10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢€: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador
a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio havera respaldo constitucional &
aposentadoria especial.
11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial
review. Em caso de divergéncia ou divida sobre a real eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragao
e 0 Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo
se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagéo nociva a que o empregado se submete.
(...)
14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipétese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos
limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no &mbito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do
Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.
15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario.”
(ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, DJe 12/02/2015) — destaquei

No caso em exame, tratando-se de agente nocivo diverso de ruido, faz-se necessario que o acordio recorrido analise se o uso de
Equipamento de Protec¢do Individual (EPI) foi realmente capaz de neutralizar a nocividade, o que poderia afastar o carater especial da
atividade laborativa.
Sendo assim, necessaria a remessa dos autos ao Relator, para exercicio de eventual retratagio, se entender cabivel.
Acolho os embargos de declaragdo, para sanar a ocorréncia de omissdo na parte dispositiva da decisdo embargada, que passara a ter a
seguinte redagdo: “Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se
refere a corre¢@o monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei
11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito parcialmente com resolugao do mérito; (iii) determino a devolugdo
dos autos a Turma Recursal de origem, para que, se entender cabivel, exerca juizo de retratagio, nos termos do art. 10, XVI, da Resolug@o
526, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, quanto ao direito da parte autora a percepsdo do beneficio GDACT em paridade
com os servidores da ativa; (iv) mantida a decisdo divergente do entendimento da Suprema Corte, encaminhem-se os autos ao Supremo
Tribunal Federal.”
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001155-56.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200682
RECORRENTE: UNIVERSIDADE DE SAO PAULO (SP132893 - PAULO MURILO SOARES DE ALMEIDA)
RECORRIDO: MARIANA GERMANO GEJAO (SP259824 - GISLAENE MARTINS FERNANDES)

Trata-se de recurso interposto pela empregadora contra a r. decisdo proferida no Juizado Especial Federal de Bauru, que deferiu, em parte, a
tutela provisoria para estender a licenca maternidade de servidora dos quadros da USP, pelo prazo de 60 (sessenta) dias, em decorréncia de
parto prematuro, até que seja realizada pericia para apurac¢do da necessidade de cuidados maternos.

Argumenta o recorrente que ndo houve comprovacédo da urgéncia e da necessidade dos cuidados especiais; que a medida € irreversivel, pois
ndo ha dotagdo orgamentaria para pagamento a servidora; e que ausente a probabilidade do direito, pois o direito ainda ¢ discutido no Poder
Legislativo.

Requer, assim, a suspenso da liminar.

E o relatério.

Decido.

Primeiramente, registro que recebi os autos em 02.10.2017, data de minha remogao para esta Turma Recursal.

Pois bem. A autora da agéo foi contratada pela USP pelo regime da CLT. Durante a licenga-maternidade tem estabilidade no emprego, que
se estende além do término da referida licenca. Assim, ndo se compreende a alegada irreversibilidade da medida, pois a recorrente deve
manter a autora em seus quadros, pagando-lhe os salarios. Logo, deveria existir dotacdo orgamentaria. Ainda que assim nao fosse, no caso de
procedéncia da pretensdo, quem sofrera o prejuizo sera o INSS, pois a empregadora podera fazer a compensagéo dos salarios com os débitos
do INSS.

A questdo da necessidade dos cuidados foi bem analisada pelo juizo, que determinou a realizagido de pericia e também concedeu a
prorrogagdo da licenga em prazo inferior ao requerido pela autora.

Quanto a probabilidade do direito, o legislador previdenciario silenciou sobre a hipdtese de bebés prematuros, que permanecem por longo
periodo em internagdo hospitalar.

Entretanto, nos termos da Lei de Introdug@o ao Cddigo Civil, o julgador ndo se exime de decidir por lacuna legislativa.

E a questdo trazida pela autora pode ser dirimida com a aplicag@o dos dispositivos constitucionais, que garantem a protecdo a maternidade e
também a infincia, bem com o direito a vida e a saude.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  73/1560



Sabe-se que a sociedade arca com o pagamento das remuneracdes da mie durante os primeiros meses de vida da crianga, visando a
prote¢do da infincia, que necessita de maiores cuidados nesse periodo, e também o estabelecimento de um vinculo emocional relevantissimo
entre a mie e o recém-nascido, que se sente acolhido com a presenca materna. Nesse passo, ressalte-se que a familia € também para a
sociedade um grande valor.

Assim, esta justificada a extensdo da licenga-maternidade, pois ha recomendag@o médica.

E ndo ¢ so. A omissdo legislativa, sem duvida, fere o principio da igualdade, pois o recém-nascido que permanece em internagao hospitalar
ndo tem o mesmo tempo de convivio materno no lar em que vivera do que aquele que nasce saudavel.

Tanto ¢ que ha projeto de lei em tramitag@o para corrigir essa lacuna.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de suspensio da liminar.
Intime-se a recorrida para resposta.

0000832-51.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199983
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: UROLITO ARARAQUARA SERVICOS MEDICOS S/S (SP330545 - RENAN BORGES FERREIRA)

DECISAO

Trata-se de recurso interposto pela Unido (Fazenda Nacional) contra decisdo proferida em sede liminar, em agdo proposta pela parte
agravada, UROLITO ARARAQUARA SEVICOS MEDICOS S/S, sociedade simples pura, destinada 4 declaragdo de inexisténcia de
relacdo juridico tributdria entre as partes que tenha por contetido a exigéncia da COFINS e do PIS com a incluséo do valor do ISS em suas
bases de calculo, reconhecendo o direito a compensacdo administrativa desses valores ou por meio de restituicdo pela via judicial; a
declarag@o incidenter tantum da inconstitucionalidade material e formal da Lei 12.973/14, que alterou o artigo 12, §5°, do Decreto-Lein®
1.598/77, bem como sua ilegalidade, assegurando, o direito da autora de apurar as referidas contribuigdes sem incluir em sua base de calculo o
valor do ISS, pela qual o Juizo de Primeiro Grau concedeu a tutela antecipada de urgéncia requerida para o fim de que o Fisco se abstenha de
praticar quaisquer atos tendentes a cobranga de PIS e COFINS cujas bases de calculo sejam integradas pelo que devido a titulo de ISS.
Inconformada, a Uniflo interpds o presente agravo, pleiteando a reforma da referida decisdo.

Passo a analisar o pleito liminar, o que € feito em cognicdo perfunctdria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redacéo dada pela Lein® 13.105/2015,
depende da presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo.
Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagio da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo
recorrente apresente risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, antes do julgamento de mérito da causa.

A fim de ver reformada a decisdo agravada, a Unido traz aos autos como principais fontes de argumentagao: o julgamento do RE 574.706/PR
pelo STF ndo abrangeu o ISS, mas tdo somente o ICMS, impondo-se a rejeigdo quanto ao pedido de exclusdo do ISS da base de calculo do
PIS e da COFINS; o STJ assentou que o ISS compde a base de calculo do PIS e da COFINS (REsp 1.330.737); a conclusdo do julgamento
do RE n° 574.706/PR ndo ocorreu até o presente momento.

A decisao combatida, ao analisar a questdo da incidéncia do ISS na base de célculo do PIS e da COFINS, restou consignada da seguinte
forma:

“Com efeito, a controvérsia em torno da constitucionalidade e legalidade da inclus@o do ISS nas bases de célculo do PIS e da COFINS ¢ em
tudo assemelhada aquela relativa a inclusdo do ICMS nas mesmas bases de incidéncia. Em recente decisdo proferida em 15/03/2017, o
Plenario do Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n. 574.706, com repercussio geral reconhecida, fixou a tese
de que o ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS. Assim sendo, apesar de ndo ter tratado expressamente
acerca do ISS, penso que a motivagdo adotada pelo STF no RE n. 574.706 seja naturalmente aplicavel a este caso, o que conduz a conclusdo
de que seria inconstitucional a inclus@o do que devido a titulo de ISS nas bases de calculo do PIS e da COFINS. Nesse mesmo sentido, as
recentes decisdes da Terceira e da Quarta Turmas do TRF3... Tudo somado, e tendo em vista os limites cognitivos proprios da atual fase do
processo, julgo configurada a “probabilidade do direito” de que seja excluido o ISS das bases de calculo do PIS e da COFINS. O “perigo de
dano” se perfaz (A) pela possibilidade de que o Fisco pratique atos tendentes a cobranga do tributo, mesmo havendo jurisprudéncia
inequivocamente contraria quanto ao ICMS, mas analogicamente aplicavel ao ISS, o que, além do acréscimo de juros e multas, podera levar a
nscri¢do do crédito em divida ativa, e do contribuinte, no CADIN, em prejuizo a seu bom nome na praga e a facilidade de obtencdo de crédito
junto a instituigdes financeiras em geral; ou (B) pela possibilidade de que a requerente continue a recolher tributo tido por entendimento do
STF como inconstitucional, sujeitando-se eventualmente a procedimentos de compensagao ou restituigdo administrativas muitas vezes
morosos, tudo de modo a onerar-lhe as finangas por longos periodos de tempo.”

Com efeito, segundo entendimento jurisprudencial firmado, “a base de calculo do PIS e da COFINS nio pode extrapolar o montante
percebido pela pessoa juridica com a atividade econdmica e inviavel o enquadramento do ISS naquele conceito, razdo porque deve ser
excluida a parcela relativa ao imposto municipal da incidéncia das contribuicdes sociais em debate. Ndo ha que se falar, ainda, em violagao
aos artigos 150 da Constituigdo, 111 do CTN ou interpretagio extensiva das deducdes previstas nas Leis Complementares 07/70 e 70/91, uma
vez que ndo se trata de outorgar isencio, mas de reconhecer a nio subsungdo do presente caso na hipotese legal de incidéncia do ISS” (AMS
- APELACAO CIVEL - 366328 / SP, 0009335-94.2015.4.03.6144, Desembargador Federal André Nabarrete, TRF3, Quarta Turma,
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05.07.2017, e-DJF3 Judicial | DATA:08/08/2017).

Assim, tenho que o D. Juizo a quo analisou de forma correta o pleito provisdrio, motivo pelo qual a decisdo atacada deve ser mantida em
todos os seus termos.

Dessa forma, presentes os requisitos ensejadores do instituto (probabilidade do direito alegado pela agravada na inicial dos autos principais e
perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo), mantenho, inicialmente, a decisao proferida em Primeiro Grau, recebendo o presente
agravo apenas no efeito devolutivo.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, II, do CPC.

Cumpra-se.

0001062-97.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189782
RECORRENTE: JOSE MARINHO SOBRINHO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Constato que a decisdo de admissibilidade dos recursos excepcionais da parte autora esta equivocada (evento n° 48), devendo ser invalidada.
Assim, passo a reapreciar tal questao.

Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1. Do pedido de uniformizagdo

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 975:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“Questao atinente a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario do regime
geral (art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipéteses em que o ato administrativo da autarquia previdencidria ndo apreciou o mérito do objeto da
revisdo.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

2. Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acordao
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo so existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢@o simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo é possivel a utilizagao simultdnea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpg@o. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016.
p. 1.487).

A tinica exce¢do € a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicdo
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acorddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se 0 acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar intitil a interposi¢do de apenas um
dos recursos.

Na legislagio referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizagio
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de
uniformizacdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instincia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso I1I, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em tnica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal, a tiltima
instincia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagido e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
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de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel
agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicacéo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugio dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, nio ha decisdo de tinica ou tltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia.
IT - Somente apos o pronunciamento da Turma de Uniformizacdo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizacdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acorddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizag3o.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificacdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto: (i) Invalido a decisdo de admissibilidade do pedido de uniformizag@o e do recurso extraordindrio anteriormente proferida
(evento n°48), bem como as decisdes posteriores em sede de agravo (eventos n°53 e n°57); (ii) Declaro prejudicados os recursos dirigidos
contra tais decisdes; (i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos da fundamentagéo acima; (iv) determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento do tema 975 pelo Superior Tribunal de Justica.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006650-17.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200179
RECORRENTE: JORGE LUIZ MENEZES (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de embargos declaratorios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Nacional — INSS e petigdo da parte autora.
Sao alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro social, uma das duas situacdes, (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da
condenagio imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as
partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto.
Sustenta a parte autora, que tendo em vista o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF sobre a rentincia ao beneficio previdenciario,
ndo tem interesse na revisdo da decisdo.
E o relatério.

I — Dos embargos opostos pela Autarquia

Preliminarmente, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante lastreados em
fundamentos diversos, merecem idéntica solugéo, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais.

Prolatada decisdo que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal,
da controvérsia relativa a desaposentag@o, o INSS interpds embargos declaratérios com o proposito de obter retificagdo do capitulo da
decisdo referente ao dnus da sucumbéncia.

Tempestivo o recurso, passo ao exame da questdo levantada.
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Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenga de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte:

1. nas situagdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos
de declaragdo a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito, saliente-se nao
estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do CPC com relag@o as quais ndo se aplica a preclusao.

2. condenada a parte vencida, por acorddo da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo
de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisdo atacada. Consoante os a rtigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno
das Turmas Recursais sua atuag@o, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais.

II - Da petigdo da parte autora
Em peti¢do requer a parte autora a desisténcia da agado/processo, apds a prolagio de sentenga e acérdio.
E o quanto basta. Decido.
Permitir a parte autora a desisténcia, nesta fase processual, apds prolagdo de sentenga de mérito constituiria tentativa de burlar sua
autoridade, independentemente do resultado. Veja:
..EMEN: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESISTENCIA DA ACAO APOS DECISAO DEFINITIVA DO JUIZ.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A desisténcia da agéo ¢ faculdade processual conferida a parte que abdica, momentaneamente, do monopdlio da
jurisdicdo, exonerando o Judiciario de pronunciar-se sobre o mérito da causa, por isso que ndo pode se dar, apds a sentenga de mérito. 2.
Realmente, a doutrina do tema ¢ assente no sentido de que "O mesmo principio que veda a mutatio libeli apds o saneamento impede, também,
que haja desisténcia da agio apos a decisio definitiva do juiz. Nessa hipdtese, o que € licito as partes engendrar é a transagio quanto ao
objeto litigioso definido jurisdicionalmente, mas, em hipétese alguma Thes € licito desprezar a sentenga, como se nada tivesse acontecido, de
sorte a permitir, apds a desisténcia da agio que potencialmente outra acdo seja reproposta” (in FUX, Luiz. Curso de Direito Processual Civil.
4* Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, pg. 438). 3. In casu, o acérdio recorrido reconheceu e homologou o pedido de desisténcia da agao feito
pelos autores, mesmo apos a prolagdo da sentenga de mérito e havendo discordancia expressa da Unifo que, condicionava o ato
homologatério a renuncia ao direito que se funda a acdo, restando violado o art. 267, §4° do CPC, verbis: "Depois de decorrido o prazo para a
resposta, o autor nio podera, sem o consentimento do réu, desistir da agio". 4. Recurso especial provido. ..EMEN:
(RESP 200900009754, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:22/03/2010 ..DTPB:.)

Ante o exposto, (i) acolho os presentes embargos para determinar que, em qualquer das situagdes, prevaleca sempre, a respeito da matéria,
a decisdo da Turma Recursal de origem; (ii)) INDEFIRO o pedido de desisténcia.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.
JUIZ(iZA) FEDERAL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questido de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 810 TRIBUNAL: Supremo Tribunal Federal “Validade da correcfio monetaria e dos juros
moratdrios incidentes sobre as condenacdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997,
com a redacio dada pela Lei 11.960/2009.” Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005614-87.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200298

RECORRENTE: ANTONIO GRACIANO DA SILVA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES
DE SOUSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011686-32.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200296

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANTONIO RODRIGO MARTINS FILHO (SP052797 - ONEIDE MARQUES DA SILVA, SP058551 - MARA LANE
PITTHAN FRANCOLIN)

FIM.

0000961-56.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190209

REQUERENTE: ANTONIO JOSE RODRIGUES SENA (SP167194 - FLAVIO LUIS PETRI)

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
BANCO ITAU S/A

Trata-se de agravo de instrumento que, no caso dos autos subsume-se ao dispositivo legal que prevé a interposi¢do de recurso de medida
cautelar (artigo 4° da Lein.® 10.259/2001), uma vez que o presente recurso visa a reforma da decisdo que negou a antecipacgio dos efeitos da
Tutela Judicial perseguida.

Autoriza-se a concessao do decreto antecipatdrio mediante o preenchimento dos requisitos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil de 2015,
de forma que o direito alegado seja (a) provavel, demonstrado por meio de elementos que levem a evidéncia desta probabilidade, (b)
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configurado fundado receio de dano ou o risco ao resultado util do processo, e (c) que os efeitos de sua concessdo ndo sejam irreversiveis.
Com a concessdo da tutela de urgéncia, entrega-se ao autor o bem da vida postulado em juizo. Mister, portanto, para o seu acolhimento que a
prova que acompanha a pleito inicial seja bastante para convencer quanto a probabilidade do direito alegado, ou seja, que a prova seja capaz
de convencer o julgador de que ao final seu pleito tem forte possibilidade de ser acolhido.

A leitura das provas quanto a probabilidade do direito alegado, deve compreender a existéncia de comprovada urgéncia decorrente do perigo
de dano ou risco ao resultado util do processo. Essas hipoteses ndo precisam concorrer para o reconhecimento do acolhimento do pedido,
contudo, uma delas deve restar configurada. A urgéncia esta presente quando a concessao do provimento jurisdicional apenas ao final da
demanda, pode trazer dano concreto e irreparavel ao autor, ou que esse dano ndo sera reparado de maneira integral.

Por fim, ha de se observar a irreversibilidade da medida. Saliente-se que ndo se trata de imperativo intransponivel, mas assinala maior cautela
do magistrado quando da entrega do bem juridico pretendido, eis que a recomposi¢do do status quo ante podera redundar em indenizagdo a
parte contraria. De qualquer modo, somente ¢ cabivel a antecipacdo da tutela diante da irreversibilidade da medida nos casos em que,
excepcionalmente, o caso concreto reclamar essa medida. Ademais, o juiz, para conceder a tutela de urgéncia, podera exigir caugio idonea a
fim de ressair eventuais danos que a parte contraria possa vir a sofrer.

No caso de que ora se cuida, numa analise sumaria e provisdria, ndo vislumbro a probabilidade do direito alegado, sendo imprescindivel que se
estabelega o contraditério e se oportunize ampla producéo de provas para verificagdo legitimidade ou ndo do empréstimo consignado.

Do exposto, RECEBO o presente recurso apenas no efeito devolutivo e INDEFIRO A ANTECIPACAO DA TUTELA.

Dé-se vista a parte contraria para resposta, no prazo de 05 (cinco) dias.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Nacional — INSS e peticdo da parte
autora. Sdo alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro social, uma das duas situacdes, (i) a indevida reforma, em sede de juizo
de admissibilidade, da condenagdo imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do onus da sucumbéncia, a Turma
Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judicidria gratuita, sem expor o fundamento juridico para
tanto. Sustenta a parte autora, que tendo em vista o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF sobre a reniincia ao
beneficio previdencisrio, ndio tem interesse na revisio da decisfio. E o relatério. I — Dos embargos opostos pela Autarquia
Preliminarmente, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante
lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica solucio, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade
processuais. Prolatada decisio que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a desaposentagio, o INSS interpds embargos declaratérios com o proposito
de obter retificaciio do capitulo da decisfio referente ao onus da sucumbéncia. Tempestivo o recurso, passo ao exame da
questio levantada. Confirmada, pela Turma Recursal, a senten¢a de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte: 1. nas
situacdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor
embargos de declaraciio a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse
proposito, saliente-se nfio estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do CPC com relagio as
quais nio se aplica a preclusio. 2. condenada a parte vencida, por acérdio da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia,
descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisdo atacada.
Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuacio, resume-se a dar ou negar
seguimento ao recurso interposto e nada mais. II - Da peticdo da parte autora Em peticio requer a parte autora a desisténcia da
aciio/processo, apos a prolacdo de sentenca e acérdao. Eo quanto basta. Decido. Permitir a parte autora a desisténcia, nesta
fase processual, apos prolacio de sentenca de mérito constituiria tentativa de burlar sua autoridade, inde pendentemente do
resultado. Veja: ..EMEN: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESISTENCIA DA ACAO APOS DECISAO
DEFINITIVA DO JUIZ IMPOSSIBILIDADE. 1. A desisténcia da acdo é faculdade processual conferida a parte que abdica,
mome ntane ame nte, do monopoélio da jurisdicdo, exonerando o Judiciirio de pronunciar-se sobre o mérito da causa, por isso que
nio pode se dar, ap6s a sentenca de mérito. 2. Realmente, a doutrina do tema é assente no sentido de que "O mesmo principio
que veda a mutatio libeli ap6s o saneamento impede, também, que haja desisténcia da acfio apés a decisio definitiva do juiz.
Nessa hipotese, o que ¢é licito as partes engendrar é a transacdo quanto ao objeto litigioso definido jurisdicionalmente, mas, em
hipétese alguma lhes é licito desprezar a sentenca, como se nada tivesse acontecido, de sorte a permitir, apos a desisténcia da
acdo que potencialmente outra acdo seja reproposta" (in FUX, Luiz. Curso de Direito Processual Civil. 4* Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2008, pg. 438). 3. In casu, o acérdio recorrido reconheceu e homologou o pedido de desisténcia da acéo feito pelos
autores, mesmo apés a prolaciio da sentenca de mérito e havendo discordancia expressa da Unido que, condicionava o ato
homologatério a reniincia ao direito que se funda a agéo, restando violado o art. 267, §4° do CPC, verbis: "Depois de decorrido
0 prazo para a resposta, o autor nio podera, sem o consentimento do réu, desistir da acdo''. 4. Recurso especial provido.
.EMEN: (RESP 200900009754, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:22/03/2010 ..DTPB:.) Ante o exposto, (i)
acolho os presentes embargos para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca sempre, a respeito da matéria,

a decisiio da Turma Recursal de origem; (ii) INDEFIRO o pedido de desisténcia. Publique-se. Registre-se e Intime-se.
JUIZ(ZA) FEDERAL

0003642-80.2013.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200478

RECORRENTE: BENEDITO BELUCCI (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, MG115019 - LAZARA MARIA MOREIRA,
SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003014-91.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200181
RECORRENTE: VALNICE CAMPOS DA SILVA OLIVEIRA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0012711-39.2013.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200216
RECORRENTE: DIRCEU GONCALVES (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003623-11.2012.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301200201

RECORRENTE: ANTONIO RIBEIRO RANGEL (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES
DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012561-58.2013.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200217
RECORRENTE: JOAO EVANGELISTA DOS SANTOS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000999-18.2014.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200184
RECORRENTE: JOSE RENI GODOI GOMES (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003077-39.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200180

RECORRENTE: GILSON JOSE FAGUNDES (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES
DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007536-92.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200290

RECORRENTE: DEUSDETI ANDRE DE SALES (MG095595 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES
DIAS, SP283519 - FABIANE SIMOES, SP284684 - LILIANY KATSUE TAKARA CACADOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006759-10.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200221
RECORRENTE: OSVALDO VENUTTI (MG095595 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002173-62.2014.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200292
RECORRENTE: DONIZETI ANTONIO RODRIGUES (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002524-35.2014.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200291
RECORRENTE: EDSON VILKAS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006434-69.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200200
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO LEITE (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007375-19.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200220
RECORRENTE: SEBASTIAO MONTI (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041636-16.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200469
RECORRENTE: VALDECI DOS SANTOS BARBOSA (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007587-41.2014.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200219
RECORRENTE: SAMUEL ANGELO DA SILVA (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002169-25.2014.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200222

RECORRENTE: GENESIO CIPRIANO MANICOBA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO
GONCALVES DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012969-49.2013.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200215
RECORRENTE: PAULO AURELIANO MOREIRA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008836-95.2012.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200197
RECORRENTE: GERALDINO CARVALHO VITORIO (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007279-67.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200199

RECORRENTE: LUIZ DONIZETI ZAMBONI DIAS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO
GONCALVES DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008063-44.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200218
RECORRENTE: FATIMA MARIA DE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002569-93.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301200182

RECORRENTE: CICERO AMARO DA SILVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES
DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002528-72.2014.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200183
RECORRENTE: RAUL TEOBALDO FUICA VILLANUEVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003330-81.2008.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301191212
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO: MARGARIDA DE MORAES (SP097365 - APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS)

Chamo o feito a ordem.

O Eg. Supremo Tribunal Federal proferiu recente decisdo nos autos dos Recursos Extraordinarios n°s 626.307, 591.797, 561.908, 564.354,
565.089, 567.985, 583.834, 586.068 ¢ 627.190, no sentido de recomendar o sobrestamento das demandas individuais que tratarem do mesmo
assunto.

Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformizagao de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel
na conjugacgdo de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderacdo entre principios como a celeridade, a
seguranga e a justica,

Por fim, havendo crescente superagdo da demanda liberal individual pela homogeneizag@o do caso concreto e pela necessidade pos-moderna
de tutela de direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizac¢éo dos julgados a categoria de direito fundamental, faz-se necessario o
sobrestamento do feito, no aguardo da fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores dos indices devidos para que a tutela jurisdicional
seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaraciio opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso
excepcional. Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacio (RE
661.256/DF, Tema 503) niio pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda néo foi publicado o acérdio;
(ii) ndo houve transito em julgado; e (iii) e ventual modulacio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o
Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC,
Tema 563). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nido comporta acolhimento. Conforme
previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaraciio sfio instrumento processual utilizado para
eliminar do julgamento obscuridade ou contradicio, ou para suprir omissio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na
licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaracio tem por consequéncia devolver
a0 6rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisfio obscura, completar a decisfio omissa ou afastar a
contradicdo de que padece a decisfo." gn. (In ""Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5 ed. rev. e ampl. - Sdo
Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragio possuem
carater integrativo e nio modificativo. A nova decisfio integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma sé decisdo ou
um s6 julgado. Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, Il e III do CPC, de modo que impde-se sejam
rejeitados os presentes embargos de declaraciio. Nesse sentido, destaco elucidativa decisfo proferida pelo C. Superior
Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicio de
embargos declaratérios com proposito tinico de prequestionamento. O acérdao recorrido decidiu a controvérsia juridica posta
ao seu julgamento, segundo as razées que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de
prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicfo de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em
sede de embargos declaraciio se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535, incisos I e II
do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A decisio, devidamente
fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso niio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C.
STJ, como se observa nas seguintes decisées, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisfio embargada nio
possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracio. Em verdade, o aresto nio padecia de nenhuma
omissio, contradicio ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solucéio da
contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a redis cutir
questdes apreciadas na decisio embargada; niio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, siste maticamente,
embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J.
121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, ''ndo se pode pedir correcio,
alteraciio ou mudanca alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento
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do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupéem que na declaraciio haja uniformidade de decisées e nio
inovacio, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328).
Com efeito, o julgador niio precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos
suficientes para fundamentar sua deciséo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.20006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAOQO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De
acordo com o artigo S35 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sio cabiveis nas hipéteses de haver omissio,
contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir
quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente,
muito embora seja autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a
decisio colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3.
Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim,
quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaraciio nio
se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acrdao min.
Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relacéio
aos fundamentos do decisum, os quais nio podem ser atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido
carater infringente. In casu, nio demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento,
impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracio. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese
firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentaciio (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos
processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Nesses termos, a 1*
Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaragio, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso
especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagégico e elucidativo acerca do
tema em debate, in verbis: “Os embargos de declaracio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade,
contradicio ou omissio, nos ditames do artigo 535, I e II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na
espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Secfio deste Superior Tribunal de
Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman
Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a
aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientacéo
restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do
artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentaciio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,
da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos: ‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS),
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto
Barroso, Rel. para o Acérdao, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei) Necessario se faz salientar que
embora os embargos aclaratérios, via de regra, nio se prestem a adaptar o entendimento do acérdio embargado a posterior
mudanca juris prudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral
reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forca vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a
uniformizaciio na interpretacio da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se que o préprio artigo 543-B prevé, em seu
paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retrataciio pelo 6rgio julgador o que, de acordo com precedentes desta
Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaraciio. No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que
decidido pelo STF, é de se reconhecer que a permissio de desaposentacio para nova aposentacio, perante 0 mesmo regime do
RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os
embargos de declaracdo do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto
por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no AgInt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017,
grifo no original). Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedi¢do da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016,
por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Gong¢alves Maia Junior, determinou o seguinte:
“J...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° ¢ 1040, 11,
ambos do CPC/2015, a devoluciio de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a
ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo
acérdao do o6rgio fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no
RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratacfo." Tecidas essas
consideracdes, nio ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisfo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal. Por fim, a titulo de informacao, registre-se ter sido a decisdo, que julgou o recurso afetado sobre o Tema 503
do Supremo Tribunal Federal, publicada em 28/09/2017. Logo, dando azo a perda superveniente do objeto sobre qualquer
questionamento a respeito da possibilidade de aplicaciio da tese firmada. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaracéo,
eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus termos. Advirto a embargante que
eventual apresentacio de novos embargos de declaraciio sobre o objeto desta acdo dara azo a imposiciio de multa. Publique-se.
Intime-se.

0009364-89.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198724
RECORRENTE: MAURILIO LUIZ GOMES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007444-18.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198712
RECORRENTE: ANTONIO ALCI BARONE (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003412-61.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198715
RECORRENTE: YASMIN KHAWALI DE MOURA (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001094-03.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198709
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO NOIA PEREIRA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0004401-29.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198723
RECORRENTE: FRANCISCO DE PAULA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000393-94.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188839
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: AILTON DA CUNHA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO BERNARDES)

Vistos.

Conforme ja decidido nestes autos (arquivo n° 37) no presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 163:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“Contribui¢do previdenciaria sobre o terco constitucional de férias, a gratificacdo natalina, os servigos extraordinarios, o adicional noturno e o
adicional de insalubridade.”.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Desse modo, sobreste-se o feito conforme alhures determinado (arquivo de n°® 37).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002311-85.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116920
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAFAEL OLIVEIRA DOS SANTOS (SP183886 - LENITA DAVANZO)

Vistos.

Requer a parte autora, em sintese, cumprimento parcial do acdrddo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Primeiramente, assinalo que o procedimento do Juizado Especial Federal possui disciplina propria, contida na Lei 10.259/2001. Caso esta seja
omissa, deve-se recorrer a Lei 9.099/1995. Persistindo a lacuna, invoca-se o Cédigo de Processo Civil.

Tal ordem de preferéncia esta positivada no art. 1° da Lei 10.259/2001 e no art. 1.046, § 2°, do CPC/2015.

Como se nota, a aplicagdo do Cddigo de Processo Civil € excepcional, ndo podendo haver combinagédo de leis para se criar um novo
procedimento, mais conveniente para este ou aquele sujeito processual.

Assentadas essas premissas, registro que o cumprimento de sentencga que certifique obrigagdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa é
regulado pelo art. 16 da Lei 10.259/2001, in verbis:

“Art. 16. O cumprimento do acordo ou da sentenga, com transito em julgado, que imponham obrigagéo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa
certa, sera efetuado mediante oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com cdpia da sentenca ou do acordo”.

Por outras palavras, a fase de cumprimento tem lugar no primeiro grau e apos o transito em julgado, é dizer, quando encerrada a fase
cognitiva. Assim, iniciar a fase de execug@o enquanto pendente pedido de uniformizacio ou recurso extraordinario violaria o rito fixado na lei
de regéncia.

Acrescento que a execucdo fracionada — apenas dos capitulos cobertos pela coisa julgada — ¢ medida estranha ao procedimento do Juizado
Especial e incompativel com os principios estampados no art. 2° da Lei 9.099/1995.

Se deferida a providéncia requerida pela parte autora, com base em disposicdes do Codigo de Processo Civil, surgiriam novas questdes a
serem apreciadas por este juizo, cujas atribuicdes se resumem as elencadas no rol taxativo do art. 10 do Regimento Interno.

Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, reafirmou sua jurisprudéncia dominante, ficando o acérdao assim
ementado:

“Constitucional e Previdencidrio. 2. Execugdo contra a Fazenda Publica. Obrigacdo de fazer. Fracionamento da execucdo para que uma parte
seja paga antes do transito em julgado, por meio de Complemento Positivo, e outra depois do transito, mediante Precatério ou RPV.
Impossibilidade. 3. Repercussido geral da questdo constitucional reconhecida. 4. Reafirmag¢@o de jurisprudéncia. Precedentes. 5.
Conhecimento do agravo e provimento do recurso extraordinario para afastar o fracionamento da execugdo” (STF, Pleno, ARE 723.307
Manif-RG/PB, rel. min. Gilmar Mendes, j. 8/8/2014, DJe 26/9/2016, Tema 755, sem grifo no original).

Por fim, observo que haveria supressdo de instancia, em desrespeito & competéncia funcional, que ostenta carater absoluto.

Para tais situagdes, inclusive, existe no sistema eletronico dos Juizados Especiais Federais/peticionamento via web - uma classe processual
especifica, denominada “Cumprimento de Sentencga contra a Fazenda Publica”, a fim de possibilitar a execug@o das decisdes judiciais
concessivas de tutela antecipada, dos processos em tramitagéo perante as Turmas Recursais, diretamente nos JEFs de origem (classe
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processual n. 54/CNJ cod. n.° 12078).
Ante o exposto, indefiro o requerimento da parte autora.
Publique-se. Intime-se.

0042333-13.2007.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199874
RECORRENTE: NICE TEIXEIRA AGUIAR (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideracéo de decisdo proferida por este Juizo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A época, decidi a questdo sob os seguintes fundamentos:

Analisados os fundamentos da decis@o, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirmé-la. Desse modo, o decisum deve ser
mantido por seus proprios e juridicos fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com os fundamentos da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensio de rediscutir
matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Ante do exposto, INDEFIRO o pedido de reconsideragéo.

No mais, prossiga-se.

Publique-se. Intime-se.

0048825-06.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188843
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO ROBERTO ROSA (SP225510 - RENATA ALVES FARIAS)

Trata-se de agao proposta em face do INSS, requerendo a de beneficio previdencidrio de pensio por morte.

O juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido formulado na inicial, contudo ambas as partes interpuseram Recurso Inominado,
pleiteando a ampla reforma da sentenca.

Em 22/08/2017, peticionou a parte autora informando sua desisténcia do recurso e requerendo o pagamento dos valores arbitrados em
sentenga R$ 36.576,40 (Trinta e seis mil quinhentos e setenta e seis reais e quarenta centavos) tudo devidamente atualizado; relativo aos
atrasados de janeiro 2015 a dezembro de 2016, conforme planilha da Contadoria.

Nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil de 2015, ¢ licito ao recorrente, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos
litisconsortes, desistir do recurso, desta forma, homologo o pedido de desisténcia do recurso da parte autora.

Todavia, quanto ao pagamento dos valores atrasados, devera a parte autora aguardar o julgamento do recurso interposto pelo réu, haja vista a
impossibilidade de execugao provisoria conforme arts. 16 e 17 da Lei 10.259/01.

Intime-se.

0000909-89.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188046
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON CESAR SILVA (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto contra acordao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 124

TRIBUNAL: TNU

“Saber se ¢ devido o adicional de 25% em casos de necessidade de auxilio perante terceiros a toda e qualquer aposentadoria.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001410-34.2015.4.03.6116 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190354
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MEIRE MARTINS GOMES (SP371073 - EDINILSON FERNANDO RODRIGUES)

Encerrada a prestagao jurisdicional, ndo hé alicerce para reabertura da discussdo, neste feito. Consequentemente, prejudicado o pedido de
tutela.

Dé-se regular prosseguimento.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados da Turma Regional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais desta 3" Regido com a
determinacfo para melhor exame dos requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolucio 417/2016, expedida pelo
Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentacio aos Regimentos Internos das Turmas Recursais. Perscrutando os
autos, conforme anteriormente determinado, observo que a decisfio de admissibilidade expés raciocinio e conclusio coerentes
e adequados com a(s) peca(s) recursal(is) apresentada(s), motivo pelo qual a ratifico em todos os seus termos. Posto isso,
remetendo-se os autos a Turma Regional de Uniformizacdo dos JEF's. Cumpra-se.

0009242-53.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200277
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA GONCALVES DE MIRANDA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0007404-32.2009.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197699
RECORRENTE: MARIA HELENA DOS SANTOS (SP137177 - JOZELITO RODRIGUES DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003204-75.2010.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200279

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALTERCIR DURANTE SOUSA (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP276348 - RITA
DE CASSIA LOURENCO FRANCO, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

0001301-20.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197703

RECORRENTE: ANALIA RIBEIRO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP204261 - DANIELI MARIA
CAMPANHAO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001868-51.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197702

RECORRENTE: MARIA JOSE DE ARAUJO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP204261 - DANIELI MARIA
CAMPANHAO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002613-02.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200282
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO FERREIRA LIMA (SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO RODRIGUES)

0004045-37.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197700
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA DOS SANTOS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0007999-76.2009.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197698
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDO BARBOZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP101911 - SAMUEL
DOMINGOS PESSOTTI)

0000487-57.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197705
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DELCIDES CORTEZ (SP209273 - LAZARO DIVINO DA ROCHA)

0000320-40.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197706
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEIDE APARECIDA COSTA SOARES (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0003589-20.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197701
RECORRENTE: TEREZA FERREIRA ANANIAS (SP171886 - DIOGENES TORRES BERNARDINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001104-17.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197704
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO CARLOS DA SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
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0002662-43.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200281
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO PEREIRA SOARES (SP299618 - FABIO CESAR BUIN)

FIM.

0006065-61.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190559
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLI FARIA DE OLIVEIRA (SP154998 - MARIA TERESA BERNAL)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 979:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“Devolugdo ou ndo de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por for¢a de interpretacdo errdénea, ma aplicacio da lei
ou erro da Administracao da Previdéncia Social”.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003174-81.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200746

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: LUIZ ROBERTO MONTEIRO PORTO (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, MG119177 - JOAO
BEVENUTI JUNIOR, MG114208 - RICARDO MATEUS BEVENUTI)

Dé-se ciéncia ao INSS sobre os documentos juntados pelo autor.

A questao do trabalho especial concomitante ao gozo de aposentadoria especial é questdo que deve ser dirimida quando do julgamento
colegiado.

Entretanto, considerando que o segurado ja estava em gozo de aposentadoria por tempo de contribuigdo e ainda exerce atividade remunerada,
ndo ha razdes para que perceba, desde ja, a aposentadoria especial, pois ha controvérsia sobre a especialidade em todo o periodo e agora
discussdo sobre o prosseguimento de atividade especial em desacordo com a legislagao.

Assim, para que ndo haja prejuizo aos cofres piblicos e nem que o autor possa a ter de repetir o indébito, SUSPENDO a tutela provisoria,
determinando a intimag@o do INSS para que retorne a pagar a aposentadoria por tempo de contribuigao percebida pelo autor antes da decisdo
judicial.

Além disso, necessaria a apresentacio de cdpia integral do processo administrativo, pois o PPP juntado pelo autor ndo estd com numeragao
de folhas, havendo davida se o documento foi exibido quando do requerimento administrativo.

Portanto, intime-se a agéncia concessora para apresentar o documento em 30 (trinta) dias, dando-se ciéncia as partes da juntada.

Apbs, aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento.

0023370-73.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200678

RECORRENTE: ANTONIO BENJAMIN RODRIGUES

RECORRIDO: ESTADO DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (AGU) MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP167657 - ADRIANA
PETRILLI LEME DE CAMPOS, SP352420 - FABIO FERNANDO JACOB)

Cuida-se de recursos interpostos pelas corrés Unido Federal, Estado de Sdo Paulo e Municipio de Sdo Paulo em face da sentenga que julgou
procedente a agdo objetivando o fornecimento do medicamento Paricalcitol 05 UCG, conhecido comercialmente como ZEMPLAR 5 UCG,
para o tratamento de doenga renal crénica (CID N 18.0) que acomete o autor. A decisdo concedeu ainda a antecipag@o dos efeitos da tutela.
Em 13/07/2017, peticionou o autor requerendo a extingao do processo por falta de interesse superveniente no recurso, ja que lhe foi prescrita
outra medica¢do, ndo se fazendo mais necessario o fornecimento de Paricalcitol 05 UCG.

Em virtude da manifestagéo da parte autora, intimem-se os corréus para que manifestem se ha interesse no prosseguimento do feito, com o
julgamento dos recursos interpostos.

Tendo em vista que foi noticiada pela propria autora a suspensio do uso da medicag@o, determino a cassacgio da tutela provisoria
anteriormente concedida.

Expeca-se, com urgéncia, oficio a Secretaria de Satde do Estado de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratorios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS e de agravo interposto pela
parte autora, com fundamento no art. 1.030, §§, do Codigo de Processo Civil, ambos contra decisdo proferida nos termos do art.
1.040, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Nos embargos, sio alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das
duas situagdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da condenac¢io imposta no julgado da Turma
Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a
assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto. No agravo, a insurgéncia da parte autora refere-se
a decisio que aplicou a tese firmada em repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 1.040, inciso I, do
CPC. E o relatorio. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tempestivos os recursos, passo ao exame das
questdes levantadas. I — Dos embargos opostos pela Autarquia De inicio, saliento que, considerado o vultoso nimero dos
recursos apresentados em lote, os quais, nio obstante lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica solucfio, passo a
aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada decisfio que julgou prejudicado recurso excepcional
em raziio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a desaposentacéo, o
INSS interpos embargos declaratorios com o propoésito de obter retificacéio do capitulo da decisfo referente ao onus da
sucumbéncia. Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacdes
em que a Turma Recursal nfio condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos de
declaraciio a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse propésito,
saliente-se nfio estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do CPC com relagéo as quais nio se
aplica a preclusfo. 2. condenada a parte vencida, por acordio da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao
magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisido atacada. Consoante os
artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuacio, resume-se a dar ou negar seguimento ao
recurso interposto e nada mais. II — Do agravo interposto pela parte autora De inicio, anote-se que o presente feito foi
sobrestado com o propdsito de se aguardar o julgamento do Tema 503 pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
1.030, inciso I1I, do CPC. Desse sobrestamento, nenhuma irresignacio apresentou a parte recorrente no momento processual
oportuno. Saliente-se que o mencionado tema foi afetado em 17/11/2011 e, assim sendo, determinou-se o sobrestamento de
todos os feitos que versaram sobre a questio. Note-se, ainda, que a vinculagio da lide ao tema afetado para julgamento por
amostragem em Tribunal Superior ocorre justamente com o sobrestamento do feito, logo qualquer distincéio entre eles ou
alegacio de aplicaciio equivocada do tema deve ser apresentada nesse momento processual, nos termos do art. 1.030, §2°, do
CPC. Com efeito, autorizar-se-ia intoleravel comportamento contraditério (venire contra factum proprium) permitir que a parte
aquiescesse com o sobrestamento e, posteriormente, depois de permanecer suspenso o processo, se insurgisse contra a tese
firmada se contraria aos seus interesses. Sobre a hipétese, confira-se oportuna licio de Fredie Didier Junior sobre a proibicio
de venire contra factum proprium: “Trata-se de proibiciio de exercicio de uma situacio juridica em desconformidade com um
comportamento anterior que gerou no outro uma expectativa legitima de manutencéo da coeréncia. (...) Como exemplo da
proibiciio de venire contra factum proprium no processo civil: recorrer contra uma decisio que se aceitara (art. 1.000 do CPC)
ou pedir a invalidacéo de ato a cujo defeito deu causa (art. 276 do CPC brasileiro), ou impugnar a legitimidade ja aceita em
processo anterior” (Grifou-se) (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13.
ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 1. p. 112/113) Destarte, o presente recurso, interposto com arrimo nos §§ do art.
1.030, do CPC, é manifestamente incabivel. Isso porque, a decisdo combatida niio foi proferida em nenhuma das hipéteses
delineadas nos incisos do mencionado artigo, e sim em momento posterior, previsto no art. 1.040, inciso I, do CPC. O que
pretende o recorrente na verdade é inovar sobre a questio juridica que lhe foi desfavoravel, engendrando apedeutismos
juridicos com o propdsito de que o feito ndo transite em julgado. Por fim, a titulo de informacio, registre-se ter sido a deciso,
que julgou o recurso afetado sobre o Tema 503 do Supremo Tribunal Federal, publicada em 28/09/2017. Logo, dando azo a
perda superveniente do objeto sobre qualquer questionamento a respeito da possibilidade de aplicacdo da tese firmada. Ante o
exposto, (i) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca
sempre, a respeito da matéria, a decisfio da Turma Recursal de origem; (ii) NAO CONHECO do agravo apresentado. Publique-
se. Registre-se e Intime-se.

0002869-51.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198687
RECORRENTE: APARECIDO JOSE DA SILVA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016116-15.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198675
RECORRENTE: SANDRA REGINA FALANGA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005665-44.2011.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197793
RECORRENTE: MARIA DO CARMO CAUZZO (SP127125 - SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Embargos de Declarago - Tendo em vista que a publicagdo do acorddo em embargos se deu em 07.03.2017 e os novos embargos foram
interpostos somente em 20.03.2017, deixo de recebé-los, pois intempestivos.
Peti¢do evento 39 — requer a parte autora o cumprimento da obrigagdo determinada no acdérdao proferido na sessdo de julgamento de
30.09.2016.
O acorddo assim consignou:
Ante todo o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para, nos termos da fundamentagio acima, determinar que o INSS proceda
ao recalculo do valor atual do beneficio estabelecido pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, no prazo de 45 (quarenta e cinco)
dias.
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/10/2017  86/1560



Diante da manifestac@o da parte autora, noticiando que ndo houve o cumprimento do acérdio, oficie-se ao INSS para que comprove nos
autos, no prazo de 10 (dez) dias, o cumprimento integral do julgado.
Apbs, remetam-se os autos virtuais ao setor competente para apreciagdo do Recurso Extraordinario interposto pela Ré.

0011299-53.2012.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197375

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) SECRETARIA DE ESTADO DA SAUDE

RECORRIDO: PHENIZIA MARIA SCARMAGNANI (SP283145 - TANIA MARLENE FOETSCH DIAS DE CARVALHO, SP277125
- THALITA CHRISTINA GOMES PENCO TRINDADE, SP277058 - GUILHERME DIAS TRINDADE)

Peti¢do evento n. 190: oficie-se para cumprimento da tutela nos termos do deferido.
No mais, aguarde-se julgamento do agravo interno interposto pela parte ré.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006839-68.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301190601

RECORRENTE: NELSON SOARES CELESTINO (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Constato que a decisdo de admissibilidade (evento n® 40) dos recursos excepcionais da parte autora esta dissociada dos autos, devendo ser
mvalidada. Assim, passo a reapreciar tal questao.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 616:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“Constitucional. 2. Previdenciario. Aposentadoria proporcional por tempo de contribuigdo. Formula de célculo do salario de beneficio. 3.
Beneficios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 12.12.1998. 4. Controvérsia. Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99)
ou das regras de transicdo trazidas pela EC 20/98. 5. Computo de tempo posterior a Lei 9.876, de 26.11.99. 6. Relevancia da questio
constitucional. Repercussio geral reconhecida. (RE 639856 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 15/11/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012 )’

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto: (ii) Invalido a decisdo de admissibilidade (evento n® 40) do recurso extraordinario anteriormente proferida; (ii) Declaro
prejudicado o recurso dirigido contra tal decisao; (iii) determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento do tema 616 do Supremo
Tribunal Federal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS e pela parte
autora, ambos contra decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional. Alega a parte autora, em sintese,
que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503) nio pode ser
aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda néo foi publicado o acérdio; (ii) nio houve transito em julgado; e
(iii) eventual modulacdo de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justica, sob o
rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema 563). Sdo alegadas pelo
Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situacdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da
condenaciio imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de
condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto. E o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tempestivos os recursos, passo ao exame das questdes levantadas. I —
Dos embargos opostos pela parte autora O recurso nio comporta acolhimento. Inicialmente, saliente-se que houve a publicacio
do acérdao do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente do objeto quanto a esse
capitulo do recurso. Por outro lado, conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracio
sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢fio, ou para suprir omissao sobre
tema cujo pronunciamento se impunha. Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de
declaraciio tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo
obscura, completar a decisio omissa ou afastar a contradicio de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundame ntais -

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  87/1560



Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que,
em regra, os embargos de declaracido possuem cariter integrativo e nio modificativo. A nova decisdo integra-se a decisio
embargada de molde a resultar uma sé decisfio ou um s¢ julgado. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins
de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1,
II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracdo. Nesse sentido, destaco
elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada
ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicio de embargos declaratérios com propésito uinico de prequestionamento. O acérdio
recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razées que entendeu suficientes para justificar a
conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicio de recursos especial ou
extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declaracfio se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das
hipoteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183,
DJ 17.10.2006) A decisiio, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas
as questdes relevantes para a lide. Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alias,
este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra
assinalar que a decisio embargada nfio possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracio. Em verdade, o
aresto nio padecia de nenhuma omiss o, contradicio ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solucio da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade,
sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; nfio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha,
quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra,
arredando, sistematicamente, embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/377,
99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '"nfio se
pode pedir correcio, alteracio ou mudanca alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e
unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupdem que na declaragcio haja
uniformidade de decisdes e niio inovacio, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer
disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro
HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADQO. PRETENSAODE
REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE
NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos
declaratorios sfo cabiveis nas hipoteses de haver omissfo, contradicio ou obscuridade na deciséo prolatada. Ndo pode tal meio
de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no
acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situacées especificas, denota, no
presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisio colegiada, pugnando pelo reexame do conteiido meritério,
sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaraciio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal
Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio ndo se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662
ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos
expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relacio aos fundamentos do decisum, os quais nio podem ser atacados
por meio de embargos de declaracéio, por apresentarem nitido carater infringente. In casu, nio demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaraciio. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da
desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo
Tribunal Regional Federal da 3* Regifio. Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracio,
para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro
Benedito Gongalves, com o fito pedagégico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis: “Os embargos de declaracéo séio
cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicio ou omissio, nos ditames do artigo 535, I e II,
do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do
INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Secéo deste Superior Tribunal de Justi¢ca, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo
1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste
Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais
vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientaciio restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal
Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal
reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidria, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:
‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91°
(RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acérdio, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016).
(destaquei) Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratérios, via de regra, nfio se prestem a adaptar o
entendimento do acoérdio embargado a posterior mudanga juris prudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento,
pelo STF, de questées com repercussio geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forca vinculativa desses
precedentes objetivos, concernentes a uniformizagdo na interpretacio da Constituicdo Federal. Outrossim, registre-se que o
proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retrataciio pelo 6rgio julgador o que,
de acordo com precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaracio. No caso concreto, conforme
acima relatado, com base no que decidido pelo STF, é de se reconhecer que a permissiio de desaposentacio para nova
aposentacio, perante 0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18
da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os embargos de declaracdo do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar
provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no Aglnt no AREsp
522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original). Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedicdo da Ordem de
Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan
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Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte: “[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-
B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a devoluciio de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia
a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto
Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acérdiio do érgao fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo
positivo de retratacdo." Tecidas essas consideracdes, nio ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficicia
imediata da decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal. II — Dos embargos opostos pela Autarquia De inicio, saliento
que, considerado o vultoso nimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante lastreados em fundamentos
diversos, merecem idéntica solugfio, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada decisfo
que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da
controvérsia relativa a desaposentacgio, o INSS interpos embargos declaratorios com o propésito de obter retificacéio do
capitulo da decisio referente ao 6nus da sucumbéncia. Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do
pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacdes em que a Turma Recursal nfio condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e
0 INSS deixou de interpor embargos de declaraciio a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507
do CPC/2015). A esse propésito, saliente-se ni o estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do
CPC com relacio as quais nio se aplica a preclusio. 2. condenada a parte vencida, por acérdio da Turma Recursal, nos 6nus da
sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisfo
atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuacio, resume-se a dar ou
negar seguimento ao recurso interposto e nada mais. Ante o exposto: (i) conheco dos embargos de declaracdo opostos pela
parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisio embargada em todos os seus termos; (ii) acolho os
presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca sempre, a respeito da
matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem. Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0010832-60.2014.4.03.6183 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196950
RECORRENTE: ELIANE STREICHER CHATAH (SP182484 - LEILAH CORREIA VILLELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010686-82.2015.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196951
RECORRENTE: ALICE AIKO TANAKA HORIKAWA (SP182484 - LEILAH CORREIA VILLELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000767-68.2014.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199767

RECORRENTE: LUIZ CARLOS CORREA (SP253747 - SAMANTHA DA CUNHA MARQUES, SP335616 - CINDY DOS SANTOS
FERNANDES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos declaratdrios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro social — INSS e pela parte autora, ambos contra decisdo
proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega a parte autora, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503)
ndo pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdao; (ii) ndo houve transito em julgado; e
(i) eventual modulagao de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos
recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).

Sao alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situa¢des: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade,
da condenagdo imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as
partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto.

E o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tempestivos os recursos, passo ao exame das questdes levantadas.
I — Dos embargos opostos pela parte autora
O recurso ndo comporta acolhimento.
Inicialmente, saliente-se que houve a publicacdo do acérddo do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda
superveniente do objeto quanto a esse capitulo do recurso.
Por outro lado, conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracéo sdo instrumento processual
utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.
Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragéo tem por consequéncia devolver ao érgio a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicio de que
padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.
Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1,11 e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragao.
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Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejei¢do de embargos declaratérios com propdsito tnico de prequestionamento. O
acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢ao de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaracdo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragéo.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissdo, contradigdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratérios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregéo, alteracdo ou mudanca alguma, nem modificacéo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragdo haja uniformidade de decisdes e nio inovacdo, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratdrios sdo cabiveis nas hipoteses de haver
omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. No pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritdrio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declarag@o ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagéo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os
presentes embargos de declarag@o.

Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentacdo (RE
661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justi¢a e pelo Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaragao, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao
recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagdgico e elucidativo acerca do tema
em debate, in verbis:

“Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicdo ou omissao, nos ditames do
artigo 535, 1 e II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Sec¢do deste Superior Tribunal de Justi¢a, no
julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o
posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo
beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orientacéo restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n.
661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e
vantagens previdencidria, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da
Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsao legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91” (RE 661.256, Rel. atual Min.
Roberto Barroso, Rel. para o Acérdao, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratdrios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérdao
embargado a posterior mudanga jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussdo
geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a for¢a vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizagéo na
interpretagdo da Constituicdo Federal.
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Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3° a possibilidade de exercicio do juizo de retratacdo pelo érgio
julgador o que, de acordo com precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragéo.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, € de se reconhecer que a permissdo de desaposentagdo
para nova aposentagdo, perante 0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragao do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso
especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124).

E como voto” (EDclno Aglnt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedicdo da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-
Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do
CPC/2015, a devolugdo de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos
feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acérddo do érgo fracionario deste
Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC, para que possa ser analisada a
pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratacdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficcia imediata da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal.

Por fim, a titulo de informacao, registre-se ter sido a decisio, que julgou o recurso afetado sobre o Tema 503 do Supremo Tribunal Federal,
publicada em 28/09/2017.

Logo, dando azo a perda superveniente do objeto sobre qualquer questionamento a respeito da possibilidade de aplicacdo da tese firmada.
IT — Dos embargos opostos pela Autarquia

De inicio, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante lastreados em fundamentos
diversos, merecem idéntica solugdo, passo a aprecid-los em conjunto, por economia e celeridade processuais.

Prolatada decisdo que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal,
da controvérsia relativa a desaposentagdo, o INSS interpds embargos declaratorios com o proposito de obter retificacdo do capitulo da
decisdo referente ao dnus da sucumbéncia.

Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenga de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte:

1. nas situagdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos
de declaracdo a respeito a questdo restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse propdsito, saliente-se ndo
estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do CPC com relagdo as quais nio se aplica a preclusdo.

2. condenada a parte vencida, por acorddo da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo
de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisio atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno
das Turmas Recursais sua atuagdo, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto € nada mais.

Ante o exposto: (i) conhego dos embargos de declaracio opostos pela parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo
embargada em todos os seus termos; (i) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das
situacdes, prevalega sempre, a respeito da matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0039576-70.2012.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301119177
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JORGE EXPEDITO DE SOUSA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sio instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissao sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragéo tem por consequéncia devolver ao érgio a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que
padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, IT e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nédo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeigdo de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O
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acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicao de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaracdo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragéo.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omiss3o, contradigdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratérios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregéo, alteracdo ou mudanca alguma, nem modificacéo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim € unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragdo haja uniformidade de decisdes e nio inovacao, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratdrios sdo cabiveis nas hipoteses de haver
omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Ndo pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritdrio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagéo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, tendo a decisdo embargada
adotado uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declarag@o.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaracio, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por seus
proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

0002799-43.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188880
RECORRENTE: VALENTIM STRUZIATTO FILHO (SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de anulagdo da divida constituida pela Autarquia Previdenciaria por conta do recebimento aparentemente indevido do
auxilio-doenca, e de restabelecimento de beneficio por incapacidade ou concessdo de beneficio assistencial a pessoa deficiente formulado por
VALENTIM STRUZIATTO FILHO, que veio a falecer, conforme consta da pesquisa INFBEN anexada aos autos (arquivo n° 55).

Primeiramente, oportuno esclarecer, em relagdo ao beneficio assistencial, que conforme preconiza a legislagio aplicavel, com a morte do
beneficiario ocorre a cessagdo do pagamento, pois referido beneficio ¢ ntransferivel e personalissimo, ndo gerando direito a pensdo por morte,
de modo que se extingue com o falecimento do segurado.

Todavia, o montante nao recebido em vida deve ser pago aos herdeiros, fazendo jus os filhos do falecido ao recebimento dos valores
atrasados arbitrados em sentenga, conforme art. 23 do Decreto n® 6.214/07, que transcrevo a seguir:

“Art. 23.0 Beneficio de Prestagdo Continuada é intransferivel, ndo gerando direito a pens@o por morte aos herdeiros ou sucessores.
Paragrafo unico. O valor do residuo nfo recebido em vida pelo beneficiario sera pago aos seus herdeiros ou sucessores, na forma da lei civil

(grifei)”
Ademais, no presente caso ha também pedido de restabelecimento de beneficio por incapacidade.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  92/1560



Dessa forma, intimem-se os herdeiros do autor falecido para que, no prazo de trinta dias, providenciem o pedido de habilitacdo, apresentado
RG, CPF, comprovante de endereco (copias legiveis), certiddo de inexisténcia de habilitados a pensdo por morte fornecida pelo INSS e para
que regularizem sua representagio processual

Intime-se.

0005321-64.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197968

RECORRENTE/RECORRIDO: GERALDA SILVA NEVILLE (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora contra decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso extraordinario.
Alega, em sintese, que o pedido de uniformizagéo interposto pela parte autora ndo foi analisado, sendo julgados somente os recursos
excepcionais interpostos pela parte ré.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
Reza o art. 48, caput, da Lei 9.099/1995, com redacdo dada pela Lei 13.105/2015: “Caberdo embargos de declarag@o contra sentenca ou
acordio nos casos previstos no Codigo de Processo Civil”. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé quatro hipéteses de cabimento desse recurso:
obscuridade, contradicdo, omissdo e erro material.

Perscrutando os autos, verifico, in casu, a apontada omissdo e passo a sana-la.
O recurso ndo comporta admissao.
Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre o momento a partir do qual foi possivel se constatar a incapacidade total e
permanente para toda e qualquer atividade.
As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.
Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

Nesse sentido, unissona a Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢do dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢io ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo opostos, ndo admito o pedido de uniformizagio do autor ¢ mantenho no mais a decisdo
embargada.

Dé-se prosseguimento ao feito, observando o disposto na decisdo combatida.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000982-52.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199775
RECORRENTE: VILMA GONZAGA DA SILVA (SP219233 - RENATA MENEGASSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de ago de cobranga, ajuizada em face do INSS, em que a autora, na qualidade de procuradora de beneficiaria de Renda Mensal
Vitalicia, foi obrigada a devolver a autarquia previdenciaria a quantia de R$ 846,08, referente ao beneficio da competéncia agosto/2014,
porquanto a beneficiaria havia falecido no dia 30/08/2014, sendo que a autora sacou o valor depositado apos a morte da beneficiaria.
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Assim, a fim de elucidar os fatos alegados na peti¢ao inicial, o feito foi convertido em diligéncia, para determinar ao INSS o fornecimento da
copia do procedimento administrativo referente a cobranca do valor do beneficio sacado pela autora, anexando-a aos autos, no prazo de 30
(trinta) dias.

Tendo em vista o decurso do prazo, reitere-se a intimac¢éo da parte ré, para que cumpra a determinaco judicial, no prazo de 10 dias, sob pena
de imposi¢@o de multa didria, no caso de ndo cumprimento no prazo determinado.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DESPACHO Vistos. Conclusos os autos para andlise da admissibilidade de recurso excepcional, a parte ré interpés recurso
objetivando a reforma do acérdio proferido por Turma Recursal relativo ao critério de juros e correciio monetaria. Como se
sabe, na letra do Codigo de Processo Civil, a "conciliagdo, a mediacfo e outros métodos de solucdo consensual de conflitos
deverio ser estimulados por juizes, advogados, defensores piblicos e membros do Ministério Publico, inclusive no curso do
processo judicial” (art. 3° do CPC). O incentivo conferido a autocomposiciio tem por escopo, evidentemente, solucionar os
conflitos da forma mais adequada para a parte, com salvaguarda irrestrita dos interesses dos particulares, sobretudo os
hipossuficientes. K, ainda, maneira de se lograr solucéio mais célere e efetiva, atendendo a principios constitucionais e
processuais (arts. 5°, LXXVIII, e 37, caput, da Constituicio e arts. 4° ¢ 8° do CPC). Quanto a isso, sdo conhecidas as
experiéncias bem sucedidas de conciliacio na Justica Federal, bem como os ditames do novo microssistema relativos aos
meios consensuais de resoluciio de conflitos (CPC, Lei de Mediacio e Resolucdo do CNJ n. 125/2010), os quais tem se
mostrado efetivos. Diante disso, intime-se a parte autora para ciéncia e analise dos critérios requeridos pela ré, em seu
recurso, pertinentes aos consectarios, e, ao fim, para que se manifeste se aceita ou nio os parametros sugeridos. Na hipétese
de aceitacio, saliente-se que a aquiescéncia sera homologada e, caso seja o iinico pedido veiculado nesta instancia
extraordinaria, o processo sera ime diatamente remetido ao Juizo de origem para estrito cumprimento. No siléncio, retornem os
autos conclusos. Prazo: 5 (cinco) dias. Publique-se. Intime-se.

0001225-80.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187851

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO: OSVALDO LUIS DA SILVA (SP226740 - RENATA SAMPAIO PEREIRA, SP292428 - LUCAS ANGELO FABRICIO
DA COSTA)

0005033-19.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188956
RECORRENTE: ANA LIVIA DA SILVA (MENOR) (SP236812 - HELIO DO PRADO BERTONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006184-96.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188958
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSUE CLAUDIO FACCHIM (SP224018 - NIVIA DE CASTRO ORLANDI)

0008279-11.2013.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187850
RECORRENTE: ZIZALIA NOVAIS PEREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012014-78.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187849
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IDALIA SOARES DE OLIVEIRA CASCALHO (SP108170 - JOAO PEREIRA DA SILVA)

FIM.

0027444-73.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199396

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RONE DE OLIVEIRA DA SILVA RIBEIRO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
MARIA CAROLINA DA SILVA RIBEIRO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) JEFERSON
OLIVEIRA DA SILVA RIBEIRO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
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11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA”.
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008015-57.2013.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301185828
RECORRENTE: JOAO BUENO DE CAMARGO (SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarac@o opostos decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declarag@o sdo instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragéo tem por consequéncia devolver ao érgio a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que
padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sao Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um sd julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1,11 e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragao.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nédo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeigdo de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O
acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicao de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaracdo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragéo.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradigdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratorios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregéo, alteracdo ou mudanca alguma, nem modificacéo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim € unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragdo haja uniformidade de decisdes e nio inovacao, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES. ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipéteses de haver
omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Ndo pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Da analise dos autos, observo que a parte interpds dois pedidos de uniformizacdo diferentes contra a mesma decisdo, alegando, neste
momento processual, omissido da decisdo em apreciacdo do tltimo, apés, inclusive, ndo ter havido éxito no primeiro.
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Assim, considerando que o ato processual ja fora praticado, ndo cabe a parte recorrente, apos a auséncia de €xito ou ndo, optar pela
apreciagdo do interposto posteriormente, tendo se aperfeigoado, no caso, a preclusdo consumativa do referido ato.

Sobre o tema, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que “Interpostos dois recursos pela mesma parte contra uma unica decisdo, a
preclusdo consumativa impede o exame do que tenha sido protocolizado por ultimo” (AgRg no Ag 1268236/MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 04/08/2011, DJe 16/08/2011).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a decisdo embargada adotado
uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracéo.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declara¢do exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada
por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

0002436-81.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186460

IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)

IMPETRADO: MAGDALENA ROSENFELD LUBLINSKI (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) JUIZ FEDERAL DA 9A
VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

Vistos.

Trata-se de peticdo protocolada pela parte autora sustentando que ndo interpds recurso extraordinario contra o acorddo proferido.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Assiste razio a parte.

Bem examinados os autos, verifico equivoco no relatério da decisdo que fez constar que o recurso extraordinrio foi interposto pela parte
autora, haja vista que a interposigdo foi da parte ré.

Impde-se, no caso, a retificagdo do julgado, a fim de corrigir a errénea classificagdo do caso concreto, possibilitando, com isso, a devida
corre¢do de rumo do processo e, nesta linha, assegurar a fruigdo do direito de agdo e ampla defesa.

Ressalte-se que € autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculos, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento
da parte.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material ¢ aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a
expressa na decisdo, ndo se confundindo com a pretensdo de rejulgamento de tese que foi rechacada pelo acorddo impugnado.” (PET na
APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérdio Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).

Verificada, portanto, a ocorréncia do apontado erro material, determino o reparo na decisdo de admissibilidade do recurso extraordinario,
datada de 29/06/2017 (evento n°28), que passara a ter a seguinte redagdo em seu relatorio: “Trata-se de recurso extraordinario interposto pela
parte ré contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao
Paulo.”

Ante o exposto, determino o saneamento do erro material relatdrio da decisdo combatida (evento n°® 28), que passara a ter a seguinte redacao:
"Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.”

Intimem-se. Cumpra-se.

0000979-15.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200483

RECORRENTE: JOAO ROBERTO CHESTER LIBONI (SP204509 - FERNANDA SPOTO ANGELI VELOSO, SP201343 - CAMILA
MONTEIRO BERGAMO, SP293560 - JAQUELINE DE SANTIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 124:

TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“Saber se ¢ devido o adicional de 25% em casos de necessidade de auxilio perante terceiros a toda e qualquer aposentadoria.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0039601-78.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200246
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BRAZILINA SILVA ALVES (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)

Processo n° 0039601-78.2015.4.03.6301

1. Quanto a peti¢do interposta pela parte autora (Evento 77) defiro o pedido de expedi¢do de novo oficio ao Banco do Brasil, retificando-se a
sua data de nascimento, uma vez que no oficio inicialmente expedido (Evento 60) teria constado que a autora seria nascida em 30/04/1945,
quando, em verdade, a data de nascimento constante de seu registro corresponde a 04/04/1924. Expeca-se oficio, com urgéncia.

II. No mais, manifeste-se a parte autora dentro do prazo de 5 (cinco) dias acerca das informagdes prestadas pelo INSS (Evento 71). Com o
decurso do prazo, tornem os autos conclusos.

A Secretaria para providéncias quanto ao "item I".

Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0009864-93.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301182760
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: THIAGO MENDONCA DE CASTRO (SP220818 - THIAGO MENDONCA DE CASTRO)

Diante do possivel carater infringente dos embargos declaratorios apresentados, determino que a parte contraria seja intimada para se
manifestar a respeito no prazo de 05 dias. Apds, voltem conclusos.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratorios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS.
Preliminarmente, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante
lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica solucio, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade
processuais. Prolatada decisfo que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a desaposentagéo, o INSS interp6s embargos declaratérios com o proposito
de obter retificaciio do capitulo da decisfio referente ao 6nus da sucumbéncia. Sdo alegadas uma das duas situacdes: 1. a
indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da condenacio imposta no julgado da Turma Recursal; 2. que, ao tratar
do onus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem
expor o fundamento juridico para tanto. Ao fim, 0 embargante requer a aplicacio da norma pertinente insculpida no Cédigo
de Processo Civil. E o relatério. Tempestivo o recurso, passo ao exame da questio levantada. Confirmada, pela Turma
Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacées em que a Turma Recursal nio condenou
a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos de declaracéio a respeito a questéiio restou
preclusa, descabendo novas discussées (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito, saliente-se nio estar a sucumbéncia incluida
dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do CPC com relagdo as quais nio se aplica a preclusio. 2. condenada a parte
vencida, por acérdio da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de
admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisfo atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento
Interno das Turmas Recursais sua atuaciio, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais. Ante o
exposto, acolho os presentes embargos para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca sempre, a respeito da
matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem. Publique-se. Registre-se e Intime-se. J UIZ(iZA) FEDERAL

0000674-16.2015.4.03.6116 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196340
RECORRENTE: VALTER ALVES DE LIMA (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000111-97.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301196342

RECORRENTE: ANTONIO CARLOS FRACOTTE (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0000777-48.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301196338

RECORRENTE: JOAO BATISTA DOS SANTOS (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000082-60.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196343

RECORRENTE: JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000119-17.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196341

RECORRENTE: MERCEDES DE ALCANTARA BARBOSA (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL
GOMES EL KHOURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000702-81.2015.4.03.6116 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196339
RECORRENTE: JOSE MARIA DE OLIVEIRA (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0022105-64.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199749
RECORRENTE: ROSELI DE FATIMA HACKMAM (SP200072 - CRISTIANE DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro social — INSS e pela parte autora e pedido de reconsideragdo
apresentado pela parte autora, todos contra decis@o proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega a parte autora nos embargos de declarag@o e no pedido de reconsideragio, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal
Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda
ndo foi publicado o acdrdio; (ii) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual modulagéo de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na
medida em que o Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacdo (REsp 1.334.488/SC,
Tema 563).

Sao alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situagdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade,
da condenagéo imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as
partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto.

E o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tempestivos 0s recursos, passo ao exame das questdes levantadas.
1 — Dos embargos opostos pela parte autora
O recurso ndo comporta acolhimento.
Inicialmente, saliente-se que houve a publica¢@o do acérddo do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda
superveniente do objeto quanto a esse capitulo do recurso.
Por outro lado, conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sio instrumento processual
utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omissao sobre tema cujo pronunciamento se impunha.
Na ligao do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragéo tem por consequéncia devolver ao 6rgao a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que
padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5% ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e nio modificativo. A nova decisdo integra-se a
decis@o embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.
Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1, 1I e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragio.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo:
"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeigdo de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O
acdrddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢do de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declarac@o se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535,
incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)
A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:
"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragio.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omiss&o, contradigdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutiimente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
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reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratérios, com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregdo, alteracdo ou mudanga alguma, nem modificacdo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragio haja uniformidade de decisdes e nio inovacéo, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES. ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipéteses de haver
omissdo, contradigdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Ndo pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetdo meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declarag@o rejeitados." (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
Jj- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os
presentes embargos de declaragio.

Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentagdo (RE
661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracéo, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao
recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagdgico e elucidativo acerca do tema
em debate, in verbis:

“Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicdo ou omissao, nos ditames do
artigo 535, 1 e II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Sec¢do deste Superior Tribunal de Justiga, no
julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o
posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo
beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orientacéo restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n.
661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e
vantagens previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da
Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein. 8.213/91” (RE 661.256, Rel. atual Min.
Roberto Barroso, Rel. para o Acordao, Min. Dias Toffoli, Plenério, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratdrios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acoérdio
embargado a posterior mudanga jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussdo
geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a for¢a vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizagio na
interpretagdo da Constituicdo Federal.

Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3° a possibilidade de exercicio do juizo de retratacio pelo érgio
julgador o que, de acordo com precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragéo.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, ¢ de se reconhecer que a permissdo de desaposentagdo
para nova aposentacdo, perante o mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragao do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso
especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124).

E como voto” (EDcl no AgInt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedicdo da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-
Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do
CPC/2015, a devolugdo de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos
feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acérddo do drgo fracionario deste
Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n® 661.256/SC, para que possa ser analisada a
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pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratacdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal.

Por fim, a titulo de informacao, registre-se ter sido a deciso, que julgou o recurso afetado sobre o Tema 503 do Supremo Tribunal Federal,
publicada em 28/09/2017.

Logo, dando azo a perda superveniente do objeto sobre qualquer questionamento a respeito da possibilidade de aplicac@o da tese firmada.
II — Dos embargos opostos pela Autarquia

De inicio, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante lastreados em fundamentos
diversos, merecem idéntica solucdo, passo a aprecid-los em conjunto, por economia e celeridade processuais.

Prolatada decis@o que julgou prejudicado recurso excepcional em razao do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal,
da controvérsia relativa a desaposentag@o, o INSS interpds embargos declaratérios com o proposito de obter retificacdo do capitulo da
decisdo referente ao 6nus da sucumbéncia.

Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte:

1. nas situagdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos
de declaracdo a respeito a questdo restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse propdsito, saliente-se ndo
estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do CPC com relagdo as quais nio se aplica a preclusdo.

2. condenada a parte vencida, por acérddo da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo
de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisdo atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno
das Turmas Recursais sua atuag@o, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais.

IIT — Pedido de reconsideragdo da parte autora

Em verdade, pretende a parte recorrente a aplicagdo do instituto da denominada “desaposentagdo”, sem a devolugdo dos valores percebidos a
titulo da aposentadoria anterior.

A irresignacdo ndo procede.

Analisados os fundamentos da decis@o, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser
mantido por seus proprios e juridicos fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com os fundamentos da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensio de rediscutir
matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretenséio, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Por fim, saliente-se que houve a publicacdo do acdérddo do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente
do objeto quanto a esse capitulo do recurso.

Ante o exposto: (i) conhego dos embargos de declaragido opostos pela parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo
embargada em todos os seus termos; (i) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das
situagdes, prevaleca sempre, a respeito da matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem; (iii) INDEFIRO o pedido de reconsideragdo
apresentado, nos termos da fundamentagao retro.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdiao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado
em aciio previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo de contribuicio,
com o computo das contribuicdes vertidas apés a jubilaciio, para fins de concessfo de beneficio mais vantajoso
(""desaposentaciio'). Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Verifico que o assunto versado no(s) recurso(s)
corresponde ao Tema 503, da sistematica da repercussio geral, cujo paradigma é o RE 661.256, de Rel. Min. Roberto Barroso,
cujo Redator para acérdio foi designado Min. Dias Toffoli. Tendo a questio juridica sido julgada em 26/10/2016, foi fixada a
seguinte tese: No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a ‘desaposentacio’, sendo constitucional a regra do artigo 18,
paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. No entanto, uma vez que: (i) o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal é pela
inviabilidade do recailculo do valor da aposentadoria por meio da chamada desaposentacéo; (ii) ndo houve interposicdo de
recurso cabivel pela autarquia previdencidria; entendo como medida de rigor a expressio final pelo relator sobre a questio.
Ante o exposto, determino a devolucio dos autos a Turma Recursal de origem, para que observe o disposto nos arts. 1.036 e
seguintes do Codigo de Processo Civil e assim sendo, formalizo a presente QUESTAO DE ORDEM com o propésito de
subsuncio de todo o processado. Publique-se. Intime-se.

0006450-24.2014.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197522
RECORRENTE: RICARDO DANIEL FEDELI (SP162612 - HILDEBRANDO DANTAS DE AQUINO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005797-22.2014.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197523
RECORRENTE: MOACIR SERON (SP331979 - TABATHA DE ALMEIDA BARBOSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0052541-12.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197524

RECORRENTE: RAIMUNDO DE PAULA MOREIRA (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA, SP183642 - ANTONIO
CARLOS NUNES JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039692-08.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197514
RECORRENTE: JOSE MARIA SEMEAO DA SILVA (SP010227 - HERTZ JACINTO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017451-06.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197525
RECORRENTE: LUIZ MARIANO PORTO (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001345-16.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197521
RECORRENTE: JURANDIR DO CARMO DA SILVA (SP152031 - EURICO NOGUEIRA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003295-13.2014.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197526
RECORRENTE: EDNA RODRIGUES (SP238557 - TTAGO RAYMUNDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008090-96.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197516
RECORRENTE: GESUINO VERTEIRO LESSA (SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002436-10.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189051
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AGENOR FRANCISCO PEPPE (SP352668 - VANDERLI APARECIDA PEPPE DEL POCO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec@o Judicidria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questao de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 124

TRIBUNAL: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO - TNU

“Saber se ¢ devido o adicional de 25% em casos de necessidade de auxilio perante terceiros a toda e qualquer aposentadoria.”.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000365-92.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186605
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANDRO LUIS MARCONATTO (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

Noticia o INSS, através de oficio anexado aos autos em 22/08/2017, que o autor nio implementa os requisitos para a concessio de
aposentadoria especial, mesmo considerando todo o periodo determinado na decisdo judicial, razio pela qual deixou de cumprir a tutela
deferida em 31/07/2017.

Considerando o decurso de prazo sem que fosse interposto qualquer recurso em face do acérdio proferido em 31/07/2017, a referida decisdo
transitou em julgado, razdo pela qual deu-se por encerrada a prestacdo jurisdicional da Turma Recursal no que concerne ao objeto da
demanda. Entretanto, erros materiais de calculo ndo transitam em julgado, podendo ser corrigidos pelo 6rgao julgador.

Verifico que ha erro na contagem de tempo de servigo que consta do acorddo em embargos (arquivo n° 48 dos autos), dado que deixou de
incluir o periodo e 18/11/2003 a 14/11/2005, periodo que foi considerado como especial. De outro lado, computando o tempo faltando fica
claro que o autor nio ostenta tempo para a aposentadoria especial, ja que contabiliza ao todo apenas 22 anos, 1 més e 20 dias de tempo de
servigo especial, quando seria necessario 25 anos. Veja-se a tabela.

ESP 02/09/85 04/11/91 - - - 6 2 3
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ESP 03/05/93 28/08/95 - - - 2 3 26

ESP 18/12/95 13/12/98 - - - 2 11 26
ESP 18/11/03 14/12/05 - - - 2 - 27
ESP 07/03/06 19/01/09 - - - 2 10 13
ESP 16/04/09 30/12/14 - - - 5 8 15

0001934110
0 7.970
00022120
Entretanto, conforme contagem de tempo de servigo abaixo, somando-se o tempo de servigo especial reconhecido e transitado em julgado,

convertido em tempo de servico comum e somado ao tempo de servigo comum, o autor preencheu os requisitos necessarios a concessio de
aposentadoria por tempo de servigo integral:

ESP 02/09/85 04/11/91 - - - 6 2 3
ESP 03/05/93 28/08/95 - - - 2 3 26
ESP 18/12/95 13/12/98 - - - 2 11 26
ESP 18/11/03 14/12/05 - - - 2 - 27
ESP 07/03/06 19/01/09 - - - 2 10 13
ESP 16/04/09 30/12/14 - - - 5 8 15

14/12/98 17/11/03 4 11 4 - - -

41141934110

1.774 7.970

411422120

30 11 28 11.158,000000

35112
Assim, corrijo de oficio o erro material no calculo do tempo de servigo constante do acérddo em embargos (arquivo n° 48 dos autos), para
reconhecer e determinar que o INSS implante a aposentadoria por tempo de servigo integral ao autor, com tempo de servigo de 35 (trinta e
cinco) anos, 11 (onze) meses, e 2 (dois) dias, devendo informar, o cumprimento desta ordem ou a impossibilidade de fazé-lo, sob as penas da
lei.
Dessa forma, oficie-se com urgéncia ao INSS para cumprimento da tutela, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.
Intime-se as partes para manifesta¢do.

Inclua-se o presente feito para julgamento pelo colegiado, como questdo de ordem.

Intime-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratoérios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Nacional — INSS e peticdo da parte
autora. Sio alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro social, uma das duas situacdes, (i) a indevida reforma, em sede de juizo
de admissibilidade, da condenagéo imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma
Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judicidria gratuita, sem expor o fundamento juridico para
tanto. Sustenta a parte autora, que tendo em vista o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF sobre a reniincia ao
beneficio previdencidrio, niio tem interesse na revisiio da decisdo. K o relatério. I — Dos embargos opostos pela Autarquia
Preliminarmente, saliento que, considerado o vultoso nimero dos recursos apresentados em lote, os quais, niio obstante
lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica solucio, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade
processuais. Prolatada decisfio que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a desaposentagdo, o INSS interpés embargos declaratérios com o proposito
de obter retificaciio do capitulo da decisfo referente ao 6nus da sucumbéncia. Tempestivo o recurso, passo ao exame da
questdo levantada. Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte: 1. nas
situacdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor
embargos de declaragio a respeito a questdo restou preclusa, descabendo novas discussées (art. 507 do CPC/2015). A esse
proposito, saliente-se ndo estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do CPC com relacio as
quais nio se aplica a preclusio. 2. condenada a parte vencida, por acérdio da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia,
descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisfo atacada.
Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuaciio, resume-se a dar ou negar
seguimento ao recurso interposto e nada mais. II - Da peticio da parte autora Em peticfio requer a parte autora a desisténcia da
acdo/processo, apés a prolaciio de sentenca e acérdio. E o quanto basta. Decido. Permitir  parte autora a desisténcia, nesta
fase processual, apos prolacio de sentenca de mérito constituiria tentativa de burlar sua autoridade, inde pendentemente do
resultado. Veja: .. EMEN: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESISTENCIA DA ACAO APOS DECISAO
DEFINITIVA DO JUIZ IMPOSSIBILIDADE. 1. A desisténcia da acéio ¢ faculdade processual conferida a parte que abdica,
mome ntane amente, do monopoélio da jurisdicdo, exonerando o Judiciirio de pronunciar-se sobre o mérito da causa, por isso que
nio pode se dar, ap6s a sentenca de mérito. 2. Realmente, a doutrina do tema é assente no sentido de que "O mesmo principio
que veda a mutatio libeli apés o saneamento impede, também, que haja desisténcia da agfio ap6s a decisiio definitiva do juiz.
Nessa hipotese, o que € licito as partes engendrar é a transacio quanto ao objeto litigioso definido jurisdicionalmente, mas, em
hipétese alguma lhes ¢ licito desprezar a sentenca, como se nada tivesse acontecido, de sorte a permitir, apés a desisténcia da
aciio que potencialmente outra acio seja reproposta" (in FUX, Luiz. Curso de Direito Processual Civil. 4* Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2008, pg. 438). 3. In casu, o acérdio recorrido reconheceu e homologou o pedido de desisténcia da acio feito pelos
autores, mesmo apés a prolaciio da sentenca de mérito e havendo discordancia expressa da Unido que, condicionava o ato
homologatoério a rentincia ao direito que se funda a acio, restando violado o art. 267, §4° do CPC, verbis: '""Depois de decorrido
0 prazo para a resposta, o autor nio podera, sem o consentimento do réu, desistir da acdo'. 4. Recurso especial provido.
.EMEN: (RESP 200900009754, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:22/03/2010 ..DTPB:.) Ante o exposto, (i)
acolho os presentes embargos para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca sempre, a respeito da matéria,

a decisiio da Turma Recursal de origem; (ii) INDEFIRO o pedido de desisténcia. Publique-se. Registre-se e Intime-se.
JUIZ(iZA) FEDERAL

0003201-42.2013.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200169
RECORRENTE: HELIO ANGELO DE OLIVEIRA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022915-16.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200167

RECORRENTE: FLORIANO PEREIRA DA SILVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO
GONCALVES DIAS, SP284684 - LILIANY KATSUE TAKARA CACADOR, MG115019 - LAZARA MARIA MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052332-82.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200165

RECORRENTE: LEILA DAS GRACAS DE SOUZA ALMEIDA (SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA, SP221160
- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002809-69.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199004
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO JOSE BUENO DE CAMARGO (SP217172 - FERNANDO HEMPO MANTOVANI)

Vistos.

Em razio da manifestagdo do autor anexada aos autos virtuais em 15.09.2017 (evento 38), determino a expedi¢do de expedido oficio ao
Responsavel pela EADJ - Equipe de Atendimento a Demandas Judiciais do INSS do juizo de origem, para que no prazo de 15 (quinze dias),
cumpra a tutela antecipada para implantagao do beneficio concedido nos autos, sob pena de condenacdo de multa diaria (astreinte), no valor
de R$ 50,00 (cinquenta reais) por dia, devendo, na eventualidade de ja ter sido cumprida a determina¢@o judicial, apresentar ao Oficial de
Justiga comprovag@o de tal cumprimento.

Oportunamente, com o transito em julgado, dé-se baixa das Turmas Recursais.

Int.
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0002596-97.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184661
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DOS SANTOS LIMA (SP226324 - GUSTAVO DIAS PAZ)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora contra decisao deste Juizo.

Alega, em sintese, que a decisdo foi omissa quanto a fixagao de honorarios advocaticios recursais, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Reza o art. 48, caput, da Lei 9.099/1995, com redagdo dada pela Lei 13.105/2015: “Caberio embargos de declaragdo contra sentenga ou
acorddo nos casos previstos no Codigo de Processo Civil”. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé quatro hipéteses de cabimento desse recurso:
obscuridade, contradigdo, omissdo e erro material.

No caso concreto, verifico que assiste razio a parte embargante, devendo ser suprida a omissao apontada.

Primeiramente, assinalo que o procedimento do Juizado Especial Federal possui disciplina propria, contida na Lei 10.259/2001. Caso esta seja
omissa, deve-se recorrer a Lei 9.099/1995. Persistindo a lacuna, invoca-se o Codigo de Processo Civil

Tal ordem de preferéncia esta positivada no art. 1° da Lei 10.259/2001 e no art. 1.046, § 2°, do CPC/2015.

Como se nota, a aplicacéio do Cddigo de Processo Civil € excepcional, ndo podendo haver combinagao de leis para se criar um novo
procedimento, mais conveniente para este ou aquele sujeito processual.

Assentadas essas premissas, registro que a condenacdo em honorarios advocaticios ¢ disciplinada pelo art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, in
verbis:

“Art. 55. A sentenga de primeiro grau ndo condenara o vencido em custas e honorarios de advogado, ressalvados os casos de litigAncia de
ma-fé. Em segundo grau, o recorrente, vencido, pagara as custas e honorarios de advogado, que serdo fixados entre dez por cento e vinte por
cento do valor de condenagéo ou, ndo havendo condenagéo, do valor corrigido da causa” (sem grifo no original).

Havendo regramento na Lei 9.099/1995, ndo se aplica o Codigo de Processo Civil. Ademais, a sofisticada disciplina dos honorarios
advocaticios introduzida pelo novo Cddigo ¢ incompativel com os principios estampados no art. 2° da Lei 9.099/1995.

Nesse cenario, ndo ha que se modificar o dispositivo da decisdo embargada.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo, para sanar a omissao apontada, sem efeito infringente.

Publique-se. Intime-se.

0003809-65.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190670
RECORRENTE: FRANCISCO USHIZAKA (SP241458 - SANDRO DANIEL PIERINI THOMAZELLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Constato que a decisdo de admissibilidade (evento n° 30) dos recursos excepcionais da parte autora esta dissociada dos autos, devendo ser
invalidada. Assim, passo a reapreciar tal questao.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado, tendo em vista que o acérdio recorrido
julgou improcedente o pedido por violagdo a coisa julgada, entendendo que o a impugnagao deveria ter sido realizada no processo de origem; e
o recurso apresentado pleiteia o afastamento da decadéncia.

Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrdo, com argumentagdo genérica e sem pertinéncia ao caso concreto.

Impde-se, no caso, a incidéncia da Stimula n°® 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia”.

Estando o recurso extraordinario em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ¢ medida de rigor considerar
madmissivel o recurso

Ante o exposto: (i) Invalido a decisdo de admissibilidade (evento n° 30) do recurso extraordinario anteriormente proferida; (ii) Declaro
prejudicado o recurso dirigido contra tal decisdo; (iii) 3) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario interpostos, nos termos da
fundamentagao acima.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003407-23.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199878
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CELIA PASQUOTTO (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)
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Tendo em vista que a autora ndo havia formulado pedido administrativo referente ao periodo que pretende ver reconhecido na presente agéo,
ajuizada em 24/07/2013, bem como que ndo houve contestagdo de mérito - a decisdo do evento n° 22 determinou a suspensio do processo
para que a autora realizasse o pedido.

Informa a autora que protocolou o pedido, conforme comprovante anexo (evento n° 26), e requer novo sobrestamento do feito para que seja
feita a andlise administrativa.

Defiro o pedido, determinando a suspensio do processo por 30 (trinta) dias para que se aguarde o processamento do pedido administrativo
formulado.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, DETERMINO a certificaciio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem. Intimem-se. Cumpra-se.

0051768-06.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200299

RECORRENTE/RECORRIDO: MARIA DAS GRACAS DE JESUS SOUZA (SP037209 - IVANIR CORTONA)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)

0003928-41.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200118
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSMAIR DE LIMA (SP242730 - ANA JULIA MORAES AVANSI)

0001046-31.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200300

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROBERTO APARECIDO DE OLIVEIRA (SP129067 - JOSE RICARDO CHAGAS, SP194729 - CLEONICE
MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)

0004959-96.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200202
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA PAULA DA SILVA (SP142717 - ANA CRISTINA ZULIAN)

FIM.

0000003-64.2014.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198700
RECORRENTE: JOSE DE CARVALHO (SP097321 - JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos declaratdrios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS e de agravo interposto pela parte autora, com
fundamento no art. 1.030, §§, do Codigo de Processo Civil, ambos contra decisdo proferida nos termos do art. 1.040, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

Nos embargos, sdo alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situagdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de
admissibilidade, da condenagdo imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou
de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto.

No agravo, a insurgéncia da parte autora refere-se a decis@o que aplicou a tese firmada em repercussao geral pelo Supremo Tribunal Federal,
nos termos do art. 1.040, inciso I, do CPC.
E o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tempestivos 0s recursos, passo ao exame das questdes levantadas.
I — Dos embargos opostos pela Autarquia
De inicio, saliento que, considerado o vultoso nimero dos recursos apresentados em lote, os quais, ndo obstante lastreados em fundamentos
diversos, merecem idéntica solucdo, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais.
Prolatada decisdo que julgou prejudicado recurso excepcional em razdo do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal,
da controvérsia relativa a desaposentagdo, o INSS interpds embargos declaratdrios com o proposito de obter retificagdo do capitulo da
decisdo referente ao dnus da sucumbéncia.
Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte:

1. nas situagdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos
de declaragdo a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito, saliente-se nao
estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas no artigo 515 do CPC com relagéo as quais néo se aplica a precluséo.

2. condenada a parte vencida, por acorddo da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo
de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisdo atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC ¢ 10 do Regimento Interno
das Turmas Recursais sua atuag@o, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais.
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II — Do agravo interposto pela parte autora
De inicio, anote-se que o presente feito foi sobrestado com o proposito de se aguardar o julgamento do Tema 503 pelo Supremo Tribunal
Federal, nos termos do art. 1.030, inciso 111, do CPC.

Desse sobrestamento, nenhuma irresigna¢@o apresentou a parte recorrente no momento processual oportuno.

Saliente-se que o mencionado tema foi afetado em 17/11/2011 e, assim sendo, determinou-se o sobrestamento de todos os feitos que
versaram sobre a questao.

Note-se, ainda, que a vinculag@o da lide ao tema afetado para julgamento por amostragem em Tribunal Superior ocorre justamente com o
sobrestamento do feito, logo qualquer distingdo entre eles ou alegacdo de aplicagdo equivocada do tema deve ser apresentada nesse momento
processual, nos termos do art. 1.030, §2°, do CPC.

Com efeito, autorizar-se-ia intoleravel comportamento contraditorio (venire contra factum proprium) permitir que a parte aquiescesse com o
sobrestamento e, posteriormente, depois de permanecer suspenso o processo, se insurgisse contra a tese firmada se contraria aos seus
interesses.

Sobre a hipdtese, confira-se oportuna licdo de Fredie Didier Junior sobre a proibigdo de venire contra factum proprium:

“Trata-se de proibigcdo de exercicio de uma situagdo juridica em desconformidade com um comportamento anterior que gerou no outro uma
expectativa legitima de manutencdo da coeréncia.

()

Como exemplo da proibicdo de venire contra factum proprium no processo civil: recorrer contra uma decisdo que se aceitara (art. 1.000 do
CPC) ou pedir a invalidagdo de ato a cujo defeito deu causa (art. 276 do CPC brasileiro), ou impugnar a legitimidade ja aceita em processo
anterior” (Grifou-se)

(DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 1. p.
112/113)

Destarte, o presente recurso, interposto com arrimo nos §§ do art. 1.030, do CPC, ¢ manifestamente incabivel. Isso porque, a decisdo
combatida ndo foi proferida em nenhuma das hipdteses delineadas nos incisos do mencionado artigo, € sim em momento posterior, previsto no
art. 1.040, inciso I, do CPC.
O que pretende o recorrente na verdade é inovar sobre a questdo juridica que lhe foi desfavoravel, engendrando apedeutismos juridicos com o
proposito de que o feito ndo transite em julgado.

Por fim, a titulo de informacao, registre-se ter sido a decisdo, que julgou o recurso afetado sobre o Tema 503 do Supremo Tribunal Federal,
publicada em 28/09/2017.
Logo, dando azo a perda superveniente do objeto sobre qualquer questionamento a respeito da possibilidade de aplicacdo da tese firmada.
Ante o exposto, (i) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situagdes, prevalega sempre, a
respeito da matéria, a decisio da Turma Recursal de origem; (i) NAO CONHECO do agravo apresentado.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0004837-26.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188812

RECORRENTE: DIRCE ARANTES DOS SANTOS (SP198433E - CARLA NOGAROTO GALDINO, SP374101 - GILMAR
RODRIGUES DE MATOS )

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Providencie o Dr. Gilmar Rodrigues de Matos (OAB/SP 374.101), no prazo de 10 (dez) dias, a requisicio de CERTIDAO PARA
CONCURSO PUBLICO, bem como o recolhimento das custas necessarias.

Esclarego que o preenchimento da requisicdo e maiores informac¢des poderdo ser obtidas perante o Juizado Especial Federal de Campinas.

Apbs a publicagdo da presente decisdo, exclua-se destes autos no Sistema Informatizado (SISJEF) o nome Dr. Gilmar Rodrigues de Matos,
em razio da juntada de substabelecimento sem reserva de poderes.

Com a requisi¢ao e o comprovante de recolhimento das custas, providencie a Secretaria das Turmas Recursais a expedi¢do da certidao
soliticata.

Intime-se. Cumpra-se.

0003968-23.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200371
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: NELSON FERRAZ DE CAMARGO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

Vistos.
Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
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Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Inicialmente, cumpre registrar que essa Instancia Superior determinou o retorno do autos para aplicagdo do que viesse a ser firmado por
ocasido do julgamento do PEDILEF 0501119-92.2009.4.05.8100, sob a sistematica dos casos repetitivos.

Ocorre que, salvo melhor juizo, o mencionado PEDILEF nao foi julgado por tal sistematica, ndo havendo, portanto, tese a ser aplicada ao
presente caso.

Diante disso, impde-se o reenvio do processo a esse orgao superior, para delibera¢do e orientagao.

Ante o exposto, remetam-se os autos ao orgio jurisdicional ad quem para apreciag@o do recurso a ele dirigido.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0024744-90.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199752
RECORRENTE: HELIO FERNANDO LEITE SOLINO (SP156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional

Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser
aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acdrdio; (i) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual
modulagdo de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justi¢a, sob o rito dos recursos repetitivos,
reconheceu o direito a desaposentagido (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nfo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sao instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragéo tem por consequéncia devolver ao drgio a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradigido de que
padece a decis@o." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1,11 e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragio.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisao proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejei¢do de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O
acorddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢@o de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaragio se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipdteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisoes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragio.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omisséo, contradicéo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questoes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando € da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratérios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregio, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragio haja uniformidade de decisdes e nio inovagao, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipéteses de haver
omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Ndo pode tal meio de impugnacéo ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
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matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetdo meritorio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragéo rejeitados." (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo nio se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relag@o aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os
presentes embargos de declarag@o.

Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentagio (RE
661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaraco, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao
recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagdgico e elucidativo acerca do tema
em debate, in verbis:

“Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicdo ou omissao, nos ditames do
artigo 535, 1 e II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Se¢do deste Superior Tribunal de Justi¢a, no
julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o
posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo
beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orientacdo restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n.
661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e
vantagens previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacao', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da
Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein. 8.213/91” (RE 661.256, Rel. atual Min.
Roberto Barroso, Rel. para o Acorddo, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratdrios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérdao
embargado a posterior mudanga jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussdo
geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a for¢a vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformiza¢éo na
mterpretacdo da Constituicdo Federal.

Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3° a possibilidade de exercicio do juizo de retratacdo pelo érgio
julgador o que, de acordo com precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragéo.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, ¢ de se reconhecer que a permissdo de desaposentacdo
para nova aposentacgdo, perante o mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragao do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso
especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124).

E como voto” (EDclno AgInt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedigdo da Ordem de Servigo 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-
Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do
CPC/2015, a devolugdo de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos
feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acérddo do drgo fracionario deste
Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC, para que possa ser analisada a
pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratacdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragdo, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus
termos.

Advirto a embargante que eventual apresentagdo de novos embargos de declaragio sobre o objeto desta a¢do dara azo a imposi¢do de multa.
Publique-se. Intime-se.

0000811-75.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186939
RECORRENTE: TERESA MIYUKI OTANI (SP143004 - ALESSANDRA YOSHIDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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Isto posto, mantenho a decisdo impugnada.

P.R. L.

0003699-92.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301136500

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE: LARA VITORIA DA SILVA CROTI (SP336048 - ANDERSON SEGURA DELPINO, SP329376 -
MATEUS ALIPIO GALERA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgéo
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A controvérsia jurisprudencial refere-se ao reconhecimento do direito & percepcdo de auxilio-reclusdo quando irriséria a diferenca apurada
entre valor do ultimo salario-de-contribuigdo do segurado antes de seu encarceramento e o limite fixado no art. 116 do Decreto 3.048/99.

O acordao recorrido decidiu a controvérsia nos seguintes termos:

“]. Trata-se de recurso do autor e do Ministério Publico Federal contra sentenga de improcedéncia que rejeitou a concessdo de beneficio de
auxilio-recluséo sob o fundamento de que o ultimo salario de contribuic@o do recluso era superior aos limites legais.

2. A concessio do beneficio auxilio-reclusdo, atualmente previsto no artigo 201, inciso IV, da Constituigdo Federal; artigo 13, da Emenda
Constitucional n.® 20/1998; artigo 80, da Lein.® 8.213/1991 e artigo 116, do Decreto n.° 3.048/1999, é condicionada ao preenchimento de trés
requisitos: a) condi¢do de segurado do detento ou recluso que ndo receber remuneragdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenga
ou aposentadoria; b) salario-decontribuicdo do segurado detento ou recluso igual ou inferior ao limite estipulado pelas Portarias do Ministério
da Previdéncia Social, na data do encarceramento e ¢) dependéncia econdmica dos requerentes em relagdo ao segurado detento ou recluso.
3. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 25.03.2009, ao julgar os Recursos Extraordinarios 587365 e 486413, decidiu que a renda do
recluso deve servir de pardmetro quando se trata da concessdo de auxilio-reclusdo. Ou seja, a baixa renda ¢ qualidade do segurado, ndo de
seus dependentes, sendo que mesma néo pode exceder o limite previsto administrativamente.

4. De acordo com o conjunto probatdrio colacionado aos presentes autos, em especial o CNIS, constato que o tltimo salario-de-contribuigdo
apurado antes do encarceramento superava o limite estabelecido pelo artigo 116, do Decreto n.° 3.048/1999, o que impossibilita a concessio
do beneficio.

5. Como bem fundamentou a r. sentenga: ‘(...)Observo, também do CNIS, que o ultimo salario de contribuigdo do segurado, em més cheio, foi
no valor de R$ 1090,00 (UM MIL E NOVENTA REAIS), correspondente a dezembro de 2014. Nota-se, assim, que, caso tivesse laborado
durante todo o més de janeiro de 2015 — més da prisdo -, Paulo teria auferido, no minimo, o0 mesmo valor dos meses anteriores. Sendo assim,
deve-se tomar o salario de janeiro de 2015 em seu valor proporcional aos dias trabalhados. Em contrapartida, de acordo com a Portaria
Interministerial MPS/MF 13/2015, o teto a ser considerado para a concessdo do auxilio-recluséo, na época, correspondia a R$ 1.089,72 (UM
MIL E OITENTA E NOVE REAIS E SETENTA E DOIS CENTAVOS). Nesse contexto, constato que o rendimento mensal auferido a
época da reclusdo foi superior ao limite estabelecido pelo artigo 116 do Decreto n° 3.048/1999, modificado pela portaria acima referida’.

6. Posto isto, nego provimento aos recursos interpostos pela parte autora e pelo MPF, confirmando a sentenga por seus proprios e juridicos
fundamentos, nos termos do art. 46, da Lein°®. 9.099/95, combinado com artigo 1° da Lein®. 10.259/01.”

Ja o paradigma trazido pelo recorrente trata de forma divergente o assunto. Vejamos:

EMENTA: PREVIDENCIARIO - BENEFICIO DE AUXILIO-RECLUSAO — DEPENDENTES DE SEGURADO DE BAIXA RENDA
— CRITERIO ECONOMICO — FLEXIBILIZACAO — POSSIBILIDADE - - DISSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO PROVIDO PARA FIM DE DETERMINAR O JUIiZO DE ADEQUACAO DO JULGADO
(ART. 9°, X, DO RI/TNU). Trata-se de Incidente de Uniformiza¢cdo Nacional suscitado pela parte autora, ora recorrente, menor impubere,
pretendendo a reforma de acérddo oriundo de Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo. Na vertente, a Turma Recursal de origem
manteve a sentenca de mérito pelos seus proprios fundamentos, a qual entendeu que descabia o pedido autoral de auxilio reclus@o, haja vista
que o Gltimo valor de renda mensal auferido pelo segurado antes da prisdo extrapolava em R$ 3,95, valor este superior ao minimo legal
estabelecido pela Portaria MPS vigente a época de sua prisdo. O recorrente sustenta ser possivel a flexibilizacdo dos critérios para fins de
obtengdo do auxilio reclusdo, quando o valor do salario de contribuigdo do segurado for pouco superior ao limite definido em Portaria, aduzindo
que a jurisprudéncia ja vem aplicando o entendimento de que este fato ndo obstaria a concessdo do beneficio pleiteado pelos dependentes do
segurado encarcerado, em vista dos principios da razoabilidade e da dignidade da pessoa humana. Junta como paradigma ao seu Pedido de
Uniformizagdo, o acérddo oriundo de Turma Recursal do Parand que entende pela flexibilizagdo dos critérios econdmicos em situagdes
extremas ou com valor pouco acima do minimo legal. Passo a proferir o Voto: O auxilio-reclusdo € beneficio previdenciario que possui como
condicionante, para a sua concessdo, a renda do preso no momento da prisdo, consubstanciada em seu ultimo salario de contribuigcao. Sobre o
tema sub examen, o Superior Tribunal de Justi¢a ja firmou entendimento, ocasido em que acompanhando o voto do Relator Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, a Primeira Turma do STJ entendeu que a semelhanga do caso com a jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal em
relagdo ao Beneficio de Prestagdo Continuada aquela época (Recurso Especial Representativo da Controvérsia n° 1.112.557/MG), permitiria
ao julgador flexibilizar também o critério econdémico para deferimento do auxilio-reclusdo. O Ministro Relator argumentou, em seu voto, que a
analise de questdes previdenciarias requer "uma compreensdo mais ampla, ancorada nas raizes axioldgicas dos direitos fundamentais, a fim de
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que a aplicagdo da norma alcance a protego social almejada", ficando o Recurso Especial relativo a flexibilizagdo do critério econémico para
concessdo do auxilio-reclusdo, assim ementado: “RECURSO ESPECIAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO.
POSSIBILIDADE DE FLEXIBILIZACAO DO CRITERIO ECONOMICO ABSOLUTO PREVISTO NA LEGISLACAO
PREVIDENCIARIA. PREVALENCIA DA FINALIDADE DE PROTECAO SOCIAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. RECURSO
ESPECIAL DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. O beneficio de auxilio-reclusio destina-se diretamente aos dependentes de
segurado que contribuia para a Previdéncia Social no momento de sua reclusio, equiparavel a pensdo por morte; visa a prover o sustento dos
dependentes, protegendo-os nesse estado de necessidade. 2. A semelhanga do entendimento firmado por esta Corte, no julgamento do
Recurso Especial 1.112.557/MG, Representativo da Controvérsia, onde se reconheceu a possibilidade de flexibilizagdo do critério econdmico
definido legalmente para a concessdo do Beneficio Assistencial de Prestagdo Continuada, previsto na LOAS, € possivel a concessdo do
auxilio-reclus@o quando o caso concreto revela a necessidade de prote¢@o social, permitindo ao Julgador a flexiblizagéo do critério econdmico
para deferimento do beneficio, ainda que o salario de contribuigéo do segurado supere o valor legalmente fixado como critério de baixa renda.
3. No caso dos autos, o limite de renda fixado pela Portaria Interministerial, vigente no momento de reclusio da segurada, para definir o
Segurado de baixa-renda era de R$ 710,08, ao passo que, de acordo com os registros do CNIS, a renda mensal da segurada era de R$ 720,90,
superior aquele limite 4. Nestas condi¢des, é possivel a flexibilizagdo da analise do requisito de renda do instituidor do beneficio, devendo ser
mantida a procedéncia do pedido, reconhecida nas instidncias ordinarias. 5. Recurso Especial do INSS a que se nega provimento.” (REsp
1.479564/SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 6rgéo julgador: Primeira Turma, julg. 06/11/2014) Tal posicionamento foi
reafirmado pela Corte Superior por ocasido do julgamento do AgRg no REsp 1.479564/SP, também da relatoria do Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho , conforme in verbis: “AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-
RECLUSAO. POSSIBILIDADE DE FLEXIBILIZACAO DO CRITERIO ECONOMICO ABSOLUTO PREVISTO NA LEGISLACAO
PREVIDENCIARIA. PREVALENCIA DA FINALIDADE DE PROTECAO SOCIAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. AGRAVO
REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO. 1. A afetag@o de tema pelo Superior Tribunal de Justica como representativo da controvérsia,
nos termos do art. 543-C do CPC, nfo impde o sobrestamento dos recursos especiais que tratem de matéria afetada, aplicando-se somente
aos tribunais de segunda instancia. 2. O beneficio de auxilio-recluséo destina-se diretamente aos dependentes de segurado que contribuia para
a Previdéncia Social no momento de sua reclusdo, equiparavel a pensdo por morte; visa a prover o sustento dos dependentes, protegendo-os
nesse estado de necessidade. 3. A semelhanga do entendimento firmado por esta Corte, no julgamento do Recurso Especial 1.112.557/MG,
Representativo da Controvérsia, onde se reconheceu a possibilidade de flexibilizagdo do critério econdmico definido legalmente para a
concessao do Beneficio Assistencial de Prestagdo Continuada, previsto na LOAS, é possivel a concessdo do auxilio-reclusdo quando o caso
concreto revela a necessidade de protecdo social, permitindo ao Julgador a flexiblizagéo do critério econémico para deferimento do beneficio,
ainda que o salario de contribui¢do do segurado supere o valor legalmente fixado como critério de baixa renda. 4. No caso dos autos, o limite
de renda fixado pela Portaria Interministerial, vigente no momento de reclusdo da segurada, para definir o Segurado de baixa-renda era de R$
623,44, ao passo que, de acordo com os registros do CNIS, a renda mensal da segurada era de RS 650,00, superior aquele limite 5. Nestas
condi¢des, é possivel a flexibilizagdo da analise do requisito de renda do instituidor do beneficio, devendo ser mantida a procedéncia do pedido,
reconhecida nas instincias ordinarias. 6. Agravo Regimental do INSS desprovido.” (AgRg no REsp 1523797, Relator Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julg. 13.10.2015) In casu, a instancia de origem entendeu como absoluto o critério econémico, o que esta
em desacordo com a jurisprudéncia do Eg. STJ . Forte nessas razdes e que a renda auferida que ultrapassa o limite da Portaria Ministerial é
de valor irrisorio, VOTO no sentido de CONHECER e DAR PROVIMENTO AO PEDILEF do autor, para os seguintes fins: 1. Prestigiar a
jurisprudéncia do STJ para o fim de fixar a tese de que ¢ possivel a concessdo do auxilio-reclusdo quando o caso concreto revela a
necessidade de protecéo social, permitindo ao Julgador a flexiblizagdo do critério econdmico para deferimento do beneficio, ainda que o salario
de contribui¢do do segurado supere o valor legalmente fixado como critério de baixa renda. 2. Determinar o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem a fim de adequar o julgado nos termos da fundamentag@o supra. (art. 9° x do Regimento Interno desta TNU). Publique-
se. Registre-se. Intime-se. (PEDILEF 00052302920134036311, JUIZ FEDERAL WILSON JOSE WITZEL, TNU, DOU 08/02/2017.)
Verifica-se, portanto, a existéncia de divergéncia entre as decisoes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei
federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifdo sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stiimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§,
da Lein’® 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela qual conheco do presente pedido de uniformizagéo.

Ante o exposto, ADMITO o pedido nacional de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal formulado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacao.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002977-03.2006.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195958
RECORRENTE: APARECIDA DE MORAES SILVA (SP111335 - JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega que o acdrdio divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A controvérsia jurisprudencial refere-se ao reconhecimento da prescricdo das parcelas vencidas antes dos cinco anos que precederam ao
ajuizamento da agdo.

O acordao recorrido decidiu a controvérsia sem se manifestar sobre a matéria, que questionada em sede de embargos de declaragdo
novamente deixou de ser apreciada.

O recorrente traz a lume o entendimento sumulado do Superior Tribunal de Justiga acerca do assunto. Vejamos:

Sumula 85: Nas relagdes de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito
reclamado, a prescri¢@o atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da acéo.

Verifica-se, portanto, a existéncia de divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei
federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sitmula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente € tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§,
da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela qual conheco do presente pedido de uniformizagéo.

Ante o exposto, ADMITO o pedido nacional de uniformizagao de interpretagao de lei federal formulado pela parte autora.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagio.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000188-34.2016.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301136501

RECORRENTE: ELIZANGELA CARINA VEIGA THOME (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)

RECORRIDO: EDUARDO DA VEIGA THOME (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA) INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgéo
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A controvérsia jurisprudencial refere-se ao reconhecimento do direito a percepcdo de auxilio-reclusdo quando irriséria a diferenca apurada
entre o valor do ultimo salario-de-contribuigdo do segurado antes de seu encarceramento e o limite fixado no art. 116 do Decreto 3.048/99.

O acordao recorrido decidiu a controvérsia nos seguintes termos:

“Recorre a parte autora de sentenga, que julgou improcedente o pedido de condenagéo do INSS ao pagamento de auxilio-reclusdo, porque o
salario de contribuicdo do segurado preso, na época da prisdo, superava o limite estabelecido pelo artigo 116 do Decreto n. 3.048/99, com as
alteragdes anuais advindas pelas Portarias do Ministério da Previdéncia Social

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento em repercusséo geral do recurso extraordinario 587365, fixou a seguinte tese:
“Segundo decorre do art. 201, IV, da Constituigdo Federal, a renda do segurado preso é a que deve ser utilizada como parametro para a
concessao do auxilio-reclusdo e ndo a de seus dependentes”.

O limite normativo da renda bruta mensal ndo pode ser ultrapassado com base em construg@o interpretativa do Poder Judiciario, caso a caso.
Os atos normativos infralegais que fixam o valor atualizado da renda bruta, para efeito de definir o valor da renda bruta mensal que autoriza o
recebimento do auxilio-reclusdo, limitam-se a dar cumprimento ao artigo 13 da Emenda Constitucional 20/1998 (“Até que a lei discipline o
acesso ao salario-familia e auxilio-recluséo para os servidores, segurados e seus dependentes, esses beneficios serdo concedidos apenas
aqueles que tenham renda bruta mensal igual ou inferior a R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais), que, até a publicagdo da lei, serdo corrigidos
pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social”).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/10/2017  111/1560



Tais atos normativos apenas tém atualizado o valor da renda bruta mensal com base nos critérios de corre¢do monetaria previstos nesse
dispositivo constitucional. Ou seja, o valor atual da renda bruta que ndo pode ser ultrapassado para efeito de autorizar a concessdo do
beneficio em questdo decorre de norma constitucional em vigor, cuja inconstitucionalidade nio foi decretada. E vedado ao juiz descumprir
regra prevista em emenda constitucional sem a declarar inconstitucional. Descabe qualquer ponderagéo, por parte do Poder Judicidrio, para
elevar esse limite, em qualquer situagdo. Caso o fizesse estaria a aditar o texto do artigo 13 da Emenda Constitucional 20/1998 e a atuar como
legislador, usurpando a competéncia do Poder Legislativo. Essa postura judicial implicaria violagao do artigo 2° da Constituicdo do Brasil, que
estabelece a separacdo de fungdes estatais. A norma constitucional ndo seria mais a transcrita acima, mas outra, criada da cabeca de cada
juiz, com base em critérios pessoais seus de justica, € ndo com base no direito positivo.

A renda a ser considerada é a mensal, por for¢a do artigo 13 da Emenda Constitucional 20/1998. Este dispositivo constitucional estabelece
expressamente o valor da renda bruta mensal como pardmetro para definicdo dos segurados de baixa renda, cujos dependentes tém direito ao
auxilio-reclusdo. Assim, deve ser considerada a tltima remuneracéo integral. No caso dos autos, as ultimas remuneragdes integrais superam o
limite estabelecido pelo artigo 116 do Decreto n. 3.048/99, com as alteragdes anuais advindas pelas Portarias do Ministério da Previdéncia
Social.

Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso da parte
autora e, com fundamento no artigo 55 da Lei 9.099/1995, condeno-a a pagar ao réu os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de
10% sobre o valor da causa, cuja execugdo fica condicionada a comprovagao, no prazo de 5 anos, de ndo mais subsistirem as razdes que
determinaram a concessdo da gratuidade da justica, se deferida. O regime juridico dos honorérios advocaticios € regido exclusivamente pela
Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Codigo de Processo Civil.”

J& o paradigma trazido pelo recorrente trata de forma divergente o assunto. Vejamos:

“RECURSO ESPECIAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. POSSIBILIDADE DE FLEXIBILIZACAO DO
CRITERIO ECONOMICO ABSOLUTO PREVISTO NA LEGISLACAO PREVIDENCIARIA. PREVALENCIA DA FINALIDADE
DE PROTECAO SOCIAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. RECURSO ESPECIAL DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. O
beneficio de auxilio-reclusdo destina-se diretamente aos dependentes de segurado que contribuia para a Previdéncia Social no momento de
sua reclusdo, equipardvel & pensdo por morte; visa a prover o sustento dos dependentes, protegendo-os nesse estado de necessidade. 2. A
semelhanga do entendimento firmado por esta Corte, no julgamento do Recurso Especial 1.112.557/MG, Representativo da Controvérsia,
onde se reconheceu a possibilidade de flexibilizagdo do critério economico definido legalmente para a concessdo do Beneficio Assistencial de
Prestagdo Continuada, previsto na LOAS, ¢ possivel a concessao do auxilio-reclusdo quando o caso concreto revela a necessidade de
prote¢do social, permitindo ao Julgador a flexiblizagdo do critério econdmico para deferimento do beneficio, ainda que o salario de contribuicdo
do segurado supere o valor legalmente fixado como critério de baixa renda. 3. No caso dos autos, o limite de renda fixado pela Portaria
Interministerial, vigente no momento de reclusdo da segurada, para definir o Segurado de baixa-renda era de R$ 710,08, ao passo que, de
acordo com os registros do CNIS, a renda mensal da segurada era de R$ 720,90, superior aquele limite 4. Nestas condigdes, é possivel a
flexibilizagdo da analise do requisito de renda do instituidor do beneficio, devendo ser mantida a procedéncia do pedido, reconhecida nas
instancias ordinarias. 5. Recurso Especial do INSS a que se nega provimento.” (REsp 1.479564/SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, érgdo julgador: Primeira Turma, julg. 06/11/2014, DJe 18/11/2014).

Verifica-se, portanto, a existéncia de divergéncia entre as decisdes.

O artigo 