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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicso n° 195/2017 — Sao Paulo, sexta-feira, 20 de outubro de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001544

ACORDAO - 6

0000419-38.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2017/9301200212
RECORRENTE: ODAIR MOMESSO (SP174503 - CARLOS EDUARDO GOMES BELMELLO)
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IIT - EMENTA

PENAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 179 DO CODIGO PENAL. FRAUDE A EXECUCAO. ALIENACAO DE BENS
PENHORADOS EM EXECUCAO FISCAL. ACAO PUBLICA INCONDICIONADA. PROVA DE EFETIVO PREJUIZO PENDENTE DE SOLUCAO NA ESFERA
CIVEL. SUSPENSAO DO PROCESSO E DO PRAZO PRESCRICIONAL.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal Civel e Criminal da Segéo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, sobrestar o feito e suspender o prazo prescricional pelo tempo que durar o parcelamento da divida exequenda nos autos n. 0002040-36.2000.403.6110, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves, Flavia de Toledo Cera e Herbert

Cornélio Pieter de Bruyn Junior.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001549
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ATO ORDINATORIO - 29

0000324-80.2015.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025816

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO - ASSUPERO (SP276932 -
FABIO BOTARI) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO - ASSUPERO (SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA)

Vista aos réus para manifestacdo em 10 (dez) dias.

0033529-17.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025819PAULO FERNANDES (SP205956A - CHARLES ADRIANO SENSI,
SP286744 - ROBERTO MARTINEZ)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria, anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0058854-52.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025817
RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ANHANGUERA EDUCACIONAL PARTICIPACOES S/A (SP151841 -
DECIO LENCIONI MACHADO) BANCO DO BRASIL S/A (SP114904 - NEI CALDERON)

Fica intimado o Banco do Brasil acerca dos despachos proferidos em 16 e 17/10/2017 (itens 96-97).

0003256-38.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301025815SANDRA EMILIA GIRALDIN (SP 184479 - RODOLFO
NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001550

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Homologo o acordo celebrado entre as partes. Certifique-se, oportunamente, o transito em julgado da sentenca e remetam-se os autos ao juizo de origem,
observadas as formalidades legais. Int

0002523-02.2015.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301201032
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR PEREIRA DA SILVA (SP109765 - GILBERTO CLAY B DE CARVALHO FILHO)

0018539-45.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301201031
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRANI BORGES DA SILVA (SP227983 - CARLA CRISTINA DE LIMA PAIXAO)

FIM.

0042607-93.2015.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200841
RECORRENTE: EZEQUIEL DE SOUZA (SP247025 - FLAVIA MAGALHAES ARTILHEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Vistos, etc.

Acolho os embargos de declaragdo opostos pela Caixa Economica Federal, de forma que torno sem efeito a decisdo langado no item 67, posto que estranha aos autos.
Homologo o acordo realizado em Audiéncia de Conciliagao, aos 16 de marco de 2017, na Central de Conciliagdo da Subseg¢do Judiciaria de Sdo Paulo (evento 65).

No mais, tendo em vista a prejudicialidade do recurso interposto pela parte autora, ante a composi¢do das partes, dé-se baixa ao Juizo de origem para execugio do acordo.
Cancele-se o arquivo constante no item 67.

Intime-se. Cumpra-se.

0001229-13.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301201885
IMPETRANTE: REGINALDO RIBEIRO (SP311367 - MARILENE VALERIO PESSENTE)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO CARLOS

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face de decisdo judicial proferida no ambito dos Juizados Especiais Federais.

E o relatorio.
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Decido.

Dispenso a autoridade impetrada de prestar informagdes, haja vista que a demanda envolve matéria exclusivamente de direito e, ademais, este Juizo tem integral acesso aos
autos principais.

Destaco, ainda, ser possivel apreciar o presente mandado de seguranga (que possui claro propdsito recursal) monocraticamente, conforme dispde o artigo 932, incisos II1 e
IV, alinea ‘a’, do Cddigo de Processo Civil de 2015:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

III — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.
IV — negar provimento a recurso que for contrario a:

a) stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou do proprio tribunal” (grifos nossos)

Na sistematica adotada pela Lein.® 10.259/2001, que dispde a instituigdo dos Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no 4mbito da Justiga Federal, somente a decisdo que
“deferir medidas cautelares no curso do processo” e a “sentenga definitiva” sdo recorriveis, ex vi dos artigos 4° e 5°.

Afora tais “recursos ordinarios” previstos pela Lei dos Juizados Especiais Federais, também sdo cabiveis a oposi¢do de embargos de declaragdo e a interposi¢do de pedido de
uniformizagdo de jurisprudéncia e recurso extraordinario, além dos respectivos agravos em razio da ndo admissao.

No tocante ao mandado de seguranga, ha expressa vedagao legal de sua impetragéo no &mbito dos Juizados Especiais Federais, a teor do disposto no artigo 3°, § 1° inciso I
da Lein.® 10.259/2001. In verbis:

Art. 3° - Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem
como executar as suas sentengas.

§ 1°- Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I — referidas no art. 109, incisos II, IIT e XI da Constituicdo Federal, as agdes de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcagdo, populares, execugdes
fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos. (grifei)

Com efeito, 0 ndo cabimento de meios de impugnagdo ndo previstos em lei no &mbito nos Juizados Especiais, entre eles 0 mandado de seguranga, encontra respaldo na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Vejamos:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANGA. CABIMENTO.
DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Nio cabe mandado de seguranca das decisdes interlocutérias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein.
9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogao de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutérias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsididria do Codigo de Processo Civil, sob a forma do agravo
de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranga. 4. N&o ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes
interlocutérias podem ser impugnadas quando da interposicdo de recurso inominado. Recurso extraordindrio a que se nega provimento. (RE 576847, Relator(a): Min. EROS
GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558
EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368, 2009, p. 310-314) (grifei)

Cabe ressaltar, para que ndo pairem duvidas, que embora o Julgado acima transcrito faga referéncia ao procedimento previsto na Lein.® 9.099/95, ndo ha duvidas de que o
raciocinio se aplica aos Juizados Especiais Federais, a teor do disposto no artigo 1° da Lein.® 10.259/2001 (“sdo instituidos os Juizados Especiais Civeis e Criminais da Justica
Federal, aos quais de aplica, no que ndo conflitar com esta Lei, o disposto na Lein.® 9.099, de 26 de setembro de 1995”).

Seguindo a mesma linha, a Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, érgdo do qual este Relator também é
integrante, em recente sessdo de julgamento, realizada no dia 28.08.2015, acolheu incidente de questdo processual relevante nos autos do mandado de seguranga n.® 0000635-
67.2015.4.03.9301 e, por maioria, decidiu pelo ndo cabimento de mandado de seguranga no dmbito dos Juizados Especiais Federais, aprovando a edi¢do da simula n.° 20,
publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3° Regido, edi¢io n.° 198/2015, de 26 de outubro de 2015, com o seguinte teor: “NAO CABE MANDADO DE
SEGURANCA NO AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. DAS DECISOES QUE POEM FIM AO PROCESSO, NAO COBERTAS PELA COISA
JULGADA, CABE RECURSO INOMINADO”.

Dessa forma, embora este Relator viesse decidindo pela possibilidade de admissdo do “writ” em casos excepcionalissimos, reconsidero minha posi¢do anterior e curvo-me ao
entendimento recentemente consolidado pela TRU, no sentido de que ndo se admite, em nenhuma hipotese (especialmente como substitutivo de recurso), a impetragdo de
mandado de seguranga contra decisido proferida no d&mbito dos Juizados Especiais Federais, por expressa vedagdo legal.

Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e extingo o processo sem resolugio do mérito, nos termos do disposto no artigo 10 da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 51, inciso IT
da Lein.® 9.099/1995 c/c o artigo 1° da Lein.° 10.259/2001.

Naio havera a imposi¢do de condenagio ao pagamento de honorarios advocaticios, haja vista o disposto no artigo 25 da Lein.® 12.016/2009, bem como diante do entendimento
pacificado pela Stimula n.° 105 do Superior Tribunal de Justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Piblico Federal.

Oficie-se a autoridade impetrada, comunicando-a do teor da presente decisdo.

Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.

Intimem-se. Cumpra-se.

0011385-70.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301201872
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENI DE FREITAS DOS REIS (SP123257 - MARTA LUCIA BUCKERIDGE SERRA, SP163743 - MIRIAM DE FATIMA QUEIROZ REZENDE)

Trata-se de recurso interposto pela parte ré em face do acorddo que NEGOU PROVIMENTO ao recurso por ela interposto.
O INSS ofereceu, preliminarmente, proposta de acordo para que os valores devidos a titulo de atrasados fossem corrigidos de acordo com o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/2009.
O autor concordou com a proposta de acordo apresentada pelo INSS.
Decido.
Diz o art. 932 do Codigo de Processo Civil:
“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:
I - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposi¢do das partes;
[..]”
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No presente caso, o objeto dos embargos ¢é tdo-somente a andlise da corregdo monetaria dos valores a que o INSS foi condenado a pagar a autora. Tratando-se de direito
meramente patrimonial, de natureza disponivel, revela-se plenamente legitima a concordancia do autor com esse capitulo especifico do decisum.

Ante o exposto, homologo a rentincia parcial ao direito sobre que se funda a ag@o, tio-somente em relagdo a aplicagdo da corre¢@o monetaria, que devera observar o art. 1°-F
da Lein.® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein.® 11.960/2009.

Diante desse desfecho, restam prejudicados os embargos da parte ré.

Certifique-se o transito em julgado, remetendo-se os autos, em seguida, ao Juizado de origem.

Intimem-se as partes.

0058094-74.2013.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301202256
RECORRENTE: GUSTAVO NEY PINTO ARAUIJO (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA, SP312432 - SILVIA ABREU DOS SANTOS)
RECORRIDO: BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP154091 - CLOVIS VIDAL POLETO) BANCO BRADESCO S/A (SP104866 - JOSE CARLOS GARCIA PEREZ)

O Supremo Tribunal Federal, em agéo direta de inconstitucionalidade nimero 1715, ja afastou os fundamentos arguidos pelo recorrente, decisido esta com eficacia erga
omnes, a saber:

EMENTA: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. MEDIDA LIMINAR. CONTAS DE DEPOSITOS NAO RECADASTRADOS. MEDIDA
PROVISORIA N° 1.597, DE 10/11/97, CONVERTIDA NA LEI N° 9.526, DE 08/12/97. DIREITO DE PROPRIEDADE; PRINCIPIO DA LEGALIDADE; DIREITO
DE HERANCA; APRECIAC;\O DO PODER JUDlClARlO; ATO JURIDICO PERFEITO; DEVIDO PROCESSO LEGAL: PRECEITOS CONSTITUCIONAIS NAO
VIOLADOS. 1. A substancialidade da Lein®9.526, de 8 de dezembro de 1997, ndo ¢ totalmente inovadora, uma vez que no seu contexto encontram-se alguns preceitos
inspirados em paradigmas preexistentes no mundo juridico, sobretudo na Lein2.313, de 3 de setembro de 1954, e na Lein® 8.749, de 10 de dezembro de 1993. 2. Dada a
natureza juridica do contrato de depdsito bancario, ocorre a transferéncia para o banco do dominio do dinheiro nele depositado; o depositante perde a qualidade de proprietario
do bem depositado, passando a mero titular do crédito equivalente ao depdsito e eventuais rendimentos, isto é, o depositante torna-se credor do depositario. 3. Na acepgdo
ampla do conceito constitucional de propriedade, os valores depositados, convertidos em créditos e abandonados pelos credores, podem ser destinados a fins sociais mediante
norma infraconstitucional. 4. As atividades bancarias sujeitam-se aos ditames do Poder Piblico; quem firma um contrato de deposito bancario para abertura e movimentagao
de conta adere as normas publicas atinentes, inclusive as que obrigam o recadastramento. Por isso, as Resolugdes do Conselho Monetario Nacional n’s 2.025/93 e 2.078/94
ndo ofendem o principio da legalidade. 5. A Constituigdo garante o direito de heranca, mas a forma como esse direito se exerce ¢ matéria regulada por normas de direito
privado. 6. Os prazos de prescricdo ou de decadéncia sio objeto de disposi¢do infraconstitucional. Assim, ndo ¢ inconstitucional o dispositivo da Lein® 9.526/97 que faculta ao
interessado, no prazo de seis meses apds exaurida a esfera administrativa, o acesso ao Poder Judiciario. 7. Nao ofende o principio constitucional do ato juridico perfeito a
norma legal que estabelece novos prazos prescricionais, porquanto estes sdo aplicaveis as relagdes juridicas em curso, salvo quanto aos processos entdo pendentes. 8. A Lei
n° 9.526/97 ndo contraria o preceito do devido processo legal, dado que prevé publicagdo, no Diario Oficial da Unido, do edital relacionando os valores recolhidos e indicando o
nome do banco depositario, bem como o rito do contencioso administrativo e recurso ao Poder -Judiciario. 9. Medida cautelar indeferida.

Alids, a referida decisio constou da fundamentagdo da r. sentenga recorrida.
Assim, estando vigente a Lein® 9.525/1997, ndo ha como ser afastada a prescrigdo nela disciplinada.
Por isso, o recurso ¢ manifestamente contrario a decisdo do STF de efeitos gerais, comportando-se decisdo monocratica terminativa, nos termos do artigo 932, IV, do CPC.

Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso do autor, nos termos da fundamentagio acima.
Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio (ou da causa, na auséncia daquela), limitados a 06 (seis) salarios minimos, devidos pela
parte recorrente vencida.

0002429-14.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301137589
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANDREA RENATA RODRIGUES MANSO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corre¢do monetaria e aos juros de mora,
que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenga; (iii) declaro PREJUDICADO o
recurso extraordinario com relag@o aos juros moratorios e a corre¢do monetaria; (iv) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario em relagdo aos demais pedidos nos
termos da fundamentagdo acima.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002499-81.2014.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200348
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO QUERUBIM (SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO)

Vistos, em decisdo.

O INSS propds acordo (arquivo 41), tendo a parte autora manifestado sua aceitagdo, requerendo sua homologacao (arquivo 44).

Homologo a transa¢do operada entre as partes e extingo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso 111, alinea “b” do Novo Cddigo de Processo Civil.
Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem, a fim de que seja expedido o competente oficio requisitdrio.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérdiio de o6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢io monetaria e aos juros moratorios
sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redac¢do dada pela Lei 11.960/2009. Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime
de corre¢dio monetdria e juros moratérios nos termos propostos pela parte ré. E o relatério. Decido. Atuo na forma pre conizada pela Resolugio n. 3/2016 do
CJF - 3" Regifio. A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢fio monetaria e juros moratérios defendido pela parte ré acarreta a perda do
interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida imitil, contrario aos principios norteadores dos Juizados Espe ciais
Federais, em especial a celeridade e a economia processuais. Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes como
representativas de transacio no que se refere a correcio monetaria e aos juros de mora, que deverio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na
redaciio da Lei 11.960/2009; (ii)) HOMOLOGO o acordo por sentenca, extinguindo o feito com resolucio do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S)
RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificagdo do trinsito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.
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0049791-76.2010.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301197467
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA GUIMARAES GONCALVES (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0009555-91.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301196417

RECORRENTE: PEDRO RODRIGUES SOBRINHO (SP322670 - CHARLENE CRUZETTA, SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI, SP289096 - MARCOS
ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050454-25.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301197466
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: RICARDO SILVA VAREA (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

FIM.

0002383-26.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301201371
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ FERNANDO DA SILVA (SP282993 - CASSIO JOSE SANTOS PINHAL)

Tendo em vista a concordancia da parte autora com o acordo ofertado pelo réu (evento 38), HOMOLOGO, para que produza seus juridicos e legais efeitos, o acordo judicial
firmado pelas partes quanto a aplicagdo, na correagdo dos atrasados, do art. 1°-F da Lein. 9.494/97, com a redagédo dada pela Lein. 11.960/2009.

No mais, dé-se prosseguimento ao feito quanto ao Pedido de Uniformizagao interposto pela parte autora.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0026020-64.2013.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301201618
RECORRENTE: MARIA ALIETE SOUZA PEDROSA (SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, julgo extinto o processo sem resolu¢do do mérito, nos termos do disposto nos artigos 485, inciso VI do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15 ¢ 51,V da
Lein® 9099/95).

Sem condenagdo em honorarios advocaticios ou custas, pois ndo ha em face de quem se impor condenagao.

Cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa dos autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006201-31.2014.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301200091
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CONDOMINIO EDIFICIO CAMBURI (SP264747 - PAULO JOSE DUARTE)

Vistos,

Tendo em vista que a parte autora, ora recorrida (CONDOMINIO EDIFICIO CAMBURI), requereu a extingo do processo, uma vez que a divida objeto da presente
demanda foi totalmente liquidada (arquivo 47), resta prejudicada a analise do recurso inominado interposto pela parte ré (CEF, arquivo 33).

Por conseguinte, diante da superveniéncia de falta de interesse processual no prosseguimento do feito, julgo extinto o processo, sem resolugéo do mérito, com fulcro no art.
485, inciso VI, do Novo Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R.I

0001539-18.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301201034
RECORRENTE: ARTUR LISBOA SALLATTI (SP151939 - HELOISA HELENA DE ANDRADE BECK BOTTION)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Homologo o pedido de desisténcia apresentado pela parte autora. Certifique-se o transito em julgado da sentenga e arquivem-se os autos observadas as formalidades legais.
Int

0003335-31.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301196213
RECORRENTE: JOAO PEREIRA DA SILVA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de ag¢@o processada sob o rito dos Juizados Especiais Federais, por meio da qual postula a autora a desaposentagéio com a concessdo de novo beneficio considerando
as contribuicdes ocorrida apos a concessdo do primeiro beneficio.

Requer a parte autora recorrente a desisténcia do recurso interposto contra a sentenga de improcedéncia.

O artigo 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, independentemente da anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.

Diante do exposto, homologo a desisténcia do recurso interposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil

Intimem-se.

0003406-94.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301202263
RECORRENTE: LAURINDO FARINELI (SP169169 - ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Conforme art. 1.010, incisos II e III, do Cddigo de Processo Civil, o recurso deve conter “a exposi¢do do fato e do direito”, assim como “as razdes do pedido de reforma ou
de decretagdo de nulidade”. E, nos termos do art. 42, caput, da Lei n° 9.099/95, do recurso devem constar as “razdes e o pedido do recorrente”.

Analisando detidamente as razdes recursais da parte recorrente, verifica-se que se trata de recurso inexistente, pois se refere a outro litigante, que teve condi¢des de trabalho
diversas do autor desta acéo.

Assim, pleiteia-se, tdo somente a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagio da decisdo ou apontar qualquer espécie de “error in judicando” ou “error in
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procedendo”.

A parte recorrente ndo aponta especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga.

Outrossim, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenga para
tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditério, da ampla defesa e da inércia da jurisdig@o.

Nesse sentido:

“Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagdo concreta apresentada, razio pela qual em processo individualizado, no qual sdo debatidas
inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag@o em abstrato, limitando-se a tecer narrativas de teses e um historico da legisla¢do, ao arrepio do
principio ‘iuri novit curia’, sem impugnar o caso concreto” (Autos n® 00454634020094036301, JUIZ FEDERAL PETER DE PAULA PIRES, 5* TURMA RECURSAL DE
SAO PAULO, eDJF3 Judicial 29/06/2012).

Destaque-se, no mais, que, no ambito dos Juizados Especiais, sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla
analise da decisdo recorrida pelo érgao “ad quem” (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).

Assim, o recurso ¢ manifestamente inadmissivel, uma vez que ¢ referente a outra pessoa, que ndo o titular da agao, cabendo a aplicagdo do artigo 932, I1I, do CPC.

Ante todo o exposto, ndo conhego do recurso do autor, nos termos da fundamentag@o acima.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo (ou da causa, na auséncia daquela), limitados a 06 (seis) salarios minimos, devidos pela
parte recorrente vencida. Como a parte autora ¢ beneficidria de assisténcia judiciaria gratuita e recorrente vencida, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso
nos termos do § 3° do art. 98, do CPC — Lein® 13.105/15.

0001543-76.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301201050
RECORRENTE: EDIMILSON VILLELA DE OLIVEIRA (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante a inércia da parte em relagdo ao cumprimento do despacho constante do evento 37, indefiro o pedido de habilitagéo e julgo prejudicada a apreciag¢@o do recurso.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado da sentenga e arquivem-se os autos. Int.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001551

DESPACHO TR/TRU - 17

0004093-97.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201620
RECORRENTE: ADEMIR MARCONDES (SP163922 - JORGE DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Evento n°® 45 dos autos virtuais: Nos termos do art. 1023, §2°, do CPC, manifeste-se a parte autora em 5 (cinco) dias.
Intimem-se.

0009913-42.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201829

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JOSE ANTONIO ESTEVAO (SP174818 - MAURI CESAR MACHADO, SP179664 - LUCIANA SICCO GIANNOCCARO, SP302942 - RONALDO
FIGUEIRA DE SOUZA)

Evento n° 64 dos autos virtuais: Nos termos do art. 1023, §2°, do CPC, manifeste-se a parte autora em 5 (cinco) dias.
Intimem-se.

0001663-75.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301197643
RECORRENTE: CARLOS JOSE RAMOS LIMA (DF029792 - NEUMA MATOS DE LIMA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

Vistos.

Recurso evento 17: Intime-se a parte autora para juntar copias legiveis dos comprovantes de pagamento do preparo de fls. 14-15 do evento 17.

Prazo improrrogavel de 05 dias, dada a celeridade inerente aos Juizados e o fato de ser processo pendente de julgamento, que precisa ser logo solucionado.
Pena: desergdo.

Intimem-se.

0039615-67.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201289

RECORRENTE: DANIEL INACIO DE OLIVEIRA (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER, SP311799 - LUIS FELIPE DA COSTA CORREA, SP191933 -
WAGNER WELLINGTON RIPPER)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
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Eventos n% 55 ¢ 57 dos autos virtuais: Nos termos do art. 1023, §2°, do CPC, manifestem-se as partes em 5 (cinco) dias.
Intimem-se.

0044871-93.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201629
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA DA CRUZ LOPES (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

Chamo o feito a ordem, nos termos do artigo 494, I, do CPC, para corrigir de oficio o dispositivo do acordio (termo n 9301161554) para constar, onde se 1é:

“ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratagdo e dar provimento ao recurso inominado , nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Luciana Melchiori Bezerra e Paulo Cezar Neves Junior.”
Sdo Paulo, 17 de agosto de 2017”
Leia-se:

“ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratagdo e negar provimento ao recurso inominado , nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Mafra Felipe Lourengo, Luciana Melchiori Bezerra e Paulo Cezar Neves Junior.
Sdo Paulo, 17 de agosto de 2017”.
Publique-se. Cumpra-se.

0005932-54.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201787

RECORRENTE: MARCELO CLOVIS DE SOUZA (SP310134 - CRISTIAN EZEQUIEL DE SIENI) MARA MARTINS MENDONCA (SP310134 - CRISTIAN
EZEQUIEL DE SIENI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento n° 36 dos autos virtuais: Nos termos do art. 1023, §2°, do CPC, manifeste-se a Caixa Econémica Federal em 5 (cinco) dias.
Intimem-se.

0002175-73.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201934
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ERMI ROCHA PEREIRA (SP150331 - MARIO AGOSTINHO MARTIM)

Autos conclusos por determinagdo verbal.

O juizo da origem determinou a devolug@o dos autos tendo em vista a divergéncia entre as partes autora e ré quanto aos termos do acordo homologado na decisdo de
13/07/2016 (evento n. 62).

Considerando os principios informadores da conciliagdo, determino a intimag@o das partes autora e ré para que se manifestem sobre eventual composi¢@o no prazo de 15
(quinze) dias.

Decorrido o aludido prazo, com ou sem manifesta¢do, voltem os autos conclusos para decisdo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003175-58.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201309

RECORRENTE: GERSON BENTO DA SILVA (SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO, SP354609 -
MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cancele-se o termo 9301191210/2017 (anexo 26), langado indevidamente.

0002528-16.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200709
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSILAS INOCENCIO DE AMARINS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Vistos.

Intime-se o INSS para que se manifeste, no prazo de 10 dias, sobre o pedido de habilitagdo e documentos (eventos 34 ¢ 35).
Apobs, voltem os autos conclusos para a decisdo.

Publique-se. Intimem-se.

0014423-69.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201077
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: FELIPE SANTOS PINHEIRO (SP295074 - ANDRE CASTRO DA COSTA)

Aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento.

0016755-38.2013.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200731

RECORRENTE: CINTIA FERNANDA SOUZA CARDOSO

RECORRIDO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO)
UNIESP UNIAO DAS INST EDUC DO EST DE S PAULO - FAC S PAULO (SP305126 - CAROLINA BARONI DE SOUZA FERRAREZE) BANCO DO BRASIL
S/A (SP178962 - MILENA PIRAGINE)

Vistos.
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Intime-se a parte autora para se manifestar sobre a peticdo e documentos eventos 117 e 118, no prazo de 5 dias.
Apbs, voltem os autos conclusos para julgamento.
Expedientes necessarios.

0028142-79.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301195431

RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES)
PROCURADORIA REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO UNICID - UNIVERSIDADE CIDADE DE SAO PAULO (SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL
SANT'ANA) BANCO DO BRASIL S/A (SP082402 - MARIA MERCEDES OLIVEIRA F DE LIMA)

RECORRIDO: RENAN TELES CRUZ

Vistos.

Peti¢do evento n. 90 e petigdo evento n. 92. A jurisdicdo esta exaurida, ndo sendo esta fase processual adequada para a concessdo do pretendido.
Baixem os autos a origem.

Cumpra-se.

0036776-30.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201930
RECORRENTE: PAULO SILVA LEAO (SP270667 - WELLINGTON DE PINHO MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Anexo n. 60: Nada a deliberar, uma vez que o Juizo a quo julgou parcialmente procedente o pedido descrito na exordial determinando a autarquia previdencidria ab initio tdo
somente a implantagdo do beneficio de prestag@o continuada (assistencial), com DIB fixada na data da pericia social (05.11.2016). A questdo atinente ao pagamento dos
valores devidos em atraso dependera do transito em julgado da presente agao.

Oportunamente, inclua-se o presente feito em pauta para julgamento do recurso interposto pela parte autora.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Foi determinado no processo REsp 1.614.874 - SC (2016/0189302-7), em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de Justica: “Diante do nio
conhecimento do REsp 1.381.683/PE, que justamente versa sobre o mesmo tema aqui tratado, e a consequentente exclusio da chancela de recurso
representativo de controvérsia, ¢ mister afetar a presente insurgéncia ao rito disposto no art. 1.036, caput e § 1°, do novel Cédigo de Processo Civil,
considerando a multiplicidade de recursos a respeito do tema em foco, com o fim de que seja dirimida a controvérsia respeitante a possibilidade, ou ndo, de
a TR ser substituida como indice de correcio monetiria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS. Nesse sentido, determino a suspensfo, em todo o
territério nacional, dos processos pendentes que versem sobre a questiio ora afetada (art. 1.037, inciso II, do novel Cédigo de Processo Civil), ressalvadas
as hipoteses de autocomposicgio, tutela proviséria, resoluciio parcial do mérito e coisa julgada, de acordo com as circunstincias de cada caso concreto, a
critério do juizo....” Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagéio pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a
tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. Acautelem-se os autos em pasta prépria. Intimem-se. Cumpra-se.

0001035-36.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200882
RECORRENTE: CLAUDINEI PEREIRA DE TOLEDO (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001136-73.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200881
RECORRENTE: JOAO GALVAO MAIA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000273-20.2016.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301200883
RECORRENTE: ANTONIO LEITE FILHO (SP135462 - IVANI MENDES, SP181210 - JOAO ROBERTO COELHO PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003780-16.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201968
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUSSARA DE CASTRO ROUSSENQ (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)

Anexo n. 51/52: Ciéncia a parte autora.
Int.

0004427-75.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201486
RECORRENTE: JOAO GUALBERTO FILHO (SP322670 - CHARLENE CRUZETTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Incabivel pedido de destacamento dos honorarios contratuais nesta fase processual.
Tal pedido devera ser apreciado pelo Juizo responsavel pela execugdo da r.sentenga ou do v.acérddo, apds o transito em julgado.
Int.

0020212-49.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201064
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO FRANCISCO BIAGGIONI (SP235007 - JAIME GONCALVES FILHO, SP283418 - MARTA REGINA GARCIA)

Considerando as informagdes prestadas pelo patrono do autor, defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias para cumprimento integral da diligéncia.
Intime-se.

0028907-16.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201418
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) ’ )
RECORRIDO: RENATO FERNANDES PINTO (SC026094 - DEBORA SATIRO GONCALVES PERUZZO)
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Intime-se a parte recorrida para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de 10 (dez) dias.

0009015-58.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201896
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: DIOGO JOHNNY GOMES (SP219672 - ADRIANA RODRIGUES DOS SANTOS)

Anexo n. 107: Aguarde-se o decurso do prazo concedido a Ré (Caixa Econdmica Federal) - Anexo n. 102.
Decorrido o prazo sem manifestagéo, tornem os autos conclusos.
Int.

0051481-33.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201601
RECORRENTE: LADIER CLOVIS DE MOURA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Da analise detida dos autos, verifico que foi apresentada apenas a primeira pagina do PPP de fls. 18 do evento n. 2 (empresa Bombril S.A.).
Assim, concedo o prazo de cinco dias para que a parte autora apresente o referido documento completo, sob pena de preclusio.

Com a juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de cinco dias.

Apds, tornem os autos conclusos para julgamento.

Intime-se.Cumpra-se.

0013416-66.2016.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201599

RECORRENTE: MATHEUS HENRIQUE SANTOS BENTO (SP312084 - SHIRLEY APARECIDA TUDDA) RITA SANTOS ROCHA (SP312084 - SHIRLEY
APARECIDA TUDDA)

RECORRIDO: JULIA APARECIDA SANTOS BENTO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.
Intime-se o perito judicial para que esclarega se falecido encontrava-se incapacitado no periodo compreendido entre 15/09/1998 a 15/11/1999.
Apds a juntada do relatério de esclarecimentos, intimem-se as partes para manifestagéo no prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se.

0024608-98.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201264
RECORRENTE: FRANCISCO PINHEIRO DA SILVA (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP200965 - ANDRE LUIS CAZU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a alegagdo da recorrente (evento 63), remetam-se os autos a contadoria para parecer.
Apbs, voltem conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento. Int

0008130-12.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201888
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELIO DA COSTA (SP053238 - MARCIO ANTONIO VERNASCHI, SP273482 - CAIO HENRIQUE VERNASCHI)

Trata-se de recurso interposto pela Unido contra a r. sentenga de parcial procedéncia, argumentando que néio houve prova de que, mensalmente, a remuneragéo recebida
pelo autor estaria na faixa de isengdo do imposto de renda, insurgindo-se, ainda, com relag@o aos juros de mora e sobre o titulo ir além do que foi pedido pelo autor na petigdo
inicial.

Por seu turno, o autor também recorreu requerendo que o valor integralmente recolhido a titulo de imposto de renda (R$17.497,80) Ihe seja repetido.

As partes, ambas recorrentes, apresentaram contrarrazdes.

E o relatério.

Decido.

Pela copia da conta de liquidagdo produzida na Justica do Trabalho e que estd acostada a inicial, nota-se que variaveis eram os salarios do autor.

Assim, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, para que a Contadoria informe se os valores mensais, individualmente considerados, tornariam inexigivel o
imposto de renda, apontando os meses em que haveria o pagamento do tributo e aqueles em que ndo ocorreria recolhimento, caso haja variagéo.

Com a juntada do calculo, dé-se ciéncia as partes e tornem conclusos para inclusdo em pauta, atentando-se para o fato de que se trata de processo da Meta do CNJ.

0002848-03.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301202254
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IZATAS CARDOSO (SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

A cada momento sdo apresentados PPP's com informagdes diferentes. Desta vez, o formulario sequer esta assinado (anexo 60).

Reitere-se, assim, a determinag@o a Klabin S.A. para que apresente PPP assinado, demonstrando que as pessoas indicadas como responsaveis pelos levantamentos
ambientais sdo representantes ou estdo autorizados pela empresa, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, sem prejuizo das penalidades ja estabelecidas, sera feita busca e apreensdo.

Com a juntada, dé-se ciéncia as partes e tornem conclusos para inclusdo em pauta, pois o processo é da Meta do CNJ.
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0000450-05.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301201577
RECORRENTE: ZORAIDE LINDOLFO JACINTO (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresente copia da peticdo inicial do processo n.° 0001144-87.2010.4.03.6127, sob pena de precluséo.
Apbs, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001552

DECISAO TR/TRU - 16

0047134-98.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301138119
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS ANTONIO DE OLIVEIRA SANTOS (SP056949 - ADELINO ROSANI FILHO, SP167227 - MARIANA GUERRA VIEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta, em sintese, a devolugéo dos valores percebidos do INSS, em virtude de decisdo judicial precaria, posteriormente revogada.

Remetidos os autos a conclusdo para juizo de admissibilidade, sobreveio peti¢do da parte ré, por onde requer a remessa dos autos ao contador judicial para posterior reforma
da renda.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de remessa dos autos a contadoria.

Defiro o pedido realizado no evento 62.

Apos o juizo de admissibilidade, remetam-se os autos ao Juizado Especial Federal de origem, nos termos do acérddo, para nova contagem de tempo, e expega-se novo oficio
ao INSS, para ciéncia.

1T — Do pedido de uniformizagio.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 692, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢@o a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, (i) DEFIRO o pedido de remessa dos autos ao contador judicial, apds o juizo de admissibilidade; (ii) SUBMETO o pedido de uniformizagéo ao(a) Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retrata¢@o, nos termos do artigo 1.030, II, do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010469-78.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200796
RECORRENTE: MOACIR FERREIRA COSTA (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta, em sintese, que tem direito a contagem de tempo especial visto ter comprovado, por meio da juntada de PPP, que exerceu a atividade de vigilante com porte de
arma de fogo no periodo e 29/04/1995 a 21/02/2007. Contudo, o acérddo combatido, deixou de reconhecer esse periodo, fundamentando:

“No periodo de 29/04/1995 a 02/02/1998: a parte autora trabalhou na empresa BANCO BRADESCO S/A, no cargo de VIGILANTE BANCARIO, com uso de arma de
fogo presente na descrigdo das fungdes (PPP, fls. 29/31, do arquivo 3). Nao consta do formulario a exposi¢do a agentes nocivos previstos nos decretos regulamentares, mas
tdo somente a expressdo “intempéries”. No periodo de 10/02/1998 a 21/02/2007: a parte autora trabalhou na empresa ESTRELA AZUL~ SERVICOS DE VIGILANCIA E
SEGURANCA LTDA., no cargo de vigilante, com uso de arma de fogo (CNIS,fl. 56 e PPP fl. 77/80, do arquivo 3). N&o consta indicagdo de exposi¢do habitual e
permanente aos agentes nocivos previstos nos Decretos regulamentares. Nao ha que se falar em reconhecimento da especialidade do labor pela periculosidade, em virtude do
uso de arma de fogo em servigo.”

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 128, julgado pela TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“B possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposicio ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior a vigéncia do Decreto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  10/902



n. 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢do a atividade nociva, com o uso de arma de fogo.
Transitou em julgado em 20/10/2016”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se divergéncia entre o acorddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razao o recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos
termos do artigo 1.030, 11, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0029049-59.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097527
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SILVIO STERMAN (SP202052 - AUGUSTO FAUVEL DE MORAES)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta, em sintese, incidir Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) na importagéo de veiculo automotor por pessoa fisica com finalidade de uso proprio.

E o relatério.

Passo a decidir na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece seguimento.

A lide refere-se ao tema 643, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Incide o imposto de produtos industrializados na importag@o de veiculo automotor por pessoa natural, ainda que ndo desempenhe atividade empresarial e o faga para uso
proprio.”

Da analise dos autos, verifico flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a tese mencionada, assistindo assim razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagéo, nos
termos do artigo 1.030, II, do Codigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciiria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da
leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisiio que nio admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicagfio de entendimento firmado em regime de repercussfo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmisséo o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, 0 Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio,
aprovado pela Resoluciio CJF 345, de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resoluciio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°:
“Art. 15. O pedido de uniformizacio nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1° Inadmitido
na origem o pedido de uniformizacdo, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos aser
dirigido a Turma Nacional de Uniformizac¢io, observados a necessidade de indicaciio do equivoco da decisiio recorrida de inadmissio e o disposto no § 2°
deste artigo. § 2° Contra decisfio de inadmissio de pedido de uniformizaciio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de
Uniformizacio, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacio, o qual, apoés o decurso de igual prazo para contrarrazées,
sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisfo irrecorrivel”. No caso em exame, observo que a decisdo agravada nio se
lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.
Oportuno citar a licdo de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p.
382, grifo no original): “Nao h4, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nio h4, em outras palavras, juizo
provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ,
conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, nio é possivel ao presidente ou vice-presidente do
tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o
enunciado 727 da Siimula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é
privativa do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Codigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o érgdo jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042
do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia
de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer
0 juizo de retratacdo a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retrataciio e
determino a intimacfio da parte recorrida para que apresente contrarrazes ao agravo no prazo de 15 (quinze) dias. Apés, remetam-se os autos ao érgio
jurisdicional ad que m para apreciaciio do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0004766-23.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201866
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON CARLOS MACHADO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0023437-77.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201864
RECORRENTE: HELENO MARINHO DE ESPINDOLA (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO, SP189121 - WILLIAM OLIVEIRA CARDOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046077-79.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186624

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP138357 - JANE TEREZINHA DE CARVALHO GOMES) MUNICIPIO DE SAO
PAULO

RECORRIDO: IESKA DALLILO DE CARVALHO

0000789-52.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201870
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JAIR FERREIRA DOS SANTOS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0004041-49.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201868
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLENE FELICIANO DAMASCENO SANTOS (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

0003575-35.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201869
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PEDRO ANTONIO FERREIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
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0004175-56.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201867
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LIVALDO BORGES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

0004063-55.2010.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301189277
RECORRENTE: LINDBERG TAVARES DE MELLO (SP279545 - EVANY ALVES DE MORAES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Discute-se, na pega recursal, a controvérsia juridica acerca da diferenga do valor das diarias recebidas por agentes da policial federal nos municipios de Sdo Paulo e Rio de
Janeiro durante a realizagdo dos Jogos Panamericanos de 2007 .

Com efeito, 0 acorddo proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGENTE DA POLICIA FEDERAL. DIARIA. COBRANCA. IMPROCEDENCIA. RECURSO PELA PARTE
AUTORA. INCIDENCIA DO ART. 46 DA LEI N°. 9.099/95. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Recurso da parte autora contra sentenga que julgou improcedente agdo ajuizada por servidor publico, agente da Policia Federal, visando ao recebimento de diferengas
relativas ao pagamento de didrias em razio da prestagdo de servigo durante a realizagdo dos Jogos Panamericanos de 2007.

2. Contrarrazdes pela Unido. 3. O recurso ndo comporta provimento. 4. Com efeito, a questio foi decidida na instdncia de origem nos seguintes termos: “A parte autora,
servidor publico das carreiras da Policia Federal de Bauru ou Marilia, Estado de Sdo Paulo, requereu a condenagdo da Unifo Federal ao pagamento de complementagdo de
diarias correspondentes a majoragdo concedida, pelo Decreto n.° 6.145/2007, aos policiais federais requisitados para trabalhar no Municipio do Rio de Janeiro/RJ, durante o
periodo em que foram realizados os jogos Pan e Parapan-Americanos de 2007, ao argumento da violag@o do principio da isonomia em relagdo aqueles que desempenharam
suas atividades policiais em localidade diversa. A Unido Federal contestou a agdo. Sustentou que a majoragdo deferida pelo Chefe do Poder Executivo Federal ocorreu em
virtude de situagdo peculiar atinente aos custos de hospedagem no municipio do Rio de Janeiro/RJ, os quais sdo significativamente maiores do que aqueles praticados no
restante do pafs. Defendeu a impossibilidade de majoragio da remuneragio sob o fundamento da isonomia e pugnou, ao final, pela decretagio da improcedéncia do pedido B
o sucinto relatério. Decido. O artigo 1° do Decreto n.° 6.415/2007, tanto em sua redagao originaria como na redag¢do dada pelo Decreto n.® 6.154/2007, determinou a
majoragdo, até¢ 30/08/2007, em 100% (cem por cento), dos valores das didrias constantes do Anexo ao Decreto n.® 5.992/2006, e do Anexo II ao Decreto n.° 3.643/2000,
pagas aos policiais federais requisitados para cumprimento de missdo policial, em virtude da realizagdo dos Jogos Pan e Parapan- Americanos ocorridos no ano de 2007, nos
deslocamentos de referidas autoridades para o Municipio do Rio de Janeiro/RJ. No entanto, conforme se observa da leitura da Ordem de Missé@o Policial anexada com a
peti¢do inicial, a parte autora foi requisitada para exercer suas atividades policiais no municipio de Sdo Paulo/SP, ou seja, em localidade diversa daquela estipulada pelo
Decreto n.° 6.415/2007. Portanto, ndo ha direito a pretendida majoragdo das didrias ja pagas. Importante ressaltar que “(...) o principio da isonomia dirige-se aos Poderes
Executivo e Legislativo, a quem cabe, mediante avaliagdo de conveniéncia e oportunidade, estabelecer a remuneragdo dos servidores publicos, permitindo a sua efetivagio.
Vedado ao Judiciario elevar os vencimentos de um servidor para o mesmo patamar de outro com base nesse postulado, nos termos da Sumula 339/STF (...).” (“ex vi” STF, 2
Turma, AgRg no RE 395.273, Relatora Ministra Ellen Gracie, julgamento em 08/06/2004, DJ de 06/08/2004). No mesmo sentido: ADI 1.782, Pleno, Rel. Min. Mauricio
Corréa, j. 09/09/1999, DJ 15/10/1999; AgRG no RE 596.561, 2* T., Rel. Min. Eros Grau, j. 15/09/2009, DJE 09/10/2009; AgRg no AI 713.975, 1* T., Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, j. 15/09/2009, DJe 09/10/2009). Por fim, anoto o entendimento ja pacificado pela Stmula n.° 339 do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que ndo cabe ao
Poder Judiciario, que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia. O prestigio das decisdes proferidas por orgéos
superiores ¢ evidente na legislagéo processual, tanto no Codigo de Processo Civil (artigo 557) quanto na propria Lei que instituiu os Juizados Especiais Federais (artigo 14, §
9° e 15, ambos da Lein.° 10.259/2001), dai porque o pedido deduzido ndo comporta provimento.”

5. Assim, vé-se que a questdo foi bem decidida pelo juizo de origem, cuja sentenga esta devidamente fundamentada. Acresgo, apenas, que, ainda que se entenda, como
pretende a parte autora em suas razdes recursais, pela inaplicabilidade da Sumula 339 do supremo Tribunal Federal para o caso dos autos, por ndo se tratar de aumento de
vencimento, mas de diarias com natureza indenizatoria, mesmo assim o pedido ndo comporta acolhimento.

6. Com efeito, o autor fora designado para cumprimento de missio policial em Sdo Paulo, para a qual havia estipulagdo de valor préprio para as diarias, diferente daquela por
ele pretendido, a ser pago aos agentes designados para trabalhar no Rio de Janeiro, em valor superior em razio das peculiaridades do local em que seriam exercidas as
atividades, com custo mais elevado do que em outras cidades do pais.

7. Portanto, a situagdo exposta nos autos ndo enseja o reconhecimento do direito da parte autora ao pagamento pretendido, uma vez que ndo ha ilegalidade na estipulagdo de
valor diferenciado para pagamento de didrias em razio das peculiaridades de cada localidade.

8. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora e condeno-a ao pagamento de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa,
nos termos do artigo 55 da Lei federal n® 9.099/1995 (aplicado subsidiariamente), cujo montante devera ser corrigido monetariamente desde a data do presente julgamento
colegiado (artigo 1° § 1° da Lei federal n® 6.899/1981), de acordo com os indices da Justica Federal (“Manual de Orientagéo de Procedimentos para Célculos na Justica
Federal”, aprovado pela Resolugdo n° 134/2010, com as alteragdes da Resolugdo n® 267/2013, ambas do Conselho da Justiga Federal — CJF).

No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“POLICIAL FEDERAL. MISSAO DOS JOGOS PAN-AMERICANOS. DIFERENCA DE DIARIAS CONFORME A LOCALIDADE. AUSENCIA DE
RAZOABILIDADE NO DISCRIMEN.

1. Trata-se de a¢@o por meio da qual policial federal pretende o pagamento de diferengas de diarias pagas a menor em relag@o a outros policiais federais deslocados por forca
da mesma missdo, a destino diverso.

2. Inicialmente, deve-se afastar qualquer alegagdo de incompeténcia pois o que se busca ¢ o pagamento de diferencas de didrias e ndo a anulagdo de qualquer ato
administrativo. Afastada também a alegag@o de ofensa a sumula n° 339 do STF, pois a presente agdo ndo versa sobre a majoragdo de vencimentos de servidor, mas acerca
do pagamento de verba indenizatéria (diaria).

3. No caso, o fator de discriminag@o ndo se afigura razoavel, principalmente se considerada a diferengas entre as diarias previstas (100%). Tanto o local de deslocamento do
servidor (Sdo Paulo) como o local de deslocamento paradigma (Rio de Janeiro) sdo capitais com custos de vida semelhantes. Assim, para o deslocamento na mesma missao,
para o exercicio das mesmas fungdes, para localidades de porte e custos equivalentes, a verbas indenizatorias dos custos de transporte, alimentagéo e hospedagem deveriam
ser as mesmas. Ante ao exposto, dou provimento ao recurso e julgo procedentes os pedidos do autor.

3. Sem condenag¢do em honorarios advocaticios (art. 55 da Lei n® 9+099/95).

4. E o voto.

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera
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julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio, demonstrada,
analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§, da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim,
cabe conhecer o pedido de uniformizagéo.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal formulado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizag¢do para processamento do incidente uniformizatorio.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais desta 3" Regiio com a determinacio para melhor exame dos
requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolucdo 417/2016, expedida pelo Conselho da Justi¢a Federal, que deu nova regulamentacio aos
Regimentos Internos das Turmas Recursais. Perscrutando os autos, conforme anteriormente determinado, observo que a decisiio de admissibilidade expds
raciocinio e conclusiio coerentes e adequados com a(s) peca(s) recursal(is) apresentada(s), motivo pelo qual a ratifico em todos os seus termos. Posto isso,
remetendo-se os autos 2 Turma Regional de Uniformizagiio dos JEF's. Cumpra-se.

0027632-37.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301192975
RECORRENTE: WILSON GARCIA DE OLIVEIRA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0032048-48.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301192973
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES ANTUNES (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0036794-27.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189886
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS SANTOS DE BARROS (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A controvérsia jurisprudencial refere-se a possibilidade de enquadramento de trabalhado de auxiliar de limpeza hospitalar como especial, apesar do uso de EPI considerado
eficaz.

I - Do pedido de uniformizagdo regional da parte autora

O acordao recorrido decidiu a controvérsia nos seguintes termos:

“Observo do Perfil Profissiografico Previdenciario — PPP anexado as fls. 47/49 da peti¢do inicial, que a parte autora exerceu atividade de auxiliar de limpeza a partir de
09/01/1995 até a data de sua emissdo, ocorrida em 27/01/2011. Referido documento indica que a parte autora esteve exposta a fator de risco consistente em contato com
pacientes e / ou material infecto contagiante. No entanto, no campo descrigdo das atividades ndo se encontram arroladas tarefas que indiquem a efetiva exposi¢do a agentes
biologicos que ensejem o reconhecimento da especialidade no periodo. Vejamos:

()

Com efeito, ndo existe comprovagio nos autos do efetivo contato, de modo habitual e permanente, com doentes ou materiais infecto-contagiantes, a autorizar o
enquadramento no item 1.3.4, do Anexo I, do Decreto n° 83.080/79.

Soma-se a isso o fato de que, para o exercicio das atribuigdes relativas ao cargo exercido, a parte autora fazia uso de EPI eficaz, conforme consta do referido PPP.

Pelo exposto, ¢ de ser dado provimento ao recurso do INSS para o fim de deixar de reconhecer a especialidade no periodo de 09/01/1995 a 21/02/2011.(...)”

Ja os paradigmas trazidos pelo recorrente tratam de forma divergente o assunto. Vejamos:

PROCESSO Nr: 0000560-97.2013.4.03.6326 AUTUADO EM 28/05/2013 ASSUNTO: 040104 - APOSENTADORIA ESPECIAL (ART. 57/8) - BENEF. EM ESPECIE/
CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTABELECIMENTO/ COMPLEMENTACAO

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO LUIZ DE MARCHI

ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

ADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADO

DISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 08/05/2015 14:29:49

JUIZ(A) FEDERAL: DAVID ROCHA LIMA DE MAGALHAES E SILVA

EMENTA- VOTO

BENEFICIO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO COMUM EM ESPECIAL. AUXILIAR DE LIMPEZA E
ENFERMAGEM. PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO (PPP). COMPROVACAO TECNICA DE EXPOSICAO A AGENTES BIOLOGICOS.
EXTEMPORANEIDADE DA ANALISE DO RESPONSAVEL PELOS REGISTROS AMBIENTAIS. ADMISSIBILIDADE. SUMULA 68 DA TNU. ATIVIDADE
ESPECIAL RECONHECIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agdo proposta para concessdo do beneficio de aposentadoria especial. O pedido foi julgado improcedente.

2. Recurso da parte autora pleiteando o reconhecimento de atividade especial por exposi¢do a agentes biologicos nos periodos ndo reconhecidos em sentenga.

3. A Turma Nacional de Uniformizagéo (TNU) pacificou entendimento segundo o qual as fungdes de servente, atendente e auxiliar de enfermagem em ambientes
hospitalares sdo consideradas especiais. De fato, tais atividades, assim como a atividade de enfermeira, ensejam exposi¢do de forma habitual e permanente a virus e bactérias
que configuram fator de risco previsto no item 1.3.2, do Decreto 53.831/64, sendo equiparadas a atividade de enfermeiro, relacionada como especial no Anexo II, do Decreto
83.080/79, Codigo 2.1.3. (PEDILEF 200772950094524, TNU - Processo 2008.71.58.010314-9, PEDILEF 200672950176317). Assim, até 28/04/1995, as atividades prestadas
em hospital pela parte autora devem ser consideradas especiais. Apos referida data, passou-se a exigir prova da exposigdo.

3.1. No que tange a eficacia dos EPIs, o Colendo STF, em repercussdo geral reconhecida recentemente sobre o assunto (ARE 664335/SC, PUBLIC 12/02/2015), assim
decidiu:

(...) 9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica”.
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10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de
modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial (...).

4. Interpretando referida decisio, especificamente para exposi¢do a agentes biologicos, a Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) tem entendido que a especialidade se
justifica ndo pelo efetivo dano a saude, mas sim ao risco de contaminag@o. Confira-se: Acresce-se a isso, o fato de que a Turma Nacional de Uniformizagdo de
Jurisprudéncias dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento que, no caso de agentes biologicos, o conceito de habitualidade e permanéncia ¢ diverso daquele
utilizado para outros agentes nocivos, pois o que se protege ndo ¢ o tempo de exposi¢do (causador do eventual dano), mas o risco de exposi¢do a agentes biologicos. Esta tese
¢ a que melhor agasalha a situagdo descrita nestes autos, inobstante o respeitavel entendimento (‘ex vi’ STF, ARE 664.335/SC) de que o equipamento de protegao individual
seja apto a afastar a insalubridade do labor. Ou seja, no tocante ao enquadramento de tempo de servigo especial apds o inicio da vigéncia da Lein.® 9.032/1995, ndo ¢
necessario que a exposi¢ao a agentes bioldgicos ocorra durante toda a jornada de trabalho, pois, consideradas as particularidades do labor desempenhado, o efetivo e
constante risco de contaminago e de prejuizo a saude do trabalhador satisfaz os conceitos de exposi¢do habitual e permanente (PEDILEF 5003861-75.2011.4.04.7209,
Relatora Juiza Federal Kyu Soon Lee, julgado em 12/12/2013 — g.n.).

4.1. Nesse sentido, entendo que o uso de EPI ndo afasta a nocividade no caso de exposi¢do a agentes biologicos.

8. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reformar parcialmente a sentenga e reconhecer como especiais os periodos de 1/8/1985 a
15/10/1987 e de 18/12/1987 a 30/3/1990 e de 6/3/1997 a 8/5/2001 (Hospital dos Fornecedores de Cana de Piracicaba).

9. No que toca aos honorarios de advogado, como a Lei 9.099/1995 ¢ norma especial (que derroga a norma geral do CPC/2015, segundo o principio lex specialis derogat
generali), deixo de condenar quaisquer das partes a esse titulo, com fulcro no artigo 55 da Lei em comento c/c artigo 1° da Lei 10.259/2001, em face de ndo haver recorrente
integralmente vencido.

E como voto.

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dr. Leonardo Safi de Melo ¢ Dr. Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2016 (data do julgamento).

PROCESSO Nr: 0002965-33.2013.4.03.6318 AUTUADO EM 07/08/2013 ASSUNTO: 040104 - APOSENTADORIA ESPECIAL (ART. 57/8) - BENEF. EM ESPECIE/
CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTABELECIMENTO/ COMPLEMENTACAO

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADO

RECDO: ZILDA MARIA DE MELO

ADVOGADO(A): SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA

REDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00

- RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pelo INSS em face da sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo de aposentadoria especial, mediante o reconhecimento como
especial dos periodos compreendidos entre 16/09/1985 a 31/01/1986 (STA CASA MISERICORDIA), 09/05/1986 14/06/1989 (SOCI BENEF

SAO CAMILO), 15/06/1989 a 12/03/1993 (ESTADO DE SAO PAULO Esp 15/03/1993 a 28/09/1993 (FUND STA CASA), 04/10/1993 a 01/09/1994 ( HOSPITAL REG
FRANCA S/A) e de 02/09/1994 25/03/2013 (FUND ESP ALLAN KARDEC).

Ha contrarrazoes.

E o relatério.

A apresentacdo de laudo so6 foi expressamente prevista pela Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, que alterou a redag@o do artigo 58, da Lein® 8.213/91, e resultou, apos
varias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10.12.1997. Nesse periodo, o inico marco seguro da obrigatoriedade do laudo reside no Decreto n° 2.172/97, artigo 66, § 2° em vigor a
partir de 06.03.1997. Por isso, reconhego a necessidade de laudo técnico a partir de 06.03.1997.

O Decreto n° 4.032, em vigor desde 27.11.2001, altera, mais uma vez, a disciplina da prova da atividade especial. Dando cumprimento ao § 4°, do artigo 58, da Lein°® 8.213/91,
esse decreto alterou o artigo 68, § 2° do Decreto n°® 3.048/99. A partir de sua publicagdo, passa-se a exigir perfil profissiografico previdenciario - PPP para esse fim. Todavia,
a exigéncia so foi concretizada a partir de 01.01.2004 (Instrugdo Normativa N° 99 Inss/Dc, de 05.12.2003, publicada em 10.12.2003, artigo 148).

Desta forma, comprovado que o trabalhador esteve exposto a agentes nocivos, nos termos da legislagéo vigente a época e aplicando este raciocinio ao servigo prestado em
exposi¢do a ruido, teremos o seguinte:

1) até 28/04/1995 - Decreto n.° 53.831/64, anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n.® 83.080/79, dispensada apresenta¢do de Laudo Técnico, exceto para ruido (nivel
de pressdo sonora elevado = acima de 80 decibéis);

2) de 29/04/1995 a 05/03/1997 - anexo I do Decreto n.° 83.080/79 e codigo “1.0.0” do anexo ao Decreto n.° 53.831/64, dispensada a apresenta¢do de Laudo Técnico em
qualquer hipétese, exceto para ruido (quando for ruido: nivel de pressio sonora elevado = acima de 80 decibéis);

3) a partir de 06/03/1997 - anexo IV do Decreto n.° 2.172/97, substituido pelo Decreto n.® 3.048/99, exigida apresentagdo de Laudo Técnico em qualquer hipétese (quando
ruido: nivel de pressdo sonora elevado = acima de 90 decibéis).

4) a partir de 19/11/2003 - Decreto n°® 4.882/03, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de 85 dB(A).

No caso em tela, a autora comprovou o trabalho sob condi¢des especiais prejudiciais a sua saude, de modo habitual e permanente, nos periodos compreendidos entre
16/09/1985 a 31/01/1986 (STA CASA MISERICORDIA), 09/05/1986 14/06/1989 (SOCI BENEF SAO CAMILO), 15/06/1989 a 12/03/1993 (ESTADO DE SAO PAULO),
15/03/1993 a 28/09/1993 (FUND STA CASA), 04/10/1993 a 01/09/1994 ( HOSPITAL REG FRANCA S/A) e de 02/09/1994 25/03/2013 (FUND ESP ALLAN KARDEC,
conforme a seguir especificado:

a) 16/09/1985 a 31/01/1986 (STA CASA MISERICORDIA), através Perfil Profissiografico Previdencidrio, onde consta que exercia a fungdo de técnica em enfermagem e
estava exposto aos agentes biologicos: bactérias, virus, fungos, protozoarios e helmintos etc, enquadrados por analogia no cddigo 3.0.1 do Decreto 3.048/99, ou seja, materiais
biolégicos provenientes de pacientes portadores de doengas infecto-contagiosas (fls. 40/41 da petigdo inicial — arquivo 2).

b) 09/05/1986 14/06/1989 (SOCI BENEF SAO CAMILO), através Perfil Profissiografico Previdenciario, onde consta que exercia a fungdo enfermeira e estava exposto aos
agentes biologicos: bactérias e virus, enquadrados por analogia no codigo 3.0.1 do Decreto 3.048/99, ou seja, materiais biologicos provenientes de pacientes portadores de
doengas infecto-contagiosas (fls. 42/43 da peticéo inicial — arquivo 2).

c) 15/06/1989 a 12/03/1993 (ESTADO DE SAO PAULO), através Perfil Profissiografico Previdenciario, onde consta que exercia a fungdo de enfermeira e estava exposta
aos agentes biologicos: bactérias, virus e fungos, enquadrados por analogia no codigo 3.0.1 do Decreto 3.048/99, ou seja, materiais biologicos provenientes de pacientes
portadores de doengas infecto-contagiosas (fls. 45/46 da peti¢do inicial — arquivo - 2).

d) 15/03/1993 a 28/09/1993 (FUND STA CASA), através Perfil Profissiografico Previdenciario, onde consta que exercia a fun¢@o de enfermeira e estava exposta aos
agentes biologicos: bactérias, virus e fungos, enquadrados por analogia no codigo 3.0.1 do Decreto 3.048/99, ou seja, materiais biologicos provenientes de pacientes portadores
de doengas infecto-contagiosas (fls. 48/49 da petigdo inicial — arquivo - 2).

e) 04/10/1993 a 01/09/1994 ( HOSPITAL REG FRANCA S/A), através Perfil Profissiografico Previdenciario, onde consta que exercia a fung@o de enfermeira e estava
exposta aos agentes bioldgicos: microorganismo, enquadrados por analogia no codigo 3.0.1 do Decreto 3.048/99, ou seja, materiais biologicos provenientes de pacientes
portadores de doengas infecto-contagiosas (fls. 50/51 da peti¢do inicial — arquivo - 2).
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f) 02/09/1994 25/03/2013 (FUND ESP ALLAN KARDEC), através Perfil Profissiografico Previdenciario, onde consta que exercia a fungdo de enfermeira e estava exposta
aos agentes bioldgicos: bactérias e virus, enquadrados por analogia no cdodigo 3.0.1 do Decreto 3.048/99, ou seja, materiais biologicos provenientes de pacientes portadores de
doengas infecto-contagiosas (fls. 53/54 da petigdo inicial — arquivo - 2).

Ressalto que os Perfis Profissiograficos Previdencidrios apresentados, obedeceram ao disposto no § 2° do artigo 68 do decreto 3.048/99, tendo sido emitidos pelas empresas
com base em laudos técnicos de condigdes ambientais do trabalho expedidos por engenheiros de seguranga do trabalho, devendo, portanto serem considerados.

Quanto ao uso de EPI, observo que a utilizagdo de equipamento ndo impede a caracterizagdo de especial ao tempo de servigo. De fato, em que pese esta relatora seguir o
entendimento fixado pelo STF no julgamento do ARE 664335, no que toca a utilizagdo de EPI, no caso especifico de agentes biologicos, adoto posicionamento conforme o
voto de relatoria da Dra. Marisa Cassetari, no processo n° 0000147-62.2013.4.03.6301, sessao de julgamento da Nona Turma recursal realizada em 26.11.2015, onde por
unanimidade foi decidido que, no caso de exposicdo a agente biologico a utilizagdo de equipamento de proteg¢@o individual ndo afasta a insalubridade, uma vez que a analise a
ser efetuada ndo se limita a observancia do nivel do agente agressivo, mas sim, da combinagéo, ou seja, da associagio dos agentes agressivos prejudiciais ao trabalhador no
ambiente de trabalho”, sendo certo que a utilizagdo de EPIS ndo elimina o risco de contaminag@o, que ¢ intrinseco a determinadas atividades, entre as quais a exercida pela
parte autora.

Quanto ao outro fundamento do recurso interposto, ndo ha que se falar em vinculag@o do ato de reconhecimento de tempo de atividade perigosa ao eventual pagamento de
encargos tributarios com aliquotas diferenciadas, eis que os artigos 57 e 58, da Lein® 8.213/91, ndo demandam tal exigéncia, que constituiria encargo para o empregador, ndo
podendo o empregado ser por isso prejudicado (AC HYPERLINK "te:00120867220094036109" 00120867220094036109, DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO
AMARAL, TRF3 - DECIMA TURMA, E-DJF3 JUDICIAL 1 DATA:05/02/2014 ..FONTE_REPUBLICACAO:..).

Conclui-se assim, que as alegagdes do INSS ndo devem ser acolhidas, devendo ser mantidos os periodos reconhecidos na sentenga de primeiro grau.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte ré e mantenho a tutela deferida anteriormente, tendo em vista o carater alimentar do beneficio, a antiguidade do feito e a
seguranga juridica que deve nortear as relagdes entre o Estado e os cidaddos. Nao seria razoavel que, apds anos recebendo o beneficio por conta de tutela deferida, a parte
autora o tivesse cassado, mesmo apds confirmagdo da sentenga, sob o argumento de que a medida ¢ satisfativa.

Condeno o recorrente ao pagamento de honorarios que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do artigo 55 da Lei federal n® 9.099/1995 (aplicado
subsidiariamente), cujo montante devera ser corrigido monetariamente desde a data do presente julgamento colegiado (artigo 1°, § 1°, da Lei federal n° 6.899/1981), de acordo
com os indices da Justica Federal (“Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos na Justica Federal”, aprovado pela Resolug@o n® 134/2010, com as alteragdes da
Resolugdo n° 267/2013, ambas do Conselho da Justiga Federal — CJF).

E o voto.

1I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 9* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Segdo
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari ¢ Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2015.).

Verifica-se, portanto, a existéncia de divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1° e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal, nos seguintes termos:
“Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera
julgado por Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo € cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio, demonstrada,
analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§, da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela
qual conhego do presente pedido de uniformizagéo.

1T - Do pedido de uniformizag&o nacional da parte autora

O incidente ndo comporta conhecimento, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando a solugdo adotada sobre questdes de direito material no
acorddo combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solugdo exarada em acorddo de Turma Recursal de outra Regido, da Turma Nacional de Uniformizagéo
ou do Superior Tribunal de Justica.

Apenas acordios servem como paradigmas; porém, ndo qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por Turma de Uniformizagdo Regional de
outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou pelo Superior Tribunal de Justica. Nenhuma outra decisdo judicial ¢ admissivel.

Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformizagao néo conhece de pedidos de uniformizagdo com paradigmas imprestaveis, ou seja, que ndo tenham
observado o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) 0 que ¢ decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso é da mesma regido do acorddo impugnado, de modo que, ndo se prova
divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérddo recorrido constato que os precedentes apresentados pela parte recorrente ndo sao
validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais e do Supremo Tribunal Federal aos quais falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corregdo
diante do acérddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4° da Lein® 10.259/01 (...)” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA
SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acorddos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justiga ndo servem para caracterizagdo de divergéncia apta ao conhecimento do pedido de
uniformizagéo.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA, TNU - Turma Nacional de Uniformizagéo, DJU 16/01/2009.)
Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, impde-se negar o seu seguimento.

Ante o exposto, (i) ADMITO o pedido de uniformizagio regional da parte autora; (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago nacional da parte autora.
Remetam-se os autos @ Turma Regional de Uniformizagao.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052168-49.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301189783

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: FIRMO JOAQUIM DA SILVA FILHO (SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO, SP200965 - ANDRE LUIS CAZU,
SP299855 - DAVI FERNANDO CASTELLI CABALIN, SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO)

Vistos.
Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.
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Alega, em suma, que o uso de EPI eficaz somente pode ser considerado para afastar o reconhecimento do tempo de trabalho como especial a partir da Medida Provisoria
1.729, publicada em 03/12/98.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I— O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢ao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a
nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial;

IT — Na hipétese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdencidrio
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢@o Individual — EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacéio de lei federal digirido 2 Turma Regional de Uniformizacio interposto pela parte autora contra
acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n.
3/2016 CJF3R. Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo STF, por ocasido do julgamento do RE 576847 BA, descabe
incidente uniformizatério a ser submetido a apreciaciio da Turma Regional de Uniformizacdo desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da
Resolugiio n° 347/2016 do Conselho da Justica Federal. Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto A parte autora, caso queira, apresentar incidente
uniformizatério a ser dirigido a TNU, no prazo de 15 (quinze) dias. Publique-se. Intime-se.

0000736-41.2014.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200267
REQUERENTE: MARLI VILAS BOAS (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP299213 - JULIANA CRISTINA AMARO PETERMANN)
REQUERIDO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE OURINHOS - SAO PAULO

0000972-90.2014.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200266
REQUERENTE: LUCIANA APARECIDA ALVES (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP305037 - IEDA MARIA DOS SANTOS GIMENES)
REQUERIDO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE OURINHOS - SAO PAULO

FIM.

0005800-65.2006.4.03.6309 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199053
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCO ANTONIO TIMOTEO (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS)

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagdo para melhor exame dos requisitos de
admissibilidade recursais a vista da Resolu¢do 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentag@o aos Regimentos Internos das Turmas
Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em consondncia com os ditames estabelecidos
na referida resolucéo.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) excepcional(is) apresentados.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pela Turma Nacional de Uniformizagéo, por ocasido do julgamento do PEDILEF n° 200471500085030,
descabe incidente uniformizatério a ser submetido a aprecia¢do da Turma Regional de Uniformizag¢ao desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, pardgrafo tinico, da
Resolugdo n® 347/2016 do Conselho da Justica Federal.

Assim, ante 0 exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consondncia com a Resolugdo n. 417/2016 — CJF, NAO CONHECO dos
pedidos de uniformizagao apresentados.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio (art. 15, I, do RITNU).
Intimem-se.

0000671-08.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190242
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LEONIDAS DENISIO DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0006860-21.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190228
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANTUIR FERREIRA PINTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0003843-77.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189858
RECORRENTE: VALTER GALLO (SP223890 - VICTOR HUGO PEREIRA DE LIMA CARVALHO XAVIER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DIRIGIDO A TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO. PARADIGMA INVALIDO. IMPRESTABILIDADE.
INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagdo de lei federal suscitado contra acorddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.
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2. Alega a recorrente que o acordao combatido divergiu da jurisprudéncia indicada como paradigma e que a tese adotada no julgado colacionado estaria de acordo com o seu
pedido.

3. O incidente ndo comporta conhecimento, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Cabera pedido de uniformizagdo regional de interpretagio de lei federal quando a solug@o adotada sobre questdes de direito material no acordao combatido, proferido por
uma Turma Recursal, divergir da solugdo exarada em acorddo de Turma Recursal da mesma Regido.

5. Apenas acorddos servem como paradigmas; porém, ndo qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal da mesma Regido. Nenhuma outra decisdo judicial é
admissivel.

6. Ante o exposto, estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao regional.
Oportunamente, a origem, certificando-se. Intime-se.

0009236-67.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195462
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MESAKI ALVES DE LIMA (SP319249 - FILIPE CORREA PERES)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal dirigido @ Turma Regional de Uniformizagédo interposto pela parte autora contra acordéo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Os autos baixados da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagéo para melhor exame dos requisitos de
admissibilidade recursais a vista da Resolug@o 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentag@o aos Regimentos Internos das Turmas
Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em consondncia com os ditames estabelecidos
na referida resolugéo.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) expecional(is) apresentados.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragé@o aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugéo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de
uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstracéo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagédo entre as questdes de
fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JU[ZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdio de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis@o recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagio especifica para demonstragio da similitude fatica e a
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, é medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, torno sem efeito a decisio de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonancia com a Resolugdo n. 417/2016 — CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0058986-12.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187525
RECORRENTE: DULCE SERRA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Estando o incidente em descompasso com os requisitos de admissibilidade aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo. Oportunamente, a
origem, certificando-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformiza¢fio de interpretacio de lei federal digirido 2 Turma Regional de Uniformizacdo interposto pela parte autora contra
acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de Sio Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n.
3/2016 CJF3R. Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo STJ, por ocasifio do julgamento do REsp 1.651.308-CE, descabe
incidente uniformizatorio a ser submetido a apreciagio da Turma Regional de Uniformizaciio desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo wnico, da
Resoluciio n° 347/2016 do Conselho da Justica Federal. Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto a parte autora, caso queira, apresentar incidente
uniformizatorio a ser dirigido a TNU, no prazo de 15 (quinze) dias. Publique-se. Intime-se.
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0006301-62.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184590
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANA COELHO DE ABREU MEDINA (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO)

0040173-39.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184589

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: ESTER ANTERO JUSTINO (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES,
SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

0040494-74.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184588

RECORRENTE: MARIA ANTONIA GONCALVES (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ,
SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0012608-42.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200289

RECORRENTE: ISABEL APARECIDA RUIZ DA SILVA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI, SP131494 - ANDREIA DE SIQUEIRA BONEL, SP207386 -
ANTONIO CARLOS BRATEFIXE JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagio para melhor exame dos requisitos de
admissibilidade recursais a vista da Resolugdo 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentag@o aos Regimentos Internos das Turmas
Recursais.

Perscrutando os autos, conforme anteriormente determinado, observo que a decisdo de admissibilidade expds raciocinio e conclusdo coerentes e adequados com a(s) pega(s)
recursal(is) apresentada(s), motivo pelo qual a ratifico em todos os seus termos.

Posto isso, remetendo-se os autos a Turma Regional de Uniformiza¢do dos JEFs.

Cumpra-se.

0000217-33.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189336
RECORRENTE: JOAO OLIMPIO DA SILVA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdéo proferido
por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstracdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagio do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo qual “A petigdo do incidente de
uniformizag@o deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de
fato tratadas no acérdiao impugnado e no paradigma, com reproducdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indica¢@o do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagdo especifica para demonstragao da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0033994-55.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188781

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSEILDO GOMES FERREIRA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 -
KARLA NEMES)
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DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL. DISCUSSAO SOBRE MATERIA PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 43 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagdo de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a recorrente que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria no tocante a questdo processual da demanda.

3. O incidente ndo comporta admissao.

4. Conforme inteligéncia do caput do art. 14 da Lein® 10.259/01, no dmbito do microssistema recursal dos Juizados Especiais Federais, apenas existe espago para incidente de
uniformizag@o que aporte discussio sobre questdes de direito material.

5. No caso em testilha, a Turma Recursal de origem decidiu a causa com base em normas processuais, sendo certo ndo ser cabivel pedido de uniformizagao sob a alegagado
de ma interpretagdo, aplicagdo ou inobservancia dessas normas.

6. Incidéncia da Stimula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

7. Jurisprudéncia sedimentada da Turma Nacional de Uniformizag¢do no mesmo sentido:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. 1. O pedido de uniformizagio de jurisprudéncia somente tem
cabimento quando se tratar de questdo de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da Resolug@o n. 330/2003, do Conselho da Justiga Federal). II.
Incidente ndo conhecido, por versar a hipétese dos autos sobre matéria de direito processual.” (destacou-se)

(PU n° 2007.72.95.001663-0, Relatora Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJ 22/04/2009).

8. Estando o incidente em descompasso com os requisitos de admissibilidade aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢do. Oportunamente, a
origem, certificando-se. Intimem-se.

0002267-66.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190459
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VITOR MARCIO DE SOUZA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal digirido a Turma Regional de Uniformizac@o interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo STJ, por ocasido do julgamento do AGARESP 2014/0172217-4 E AGARESP 2013/0034084-9,
descabe incidente uniformizatério a ser submetido a apreciag@o da Turma Regional de Uniformizagdo desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo tinico, da
Resolugdo n° 347/2016 do Conselho da Justica Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto & parte 1é, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido 8 TNU, no prazo de 15 (quinze) dias.

Publique-se. Intime-se.

0002411-08.2011.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187380
RECORRENTE: FRANCISCO ABINADAL PINTO (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo
Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Efetuada detida analise do libelo recursal, verifica-se nele ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso.

Destarte, ndo indicado o paradigma habil a demonstrar o dissidio pretoriano, nos termos do art. 14, §§, da Lein® 10.259/2001, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizagio.

Publique-se. Intime-se.

0000055-52.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201603
RECORRENTE: MARCOS PINHEIRO DA SILVA (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA HENTZ, SP152855 - VILJA MARQUES CURY DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal digirido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora contra acorddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a controvérsia trazida aos autos ja foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do AREsp 855848, descabe incidente
uniformizatorio a ser submetido a apreciagdo da Turma Regional de Uniformizagéo desta Regido Federal, nos termos do art. 4°, paragrafo unico, da Resolugao n° 347/2016 do
Conselho da Justica Federal.

Assim, NAO CONHECO do pedido e faculto & parte autora, caso queira, apresentar incidente uniformizatério a ser dirigido 8 TNU, no prazo de 15 (quinze) dias.
Publique-se. Intime-se.

0006423-31.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190261

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALCIDES RODRIGUES CORDEIRO (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO, SP299855 -
DAVI FERNANDO CASTELLI CABALIN)

DECISAO-EMENTA
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JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. AFIRMAGAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZAGAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da exposi¢do ruido de 92 DB(A) durante o periodo alegado.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizag¢o a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagao, verbis: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu proposito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagao da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0000769-12.2012.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187176
RECORRENTE: ALCIDNEI GOMES (SP305037 - IEDA MARIA DOS SANTOS GIMENES, SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP249680 - ANDERSON CHICORIA JARDIM) UNIAO FEDERAL (AGU)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da ocorréncia de dano moral, resultante de ato ilicito praticado pela parte ré.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagio das
provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0003154-18.2012.4.03.6133 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301191470
RECORRENTE: TOME DE MIRANDA (SP228624 - ISAC ALBONETI DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal dirigido @ Turma Regional de Uniformizagéo interposto pela parte autora contra acordéo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segédo Judiciaria de Sao Paulo.
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Os autos baixados da Turma Regional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagdo para melhor exame dos requisitos de
admissibilidade recursais a vista da Resolug@o 417/2016, expedida pelo Conselho da Justiga Federal, que deu nova regulamentacdo aos Regimentos Internos das Turmas
Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em consondncia com os ditames estabelecidos
na referida resolugdo.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) expecional(is) apresentados.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢ao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicag@o do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de
uniformizag@o deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagao de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de
fato tratadas no acérdiao impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente nao logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal, a similitude fatica entre as
situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonancia com a Resolugdo n. 417/2016 — CJF, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001783-29.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188749
RECORRENTE: ALBERTO LAHOS DE CARVALHO (SP132361 - ANTONIO JOSE DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP129719 - VANESSA VALENTE CARVALHO SILVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdéo proferido
por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acordao recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstracdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagao do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de
uniformizag@o deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de
fato tratadas no acérdiao impugnado e no paradigma, com reproducdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acdrdio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
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e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagdo especifica para demonstra¢do da similitude fatica e a
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0005825-96.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187182

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE MARIA DE OLIVEIRA (SP121882 - JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA, SP267605 - ANTONIO ADOLFO BORGES
BATISTA)

Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo. Oportunamente, a origem,
certificando-se. Intimem-se.

0004875-54.2010.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190221
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADAO DE JESUS SANTOS (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao
proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicag@o do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A petigdo do incidente de
uniformizag@o deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagao de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de
fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indica¢@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstra¢do da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagéo especifica para demonstragdo da similitude fatica e a
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0013599-37.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196394
RECORRENTE: NILDO NASCIMENTO DA CRUZ (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideracdo de decisdo proferida por este Juizo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Analisados os fundamentos da decis@o, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser mantido por seus proprios e juridicos
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com os fundamentos da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria ja analisada e decidida.
Semelhante pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Ante do exposto, INDEFIRO o pedido de reconsideragio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  22/902



No mais, prossiga-se.
Publique-se. Intime-se.

0009447-69.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201091

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO PROCURADORIA REGIONAL FEDERAL DA 3*
REGIAO BANCO DO BRASIL S/A - SOROCABA (SP182951 - PAULO EDUARDO PRADO)

RECORRIDO: JOZIMARA ANTUNES TOLEDO (SP309231 - GUILHERME AUGUSTO DOS SANTOS DE ALBUQUERQUE)

Intime-se o FNDE para o efetivo cumprimento da tutela no prazo de 15 (quinze) dias. Em caso de novo problema de ordem técnica, em homenagem ao principio da
cooperagdo, devera o réu informar detalhadamente o problema, explicando a situag¢do fatica e a forma como a tutela podera ser cumprida no menor prazo possivel
Intime-se. Cumpra-se.

0002512-08.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190226
REQUERENTE: EDUARDO BARBOSA (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela autora contra decisdo de admissibilidade do recurso extraordinario interposto em contraposi¢io a acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que no caso ndo devem ser aplicados os preceitos constantes do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009 relativas aos
consectarios relativos a corre¢o monetaria e aos juros moratorios.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que nio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacdo
de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos e, também, contra decisdo que determina o sobrestamento do feito em que
se discute controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelas Cortes Superiores, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgdo colegiado a que vinculado o
magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmissao, o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art.
1.042, § 4°).

Ao se analisar, ainda, a sistematica dos Juizados Especiais, constate da legislagdo aplicavel, sobretudo os preceitos das Leis n® 10.259/01 e Lei® 9.099/95, conclui-se pelo ndo
cabimento de agravo de instrumento contra decisdes interlocutdrias dos juizados a estas leis submetidos.

Nesse mesmo sentido, o Supremo Tribunal Federal, no tema 77, julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos, fixou as seguintes teses:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO
LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA
DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO.

1. Nao cabe mandado de seguranga das decisdes interlocutdrias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95.

2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promog@o de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias, inarredavel.

3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagao subsidiaria do Cédigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de
seguranga.

4. Nio ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5%, LV da CB), vez que decisdes interlocutorias podem ser impugnadas quando da interposi¢@o de recurso
inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento” (STF, Pleno, RE 576.847/BA, rel. min. Eros Grau, j. 20/5/2009, DJe 6/8/2009, Tema 77, sem grifo no original).
Fixadas essas premissas, observo que pretende a recorrente impugnar a decisdo que determinou o sobrestamento do feito (autos n® 0019684-73.2015.4.03.6301) por meio de
agravo de instrumento, incorrendo, pois, em erro grosseiro, eis que incabivel o presente recurso contra a decisao recorrida.

Estando o agravo de instrumento fora das hipdteses de cabimento, ndo conhego do recurso interposto.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento.

Publique-se. Intime-se.

0006476-77.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201212
RECORRENTE: JOSE DE CAMARGO (SP208673 - MANOEL HENRIQUE GIMENEZ ROLDAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de extensdo do adicional de 25% ao valor da aposentadoria por invalidez, previsto no artigo 45 da Lei 8.213/1991, a outras espécies de aposentadoria, sob
o argumento de necessidade de assisténcia permanente de terceiro por parte do beneficiario.

A matéria em questdo foi abordada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, por for¢a de Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (PUIL 236 — RS) n°
2016/296822-0, Relatora Ministra Assusete Magalhdes, que assim decidiu em carater liminar:

“)

Nesse contexto, admito o Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei, e, presente a plausibilidade do direito invocado, bem como o receio de dano de dificil reparagao,
defiro, com fundamento nos arts. 14, §§ 5°e 6° da Lei 10.259/2001 e 2° 1, da Resolug@o 10/2007, do STJ, a medida liminar requerida, para determinar a suspensao dos
processos nos quais tenha sido estabelecida a mesma controvérsia.

Oficie-se ao Presidente da TNU, bem como aos Presidentes das Turmas Recursais, comunicando-lhes o processamento do presente Incidente e solicitando informagdes, na
forma dos arts. 14, § 7°, da Lei 10.259/2001 e 2°, I, Resolug@o 10/2007, do STJ”

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo de nova determinacio daquela egrégia Corte, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e
igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se.

0000314-31.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197645
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERCI MANCINI (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS LOPES CONSALTER)
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Chamo o feito a ordem.

O Superior Tribunal de Justica proferiu decisdo nos autos do Recurso Especial n. 1.381.734-RN (DJ 16.08.2017), que versam sobre a devolug@o ou ndo de valores recebidos
de boa-f¢, a titulo previdencidrio, por forga de “interpretagdo errénea, ma aplicag@o da lei ou erro da Administragdo da Previdéncia Social.” (TEMA 979 STJ)

No presente caso, o principal pedido ¢ o restabelecimento do auxilio-acidente. Contudo requer a parte autora também a proibigdo da autarquia ré de efetuar cobranga dos
valores supostamente pagos indevidamente. A tutela antecipada foi concedida (evento 05), determinando: “Do exposto, com base no art. 273 CPC c/c art. 4° Lei 10.259/01,
DEFIRO a tutela antecipada para suspender a cobranga de fl. 177 (anexo Pet_provas.pdf), a ordem de RS 11.737,08, até ulterior decisdo judicial, bem como para
restabelecer o beneficio NB 95/070.941.606-7, em nome do autor ERCI MANCINI. Oficie-se para ciéncia e cumprimento no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.”

E de se destacar a importincia da uniformiza¢do de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranca juridica, e seu papel na conjugagdo de valores dentro da
sistematica processual moderna, baseada pela ponderag@o entre principios como a celeridade, a seguranga e a justica.

Assim, havendo crescente superagido da demanda liberal individual pela homogeneizagdo do caso concreto e pela necessidade pés-moderna de tutela de direitos coletivos e
difusos, que elevou a uniformizagdo dos julgados a categoria de direito fundamental, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixa¢do pela jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001551-03.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202086
RECORRENTE: SILVIA GARCIA XAVIER (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra deciséo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, os embargos de declara¢do sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradi¢do, ou para suprir omissao sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao érgéo a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos, 5 ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragio possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um s6 julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados
no art. 1.022, I, II e I1I do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratorios com propdsito tnico de prequestionamento. O acérdao recorrido decidiu a
controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria
suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declaragio se nio se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in
verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada nfo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em verdade, o aresto ndo
padecia de nenhuma omiss3o, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como The
fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir,
nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratorios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregdo, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou diminua o julgamento; e s6
sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles pressupdem que na declara¢do haja uniformidade de decisdes e ndo inovagao,
porque declarar ndo ¢ por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢do nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se
ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS

INFRINGENTES. ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cdigo de Processo Civil, os
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipéteses de haver omissao, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnagéo ser utilizado como
forma de se insurgir quanto & matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado
em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritério, sem que
haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por outro lado, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragio ndo se prestam a corrigir possiveis
erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdao min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de
declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, tendo a decisdo embargada adotado uma linha de raciocinio
razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declarag@o.

Por fim, a titulo de esclarecimento, tendo o agravo interno efeito regressivo, sua interposi¢ao possibilita a retratagdo da decisdo de admissibilidade.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragio, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por seus proprios fundamentos.
Publique-se. Intime-se.

0002087-89.2014.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200310
RECORRENTE: UIRAS DOS SANTOS SILVA (SP335483 - PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA, SP342602 - ORLANDO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
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Petigdes eventos n. 50, n. 55 e n. 59. Trata-se de petigdes da parte autora informando que, por erro material, realizou o protocolo de pedido de uniformizagéo em autos
diversos.

De acordo com o art. 2° da Lei n® 9099/95, sdo principios informadores dos Juizados a economia processual, informalidade, celeridade processual, oralidade e simplicidade.
Ora, apesar de ter protocolado incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia de forma erronea, a parte foi diligente, demonstrando o protocolo do documento dentro do prazo
recursal e juntando cdpia do recurso aos presentes autos, motivo pelo qual, em homenagem aos principios acima mencionados, deve ter oportunidade de apresentar o recurso
da forma adequada.

Ante o exposto, concedo o prazo de 2 (dois) dias para que a parte autora apresente o recurso adequadamente.

Decorridos sem manifestagao, certifique-se o transito em julgado e baixem a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005839-02.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200239

RECORRENTE: GERALDO FERREIRA RAMOS (SP093583 - JANUARIO BRANCO DE MORAES FILHO, SP332963 - CAMILA BARBOSA RIBEIRO, SP037057
- LAZARO RIBEIRO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Chamo o feito a ordem.

Em decisdo proferida nos autos do REsp 1.614.874-SC, em trdmite perante o Superior Tribunal de Justi¢a, foi determinada a suspenséo da tramitagdo das a¢des que versem
sobre a possibilidade de afastamento da TR como indice de corre¢do monetaria do FGTS em todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados
Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais. Assim, em cumprimento a determina¢@o supra, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da
jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores. Intimem-se.

0029142-17.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201635
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARIOLINO SILVA (SP359333 - ARLETE MONTEIRO DA SILVA DOARTE)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acordio proferido por orgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810 STF:

“Validade da corre¢do monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com
a redagdo dada pela Lei 11.960/2009”.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015577-49.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201902

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) GRACIETE BENVINDA DA SILVA CARDOSO (SP295963 - SHIRLENE
COELHO DE MACEDO)

RECORRIDO: CAIO RAMOS CARDOSO DAVID RAMOS CARDOSO

Nos termos do art. 147 do Cddigo de Processo Civil, determino a redistribui¢io do feito.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. O Superior Tribunal de Justi¢ca proferiu decisdo nos autos do Recurso Especial n. 1.381.734-RN (DJ 16.08.2017), que versam sobre
a devolucéo ou niio de valores recebidos de boa-fé, a titulo previdenciario, por forca de “interpretacio erronea, ma aplicaciio da lei ou erro da Administragiio
da Previdéncia Social.” (TEMA 979 STJ) E de se destacar a importancia da uniformizagio de jurisprudéncia como corolério do principio da seguranca
juridica, e seu papel na conjugacéo de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderacédo entre principios como a celeridade, a
seguranca e a justica. Assim, havendo crescente superacio da demanda liberal individual pela homogeneizacio do caso concreto e pela necessidade pos-
moderna de tutela de direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizagfo dos julgados a categoria de direito fundamental, faz-se necessério o
sobrestamento do feito, no aguardo da fixacdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e
igualdade, aplicando a decisfio dos processos metaindividuais a presente lide. Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0006522-44.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197650
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER DE OLIVEIRA (SP201481 - RAQUEL MIRANDA FERREIRA)

0001409-63.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197648
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITA APARECIDA DE LIMA SILVERIO (SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO)

FIM.

0006651-78.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196418
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITA APARECIDA DE SOUZA MORAES (SP263437 - KARINA FERNANDA DA SILVA, SP264644 - VALERIA QUITERIO CAPELI)

Vistos.
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sdo Paulo.
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Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810

TRIBUNAL: STF

“Validade da corre¢do monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com
a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0035834-71.2011.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201907

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DANIEL DUARTE DOS SANTOS (SP303450A - JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO) GERCINO SEVERINO DOS SANTOS (SP303450A -
JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO)

Vistos.

Trata-se de recursos extraordinarios interpostos pelas partes contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta a parte autora, no recurso extraordinario, em sintese, a nulidade da sentenga proferida por néo ter apreciado corretamente as suas condigdes laborativas.

No recurso extraordinario, aduz a parte ré, em suma, que viola normas e principios constitucionais quanto a fixagdo dos critérios de aplicag@o de juros e corre¢do monetaria.
Remetidos os autos a conclusio para juizo de admissibilidade, sobreveio petigdo da parte autora pela qual requer a reconsideragdo da decisdo para estender o beneficio do
auxilio-doenga a falecida até o obito e em seguida conceder a pensdo por morte em favor dos herdeiros habilitados.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de reconsideragdo

Analisados os fundamentos da decisdo, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser mantido por seus proprios e juridicos
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com os fundamentos da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria ja analisada e decidida.
Semelhante pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Destarte, impde-se o indeferimento do pedido.

11 - Do recurso extraordinario do autor

Discute-se, no libelo recursal, a ofensa direta & Constituicdo Federal, por entender violados principios e direitos constitucionais.

Com efeito, entendo que o recorrente ndo apresentou a preliminar formal de repercussdo geral, nos termos do art. 1.035 do Cddigo de Processo Civil, requisito exigivel para
os acérddos cuja intimagdo ocorreu apds 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007, conforme ja decidido pelo Supremo
Tribunal Federal (Al 664567 QO, Relator: Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em 18-06-2007, DJe-096 DIVULG 05-09-2007 PUBLIC 06-09-2007).
Assim, tendo em vista que o acérddo recorrido foi publicado apds a vigéncia da citada Emenda Regimental, o presente recurso ndo pode ser admitido a mercé da auséncia de
pressuposto de admissibilidade recursal.

III - Do recurso extraordinario do réu

Observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 810

TRIBUNAL: STF

“Validade da correcdo monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com
a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto: (i) INDEFIRO o pedido de reconsideragao formulado pela parte autora; (i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario apresentado pela parte autora;
(i) DETERMINO o sobrestamento do feito até o julgamento do tema 810 pelo Supremo Tribunal Federal, quanto ao recurso extraordinario apresentado pela parte ré.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000440-22.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186115
RECORRENTE: AUGUSTO VAROLO NETO (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP246994 - FABIO LUIS BINATI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso extraordinario.

Sustenta, em sintese, a ocorréncia contradi¢do e erro material na decisdo embargada por tratar de matéria diferente do discutido na presente demanda.
Requer, ainda, por meio de peti¢do, o sobrestamento do feito até o julgamento do recurso repetitivo referente ao tema 966 do Superior Tribunal de Justiga.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1. Dos embargos de declara¢do

Assiste razio ao embargante.

Reza o art. 48, caput, da Lei 9.099/1995, com redagéo dada pela Lei 13.105/2015: “Caberdo embargos de declaragdo contra sentenga ou acorddo nos casos previstos

no Codigo de Processo Civil”. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé quatro hipdteses de cabimento desse recurso: obscuridade, contradig@o, omissdo e erro material.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material é aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a expressa na decisdo, ndo se
confundindo com a pretensio de rejulgamento de tese que foi rechagada pelo acérddo impugnado.” (PET na APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Rel. p/ Acérddo Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).

Perscrutando os autos, observo que, de fato, a decisdo embargada incorreu em erro material ao decidir matéria alheia ao discutido nestes autos.
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A par disso, impde-se a retificag@o do julgado, a fim de corrigir a erronea classificagdo do caso concreto, possibilitando, com isso, a devida corre¢do de rumo do processo e,
nesta linha, assegurar a devida fruicdo do direito de agdo e ampla defesa.

Realizo, portanto, nova apreciagdo de admissibilidade dos recursos interpostos, com o fim de sanear o vicio apontado.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que houve ofensa direta a Constituicdo Federal, por entender violados principios, direitos e garantias constitucionais.

E o relatério.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se aos temas 313 e 334, julgados pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses:

“T — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio; I — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos,
inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”( Tema 313 STF)

“Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratério ocorrido em data posterior ao
implemento das condi¢des legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescrigdo quanto as prestagdes vencidas.” (Tema 334 STF)

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do
recurso.

2. Da petigdo

Aprecio a petigdo de protocolo n° 2016/9301141005.

Analisado o requerimento de sobrestamento até o julgamento do tema 966 do Superior Tribunal de Justiga, observo ndo ter a parte autora trazido argumentos aptos a provocar
o sobrestamento do feito em sede de recurso extraordinario, haja vista ser o presente recurso direcionado ao Supremo Tribunal Federal.

Dessa forma, semelhante pretensdo ndo se coaduna com a via eleita, sendo medida de rigor o indeferimento do pedido.

Ante o exposto, (i) acolho os embargos de declarag¢do para, nos termos da fundamentagao supra, NEGAR SEGUIMENTO ao recurso extraordinario apresentado e (ii)
INDEFIRO o requerimento de sobrestamento.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS e pela parte autora, ambos contra
decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional. Alega a parte autora, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a
respeito da desaposentagiio (RE 661.256/DF, Tema 503) niio pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda nio foi publicado o
acordao; (ii) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual modulagiio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal
de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema 563). Sdo alegadas pelo Instituto Nacional
do Seguro Social, uma das duas situagdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da condenag¢do imposta no julgado da Turma Recursal;
(ii) que, ao tratar do onus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o
fundamento juridico para tanto. E o relatério. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tempestivos os recursos, passo ao exame das
questdes levantadas. I — Dos embargos opostos pela parte autora O recurso nio comporta acolhimento. Inicialmente, saliente-se que houve a publicacio do
acérdio do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente do objeto quanto a esse capitulo do recurso. Por outro lado,
conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracéo sio instrumento processual utilizado para eliminar do
julgamento obscuridade ou contradi¢fo, ou para suprir omissio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na li¢do do i. processualista Nelson Nery
Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragfio tem por consequéncia devolver ao 6rgiio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de
aclarar a decisfio obscura, completar a decisio omissa ou afastar a contradicio de que padece a decisdo." gn. (In ""Principios Fundamentais - Teoria Geral
dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracio
possuem cariter integrativo e nio modificativo. A nova decisdo integra-se a decisio embargada de molde a resultar uma s6 decisio ou um s6 julgado. Ainda
que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios
elencados no art. 1.022, I, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio. Nesse sentido, destaco
elucidativa decisfo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC
na rejeiciio de embargos declaratérios com propésito tinico de prequestionamento. O acérdio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu
julgamento, segundo as razées que entendeu suficientes para justificar a conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o
efeito de interposiciio de recursos especial ou extraordinario, perde a relevincia, em sede de embargos declaragfio se niio se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipoteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A
decisio, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide. Destarte,
pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes
decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisio embargada niio possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de
declaragdo. Em verdade, o aresto niio padecia de nenhuma omisséo, contradi¢io ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solugfio da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir
questdes apreciadas na decisdo embargada; nio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar
de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, siste maticamente, embargos declaratérios, com fei¢cio, mesmo dissimulada, de
infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal,
"nio se pode pedir correcio, alteraciio ou mudanca alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento
do que foi decidido, ou da divida em que se labora. Eles pressupdem que na declaracio haja uniformidade de decisdes e niio inovacéo, porque declarar nio é
por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢do nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador nio precisa responder, nem se ater a
todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO
QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil, os embargos declaratorios sio cabiveis nas hipéteses de haver omissio, contradi¢io ou obscuridade na deciséio prolatada. Nio pode tal meio
de impugnacéo ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido
de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisio
colegiada, pugnando pelo reexame do conteiido meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaracio rejeitados." (Edcl no
CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenério do Supremo Tribunal Federal
fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio niio se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias
Toffoli, rel. para ac6rdio min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagiio
aos fundamentos do decisum, os quais nfio podem ser atacados por meio de embargos de declaracio, por apresentarem nitido carater infringente. In casu,
niio demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragdo. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentacio (RE
661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Nesses
termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaragdo, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial.
Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagégico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis: “Os
embargos de declaracio siio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradi¢fio ou omisso, nos ditames do artigo 535, I e II, do
CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira
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Seciio deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman
Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer
novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientaciio restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal
Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode
criar beneficios e vantagens previdencidria, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,
da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos: ‘No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios
e vantagens previdenciarias, niio havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentaciio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein.
8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acérdio, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei) Necessario
se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, niio se prestem a adaptar o entendimento do acérdio embargado a posterior mudanga
jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC),
haja vista a forca vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizagio na interpretagfo da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se
que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retrata¢do pelo 6rgio julgador o que, de acordo com
precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaracdo. No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido
pelo STF, é de se reconhecer que a permissio de desaposentacio para nova aposentacio, perante 0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera
possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os embargos de declaraciio do INSS, concedendo-lhes efeitos
modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no AgInt no AREsp
522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original). Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedicio da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em
17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Gong¢alves Maia Junior, determinou o seguinte: “|...]
independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, 11, ambos do CPC/2015, a devoluciio de
autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acérdao do érgéo fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retrataciio." Tecidas essas
consideracdes, niio ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia ime diata da decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal. IT — Dos
embargos opostos pela Autarquia De inicio, saliento que, considerado o vultoso nimero dos recursos apresentados em lote, os quais, nii o obstante
lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica solucio, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada decisio
que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a
desaposentaciio, o INSS interpds embargos declaratérios com o propdésito de obter retificacio do capitulo da decisfio referente ao dnus da sucumbéncia.
Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacdées em que a Turma Recursal nfio condenou a
parte vencida nos dnus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos de declaraciio a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas
discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse propoésito, saliente-se niio estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do CPC com
relagfio as quais niio se aplica a preclusfo. 2. condenada a parte vencida, por acérdio da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado
a0 qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisfio atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento
Interno das Turmas Recursais sua atuaciio, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais. Ante o exposto: (i) conheco dos
embargos de declaragdo opostos pela parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisio embargada em todos os seus termos; (ii)
acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situacées, prevaleca sempre, a respeito da matéria, a decisdo da
Turma Recursal de origem. Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0012037-27.2014.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197333
RECORRENTE: EDEMUNDO JOSE MIRANDA (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009376-94.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197337
RECORRENTE: RENATO JOSE DE SANTANA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005448-60.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197348
RECORRENTE: ANTONIO JOSE DOS SANTOS (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003030-45.2013.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197358
RECORRENTE: DAVI DE JESUS ALVES (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045673-18.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197326
RECORRENTE: MARIA JOSE SOARES (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP252742 - ANDREZZA PANHAN MESQUITA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0088405-14.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197321
RECORRENTE: LAERTE DOS SANTOS (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007436-21.2014.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197341
RECORRENTE: NORIVAL NICOLETTI (SP169187 - DANIELLA FERNANDES APA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012401-33.2013.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197332
RECORRENTE: SIRNANDES LIMA SALGADO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001432-70.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197368 )
RECORRENTE: JOSE DE ASSIS NETO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000498-26.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197371

RECORRENTE: BERNARDINO VENANCIO DA SILVA (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP184512 - ULIANE TAVARES RODRIGUES,
SP179738 - EDSON RICARDO PONTES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001357-08.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197369
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO CARLOS SALES (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI)

0006161-28.2013.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197345
RECORRENTE: GERALDO BEDENDO CARNEIRO (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER, SP156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007418-54.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197342

RECORRENTE: JOSE ABILIO SALLA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP111265 - RAIMUNDO NONATO LOPES SOUZA, SP108631 - JAIME JOSE

SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002998-34.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197359

RECORRENTE: APARECIDO AUGUSTO DE PAULA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR, SP128059 - LUIZ SERGIO SANT'ANNA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0014421-61.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197331

RECORRENTE: GERMANO DE ALMEIDA (SP277919 - JULIANA SALATE BIAGIONI, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009760-04.2015.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197336
RECORRENTE: LAUDELINO JOSE DA COSTA (SP182484 - LEILAH CORREIA VILLELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0069113-43.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197322

RECORRENTE: WILSON CARLOS ARANTES (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003611-79.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197355

RECORRENTE: ABEL TEIXEIRA MENDES (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP228830 - ANDERSON GUIMARAES DA SILVA, SP271130 - KATIA

CRISTINA GUIMARAES AMORIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002988-59.2014.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197360
RECORRENTE: TOME GERALDO ALVES (SP177788 - LANE MAGALHAES BRAGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007228-91.2014.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197343
RECORRENTE: JOSE NICOLINI (SP157045 - LEANDRO ESCUDEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005661-84.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197347
RECORRENTE: NEUZA MARIA REZENDE CHRISTIANINI (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005078-79.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197350
RECORRENTE: EDGAR BARBOSA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004803-98.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197351
RECORRENTE: ADAO ALBINO DA SILVA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011863-18.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197334
RECORRENTE: LUIZ OTAVIO DE MORAES PROCESSO (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004310-17.2014.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197352
RECORRENTE: ANTONIO AUGUSTO SARDINHA NETO (SP129930 - MARTA CALDEIRA BRAZAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005404-20.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197349
RECORRENTE: JOSE DA CONCEICAO AMORIM (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001578-14.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197367
RECORRENTE: MARIA ANGELA GONCALVES ROQUE (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001832-30.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197365
RECORRENTE: EVERALDO ROMAO DE LIMA (SP344942 - DANIEL MARTINS NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006591-49.2015.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197344

RECORRENTE: EMILIA COMINATO (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRY SIA MAIFRINO DAMOULIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002154-56.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197364
RECORRENTE: MOAB DE PAULA RAMOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004295-14.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197353
RECORRENTE: JULCIRA MARIA DE MELLO VIANNA (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001115-27.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197370
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO CORREA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002849-29.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197361
RECORRENTE: DOMINGOS EMIDIO DO NASCIMENTO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038475-90.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197328
RECORRENTE: SERGIO ROBERTO SAGGIOMA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0068402-04.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197323 )
RECORRENTE: MARIA REGINA DA PAZ (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0068013-19.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197324
RECORRENTE: PAULO ALEGRUCCI (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002415-85.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197362
RECORRENTE: MARIO ROSARIO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002374-79.2015.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197363

RECORRENTE: ADEMIR LOMBARDO DA SILVA (SP243437 - ELAINE CRISTINA MIRANDA DA SILVA EBURNEO, SP211735 - CASSIA MARTUCCI
MELILLO BERTOZO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008386-84.2014.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197339
RECORRENTE: ARLINDO DA FONSECA (SP157045 - LEANDRO ESCUDEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007963-82.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197340
RECORRENTE: OSWALDO ZORZENONE (SP277919 - JULIANA SALATE BIAGIONI, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000270-93.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197372
RECORRENTE: ORLANDO FRANCISCO DE LIMA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004068-58.2014.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197354
RECORRENTE: WILLIANS VECINO RODRIGUES (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003064-82.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197356 )
RECORRENTE: LUIS GROLLA (SP128059 - LUIZ SERGIO SANT'ANNA, SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0009198-92.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197338
RECORRENTE: APOLINARIO PEREIRA DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033259-56.2012.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECIS{\O TR/TRU Nr. 2017/9301197329
RECORRENTE: LUIZ ROBERTO BASO (SP303477 - CAUE GUTIERRES SGAMBATI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005951-06.2015.4.03.6183 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197346
RECORRENTE: SERGIO DE OLIVEIRA ANTUNES (SP182484 - LEILAH CORREIA VILLELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000146-46.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197373
RECORRENTE: SEBASTIAO GUEDES FERREIRA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001648-84.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197366
RECORRENTE: ALBERTINO AOR DA CUNHA (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060182-51.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197325
RECORRENTE: SONIA MARIA CAVICHIOLI TESSARI (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003036-46.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301 197357
RECORRENTE: BENEDITO APARECIDO DA SILVA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0040029-60.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197327
RECORRENTE: OLIVEIRO TIMOTEO DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0027620-52.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201368

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE
OLIVEIRA) ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO - ASSUPERO (SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: KAREN CRISTINE HEREDIA LOURENCO

Evento 92. Comprove a parte autora a conclusdo do curso, tal como alegado. Manifestem-se as rés acerca do alegado descumprimento da sentencga. Na hipétese de
descumprimento, fixo multa diaria de R$ 50,00 por dia, contados da intimagao desta decisdo. Int.

0005038-36.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301118905
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCO ANTONIO JANGROSSI (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora em face de decisdo proferida em analise de admissibilidade de recurso excepcional.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
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O recurso comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, os embargos de declara¢do sio instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao 6rgao a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Verifico que, a parte autora demonstrou a existéncia de vicios elencados no art. 1.022, I, IT e III do CPC na analise do pedido de uniformizagio sobre o nivel de ruido,
devendo serem acolhidos os presentes embargos de declarag@o.

Passo, assim, a suprir a omissao:

"Aduz o autor, em sintese, que a agdo foi ajuizada na vigéncia da SUMULA 32 da TNU, impondo-se assim sua aplicaggo.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 694, julgado pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O limite de tolerdncia para configuragio da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo
IV do Decreto 2.172/1997 ¢ Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de
ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC).”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do
recurso.

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.”

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragio, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por seus proprios fundamentos.
Publique-se. Intime-se.

0054860-55.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201059
RECORRENTE: PAULO GIOVANI DE FARIA ZEFERINO (SP289643 - ANNA KARINA ALVES DE JESUS)
RECORRIDO: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO

Intime-se a ré, sobre o teor do acérddo proferido por esta Turma Recursal, na pessoa da Procuradoria Federal, representante processual do Instituto Federal de Educagéo,
Ciéncia e Tecnologia de Séo Paulo.
Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acordio proferido por érgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéo Judicidria de Sdao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. I — Do pedido de uniformizacio da parte autora O
recurso nio merece seguimento. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova de preenchimento do requisito miserabilidade,
necessario a concessfo de beneficio assistencial de prestaciio continuada. As decisdes das instincias ordindrias sfio soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisiio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéio a vista do ébice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacéo, verbis: “Nfo se conhece de incidente de uniformizagdo que
implique reexame de matéria de fato”. A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizaciio é unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO.
INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagdo, por exemplo, de que a
certidido de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca
da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o0 que niio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecfo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagfio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por
outro lado, nio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgiio dos Orgdos Julgadores decorre da anilise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizaciio niio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto
a apreciacio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretaciio da lei federal. Incidéncia do ébice
contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinario”. Hipétese em que o
apelo extremo niio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacéo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. II — Do pedido de uniformizaciio da parte ré Preliminarmente, observe-se
estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e
seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o
julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte: TEMA 123 TRIBUNAL: Turma Nacional de Uniformizacio
“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipacio dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.” Ante o
exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio da parte autora; (ii) DETERMINO O SOBRESTAMENTO pedido de uniformizaciio da parte
ré até o julgamento em definitivo do Tema 123 da Turma Nacional de Uniformizaciio. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011001-49.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194979
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IRACY DE ANGELIS AMISTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0013483-72.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194977

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EMILY APARECIDA DE SOUZA SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP103078 - CHRISTIANE ATHAYDE DE SOUZA
BOCCHI)

FIM.

0038708-92.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301093990
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JOAQUIM RAMOS DE SOUZA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

Trata-se de manifestagdo da parte autora acerca de decisdo proferida em 21/02/2017 (evento 57), a qual homologou acordo entabulado entre as partes a fim de que a
corre¢@o monetaria e os juros de mora da condenagdo fossem calculados conforme disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/19997, com redag@o dada pela Lei 11.960/2009,
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declando prejudicado o recurso do INSS.

Aduz, em apertada sintese, que ndo anuiu ao acordo proposto pela parte ré, conforme manifestagdo juntada aos autos em 14/03/2017, (evento 52).

E o relatério.

Decido.

Assiste razio a parte autora, posto que, analisando a manifestacdo acostada aos autos em 04/11/2016, verifico que ndo houve anuéncia ao acordo por parte da peticionante,
que se manifestou favoravel a aplicagdo dos juros e corre¢do monetaria em conformidade com os pardmetros estabelecidos no julgado.

Sem assim, torno SEM EFEITO a decisdo proferida em 21/02/2017 e, em virtude da matéria discutida no Recurso Extraordinario interposto pela ré ser pertinente ao TEMA
810 do STF, mister se faz o sobrestamento do presente feito até o julgamento do tema, conforme ementa:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.
Remetam-se os autos ao arquivo sobrestado até o julgamento do TEMA n° 810 do STF.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001220-51.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201891
RECORRENTE: ALESSANDRA TANIGAKI LOPES (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pela parte autora, em face de decisdo proferida pelo MM. Juiz Federal do Juizado Especial Federal de Osasco, nos autos
do processo n.° 0007407-39.2017.4.03.6306, que indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela formulado para a prorrogacéo de licenga maternidade a autora por até
120 (cento e vinte) dias contados da alta hospitalar de seu filho prematuro.

Requer em sintese, a reforma da decisdo recorrida, para que seja deferido o pedido de tutela jurisdicional.

DECIDO.

De inicio, concedo os beneficios da justica gratuita.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis o recurso de deciséo é cabivel apenas em relagdo a decisdo interlocutdria que concede ou ndo tutela de urgéncia (conforme nova
nomenclatura do NCPC), assim consideradas as antecipagdes de tutelas e as medidas cautelares, nos termos do artigo 5°, da Lein.® 10.259/2001.

No caso dos autos, recebo o recurso, visto que interposto no decénio legal e contra decisdo que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia.

O beneficio em questdo encontra fundamento no artigo 201 da Carta Magna o qual garante & mulher trabalhadora a proteg¢do a maternidade, especialmente a gestante e no
artigo 7°, inciso XVIII, também do Texto Constitucional, o qual garante o direito a licenga gestante, sem prejuizo do emprego e do salario, durante cento e vinte dias.

A Lei 8.213/91, ao regular o tema, garantiu o pagamento de salario-maternidade, devido a segurada empregada, durante o prazo de 120 (cento e vinte) dias.

Dispdem o artigo 4° da Lein. 10.259, de 12 de julho de 2001 e o artigo 300 do CPC:

“art.4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagdo.”

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo.”

Dessa forma, ¢ requisito para a concessdo da medida liminar a existéncia de perigo, mas de um perigo mais imediato, que ndo tolere a demora.

No caso, a medida cautelar reclama a comprovagao do direito vindicado, por meio de prova inequivoca e o risco de dano de dificil reparagao.

Trata-se de tutela outorgavel por liminar antes mesmo da formagéo do contraditério e se traduz em uma espécie de adiantamento meritdrio.

Sob tal perspectiva, deve-se perquirir se a parte recorrente demonstrou a plausibilidade do direito e o risco do dano de dificil reparagéo.

Da analise do conjunto probatorio, em especial os documentos (evento 02, paginas 10/25), verifico que ndo consta a comprovagdo de que a recorrente recebe o beneficio de
salario maternidade, o qual postula a prorrogacdo, motivo pelo qual ndo foi demonstrada a plausibilidade do direito. Ademais, conforme constou da r. decisdo impugnada "a
decisdo administrativa denegatdria presume-se legal e acertada até prova em contrario, prova essa que nio emerge dos autos até esse momento".

Ante o exposto, indefiro o pedido de concessdo de medida liminar requerido.

Dé-se vista a parte contraria para resposta, no prazo de 10(dez) dias.

Oficie-se ao juizo de origem comunicando-o desta decisdo.

Ao final, tornem conclusos para julgamento.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS e pela parte autora, ambos contra
decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional. Alega a parte autora, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a
respeito da desaposentaciio (RE 661.256/DF, Tema 503) niio pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda nio foi publicado o
acorddo; (ii) nio houve trinsito em julgado; e (iii) eventual modulaciio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal
de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema 563). Sio alegadas pelo Instituto Nacional
do Seguro Social, uma das duas situacdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da condenac¢fio imposta no julgado da Turma Recursal;
(ii) que, ao tratar do onus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem expor o
fundamento juridico para tanto. K o relatério. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Tempestivos os recursos, passo ao exame das
questdes levantadas. I — Dos embargos opostos pela parte autora O recurso nio comporta acolhimento. Inicialmente, saliente-se que houve a publicacio do
acérdio do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente do objeto quanto a esse capitulo do recurso. Por outro lado,
conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracio sfio instrumento processual utilizado para eliminar do
julgamento obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omissiio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na li¢do do i. processualista Nelson Nery
Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragio tem por consequéncia devolver ao 6rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de
aclarar a decisfio obscura, completar a decisio omissa ou afastar a contradiciio de que padece a decisfo." gn. (In ""Principios Fundamentais - Teoria Geral
dos Recursos, 5% ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracio
possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisiio integra-se a decisio embargada de molde a resultar uma sé decisio ou um s6 julgado. Ainda
que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios
elencados no art. 1.022, I, I e III do CPC, de modo que impée-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo. Nesse sentido, destaco
elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC
na rejeiciio de embargos declaratérios com propésito unico de prequestionamento. O acérdiio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu
julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o
efeito de interposicdo de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declaracéio se nio se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipoteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A
decisio, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide. Destarte,
pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes
decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisio embargada nio possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de
declarag¢do. Em verdade, o aresto niio padecia de nenhuma omiss 3o, contradi¢io ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a soluciio da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir
questdes apreciadas na decisio embargada; nio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar
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de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, siste maticamente, embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de
infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal,
""ndo se pode pedir correcio, alteraciio ou mudanca alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento
do que foi decidido, ou da divida em que se labora. Eles pressupdem que na declaracio haja uniformidade de decisdes e niio inovacéo, porque declarar nio é
por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢do nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador nio precisa responder, nem se ater a
todos os argumentos levantados pelas partes, se ji tiver motivos suficientes para fundamentar sua decis3o. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO
QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil, os embargos declaratorios sio cabiveis nas hipéteses de haver omissio, contradi¢io ou obscuridade na deciséio prolatada. Ndo pode tal meio
de impugnacdo ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido
de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo
colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declara¢io rejeitados." (Edcl no
CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal
fixou a seguinte tese: “Embargos de declaraciio niio se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias
Toffoli, rel. para acordio min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relacio
aos fundamentos do decisum, os quais nfio podem ser atacados por meio de embargos de declaracio, por apresentarem nitido carater infringente. In casu,
nio demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragdo. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentacio (RE
661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Nesses
termos, a 1 Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracdo, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial.
Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagégico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis: “Os
embargos de declaracéo siio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradi¢cfio ou omissio, nos ditames do artigo 535, I e II, do
CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman
Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer
novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientaciio restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal
Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode
criar beneficios e vantagens previdencidria, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,
da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos: ‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios
e vantagens previdenciarias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n.
8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acérdiio, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei) Necessario
se faz salientar que embora os embargos aclaratérios, via de regra, nfio se prestem a adaptar o entendimento do acérddo embargado a posterior mudanga
jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC),
haja vista a for¢a vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizagfo na interpretagio da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se
que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retrata¢io pelo 6rgio julgador o que, de acordo com
precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaracido. No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido
pelo STF, é de se reconhecer que a permissio de desaposentaciio para nova aposentaciio, perante 0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera
possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os embargos de declaracio do INSS, concedendo-lhes efeitos
modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no AgInt no AREsp
522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original). Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expediciio da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em
17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Gong¢alves Maia Junior, determinou o seguinte: “[...]
independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, 11, ambos do CPC/2015, a devoluciio de
autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acérdio do érgéo fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratacio." Tecidas essas
consideragdes, niio ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisiio proferida pelo Supremo Tribunal Federal. II — Dos
embargos opostos pela Autarquia De inicio, saliento que, considerado o vultoso nimero dos recursos apresentados em lote, os quais, nfio obstante
lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica solugfio, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada decisdo
que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a
desaposentacio, o INSS interpés embargos declaratérios com o propésito de obter retificaciio do capitulo da decisdo referente ao 6nus da sucumbéncia.
Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacdes em que a Turma Recursal niio condenou a
parte vencida nos dnus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos de declaraciio a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas
discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse propésito, saliente-se niio estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do CPC com
relagfio as quais niio se aplica a preclusfo. 2. condenada a parte vencida, por acérdio da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado
ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisfio atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento
Interno das Turmas Recursais sua atuaciio, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais. Ante o exposto: (i) conheco dos
embargos de declaracdo opostos pela parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisio embargada em todos os seus termos; (ii)
acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca sempre, a respeito da matéria, a decisio da
Turma Recursal de origem. Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0044599-89.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197800
RECORRENTE: DEOLINDA DE OLIVEIRA ALVES (SP346701 - JEAN FERNANDEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001796-91.2014.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197450
RECORRENTE: DOMICIO JOSE DA SILVA (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009577-86.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197803
RECORRENTE: SIDINEI MOTA (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002282-58.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201373
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANNA CLARA MENDES DOS SANTOS (SP021350 - ODENEY KLEFENS)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segdo
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
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obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.
No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 133:
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“Saber qual 0 momento em que deve ser aferida a renda do segurado desempregado recolhido a prisdo, para fins de percepg¢do do beneficio de auxilio-reclusdo. Vide Tema
317

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002619-74.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116053
RECORRENTE: MANUEL BASILIO DA SILVA FILHO (SP169187 - DANIELLA FERNANDES APA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de peticdo comum da parte autora requerendo a anulagdo da decisdo que negou seguimento ao seu recurso extraordinario (evento 54).

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, cumpre mencionar que um dos requisitos de admissibilidade dos recursos é o interesse recursal, o qual, de seu turno, se traduz na utilidade e necessidade da
ferramenta impugnativa.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “Para que o recurso seja admissivel, é preciso que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do
julgamento do recurso, situagdo mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a deciséo impugnada — e necessidade — que The seja preciso usar
as vias recursais para alcangar este objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm,
2016, V. 3. p. 115).

Porém, em andlise dos autos, verifico que as instdncias ordinarias decidiram favoravelmente ao recorrente.

Os embargos de declaragdo foram acolhidos (evento 41) para corrigir erro material e reformar o acérdao proferido anteriormente, para o fim de condenar o INSS a revisar e
pagar as diferengas advindas da majorag@o do teto do beneficio estabelecido pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias. A
elaborag@o dos calculos da revisdo ficou a cargo do Juizo de origem. (destacou-se)

No recurso apresentado, a parte limitou-se a impugnar de maneira genérica o acordao. Observa-se, no entanto, que o a decisdo combatida ndo divergiu do requerido no
recurso, ndo havendo motivos para a irresignagao trazida.

Assim sendo, concluo que o recorrente ndo possui interesse recursal na reforma do acérdao impugnado, advindo, portanto, a hipétese de ndo prosseguimento do recurso,
caracterizando medida indtil sem proveito pratico.

Quanto a peticdo comum da parte autora (evento 56), requerendo a anulagdo da decisdo que ndo admitiu o seu recurso extraordinario, razdo Ihe assiste. A decisao julgou
matéria diversa daquela pedida na inicial

Ante o exposto: (i) TORNO SEM EFEITO a decisdo proferida nos presentes autos em 02/06/2017 (evento 54); (i) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S)
apresentado(s) pela parte autora; (i) determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se.

0056368-94.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184325
RECORRENTE: BENIGNO EVANGELISTA DOS SANTOS (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP246994 - FABIO LUIS BINATI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso extraordinario.

Sustenta, em sintese, a ocorréncia contradi¢do e erro material na decisdo embargada por tratar de matéria diferente do discutido na presente demanda.
Requer, ainda, por meio de peti¢do, o sobrestamento do feito até o julgamento do recurso repetitivo referente ao tema 966 do Superior Tribunal de Justiga.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1. Dos embargos de declaragdo
Assiste razio ao embargante.
Reza o art. 48, caput, da Lei 9.099/1995, com redagéo dada pela Lei 13.105/2015: “Caberdo embargos de declaragdo contra sentenga ou acorddo nos casos previstos
no Codigo de Processo Civil”. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé quatro hipdteses de cabimento desse recurso: obscuridade, contradig@o, omissdo e erro material.
Conforme a jurisprudéncia, “Erro material ¢ aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a expressa na decisdo, ndo se
confundindo com a pretensio de rejulgamento de tese que foi rechagada pelo acérddo impugnado.” (PET na APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Rel. p/ Acérddo Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).
Perscrutando os autos, observo que, de fato, a decisdo embargada incorreu em erro material ao decidir matéria alheia ao discutido nestes autos.
A par disso, impde-se a retificagdo do julgado, a fim de corrigir a erronea classificagdo do caso concreto, possibilitando, com isso, a devida corregéo de rumo do processo e,
nesta linha, assegurar a devida fruigdo do direito de agéio e ampla defesa.
Realizo, portanto, nova aprecia¢do de admissibilidade dos recursos interpostos, com o fim de sanear o vicio apontado.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em suma, que houve ofensa direta a Constituicdo Federal, por entender violados principios, direitos e garantias constitucionais.
E o relatério.
O recurso ndo merece seguimento.
A discussdo trazida no presente recurso refere-se aos temas 313 e 334, julgados pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses:
“I — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos,
inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”( Tema 313 STF)
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“Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratério ocorrido em data posterior ao
implemento das condi¢des legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescrigdo quanto as prestagcdes vencidas.” (Tema 334 STF)

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do
recurso.

2. Da peticdo

Aprecio a petigdo de protocolo n® 2016/9301140983.

Analisado o requerimento de sobrestamento até o julgamento do tema 966 do Superior Tribunal de Justiga, observo ndo ter a parte autora trazido argumentos aptos a provocar
o sobrestamento do feito em sede de recurso extraordinario, haja vista ser o presente recurso direcionado ao Supremo Tribunal Federal.

Ademais, semelhante pretensio ndo se coaduna com a via eleita, sendo medida de rigor o indeferimento do pedido de reconsideragao.

Ante o exposto, (i) acolho os embargos de declarag¢do para, nos termos da fundamentagao supra, NEGAR SEGUIMENTO ao recurso extraordinario apresentado e (ii)
INDEFIRO o requerimento de sobrestamento .

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

1. Chamo o feito a2 ordem. 2. Em decisdo tomada pelo C. Superior Tribunal de Justica em 25/02/2014, nos autos do RE n° 1.381.683/PE, tratando da
controvérsia sobre a possibilidade de afastamento da TR como indice de correcio monetaria dos saldos das contas de FGTS, foi estendida “a suspenséo da
tramitacio das correlatas a¢des a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou
Colégios Recursais”. 3. Em consequéncia, estando sobrestado este processo, por veicular pedido de mesma natureza, determino o arquivamento provisorio
dos autos. 4. Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramitacio do feito. 5. Intimem-se.

0001242-69.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202230

RECORRENTE: ANDERSON BELO DE JESUS (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP206189 - GUSTAVO DE PAULA OLIVEIRA, SP099424 -
AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)

0001498-62.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202228
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS JULIAO (SP120748 - MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000998-09.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202231 )
RECORRENTE: JOICE DO CARMO NOBREGA CELESTINO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA GOUVEA PRIAMO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001327-55.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202229

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: ANTONIO ALVES DOS SANTOS (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA,
SP206189 - GUSTAVO DE PAULA OLIVEIRA)

FIM.

0029240-65.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201881
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GRASIELLY MUNHON VITORIO (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por orgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 123

Tribunal: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAC;\O

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagéo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004519-46.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201595
RECORRENTE: MARCIO APARECIDO HILARIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Oficie-se ao INSS, para que, no prazo de 10 (dias), apresente o calculo da renda mensal inicial (RMI) e da renda mensal atual (RMA) referente a proposta de acordo
apresentada ma audiéncia realizada em 31/05/2017 (eventos n° 41 e 42).
Intime-se.

0012778-74.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194984
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GELCIRA FERREIRA GOMES DIAS (SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA, SP163909 - FABRICIO VACARO DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acordao proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagao da parte autora
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O recurso ndo merece seguimento.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de preenchimento do requisito miserabilidade, necessario a concessio de beneficio assistencial de
prestacdo continuada.

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizag@o a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizag¢do, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacfio, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da analise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo no € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagio da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis:

“Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

II — Do recurso extraordinario da parte ré

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123

TRIBUNAL: Turma Nacional de Uniformizagio

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.”

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio da parte autora; (ii) DETERMINO O SOBRESTAMENTO do recurso extraordinario da parte ré até
0 julgamento em definitivo do Tema 123 da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005094-31.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100648
RECORRENTE: PEDRO VALDECIR BARELLI (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia e de recurso extraordinario interpostos pela parte autora, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o relatério.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagio de jurisprudéncia

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 966

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

Incidéncia ou ndo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento de direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
II - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acordao de fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso
adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicdo simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultinea de dois recursos contra a mesma
decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador:
Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagdo de cada decisdo judicial.”
(NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A Unica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial
e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acérdao impugnado possuir miltiplos fundamentos
auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar initil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposigdo conjunta de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario pelo
mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.
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Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢do simultinea de pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario
nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em tese sujeito a reforma na Turma
Nacional de Uniformizagdo, tiltima instincia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso ITI, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicdo do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em
unica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagao e
ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissado do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instancia”, vedada pela
stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE
19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nao ¢ cabivel agravo para a
corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes
de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizag@o interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 281 do
STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE
interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia. II - Somente apods o pronunciamento da Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo
jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do recurso extremo. 11T - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-
2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de
uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigdo de recurso extraordindrio contra acérdao de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula 640/STF). E necessario, apenas,
que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagéo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagéio da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em
paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada
impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de
outras formalidades.

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario e SOBRESTO o feito até o julgamento do Tema
966 pelo Superior Tribunal de Justiga.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004045-19.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199897
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTENOR BORBOREMA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinagéo para melhor exame dos requisitos de
admissibilidade recursais a vista da Resolug@o 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentag@o aos Regimentos Internos das Turmas
Recursais.

Perscrutando-os, nos termos delineados, realizo novo exame de admissibilidade do(s) recurso(s) excepcional(is) apresentado(s), em consondncia com os ditames estabelecidos
na referida resolugéo.

Assim sendo, prossigo na analise do(s) recursos(s) excepcional(is) apresentados.

Trata-se de pedido de uniformizagdo regional apresentado pela parte autora, e pedido de uniformizagéo regional interposto pelo INSS, contra acérdao proferido por 6rgdo
fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a autora reforma do acorddo recorrido no que tange ao reconhecimento de atividade especial.

Aduz o réu ser cabivel a restituicdio de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagdo regional da parte autora

O recurso ndo merece seguimento

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicag@o do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de
uniformizag@o deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizag@o de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de
fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducédo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
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DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do
do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no

nan

artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagdo especifica para demonstragdo da similitude fatica e a
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
I - Do pedido de uniformizagdo regional da parte ré

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123

TRIBUNAL: Turma Nacional de Uniformizagio

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo de admissibilidade anteriormente prolatada e, em consonancia com a Resolugdo n. 417/2016 — CJF, NEGO SEGUIMENTO ao
pedido de uniformizagao regional da parte autora e DETERMINO, no que atine ao pedido de uniformizag¢do regional da parte ré, o sobrestamento do feito até o julgamento
em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003038-22.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200989
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP252499 - ALEXANDRE GONCALVES DE ARRUDA)
RECORRIDO: ADRIANA PAIM SANTOS

Sem prejuizo da intima¢éo do Governo do Estado de Sao Paulo ja efetuada, considerando as alegagdes da autora, bem como as alega¢des do Ministério da Satude, do
cumprimento da tutela pelo Governo do Estado de Sao Paulo, manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias, especificando detalhadamente os periodos em que alega
ndo ter devidamente sido cumprida a tutela e a forma como foi obtido o medicamento ao longo dos meses, se diretamente no posto de Satde, do Governo do Estado, por meio
de pagamento direto ou por meio de retirada de valores depositados pela Unido Federal.

Providencie, a Secretaria, a anotagio do advogado regularmente constituido pela autora nos presentes autos.

Apbs, voltem conclusos para apuragdo do efetivo cumprimento da tutela e verificagdo da responsabildade dos entes solidarios durante o periodo.

0003509-33.2016.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198622
RECORRENTE: PAULA MARCIA ABATE (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRYSIA MAIFRINO DAMOULIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser aplicada de imediato,
basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdao; (i) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual modulagao de efeitos pode vir a beneficiar a parte
autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justiga, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso néo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Jinior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao orgéo a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados
no art. 1.022, 1,11 e IIT do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declarag@o.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Néo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com proposito tnico de prequestionamento. O acérddo recorrido decidiu a
controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria
suscitada para o efeito de interposicéo de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declaragio se ndo se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in
verbis:

'[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em verdade, o aresto ndo
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padecia de nenhuma omiss3o, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como The
fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir,
nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratorios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregao, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou diminua o julgamento; e s6
sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles pressupdem que na declara¢@o haja uniformidade de decisdes e ndo inovagao,
porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢ao nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se
ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipéteses de haver omissao, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnagéo ser utilizado como
forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado
em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritério, sem que
haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se prestam a corrigir possiveis erros
de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagéo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de
declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.
Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposenta¢do (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada
aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justiga e pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declarag@o, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a
integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagogico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis:

“Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradigdo ou omissdo, nos ditames do artigo 535, I e II, do CPC, bem
como para sanar a ocorréncia de erro material.

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Se¢@o deste Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado
tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orientag@o restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo
543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein. 8.213/91” (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acérdao, Min. Dias Toffoli,
Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérddo embargado a posterior mudanga
jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussdo geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a for¢a
vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizagdo na interpretagido da Constituigdo Federal.

Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3° a possibilidade de exercicio do juizo de retratagéo pelo 6rgio julgador o que, de acordo com
precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragio.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, ¢ de se reconhecer que a permissdo de desaposenta¢@o para nova aposentagao, perante o
mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de
Sales (fls. 117/124).

E como voto” (EDcl no Aglnt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedi¢do da Ordem de Servigo 2/2016 - PRESI/GABV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador
Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolugéo de autos ora
sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social — INSS e cujo acérddo do 6rgdo fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°®
661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratagdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal.

Por fim, a titulo de informagao, registre-se ter sido a deciséo, que julgou o recurso afetado sobre o Tema 503 do Supremo Tribunal Federal, publicada em 28/09/2017.

Logo, dando azo a perda superveniente do objeto sobre qualquer questionamento a respeito da possibilidade de aplicagéo da tese firmada.

Ante o exposto, conhego dos embargos de declaragdo, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus termos.

Advirto a embargante que eventual apresentagdo de novos embargos de declara¢@o sobre o objeto desta agdo dard azo a imposi¢do de multa.

Publique-se. Intime-se.

0003494-32.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301182743
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HILDA DE CARVALHO (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérdiao de orgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao
Paulo.

Em sintese, demanda a reforma do julgado, sob o fundamento de que a utilizagdo de EPI eficaz impede o reconhecimento da especialidade da atividade exercida pela parte
autora. Requer sejam os consectarios relativos a corregdo monetaria e aos juros moratorios fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei
11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta ndo aquiesceu ao regime de corre¢do monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n. 3/2016 do CJF - 3* Regido. Analiso o recurso por seus topicos recursais.

I - Da atividade especial

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 555, julgado pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
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Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“T - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢ao do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a
nocividade ndo havera respaldo constitucional & aposentadoria especial,

IT - Na hipétese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual — EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do
recurso.

II — Da correg@o monetaria e dos juros de mora

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA”™.

Ante o exposto: (i) INADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO apresentado pela parte ré quanto 4 atividade especial exercida pela parte autora; (i) determino o
sobrestamento do feito até o julgamento definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002052-89.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301184644
RECORRENTE: ADAO APARECIDO ADORNO (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte ré contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de pedido de uniformizagao.

Sustenta, em sintese, a ocorréncia de erro material na decisdo embargada por tratar de matéria diferente ao discutido na presente demanda.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Assiste razio ao embargante.

Reza o art. 48, caput, da Lei 9.099/1995, com redagio dada pela Lei 13.105/2015: “Caberao embargos de declarag@o contra sentenga ou acordiio nos casos previstos

no Cddigo de Processo Civil”. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé quatro hipéteses de cabimento desse recurso: obscuridade, contradicdo, omissdo e erro material.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material é aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a expressa na decisdo, ndo se
confundindo com a pretensio de rejulgamento de tese que foi rechagada pelo acérddo impugnado.” (PET na APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Rel p/ Acérdio Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).

Perscrutando os autos, observo que, de fato, a decisdo embargada incorreu em erro material ao decidir matéria alheia ao discutido nestes autos.

A par disso, impde-se a retificag@o do julgado, a fim de corrigir a erronea classificagdo do caso concreto, possibilitando, com isso, a devida corre¢do de rumo do processo e,
nesta linha, assegurar a devida fruicdo do direito de agdo e ampla defesa.

Realizo, portanto, nova apreciagdo de admissibilidade dos recursos interpostos, com o fim de sanear o vicio apontado.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, suscitado pela parte ré, contra acérddo da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que a decisio recorrida contrariou a jurisprudéncia patria.

E o relatério.

A controvérsia jurisprudencial refere-se a observancia ou nao do prazo prescricional instituido no paragrafo tnico do artigo 103 da Lei 8.213/91.

O acérdao recorrido decidiu a controvérsia nos seguintes termos:

“Trata-se de ag@o em que a parte autora objetiva a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo contribuicdo mediante a conversdo de atividade especial em comum.
Em sentenga de primeiro grau o pedido foi julgado improcedente.

A parte autora interpds recurso de sentenga pleiteando que o periodo de: 29.04.1995 a 22.05.1998 (Servigo Auténomo de Agua e Esgoto), seja enquadrado como especial em
razdo da atividade profissional de motorista ou pela exposi¢@o ao agente nocivo ruido.

E o relatério.

II- VOTO

A conversdo de tempo de servico deve obedecer, em cada periodo, as regras a seguir expostas.

Inicialmente, a aposentadoria especial foi prevista pelo artigo 31 da Lei n® 3.807/60 (Lei Orgénica da Previdéncia Social). Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n® 77.077/76
(Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada em razio do grau de exposicdo da saude do trabalhador, embora com
modificagdes. Esses dois diplomas deixaram a cargo do Poder Executivo a eleigao das atividades consideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n° 53.831/64 trouxe a lista de atividades especiais para efeitos previdenciarios. Os critérios para classificagdo eram dois: grupo profissional ou exposi¢do a agentes
nocivos. Esse decreto foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68 e revigorado pela Lein® 5.527/68.

Anos depois, 0 Decreto n° 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satde, para fins de
aposentadoria especial. Seu Anexo I, classificava as atividades de acordo com os agentes nocivos. O Anexo II, trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos
profissionais.

Os decretos de 1964 e de 1979 vigeram concomitantemente. Assim, podem surgir situagdes de conflito entre as disposigdes de um e de outro. Nesses casos, o conflito
resolve-se pela aplicagdo da regra favoravel ao trabalhador.

A Lein® 8.213/91, artigo 57, paragrafo 4°, manteve o duplo critério de caracterizagdo de atividades especiais, com regulamentag@o a cargo do Poder Executivo. Apesar das
inovagdes trazidas por essa lei, os anexos aos Decretos n° 53.831/64 e 83.080/79 continuaram em vigor, por for¢a dos artigos 295 do Decreto n° 357/91 e 292 do Decreto n®
611/92, ambos com contetido idéntico.

A Lei9.032, de 28.04.1995, alterou a redag@o do artigo 57, paragrafo 4° da Lein® 8.213/91. O novo dispositivo deixou de prever a atividade especial em razio do grupo
profissional, mantendo apenas o critério de exposicdo a agentes agressivos. A intengdo do legislador era extinguir a aposentadoria especial pelo critério do grupo profissional.
Observe-se que a validade dos decretos acima mencionados ndo advinha apenas do artigo 57, da Lein® 8.213/91, mas também de seus artigos 58 e 152, os quais vigoraram
com suas redagdes originais até a entrada em vigor da Lein°® 9.528, de 10.12.1997. A manutengdo desses dois artigos da margem a tese de que a conversdo de atividade
especial em comum, por grupo profissional, foi possivel mesmo apos 28.04.1995. Nota-se, entretanto que as espécies de aposentadoria especial estavam no artigo 57 da lei, e
ndo nos artigos 58 e 152. Desse modo, concluo que a conversdo de atividade especial em razio do grupo profissional s6 pode ser feita até 28.04.1995.

O Decreto n° 2.172, de 05.03.1997, anexo IV, estabeleceu novo quadro de agentes nocivos para a caracterizagio da atividade especial. Seu artigo 261 expressamente
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revogou os anexos ao Decreto n° 83.080/79. A revogagdo do Decreto n° 53.831/64 foi tacita. Por fim, o quadro de agentes nocivos do Decreto n° 2.172/97 foi revogado pelo
Decreto n° 3.048/99.

Em 28.05.1998, a Medida Provisoria n° 1.663-10, artigo 28, limitou a conversdo de tempo de atividade especial em comum até a data de sua edi¢do e revogou o paragrafo 5°,
do artigo 57, da Lein® 8.213/91. Essa Medida Proviséria foi convertida, com alteragdes, na Lein® 9.711, de 20.11.1998. Uma das mudangas mais importantes entre o texto da
medida provisoria e o texto da lei foi a manuteng@o do § 5°, do artigo 57, da Lein® 8.213/91, admitindo a conversdo do tempo especial em comum sem limitagdo temporal.
Em outras palavras: a conversio das atividades especiais em comuns é aceita apos 28.05.1998, pois a regra do artigo 28 da Lein® 9.711/97 ¢ indcua em face do artigo 57, §
5°, da Lein® 8.213/91.

Posteriormente, o art. 28 da lein® 9.711/98 determinou o estabelecimento de critérios, pelo Poder Executivo para conversio do tempo de trabalho exercido sob condigdes
especiais prejudiciais a satde e integridade fisica até 28 de maio de 1998, condicionando a conversdo a implementagao de percentual de tempo necessario a obtengao de
aposentadoria especial.

Ocorre que, conforme disposto no Decreto n° 4.827/03, artigo 1°, § 2°, as regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum
aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.

Considerando-se que o art. 28 da Lei 9.711/98 delegou ao Poder Executivo a regulamentagao do trabalho exercido sob condigdes especiais, entendo que a expressiao
"qualquer periodo" engloba todos os periodos anteriores a edigdo do decreto e posteriores a este, inclusive o periodo laborado sob a égide do decreto anterior.

Portanto, o autor faz jus a conversdo de tempo de atividade especial da seguinte forma:

a) por grupo profissional até 28.04.1995 e; b) por exposi¢do a agentes nocivos até a presente data.

Superada a questdo relativa a caracterizagdo da atividade especial, passo ao exame de suas formas de comprovagao.

No que toca a forma de comprovagdo do carater especial da atividade exercida tem-se que, até a entrada em vigor da Lein® 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servico
em atividade especial independia da demonstragdo de efetiva exposi¢do ao risco. A mera identificagdo da atividade ou a exposi¢do a determinados agentes levavam a
presungdo da nocividade.

No caso de exercicio de atividade profissional prejudicial @ saude do trabalhador, ndo se exigia apresentagdo de laudo técnico. A comprovagdo do exercicio da atividade era
feita pela simples apresenta¢@o de formularios criados pelo INSS e preenchidos pelo empregador, carteira de trabalho ou outro elemento de prova.

Para conversdo baseada na exposi¢do a agentes nocivos as exigéncias também eram singelas. Antes da entrada em vigor da Lein® 9.032/95, em 29.04.1995, s6 havia
necessidade de laudo para prova de exposi¢@o aos agentes nocivos ruido e calor (REsp 639.066/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA,
julgado em 20.09.2005, DJ 07.11.2005 p. 345). Para os demais casos, bastava a apresentagdo dos formularios SB 4030, DISES/BE 5235, DIRBEN 8030 ¢ DSS 8030
indicando a exposi¢do do segurado aos agentes agressivos apontados nos decretos.

Quanto ao interregno compreendido entre 29.04.1995 ¢ 05.03.1997, ha divergéncias sobre a obrigatoriedade do laudo técnico para comprovagdo de qualquer atividade
especial. A partir de 1995, fica clara a intengdo do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia até 1997 a exigéncia ndo era inequivoca.

A apresentagdo de laudo so foi expressamente prevista pela Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, que alterou a redagdo do artigo 58, da Lein® 8.213/91, e resultou, apos
varias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10.12.1997. Nesse periodo, o inico marco seguro da obrigatoriedade do laudo reside no Decreto n° 2.172/97, artigo 66, § 2° em vigor a
partir de 06.03.1997. Por isso, reconhego a necessidade de laudo técnico a partir de 06.03.1997.

O Decreto n° 4.032, em vigor desde 27.11.2001, altera, mais uma vez, a disciplina da prova da atividade especial. Dando cumprimento ao § 4°, do artigo 58, da Lein® 8.213/91,
esse decreto alterou o artigo 68, § 2°, do Decreto n® 3.048/99. A partir de sua publicagdo, passa-se a exigir perfil profissiografico previdenciario - PPP para esse fim. Todavia,
a exigéncia so foi concretizada a partir de 01.01.2004 (Instrugdo Normativa N° 99 Inss/Dc, de 05.12.2003, publicada em 10.12.2003, artigo 148).

Desta forma, comprovado que o trabalhador esteve exposto a agentes nocivos, nostermos da legislagdo vigente a época e aplicando este raciocinio ao servigo prestado em
exposi¢do a ruido, teremos o seguinte:

1) até 28/04/1995 - Decreto n.° 53.831/64, anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n.° 83.080/79, dispensada apresenta¢do de Laudo Técnico, exceto para ruido (nivel
de presséo sonora elevado = acima de 80 decibéis);

2) de 29/04/1995 a 05/03/1997 - anexo I do Decreto n.° 83.080/79 e codigo “1.0.0” do anexo ao Decreto n.° 53.831/64, dispensada a apresenta¢do de Laudo Técnico em
qualquer hipétese, exceto para ruido (quando for ruido: nivel de pressio sonora elevado = acima de 80 decibéis);

3) a partir de 06/03/1997 - anexo IV do Decreto n.° 2.172/97, substituido pelo Decreto n.° 3.048/99, exigida apresentagdo de Laudo Técnico em qualquer hipdtese (quando
ruido: nivel de pressdo sonora elevado = acima de 90 decibéis).

4) a partir de 19/11/2003 - Decreto n° 4.882/03, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢cdo Normalizado - NEN se situar acima de 85 dB(A).

No caso em tela, o autor postula o enquadramento como atividade especial do periodo de 29.04.1995 a 22.05.1998 (Servigo Auténomo de Agua e Esgoto), em razio da
atividade profissional de motorista ou pela exposi¢do ao agente nocivo ruido.

Ocorre que, no periodo em comento a conversio pelo grupo profissional ja ndo era possivel, de modo que, faltam elementos de prova da atividade profissional.

Quanto a conversdo pela exposi¢do ao agente nocivo ruido, verifico que os documentos juntados aos autos, apresentam divergéncia de informagao a respeito dos veiculos
utilizados na execugdo dos servigos. De fato, no DSS 8030 consta a informagao de que o autor dirigia caminhdo tanque Mercedes Bens e caminhdo Wolks, ao passo que no
laudo individual, consta que a exposi¢do a ruido de dava apenas com relagdo ao caminhdo tanque, ndo fazendo qualquer referéncia a utilizagdo do caminhdo Wolks e, desta
forma, néio ha como reconhecer a atividade especial pela exposi¢do a ruido (fls. 36/39 pet.provas).

Por outro lado, consta no laudo pericial anexo aos autos, que o autor estava expoto a umidade e galeria de esgoto, agentes nocivos enquadrados no item 1.1.3 do Decreto
53.831/64 ¢ 3.0.1 do decerto 2.172/97, o que permite a conversdo da atividade especial em comum no periodo questionado.

Ressalto que o laudo apresentado obedeceu ao disposto no §1° do art. 58 da lei 8.213/91, tendo sido expedido por engenheiro de seguranga do trabalho, ndo havendo nos autos
qualquer questionamento a respeito de sua autenticidade, devendo, portanto, ser considerado.

Ademais, o fato de o laudo técnico néio ser contemporaneo a época da prestag@o do servigo ndo lhes retira o valor probatdrio, uma vez que o aprimoramento tecnologico e da
fiscalizagdo trabalhista tendem a melhorar as condi¢des de trabalho.

Sendo assim, na quadra da fundamentag@o supra, ha respaldo juridico para o acolhimento do pleito do recorrente, devendo ser reconhecido como especial o periodo de
29.04.1995 a 22.05.1998 (Servico Auténomo de Agua e Esgoto), pela exposicio aos agentes nocivos umidade e galeria de esgoto.

Conforme célculos elaborados pelo Contadoria Judicial, considerando-se o periodo reconhecido como especial por este Juizo, foi obtido até a DER (22.05.1998) o tempo de
servigo de 32anos, 06 meses e 28 dias, com alteragdo do coeficiente de calculo de 76% para 82.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso do autor para reformar a sentenga e reconhecer como especial o periodo de 29.04.1995 a 22.05.1998 (Servigo Auténomo de Agua
e Esgoto), pelo que determino sua conversdo em comum e averbag@o aos demais periodos ja reconhecidos pelo INSS. Vale acrescentar, que a atualizagdo dos célculos da
RMA, bem como das prestagdes em atraso fica a cargo do Juizo de origem.”

Ja o paradigma trazido pelo recorrente trata de forma divergente o assunto. Vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PRESCRICAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. DECLARAC;\O EX OFFICIO. AUSENCIA DE ABORDAGEM
NA ACAO DE CONHECIMENTO. ACAO RESCISORIA. CABIMENTO. PRECEDENTES. REVISAO DE BENEFICIO. PRESCRICAO QUINQUENAL.

1. Com o advento da Lein. 11.280, de 16.2.2006, com vigéncia a partir de 17.5.2006, que acrescentou o § 5° ao art. 219 do CPC, o juiz podera decretar de oficio a
prescrigdo. Tratando-se de norma de natureza processual, a sua aplicagdo é imediata, inclusive nos processos em curso.

2. Apos o transito em julgado da agdo de conhecimento, eventual auséncia de manifestag@o sobre matéria de ordem piiblica somente pode ser arguida pela via da agéo
rescisoria, porquanto inviavel seu questionamento na fase executiva por meio de embargos a execugéo.

Precedentes.

3. Tratando-se de revisdo de beneficio previdencidrio, a prescri¢do incidente é quinquenal, alcangando os cinco anos anteriores a propositura da ag@o revisional.

Agravo regimental improvido.
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(AgRg no REsp 1400044/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2013, DJe 16/12/2013)”

Verifica-se, portanto, a existéncia de divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei federal, nos seguintes termos:
“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera
julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio, demonstrada,
analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§, da Lei n® 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela
qual conhego do presente pedido de uniformizagao.

Frise-se, ainda, que a admissdo do recurso, mesmo parcial, ndo limita a apreciagdo de todas as demais questdes pelo tribunal de superposigao, por forga das Stimulas 292 e
528 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“Interposto o recurso extraordinario por mais de um dos fundamentos indicados no art. 101, n. III, da Constituigdo, a admissdo apenas por um deles ndo prejudica o seu
conhecimento por qualquer dos outros” (Sumula 292);

“Se a decisdo contiver partes auténomas, a admissdo parcial, pelo Presidente do Tribunal a quo, de recurso extraordinario que, sobre qualquer delas se manifestar, ndo limitara
a apreciagdo de todas pelo Supremo Tribunal Federal, independentemente de interposi¢do de agravo de instrumento” (Stimula 528).

Ante o exposto, admito o pedido nacional de uniformizagdo de interpreta¢do de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagéo.
Intimem-se. Cumpra-se.

0006448-59.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194547
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LAURENTINO FILHO (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo da parte autora; (i) DETERMINO o sobrestamento do feito até o julgamento do tema 810 do STF.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010567-23.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197335
RECORRENTE: ALFREDINA MIRO (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR, SP128059 - LUIZ SERGIO SANT'ANNA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

Vistos.

Trata-se de embargos declaratorios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS e pela parte autora, ambos contra decisdo proferida em juizo
de admissibilidade de recurso excepcional.
Alega a parte autora, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser aplicada de
imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdio; (i) ndo houve transito em julgado; e (i) eventual modulagdo de efeitos pode vir a beneficiar a
parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justiga, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).

Sao alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situag des: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da condenagao imposta no
julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem
expor o fundamento juridico para tanto.

E o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tempestivos 0s recursos, passo ao exame das questdes levantadas.
I — Dos embargos opostos pela parte autora
O recurso ndo comporta acolhimento.
Inicialmente, saliente-se que houve a publicagio do acorddo do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente do objeto quanto a esse
capitulo do recurso.
Por outro lado, conforme previsto no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento
obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.
Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Jinior, "o efeito devolutivo nos embargos de declarag@o tem por consequéncia devolver ao 6rgéo a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a decis@o." gn. (In "Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declarag@o possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.
Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados
no art. 1.022,1,1II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declarag@o.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:
"[...] Néo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com proposito tnico de prequestionamento. O acérddo recorrido decidiu a
controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria
suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declaragio se ndo se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipdteses previstas no art. 535, incisos I e I do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)
A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alias, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in
verbis:
"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em verdade, o aresto ndo
padecia de nenhuma omisséo, contradi¢cdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como lhe
fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir,
nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar d¢ PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratdrios, com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  42/902



BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corre¢do, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou diminua o julgamento; e s6
sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles pressupdem que na declara¢do haja uniformidade de decisdes e ndo inovagdo,
porque declarar ndo ¢ por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢ao nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se
ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS

INFRINGENTES. ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cdigo de Processo Civil, os
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipéteses de haver omissao, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnagéo ser utilizado como
forma de se insurgir quanto & matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado
em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritério, sem que
haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se prestam a corrigir possiveis erros
de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de
declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.
Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposenta¢do (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada
aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justiga e pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaragdo, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a
integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagogico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis:

“Os embargos de declaragéo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradigdo ou omissdo, nos ditames do artigo 535, I e II, do CPC, bem
como para sanar a ocorréncia de erro material.

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Se¢@o deste Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado
tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orientagdo restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo
543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a
'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein. 8.213/91” (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acérdao, Min. Dias Toffoli,
Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérddo embargado a posterior mudanga
jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussdo geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a for¢a
vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizagio na interpretagdo da Constituigdo Federal.

Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B preve, em seu paragrafo 3° a possibilidade de exercicio do juizo de retratagéo pelo érgio julgador o que, de acordo com
precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragéo.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, ¢ de se reconhecer que a permissdo de desaposentagdo para nova aposentagéo, perante o
mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de
Sales (fls. 117/124).

E como voto” (EDcl no Aglnt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedi¢do da Ordem de Servigo 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador
Federal Mairan Gongalves Maia Jtnior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolugéo de autos ora
sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social — INSS e cujo acérddo do 6rgéo fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°
661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratagdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal.

IT — Dos embargos opostos pela Autarquia

De inicio, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, nd o obstante lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica
solugdo, passo a aprecia-los em conjunto, por economia ¢ celeridade processuais.

Prolatada decisdo que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a
desaposentagdo, o INSS interpds embargos declaratdrios com o proposito de obter retificagdo do capitulo da decisdo referente ao dnus da sucumbéncia.

Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenga de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte:

1. nas situagdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos dnus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos de declaragdo a respeito a
questdo restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito, saliente-se ndo estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas
no artigo 515 do CPC com relagdo as quais ndo se aplica a preclusio.

2. condenada a parte vencida, por acérddo da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de
amparo legal, reformar a r. deciséo atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuagdo, resume-se a dar ou negar
seguimento ao recurso interposto e nada mais.

Ante o exposto: (i) conhego dos embargos de declaragdo opostos pela parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus
termos; (i) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situagdes, prevalega sempre, a respeito da matéria, a decisdo da
Turma Recursal de origem.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais desta 3" Regido com a determinaciio para melhor exame dos
requisitos de admissibilidade recursais a vista da Resolucdo 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentacio aos
Regimentos Internos das Turmas Recursais. Perscrutando os autos, conforme anteriormente determinado, observo que a decisiio de admissibilidade expds
raciocinio e conclusio coerentes e adequados com a(s) peca(s) recursal(is) apresentada(s), motivo pelo qual a ratifico em todos os seus termos. Posto isso,
remetendo-se os autos 2 Turma Regional de Uniformizacido dos JEF’s. Cumpra-se.
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0001024-19.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197731
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO DAMANTE FERNANDES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0001094-70.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197730
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO DONIZETE CASEMIRO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0001509-57.2008.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197729
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURDES JOAQUINA DE ARAUIJO (SP170553 - JOSE OTAVIO DE ALMEIDA BARROS)

0000480-65.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301197732
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO DE SOUSA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

FIM.

0031924-60.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201901
RECORRENTE: LUIZA LIMA DE QUEIROZ (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de petigdo da parte autora informando que o INSS ndo cumpriu a determinagio judicial de implantagio de beneficio assistencial, para o qual foi devidamente
intimado (item 89 dos autos).

O descumprimento ou a criagdo de embaragos a efetividade dos provimentos jurisdicionais ¢ ato de extrema gravidade, atentatdrio a dignidade da Justica, caracterizando
crime de desobediéncia, facultado, outrossim, ao 6rgdo Julgador, a aplicagdo de multa a todos aqueles dos quais se dependa o cumprimento.

Visando evitar perecimento de direito da parte autora e, com o fito de garantir efetividade as decisdes judiciais, determino a intimagdo pessoal do Chefe da Agéncia da
Previdéncia Social de Atendimento de Demandas Judiciais, para que implante o beneficio assistencial em favor de LUIZA LIMA DE QUEIROZ, devendo informar, no prazo
de 48(quarenta e oito) horas, o cumprimento desta ordem, sob as penas da lei, tal como previsto no art. 536, §§s 1o e 30 do Cddigo de Processo Civil.

Oficie-se com urgéncia. Intime(m)-se.

0000840-28.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201588
RECORRENTE: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: LUIZ CARLOS CORREIA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela Universidade Federal de Sdo Paulo — UNIFESP em face da decisdo que deferiu parcialmente a antecipagéo dos
efeitos da tutela para afastar a incidéncia de contribuicdes previdenciaria sobre Adicional de Plantdo Hospitalar.

A UNIFESP sustenta, preliminarmente, sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da agdo, uma vez que a relagdo tributaria que propicia a incidéncia dos tributos existe
apenas entre o servidor ¢ a Unido, cabendo-lhe tdo somente a fun¢@o de reter o tributo e repassa-lo ao ente federal.

No mérito, sustenta a legitimidade do tributo.

Requer, por isso, (i) a concesséo de efeito suspensivo ao presente recurso; (ii) sua exclusdo do polo passivo da agdo n° 0029781-64.2017.4.03.6301; e (iii) a reforma da
decisdo que antecipou parcialmente os efeitos da tutela.

E o relatério. Decido.

Acolho a preliminar de ilegitimidade de parte.

A contribui¢io social destinada ao custeio do regime proprio dos servidores publicos federais esta prevista nos arts. 40, caput, 149, caput, e 195, inciso II, da Constituigdo
Federal.

Desses dispositivos, verifica-se que a instituigdo do tributo ¢ de competéncia da Unido Federal.

A entidade ou o 6rgdo ao qual esteja vinculado o servidor é responsavel apenas pelo recolhimento da contribuigio, que é repassada para a Unido, ndo integrando tais exagdes
o patriménio do pessoa juridica responsavel pela retengao.

Assim, cabe exclusivamente a Unido a legitimidade por discutir em juizo a pretensdo referente a restituicéo de tais contribuigdes.

A excluséio da UNIFESP torna prejudicado o exame do mérito da decisdo quanto a Unido Federal.

Ante o exposto, ACOLHO a alegagio de ilegitimidade de parte para SUSPENDER os efeitos da decisdo tdo somente quanto a Universidade Federal de Sdo Paulo —
UNIFESP, mantendo-a integra no tocante a Unido Federal

Intimem-se as partes.

Comunique-se ao juizo de origem.

0002233-65.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202025
RECORRENTE: MARIA HELENA CARNIATTO MUNHOZ (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Dessa forma, converto o julgamento em diligéncia, a fim de que se intime a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, juntamente com seu advogado, manifeste-se a
respeito da renincia ou ndo aos valores que excedem o limite de algada na data da propositura da agéo.

8. Apbs, voltem imediatamente conclusos.

9. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secio Judiciaria de Sio Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em
Insténcia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 123 TRIBUNAL: Turma Nacional de Uniformizacdo “Saber se os valores percebidos a titulo de antecipaciio dos efeitos da
tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoriavel.” Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001974-57.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301187816
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAPHAELINA BAPTISTA DE CAMPOS (SP168834 - GLAUCE VIVIANE GREGOLIN)
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0000807-74.2009.4.03.6308 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187817
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAZARA PEIXOTO MATEUS (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES, SP246953 - CAMILA ARRUDA DE CASTRO ALVES)

0007077-30.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187813
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE DE ARAUJO (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

0004757-85.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187814
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FREITAS DIAS (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0003524-92.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187815
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA CASIMIRO RIBEIRO FERNANDES (SP225341 - ROGERIO MAURICIO NASCIMENTO TOLEDO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio da parte autora; (ii) DETERMINO o sobrestamento do feito até o julgamento do
tema 123 da TNU. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003653-68.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196640
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIA GOMES MARQUES (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

0004121-93.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196634
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIZ ANDOLFO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0004572-31.2010.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194500
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORIDES GOMES DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0008055-12.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196763
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA CANDIDO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

FIM.

0007360-22.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189328
RECORRENTE: AVELINO CEZAR GRANDE JUNIOR (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por orgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢io
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questéo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 616

TRIBUNAL: STF

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transigdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime
Geral até 16/12/1998.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secéo Judicidria de Sdao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questiio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em
Instancia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 810 TRIBUNAL: Supremo Tribunal Federal “Validade da correcio monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre as
condenacdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacio dada pela Lei 11.960/2009”. Diante disso, é
medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005610-58.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187875

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANTONIO NONATO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP292041 - LEANDRO PINFILDI DE
LIMA)

0001376-44.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187878
RECORRENTE/RECORRIDO: DERICK GABRIEL DE OLIVEIRA RIBEIRO (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000333-39.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187880
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISMAR NASCIMENTO SILVA GOMES (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

0005431-39.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187876
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDEVAL SANTANA MOURA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

FIM.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em
Instancia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 810: SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL “DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE

ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA”. Diante disso, ¢
medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0041387-36.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197456
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS CERDEIRA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0009627-56.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202079

RECORRENTE: KATSUMI SAKAMOTO (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA, SP264998 - MATHEUS BELTRAMINI SABBAG, SP254291 -
FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008252-27.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301194593
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA HELENA PAULA CAZUZA (SP265205 - ALEXANDRE PERETE, SP151539 - ROBERTO LAFFYTHY LINO)

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio e ao recurso extraordinario do autor; (i) DETERMINO o sobrestamento do feito até o julgamento do
tema 123 pela TNU.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0016025-87.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197330
RECORRENTE: VALDIR NUNES DA CRUZ (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos declaratorios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS e pela parte autora, ambos contra decisao proferida em juizo
de admissibilidade de recurso excepcional.
Alega a parte autora, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser aplicada de
imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdio; (ii) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual modulacdo de efeitos pode vir a beneficiar a
parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).

Sao alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situa¢des: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da condenacéo imposta no
julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do dnus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judiciaria gratuita, sem
expor o fundamento juridico para tanto.

E o relatério.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tempestivos 0s recursos, passo ao exame das questdes levantadas.
I — Dos embargos opostos pela parte autora
O recurso ndo comporta acolhimento.
Inicialmente, saliente-se que houve a publicagdo do acdérdio do mencionado tema 503/STF em 28/09/17, ocorrendo, assim, a perda superveniente do objeto quanto a esse
capitulo do recurso.
Por outro lado, conforme previsto no artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, os embargos de declarago sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento
obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omissao sobre tema cujo pronunciamento se impunha.
Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragio possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um s6 julgado.
Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados
no art. 1.022, 1, IT e IIT do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declarag@o.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:
"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com proposito tnico de prequestionamento. O acérdao recorrido decidiu a
controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria
suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou extraordinrio, perde a relevancia, em sede de embargos declaragio se ndo se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)
A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in
verbis:
"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em verdade, o aresto ndo
padecia de nenhuma omisséo, contradigdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como The
fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir,
nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar d¢ PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratorios, com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corre¢do, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou diminua o julgamento; e s6
sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles pressupdem que na declarag@o haja uniformidade de decisdes e ndo inovagao,
porque declarar ndo ¢ por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢do nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se
ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
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INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omissao, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnagéo ser utilizado como
forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado
em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritdrio, sem que
haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declarag@o ndo se prestam a corrigir possiveis erros
de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de
declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.
Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposenta¢do (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada
aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justiga e pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaragéo, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a
integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagogico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis:

“Os embargos de declaragéo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradigdo ou omissdo, nos ditames do artigo 535, I e II, do CPC, bem
como para sanar a ocorréncia de erro material.

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Se¢éo deste Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado
tem direito de renunciar & aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orientagao restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo
543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a
'desaposentacdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein. 8.213/91” (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acérddo, Min. Dias Toffoli,
Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérddo embargado a posterior mudanga
jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercusséo geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forga
vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizag¢do na interpretagio da Constituigdo Federal.

Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retratagdo pelo 6rgio julgador o que, de acordo com
precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragio.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, ¢ de se reconhecer que a permissdo de desaposentagdo para nova aposentagéo, perante o
mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de
Sales (fls. 117/124).

E como voto” (EDclno Aglnt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedi¢do da Ordem de Servigo 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador
Federal Mairan Gongalves Maia Jtnior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolugéo de autos ora
sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social — INSS e cujo acérddo do 6rgdo fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°®
661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratagdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal.

IT — Dos embargos opostos pela Autarquia

De inicio, saliento que, considerado o vultoso niimero dos recursos apresentados em lote, os quais, nd o obstante lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica
solugdo, passo a aprecid-los em conjunto, por economia e celeridade processuais.

Prolatada decis@o que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a
desaposentagdo, o INSS interpds embargos declaratdrios com o proposito de obter retificagdo do capitulo da decisdo referente ao dnus da sucumbéncia.

Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenga de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte:

1. nas situagdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos dnus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos de declaragdo a respeito a
questdio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito, saliente-se nd o estar a sucumbéncia incluida dentre as hipoteses versadas
no artigo 515 do CPC com relagdo as quais ndo se aplica a preclusio.

2. condenada a parte vencida, por acérddo da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de
amparo legal, reformar a r. deciséo atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuagdo, resume-se a dar ou negar
seguimento ao recurso interposto ¢ nada mais.

Ante o exposto: (i) conhego dos embargos de declaragio opostos pela parte Autora, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus
termos; (ii) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situagdes, prevalega sempre, a respeito da matéria, a decisdo da
Turma Recursal de origem.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0059475-20.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200313
RECORRENTE: FERNANDO MARQUES CLETO DUARTE (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

Intime-se novamente a parte requerida para apresentar copias da agdo mencionada (eventos 26-9) para provar que a parte autora recebeu os valores alegados, bem como a
sua filiagdo ao sindicato. Prazo: 5 dias.

Em seguida, intime-se a parte autora para se manifestar sobre as alegagdes da parte requerida (eventos 26-9). Prazo: 5 dias.

Apods, conclusos para julgamento.

Expedientes necessarios.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos em decisdo. Apés o julgamento do recurso por esta Turma Recursal apresenta a parte autora pedido de sobrestamento do feito, no aguardo do
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transito em julgado dos Recursos Extraordinarios RE 381367, 661256 e 827833, que tratam da desaposentacio. Considerando que a sistematica de
jurisdiciio constitucional nido determina ordinariamente o sobrestamento de processos que tratam de determinada matéria enquanto pendende julgamento de
recurso nesta instancia, embora condicione a aplicagfio dos efeitos do julgado da Corte Suprema nos casos de repercussio geral, este nio é o momento
processual adequado ao sobrestamento do feito. Em homenagem ao devido processo legal, no entanto, concedo a devolucdo do prazo recursal ao
peticiondrio, a partir da intimacéo da presente decisfio. Intime-se.

0000664-62.2015.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201045
RECORRENTE: CICERO ALVES DE OLIVEIRA (SP355068 - ADRIANO MACEDO RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001392-69.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201047
RECORRENTE: FRANCISCO DE SOUZA BRITO (SP355068 - ADRIANO MACEDO RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002439-37.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202006
RECORRENTE: ANTONIO PEDRO PINTO DE CARVALHO (SP265411 - MARCIA SPADA ALIBERTI FRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.
Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.
Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.
No presente caso, 0 objeto do recurso corresponde ao seguinte:
TEMA 124:
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO
“Saber se ¢ devido o adicional de 25% em casos de necessidade de auxilio perante terceiros a toda e qualquer aposentadoria.”
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS. Preliminarmente, saliento que,
considerado o vultoso nimero dos recursos apresentados em lote, os quais, nio obstante lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica solucio,
passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada decisio que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do
resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a desaposentaciio, o INSS interpds embargos declaratérios com o
propoésito de obter retificaciio do capitulo da decisfio referente ao dnus da sucumbéncia. Sdo alegadas uma das duas situacdes: 1. a indevida reforma, em
sede de juizo de admissibilidade, da condenac¢io imposta no julgado da Turma Recursal; 2. que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou
de condenar as partes agraciadas com a assisténcia judicidria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto. Ao fim, 0 embargante requer a
aplicagdio da norma pertinente insculpida no Cédigo de Processo Civil. E o relatério. Tempestivo o recurso, passo ao exame da questdo levantada.
Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenca de improcedéncia do pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situa¢cdes em que a Turma Recursal niio condenou a
parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor embargos de declaracio a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas
discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse propésito, saliente-se niio estar a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do CPC com
relagfio as quais niio se aplica a preclusfo. 2. condenada a parte vencida, por acérdio da Turma Recursal, nos 6nus da sucumbéncia, descabe ao magistrado
a0 qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal, reformar a r. decisfio atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento
Interno das Turmas Recursais sua atuagfo, resume-se a dar ou negar seguimento ao recurso interposto e nada mais. Ante o exposto, acolho os presentes
embargos para determinar que, em qualquer das situacdes, prevaleca sempre, a respeito da matéria, a decisdo da Turma Recursal de origem. Publique-se.
Registre-se e Intime-se. J UIZ(iZA) FEDERAL

0000935-06.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196580
RECORRENTE: VALDEMAR MENDES (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000841-58.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196581
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO VENANCIO DA SILVA (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015879-07.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196579
RECORRENTE: LUIZ CARLOS PICHINI (SP237072 - EMERSON CHIBIAQUI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

0000251-47.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196583
RECORRENTE: ABIGAIL PEREIRA BARBOSA (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000574-25.2013.4.03.6183 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196582
RECORRENTE: ALFREDO MARTINS DE MELO FILHO (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000801-22.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201479
RECORRENTE: ALMIR DA SILVA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Remeta-se os autos a Contadoria Judicial desta Turma Recursal para efetuar o calculo do tempo de servigo da parte autora, considerando o eventual reconhecimento dos
periodos requisitados na inicial, bem como anexando a informagdo de qual(is) periodo(s) foi(foram) reconhecido(s) como especial(is) pelo INSS.

Apods, conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0012984-52.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301138170
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROBSON ALVES OLIVEIRA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)

Vistos.
Em vista da petigdo do INSS, no evento 36, requerendo a desconsiderag@o do recurso extraordinario por ele interposto, determino a certificagio do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem, independentemente de intimagdo das partes.

0002519-09.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197657
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: DANIEL RUIZ CABELLO (SP275619 - AMANDA RUIZ CABELLO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 163:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“Contribuig¢io previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias, a gratifica¢do natalina, os servigos extraordinarios, o adicional noturno e o adicional de insalubridade.”
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS e de agravo interposto pela parte autora, com
fundamento no art. 1.030, §§, do Cédigo de Processo Civil, ambos contra decisfio proferida nos termos do art. 1.040, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Nos embargos, sio alegadas pelo Instituto Nacional do Seguro Social, uma das duas situagdes: (i) a indevida reforma, em sede de juizo de admissibilidade, da
condenacio imposta no julgado da Turma Recursal; (ii) que, ao tratar do 6nus da sucumbéncia, a Turma Recursal deixou de condenar as partes agraciadas
com a assisténcia judicidria gratuita, sem expor o fundamento juridico para tanto. No agravo, a insurgéncia da parte autora refere-se a decisio que aplicou a
tese firmada em repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 1.040, inciso I, do CPC. E o relatério. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. Tempestivos os recursos, passo ao exame das questdes levantadas. I — Dos embargos opostos pela Autarquia De inicio, saliento
que, considerado o vultoso nimero dos recursos apresentados em lote, os quais, nfio obstante lastreados em fundamentos diversos, merecem idéntica
soluciio, passo a aprecia-los em conjunto, por economia e celeridade processuais. Prolatada decisfio que julgou prejudicado recurso excepcional em razio do
resultado do julgamento, pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, da controvérsia relativa a desaposentacgfio, o INSS interpés embargos declaratérios com o
propoésito de obter retificacio do capitulo da decisfio referente ao dnus da sucumbéncia. Confirmada, pela Turma Recursal, a sentenga de improcedéncia do
pedido, tem-se o seguinte: 1. nas situacdes em que a Turma Recursal ndo condenou a parte vencida nos 6nus da sucumbéncia e o INSS deixou de interpor
embargos de declaragdo a respeito a questio restou preclusa, descabendo novas discussdes (art. 507 do CPC/2015). A esse proposito, saliente-se nio estar
a sucumbéncia incluida dentre as hipéteses versadas no artigo 515 do CPC com relagfio as quais niio se aplica a preclusfio. 2. condenada a parte vencida, por
acordio da Turma Recursal, nos onus da sucumbéncia, descabe ao magistrado ao qual compete o juizo de admissibilidade, por falta de amparo legal,
reformar a r. decisdo atacada. Consoante os artigos 1030 do CPC e 10 do Regimento Interno das Turmas Recursais sua atuacio, resume-se a dar ou negar
seguimento ao recurso interposto e nada mais. II — Do agravo interposto pela parte autora De inicio, anote-se que o presente feito foi sobrestado com o
proposito de se aguardar o julgamento do Tema 503 pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 1.030, inciso III, do CPC. Desse sobrestamento,
nenhuma irresignaciio apresentou a parte recorrente no momento processual oportuno. Saliente-se que o mencionado tema foi afetado em 17/11/2011 e,
assim sendo, determinou-se o sobrestamento de todos os feitos que versaram sobre a questio. Note-se, ainda, que a vinculagfio da lide ao tema afetado para
julgamento por amostragem em Tribunal Superior ocorre justamente com o sobrestamento do feito, logo qualquer distin¢éio entre eles ou alegacgio de
aplicacdo equivocada do tema deve ser apresentada nesse momento processual, nos termos do art. 1.030, §2°, do CPC. Com efeito, autorizar-se-ia
intoleravel comportamento contraditoério (venire contra factum proprium) permitir que a parte aquiescesse com o sobrestamento e, posteriormente, depois
de permanecer suspenso o processo, se insurgisse contra a tese firmada se contraria aos seus interesses. Sobre a hipotese, confira-se oportuna licio de
Fredie Didier Jiinior sobre a proibicio de venire contra factum proprium: “Trata-se de proibicio de exercicio de uma situagfio juridica em desconformidade
com um comportamento anterior que gerou no outro uma expectativa legitima de manutencio da coeréncia. (...) Como exemplo da proibiciio de venire
contra factum proprium no processo civil: recorrer contra uma decisio que se aceitara (art. 1.000 do CPC) ou pedir a invalidacio de ato a cujo defeito deu
causa (art. 276 do CPC brasileiro), ou impugnar a legitimidade ja aceita em processo anterior” (Grifou-se) (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 1. p. 112/113) Destarte, o presente recurso, interposto com
arrimo nos §§ do art. 1.030, do CPC, é manifestamente incabivel. Isso porque, a decisdo combatida nfo foi proferida em nenhuma das hipéteses delineadas
nos incisos do mencionado artigo, e sim em momento posterior, previsto no art. 1.040, inciso I, do CPC. O que pretende o recorrente na verdade é inovar
sobre a questio juridica que lhe foi desfavoravel, engendrando apedeutismos juridicos com o propésito de que o feito niio transite em julgado. Por fim, a
titulo de informaco, registre-se ter sido a decisiio, que julgou o recurso afetado sobre o Tema 503 do Supremo Tribunal Federal, publicada em 28/09/2017.
Logo, dando azo a perda superveniente do objeto sobre qualquer questionamento a respeito da possibilidade de aplicacio da tese firmada. Ante o exposto,
(i) acolho os presentes embargos oposto pela Autarquia para determinar que, em qualquer das situagdes, prevaleca sempre, a respeito da matéria, a deciséiio
da Turma Recursal de origem; (i) NAO CONHECO do agravo apresentado. Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0003728-70.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198590
RECORRENTE: ALEXANDRE DOS SANTOS DUMAS (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061588-73.2015.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198564
RECORRENTE: MAURO DO NASCIMENTO JUNIOR (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002571-09.2014.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198595
RECORRENTE: ELENEIDE APARECIDA MARIA LOPES (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007544-41.2013.4.03.6183 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198580
RECORRENTE: EDSON DOS SANTOS (SP196976 - VALESKA COELHO DE CARVALHO VIANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003706-56.2014.4.03.6183 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198592
RECORRENTE: RICARDO RODRIGUES DE SALES (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000239-45.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198598
RECORRENTE: LUIZ RIBEIRO PINTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006132-46.2013.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198583
RECORRENTE: JOSE CLAUDIO VENTURA (SP146298 - ERAZE SUTTT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005788-40.2013.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198585
RECORRENTE: ANTONIO FORTUNATO INACIO (SP104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002599-27.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198594
RECORRENTE: CICERO ALVES DE OLIVEIRA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006772-30.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198582
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA FERNANDES SILVA (SP229843 - MARIA DO CARMO SILVA BEZERRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005123-94.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198587
RECORRENTE: ANTONIO DOMINGOS PENHA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005126-49.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198586
RECORRENTE: MIRIAN HELENA PERES SILVA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059852-20.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198566
RECORRENTE: VILMAR MONTANINI (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0063667-59.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198563
RECORRENTE: EUNICE GAMA NETO (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007408-73.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198581
RECORRENTE: SEBASTIAO LUCIO DE SANTANA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008486-25.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198579
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LENILDA APARECIDA DA SILVA URIU (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR, SP343677 - BRUNA LOPES GUILHERME CORREIA)

0013085-84.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198574
RECORRENTE: ANTONIO NARDOTTO SOBRINHO (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012052-93.2014.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198575
RECORRENTE: JOSE ROBERTO ASSED (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034396-39.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301198572
RECORRENTE: ADEMIR DE OLIVEIRA (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060701-89.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198565

RECORRENTE: ALBERTO BALDISSIN NETO (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR, SP109193 - SERGIO HENRIQUE ASSAF GUERRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066064-57.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198562
RECORRENTE: LUIZ AMARO DA SILVA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000805-81.2015.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198597
RECORRENTE: VENANCIO JOSE DOS SANTOS (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031874-68.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198573

RECORRENTE: ENEAS CASEMIRO DOS REIS (SP278698 - ANA PAULA BERNARDO FARIA, SP341095 - ROSANGELA CARDOSO E SILVA, SP272779 -

WAGNER DE SOUZA SANTIAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059287-56.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198568
RECORRENTE: ELIEZIO FERREIRA DIAS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004541-63.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198589
RECORRENTE: SEBASTIAO ROSA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008620-52.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301198578

RECORRENTE: EDSON GARCIA DINIZ (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006095-97.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198584
RECORRENTE: NOZOR CUSTODIO (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004597-96.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198588
RECORRENTE: DIVALDO RODRIGUES RAMOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043362-20.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198570
RECORRENTE: SEBASTIAO CANUTO DE MIRANDA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0080684-11.2014.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198561
RECORRENTE: AMELIA MARIA CALOGI (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059294-48.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198567
RECORRENTE: ANTONIO PROFETA GRIGORIO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042041-47.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198571
RECORRENTE: JOSE SOARES DA SILVA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055314-93.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198569
RECORRENTE: ROBERTO TADEU MARTINS (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002883-04.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198593
RECORRENTE: JOAO MENINO DE CAMARGO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011771-68.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198577
RECORRENTE: WILSON SOARES DA ROCHA (SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012022-52.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198576
RECORRENTE: ANTONIO XAVIER DOS SANTOS (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001132-13.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198596
RECORRENTE: MARIA RAMIRO DINIZ (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Manifeste-se a parte autora, no prazo de S (cinco) dias, acerca da proposta de acordo apresentada pelo INSS em sede de preliminar de embargos de
declaragfio. Intimem-se.

0004031-53.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201852
RECORRENTE: CARLOS TEIXEIRA (SP252506 - ANDREA CHIBANI ZILLIG)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011673-18.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201849
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FABIANO RODRIGO DA SILVA (SP190766 - ROBERTA CRISTINA CELSO MOTA)

0000337-33.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201861
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CRISTIANO PAULINO BARBOSA DA LUZ (SP325892 - LIZIE CARLA PAULINO SIMINI)

0002542-44.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201856
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADAIR CABRAL DA SILVA (SP080984 - AILTON SOTERO)

0001657-78.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201858
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APOLO NASCIMENTO CAROCI (SP268405 - FERNANDA DIAZ) EROS NASCIMENTO CAROCI (SP268405 - FERNANDA DIAZ)

0013533-23.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201845
RECORRENTE: RAILDA OLIVEIRA DA SILVA (SP312257 - MARIO SILVA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012027-43.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201847

RECORRENTE: CIDINELIA BRAGA DE CARVALHO (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS

GUIRAL, SP357953 - EDSON AUGUSTO YAMADA GUIRAL, SP318058 - MONICA CRISTINA GUIRAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003378-11.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201854
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ALICE JULIO (SP236693 - ALEX FOSSA, SP226314 - WILSON LUIS LEITE)

0004681-93.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201851
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NEUSA SANTOS DE MOURA CUNHA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)

0012179-60.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201846
RECORRENTE: MARIA JOSE CAMPOS (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003199-96.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201855
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAQUIM PINTO DA MACENA (SP320991 - ANDERSON DOS SANTOS SILVA)

0014922-53.2011.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201844

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALMIR LEITE SILVA (SP108631 - JAIME JOSE SUZIN, SP111265 - RAIMUNDO NONATO LOPES SOUZA, SP340046 - FERNANDA BELLAN,
SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0000362-31.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201860
RECORRENTE: MAURO FERREIRA DOS SANTOS (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010207-86.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201850

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: EDSON COUTINHO DA SILVA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS)

0001404-70.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301201859
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALDENIR ESPOSITO (SP161756 - VICENTE OEL, SP322997 - DIRCE LEITE VIEIRA)

0003779-22.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201853
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALERIA SOARES (SP275767 - NATALIA DA SILVA BUENO NEGRELLO)

0001935-25.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201857

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TERESINHA ALVES DA SILVA (SP108976 - CARMENCITA APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA, SP243990 - MIRELLI APARECIDA PEREIRA
JORDAO DE MAGALHAES)

FIM.

0074996-49.2006.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301200355
RECORRENTE: ABRAO LOPES DOS REIS (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acordio proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Inicialmente, cumpre registrar que essa Instancia Superior determinou o retorno do autos para aplicagédo do que viesse a ser firmado por ocasido do julgamento do PEDILEF
0501119-92.2009.4.05.8100, sob a sistematica dos casos repetitivos.

Ocorre que, salvo melhor juizo, o mencionado PEDILEF néo foi julgado por tal sistematica, ndo havendo, portanto, tese a ser aplicada ao presente caso.

Diante disso, impde-se o reenvio do processo a esse 6rgao superior, para deliberagio e orientagao.

Ante o exposto, remetam-se os autos ao orgado jurisdicional ad quem para apreciag@o do recurso a ele dirigido.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003557-78.2011.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199868
RECORRENTE: PEDRO LUIZ MENEGHEL (SP279279 - GUSTAVO ADOLPHO RIBEIRO DE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Remeta-se os autos a Contadoria Judicial desta Turma Recursal para efetuar o calculo do tempo de servigo da parte autora, considerando o eventual reconhecimento dos
periodos requisitados na inicial até 28.04.1995, bem como anexando a informagdo de qual(is) periodo(s) foi(foram) reconhecido(s) como especial(is) pelo INSS.

Apods, conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0008390-86.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198074

RECORRENTE: NILVA MELLEIRO LOPES (SP242963 - CHAFEI AMSEI NETO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) NILVA
MELLEIRO LOPES (SP236810 - GUSTAVO AURELIO DE LUNA FRANCO)

RECORRIDO: ANDREY RAFAEL DE SENE (SP093582 - MARISA CARRATURI BUZON DE SOUZA) ROSA MARIA DE SENE (SP093582 - MARISA
CARRATURI BUZON DE SOUZA) JULIANA CLARA LOPES (SP093582 - MARISA CARRATURI BUZON DE SOUZA)

Vista a parte contraria dos documentos acostados aos autos pela parte autora em 19/08/2016 e 28/11/2016, por 5 (cinco) dias.
Apods, conclusos para julgamento.
Int.

0009359-70.2010.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187886

RECORRENTE: DAVID RUBENS DE FREITAS (SP109351 - JAMES JOSE MARINS DE SOUZA, PR017085 - JAMES ] MARINS DE SOUZA, PR049123 -
CARLOS EDUARDO PEREIRA DUTRA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por orgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segio
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questéo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.
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Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 669

TRIBUNAL: Supremo Tribunal Federal

“Validade da contribuigdo a ser recolhida pelo empregador rural pessoa fisica sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo de sua produgdo, nos termos do art. 1° da
Lei 10.256/2001”.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028476-89.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301124410
RECORRENTE: MARTA LAMIM BINENBOJM (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Aduz, em apertada sintese, que o acérddo que reconheceu a prescrigdo da cobranga das diferengas de URV- 11,98% em seus vencimentos contrariou a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, bem como, o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia firmado no PEDILEF 200871550025070, Juiz Federal André
Carvalho Monteiro, DOU 08/03/2013.

E relatério.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Sobre a contagem do prazo prescricional para o ajuizamento da agdo de cobranga de passivos relativos ao indice de 11,98% (URV) decidiu a Turma Nacional de
Uniformizag&o nos seguintes termos:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. REAJUSTE DE 11,98%. RECONHECIMENTO
ADMINISTRATIVO. PEDIDO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Trata-se de a¢do em que se pretende o pagamento das diferencas referentes ao reajuste de 11,98%, reconhecidas administrativamente pelo Ato n. 711, de 12/12/2000 do
TST.

2. A sentenga, ratificada pelo acérdio recorrido, julgou procedente o pedido, restando consignado no acérdao que: “No tocante a prescri¢do, observe-se que o
reconhecimento administrativo do direito ora reclamado ocorreu em 2000 e, desde entdo, tramita processo administrativo para o pagamento das diferencas devidas. Esse ato
de reconhecimento do direito ora discutido implicou em rentincia tacita a prescri¢do ja consumada, por forga do art. 191 do Codigo Civil. Quanto as demais parcelas, ndo ha
falar, da mesma forma, em prescrigdo, em face do disposto no art. 4° do Decreto n°. 20.910/32”.

3. Pedido de uniformizag@o da Unido Federal no qual defende que o reconhecimento administrativo importa interrup¢do da prescri¢do, de modo que o prazo volta a correr pela
metade. Menciona como paradigmas um julgado da Turma Recursal do Acre e outro da Turma Regional de Uniformizagdo da 1* Regido.

4. Preliminarmente, observo que o julgado da Turma Recursal do Acre ndo se presta como paradigma, tendo em vista que esta Turma de Uniformizacéo ja firmou
entendimento, no sentido de que, em se tratando de suposta divergéncia entre Turmas Recursais, “a mera transcri¢do do julgado paradigma no corpo do recurso, mesmo que
na sua integralidade, s6 tem validade quando acompanhada da indicagao do repositério de jurisprudéncia ou fonte da qual foi extraido, de forma a conferir autenticidade ao
texto reproduzido”. Precedentes: PEDILEF 05006545020094058402 ¢ PEDILEF 00058762220104013200. Diante disso, considerando a auséncia de indicagdo da fonte de
obtencdo do julgado da Turmas Recursal do Acre, entendo como ndo comprovada a divergéncia necessaria.

5. De outro lado, do cotejo entre o acérdio recorrido e o paradigma da Turma Regional de Uniformizag@o da 1* Regido, verifico que resta configurada a divergéncia, pelo que
o incidente deve ser conhecido.

6. No mérito, é de se dar parcial provimento ao pedido. Com efeito, esta Turma Nacional de Uniformizagao posicionou-se na esteira do STJ, de modo que “o reconhecimento
administrativo do direito a diferenga de 11,98%, implica renuncia tacita a prescrigdo, em face do que dispde o art. 191 do Cédigo Civil. II. Com a suspensio dos pagamentos
parcelados, ainda que realizados de forma aleatdria, iniciou-se a contagem por inteiro de novo prazo prescricional qiiingiienal”. Precedentes PEDILEF 2007.83.00.518650-5 ¢
0520541-40.2006.4.058300.

6. Pedido de Uniformizagao conhecido e parcialmente provido. Por consequéncia, DESCONSTITUO o acérdio recorrido e, bem como, DETERMINO o seu retorno a
Turma Recursal de origem para que profira novo julgamento, considerando a diretriz ora fixada por esta Turma Nacional quanto ao termo inicial da prescri¢do relativa as
diferengas de 11,98%, reconhecidas pelo Ato n. 711, de 12/12/2000 do TST, devendo observar a data do tltimo pagamento administrativo. Aplicagdo da Questdo de Ordem
n° 20 deste colegiado.

(PEDILEF 05081047720094058100, Rel. Juiz Federal Paulo Ricardo Arena Filho, DJ 24.08.2012)

No mesmo sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 11,98%.
CONCESSAO VIA ADMINISTRATIVA. ATO NORMATIVO N. 711/TST. CONFIGURACAO DE RENUNCIA TACITA DA PRESCRICAO. PRECEDENTES DO
STJ.

1. Esta Corte de Justiga possui entendimento consolidado no sentido de que o Ato Normativo n° 711, do Tribunal Superior do Trabalho, que reconheceu o direito dos
servidores a incorporagdo da diferenga decorrente da transformagao dos salarios pela unidade real de valor - URV, a partir de abril de 1994, no percentual de 11,98%,
implicou em rentincia tacita a prescrigdo, nos termos do art. 191 do Cédigo Civil (REsp 1251053/RO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, DJe 4/12/2012).

2. Tendo em vista que o ato normativo foi editado em 12/12/2000 e publicado em 14/12/2000 e que a agdo foi ajuizada em janeiro de 2005, ndo ha falar em consumag@o da
prescrigdo.

3. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 895.781/RO, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 06/04/2015).

Desse entendimento divergiu o acérddo recorrido.

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade porquanto esta, em principio, demonstrada
analiticamente a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do artigo 14, §§, da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela
qual conhego do presente pedido de uniformizagao.

Ante o exposto, admito o pedido nacional de uniformizagdo suscitado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0007105-97.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301 199815
RECORRENTE: MARIA GERALDA DO AMARAL (SP160011 - HELDER BRAULINO PAULO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados da Turma Regional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido com a determinag¢@o para melhor exame dos requisitos de
admissibilidade recursais a vista da Resolu¢do 417/2016, expedida pelo Conselho da Justica Federal, que deu nova regulamentag@o aos Regimentos Internos das Turmas
Recursais.

Perscrutando os autos, conforme anteriormente determinado, observo que a decisdo de admissibilidade expds raciocinio e conclusdo coerentes e adequados com a(s) pega(s)
recursal(is) apresentada(s), motivo pelo qual a ratifico em todos os seus termos.

Posto isso, remetendo-se os autos a Turma Regional de Uniformizagdo dos JEF's.

Cumpra-se.

0028502-87.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301129790
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDNA AVANCI DE SOUZA (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pela parte autora e recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por 6rgao
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

No pedido de uniformizagao sustenta a autora, em sintese, que o acordio que reconheceu a prescrigdo parcial da cobranga das diferengas de URV- 11,98% em seus
vencimentos contrariou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, bem como, o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia firmado no
PEDILEF 200871550025070, Juiz Federal André Carvalho Monteiro, DOU 08/03/2013.

No apelo extremo, aduz a parte ré que o pagamento de juros equivocadamente reconhecidos na seara administrativa sem autorizagao de lei, viola o principio da legalidade e
implica a concessdo de vantagem a servidor piblico sem prévia dotagdo or¢amentaria e autorizagdo especifica na lei de diretrizes orcamentarias, em claro desrespeito ao
artigo 37, caput, inciso X, e artigo 169, § 1°, incisos I e II, ambos da Constituicdo da Reputblica. Requer, ainda, sejam fixados os consectarios relativos a corre¢cdo monetaria e
aos juros moratorios nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagéo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corregdo monetaria e juros moratorios, nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagéo da parte autora

Sobre a contagem do prazo prescricional para o ajuizamento da agéio de cobranga de passivos relativos ao indice de 11,98% (URV) decidiu a Turma Nacional de
Uniformizag@o nos seguintes termos:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. REAJUSTE DE 11,98%. RECONHECIMENTO
ADMINISTRATIVO. PEDIDO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Trata-se de ac@o em que se pretende o pagamento das diferencas referentes ao reajuste de 11,98%, reconhecidas administrativamente pelo Ato n. 711, de 12/12/2000 do
TST.

2. A sentenga, ratificada pelo acdrddo recorrido, julgou procedente o pedido, restando consignado no acérdao que: “No tocante a prescrigdo, observe-se que o
reconhecimento administrativo do direito ora reclamado ocorreu em 2000 e, desde entdo, tramita processo administrativo para o pagamento das diferengas devidas. Esse ato
de reconhecimento do direito ora discutido implicou em rentncia tacita a prescrigdo ja consumada, por forga do art. 191 do Cddigo Civil. Quanto as demais parcelas, ndo ha
falar, da mesma forma, em prescri¢do, em face do disposto no art. 4° do Decreto n°. 20.910/32”.

3. Pedido de uniformiza¢do da Unido Federal no qual defende que o reconhecimento administrativo importa interrupgdo da prescrigdo, de modo que o prazo volta a correr pela
metade. Menciona como paradigmas um julgado da Turma Recursal do Acre e outro da Turma Regional de Uniformizagao da 1* Regido.

4. Preliminarmente, observo que o julgado da Turma Recursal do Acre ndo se presta como paradigma, tendo em vista que esta Turma de Uniformizag@o ja firmou
entendimento, no sentido de que, em se tratando de suposta divergéncia entre Turmas Recursais, “a mera transcri¢do do julgado paradigma no corpo do recurso, mesmo que
na sua integralidade, s6 tem validade quando acompanhada da indicag@o do repositério de jurisprudéncia ou fonte da qual foi extraido, de forma a conferir autenticidade ao
texto reproduzido”. Precedentes: PEDILEF 05006545020094058402 ¢ PEDILEF 00058762220104013200. Diante disso, considerando a auséncia de indicag@o da fonte de
obtengdo do julgado da Turmas Recursal do Acre, entendo como ndo comprovada a divergéncia necessaria.

5. De outro lado, do cotejo entre o acorddo recorrido e o paradigma da Turma Regional de Uniformizagdo da 1* Regido, verifico que resta configurada a divergéncia, pelo que
o incidente deve ser conhecido.

6. No mérito, ¢ de se dar parcial provimento ao pedido. Com efeito, esta Turma Nacional de Uniformizagéo posicionou-se na esteira do STJ, de modo que “o reconhecimento
administrativo do direito a diferenga de 11,98%, implica reniincia ticita & prescri¢do, em face do que dispde o art. 191 do Cédigo Civil. II. Com a suspensdo dos pagamentos
parcelados, ainda que realizados de forma aleatdria, iniciou-se a contagem por inteiro de novo prazo prescricional qiiingiienal”. Precedentes PEDILEF 2007.83.00.518650-5 ¢
0520541-40.2006.4.058300.

6. Pedido de Uniformiza¢@o conhecido e parcialmente provido. Por consequéncia, DESCONSTITUO o acérdio recorrido e, bem como, DETERMINO o seu retorno a
Turma Recursal de origem para que profira novo julgamento, considerando a diretriz ora fixada por esta Turma Nacional quanto ao termo inicial da prescrigdo relativa as
diferengas de 11,98%, reconhecidas pelo Ato n. 711, de 12/12/2000 do TST, devendo observar a data do Gltimo pagamento administrativo. Aplicagdo da Questdo de Ordem
n° 20 deste colegiado.

(PEDILEF 05081047720094058100, Rel. Juiz Federal Paulo Ricardo Arena Filho, DJ 24.08.2012)

No mesmo sentido decidiu o Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 11,98%.
CONCESSAO VIA ADMINISTRATIVA. ATO NORMATIVO N. 711/TST. CONFIGURAGCAO DE RENUNCIA TACITA DA PRESCRICAO. PRECEDENTES DO
STIJ.

1. Esta Corte de Justiga possui entendimento consolidado no sentido de que o Ato Normativo n° 711, do Tribunal Superior do Trabalho, que reconheceu o direito dos
servidores a incorporagdo da diferenga decorrente da transformagdo dos salarios pela unidade real de valor - URV, a partir de abril de 1994, no percentual de 11,98%,
implicou em rentincia tacita a prescrigéo, nos termos do art. 191 do Cddigo Civil (REsp 1251053/RO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, DJe 4/12/2012).

2. Tendo em vista que o ato normativo foi editado em 12/12/2000 e publicado em 14/12/2000 e que a ag@o foi ajuizada em janeiro de 2005, ndo ha falar em consumag@o da
prescrigdo.

3. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 895.781/RO, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 06/04/2015).

Desse entendimento divergiu o acérddo recorrido.

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade porquanto esta, em principio, demonstrada
analiticamente a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do artigo 14, §§, da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela
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qual conhego do presente pedido de uniformizagao.

II — Do recurso extraordinario da parte ré

Anoto que a Suprema Corte possui o firme entendimento de que, em regra, as alegacdes de afronta aos principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa, do
contraditorio, da prestacdo jurisdicional e dos limites da coisa julgada, se dependentes de exame prévio da legislagdo ordinaria, configuram ofensa meramente reflexa ao texto
constitucional, o que afasta o cabimento do recurso extraordinario.

O tema ja teve, reiteradamente, repercussdo geral negada:

“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido
processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.” (ARE 748371 RG,
Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 06/06/2013, DJe-148 01/08/2013) - destaquei

“Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos principios do contraditério e da ampla defesa, nos casos
de indeferimento de pedido de produg@o de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional.” (ARE 639.228 RG, Rel. Min. Cezar Peluso, julgado em
16/06/2011) - destaquei

Confira-se o enunciado da Stmula n° 636 da Supremo Tribunal Federal:

“NAO CABE RECURSO EXTRAORDINARIO POR CONTRARIEDADE AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA LEGALIDADE, QUANDO A SUA
VERIFICACAO PRESSUPONHA REVER A INTERPRETACAO DADA A NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS PELA DECISAO RECORRIDA.”

No mesmo sentido, cito o ARE 827825 AgR, de relatoria da Min. Rosa Weber, julgado em 28/10/2014; o ARE 822341 ED, de relatoria do Min. Luiz Fux, julgado em
07/10/2014; e o AI 832579 AgR, de relatoria do Min. Ricardo Lewandowski, julgado em 23/03/2011.

Saliento, ademais, que no AT QO 791292 RG, de relatoria do Min. Gilmar Mendes, julgado pelo Tribunal Pleno e publicado no DJe de 13/08/2010, o STF acolheu a Questao de
Ordem para reconhecer a repercussdo geral e reafirmar sua jurisprudéncia no sentido de que o “art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da
decisdo”.

Assim, revela-se incognoscivel a pretensdo para que o julgador manifeste-se sobre todas as alegagdes das partes, mormente se este encontrou motivos suficientes para
fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

Por fim, verifico que a questdo acerca da incidéncia dos juros de mora sobre os valores pagos administrativamente pela Unido, referentes as diferengas de 11,98% advindas
da conversdo da URV, igualmente depende de prévia analise da legislagdo infraconstitucional pertinente, o que, reitere-se, ¢ vedado no ambito do recurso extraordinario.
Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes: ARE 694975, de relatoria do Min. Gilmar Mendes, julgado em 10/06/2015 ¢ ARE 740590, de relatoria do Min. Teori
Zavascki, julgado em 10/02/2015.

III - JUROS E CORRECAO MONETARIA

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratorios, defendido pela parte ré, acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte,
prolongar o processo nessas condigdes seria medida inutil, contrario aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia
processuais.

Ante o exposto: (i) ADMITO o pedido nacional de uniformiza¢ao suscitado pela parte autora; (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como
representativas de transagéo no que se refere a corregéo monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei
11.960/2009; (iii) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolu¢do do mérito; (iv) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s)
pela parte ré; (v) remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017022-15.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187290
RECORRENTE: HERACRITO FRANCISCO DE ARAUJO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Constato que a decisdo de admissibilidade do recurso extraordinario da parte autora esta dissociada dos autos, devendo ser invalidada. Assim, passo a reapreciar tal questao.
O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se, em parte, aos temas 450 e 96, julgados pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, foram firmadas as seguintes teses:

“E devida corre¢do monetaria no periodo compreendido entre a data de elaborago do calculo da requisicio de pequeno valor — RPV e sua expedi¢do para pagamento” (STF,
Pleno, ARE 638.195/RS, rel. min. Joaquim Barbosa, j. 29/5/2013, DJe 12/12/2013, Tema 450);

“Incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e a da requisi¢do ou do precatoério” (STF, Pleno, RE 579.431/RS, rel. min. Marco
Aurélio, j. 19/4/2017, Tema 96).

A incidéncia de juros de mora entre a data da expedi¢@o do precatorio e a data do pagamento foi objeto da Simula Vinculante 17, aprovada pelo Supremo Tribunal Federal na
sessdo plenaria de 29/10/2009, com a seguinte redagao: “Durante o periodo previsto no paragrafo 1° do artigo 100 da Constitui¢do, ndo incidem juros de mora sobre os
precatdrios que nele sejam pagos”.

Em dezembro do mesmo ano, o Congresso Nacional editou a Emenda Constitucional 62, que, entre outras coisas, transformou o § 1° do art. 100 da CF em § 5° e incluiu o §
12, in verbis:

“§ 12. A partir da promulgacdo desta Emenda Constitucional, a atualizagdo de valores de requisitorios, apds sua expedi¢do, até o efetivo pagamento, independentemente de
sua natureza, sera feita pelo indice oficial de remunerago basica da caderneta de poupanga, e, para fins de compensag@o da mora, incidirdo juros simples no mesmo
percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, ficando excluida a incidéncia de juros compensatorios”.

Como se nota, a SV 17 pode ter sido superada pela EC 62/2009, com overruling dos precedentes que ensejaram a edi¢do do enunciado. Alids, a PSV 111 requer o
cancelamento ou a revisdo da sumula vinculante 17, nos seguintes termos: “Apds o advento da Emenda Constitucional n.® 62/2009 incidem juros de mora e corregao
monetaria sobre os débitos da fazenda publica, desde sua expedigdo até seu efetivo pagamento”.

Observo que estdo presentes os pressupostos gerais de recorribilidade — cabimento, tempestividade, legitimidade, interesse recursal e regularidade formal — e os especificos
de que trata o inciso III do artigo 102 da Constituicdo Federal, de modo que as questdes a serem deslindadas possuem densidade constitucional suficiente a ensejar a
admissdo do apelo extremo.

Frise-se que a admissdo do recurso, mesmo parcial, ndo limita a apreciagdo de todas as demais questdes pelo tribunal de superposigdo, por forga das Stmulas 292 e 528 do
Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“Interposto o recurso extraordinario por mais de um dos fundamentos indicados no art. 101, n. IIT, da Constituigdo, a admissdo apenas por um deles ndo prejudica o seu
conhecimento por qualquer dos outros” (Sumula 292);

“Se a decisdo contiver partes auténomas, a admissdo parcial, pelo Presidente do Tribunal a quo, de recurso extraordinario que, sobre qualquer delas se manifestar, ndo limitara
a apreciagdo de todas pelo Supremo Tribunal Federal, independentemente de interposi¢do de agravo de instrumento” (Stmula 528).

Ante o exposto:

1) Invalido a decisdo de admissibilidade anteriormente proferida;

2) Declaro prejudicado o recurso dirigido contra tal decisio;
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3) Admito o recurso extraordinario, determinando a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002887-23.2009.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196021
RECORRENTE: CLAUDINEI RIBEIRO MARTINS (SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova da exposi¢do da parte autora ao agente nocivo eletricidade no periodo laborado para “CPTM — CIA
PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS”, de 06.03.1997 a 29.08.2008, pelo que tal periodo deve ser reconhecido como tempo de labor especial.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura féatica delineada pela deciséo recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do obice contido na sumula n® 42, da Turma
Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordao recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0007209-08.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196071
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALTIVO LUIZ DE SOUZA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérddo proferido por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagdo carece de amparo legal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Por entender restringir-se a controvérsia da execugdo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questio
constitucional e, por conseguinte, repercussdo geral. A ementa do acordéo foi fixada nos seguintes termos:

“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo de liquidagao de seu proprio
débito. Tema n° 597 da Gestdo por Temas da Repercussdo Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercussdo geral
inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagdo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da
prolagdo de sentengas iliquidas e da definigdo do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituigdo Federal, mas na legislagdo ordinaria, e
que eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussdo geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS op6s embargos de declaragdo contra essa decisdo (http//www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396).

Todavia, o CPC/2015 ndo exige o trénsito em julgado do acérddo do STF para sua aplicag@o pelas instancias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérdao paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o acérddo recorrido
coincidir com a orientagdo do tribunal superior;

11 - o drgdo que proferiu o acdrddo recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o
acorddo recorrido contrariar a orientagdo do tribunal superior;

I1I - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdigdo retomaréo o curso para julgamento e aplicagdo da tese firmada pelo tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestag@o de servigo publico objeto de concesséo, permissdo ou autorizagdo, o resultado do julgamento sera
comunicado ao 6rgdo, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagdo da efetiva aplicagdo, por parte dos entes sujeitos a regulagao, da tese adotada”.
Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussdo geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stimula da decisdo sobre a repercussdo geral constara de ata,
que sera publicada no diario oficial e valera como acérdao”.

Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo automatico:
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“Art. 1.026. Os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢do de recurso.

§ 1o A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
relevante a fundamentag@o, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagio”.

Naio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsao do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagio sé ¢ cabivel quando houver divergéncia entre
decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse
sobre matéria processual”’. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformiza¢do ndo ¢ meio adequado para se discutir execugdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca
iliquida”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnagdes sobre a matéria.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra
acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma
preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneragfo aos
dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solucdo das questées de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucgio da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes
Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragfio da
similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢io de ementas e de trechos de votos, sem indicaciio do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipétese, por extensiio, da Simula 284/STF, pela qual “¢é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagfo niio
permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe
28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizac¢iio, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas
etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questio de direito.” (PEDILEF
200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a ausé&ncia da cépia do inteiro teor dos
acérdios paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil,
bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).
De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observiancia dos seguintes requisitos: "a) o
acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acérdiio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13,
do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio
jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicaciio de ementas (...); d) a discrepéincia deve ser
comprovada por certidiio, copia autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, niio sendo
cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisfo recorrida, sendo improéprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdio
hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte
nio dispensou argumentacfio especifica para demonstraciio da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que niio pode ser
substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da
analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Publique-se. Intime-se.

0003423-96.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197617
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO: BENEDITO LUIZ VALENTIM MUSSOLINO (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)

0003052-73.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197734
RECORRENTE: NILSON LUIS PRESTES DOS SANTOS (SP102877 - NELSON CAETANO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001218-27.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186844
RECORRENTE: ANTONIO BATISTA PASSONI (SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, em discussao ndo atinente ao agente fisico ruido, que a utilizagdo de EPI eficaz perfectibiliza o direito ao reconhecimento de periodo especial.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a
nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial;

II — Na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual — EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Supremo Tribunal Federal. ARE: 664335/SC. Relator: Ministro Luiz Fux. Julgamento: 09/12/2014. Publicado: 12/02/2015. Transitado em julgado: 06/03/2015.”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.
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0001524-62.2009.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188382
RECORRENTE: ELZA ZANARDO SALGADO (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal interpostos pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido
por orgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicag@o do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stmula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A petigdo do incidente de
uniformizagéo deve conter obrigatoriamente a demonstragéo do dissidio, com a realizag@o de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de
fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducédo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c"
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).
De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no

"a) 0 acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis@o recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentacdo especifica para demonstrag@o da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Publique-se. Intime-se.

0005736-27.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202074
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE DIVINO DOS SANTOS (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO, SP184870 - TAISE SCOPIN FERNANDES)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissio.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da efetividade do EPI utilizado pela parte autora a influenciar no reconhecimento de tempo de labor
especial.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizag¢do, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualifica¢do dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir s provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, niio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgios Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo ¢é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordéo recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu proposito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagio da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
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10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0057950-95.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202085
RECORRENTE: EDITE MARIA JOSE DA SILVA (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admisséo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova da existéncia de dependéncia econdmica pela parte autora de seu filho, instituidor do beneficio de
pensdo por morte.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura féatica delineada pela deciséo recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagao, verbis: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢@o que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢éo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordao recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0002518-32.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198355
RECORRENTE: PAULO RIBEIRO DA SILVA (SP046122 - NATALINO APOLINARIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s) apresentado(s) (art. 15, caput, do RITNU).
Oportunamente, & origem, certificando-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAQ. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdiio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissdo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova da qualidade de segurado do instituidor do beneficio
previdenciario de pensio por morte. 4. As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na andilise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decis o
recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizacio a vista do ébice contido
na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacéo, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6.
Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicaciio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noives, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concreciio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, niio ha
similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢do dos Orgios Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de
cada litigio. O pedido de uniformizacio niio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciaciio das
provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacgfio da lei federal. 8. Incidéncia do ébice contido na
Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo
extremo niio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacfio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constitui¢io
Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis 2
espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, 2 origem,
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certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0018728-67.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196019
RECORRENTE: MARIA IZALVE DE OLIVEIRA DE SOUSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000377-08.2012.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301196025
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LENITA APARECIDA DE MELLO (SP200309 - ALESSANDRA RELVA 1ZZO PINTO)

FIM.

0013361-59.2009.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196020
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ ALTINO JACOB (SP122469 - SIMONE APARECIDA GOUVEIA SCARELLI, SP243912 - FERNANDO EDUARDO GOUVEIA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUGAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3
REGIAO. AFIRMAGAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZAGCAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio pela parte autora de atividade de motorista, pelo que deve ser reconhecido como tempo de
labor especial.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizag¢o a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagao, verbis: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORGA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, nio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagao da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAQ. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissio. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova do cumprimento pela parte autora de todos os requisitos
ensejadores do beneficio assistencial de prestaciio continuada ao deficiente. 4. As decisdes das instincias ordinarias siio soberanas na andlise dos fatos e
provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decis#o recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéio a vista do ébice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis: “Nfo se conhece de incidente de uniformizagio que
implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO.
INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a
certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoivel de prova material, quando traz informacées na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca
da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que niio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagfio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7.
Por outro lado, nio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da andlise das provas
e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizaciio ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido
quanto a apreciacdo das provas. Seu proposito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio dalei federal. 8.
Incidéncia do ébice contido na Siimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9.
Hipotese em que o apelo extremo néio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacfio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse
ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.
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0048615-57.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196027

RECORRENTE: SANDRA GONCALVES SOUSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP299725 - RENATO CARDOSO DE
MORALIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012514-50.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196031
RECORRENTE: HUGO SANTOS MACEDO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissio. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do exercicio de atividade rural. 4. As decisdes das instincias
ordinarias sfio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos
fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a
lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do 6bice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis:
“Nao se conhece de incidente de uniformizacfio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo unissona
nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicacfo, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informacdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em
que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da anslise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo nio é a via adequada
para analise do possivel acerto ou desacerto do acordio recorrido quanto a apreciaciio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses
juridicas, a fim de uniformizar a interpretacéio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio
infracons titucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o AI 810972,
Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10.
Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais apliciveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0000903-32.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197638
RECORRENTE: IRIS DE FARIA PEREIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP143373 - RICARDO BOTOS DA SILVA NEVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003553-23.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197637

RECORRENTE: MARINETE GOMES DA SILVA DE SOUZA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP278757 - FABIO JOSE
SAMBRANO, SP274202 - SAULO CESAR SARTORI, SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

FIM.

0006868-74.2015.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070047

RECORRENTE: VALDIR MAZARIN HESPANHA (SP241458 - SANDRO DANIEL PIERINI THOMAZELLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de Pedido Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal interposto pela parte autora em face de Acoérdao proferido pela Nona Turma Recursal do Juizado Especial
Federal de Sao Paulo que manteve sentenga de improcedéncia do pedido de desaposentagio para concessdo de aposentadoria mais vantajosa.

Aduz, em apertada sintese, que ndo ha vedagdo legal ao instituto da desaposentagdo e requer a uniformizagdo de interpretagdo do art. 29, II, da Lei 8.213/91, tomando-se
como base Acordio proferido pela Primeira Turma Recursal de Goias nos autos de n® 2007.35.00.702892-4.

E o relatorio.

Passo a decidir na forma preconizada no art. 10 da Res. 03/2016 do CJF3R.
Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria.

Entretanto, em que pese o beneficio ja ter sido concedido, a parte autora continuou a desempenhar suas atividades laborativas, motivo pelo qual entende possuir direito a
aposentadoria mais vantajosa.

A principio, o tema mostrou-se controvertido, havendo decisdes de Tribunais no sentido de que, em virtude de o direito ao beneficio de aposentadoria possuir natureza
patrimonial, ele poderia ser objeto de rentincia. Nesse entender, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99, que prevé a irrenunciabilidade e a

irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e especial teria extrapolado os limites legais.

O E. Supremo Tribunal Federal, todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario n. 661256, com repercussio geral reconhecida, na forma prevista no art. 1.036 do
CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento:

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
'desaposentagao’, sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.
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Para melhor ilustrar a controvérsia, o Informativo n. 845, editado pelo STF (http//www.stf. jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm) a partir das notas
tomadas em suas sessdes de julgamento, destacou, a respeito deste caso, o seguinte:

Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposenta¢do” - 9

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a
"desaposentagdo", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientagdo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da “desaposentagio”,
consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou contribuicdo que fundamentara a prestag@o previdenciria originaria, para a
obtengdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 ¢ 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori
Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposenta¢@o”. Ressaltou que a
Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposenta¢@o", ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e
especifica, que ficariam remetidas a legislagdo ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao
dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagdo”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o fator
previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a
possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo conseguira manter sua média contributiva. Sua
instituic@o no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparti¢do, afastaria a tese de que a correlagdo entre as
remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogéo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposenta¢do” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser
manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra,
visto que a “desaposenta¢do” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violag@o ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentag@o”, pois
as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais ¢ a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio
exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional
possui, ja ha algum tempo, feigao nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto a vinculagdo e ao real
sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a
aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a
revogagdo da referida norma, ou mesmo para a instituigdo e a regulamentagdo do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituigdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou
institucional, e ndo contratual, ou seja, ¢ inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os
direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que
lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obtengdo ou ao usufruto
de certa vantagem ndo pode ser tida como afirmagdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de previsdo
estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao
ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; ¢ 0 § 3°ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo
aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitaliza¢do, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e,
portanto, um regime de reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposenta¢@o”. Esse beneficio ndo
tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagdo juridica em que inserido, ¢ indispenséavel para a geragdo
de um correspondente dever de prestag@o. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribui¢des pelo
aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constituigdo
Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleigdo dos critérios pelos quais se da a protegéo aos riscos escolhidos pela Constituigdo no inciso I do seu art. 201, o
legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protegéo ao risco social da idade avancada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o
direito a aposentadoria apds o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislag@o. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro
beneficio ndo seria concedido, com excegdo do salario-familia ¢ da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do trabalhador aos
riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela
via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa ¢ na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a
Previdéncia Social, como a preservag@do do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de célculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentag¢do”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuigdo previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode criar um beneficio
ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuigdo podera ser paga sem a necessaria
correspondéncia em beneficio previdenciério.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restrigdo ao recebimento de
outras prestagdes, salvo o salério-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio
denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituigdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento
juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatdrios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposenta¢éo” significa admitir uma
aposentadoria em duas etapas, cabendo & Previdéncia Social a propria majoragio dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente
absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacdo das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada
“desaposentag@o” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengéo da
aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar
com mais idade, mais tempo de contribuigdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com
menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remunerag@o. Se permitida a “desaposentagio”, seria
invertida a ordem do sistema, com a criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em
condi¢@o de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragéo, certos de que, superado o tempo necessario de
servigo, poderiam requerer a “desaposentagdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagao profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagao
ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedagdo a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concess@o de outro beneficio com o
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calculo majorado. Para ele, o contetido das normas esta em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para
a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou invidvel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e
critérios inéditos para promover a majoragao do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os tnicos beneficios expressa e taxativamente
concedidos ao aposentado que volta a0 mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo a norma revelado a opgéo consciente do legislador ao
disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que
o tema em questdo se submeteria ao ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideragao esses
dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema
previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto da “desaposentagao”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e
tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de
lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentagio” nem cogitar
a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria
em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado ¢ a contribuir sem que pudesse
cogitar de restrigdo sob o angulo de beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituigdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagio ditada pelo texto constitucional, abalando a feigdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicdo
obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o dnus alusivo a contribui¢io, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios,
mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para, voltando ao dcio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos
legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposenta¢do”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de
vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario
impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e
reabilitagdo. Dessa forma, a vedagdo pura e simples da “desaposentagdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel
com a Constituig@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagéio” seria possivel, visto que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisigdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagdo
especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta
que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violag@o do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicagdo,
para permitir que o INSS e a Unifo se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além
disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagdo do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes
constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentagdo” em que apenas o periodo
ulterior a aposentagdo seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso.
Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito & “desaposenta¢do”. Na linha do voto do ministro
Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagao previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, §
2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciéria, do tempo de contribuicdo aportado ao regime geral apos a aposentadoria, observadas as
exigéneias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussao geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva
quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposenta¢@o” as pretensdes de recélculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a
contribui¢do a esse regime ndo decorreria da exagdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater
disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso ¢ Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.

No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa
Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o
voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a "desaposenta¢do', mas a possibilidade de escolha entre dois
direitos autbnomos - os ministros Ricardo Lewandowski ¢ Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixa¢@o da tese de repercusséo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Ante o exposto, tendo em vista o entendimento firmado E. Supremo Tribunal Federal e a aplicabilidade do instituto da Repercussdo Geral quanto a inviabilidade do recalculo
do valor da aposentadoria por meio da chamada “desaposentag@o”, resta PREJUDICADO o pedido de Uniformizagdo de Interpretagdode Lei Federal interposto pela parte
autora, nos termos do 1.039, caput, do Codigo de Processo Civil.
Decorrido o prazo apara eventuais manifestagdes, certifique-se o transito em julgado do Acérdao proferido, devolvendo-se os autos a origem com as cautelas de praxe.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

JUIZ(iZA) FEDERAL

0000209-34.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301 187375
RECORRENTE: MARIA DE LURDES CARMELO BRITO (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZAGCAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.
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3. Em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a existéncia de inicio de prova material nos autos, a fim de comprovar o trabalho campesino da parte autora.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada na decisao recorrida e
reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizago a vista do dbice contido na stimula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, nio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagao da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0051919-59.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196633
RECORRENTE: JOSELICE BARBOSA SANTOS (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PARADIGMA INVALIDO. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA
AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagdo de lei federal suscitado contra acorddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a recorrente que o acordio combatido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O incidente ndo comporta conhecimento, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal quando a solugio adotada sobre questdes de direito material no
acordio combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solug@o exarada em acordio de Turma Recursal de outra Regido, da Turma Nacional de Uniformizagio
ou do Superior Tribunal de Justiga.

5. Apenas acdrddos servem como paradigmas; porém, ndo qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por Turma de Uniformizagdo Regional
de outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou pelo Superior Tribunal de Justica. Nenhuma outra decisdo judicial ¢ admissivel.

6. Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformizagio ndo conhece de pedidos de uniformizagdo com paradigmas imprestaveis, ou seja, que ndo tenham
observado o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) 0 que ¢ decisivo para o nio conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso é da mesma regido do acérddo impugnado, de modo que, ndo se prova
divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérddo recorrido constato que os precedentes apresentados pela parte recorrente ndo sao
validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais € do Supremo Tribunal Federal aos quais falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corre¢do
diante do acérddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4° da Lein® 10.259/01 (...)” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA
SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acorddos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justica ndo servem para caracterizagdo de divergéncia apta ao conhecimento do pedido de
uniformiza¢do.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA, TNU - Turma Nacional de Uniformizagdo, DJU 16/01/2009.)
7. Ante o exposto, estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Oportunamente, a origem, certificando-se. Intime-se.

0006392-67.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187159
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ARUDA GOMES DE ALMEIDA (SP142717 - ANA CRISTINA ZULIAN)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admisséo.

3. Em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir o conjunto probatdrio.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada na decisio recorrida e
reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  64/902



a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢éo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgdos Julgadores decorre da anlise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpreta¢do da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0003791-30.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301180949
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LINDAURA RODRIGUES MORAIS (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

Ante o exposto: i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso da parte autora quanto ao pedido de concess@o de aposentadoria por idade rural; i) quanto ao remanescente,
DETERMINO O SOBRESTAMENTO DO FEITO, até o julgamento do tema 123 da Turma Nacional de Uniformizagéo.
Publique-se. Intime-se.

0004663-25.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301201278
RECORRENTE: BEATRIZ CHIAPINI FERNANDES BRAGA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, de forma preliminar, ter restado configurado o cerceamento de defesa, na medida em que a prova pericial, indeferida pelas instancias ordinarias ¢ meio
adequado e necessario para atestar a sujeicdo do trabalhador a agentes nocivos a satde para seu enquadramento legal em atividade especial. No mérito, alega constar dos
autos prova da exposi¢do habitual e permanente aos agentes nocivos biologicos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justica entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado
analisar, em cada caso, a necessidade de dilagdo probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE. CERCEAMENTO
DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO
BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL E REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL. ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produg@o probatoria, ndo havendo cerceamento de defesa
quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgéo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificag@o dessa conclusdo demanda a incurs@o no
acervo fatico-probatorio, o que ¢ vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRg no AREsp n°® 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

Estando o acérddo em harmonia com o entendimento do STJ, o recurso ndo pode ser admitido nesse tocante, por incidir na hipotese do art. 15, I11, do RITNU.

Quanto a preliminar levantada, inicialmente, cumpre esclarecer ndo caber, na via excepcional do pedido de uniformizagéo e do recurso extraordinario, discussdo sobre
eventuais vicios na fundamentag@o do acérddo combatido, por tratar-se de questdo de indole meramente processual. Confira-se:

1. O processamento do extraordinario ¢ invidvel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do julgamento proferido na instancia
inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestagao jurisdicional e deficiéncia de sua fundamentag@o. 2. O art. 170, caput, da Constituigdo Federal, também dado
como ofendido, ndo esta prequestionado. 3. Agravo regimental improvido. (AT 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ
26-08-2005 PP-00042 EMENT VOL-02202-11 PP-02150)

Semelhante ¢ o teor da Sumula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

No mérito, melhor sorte ndo cabe a parte autora. Friso primeiramente que as decisdes das instincias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos
autos, sendo que, para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizag@o a vista do dbice contido na
sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢@o que implique reexame de matéria de fato”.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualifica¢do dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nio hé similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgaos Julgadores decorre da analise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo nio € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordéo recorrido quanto a apreciagéo das
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provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagio da lei federal.

Destarte, a falta de elementos materiais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso da parte
autora.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. DISCUSSAO SOBRE MATERIA
PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 43 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO. 1. Pedido de uniformizacéo de lei federal suscitado contra acordio de Turma Recursal no Ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Alega
arecorrente que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria no tocante a questfio processual da demanda. 3. O incidente nio comporta admisso.
4. Conforme inteligéncia do caput do art. 14 da Lei n® 10.259/01, no 4mbito do microssistema recursal dos Juizados Especiais Federais, apenas existe
espaco para incidente de uniformizacio que aporte discussiio sobre questdes de direito material. 5. No caso em testilha, a Turma Recursal de origem decidiu
a causa com base em normas processuais, sendo certo nio ser cabivel pedido de uniformizacéo sob a alegacio de ma interpretacio, aplicacio ou
inobservéncia dessas normas. 6. Incidéncia da Siimula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagfo, verbis: “Nfo cabe incidente de uniformizacdo que verse
sobre matéria processual”. 7. Juris prudéncia sedimentada da Turma Nacional de Uniformizagiio no mesmo sentido: “INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. 1. O pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de
questiio de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da Resolucéio n. 330/2003, do Conselho da Justica Federal). II. Incidente nio
conhecido, por versar a hipétese dos autos sobre matéria de direito processual.” (destacou-se) (PU n° 2007.72.95.001663-0, Relatora Juiza Federal Joana
Carolina Lins Pereira, DJ 22/04/2009). 8. Estando o incidente em descompasso com os requisitos de admissibilidade apliciveis a espécie, NEGO
SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacdo. Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0004618-15.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195273
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTERO JOSE DA SILVA (SP159986 - MILTON ALVES MACHADO JUNIOR)

0001323-10.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190387
RECORRENTE: DILMA BARCELOS DE ANDRADE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002394-62.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196438
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HERAZO PENHA JUNIOR (SP306862 - LUCAS MORAES BREDA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por
orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, a impossibilidade de reconhecimento de atividade especial em periodo no qual ndo ficou comprovada a exposi¢do a agente agressivo ruidoso acima do limite
estabelecido.

Sustenta, ainda, a necessidade de comprovagdo mediante formularios ou laudos proprios para o reconhecimento da especialidade quanto aos periodos laborados como
sapateiro, razdes pelas quais pugna pelo ndo reconhecimento das atividades especiais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Quanto a insurgéncia em relagdo a impossibilidade de reconhecimento de atividade especial em razio de exposi¢do a agente ruidoso, a analise do caso dos autos revela que o
acdrddo recorrido, na verdade, manteve a sentenga integralmente, ocasido em que ficou afastado o direito ao reconhecimento do carater especial da atividade por exposicao a
ruido.

Outrossim, a Turma Nacional de Uniformizagao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a jurisprudéncia de
instdncia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagao.

Assim, 0 acérdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:

Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais
se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.

Da mesma forma, quanto a insurgéncia em relagdo a atividade especial reconhecida para o periodo laborado como sapateiro, ndo merece seguimento o recurso excepcional.
Constatou-se que a parte recorrente apresenta, em seu pedido de uniformizagdo, paradigma da mesma regido do acérdio recorrido.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal quando a solugdo adotada sobre questdes de direito material no
acordao combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solugdo exarada em acoérddo de Turma Recursal de outra Regido, da Turma Nacional de Uniformizagao
ou do Superior Tribunal de Justica.

Apenas acordios servem como paradigmas; porém, ndo qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por Turma de Uniformiza¢do Regional de
outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou pelo Superior Tribunal de Justiga. Nenhuma outra decisao judicial ¢ admissivel.

Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformizagao ndo conhece de pedidos de uniformizagdo com paradigmas imprestaveis, ou seja, que ndo tenham
observado o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) o que ¢ decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso ¢ da mesma regido do acérddo impugnado, de modo que, ndo se prova
divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérddo recorrido constato que os precedentes apresentados pela parte recorrente ndo sao
validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais e do Supremo Tribunal Federal aos quais falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corregdo
diante do acérdio recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4°, da Lein® 10.259/01 (...)” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA
SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acorddos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justica ndo servem para caracterizagdo de divergéncia apta ao conhecimento do pedido de
uniformizagio.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA, TNU - Turma Nacional de Uniformizagio, DJU 16/01/2009.)
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
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Publique-se. Intime-se.

0003673-70.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196032
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZA ROSALINA GONCALO ARAUIJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissio.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova do cumprimento pela parte autora de todos os requisitos ensejadores do beneficio assistencial de
prestagdo continuada ao idoso.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela deciséo recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualifica¢do dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordéo recorrido quanto a apreciagéo das
provas. Seu proposito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagio da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0005355-47.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202072

RECORRENTE: CLEIDE CACERES DOS SANTOS (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI, SP366539 - LUCIA HELENA RADIGHIERI DE
ALMEIDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em agdo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentncia de sua aposentadoria por tempo de contribuigéo,
com o computo das contribuigdes vertidas apds a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso ("desaposentag¢@o").

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessdo, por ela haver prosseguido no desempenho de atividades
laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual
poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias
por idade, tempo de contribuigdo/servigo e especial), teria extrapolado os limites de regulamentagio.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de
1973), o E. STF assentou o seguinte:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a '
desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2° da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "https//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\t

" blank" http//www.stf. jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das Turmas e do Pleno do
STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentagdo” -
No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
"desaposentagdo", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientagdo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da “desaposentagdo”,
consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou contribui¢éo que fundamentara a presta¢do previdenciaria originaria, para a
obtengdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio € com o voto do ministro Teori
Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpreta¢do dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da
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Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”. Ressaltou que a
Constituicao, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposenta¢do”, ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e
especifica, que ficariam remetidas a legislag@o ordinaria as hipdteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao
dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposenta¢do”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o fator
previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a
possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente no conseguird manter sua média contributiva. Sua
instituigdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparti¢do, afastaria a tese de que a correlagdo entre as
remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogéo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposenta¢do” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser
manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra,
visto que a “desaposentag¢do” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagio”, pois
as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio
exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional
possui, ja ha algum tempo, feigao nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto a vinculagdo e ao real
sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a
aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a
revogagdo da referida norma, ou mesmo para a instituigdo e a regulamentagdo do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituigdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou
institucional, ¢ ndo contratual, ou seja, ¢ inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade individual. Afirmou que, no ambito do RGPS, os
direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que
lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obtengdo ou ao usufruto
de certa vantagem ndo pode ser tida como afirmagdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de previsdo
estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao
ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; ¢ 0 § 3°ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes vertidas pelo
aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e,
portanto, um regime de reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposenta¢@o”. Esse beneficio ndo
tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situa¢éo juridica em que inserido, ¢ indispensavel para a gerag@o
de um correspondente dever de prestag@o. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo
aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constituicao
Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleigdo dos critérios pelos quais se dé a protegdo aos riscos escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o
legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protegéo ao risco social da idade avangada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o
direito a aposentadoria apds o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislag@o. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro
beneficio ndo seria concedido, com exce¢do do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protegdo do trabalhador aos
riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela
via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderagédo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a
Previdéncia Social, como a preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de célculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituigao dispositivo a vincular
estritamente a contribui¢do previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode criar um beneficio
ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuigdo podera ser paga sem a necessaria
correspondéncia em beneficio previdenciério.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restrigdo ao recebimento de
outras prestagdes, salvo o salério-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio
denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento
juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposenta¢@o” significa admitir uma
aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragio dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente
absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacdo das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada
“desaposentagdo” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengéo da
aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar
com mais idade, mais tempo de contribuigdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com
menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remunerag@o. Se permitida a “desaposentagio”, seria
invertida a ordem do sistema, com a criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em
condigdo de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragéo, certos de que, superado o tempo necessario de
servigo, poderiam requerer a “desaposentagdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omisséo normativa em relagédo
ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedag¢@o a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessio de outro beneficio com o
calculo majorado. Para ele, o contetido das normas esta em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para
a “desaposenta¢do”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou inviavel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e
critérios inéditos para promover a majorag¢do do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposenta¢do”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os unicos beneficios expressa e taxativamente
concedidos ao aposentado que volta a0 mercado de trabalho séo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo a norma revelado a opgdo consciente do legislador ao
disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que
0 tema em questdo se submeteria ao ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em considerag@o esses
dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema
previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parametros, adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto da “desaposentagao”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de néo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e
tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de
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lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentagdo' nem cogitar
a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria
em patrimoénio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse
cogitar de restricdo sob o angulo de beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagio ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicdo
obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o dnus alusivo a contribuicio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios,
mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para, voltando ao dcio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos
legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposenta¢@o”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de
vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisigdo da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario
impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e
reabilitagdo. Dessa forma, a vedagao pura e simples da “desaposentagdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel
com a Constituig@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagdo” seria possivel, visto que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisigdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagao
especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta
que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violag@o do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicagdo,
para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além
disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagao do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes
constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposenta¢do” em que apenas o periodo
ulterior a aposentagdo seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso.
Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentag¢do”. Na linha do voto do ministro
Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, §
2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicéo aportado ao regime geral apds a aposentadoria, observadas as
exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva
quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposentagdo” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a
contribui¢do a esse regime ndo decorreria da exagdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater
disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.

No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa
Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o
voto - reconhecendo que a hipdtese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a "desaposentagdo", mas a possibilidade de escolha entre dois
direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercusséo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recélculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentagdo, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006924-78.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201626
RECORRENTE: ANGELO LUIZ DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdido proferido
por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢ao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicag@o do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo qual “A petigdo do incidente de
uniformizag@o deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagao de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de
fato tratadas no acérdiao impugnado e no paradigma, com reproducdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indica¢@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no
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REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ);
f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragdo da similitude fatica e a
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ¢ difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o pedido de
uniformizagio.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0002592-16.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187142
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IVONE NASCIMENTO SILVA (SP126974 - ADILSON DOS SANTOS ARAUJO)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do reconhecimento do trabalho em condigdes especiais em empresa agroindustrial (Agropecuaria
Monte Sereno - Usina Sdo Martinho S/A) de cana de agucar em que laborou nos periodos indicados nos recursos.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisio recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizag¢ao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagio das
provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpreta¢do da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0007639-94.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301202077
RECORRENTE: LOURDES SILVERIO (SP218687 - ANDREIA MARIA MARTINS BRUNN, SP362033 - ARIANE CECON DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admisséo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova do exercicio pela parte autora de labor rural, pelo que faria jus ao beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribui¢éo.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura féatica delineada pela deciséo recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que
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a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgdos Julgadores decorre da anlise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpreta¢do da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0001046-39.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301110318

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VICTOR SAMUEL DOS SANTOS DE OLIVEIRA (SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA
ALONSO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

Conforme se dessume do libelo recursal, requer-se a reforma do julgado sob a alegagédo de nulidade do acérdao proferido pela Turma Recursal, por vicios em sua
fundamentagéo.

Inicialmente, cumpre esclarecer néo caber, na via excepcional do pedido de uniformizag@o e do recurso extraordinario, discussdo sobre eventuais vicios na fundamentag@o do
acordao combatido, por tratar-se de questdo de indole meramente processual. Confira-se:

1. O processamento do extraordinario ¢ invidvel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do julgamento proferido na instancia
inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestagéo jurisdicional e deficiéncia de sua fundamentagéo. 2. O art. 170, caput, da Constituigdo Federal, também dado
como ofendido, ndo esta prequestionado. 3. Agravo regimental improvido. (AT 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ
26-08-2005 PP-00042 EMENT VOL-02202-11 PP-02150)

Semelhante ¢ o teor da Sumula n® 43 da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Publique-se. Intime-se.

0001865-80.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301197640
RECORRENTE: CLAUDIO ANTONIO MENEGATTI (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. RECURSO QUE NAO SE REFERE AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA. RAZOES DISSOCIADAS. IMPOSSIBILIDADE. PEDILEF N°
200581100656292 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. A recorrente alega que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) conhecimento.

4. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado.

5. Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrdo, com argumentag@o genérica e sem pertinéncia ao caso concreto.

6. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformizagdo no sentido de que “Nao deve ser conhecido incidente em que se invocam razdes dissociadas dos fundamentos
da decisdo recorrida.” (TNU, PEDILEF 200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

7. Incidéncia da Stmula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagao nio
permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

8. Estando os) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0003460-96.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199898
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILMO XAVIER DE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido
por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
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direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acordao recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstracdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagao do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A petigdo do incidente de
uniformizag@o deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagio de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de
fato tratadas no acérdiao impugnado e no paradigma, com reproducdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indica¢do do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do
do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no

nan

artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte ¢ obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acdrdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagdo especifica para demonstragdo da similitude fatica e a
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000075-94.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196022
RECORRENTE: LUIZ RAMOS DA SILVA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da exposi¢do da parte autora a agente nocivo bioldgico no periodo laborado para “HOSPITAL
REGIONAL DR. VIVALDO MARTINS SIMOES”, de 12.08.1985 a 08.12.2010, pelo que tal periodo deve ser reconhecido como tempo de labor especial.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizag¢ao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagio das
provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpreta¢do da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0045127-65.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201235
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO DA SILVA VERAS (SP268308 - NILTON CESAR CAVALCANTE DA SILVA)

Vistos.
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Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo
proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicag@o do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo qual “A petigdo do incidente de
uniformizag@o deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagio de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de
fato tratadas no acérdiao impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indica¢@o do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciso recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagéo especifica para demonstra¢do da similitude fatica e a
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acoérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Seciio Judiciaria de Sio Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento.
Consoante se dessume da peca recursal, exora a reforma do julgado com o propésito de que nfo seja aplicado o prazo decadencial de dez anos, previsto na
Medida Provisoria n® 1523-9, que alterou a redacio do artigo 103 da Lei n® 8.213/1991, para a reviséio do ato de concessiio de beneficios previdenciarios
concedidos antes da vigéncia da nova lei. Pois bem. A discuss&o trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal,
sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio
previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Desta forma, defendendo a parte recorrente tese
diversa do estabelecido pelo Pretério Excelso, de rigor o nio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso excepcional.
Publique-se. Intime-se.

0010424-86.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198206
RECORRENTE: JOSE DE JESUS SILVEIRA (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002120-90.2006.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198208
RECORRENTE: ANTONIO NONATO SILVA (SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052493-63.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198204
RECORRENTE: ANNEMARY BARBI (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008692-70.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198207
RECORRENTE: NELSON RODRIGUES (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011346-51.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198205
RECORRENTE: BENEDITO DE CARVALHO (SP164516 - ALEXANDRE LATUFE CARNEVALE TUFAILE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacio
carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por entender restringir-se a controvérsia da execucéo invertida a
esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questdo constitucional e, por conseguinte, repercussio
geral. A ementa do acordao foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicio ao INSS, nos processos em que figure
como parte ré, do énus de apresentar cilculo de liquidacio de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestdo por Temas da Repercussio Geral do portal do
STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questiio constitucional. Repercussio geral inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada
violac¢iio dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da prolaciio de sentencas iliquidas e da
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definiciio do onus de apresentar o calculo nos juizados especiais niio se encontra na Constitui¢io Federal, mas na legislaciio ordinaria, e que eventuais
ofensas, caso existam, sfio reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de questiio constitucional e, por conseguinte, de repercussio geral da matéria. 3.
Recurso extraordinario do qual niio se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no
original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaraciio contra essa decisiio (http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?
incidente=4352396). Todavia, o0 CPC/2015 ndo exige o trinsito em julgado do acérddo do STF para sua aplicacio pelas instincias inferiores: “Art. 1.040.
Publicado o acérdio paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negari seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios
sobrestados na origem, se o acérdio recorrido coincidir com a orientagfio do tribunal superior; II - o 6rgio que proferiu o acoérdio recorrido, na origem,
reexaminari o processo de competéncia originiria, a remessa necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o acérdio recorrido contrariar a orientacio
do tribunal superior; I1I - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdi¢io retomario o curso para julgamento e aplicacfio da tese firmada
pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a prestacio de servico publico objeto de concesséo, permissio ou autorizacéo, o
resultado do julgamento sera comunicado ao érgio, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizacdo da efetiva aplica¢io, por parte dos entes
sujeitos a regulagiio, da tese adotada”. Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stumula
da decisdo sobre a repercussiio geral constara de ata, que sera publicada no didrio oficial e valera como acérdio”. Acrescento, outrossim, que os embargos
de declaraciio ndo possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaracio niio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo
para a interposiciio de recurso. § 1o A eficicia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentacio, se houver risco de dano grave ou de dificil reparacsio”. Nio tendo sido
deferido efeito obstativo pelo relator, a decisiio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa
previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagiio s6 ¢ cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais
sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformizagfo que verse sobre matéria
processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizacio ndo ¢ meio adequado para se discutir execuc¢do invertida. Apenas para reforcar,
transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentengca iliquida”.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria. Publique-se.
Intime-se.

0013168-44.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196047

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS ALBERTO SERRANO TASSINARI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP103078 - CHRISTIANE ATHAYDE DE SOUZA
BOCCHI)

0006286-76.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196053
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA BERNARDES POLIZELLI (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)

0011582-11.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196048
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURITO LINO DOS SANTOS (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA)

0001086-20.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196066
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO VIEIRA DE SOUZA (SP088236 - ANTONIO APARECIDO BRUSTELLO)

0003673-23.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196062
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ADILSON TENORIO DA SILVA (SP167194 - FLAVIO LUIS PETRI, SP149416 - IVANO VERONEZI JUNIOR)

0003756-07.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196061
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE DOS SANTOS VIEIRA (SP245473 - JULIANO CARLO DOS SANTOS, SP241055 - LUIZ AUGUSTO JACINTHO ANDRADE)

0000772-74.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196068

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA JOSE DA SILVA PADILHA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO
CABRAL DE OLIVEIRA)

0003343-81.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196063
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JORGE CARMONA (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS)

0004203-89.2014.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196059
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DEZOLINA BRAZ DE NOVAES (SP227262 - ALEXANDRE DE JESUS SILVA)

0004590-29.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196056
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO VANDERCI DURAN (SP163381 - LUIS OTAVIO DALTO DE MORAES, SP189350 - SANDRO LUIZ DE CARVALHO)

0001807-10.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196064
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE MOACIR TOME DE SOUZA (SP216750 - RAFAEL ALVES GOES)

0001098-05.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196065
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO ROSARIO PEREZ (SP184608 - CATIA LUCHETA CARRARA)

0006943-81.2009.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196052
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR BENEDITO CAETANO (SP263161 - MARIO CESAR BORGES PARAISO, SP287154 - MARCELO BRAGA NUNES)

0009082-40.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196050
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRINEU LEITE DE SOUZA (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)

0003925-57.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196060
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUVENIL PONCIANO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0005865-52.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196054
RECORRENTE/RECORRIDO: ABEL FRANCISCO (SP204335 - MARCOS ANTONIO FAVARELLI)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005789-23.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196055
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITA MODENE (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI)

FIM.

0001039-07.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301201501

RECORRENTE: ALDAIR JOSE DE SOUZA (SP313059 - FABIANA FUKASE FLORENCIO, SP275674 - FABIO JUNIOR APARECIDO PIO, SP284657 -
FERNANDO RODRIGO BONFIETTI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussao refere-se a suposto cerceamento de defesa, ao terem as instancias ordinarias indeferido a produgéo de prova
testemunhal requerido pela parte autora.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir repercussdo geral, uma vez que a matéria
situa-se no ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido
processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral. (ARE 748371 RG,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0014430-61.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197630
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAZARO APARECIDO DIANA (SP204617 - ELIAS BELMIRO DOS SANTOS)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussdo refere-se ao direito ao reconhecimento de tempo de servigo laborado em condigdes especiais.

Cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discussado em testilha nio possui repercussdo geral, uma vez que a matéria
situa-se no ambito da legislagao infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO
DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a
caracterizag¢do da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversao de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 ¢ 58
da Lei 8.213/91, ¢ controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Codigo de
Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o
reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposi¢do aos referidos agentes e atividades;
apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais.
Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relago a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e
provas e o da legislagio infraconstitucional aplicavel & espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015 )

Assim sendo, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso nio merece seguimento.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0000008-71.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196069
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: ROSIMEIRE DE SOUZA EVANGELISTA (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO, SC015975 - MEETABEL ANDRADE SILVA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagdo carece de amparo legal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Por entender restringir-se a controvérsia da execugdo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questio
constitucional e, por conseguinte, repercussdo geral. A ementa do acordéo foi fixada nos seguintes termos:

“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo de liquidagao de seu proprio
débito. Tema n° 597 da Gestdo por Temas da Repercussdo Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercussdo geral
inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagdo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da
prolacdo de sentengas iliquidas e da definigdo do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituigdo Federal, mas na legislagdo ordinaria, e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  75/902



que eventuais ofensas, caso existam, sao reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussdo geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaracdo contra essa decisao (http//www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396).
Todavia, o CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acorddo do STF para sua aplicagdo pelas instancias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérddo paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se 0 acérddo recorrido
coincidir com a orientagéo do tribunal superior;

1T - o érgdo que proferiu o acérddo recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o
acordao recorrido contrariar a orientagao do tribunal superior;

III - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdig@o retomaro o curso para julgamento e aplicagdo da tese firmada pelo tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestagdo de servigo publico objeto de concessao, permissao ou autorizagdo, o resultado do julgamento sera
comunicado ao 6rgio, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagdo da efetiva aplicagdo, por parte dos entes sujeitos a regulagio, da tese adotada”.
Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussdo geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A sumula da decis@o sobre a repercussdo geral constara de ata,
que serd publicada no diario oficial e valera como acérddo”.

Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo automatico:

“Art. 1.026. Os embargos de declaragio ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢ao de recurso.

§ 1o A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
relevante a fundamentagdo, se houver risco de dano grave ou de dificil repara¢do”.

Nao tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizag¢do s6 ¢ cabivel quando houver divergéncia entre
decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse
sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizagdo ndo é meio adequado para se discutir execug@o invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenga
iliquida™.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnagdes sobre a matéria.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. Requer, em sintese, o reajuste de seu beneficio previdenciario, quer pela aplicacdo de um
indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de alteragdo do limite maximo do salirio-de-contribui¢fo e o de reajuste dos beneficios de
prestacdo continuada da previdéncia social. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. A questio
trazida a lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da inaplicabilidade de
qualquer tipo de majoragdo dos indices de reajuste de beneficio previdencidrio, salvo quando albergado em ato normativo especifico, veiculado na forma da
legislacfio. Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a é firme no sentido de inexistir vinculaciio entre os critérios legais utilizados para a
atualizacfio dos saldrios-de-contribui¢iio e os designados para os reajustes dos beneficios em manutencio. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-DE- CONTRIBUICAO VINCULACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. K firme nesta Corte o entendimento no sentido
da inexisténcia de vinculagiio entre os critérios legais para atualizago dos salarios-de contribui¢io e os reajustes dos beneficios em manutencio,
entendimento do qual niio destoou o Tribunal a quo. Aplicacdo da Simula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp
64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe
15/04/2013) “AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisio agravada foi proferida em
sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsio legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdenciarios na mesma
propor¢io do aumento do teto dos salarios de contribuicio. 2. A verifica¢do da ocorréncia ou nio de contrariedade a principios consagrados na Constitui¢io
Federal, ndio é possivel em recurso especial, sob pena de usurpagiio da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, III, "a", da
Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) - destaquei De outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou ndo, de se determinar em juizo a
equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-contribui¢iio e a renda mensal dos beneficios previdencidrios, o E. Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 686.143 (Relator Ministro CEZAR PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater infraconstitucional- tese
reafirmada em 18/9/2012, no julgamento do RE 685.029 (Relator Ministro LUIZ FUX) - o tema néio apresenta repercussio geral. A esse proposito,
trascrevo o julgado sobre a questdo: “Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. indice de reajuste. Equiparagio ao limite do salario de contribui¢io.
Questio infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussfio geral. Recurso extraordinario recusado. Ndo apresenta repercussio geral o
recurso extraordinirio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria
infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-
2012 PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei “RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO,
Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)” Por fim,
para ndo pairar davidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussiio geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a juris prudéncia da
Corte sobre a matéria, decidiu nfio serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de correcio monetaria de beneficios previdencidrios utilizados
pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003. Tecidas essas consideracdes, o acérdio proferido pelo
fracionario de origem nio divergiu dos fundamentos das decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0001436-74.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197881
RECORRENTE: ERASMO PEREIRA DA ROCHA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000557-55.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197883
RECORRENTE: CARMERINO DE SOUZA SANTANA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0002768-48.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196628

IMPETRANTE: DEBORA DE MENDOCA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-
GABINETE DO JEF DE AMERICANA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, o cabimento de mandado de seguranga no d&mbito dos Juizados Especiais Federais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso corresponde ao tema 77 da sistematica da repercussdo geral, cujo paradigma ¢ o ARE-RG n° 576.847/BA, assim ementado:
“EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANGA. CABIMENTO.
DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLAGAO. 1. Nio cabe mandado de seguranga das decisdes interlocutorias exaradas em processos submetidos ao rito da Lei n.
9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promog@o de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutérias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsididria do Codigo de Processo Civil, sob a forma do agravo
de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranga. 4. N&o ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes
interlocutorias podem ser impugnadas quando da interposi¢éo de recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.” (RE 576847, Relator(a): Min. EROS
GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558
EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368, 2009, p. 310-314) - destaquei

Nessa esteira, a ndo admissdo do apelo extremo ¢ medida que se impde, nos termos do art. 1.030, I, a, primeira parte, do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000820-62.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301195450

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: AILTON FRANCISCO CASTAO (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO, SP248879 - KLEBER ALLAN
FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acordao proferido por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidag@o carece de amparo legal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Por entender restringir-se a controvérsia da execucdo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questdo
constitucional e, por conseguinte, repercussao geral. A ementa do acordio foi fixada nos seguintes termos:

“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicao ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do onus de apresentar calculo de liquidag@o de seu proprio
débito. Tema n° 597 da Gestdo por Temas da Repercussdo Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercussio geral
inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagdo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da
prolagdo de sentengas iliquidas e da definicdo do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituigdo Federal, mas na legislag@o ordinaria, e
que eventuais ofensas, caso existam, sao reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussdo geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragio contra essa decisdo (http//www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396).

Todavia, o CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acordao do STF para sua aplicagdo pelas instancias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérddo paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o acordio recorrido
coincidir com a orientagéo do tribunal superior;

II - o0 6rgdo que proferiu o acordio recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o
acorddo recorrido contrariar a orientagdo do tribunal superior;

III - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdig@o retomaro o curso para julgamento e aplicagéo da tese firmada pelo tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestagdo de servigo publico objeto de concessao, permissao ou autorizagdo, o resultado do julgamento sera
comunicado ao 6rgio, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagdo da efetiva aplicagdo, por parte dos entes sujeitos a regulagio, da tese adotada”.
Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussdo geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A sumula da decis@o sobre a repercussdo geral constara de ata,
que serd publicada no diario oficial e valera como acérddo”.

Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo automatico:

“Art. 1.026. Os embargos de declaragio ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢ao de recurso.

§ 1o A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
relevante a fundamentagéo, se houver risco de dano grave ou de dificil repara¢do”.

Nao tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizag¢do s6 ¢ cabivel quando houver divergéncia entre
decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse
sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizagdo ndo é meio adequado para se discutir execug@o invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenga
liquida”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s), bem como a eventuais impugnagdes.

Publique-se. Intime-se.
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0006728-37.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201918
RECORRENTE: ANYOTAN CRUZ DO NASCIMENTO (SP158983 - LUIZ APARECIDO SARTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Seg¢do
Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, a impossibilidade do reconhecimento de tempo de servigo prestado sob o regime celetista, como sendo especial com conversdo em comum, por servidor
publico vinculado a regime estatutario, com expedi¢do de certiddo de tempo de servigo, por ofensa aos artigos 40, §§ 4° e 10°% 195, § 5° e 201, da Constituigdo Federal .
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordinario interposto contra acérddo em consonancia com a
sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI N° 51/1985. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA.
PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de
origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreenséo diversa demandaria a reelaboragéo
da moldura fatica delineada no acordéo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigéo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraordinario. 2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisido agravada. 3. Agravo interno conhecido e ndo provido.”
(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-
2017)

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Decisdo recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Peti¢do de interposicéo do agravo em que
constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na aferi¢do da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de qualquer sorte, ndo merece transito por outro fundamento. 6. No
recurso extraordinario alega-se violagdo ao art. 93, IX, da CF. 7. Acorddo objeto do recurso extraordinario suficientemente fundamentado. 8. Deciséo do Tribunal a quo que
obstou o prosseguimento do recurso extraordinario, em consondncia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva
sua absolvigdo mediante o revolvimento fatico-probatorio. Incidéncia do dbice da Stimula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 24-08-2012 PUBLIC
27-08-2012)

Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solug¢@o firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:

“Ementa: Agravo regimental no recurso extraordinario. Direito Constitucional ¢ Administrativo. Tempo de servigo prestado em condigdes especiais sob regime celetista.
Converséo em tempo de atividade comum. Transformag@o do vinculo em estatutario. Averbagdo. Aposentadoria. Contagem reciproca. Possibilidade. Precedentes. 1. A
jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o servidor que laborou em condigdes insalubres, quando regido pelo regime celetista, pode somar esse periodo, ainda que
convertido em tempo de atividade comum, com a incidéncia dos acréscimos legais, ao tempo trabalhado posteriormente sob o regime estatutario, inclusive para fins de
aposentadoria e contagem reciproca entre regimes previdenciarios distintos. 2. Agravo regimental ndo provido.

RE 603581 AgR / SC - SANTA CATARINA - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI - Julgamento: 18/11/2014 - Org50
Julgador: PRIMEIRA TURMA”

Destarte, considerando que o acérdio recorrido ndo divergiu da decisdo prolatada pela instancia superior, ¢ incabivel o seguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0007207-43.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196051
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROLF FELIX HADERMANN (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagdo carece de amparo legal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Por entender restringir-se a controvérsia da execugdo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questdo
constitucional e, por conseguinte, repercussdo geral. A ementa do acorddo foi fixada nos seguintes termos:

“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicdo ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do dnus de apresentar célculo de liquidagao de seu proprio
débito. Tema n° 597 da Gestdo por Temas da Repercussdo Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercussdo geral
inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagdo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da
prolagdo de sentengas iliquidas e da definicdo do 6nus de apresentar o célculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituigdo Federal, mas na legislagdo ordinaria, e
que eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussdo geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragdo contra essa decisdo (http//www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396).

Todavia, 0 CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acérddo do STF para sua aplica¢do pelas instincias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérdao paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o acérddo recorrido
coincidir com a orientagdo do tribunal superior;

11 - o drgdo que proferiu o acorddo recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o
acorddo recorrido contrariar a orientagdo do tribunal superior;

III - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdigdo retomaréo o curso para julgamento e aplicagdo da tese firmada pelo tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestagdo de servigo publico objeto de concessdo, permissdo ou autorizagdo, o resultado do julgamento sera
comunicado ao 6rgdo, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagdo da efetiva aplicagdo, por parte dos entes sujeitos a regulagio, da tese adotada”.
Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussdo geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A sumula da decisdo sobre a repercussio geral constara de ata,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  78/902



que sera publicada no diario oficial e valera como acérdao”.

Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo automatico:

“Art. 1.026. Os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢do de recurso.

§ 1o A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
relevante a fundamentag@o, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagio”.

Naio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformiza¢@o s6 ¢ cabivel quando houver divergéncia entre
decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse
sobre matéria processual”’. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformiza¢do ndo ¢ meio adequado para se discutir execugao invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca
liquida”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnagdes sobre a matéria.

Publique-se. Intime-se.

0006399-69.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201455
RECORRENTE/RECORRIDO: ANTONIA FALEIROS DA SILVA (SP202805 - DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admisséo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova da exposi¢@o pela parte autora aos agentes nocivos ruidos, acidente, calor, poeira, cimento e sol quando
de seu labor, razio pela qual tal periodo deve ser considerado como de tempo especial.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura féatica delineada pela deciséo recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagido que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacéo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordao recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagao da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0001223-22.2007.4.03.6305 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198298
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IDELY PALMIRA PAIVA (PR028789 - DIGELAINE MEYRE DOS SANTOS)

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem,
certificando-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acérdio de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio
Judiciaria de Sio Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nfio merece seguimento. Um dos requisitos de
admissibilidade dos recursos, o interesse recursal traduz-se na utilidade e na necessidade que a parte tem do instrumento impugnativo. De fato, segundo
Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “Para que o recurso seja admissivel, é preciso que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do
julgamento do recurso, situacio mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisio impugnada — e necessidade — que lhe
seja preciso usar as vias recursais para alcancar este objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil.
13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 115). Porém, da analise dos autos, verifico ter a instincia ordinaria decidido favoravelmente ao
recorrente. Com efeito, nfio obstante a impugnacio genérica feita ao acérdio, nota-se que a decisiio combatida nio divergiu da pretensio ora formulada, nao
havendo motivos, portanto, para a irresigna¢fio. Assim, conclui-se que o recorrente nio possui interesse recursal na reforma do acérdio impugnado,
advindo, portanto, a hipétese de nio prosseguimento do recurso, caracterizando medida inutil sem proveito pratico. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO
ao recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0004682-26.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197653
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO FOGACA (SP153365 - ESTELA APARECIDA FERREIRA DA SILVA BISCAINO)
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0005628-37.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197652
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ESEDIR JOSE FACCIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0001881-30.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301181362
RECORRENTE: MARCIO ROBERTO BRANCO DA SILVA (SP187992 - PATRICIA DE OLIVEIRA RODRIGUES ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judicidria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, a inexigibilidade das contribuigdes previstas no art. 25 da lein® 8.212/91 e art. 25 da lei n° 8.870/94, incidentes sobre a receita bruta proveniente da
comercializagdo da produgéo rural dos produtores rurais pessoas fisicas e pessoas juridicas.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a legitimidade da cobranga da exag¢do em comento a partir da edi¢do da lei 10.256/01, ante a declaragédo pelo STF
de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produg@o rural, como determinado pelo acorddo vergastado.

Constato que, na esteira da jurisprudéncia da Corte Constitucional, a discussdo versada nos autos (lei a ser aplicada ao caso em comento) ndo alcanga estatura constitucional,
tendo em vista que a analise das violagdes apontadas no apelo extremo demandaria, em primeiro plano, a interpretagdo das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie.
Nesse sentido:

“EMENTA Recurso extraordinario. Contribui¢do previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de
inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de calculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de
repercussdo geral. 1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de célculo aplicavel 4 contribuigio previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua
compensagao, restituicdo ou langamento, em razio da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural. 2.
Auséncia de repercussio geral. (RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016
PUBLIC 29-11-2016 )

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0003107-11.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301136511
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUVENAL BAPTISTA CAETANO (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussdo refere-se a decadéncia do direito as diferencas advindas da majorago do teto do beneficio estabelecido pelas Emendas
Constitucionais n’ 20/98 e 41/03.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir repercussio geral, uma vez que a matéria
situa-se no ambito da legislagao infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

PREVIDENCIARIO — READEQUACAO DO BENEFICIO AO TETO PELAS EMENDAS CONSTITUCIONALIS 20/98 E 41/03 — RMI LIMITADA AO TETO POR
OCASIAO DA REVISAO DO ART. 144 DA LEI N° 8.213/91 — BURACO NEGRO — DECADENCIA — INOCORRENCIA — AGAO CIVIL PUBLICA —
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO — HONORARIOS ADVOCATICIOS MANTIDOS — JUROS E CORRECAO MONETARIA — LEI N° 11.960/2009 —
APELACOES E REMESSA NECESSARIA PARCIALMENTE PROVIDAS.” A parte ora recorrente, a0 deduzir o apelo extremo em questio, sustentou que o Tribunal “a
quo” teria transgredido preceitos inscritos na Constituicdo da Republica. Sendo esse o contexto, passo a examinar a postulagdo recursal em causa. E, ao fazé-lo, observo que,
no tocante a discussdo em torno da decadéncia, a suposta ofensa ao texto constitucional, caso existente, apresentar-se-ia por via reflexa, eis que a sua constatagdo reclamaria
— para que se configurasse — a formulag@o de juizo prévio de legalidade, fundado na vulneragdo e infringéncia de dispositivos de ordem meramente legal. No se tratando de
conflito direto e frontal com o texto da Constituigao, como exigido pela jurisprudéncia da Corte (RTJ 120/912, Rel. Min. SYDNEY SANCHES — RTJ 132/455, Rel. Min.
CELSO DE MELLO), torna-se inviavel o transito do recurso extraordinario. Cumpre assinalar, ainda, no que concerne a propria controvérsia suscitada nestes autos, que o
entendimento exposto na presente decisdo tem sido observado em julgamentos proferidos no &mbito desta Suprema Corte (ARE 1.036.796/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI —
RE 1.032.250/RS, Rel. Min. EDSON FACHIN, v.g.): “Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. Revisdo de beneficio. Decadéncia.
RE n° 626.489/SE-RG. Repercussio geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade.
Precedentes. 1. Invidvel, em recurso extraordinario, a interpretagdo da legislagdo infraconstitucional, bem como o reexame dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das
Sumulas n%s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido.” (ARE 910.691-AgR/RS, Rel. Min. DIAS TOFFOLI) Cumpre ressaltar, de outro lado, que o Plenario do
Supremo Tribunal Federal, apds reconhecer a existéncia de repercussio geral da questdo constitucional igualmente versada na presente causa, julgou o RE 564.354/SE, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, nele proferindo decisdo consubstanciada em acérddo assim ementado: “DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES
DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONATIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO
EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagio do Supremo Tribunal Federal como guardido da
Constituigdo da Republica demanda interpreta¢do da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se
declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢éo ao ato
juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus
alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da
Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.” Impende destacar, por
oportuno, quanto ao tema suscitado nestes autos ¢ ante a inquestionavel procedéncia de suas observagdes, a conclusdo do voto que a eminente Ministra CARMEN LUCIA,
Relatora, proferiu no ja referido julgamento, no sentido de que “(...) correta a conclusio de ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 ¢
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do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os salarios de contribuicdo que
foram utilizados para os célculos iniciais”. O exame da presente causa evidencia que o acérddo impugnado em sede recursal extraordinaria ajusta-se, no ponto, a diretriz
jurisprudencial que esta Suprema Corte firmou na matéria em referéncia. Sendo assim, e tendo em consideragdo as razdes expostas, nego provimento ao recurso
extraordinario, por achar-se em confronto com acérdio proferido pelo Plenario desta Suprema Corte (CPC, art. 932, IV, “b”). Nao incide, no caso em exame, o que
prescreve o art. 85, § 11, do CPC, pois, devidamente intimada para manifestar-se, a parte recorrente deixou transcorrer “in albis” o prazo para apresentar contrarrazoes,
inexistindo, por isso mesmo, qualquer “trabalho adicional” que por ela tenha sido produzido, o que torna inaplicavel o preceito legal ora mencionado. (RE 1032061, Relator(a):
Min. CELSO DE MELLO, julgado em 18/04/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-087 DIVULG 26/04/2017 PUBLIC 27/04/2017.

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acéordio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. Sustenta, em sintese, ndo haver que se falar na juntada de copia integral do proce dimento

adminis trativo para o andamento do feito. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Da leitura do
recurso em andlise, observo que o recorrente nio indicou o dispositivo constitucional supostamente violado, caracterizando deficié ncia na fundamentacgio do
apelo extremo, tendo em vista que niio permite a exata compreensio da controvérsia constitucional. E dever do recorrente, em atencio ao principio da
dialeticidade, refutar, de forma especifica e precisa, todos os fundamentos autdnomos e suficientes contidos na decisfio impugnada. Com efeito, “O principio
da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma da decisio objurgada, trazendo a
baila novas argumentagdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus préprios
fundamentos.” (Al 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 30/10/2012). Impée-se, portanto, a incidéncia da Simula
284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacio ndo permitir a exata
compreensio da controvérsia.” Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0002069-27.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201461
RECORRENTE: JOSE AUGUSTO DOS SANTOS (SP127125 - SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041745-98.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201459
RECORRENTE: ISAURA DE PINHO OLIVEIRA SILVA (SP255011 - DORALICE APARECIDA NOGUEIRA ANTINHANTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008250-58.2012.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201467 ’
RECORRENTE: RUI DOS SANTOS MARQUES (SP024843 - EDISON GALLO, SP1625%4 - ELIANA CERVADIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0003931-34.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301199926
RECORRENTE: ANTONIO APARECIDO DE OLIVEIRA (SP187992 - PATRICIA DE OLIVEIRA RODRIGUES ALMEIDA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. TESE JURIDICA INOVADORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTAO DE ORDEM N.° 10 E 35 DA
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admissdo.

3. Violagdo aos termos da Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizago: “Nao cabe o incidente de uniformizagdo quando a parte que o deduz apresenta
tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido”.

4. Auséncia do pressuposto previsto na Questio de ordem n° 35 da Turma Nacional de Uniformizagao: “O conhecimento do pedido de uniformizagdo pressupde a efetiva
apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

5. Confira-se jurisprudéncia:

“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA. TESE JURIDICA LEVANTADA NO INCIDENTE SEM O PRE-
QUESTIONAMENTO NA INSTANCIA INFERIOR. INCIDENTE NAO CONHECIDO. I - Nio cabe o incidente de uniformizagio quando a parte que o deduz
apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido. 11
- Incidente ndo-conhecido.” (PEDILEF 200472950023383, JUIZ FEDERAL MAURO LUIS ROCHA LOPES, TNU - Turma Nacional de Uniformizagao, DJU 25/01/2005.)
6. Dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo que nao foram objeto de consideragio no acérdio recorrido, ndo possuem o requisito do prequestionamento.

7. Incidéncia da Stimula 356 do Supremo Tribunal Federal: “O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

8. Jurisprudéncia firme no Supremo Tribunal Federal nesse sentido. Confira-se:

“E REQUISITO DO RECURSO EXTRAORDINARIO QUE SE TENHA QUESTIONADO PREVIAMENTE A APLICACAO DO TEXTO DE LEI FEDERAL QUE
SE ALEGA TER SIDO INFRINGIDO. SE SE TRATA DE QUESTAO EXTERNA AO ACORDAO, SUPERVENIENTE, E QUE SO SE MANIFESTOU NA
SEGUNDA INSTANCIA, SERA ENTAO CASO DE ACAO RESCISORIA. NAO CONHECIMENTO.” (RE 58405, Relator(a): Min. BARROS MONTEIRO, Primeira
Turma, julgado em 16/04/1968, DJ 07-06-1968 PP-02106 EMENT VOL-00730-01 PP-00308)

9. Estando o(s) recurso(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0065269-17.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201570
RECORRENTE: WANDER MARTINS VILELA (SP166039 - PAULO AUGUSTO DE LIMA CEZAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
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O recurso ndo merece seguimento.

Discute-se, no libelo recursal, a possibilidade da revisdo da renda mensal de beneficio previdenciario mediante o afastamento do fator previdenciario e/ou a alteragdo dos seus
critérios de calculo, previstos no art. 29, da Lein® 8.213/91.

Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no dmbito do Supremo Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas, decidiu da seguinte forma os
referidos temas:

I — CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO

Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney Sanches, o Plenario do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator previdenciario previsto no art. 29,
caput, incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redagdo dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999.

1 - APLICAGAO DA “TABUA DE MORTALIDADE”

A questdo relativa a correta aplicagdo da “tabua de mortalidade” para fins de célculo da renda mensal inicial do beneficio, segundo o Supremo Tribunal Federal, exaure-se,
por inteiro, no &mbito do ordenamento infraconstitucional aplicavel a espécie (AI 716102 AgR-AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012).
Diante disso, ¢ invidvel o processamento do recurso extraordinario, na medida em que, se ocorresse violagdo a Constituicdo, esta, seria meramente indireta.

IIT - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO

A Suprema Corte, na sessdo plenaria de julgamento do ARE 664.340 RG, pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia de género, quanto ao critério de
expectativa de vida adotado no célculo do fator previdenciario, ndo apresentar repercussdo geral, por ser de natureza infraconstitucional.

IV — INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM COMUM

A Suprema Corte, na sessdo plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema relativo a incidéncia do fator previdenciario para célculo de
beneficio com atividade especial convertida em comum ndo apresenta repercussdo geral, em face da auséncia de matéria constitucional na controvérsia. A propdsito:
“Ementa: PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO COMUM. CALCULO DE
BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.”
(ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-
2013)

Tecidas essas consideragdes, a vista de Obices de legais e faticos para a analise da tese trazida a debate, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em aciio previdenciaria, por meio da qual a
parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo de contribui¢fio, com o computo das contribui¢des vertidas apés a jubilagiio, para fins de
concessiio de beneficio mais vantajoso (""desaposentaciio'). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) niio merece(m)
prosperar. Consoante os autos, a parte autora é titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, por ela haver prosseguido no
desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido:
varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de reniuncia
-0 art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade,
tempo de contribuicio/servico e especial), teria extrapolado os limites de regulamentagfio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario
661.256, com repercussiio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte: No
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal
do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Para melhor ilustrar a controvérsia, o

STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus .br/arquive/informativo/docume nto/informativo845.htm" \\\t "'_blank"

http://www.stf jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das Turmas e do
Pleno do STF, o qual aduz: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentaciio” - No Ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei
pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, niio havendo, por ora, previsio legal do direito a "desaposentaciio", sendo constitucional a regra do art.
18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacio, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a
possibilidade de reconhecimento da “desaposentacio”, consistente na renuncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servico ou
contribuiciio que fundamentara a prestacfio previdencidria origindria, para a obten¢éo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos
600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e
com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2°
do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretaciio dada pela Unifio e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no
sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”. Ressaltou que a Constitui¢io, apesar de nio vedar
expressamente o direito a ""desaposentaciio', ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que
ficariam remetidas a legislacio ordinaria as hipoteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concesséo
dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagdo”, no entanto, também niio tem previsio legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideraciio. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de at¢é mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente nio conseguira
manter sua média contributiva. Sua institui¢io no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de
reparticfio, afastaria a tese de que a correlagfio entre as remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a ado¢édo do
regime de capitalizacio. Por outro lado, a “desaposenta¢fio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parimetros utilizados a titulo de “expectativa de
sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiirio da maneira que melhor o
atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentagfio”
ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria violacdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentaciio”, pois as estimativas
de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O
equilibrio exigido pela lei nfio seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicfio nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse
divida quanto a vinculagiio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a
possibilidade da “desaposentaciio”, na espécie caberia a aplicacido da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se
houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogacio da referida norma, ou mesmo para a institui¢io e a regulamentacio do
instituto em comento, o espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutiria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencio da vontade individual. Afirmou que, no dmbito do RGPS, os direitos subjetivos estiio
integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sfio apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuracio juridica que lhes
tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisicfio. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtencio
ou ao usufruto de certa vantagem nio pode ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a
simples auséncia de previsiio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestaciio por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki
ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢iio dos peciilios, inclui 0 § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei
8.213/1991. Com isso, deu as contribuicées vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitalizagdo, as
quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparti¢do. Assim, presente o estatuto juridico delineado,
nio ha como supor a existéncia do direito subjetivo 4 “desaposentacio”. Esse beneficio ndo tem previsiio no sistema previdenciario estabelecido
atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacfio juridica em que inserido, ¢ indispensavel para a geracio de um correspondente dever de
prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a
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trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que niio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro
Edson Fachin, o Poder Judiciirio ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na
Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se da a protecéo aos riscos escolhidos pela Constitui¢io no
inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecfo ao risco social da idade avancada, ¢ devidamente
protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legisla¢fio. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio nio seria concedido, com exce¢do do salirio-familia e da reabilitagfio profissional,
pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a proteciio do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessfio da
aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador
ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderacio com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como
a preservacgio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisio de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de
contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constitui¢cdo dispositive a vincular
estritamente a contribuicio previdenciiria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode
criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso niio quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio
podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o0 ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restriciio ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a prépria extin¢iio do peculio denota o proposito do
legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao rol do art. 201 da Constituicio Federal. Sustentou que, pelo ordenamento
juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sfio contribuintes obrigatérios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a
solidariedade no custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentagfio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragio dos proventos, com evidente dano
a0 equilibrio financeiro e atuarial. K expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda
Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas
peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagfio” - o valor do beneficio previdenciario
independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéio da aposentadoria por tempo de contribuigfo.
Observou que, atualmente, o segurado tem a opcéio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais
tempo de contribuic¢io e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com
menos tempo de contribui¢do, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneracio. Se permitida a
“desaposentaciio”, seria invertida a ordem do sistema, com a criacio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a
partir desse momento, todos em condi¢do de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracio,
certos de que, superado o tempo necessario de servi¢o, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor. O
ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ade mais, que o § 2°
do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢é explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitacio profissional e que o art. 181-B do
Decreto 3.048/1999 ¢é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicdo. Asseverou néo se
verificar omissdo normativa em relaciio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacfo a reniincia da aposentadoria com
fins de viabilizar a concessio de outro beneficio com o cilculo majorado. Para ele, o conteiido das normas esti em consonincia com os principios da
solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na
edicfio da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante
dessas constatacdes, reputou inviavel a prolagfio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majoragio
do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacéiio”. De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de
acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado
de trabalho sio o salirio-familia e a reabilitaciio profissional, tendo a norma revelado a opcdo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou
que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusfio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em
questiio se submeteria ao Ambito da prépria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opg¢des politicas e levando em consideragio
esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio
financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou niio, o acolhimento
do instituto da “desaposentacfio”. A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de nio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-
se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o temae,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder
Executivo. Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a
"desaposentacio' nem cogitar a devolucio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servico
aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfaciio da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilac¢io e, ao
retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restri¢io sob o dngulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna
com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a limitaciio do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equacio
ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que,
aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribui¢do, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a
consideracgfio das novas contribuicées para, voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos
legais, o valor a que teria jus sob o Angulo da aposentadoria. O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentacio”, observados,
para o cilculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciirio — aferidos no momento da
aquisi¢do da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidirio impor-se ao trabalhador que volte a atividade
apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitacio. Dessa forma, a
vedacio pura e simples da “desaposentaciio” — que niio consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a
Constituicfio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacio” seria possivel, visto
que 0 § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 nio impossibilita a renincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisiciio de novo vinculo. Ressaltou, porém,
que, na falta de legislacio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam
do sistema previdencidrio. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no calculo dos
proventos no novo vinculo, sob pena de viola¢io do principio da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da
Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicacdo, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda
dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de
conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa
Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipétese de “reaposentacio” em que apenas o periodo
ulterior a aposentacio seria suficiente, por si s6, a0 preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutiria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposenta¢fio”. Na
linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestacio previdenciaria concedida no
regime geral, o qual nio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicio
aportado ao regime geral apés a aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercusso
geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensfo do reconhecimento do direito a
“desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime préprio, haja vista que a contribuicfio a esse regime nio decorreria da
exaciio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido
pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentncia
unilateral ao beneficio, que nio dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou
provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extensio, os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso
extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE
827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a ""desaposentacio", mas a
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possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O
ministro Marco Aurélio niio participou da fixagfo da tese de repercussio geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e
27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min.
Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833) Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal
Federal para concluir pela inviabilidade do recilculo do valor da aposentadoria por meio da chamada desaposentaco, e, por consequéncia,

pela improcedéncia do pedido. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004052-86.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196626
RECORRENTE: JAIR MARQUES CALDEIRA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002316-33.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196622
RECORRENTE: ODETE ROSA FERREIRA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sdao Paulo. Requer, em sintese, o reajuste de seu beneficio previdenciario, quer pela aplicacio de um
indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de alteragfio do limite maximo do salirio-de-contribui¢fio e o de reajuste dos beneficios de
prestacio continuada da previdéncia social. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. A questio
trazida a lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da inaplicabilidade de
qualquer tipo de majoragio dos indices de reajuste de beneficio previdenciario, salvo quando albergado em ato normativo especifico, veiculado na forma da
legislaciio. Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de inexistir vinculacdo entre os critérios legals utilizados para a
atualizagdo dos saldrios-de-contribui¢do e os designados para os reajustes dos beneficios em manutencio. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO REAJUSTE. SALARIO-DE-CONTRIBUICAO VINCULACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido
da inexisténcia de vinculagfio entre os critérios legais para atualizacfio dos salarios-de contribuicio e os reajustes dos beneficios em manutencio,
entendimento do qual niio destoou o Tribunal a quo. Aplicacdo da Simula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp
64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe
15/04/2013) “AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUlVALENClA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCiPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisdo agravada foi proferida em
sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo h4 previsio legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdenciirios na mesma
proporcio do aumento do teto dos salarios de contribuicfo. 2. A verificacfio da ocorréncia ou néio de contrariedade a principios consagrados na Constituicio
Federal, niio é possivel em recurso especial, sob pena de usurpaciio da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, III, "a", da
Constitui¢io Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) - destaquei De outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou néo, de se determinar em juizo a
equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-contribuiciio e a renda mensal dos beneficios previdenciarios, o E. Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 686.143 (Relator Ministro CEZAR PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater infraconstitucional- tese
reafirmada em 18/9/2012, no julgamento do RE 685.029 (Relator Ministro LUIZ FUX) - o tema niio apresenta repercussio geral. A esse proposito,
trascrevo o julgado sobre a questio: “Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. indice de re ajuste. Equiparacio ao limite do salirio de contribui¢do.
Questio infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussfio geral. Recurso extraordinario recusado. Nio apresenta repercussio geral o
recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria
infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-
2012 PUBLIC 11-09-2012 ) — destaquei “RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE lNTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO,
Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)” Por fim,
para ndo pairar davidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussio geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a jurisprudéncia da
Corte sobre a matéria, decidiu nfio serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de correcio monetiria de beneficios previdenciarios utilizados
pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003. Tecidas essas consideracdes, o acérddo proferido pelo
fracionario de origem nio divergiu dos fundamentos das decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0039110-37.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197877
RECORRENTE: ANTONIO DAGMAR SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0018980-89.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197879
RECORRENTE: ANTONIO JOSE ABECHAHIN (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000268-03.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197884
RECORRENTE: SILVIA CRISTINA MAKOVITS DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000930-97.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197882
RECORRENTE: MARIA TELMA ALVES PEREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0065423-35.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197876
RECORRENTE: DOROTY LOFREDO DE ARAUJO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007579-24.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197880
RECORRENTE: EMILIO CARLOS DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037195-50.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301197878
RECORRENTE: WALDEMAR PEREIRA DE SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.
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0004318-47.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201786
RECORRENTE: ROBERTO LUIZ BARCELOS DA SILVA (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussdo refere-se ao preenchimento dos requisitos para a concessio de beneficio previdenciario.

Cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discuss@o em testilha néio possui repercussdo geral, uma vez que a matéria
situa-se no &mbito da legislagdo infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

EMENTA: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que o acérdio
recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do auxilio-doenga. 2. Discussdo que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento
da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussio geral.

(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 26/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014 PUBLIC 17-10-2014)
Assim sendo, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Seciio Judiciaria de Siao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento.
Consoante se dessume da pe¢a recursal, exora a reforma do julgado com o propésito de que nio seja aplicado o prazo decadencial de dez anos, previsto na
Medida Proviséria n° 1523-9, que alterou a redagfio do artigo 103 da Lei n° 8.213/1991, para a revisdo do ato de concessio de beneficios previdenciarios
concedidos antes da vigéncia da nova lei. Pois bem. A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal,
sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio
previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Desta forma, defendendo a parte recorrente tese
diversa do estabelecido pelo Pretorio Excelso, de rigor o nio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso excepcional.
Publique-se. Intime-se.

0000046-55.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198241
RECORRENTE: ANTONIO FERREIRA DE MATOS (SP116420 - TERESA SANTANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000033-56.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198243
RECORRENTE: GISELI VIANA MONTICELLI (SP116420 - TERESA SANTANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000074-23.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198240
RECORRENTE: HELENA BRICK (SP116420 - TERESA SANTANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010029-94.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198239
RECORRENTE: TOMAZ ALVES GONCALVES (SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003056-63.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301110298
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO SADAO NISHIDA (SP104328 - JOSEFA FERNANDA MATIAS FERNANDES STACCIARINI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por orgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segio
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do recurso especial do autor.

O recurso ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢do sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus
clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas
cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo
15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de
declarag@o (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida néio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnacio pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas
pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e
simplicidade que orientam o procedimento especial desses 6rgdos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estiio alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente possivel a restricdo dos meios de
impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.
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Naio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposicdo dos recursos previstos na Lein®
10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stimula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in
verbis:

Sumula n°® 203: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

1T — Do pedido de uniformiza¢do do INSS.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso ¢ o seguinte:

TEMA 123 (TNU):

TRIBUNAL: SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - PET 10996/ SC.

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.”

Assim, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, (i) NAO CONHECO DO RECURSO ESPECIAL interposto pela parte autora, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC; (ii) determino o
sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido de uniformizagado formulado pelo INSS até o julgamento do tema sob analise do STJ - PET 10996/ SC.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacio
carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por entender restringir-se a controvérsia da execucéo invertida a
esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questdo constitucional e, por conseguinte, repercussio
geral. A ementa do acordao foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicio ao INSS, nos processos em que figure
como parte ré, do 6nus de apresentar calculo de liquidagfio de seu préprio débito. Tema n° 597 da Gestdo por Temas da Repercussio Geral do portal do
STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questiio constitucional. Repercussio geral inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada
violacio dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da prolagfo de sentencas iliquidas e da
definiciio do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais niio se encontra na Constitui¢io Federal, mas na legislaciio ordinaria, e que eventuais
ofensas, caso existam, sfio reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de questiio constitucional e, por conseguinte, de repercussio geral da matéria. 3.
Recurso extraordinirio do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no
original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaraciio contra essa deciséio (http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?
incidente=4352396). Todavia, 0 CPC/2015 ndo exige o trinsito em julgado do acérdio do STF para sua aplicacio pelas instincias inferiores: “Art. 1.040.
Publicado o acérdio paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios
sobrestados na origem, se o acérdio recorrido coincidir com a orientagfio do tribunal superior; II - o 6rgio que proferiu o acérdio recorrido, na origem,
reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o acordio recorrido contrariar a orientagio
do tribunal superior; I1I - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdi¢io retomario o curso para julgamento e aplicacfo da tese firmada
pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a prestacio de servico publico objeto de concesséo, permissio ou autorizacio, o
resultado do julgamento sera comunicado ao érgio, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizacio da efetiva aplicaciio, por parte dos entes
sujeitos a regulacgiio, da tese adotada”. Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stimula
da decisio sobre a repercussio geral constara de ata, que sera publicada no didrio oficial e valera como acérddo”. Acrescento, outrossim, que os embargos
de declaracio ndo possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaraciio nio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo
para a interposicfio de recurso. § 1o A eficacia da decisfio monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentacio, se houver risco de dano grave ou de dificil reparaciio”. Nio tendo sido
deferido efeito obstativo pelo relator, a deciséio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa
previsio do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizacfo s6 é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais
sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria
processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizacio nio é meio adequado para se discutir execuc¢do invertida. Apenas para reforcar,
transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida”.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria. Publique-se.
Intime-se.

0001349-90.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196073
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ATAIDE BATISTA (SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)

0077932-13.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196072
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CARLOS MOACIR GRANDI (SP252050 - ALTAMIR JORGE BRESSIANI, SP258994 - RAIMUNDO FLORES)

FIM.

0003301-42.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301196637
RECORRENTE: DECIO BARBOSA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acordio proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, a revisdo da renda mensal de seu beneficio previdenciario mediante a aplicagido dos novos tetos previstos nas Emendas Constitucionais n° 20/1998 e n®
41/2003.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A quaestio juris trazida aos autos ja foi apreciada pelo Tribunal Pleno da Suprema Corte, em regime de repercussdo geral, no julgamento do RE 564354, de relatoria da Min.
Carmen Lucia e publicado em 15/02/2011. Na ocasido, pacificou-se o entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da EC 20/1998 e
do art. 5°da EC 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do RGPS estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo
teto constitucional. Asseverou-se que o teto ¢ exterior ao calculo do beneficio, ndo se constituindo num reajuste propriamente dito, mas sim numa readequagao ao novo limite.
Ressaltou-se, ainda, que apos a fixagado do valor do beneficio é que se mostra possivel a aplicagdo do limitador, correspondente ao teto.

A propdsito:
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“DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERAGAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO
INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. H4 pelo menos duas situagdes juridicas
em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repuiblica demanda interpretagio da legislagao infraconstitucional: a primeira respeita ao
exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se
da na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde
sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao
ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios
previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3.
Negado provimento ao recurso extraordinario.”

Julgado o recurso extraordinario com repercussdo geral reconhecida, cabe aos juizes e desembargadores respeitar a autoridade da decisdo do Supremo Tribunal Federal,
assegurando racionalidade e eficiéncia ao Sistema Judicidrio e concretizando a certeza juridica sobre o tema.

In casu, o acérddo recorrido ndo divergiu da posi¢do adotada no supracitado RE 564354, como quer fazer crer a parte autora. A Turma Recursal efetivamente aplicou ao
presente caso a orienta¢do firmada pela Suprema Corte e concluiu, apds analise dos fatos e provas delineados nos autos, que ndo existem diferengas a serem pagas a parte
autora.

Ressalte-se que rever tal conclusdo demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, o que encontra 6bice na Stimula n° 42 da TNU
e na Stimula n° 279 do STF.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000418-40.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301187539
RECORRENTE: MARIA ZITA DA CONCEICAO TORRES (SP250149 - LEANDRO CAVALCANTE VALERIOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*
REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de miserabilidade.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida
e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na sumula n® 42, da Turma
Nacional de Uniformizagéao, verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que
a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das
peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acordao recorrido quanto a apreciagdo das
provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0000089-45.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301188361
RECORRENTE: ROSARIA DE FATIMA LEAL DA SILVA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por érgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta a recorrente, tanto nos pedidos de uniformizagado quanto no recurso extraordinario, em sintese, que lhe ¢ devido o direito ao recalculo da aposentadoria por meio da
desaposentagéo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Dos pedidos de uniformizagéo

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessao, por ela haver prosseguido no desempenho de atividades
laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, 0 tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual
poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias
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por idade, tempo de contribuigdo/servigo e especial), teria extrapolado os limites de regulamentagao.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de
1973), o E. STF assentou o seguinte:

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a '
desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm"

AUATELYATL LV E
"_blank" http//www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das Turmas e do Pleno do
STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentag¢do” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
"desaposentag¢do", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientagdo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da “desaposentagio”,
consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou contribuicdo que fundamentara a prestag@o previdencidria originaria, para a
obtengdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori
Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposenta¢@o”. Ressaltou que a
Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposenta¢@o", ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e
especifica, que ficariam remetidas a legislagdo ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao
dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagdo”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o fator
previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a
possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo conseguira manter sua média contributiva. Sua
instituic@o no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparti¢do, afastaria a tese de que a correlagdo entre as
remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogdo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposenta¢do” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser
manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra,
visto que a “desaposenta¢do” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violag@o ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentag@o”, pois
as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais ¢ a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio
exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional
possui, ja ha algum tempo, feigao nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto a vinculagdo e ao real
sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a
aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a
revogacdo da referida norma, ou mesmo para a instituicdo e a regulamentagao do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituigdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou
institucional, e ndo contratual, ou seja, ¢ inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os
direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que
lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibi¢do a obtengdo ou ao usufruto
de certa vantagem néo pode ser tida como afirmagdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de previsdo
estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao
ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; ¢ 0 § 3°ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo
aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitaliza¢do, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e,
portanto, um regime de reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposenta¢do”. Esse beneficio nio
tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagdo juridica em que inserido, ¢ indispenséavel para a geragdo
de um correspondente dever de prestag@o. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo
aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constituicdo
Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleigdo dos critérios pelos quais se da a prote¢@o aos riscos escolhidos pela Constituigdo no inciso I do seu art. 201, o
legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protegéo ao risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o
direito a aposentadoria apds o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislag@o. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro
beneficio ndo seria concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢@o do trabalhador aos
riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concesséo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela
via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a
Previdéncia Social, como a preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de céalculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentag¢do”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuigdo previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode criar um beneficio
ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuigdo podera ser paga sem a necessaria
correspondéncia em beneficio previdenciério.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restrigdo ao recebimento de
outras prestagdes, salvo o salério-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio
denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituido Federal. Sustentou que, pelo ordenamento
juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatérios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposenta¢éo” significa admitir uma
aposentadoria em duas etapas, cabendo & Previdéncia Social a propria majoragdo dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente
absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacdo das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada
“desaposentag@o” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obteng@o da
aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar
com mais idade, mais tempo de contribuigcao e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com
menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remunerag@o. Se permitida a “desaposentacdo”, seria
invertida a ordem do sistema, com a criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em
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condi¢do de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragao, certos de que, superado o tempo necessario de
servigo, poderiam requerer a “desaposentacdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagio
ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedagio a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o
calculo majorado. Para ele, o contetido das normas estd em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social
Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para
a “desaposentagdo”, vetada pelo presidente da Reptiblica. Diante dessas constatagdes, reputou invidvel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e
critérios inéditos para promover a majoragdo do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposenta¢do”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os unicos beneficios expressa e taxativamente
concedidos ao aposentado que volta a0 mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo a norma revelado a opgao consciente do legislador ao
disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que
o tema em questdo se submeteria ao ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em considerag@o esses
dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema
previdencidrio - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto da “desaposenta¢do”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e
tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de
lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentagdo” nem cogitar
a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria
em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado ¢ a contribuir sem que pudesse
cogitar de restrigdo sob o angulo de beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituigdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagio ditada pelo texto constitucional, abalando a feigdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicdo
obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o dnus alusivo a contribui¢do, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios,
mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para, voltando ao dcio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos
legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposenta¢@o”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de
vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario
impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e
reabilitagdo. Dessa forma, a vedagdo pura e simples da “desaposentagdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel
com a Constitui¢do, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposenta¢do” seria possivel, visto que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisigdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagao
especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta
que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagéo do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicagdo,
para permitir que o INSS e a Unidio se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficirios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além
disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes
constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposenta¢do” em que apenas o periodo
ulterior a aposentagdo seria suficiente, por si s, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso.
Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentag¢do”. Na linha do voto do ministro
Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da presta¢@o previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, §
2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicéo aportado ao regime geral apds a aposentadoria, observadas as
exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva
quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito & “desaposenta¢do” as pretensdes de recélculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a
contribui¢do a esse regime ndo decorreria da exagdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater
disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.

No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa
Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o
voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a "desaposentagdo", mas a possibilidade de escolha entre dois
direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixa¢do da tese de repercusséo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentacdo, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

I - Do recurso extraordinario

Observo que a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario contra acérdao de fracionario das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decis@o so existe um recurso
adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagao simultdnea de dois recursos contra a mesma
decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador:
Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo de cada decisdo judicial.”
(NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A tinica excecdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial
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e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos
auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar indtil a interposicio de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsao da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario pelo
mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario
nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em tese sujeito a reforma na Turma
Nacional de Uniformizag¢3o, tltima instancia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicdo do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em
unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, a ultima instancia ordinaria é a Turma Nacional de Uniformizagao e
ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissado do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instancia”, vedada pela
stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINC{PIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUGCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE
19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a
corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes
de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de unica ou ultima instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que atrai a incidéncia da Stimula 281 do
STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE
JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporineo o RE
interposto antes do julgamento do incidente de uniformiza¢do de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo
jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do recurso extremo. IIT - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-
2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de
uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigdo de recurso extraordinario contra acérdo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessario, apenas,
que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagao pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em
paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada
impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de
outras formalidades.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos apresentados pela parte autora.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos. Publique-se. Intime-se.

0007767-20.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201938
RECORRENTE: ROSEMEIRE CRISTINA DE SANTIS (SP243806 - WELLINGTON JOSE DE OLIVEIRA, SP147223 - WASHINGTON LUIS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005990-34.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201915
RECORRENTE: DOUGLAS CAPANEMA RODRIGUES (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformiza¢fio e recurso extraordindrio interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgio fracionirio destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Sustenta, em sintese, a revisio da renda mensal de seu beneficio
previdenciario mediante a aplicaciio dos novos tetos previstos nas Emendas Constitucionais n° 20/1998 e n° 41/2003. Decido. Atuo na forma pre conizada
pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. A quaestio juris trazida aos autos ja foi apreciada pelo Tribunal Pleno da Suprema Corte, em
regime de repercussio geral, no julgamento do RE 564354, de relatoria da Min. Carmen Liicia e publicado em 15/02/2011. Na ocasifo, pacificou-se o
entendimento de que néio ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da EC 20/1998 e do art. 5° da EC 41/2003 aos beneficios
previdenciarios limitados a teto do RGPS estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.
Asseverou-se que o teto ¢ exterior ao cdlculo do beneficio, ndo se constituindo num reajuste propriamente dito, mas sim numa readequacio ao novo limite.
Ressaltou-se, ainda, que apos a fixagdo do valor do beneficio é que se mostra possivel a aplicacio do limitador, correspondente ao teto. A proposito:
“DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME
GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFiCIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E
41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1.
Ha pelo menos duas situacdes juridicas em que a atuaciio do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢io da Repiblica demanda interpretacio
da legislaciio infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois nio se declara a constitucionalidade ou
inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da protecfo ao ato juridico
perfeito contra lei superveniente, pois a solucio de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nio ofende o ato juridico perfeito a
aplicacio imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados
a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3.
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Negado provimento ao recurso extraordinario.” Julgado o recurso extraordinario com repercussio geral reconhecida, cabe aos juizes e desembargadores
respeitar a autoridade da decisio do Supremo Tribunal Federal, assegurando racionalidade e eficiéncia ao Sistema Judiciario e concretizando a certeza
juridica sobre o tema. In casu, o acérddo recorrido nio divergiu da posiciio adotada no supracitado RE 564354, como quer fazer crer a parte autora. A Turma
Recursal efetivamente aplicou ao presente caso a orientagfo firmada pela Suprema Corte e concluiu, apés andlise dos fatos e provas delineados nos autos,
que ndo existem diferencas a serem pagas a parte autora. Ressalte-se que rever tal conclusio demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-
probatério que compde a lide, 0 que encontra 6bice na Simula n° 42 da TNU e na Stiimula n° 279 do STF. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos
recursos. Publique-se. Intime-se.

0001496-89.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201819
RECORRENTE: APARECIDA PORFIRIO SERAVALE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010133-63.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201871
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO PAGLIARINI (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000175-40.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201827
RECORRENTE: PASCOAL PEREIRA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007273-89.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201917
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES NADALIN TAGLIOLATTO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos apresentados. Publique-se. Intime-se.

0002059-54.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301136882
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIRCE DE JESUS CARDOSO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0043866-26.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301136977
RECORRENTE: BENEDITA ARANTES (FALECIDA) (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038641-30.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301136883
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NILSON TORESAN (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)

FIM.

0000370-85.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189327
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORAIDA MARIA DA SILVA OLIVEIRA (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Os recursos excepcionais ndo merecem seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de
uniformizagéo deve conter obrigatoriamente a demonstragéo do dissidio, com a realizag@o de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de
fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens@o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, a similitude fatica entre as
situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
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IT — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformiza¢do e recurso extraordinario contra acérdio de fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo sé existe um recurso
adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo é possivel a utilizagao simultdnea de dois recursos contra a mesma
deciso; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador:
Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagdo de cada decisdo judicial.”
(NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A Unica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial
e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acérddo impugnado possuir miltiplos fundamentos
auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar initil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformiza¢do e recurso extraordinario pelo
mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de uniformiza¢do e recurso extraordinario
nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em tese sujeito a reforma na Turma
Nacional de Uniformizagao, tiltima instincia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso ITI, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicdo do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em
unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagao e
ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instancia”, vedada pela
stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINC{PIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE
19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a
corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes
de 19/11/2009. IIT — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordindrio interposto contra deciséo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizag@o interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 281 do
STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporineo o RE
interposto antes do julgamento do incidente de uniformiza¢do de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo
jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-
2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de
uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigio de recurso extraordindrio contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stmula 640/STF). E necessario, apenas,
que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizag&o pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagéio da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em
paralelo a pedido de uniformizag¢do combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada
impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de
outras formalidades.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se.

0000552-11.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198116
RECORRENTE: IGOR KOSIMENKO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em sintese, o reajuste de seu beneficio previdencidrio, quer pela aplicagdo de um indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de alteragdo do limite
maximo do salario-de-contribuicdo e o de reajuste dos beneficios de prestagdo continuada da previdéncia social.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A questdo trazida a lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da inaplicabilidade de qualquer tipo
de majoragdo dos indices de reajuste de beneficio previdencidrio, salvo quando albergado em ato normativo especifico, veiculado na forma da legislag@o.

Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido de inexistir vinculag@o entre os critérios legais utilizados para a atualizagdo dos salarios-de-
contribui¢do e os designados para os reajustes dos beneficios em manuten¢do. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-DE-CONTRIBUICAO.
VINCULAGAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  92/902



sentido da inexisténcia de vinculagdo entre os critérios legais para atualizagdo dos salarios-de contribuigdo e os reajustes dos beneficios em manutengéo, entendimento do qual
ndo destoou o Tribunal a quo. Aplicagdo da Sumula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/1998.
EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisio agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo
ha previsdo legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdenciarios na mesma proporgéo do aumento do teto dos saldrios de contribuigdo. 2. A verificagdo da
ocorréncia ou ndo de contrariedade a principios consagrados na Constituicdo Federal, ndo ¢ possivel em recurso especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal, nos termos do art. 102, III, "a", da Constituigao Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) - destaquei

De outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou ndo, de se determinar em juizo a equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-contribui¢do e a renda mensal dos beneficios
previdenciarios, o E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 686.143 (Relator Ministro CEZAR PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia
carater infraconstitucional- tese reafirmada em 18/9/2012, no julgamento do RE 685.029 (Relator Ministro LUIZ FUX) - o tema ndo apresenta repercussio geral.

A esse proposito, trascrevo o julgado sobre a questdo:

“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagao ao limite do salario de contribuicio. Questdo infraconstitucional. Precedentes da Corte.
Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario recusado. Ndo apresenta repercussio geral o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de
beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012,
ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°,
DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLAGAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)”

Por fim, para ndo pairar davidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussdo geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a jurisprudéncia da Corte
sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de corre¢do monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes
concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.

Tecidas essas consideragdes, o acorddo proferido pelo fracionrio de origem ndo divergiu dos fundamentos das decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora e pelo INSS contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, que reconheceu a decadéncia do direito a revisfo do beneficio previdenciario. Decido.
Atuo na forma pre conizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso da parte autora nio merece seguimento. Consoante se dessume da peca recursal, exora a
reforma do julgado com o propésito de que nio seja aplicado o prazo decadencial de dez anos, previsto na Medida Proviso6ria n° 1523-9, que alterou a
redagdo do artigo 103 da Lei n° 8.213/1991, para a revisdo do ato de concessfo de beneficios previdencidrios concedidos antes da vigéncia da nova lei. Pois
bem. A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na
oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concessio inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo
decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a
contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Desta forma, defendendo a parte autora tese diversa do estabelecido pelo Pretério Excelso, de
rigor o niio prosseguimento do recurso. O recurso do INSS também nfio merece seguimento. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre
as alegacdes recursais do réu e o ato impugnado. Em verdade, a parte ré apresenta recurso padrio, com argumentaciio genérica e sem pertinéncia ao caso
concreto, razio pela qual nio comporta conhecimento. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformizacdo no sentido de que “N#o deve ser
conhecido incidente em que se invocam razdes dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.” (TNU, PEDILEF 200581100656292, JUIZA FEDERAL
JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010). Incidéncia da simula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor:
“K inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo niio permitir a exata compreensio da controvérsia”. Ante o exposto,
NEGO SEGUIMENTO aos recursos excepcionais. Publique-se. Intime-se.

0000537-66.2008.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198447
RECORRENTE: ROSA MARILDA CENCI DIB (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0006557-88.2008.4.03.6309 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301198446
RECORRENTE: JOSE PIRES DOS SANTOS (SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000327-22.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301186695
RECORRENTE: ADELSON GOMES DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos nio merecem seguimento.

I - Dos pedidos de uniformizagdo regional e nacional

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de
direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido
e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicag@o do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de
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uniformiza¢do deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de
fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,
DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acordios paradigmas ou indicagio do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acdrdio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certidido, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente nao logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal, a similitude fatica entre as
situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissiveis os recursos
excepcionais.

II - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario contra acérdao de fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo so existe um recurso
adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicdo simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultinea de dois recursos contra a mesma
decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador:
Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagdo de cada decisdo judicial.”
(NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A Unica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial
e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos
auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar initil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizagao e recurso extraordinario pelo
mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de uniformiza¢ao e recurso extraordinario
nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria & supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acoérddo em tese sujeito a reforma na Turma
Nacional de Uniformizagéo, tltima instancia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicdo do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em
unica ou Ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizag¢éo de interpretagdo de lei federal, a tltima instdncia ordinaria é a Turma Nacional de Uniformizagéo e
ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instdncia”, vedada pela
stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordindrio da decisio impugnada™.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUGCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE
19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Ndo é cabivel agravo para a
corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicago do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes
de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizag@o interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 281 do
STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporineo o RE
interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagé@o de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagéo
jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do recurso extremo. 111 - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-
2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de
uniformizag@o. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinrio na pendéncia de pedido de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigdo de recurso extraordindrio contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stmula 640/STF). E necessario, apenas,
que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagio pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagéo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em
paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada
impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢@o do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de
outras formalidades.
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Ante o exposto, (I) NEGO SEGUIMENTO aos pedidos de uniformizagéo regional e nacional; (ii) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003228-13.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301201892
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DAS GRACAS FERNANDES (SP084841 - JANETE PIRES)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.
Publique-se. Intime-se.

0045231-28.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301136870
RECORRENTE: JANICE MAZZUCATO AGOCHIAN (SP072936 - NELSON COLPO FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso especial e/ou recurso extraordinario interposto(s) pela parte autora contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional anteriormente interposto.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A hipdtese trazida a lume refere-se recurso excepcional apresentado em sucessdo a outro ao qual anteriormente foi negado seguimento.

Da leitura conjunta dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC/2015, conclui-se que, relativamente a decisdo que inadmite recurso especial ou extraordinario, com
fundamento na existéncia de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou de julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, a ser julgado pelo 6rgao
colegiado ao qual se encontra vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissdo, o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos, a ser julgado
pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo, aprovado pela Resolugdo CJF n. 345, de 2 de junho de 2015, e modificado pela
Resolugdo CJF n. 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1°e 2%

“Art. 15. O pedido de uniformizag@o nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...]

§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizagao, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser
dirigido a Turma Nacional de Uniformizagdo, observados a necessidade de indicag@o do equivoco da decisdo recorrida de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo.

§ 2° Contra decisio de inadmissdo de pedido de uniformizagdo fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizagao, cabera agravo
interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publica¢@o, o qual, apds o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional,
conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel.”

No caso concreto, ao se valer de recurso especial e extraordinario para impugnar decisdo monocratica que negou transito a recurso excepcional, a parte incidiu em erro
grosseiro, que impede a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.

Como bem observam Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3., 13% ed., Salvador: JusPodivm, 2016, p. 109, nota de rodapé
46), in verbis:

“Na verdade, inexisténcia de erro grosseiro e a existéncia de ‘duvida objetiva’ sdo as duas faces de uma mesma moeda. Poder-se-ia dizer, em resumo, que o requisito para a
aplicac@o da fungibilidade seria um so: a existéncia de ‘divida objetiva’, pois havendo tal divida ndio ha erro grosseiro; ndo havendo a duvida, havera erro grosseiro.”

Para o Superior Tribunal de Justi¢a, o aludido principio s6 se aplica em uma destas trés hipdteses: (i) quando houver duvida objetiva sobre o recurso cabivel, (i) quando o
dispositivo legal for ambiguo; ou (iii) quando houver divergéncia doutrinaria ou jurisprudencial quanto a classificagdo do ato processual recorrido e da forma de ataca-lo.

Em decisdo unanime, a Corte Especial infraconstitucional reafirmou esse entendimento:

“RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO CONTRA ACORDAO QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DE MULTA. PRECEDENTES.

1. O recurso ordinario s6 ¢ admissivel contra acorddo proferido em unica instdncia pelos Tribunais Superiores, em julgamento de habeas corpus, mandado de seguranga,
habeas data ou mandado de injun¢@o, nos termos do art. 102, inciso II, alinea "a", da Constitui¢do da Republica (AgRg no RO no AREsp 590.473/GO, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/12/2014, DJe 5/2/2015).

2. Esta Corte Superior somente admite o principio da fungibilidade recursal: quando houver duvida objetiva sobre qual o recurso a ser interposto; quando o dispositivo legal for
ambiguo; quando houver divergéncia doutrinaria ou jurisprudencial quanto a classificagéo do ato processual recorrido e a forma de ataca-lo, o que ndo ¢ o caso dos presentes
autos. Precedentes: Pet 5.128 AgR, Relator Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 4/2/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-074, divulgado em
14/4/2014, publicado em 15/4/2014; RHC 120.363 AgR, Relator Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 25/2/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-054,
divulgado em 18/3/2014, publicado em 19/3/2014.

3. Aplicagdo de multa. Certifique-se o transito em julgado. Baixem-se os autos.

Agravo interno ndo conhecido” (STJ, Corte Especial, AgInt no RO nos EDclno AgRg no RE nos EDclno AgRg no AREsp 617933/SP, rel. min. Humberto Martins, j.
5/10/2016, DJe 14/10/2016, sem grifo no original).

Sobre a natureza juridica do juizo de admissibilidade, Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha assinalam (op. cit., p. 133, grifo no original):

“Os tribunais brasileiros, ao tempo do CPC-1973, haviam adotado uma posi¢do intermediaria: a decisdo que ndo conhece o recurso é declaratéria, mas ndo produz efeitos
retroativos, ressalvadas as hipoteses de intempestividade ou de manifesto ndo cabimento do recurso. Essa orientagéo foi consolidada no inciso I do enunciado 100 da Sumula
do TST.

Tudo indica que 0 CPC-2015 encampou esse entendimento eclético. O §3° do art. 1.029 dispde que o recurso intempestivo ndo produz efeito; o §4° do art. 1.026 aponta para
a ineficacia desde sempre dos terceiros embargos declaratorios, caso os dois primeiros tenham sido considerados protelatorios — seriam embargos de declaragdo
manifestamente incabiveis.”

Deveras, ¢ pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal nesse sentido. A guisa de exemplo, cito julgado do Plenario, que expressa o entendimento de dez dos onze
ministros, vencido o ministro Marco Aurélio:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973. AGRAVO
INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado manifestamente incabivel, intempestivo ou inexistente, ndo suspende
nem interrompe o prazo para a interposi¢do de recurso adequado.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Pleno, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Lucia, j. 21/10/2016, DJe 7/11/2016, grifo no original).

Alinhavas essas consideragdes, o recurso apresentado mostra-se manifestamente incabivel, ndo sendo habil para suspender ou interromper o prazo para interposicédo do
recurso correto. Por conseguinte, operou-se a preclusdo temporal, nada restando a ser apreciado nesta instancia recursal.

Por derradeiro, sublinho ser patente o carater protelatorio deste recurso, em total descompasso com a boa-fé objetiva, principio basico do processo (art. 5° do CPC/2015).
Nessa esteira, para evitar a prolagdo de decisdo-surpresa (art. 9°), advirto que nova interposi¢do de recurso protelatorio acarretara a aplicagdo das sangdes previstas

no caput do art. 81, por configurar hipétese de litigncia de ma-fé (art. 80, VII).
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Ante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.
Determino, imediatamente, a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem, independentemente de intimagdo das partes.

0002010-11.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100184
RECORRENTE: NEUSA SCHIAVO TESSER (SP279657 - RAQUEL MASSUFERO IZAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a recorrente que o acorddo combatido divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagio

O incidente ndo comporta conhecimento, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando a solugdo adotada sobre questdes de direito material no
acorddo combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solugdo exarada em acorddo de Turma Recursal de outra Regido, da Turma Nacional de Uniformizagdo
ou do Superior Tribunal de Justica.

Apenas acordios servem como paradigmas, mas ndo qualquer um, somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por Turma de Uniformiza¢do Regional de
outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou pelo Superior Tribunal de Justica. Nenhuma outra decisio judicial ¢ admissivel.

Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformizag&o ndo conhece de pedidos de uniformizagéo com paradigmas imprestaveis, ou seja, que ndo observam o
estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) 0 que ¢ decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso é da mesma regido do acorddo impugnado, de modo que, ndo se prova
divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérddo recorrido constato que os precedentes apresentados pela parte recorrente ndo sao
validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais e do Supremo Tribunal Federal aos quais falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corregdo
diante do acérddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4% da Lein® 10.259/01 (...)” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA
SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acordos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justica ndo servem para caracterizagéo de divergéncia apta ao conhecimento do pedido de
uniformizagio.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA, TNU - Turma Nacional de Uniformizagio, DJU 16/01/2009.)

II — Do recurso especial

O recurso ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢@o sdo apenas aqueles instituidos expressamente pelo legislador (numerus
clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas
cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); c) o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo
15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de
declarag@o (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdio recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnacio pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas
pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e
simplicidade que orientam o procedimento especial desses 6rgaos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estiio alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente possivel a restricdo dos meios de
impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Naio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposicdo dos recursos previstos na Lein®
10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stimula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in
verbis:

Sumula n°® 203: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos excepcionais.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1° SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/6301000393

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  96/902



SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0005664-34.2002.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301202406
AUTOR: MARILENA DE MARI GONCALVES (SP077994 - GILSON DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, reconheco a prescrigao intercorrente, nos termos do artigo 487, 11, do Cédigo de Processo Civil, c.c. o art. 3° do Decreto-Lei 4.597/1942.
Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de estilo.

Encaminhem-se os autos ao setor responsavel para o cadastro do advogado constituido pela parte autora, conforme procuracdo acostada aos autos em 26/09/2017, bem como
para cadastramento do novo endereco fornecido pela autora.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0002421-67.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206532
AUTOR: MAURICIO SENA KOBASHIGAWA (SP263080 - KELLY CRISTINA MAJIMA, SP282078 - EDUARDO RIBEIRO PINTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Anexo 75: esclare¢o que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedi¢do de
ordem ou alvara judicial

Ademais, o levantamento por pessoa diversa do beneficiario devera seguir as regras bancarias, também ndo havendo a expedigdo de ordem ou alvara por este juizo.
Assim, tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Codigo de
Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95. Tendo em vista a comprovac¢io do cumprimento integral da condenacio, DECLARO
EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil. Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais,
remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003437-80.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206295
AUTOR: ROBERTO FUKIMOTO (SP358290 - MARCIO DE PADUA MURADAS)
REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0018049-86.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206284
AUTOR: MARIO RODRIGUES MARTINS FILHO (SP222025 - MARINA AIDAR DE BARROS FAGUNDES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015848-24.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206286
AUTOR: JUVANDO MOREIRA DE SOUZA (SP366873 - GERSON MARTINS PIAUHY)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005151-41.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206294
AUTOR: ERNANI FRATUSSI (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP205411 - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

0045138-21.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301204740
AUTOR: JAIME FERREIRA DA SILVA (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0016130-88.2014.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207423
AUTOR: EDUARDO DIAS GOIS (SP211433 - RODRIGO EVANGELISTA MARQUES)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0063005-27.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206265
AUTOR: ALEXANDRE FORTE (SP233748 - LEONARDO JOSE CARVALHO PEREIRA, SP068288 - CLEONICE MOREIRA DA SILVA CHAIB)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005199-97.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206293
AUTOR: EMANUELLY XAVIER LIBORIO (SP263786 - AMANDA GALANTINI GARCIA GUEDES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0061140-03.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207417

AUTOR: RAFAEL PAIVA LUZ (SP291240A - PAULO HENRIQUE GOMES DA SILVA) CHRISTIANE NISHIDA (SP291240A - PAULO HENRIQUE GOMES
DA SILVA)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacéo de fazer e considerando o
depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 1I, do novo Cédigo de Processo Civil.
Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencio judicial
(arts. 40, §1° e 50, caput, ambos da Resolugiio n° 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Apos o transito em julgado, observadas as formalidades
legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041805-95.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207553
AUTOR: MATHEUS BENJAMIN CARVALHO DE FREITAS (SP275568 - SAMUEL GODOI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  97/902



0041707-76.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207554
AUTOR: RAIMUNDO NELSON MARTINIANO JUNIOR (SP272269 - DANIELA OLIVEIRA DOS PASSOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057709-24.2016.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301207549
AUTOR: PAULO EDUARDO DOMINGUES PASSOS (SP206952 - GUSTAVO VIEIRA RIBEIRO, SP383108 - PATRICIA BASTOS DOMINGUES PASSOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016856-70.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr. 2017/6301207566

AUTOR: IVONETE SOUZA DE OLIVEIRA - FALECIDA (SP260709 - ANDERSON DE ALMEIDA RODRIGUES) ANA CLAUDIA SOUZA DE OLIVEIRA
KUBALAK (SP260709 - ANDERSON DE ALMEIDA RODRIGUES) CARLA CRISTIANE SOUZA DE OLIVEIRA (SP260709 - ANDERSON DE ALMEIDA
RODRIGUES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014255-67.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207567

AUTOR: MARIA EMILIA AFONSO PACHECO (SP110823 - ELIANE PACHECO OLIVEIRA, SP195326 - FLAVIO POLITTE BALIEIRO, SP100092 - ADILSON
BORGES DE CARVALHO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0022778-92.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206542
AUTOR: OSMARI ARAUJO DE SOUZA (SP226426 - DENISE RODRIGUES ROCHA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95.

Anexo 56: esclareco a parte autora que ja houve o deposito do montante devido a titulo de danos morais em 01.08.2017 (anexo 49), cujo levantamento deve ser realizado
diretamente na instituicdo bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial.

Assim, tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenag¢io, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Cédigo de
Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5013188-90.2017.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301198574
REQUERENTE: CARLOS ALBERTO DE LUCCA (SP025308 - LUIZ ANTONIO GAMBELLI, SP203955 - MARCIA GAMBELLI PULZE)

No mais, levando em conta a informagéo de que a conta fundiaria do requerente ja foi remunerada com aplicagdo dos indices atinentes aos expurgos inflacionarios e, portanto,
cumprida a obriga¢do de fazer a que foi condenada a CEF, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. II, c/c art. 925, ambos do novel Codigo de
Processo Civil

Apods o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013337-53.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205836VERA LUCIA JACINTHO AUGUSTO
(SP262009 - CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado (art. 38 da Lei 9.099/95).

Fundamento e decido.

Primeiramente, afasto a preliminar de incompeténcia em razao do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagio nos autos de que a parte autora é domiciliada
em municipio abrangido por esta jurisdicao.

A preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho ndo merece guarida, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte autora estaria
incapacitada em decorréncia de acidente sofrido em suas atividades laborais ou no deslocamento entre sua casa e seu trabalho.

Afasto, também, a preliminar de incompeténcia por falta de interesse de agir, tendo em vista que ha nestes autos documentos comprobatorios de requerimentos
administrativos que a parte autora fez perante o INSS.

Por sua vez, afasto a preliminar de incompeténcia em razio do valor de algada tendo em vista que ndo ha demonstragio nos autos de que a soma das parcelas vencidas e de
doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

sucessiva, € ndo cumulativos.

Acolho a preliminar de prescri¢do no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, salientando que a Contadoria ja considera a prescri¢do quando
da realizagdo dos calculos.

Passo ao exame do mérito.

DOS BENEFICIOS POR INCAPACIDADE - PARAMETROS JURIDICOS GERAIS

Nos termos dos arts. 42 ¢ 59 da Lein.® 8.213/91, a concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez exige o cumprimento cumulativo dos seguintes requisitos: (i)
qualidade de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS; (i) cumprimento da caréncia legal (salvo nos casos de dispensa a que se refere o art. 26, inciso II, da
mesma lei); (iii) incapacidade para o trabalho; e (iv) filiagdo ao RGPS anterior a doenga ou lesdo que tiver causado a incapacidade.

O beneficio do auxilio-doenga tem previsao legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo o preenchimento de trés requisitos: i) manutengdo da qualidade de segurado;

i) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; e iii) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.

Por sua vez, o beneficio de aposentadoria por invalidez tem previsdo nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, e também exige o preenchimento de trés requisitos: i) manuteng@o
da qualidade de segurado; ii) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que garanta a subsisténcia; e iii) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela
lei.

Prevé o art. 45 da Lei 8.213/91 que, em sendo necessdria a assisténcia permanente de uma terceira pessoa ao segurado que for considerado total e permanentemente
incapacitado, devera o respectivo beneficio ser acrescido de 25%.

A qualidade de segurado se mantém com a filiagdo ao Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, ou seja, com o exercicio de atividade remunerada. Contudo, a lei
estabelece um lapso temporal denominado periodo de graga no qual, ainda que o segurado ndo esteja exercendo atividade remunerada, ndo perde a sua qualidade de
segurado, fazendo jus, portanto, ao beneficio previdenciario (art. 15 da Lei de Beneficios).

De acordo com o inciso IT do art. 15 da Lei 8.312/91, mantém a qualidade de segurado, até 12 meses apos a cessagdo das contribuigdes, aquele que deixar de exercer
atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragao, sendo que o Regulamento da Previdéncia Social (Decreto
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3048/99) em seu art. 13, II prorroga o periodo de graga também por 12 meses, para o segurado que houver recebido beneficio de incapacidade, apds sua cessagdo.

O prazo acima, de acordo com o paragrafo 1° do art. 15 da Lei de Beneficios, sera prorrogado para até 24 meses se o segurado ja tiver pago mais de 120 contribuigdes
mensais sem interrup¢do que acarrete a perda da qualidade de segurado. Ainda, aos prazos acima, serdo acrescidos 12 meses para o segurado desempregado que comprovar
essa situagdo pelo registro no 6rgéo proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social (§ 2° do art. 15 da Lein.° 8.213/91).

Para o contribuinte facultativo, a regra ¢ diferente, sendo que ele mantera a qualidade de segurado por 6 meses apds a cessagdo das contribuigdes, nos termos do inciso VI do
art. 15 da Lei de Beneficios.

Ainda, de acordo com o § 4° do art. 15, a perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo para recolhimento da contribui¢ao referente a0 més
imediatamente posterior ao do final dos prazos acima. Nessa toada, "Na redag@o original da Lei de Custeio, as empresas deveriam recolher a contribuigdo do segurado
empregado, relativa ao més em que foi exercida a atividade, até o dia 2 do més seguinte. Por isso, o preceito do regulamento que unificava o0 momento em que ocorria a perda
da qualidade, levando em considerag@o o prazo maior do contribuinte individual, era correto. Tendo em vista a mudanga operada pela lei 11.933/09, como bem sinalado por
Fabio Ibrahim, o prazo de vencimento para todos os segurados, por uma questdo de isonomia, deveria ser 0 mesmo das empresas, qual seja, dia 20" (ROCHA, Daniel
Machado. BALTAZAR, Jos¢ Paulo Junior. Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social . 13* Ed., 2015, p. 92).

A caréncia, de acordo com o art. 24 da Lei 8.213/91, equivale ao nimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o segurado tenha direito ao beneficio.
Para o auxilio doenga e para a aposentadoria por invalidez, o periodo de caréncia vem especificado nos arts. 25,1 e 26, II c/c 151 da Lei 8.213/91, que exige, para ambos, 12
contribuigdes mensais a ndo ser que se trate de doenga profissional ou do trabalho ou ainda de alguma das doengas discriminadas na Portaria Interministerial MPAS/MS n°
2.998/91, dos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos do art. 26 da Lei 8.213/91.

Note-se ainda que, para efeito de contagem do periodo de caréncia, sera considerada, para o segurado empregado e o trabalhador avulso, a contribuigdo referente ao periodo
a partir da data da filiagdo ao RGPS, sendo que para os contribuintes individual, facultativo, especial e para o empregado doméstico somente serdo consideradas as
contribuigdes realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas aquelas referentes as competéncias anteriores.
Além desses trés requisitos, é exigido um quarto, para ambos os beneficios ora tratados, qual seja, o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessdo do
respectivo beneficio ndo seja pré-existente a filiagao do segurado ao regime ou, caso for, que a incapacidade sobrevenha por motivo de progressdo ou agravamento da doenga
ou lesdo (arts. 42, § 2° e 59, paragrafo tinico da Lei 8.213/91).

O inicio do pagamento do direito ao auxilio-doenga em relagdo ao empregado sera contado a partir do 16° dia do afastamento da atividade. Se o segurado que estiver afastado
por mais de 30 dias requerer o auxilio-doenga, este sera devido a contar da data da entrada do requerimento administrativo (DER). O auxilio-doenga do doméstico inicia-se no
primeiro dia de incapacidade, ndo tendo o empregador doméstico de pagar os 15 primeiros dias. Quanto aos demais segurados, o inicio do beneficio dar-se-a a contar da data
do inicio da incapacidade e enquanto o segurado permanecer incapaz (art. 60, Lei 8.213/91).

Em outras palavras, o auxilio-doenga sera devido, para o segurado, a contar da data de inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer incapaz, salvo nos casos em que o
requerimento administrativo for apresentado mais de 30 (trinta) dias apos o afastamento da atividade, hipétese em que o beneficio sera pago a partir da data da entrada do
requerimento. Para o contribuinte individual, a expressdo “afastamento da atividade deve ser entendida como data de inicio da incapacidade.

Por fim, o beneficio de auxilio-acidente tem previsdo legal no artigo 18, I, h e § 1° bem como no artigo 86 da Lei 8.213/91, sendo concedido, apenas aos segurados
empregados, avulsos e especiais, como indenizagdo, ao segurado que, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com seqiielas
que impliquem na redugdo da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio, igualmente é necessaria a qualidade de segurado, ndo
existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26, I da Lei 8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros beneficios previdenciarios, estabelece
0 § 2°do art. 86 da Lei de Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessac@o do auxilio-doenga, independentemente de qualquer remunerag@o ou rendimento
auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salario ou concessido
de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente™.

Expostos os requisitos legais exigidos para a concessdo dos beneficios por incapacidade, passo a analisar, diante das provas apresentadas, a sua satisfagdo.

No caso em tela, realizada pericia na especialidade de Ortopedia/Traumatologia, o perito médico judicial constatou a incapacidade laborativa total e temporaria da parte
autora, fixando a data de inicio da incapacidade em 12/11/2015 e a necessidade de reavaliagdo apds o prazo de 6 meses contados da realizagdo da pericia.

Depreende-se do laudo pericial:

A pericianda encontra-se no status pés-cirurgico do ombro direito, que no presente exame médico pericial evidenciamos limitagdo da limitag@o da rotagdo externa e abdugéo,
bem como quadro algico. Apresenta ainda osteoartrose do joelho esquerdo, com derrame articular e limitagdo da amplitude de flexo-extenséo, determinando prejuizo para as
suas atividades laborativas temporariamente. VI. Com base nos elementos e fatos expostos concluimos: CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE
LABORATIVA TOTAL E TEMPORARIA, SOB A OTICA ORTOPEDICA.

Ressalte-se que a parte autora, em sua manifestagdo ao laudo, ndo se insurgiu em face da DII fixada pelo perito.

Assim, embora tenha sido comprovada a existéncia de incapacidade laborativa, quando de seu inicio (12/11/2015), de acordo com o laudo médico, a parte autora ndo era
segurada do Regime Geral de Previdéncia Social, visto que apenas iniciou suas contribui¢des ao sistema, na condi¢do de segurada facultativa, a partir da competéncia de
08/2016, ou seja, quando ja se encontrava incapaz para o trabalho (ev. 32) e, pasmem, com 68 anos de idade (sic).

Nao ha nos autos elementos que desaconselhem considerar esta data como sendo aquela do fato jurigeno ao beneficio almejado, ressaltando-se que a mesma ndo restou
impugnada por qualquer das partes. Deve ser este, assim, o referencial temporal da qualidade de segurado e caréncia.

Assim, concluo pela pré-existéncia da incapacidade ao ingresso da autora no Regime Geral de Previdéncia Social, em franca tentativa de abuso de direito (art. 187 do CC) e
ao arrepio do carater contributivo e ao equilibrio financeiro do Seguro Social (art. 201, caput da CF/88).

Ainda que permeado por elementos que o diferenciem de um seguro eminentemente privado (tais como o regime de repartigdo em oposi¢@o a capitalizagdo individual, o
periodo de graga e a dispensa de caréncia em algumas hipoteses), é inequivoco que a sustentabilidade de qualquer fundo securitario, seja ele privado ou social, restaria
absolutamente inviabilizada acaso seus membros s6 recorram ao sistema apds 0 momento em que o risco que o seguro busca proteger for materializado, e tudo isso em
detrimento daqueles que foram previdentes e verteram contribuigdes antes do advento do infortunio.

A jurisprudéncia niio tem transigido com tais tentativas de burla a Previdéncia Social. A guisa de exemplo, cito os seguintes precedentes jurisprudenciais:

“Ha um impeditivo da concessdo do beneficio: a parte autora passou toda a idade laborativa sem jamais contribuir para a previdéncia social e so se filiou quando ja estava
envelhecida e fisicamente incapaz para o trabalho remunerado. A autora optou exerceu seu oficio ou suas atividades domésticas na informalidade, sem jamais recolher
contribuigdes. Na iminéncia de se tornar legalmente idosa, com 54 (cinquenta e quatro) anos de idade e ja desgastada pela idade avancada e doengas fisicas, a autora filiou-
se a previdéncia social, a partir de 04/2010 (CNIS). Porém, afigura-se ilegal a concesséo de beneficio nestas circunstancias, pois, a toda evidéncia, em razio da propria idade
e desgaste de uma vida pretérita de labor informal, apura-se a presenga de incapacidade para o trabalho preexistente a propria refiliagdo. Nao é possivel conceder beneficio
previdencidrio a quem sé contribui quando The é conveniente, deixando de exercer o dever de solidariedade social no custeio no decorrer de sua vida. Nao ¢ possivel conceder
beneficio previdenciario a quem se filia a previdéncia social quando ndo mais consegue trabalhar ou mesmo em vias de se tornar invalido. Infelizmente esse tipo de artificio -
filiar-se o segurado a previdéncia social ja incapacitado - esta se tornando lugar comum. Seja como for, independentemente das conclusdes do perito, esse tipo de proceder -
filiag@o na senectude, com vistas a obtengdo de beneficio por incapacidade - ndo pode contar com a complacéncia do Judiciario, porque implica burla as regras
previdencidrias. In casu, ndo ha duvidas de que se aplica a presente demanda o disposto no artigo 42, § 2°, primeira parte, da Lein® 8.213/91, pois se trata de incapacidade
preexistente.” (TRF3, APELACAO CIVEL N° 0032644-30.2012.4.03.9999/SP, 9" Turma, Relator Juiz Federal em Auxilio Rodrigo Zacharias, j. em 26/04/2013).

E também:

PREVIDENCIARIO - PRETENDIDA CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - FILIACAO TARDIA (MAIS DE 60 ANOS), COMO
CONTRIBUINTE FACULTATIVO - PREEXISTENCIA DA DOENCA A IMPOSSIBILITAR A CONCESSAO DO BENEFICIO - IMPROCEDENCIA AO
PEDIDO. A aposentadoria por invalidez demanda a comprovagdo da incapacidade total e permanente do segurado, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/91, acrescida dos
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demais requisitos exigidos para o auxilio-doenga. O laudo pericial constatou que a autora, que possuia quase 65 anos na data da pericia, era portadora de "osteoartrose do
joelho direito e esquerdo”, fls. 62, quesito 5 do INSS, tendo sido submetida a cirurgia para implantagdo de protese no joelho direito, fls. 62, quesito 1 do autor, ndo o fazendo no
joelho esquerdo em fungdo de suas condigdes clinicas, fls. 62, quesito 15.3. Instado o Médico a esclarecer a data do inicio da incapacidade, disse ndo possuir subsidio para tal
afirmagéo, considerando tratar-se de doenca degenerativa e que acomete a autora ha cinco anos, no minimo, fls. 76 (laudo de 2009). O Assistente Técnico do INSS, em laudo
mais completo e que trouxe historico da paciente, colheu informagao de Mariana no sentido de que ela foi trabalhadora rural e havia parado ha dez anos, mudando-se para a
cidade por problemas no joelho, sendo que, em janeiro/2006, colocou prétese no joelho direito e iniciou contribuigdo previdenciaria, ocupando-se aquele tempo na fungao de
dona de casa, fls. 85. Diferentemente do quanto afirmado pela r. sentenga, presentes aos autos elementos suficientes para se concluir que a autora, quando iniciou
contribuigdes ao RGPS, somente o fez porque incapacitada para o exercicio de atividade. O polo demandante recolheu doze contribuicdes, fls. 40, indicando este cenario
expresso intuito de filiar-se ao Regime de Previdéncia Social to-somente com o objetivo de perceber beneficio, o que efetivamente ndo encontra lastro de licitude, a luz do
sistema contributivo/solidario que a nortear a Previdéncia. Como cedigo, a doenga preexistente a filiagdo ao RGPS, ressalvado o seu agravamento apds a implementagao da
caréncia prevista em lei, ndo ¢ amparada pela legislagdo vigente. Precedente. Verdade que, no caso em estudo, o expert ndo firmou precisamente a incapacidade da autora,
mas apurou que a doenga existia ha pelo menos cinco anos, fls. 76. Se o laudo foi produzido em 2009, entdo a autora tinha problemas desde 2004, sendo que, como apurado
pelo Assistente Técnico, no ano 2006 colocou prétese no joelho direito, fls. 85, significando dizer que o quadro clinico ortopédico era grave, traduzindo incapacidade, evidente.
Para confirmar a coincidéncia de datas, tem-se que Mariana se filiou a Previdéncia em 03/2004, efetuando apenas uma contribui¢ao, tornando a recolher em 02/2006, o que
se perfez até 12/2006, fls. 40. De se observar, contudo, que a elevada idade da apelada, quando iniciadas as moléstias, por si sé ja reunia o conddo de torna-la incapaz para o
trabalho, chamando atengdo o fato de somente ter "descoberto" a Previdéncia Social com 60 anos... Nao se pode perder de vista que 0 mal em prisma decorre da idade,
havendo perfeita consondncia entre o periodo em que comegou a contribuir, 2004, para com o quadro constatado pelo Médico, também naquele ano: logo, flagra-se que
somente passou a recolher contribuigdes porque ja ndo tinha mais condigdes laborais. O contexto dos autos revela que a demandante procurou filiagdo quando as dificuldades
inerentes ao tempo surgiram, sendo que jamais havia recolhido valores para a Previdéncia Social, assim o fazendo apenas sob a condi¢do de facultativa, fls. 41, quando ja ndo
possuia condi¢do de trabalho. Sua filiagdo deu-se de forma premeditada, pois visava a concessao de beneficio previdenciario apos toda uma vida carente de contribuigdes.
Evidenciada, desse modo, a filiagao oportunista da autora, uma vez que recolheu doze contribuicdes, requerendo o beneficio previdenciario logo em seguida. E inadmissivel,
insista-se, que o segurado passe toda a vida laborativa sem contribuir para a Previdéncia Social e, somente quando necessita do beneficio em virtude dos males inerentes a
idade, inicie o recolhimento de contribuigdes. Precedente. O fato de a recorrida ter recebido beneficio (auxilio-doenga de 06/02/2007 a 15/03/2008, fls. 40) pela via
administrativa em nada vincula este julgamento, porquanto incomunicaveis as esferas, além do que plena a possibilidade de revisdo dos atos administrativos, nos termos da
Sumula 473, STF. Provimento a apelagd@o e a remessa oficial, tida por interposta, reformada a r. sentenga, para julgamento de improcedéncia ao pedido, sujeitando-se a parte
autora ao pagamento de honorarios advocaticios, no importe de 10% sobre o valor atualizado da causa, condicionada a execugdo da rubrica para quando o quadro de fortuna
da parte vencida vier de mudar a melhor, nos termos e no tempo firmados pela Lei 1.060/50, por este motivo ausentes custas. (TRF3, AC 00183374220104039999, JUIZ
CONVOCADO SILVA NETO, TRF3 - NONA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/01/2015 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Destarte, em sendo a incapacidade pré-existente a aquisido da qualidade de segurado do RGPS, a pretensdo trazida na exordial esbarra no dbice de direito material contido
no art. 42, §2° da Lei 8.213/91, pelo que a rejeicdo da demanda é medida que se impde.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos veiculados na peti¢do inicial, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I do CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdigdo (art. 55 da Lei 9.099/95).

Defiro a gratuidade de justiga e a prioridade na tramitagéo.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.

P.R.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTE o
pedido. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n° 9.099/95. P.R.I.

0027660-63.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193379
AUTOR: MARLUCE DE SOUSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010266-43.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301191352
AUTOR: TOME ALEXANDRE PINTO (SP140676 - MARILSE FELISBINA FLORENTINO DE VITTO AMORIM)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
FIM.

0042466-06.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206373
AUTOR: ANTONIO BATISTA DE SOUZA (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por ANTONIO BATISTA DE SOUZA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a revisdo de beneficio previdenciario, pela
elevagdo do teto contributivo, conforme Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003.

Ha contestagdo padrao do INSS depositada em Secretaria.
E o relatério. Fundamento e decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgéo de outras
provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢do da competéncia do
JEF.

Acolho, contudo, a prescri¢do no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento do feito, salientando que o setor de Contadoria Judicial ja
considerard a prescrigdo quando da realizagdo dos célculos.

Passo ao mérito.
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A fixagdo do valor teto para os beneficios da Previdéncia Social decorre de uma opgao politica governamental, passivel, portanto, de alteragdo, consoante 0 momento vivido
pelo Pais e as condigdes econdmicas apresentadas. Ndo se tem, nesta hipdtese, uma sistematica juridica, mas tdo somente uma opgdo que norteia a politica publica referente
aos beneficios previdenciarios.

No entanto, com o advento das Emendas Constitucionais 20, de 15/12/1998 e 41, de 19/12/2003, alterou-se o limite maximo de remuneragao, pertinente aos beneficios do
Regime Geral da Previdéncia Social

Assim, visando complementar essas alteragdes, o Ministério da Previdéncia editou as Portarias 4883/1998 e 12/2004, veiculadoras dos limites aplicaveis aos beneficios cuja
concessdo ocorra a partir da vigéncia das emendas citadas, ao argumento da irretroatividade da lei mais benéfica em matéria previdencidria, partindo-se da premissa que a
aplicagdo imediata da lei aos beneficios anteriormente concedidos estaria impedida pelas clausulas constitucionais do ato juridico perfeito, do direito adquirido e da coisa
julgada, consubstanciadas no inciso XXXVI do artigo 5° da Constituigdo Federal.
Em que pese os argumentos acima expostos, a solugdo apresentada faz nascer a discussdo acerca da coexisténcia de varios tetos dentro de um mesmo regime. Parte
consideravel de beneficios esta condicionada aos limites impostos por normas anteriores a vigéncia da Emenda Constitucional 20/98, ao passo que outros beneficios,
concedidos apds o advento das Emendas acima citadas, apresentam teto financeiro mais vantajoso. O mesmo se diga em relagdo a Emenda Constitucional 41/2003.
Apds muitos debates doutrinarios e entendimentos da jurisprudéncia, a questdo restou apreciada pelo col. Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario (RE 564354).
O entendimento da Corte Superior ¢ de que o teto é exterior ao calculo do beneficio, ndo se tratando de reajuste, apenas de uma readequagdo ao novo limite. A relatora do
caso, Ministra Carmen Lucia Antunes Rocha, frisou que s6 apos a definicdo do valor do beneficio ¢ que se aplica o limitador (teto). Assim, se esse limite for alterado, ele ¢
aplicado ao valor inicialmente calculado.
Nio se estd, portanto, reajustando beneficio em desconformidade com os critérios legais, mas se readequando o valor do beneficio recebido, em razio da alteragdo do proprio
teto de pagamento, efeito consectario da alteragdo no teto de beneficio trazido pelas Emendas Constitucionais n° 20/1998 e n° 41/2003, de acordo com o previsto no art. 41-A,
§ 1° da Lein® 8.213/1991.
Diante disso, o niicleo de contadoria da Justiga Federal do Rio Grande do Sul, elaborou o parecer que abaixo transcrevo e adoto como razio de decidir:
“Este nicleo observou que o critério de evolugio adotado pelo INSS, pra os beneficios limitados ao teto, desconsidera a Renda Real. Isto significa dizer que, apds o primeiro
reajuste, caso a renda mensal tenha sido limitada ao teto, por conta do art. 33 da Lei 8.213/91, os demais reajustes serdo aplicados, sucessivamente, sobre essa renda limitada.
Vejamos os exemplos abaixo:
Beneficio 01 Data Inicio do Beneficio (DIB): 01/01/1997 RMI de R$ 957,56 Coeficiente de teto de 1,2

Reajustes Renda Real (R$) Critério de Evolugdo do INSS
- 957,56 -
1,23504 em 06/1997 (1° reajuste prop. a DIB {1,0292} x coef. Teto (1,2) 1.182,62 1.031,87 (renda limitada)
1,04810 em 06/1998 1.239,51 1.081,50

1,04610 em 06/1999 1.296,65 1.131,36

1,05810 em 06/2000 1.371,99 1.197,09

Beneficio 02 Data do Inicio do Beneficio (DIB): 01/01/1997 RMI de R$ 957,56 Coeficiente de teto de 1,5
Reajustes Renda Real (R$) Critério de Evolugdo do INSS
- 957,56 -
1,54380 em 06/1997 (1° reajuste prop. a DIB {1,0292} x coef. Teto (1,5) 1.478,28 1.031,87 (renda limitada)
1,04810 em 06/1998 1.549,39 1.081,50
1,04610 em 06/1999 1.620,81 1.131,36
1,05810 em 06/2000 1.714,98 1.197,09
Observa-se que o Beneficio 02 possui coeficiente de teto maior que o Beneficio 01 e, conseqiientemente, sua Renda Real também ¢ maior. Contudo, como o critério de
evolugdo do INSS ¢é aplicar os reajustes a Renda Limitada, desprezando a Renda Real, as rendas mensais de ambos os beneficios se mantém idénticas.

Percebe-se, em verdade, que todos os beneficios que se enquadrarem nessa sistematica de calculo do INSS terdo, entre si, sempre a mesma Renda Mensal, pois tanto os
valores do teto quanto os valores do reajuste sdo definidos e idénticos.

Por todo o exposto, conclui-se que todos os beneficios com DIB até 31/05/1998, que tiveram a renda mensal, apds o primeiro reajuste, limitada ao teto, terdo, em 03/2011, a
mesma renda de aproximadamente R$ 2.589,87 (¢ aceitavel uma pequena variagdo nos centavos). Esse valor foi obtido através da aplicagéo dos reajustes anuais sobre o
valor do teto em 06/1998 (R$ 1.081,50 - teto anterior & majoragdo trazida pela EC 20/98).

Ja os beneficios com DIB entre 01/06/1998 e 31/05/2003, que tiveram a renda mensal, apds o primeiro reajuste, limitada ao teto, terdo, em 03/2011, a mesma renda mensal de
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aprox. R$ 2.873,79 (¢ aceitavel uma pequena variagdo nos centavos). Esse valor € obtido através da aplicag@o dos reajustes anuais sobre o valor do teto em 06/2003 (R$
1.869,34 - teto anterior a majoragdo trazida pela EC 41/03) (_..).

Para os beneficios com DIB em 01/06/2003 em diante, como ndo houve nenhuma majoragdo extraordinaria do teto posterior ao primeiro reajuste, os diferentes critérios de
evolugdo do beneficio alcangam rendas mensais idénticas, conforme ja explicitado nas analises preliminares.”

Atualizando para a competéncia de janeiro de 2013, denota-se que o valor da renda mensal atual (Valor Mens.Reajustada — MR) ¢ igual ou maior a R$ 2.919,37 (atualizagdo
do teto vigente em dezembro de 1998, para janeiro de 2013); ou igual (ou maior) a R$3.239,29 (atualizagdo do teto vigente antes da EC 41/2003, para janeiro de 2013).

No caso em tela, ndo ha que se falar na referida readequagio, pois o beneficio da parte autora ndo sofreu nenhuma limitagéo ao teto quando de sua concessdo, e conforme
consulta ao sistema Hiscreweb e DATAPREV, a Renda Mensal atualziada para 03/2011 ¢ inferior & R$ 2.589,87 - DIB de 01/10/1997 - NB 42/107.975.013-1, vale dizer, que
era de R$ 1.805,65, ndo havendo qualquer revisdo a ser promovida ou diferengas a serem pagas.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil
de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.0990/1995. Sem custas e
honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.° da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 ¢ 55, da Lei n.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica
gratuita. O prazo para interposicdo de eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046151-21.2017.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207063
AUTOR: SERGIO ALVES PEREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido do autor, extinguindo o processo com resolugdo do mérito da ag@o, nos termos do art. 487, I do CPC.

Defiro os pedidos da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lein® 1.060/50.

Deixo de condenar a parte autora nas verbas sucumbéncias, nos termos nos termos do artigo 55, da Lei 9.099/95, c.c. o artigo 1° da Lein.® 10.259/01.

Quanto ao pedido de prioridade, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/03, defiro, entretanto, em atengéo ao principio da igualdade, ressalto que a maioria dos feitos ajuizados
neste Juizado Especial Federal encontra-se na mesma condi¢@o do presente.

Transitando em julgado, arquivem-se os autos.

0022491-95.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206610
AUTOR: CAMILA AVELINO DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC.
Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0049372-12.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207065
AUTOR: ROGERIO LAURETTI FILHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

1 — julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil
2 - Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

3 - Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

4 - Apds o transito em julgado, arquivem-se, com baixa definitiva.

5 - Registrada eletronicamente.

6 - Publique-se.

7 - Intimem-se.

0030058-80.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206959
AUTOR: ERALDO BENTO DA SILVA (SP098077 - GILSON KIRSTEN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢@o do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo
de Processo Civil

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o trinsito em julgado, dé-se baixa no
sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013957-65.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206325
AUTOR: VALDIRENE RIBEIRO BARBOSA (SP324593 - JOSE CARLOS DE SALES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0034313-81.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206470
AUTOR: NATHANIEL CHABICA BARBOSA (SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035556-60.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206600
AUTOR: JORGE FERREIRA FILHO (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017641-95.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206780
AUTOR: MARIA DE LOURDES RESCIO SANTOS (SP242468 - ACACIO OLIVIERA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030741-20.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207083
AUTOR: ANISIA MARIA JOSE ANDRADE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031889-66.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206569
AUTOR: RAILDA LIMA DA SILVA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035978-35.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206518
AUTOR: ARLINDA PEREIRA GUEDES NEVES (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032425-77.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206478
AUTOR: TANIA APARECIDA SERRAO COSTA DO NASCIMENTO (SP215156 - ALEX TOSHIO SOARES KAMOGAWA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017278-11.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207100
AUTOR: MANUEL PRATES ALMEIDA (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0049509-91.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205652
AUTOR: LENI MARTA GRAMKOW YOSHIDA (SP256994 - KLEBER SANTANA LUZ)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

No caso dos autos, as remuneragdes percebidas na condigdo de empregado representam fato imponivel tributario a teor do art. 28, da Lei 8.212/91, por seu turno embasado

constitucionalmente pelo art. 195, inc. II, da CF/88.

Nio ha que se falar, portanto, em recolhimento indevido, mas sim devidamente previsto em lei.

Em face do exposto, com fundamento no artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios de advogado nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC. Sem condenacio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c¢/c o art. 1° da Lei
10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso nio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta
sentenc¢a, podendo opor embargos de declaracio no prazo maximo de 5 dias ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias, devendo, para
tanto, contratar advogado da sua confianca ou procurar a Defensoria Piblica da Unifio, situada nesta Capital, na Rua Fernando de Albuquerque, n° 155, no

bairro da Consolacéio, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0032300-12.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205451
AUTOR: ADONEL FIGUEIREDO PORCINO (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021328-80.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301204300
AUTOR: JOAO CORREIA DA SILVA NETO (SP093103 - LUCINETE FARIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033692-84.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205413
AUTOR: ERMELINDA VICENTINA FERREIRA (SP354368 - KELLY CRISTINA MARTINS SANTOS MENDONCA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031276-46.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301203781
AUTOR: MARIA JOANA DA SILVA AMORIM (SP331401 - JAIRO AUGUSTO RODRIGUES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032735-83.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205267
AUTOR: CARLOS ALBERTO RAMALHO (SP154118 - ANDRE DOS REIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032004-87.2017.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301204325
AUTOR: JOSE LUIZ GOMES DA SILVA (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE JANINI, SP237852 - LEONARDO DIAS PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027691-83.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205231
AUTOR: RONALDO LUIS DE GRECCI (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030593-09.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205335
AUTOR: ALICE FRANCISCA DE OLIVEIRA (SP296206 - VINICIUS ROSA DE AGUIAR, SP306163 - ULDA VASTI MORAES DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0032708-03.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206358

AUTOR: JOSE ALVES BONIFACIO FERNANDES (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP298256 - PAULO FRANCISCO PESSOA
VIDAL)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na
peticiio inicial. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n° 9.099/95. P.R.1L.

0023143-15.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206637
AUTOR: ADNALDO DA SILVA RODRIGUES (SP349909 - ANTONIO LINDOMAR PIRES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028108-36.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193161
AUTOR: MARIA ODETE CARVALHO DOS SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024804-29.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193255
AUTOR: LUZIA DUAL SOUZA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0002623-34.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207090
AUTOR: FRANCIMILDO DE ALMEIDA MORAIS (SP254638 - ELAINE GOMES DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS de reconhecimento como tempo especial dos periodos de 17.04.2000 a 05.05.2011 (T4F Entretenimento
S.A.) e de 27.06.2011 a 28.08.2013 (Manserv Manuten¢@o e Montagem S.A..), de reconhecimento dos recolhimentos efetuados nas competéncias de 10.2013 a 12.2013 ¢
02.2014, bem como de concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Com relagdo ao pedido de reconhecimento do tempo trabalhado em condi¢des
especiais de 26.05.2014 a 04.09.2015 (RIS Coméreio de Equipamento de Iuminagio Ltda.), EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do
artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condena¢io em custas, tampouco em honoririos advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025427-93.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207176
AUTOR: SANDRA REGINA YBIAPINO (SP174806 - ADRIANA APARECIDA CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017160-35.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207109
AUTOR: MARCELO HENRIQUE DA SILVA (SP287782 - NOEMI DOS SANTOS BISPO TELES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028591-66.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301202663
AUTOR: MARIA FERRI SOARES VEIGA (SP278909 - CLARISSE TZIRULNIK EDELSTEIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013500-33.2017.4.03.6301 - 2° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206807
AUTOR: LEOMAR ALVES DOS SANTOS DE SOUSA (SP162315 - MARCOS RODOLFO MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007560-87.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206853
AUTOR: FRANCINA EVANGELISTA DE JESUS MEIRA (SP320146 - FABIO MACEDO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0021569-54.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301203751
AUTOR: JOSE IVAN ALVES FERREIRA (SP320050 - OZIAS DE SOUZA MENDES, SP327287 - JOSE DAVI BEZERRA FERNANDES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, ¢/c o art. 1° da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.
Intimem-se as partes.
Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragdo no prazo maximo de 5 dias ou interpor
recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital,
na Rua Fernando de Albuquerque, n° 155, no bairro da Consolag@o, com a antecedéncia necessaria para cumprir 0s prazos acima.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenacgfio em custas e
honoriarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais. P.R.I.

0030369-71.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206450
AUTOR: ATENIDES JOSE JESUS SOUZA (SP284352 - ZAQUEU DA ROSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026811-91.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206836
AUTOR: PAULO HENRIQUE QUEIROZ MOREIRA (SP271209 - ESTELA LESSA MANSUR, SP281169 - JULIANA PIMENTA SALEH)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023140-60.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206469
AUTOR: SHIRLEI CANDIDO PINTO (SP228487 - SONIA REGINA USHLI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil. Sem condenagio em custas e honoririos nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n° 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022726-62.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205622
AUTOR: EVALDO SOARES (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5000176-85.2016.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301205645
AUTOR: MARIO CESAR ALVES (SP192762 - KASSEM AHMAD MOURAD NETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020320-68.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301198999
AUTOR: MARIA DA LUZ DOS SANTOS DANTAS (SP033066 - ALUYSIO GONZAGA PIRES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037155-34.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206510
AUTOR: OSVALDO BENEDITO DE SOUSA (SP159997 - ISAAC CRUZ SANTOS, SP369216 - RICARDO PEREIRA DO NASCIMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035759-22.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206910
AUTOR: JOSINETE COELHO DOS SANTOS MACHADO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031368-24.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206426
AUTOR: LUZIMAR ADRIANO RIBEIRO LEAL (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com resoluciio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil. Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte Autora, ante o requerimento expresso formulado na peticéo inicial, nos termos do artigo
98 do CPC. Sem custas e honorarios advocaticios. Com o transito em julgado, ao arquivo. P.R.I.

0050103-08.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206966
AUTOR: MARLY ALVES VENTURA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049904-83.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206967
AUTOR: WALTAIR DE CAMPOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049378-19.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206968
AUTOR: JOSE DE MATTIA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047676-38.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206969
AUTOR: ALIOMAR DOS SANTOS (SP207980 - LUCIANA FERREIRA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0043360-79.2017.4.03.6301 - 2° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207106
AUTOR: ISAIAS NIVARDO DIAS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados.
Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049587-85.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206414
AUTOR: MARTA DA SILVA SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo EXTINTO o presente feito, sem resolugdo do mérito, no que se refere a Unido, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.
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No mais, resolvo, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados
pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045620-32.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206392
AUTOR: GILSON GALIANO (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETT)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Havendo apelag@o, proceda-se na forma dos §§3° e 4° do art. 332 do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apods o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PR.IL

0032773-95.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206428
AUTOR: DAVILSON DE PAULA ANASTACIO (SP219837 - JOILMA FERREIRA MENDONCA PINHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.

2- Defiro os beneficios da justica gratuita.

3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein°®. 9.099/95.
4- Sentenga registrada eletronicamente.

5-P.R.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem custas e honorarios nesta
instincia nos termos da lei. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se. Decorrido o prazo sem recurso e cumpridas as formalidades, ao arquivo.
P.R.I.

0050171-55.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301204933
AUTOR: VALMIR DIAS SILVA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048439-39.2017.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301204966
AUTOR: IZILDA APARECIDA JACOB (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto: 1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Codigo de Processo Civil. 2- Defiro os beneficios
da justica gratuita. 3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lei n°. 9.099/95. 4- Sentenca
registrada eletronicamente. 5- P.R.1.

0018695-96.2017.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206634
AUTOR: FERNANDO BAICZAR HYPOLITO (SP102767 - RUBENS ROBERTO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034735-56.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206408
AUTOR: ZEZITO SILVA SANTOS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025807-19.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206598
AUTOR: SILVIO FREIRES DA SILVA (SP316942 - SILVIO MORENO, SP272535 - MARLI ROMERO DE ARRUDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
FIM.

0017938-05.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301175613
AUTOR: GETULIO EMIDIO FONTANA (SP281040 - ALEXANDRE FULACHIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, no que concerne ao pedido de
reconhecimento da especialidade do labor no periodo de 19/11/2003 a 31/12/2003.

No mais, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenacdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.
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Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0046959-26.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205766
AUTOR: DAVID MOREIRA REIS (SP253104 - FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no art. 487, inciso I, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein°® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lei n® 9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apods o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PR.IL

0034871-53.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205685
AUTOR: SANTINA MARGONATO NUNES CUNHA (SP311073 - CESAR AUGUSTO FONSECA RIBEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025103-06.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301185766

AUTOR: JOSE WELLINGTON CRAVEIRO (SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ, SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ, SP104546 - JOSE

MARIA RIBEIRO SOARES, SP344793 - LEANDRO ARRUDA MUNHOZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nesta agao, resolvendo o mérito (art. 487, I, do CPC).

Sem custas e honorarios.
Concedo a gratuidade de justica.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenagio em custas, tampouco em honoririos advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. No caso
de a parte autora ndo possuir advogado e desejar recorrer, fica ciente que seu prazo é de 05 ou de 10 dias a contar do recebimento desta, dependendo do
recurso cabivel. Para recorrer é necessario constituir advogado ou contar com o servico da Defensoria Publica da Unidio, desde que comprovada a sua
situacdo financeira, devendo apresentar renda inferior ao valor de isen¢fio do Imposto de Renda, como forma de comprovar a hipossuficié ncia econdomica -
requisito minimo para patrocinio da causa por aquele 6rgéo, devendo se dirigir em 02 dias na Rua Fernando de Albuquerque, 155 - Consolagéo - Sdo Paulo,

entre 9h e 12h. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015592-81.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207377

AUTOR: YNHANDIARA DE AQUILINO E RIBEIRO (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO, SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023968-56.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207031
AUTOR: JORGINA DE FATIMA GODINHO (SP190770 - RODRIGO DANELIS MOLINA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061304-31.2016.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206993
AUTOR: FRANCISCO DAS CHAGAS DE OLIVEIRA (SP257773 - WILSON BRITO DA LUZ JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018247-26.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206010
AUTOR: LUIZ GALDINO DA SILVA (SP241638 - FERNANDO FERNANDES BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024652-78.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301205941
AUTOR: VILMA DIAS DONEGA (SP372018 - JOCILENE DE JESUS MARTINS COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0002600-88.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207060
AUTOR: CAROLINE DA SILVA ALVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucio do mérito, com fulcro no artigo 487 inciso I do Cédigo de
Processo Civil. Sem condenagfio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95. Registre-se. Publique-se. Intime-se.
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0016487-42.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301202054
AUTOR: CLEONICE DE JESUS FELIX (SP264166 - DARIO LEANDRO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027626-88.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301202734
AUTOR: AURELITA SOARES BISPO (SP257886 - FERNANDA PASQUALINI MORIC, SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030725-66.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301199106
AUTOR: FRANCISCO RAIMUNDO DE BRITO IRMAO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0023730-37.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207520
AUTOR: OSVALDO SILVA DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1 — julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil

2 — Defiro os beneficios da justica gratuita.

3 — Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
4 — Sentenga registrada eletronicamente.

5 - Apods o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R.IL

0049217-09.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206409
AUTOR: ROBERTO XAVIER DE SOUZA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil para JULGAR IMPROCEDENTES os pedidos formulados
pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025502-35.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206605
AUTOR: SANDRA DE BARROS FERNANDES ROSSI (SP243316 - SANDRA DE BARROS FERNANDES ROSSI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas ¢ honorarios, na forma da lei.

P.R.IL

0034514-73.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206781
AUTOR: MARIA APARECIDA DA SILVA FERRAZ (SP232313 - LUCIMARI APARECIDA FERRAZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e da prioridade no tramite do feito. Anote-se.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Apods o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PRI

0026759-95.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301201612
AUTOR: CICERA MARIA DA SILVA CARNEIRO (SP315033 - JOABE ALVES MACEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenac@o em custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC. Sem condenagiio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei
10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso niio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta
sentenc¢a, podendo opor embargos de declara¢fio no prazo maximo de 5 dias ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias, devendo, para
tanto, contratar advogado da sua confianca ou procurar a Defensoria Publica da Unifio, situada nesta Capital, na Rua Fernando de Albuquerque, n® 155, no
bairro da Consolacdo, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.
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0020365-72.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206590
AUTOR: MARIA GORETE DA SILVA FERREIRA (SP182989 - ANGELA NEVES DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031231-42.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301203846
AUTOR: JOSEFA NEUZA CAMPOS COUTINHO (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resoluciio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil. Sem condenacio em custas e honoririos nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n° 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035908-18.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2017/6301206435
AUTOR: VALERIA FONTENELE DA CRUZ (SP184154 - MARCIA APARECIDA BUDIM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030624-29.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206874
AUTOR: CLEONICE JOSEFA DA CONCEICAO SILVA (SP143556 - TELMA GOMES DA CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027335-88.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206449
AUTOR: MARLENE MARIA FELICIANO DA SILVA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033620-97.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206533
AUTOR: MARCELO PEREIRA SANTANA (SP142697 - FERNANDO CESAR DE CAMARGO ROSSETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0030096-92.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205392
AUTOR: LEONEL DIAS DOS SANTOS FILHO (SP355702 - EMERSON PAULA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.
Intimem-se as partes.
Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declara¢do no prazo maximo de 5 dias ou interpor
recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital,
na Rua Fernando de Albuquerque, n° 155, no bairro da Consolag@o, com a antecedéncia necessaria para cumprir 0s prazos acima.

0024929-94.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205634
AUTOR: JOSEFA FIRMINO DA SILVA (SP179417 - MARIA DA PENHA SOARES PALANDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido em relagéo ao beneficio assistencial.

Sem custas e honorarios.

Tendo em vista a improcedéncia da agdo, indefiro a antecipagéo dos efeitos da tutela.

Defiro a gratuidade de justica.

O setor responsavel pela intimagao da parte autora deverd informa-la de que, se desejar recorrer, seu prazo ¢ de 10 (dez) dias a contar da data de intimag@o desta sentenga, e
de que devera constituir advogado ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na Rua Fernando Albuquerque n° 155, Sdo Paulo/SP, tel. (11) 3231-0866 / 0885.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia
judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC. Sem custas e honoririos, na forma da lei. P.R.I.

0021639-71.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205756
AUTOR: PAULO SERGIO FUREGATTI GONCALVES (SP203737 - ROGERIO MACHTANS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017031-30.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205759
AUTOR: ELINEUZA ANDRADE GOMES NICOLAU PEREIRA (SP290156 - LUCAS BERTAN POLICICIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019717-92.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205758
AUTOR: DAVID JOSE DA SILVA (SC033787 - CAIRO LUCAS MACHADO PRATES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020601-24.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205757
AUTOR: NEIDE CUSTODIO (SP312013 - ALEXANDRE TIBURCIO FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0024462-18.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205221
AUTOR: THAIS SAORI OYA (SP205028B - ALMIR CONCEICAO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos veiculados na peti¢o inicial, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I do CPC.
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Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdi¢do (art. 55 da Lei 9.099/95).
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.
P.R.IL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Sem custas processuais ou
honorarios advocaticios nessa instincia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0023331-08.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206386
AUTOR: ALEXANDRE APARECIDO MENDES DA SILVA (SP230403 - RICARDO MENDES DE SIQUEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023124-09.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206397
AUTOR: ADAILTO JOSE DA SILVA (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO, SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018899-43.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301206404
AUTOR: TAIZ MENDES FERREIRA DAMASCENO (SP298861 - BEATRIZ FELICIANO MENDES VELOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018478-53.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207022
AUTOR: VANIA TEREZA SANTANA SANTOS (SP166985 - ERICA FONTANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0021525-35.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301207684
AUTOR: GABRIEL LUIZ DA SILVA (SP315059 - LUCILENE SANTOS DOS PASSOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1 - julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Codigo de Processo Civil

2 - Defiro os beneficios da justica gratuita.

3 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
4 - Sentenga registrada eletronicamente.

5 - Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

6-PRL

0019715-80.2016.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301200525
AUTOR: LOCATIVA LOCACAO DE VEICULOS EIRELI EPP (SP151576 - FABIO AMARAL DE LIMA)
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA (SP294567 - FABIO LUIS DE ARAUJO RODRIGUES)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados
pela parte autora.

Sem condenac@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021723-72.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301200280
AUTOR: WANDERLEY PAULA GARCIA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, I, CPC, acolhendo parcialmente o pedido da inicial.

CONDENO o0 INSS a pagar as parcelas atrasadas do auxilio-doenga NB 610.510.889-7, pelo periodo de 25/07/2015 (dia seguinte a sua cessagdo indevida) a 18/10/2015
(data do término da incapacidade laborativa fixada pela pericia médica judicial).

Sobre os valores atrasados incidirdo juros ¢ corre¢do monetaria, de acordo com os critérios previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, aprovado pelo CJF em
25/11/2013. No célculo dos valores devidos incidirdo: a) para fins de corre¢do monetria, a partir do vencimento de cada parcela, o INPC; b) para compensagado da mora,
contada a partir da citagdo, os indices oficiais de juros aplicaveis a caderneta de poupanga, de acordo com o previsto Manual de Calculos da Justiga Federal. O valor devera
ser novamente atualizado por ocasido da expedi¢do da requisicdo de pagamento, na forma do que dispuser o Manual de Calculos vigente a época.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0022308-27.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301199956
AUTOR: JURANDIR TIENI (SP314218 - LUCINEUDO PEREIRA DE LIMA)
REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido formulado
na peticdo inicial, para condenar a Caixa Econdmica Federal a exibir os instrumentos em que parte autora ofereceu a garantia a divida de terceiro como também, se for o
caso, documentos que esclarecam o valor do crédito, o prazo fixado para pagamento, sua correcdo monetaria e a taxa dos juros avengada, sob pena de imposicao de multa,
nos termos do artigo 536, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil

Com o transito em julgado, oficie-se a ré para cumprimento da obrigacdo de fazer, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, autorizada a cobranga das tarifas cabiveis.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0026400-48.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301193312
AUTOR: JOSE NIVALDO CAMARAO DE SOUSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na petigdo
inicial por JOSE NIVALDO CAMARAO DE SOUSA, e condeno o INSS no restabelecimento do beneficio previdenciario de auxilio-doenga NB 617.184.490-3 desde ao dia
seguinte a data de sua cessagdo, 03.06.2017, mantendo o beneficio pelo prazo de 06 (seis) meses, a contar da data desta sentengca. Condeno o INSS, também, apos o transito
em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, respeitada a prescricdo quinquenal, atualizadas nos termos da
Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da percepgdo de beneficio ou salario.

Sem condenac@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

PRIL

0065750-77.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301201059
AUTOR: MARIA APARECIDA MACEDO (SP190404 - DANIELLA GARCIA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civi, CONCEDO A TUTELA ANTECIPADA
¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial por MARIA APARECIDA MACEDO, reconhego o periodo comum laborado de
08.09.1982 a 26.09.1983 (RODOVIARIA LANCHES LTDA) ¢ os recolhimentos efetuados de 01.10.2015 a 08.12.2015, ¢ condeno o INSS ao cumprimento da obrigagio de
fazer consistente na concessdo da aposentadoria por idade a autora, desde a DER (08.12.2015) no valor de R$ 937,00 (NOVECENTOS E TRINTA E SETE REAIS) para
setembro de 2017.

Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas, desde a DER, no montante de R$ 20.757,64 (VINTE MIL SETECENTOS E CINQUENTA E
SETE REAIS E SESSENTA E QUATRO CENTAVOS) atualizado até setembro de 2017, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Ressalto que os calculos para a fixagéo dos valores acima foram elaborados pela Contadoria desse Juizado Especial Federal, com base na Resolugdo do Conselho da Justica
Federal ora vigente, passando a ser partes integrantes da presente sentenga.

Sem custas e honorarios advocaticios.

PR.IL

5007388-81.2017.4.03.6100 - 2° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301205644
AUTOR: WENDEL DE LIMA SILVA (SP217991 - MARCELO QUEIROZ ALVES, SP216745 - MARCELO PEREIRA BARROS)
REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar a Caixa Econdmica Federal a cancelar o débito em discuss@o nestes autos no valor original de R$1.056,13 (vide fl. 23 do arquivo 3) e
todos os encargos correspondentes a ele.

Em consequéncia, declaro a inexigibilidade da cobranga em face da parte autora decorrente de tal débito e determino o cancelamento definitivo da respectiva inscrigao
efetuada em cadastros de maus pagadores.

A titulo de indenizag¢do por danos morais, condeno a Caixa Economica Federal a pagar a parte autora a quantia de R$5.000,00, atualizada monetariamente e acrescida de
juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.

A corregdio monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal

Confirmo a tutela de urgéncia anteriormente concedida.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012346-77.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301203108
AUTOR: MILTON CAMILO (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto (1) em raziio da auséncia de interesse processual, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI,
do Cddigo de Processo Civil de 2015, em relag@o a pretensdo da parte autora de reconhecimento do tempo de trabalho comum de 01/05/2007 a 30/06/2007; e (2) em relagdo
a pretensdo remanescente, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido para condenar o INSS a averbar como tempo de servigo urbano especial o periodo de 17/05/1973 a 14/10/1974.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°®. 9.099/95.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na petigcao inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0020457-84.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301204372
AUTOR: ALICE MIRON SERRANO (SP331907 - MIRIAM MATOS DANTAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar como tempo de servigo o periodo rural de 01.01.1964 a
31.10.1975 e os periodos de recolhimento de abril a outubro de 2003, de dezembro de 2003, de janeiro e fevereiro de 2004, de abril e maio de 2004, de julho e agosto de 2004,
de outubro a dezembro de 2004, de margo de 2005 e de maio de 2005 a janeiro de 2007, os quais, somados aos demais administrativamente computados até 09.10.2015
(DER/NB 175.454.064-0), resultam no montante de 284 meses de contribuicdes até 09.10.2015 (DER/NB 175.454.064-0), conferindo a autora direito a aposentadoria por
idade hibrida com os seguintes pardmetros:

1) DIB em 09.10.2015 (DER);

2) Renda mensal inicial de R$ 1.112,67, segundo célculo/RMI anexado pela contadoria, que integra a presente sentenga;
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3) Renda mensal atual de R$ 1.219,20 (UM MIL DUZENTOS E DEZENOVE REAIS E VINTE CENTAVOS), para a competéncia de setembro de 2017;

4) Atrasados no montante de R$ 31.658,24 (TRINTA E UM MIL SEISCENTOS E CINQUENTA E OITO REAIS E VINTE E QUATRO CENTAVOS), atualizagdo de
outubro de 2017.

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Os calculos anexados pela contadoria seguem o Manual de Calculos de Justica Federal e integram esta sentenga.

Concedo a gratuidade de justica e a prioridade de tramitagio (Estatuto do Idoso).

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0006330-10.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301199867
AUTOR: SEVERINO JOSE DA SILVA (SP161955 - MARCIO PRANDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para apenas condenar o INSS a reconhecer como atividade especial os periodos de 02.05.1980 a
10.11.1982 e de 28.02.2014 a 14.10.2015 ¢ IMPROCEDENTE o pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢éo.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0022171-45.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301183798
AUTOR: SAMUEL ALMEIDA DE SOUZA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto:

1) JULGO extinto o pedido de averbagdo dos periodos especiais de 01.09.1976 a 27.12.1983 (Industrias Irmdos Peixoto S/A) e de 15.09.1984 a 27.06.81 ¢ 11.07.91 a
01.12.1992 (Indistrias Irmaos Peixoto S/A) pelo reconhecimento administrativo, ndo havendo interesse de agir (art. 485, VI, NCPC);

2) JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido para averbar, como especial, o periodo de 10.10.2000 a 27.05.2013 (Vanguarda Seguranga e Vigilancia Ltda) que,
convertido e adicionado aos demais administrativamente considerados até 27.05.2013 (DIB/NB 165.272.147-6) soma o tempo de servigo de 28 anos, 01 més e 19 dias em
atividade exclusivamente especial/insalubre, fazendo jus a conversdo de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria especial com os seguintes pardmetros:
1) Renda mensal inicial de R$ 1.950,26;

2) Renda mensal atual de R$ 2.526,67 (DOIS MIL QUINHENTOS E VINTE E SEIS REAIS E SESSENTA E SETE CENTAVOS), para a competéncia de agosto/2017;
3) Atrasados, desde a data da citagdo (19.06.2017), no montante de R$ 1.41747 (UM MIL QUATROCENTOS E DEZESSETE REAIS E QUARENTA E SETE
CENTAVOS), atualizagdo de, SET/2017, ja descontados os valores administrativamente pagos.

Deixo de conceder antecipagdo da tutela considerando ser o autor ja titular do beneficio previdenciario.

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro o pedido de Assisténcia Judicidria gratuita e concedo a prioridade de tramitag@o (idoso).
Publique-se. Registre-se ¢ Intime-se.

0008005-08.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301199352
AUTOR: PAULO HENRIQUE MARCELLO DA SILVA (SP352365 - SATOKO FUKUTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, a partir de 31/08/2016, respeitada a prescrigdo
quinquenal.

Considerando que o perito judicial fixou o prazo de 6 meses, contados da realizagdo da pericia (21/06/2017), para reavaliagdo da incapacidade da parte autora, fixo desde ja a
data de cessacdo do auxilio-doenca em 21/12/2017.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagado do beneficio. Tal requerimento devera ser efetuado até 15
(quinze) dias antes da data de cessagdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia
administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que
somente podera haver cessagdo do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Caso o INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a prorrogacgao, na forma
acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessacéo, devendo a autarquia proceder imediatamente a convocagao do beneficiario para realizagio de
pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual ndo podera haver cessago).

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente acdo (artigo 103,
paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagéo ou
incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢do previdencidria em nome
da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A correcdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagio de Procedimentos para
os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga a parte autora, conforme
critérios expostos acima, em até 30 (trinta) dias. Reitero que, caso o INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-do