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termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 1102044-77.1994.4.03.6109/SP

| [2002.03.99.035372-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |INSTITUTO EDUCACIONAL PIRACICABANO
ADVOGADO : |SP024079 SERGIO DE FRANCO CARNEIRO
: |SP214696B RENATO WANDERLEY DE SOUZA LIMA
ENTIDADE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 194.11.02044-5 4 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0047544-23.2004.4.03.0000/SP

| [2004.03.00.047544-3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : |GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA e outros(as)
: |GM LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
: |BANCO GENERAL MOTORS S/A
: |CONSORCIO NACIONAL GM LTDA
ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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ORIGEM

: |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG.

: 100.09.04531-7 10 Vr SAO PAULO/SP

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004384-26.2004.4.03.6182/SP

|2004.6 1.82.004384-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : IMANIFER IND/ E COM/ DE FERROS LTDA nmussa falida
ADVOGADO : |SP015335 ALFREDO LUIZ KUGELMAS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004140-81.2007.4.03.6121/SP

|2007.61.21.004140—3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CONFAB INDL/ S/A
ADVOGADO : |SP098709 PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES
: |SP234610 CIBELE MIRIAM MALVONE TOLDO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022813-21.2008.4.03.0000/SP

|2008.03.00.022813—5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
AGRAVANTE . [Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |[Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA
: [FEPASA Ferrovia Paulista S/A
AGRAVADO(A) : |JOAO BATISTA FERRAZ
ADVOGADO : |SP061796 SONIA APARECIDA DE LIMA SANTIAGO F DE MORAES e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 12007.61.00.017816-7 10 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0043492-37.1992.4.03.6100/SP

| [2008.03.99.011741-5/SP
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RELATOR - |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . [TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP131725 PATRICIA MARIA DA SILVA OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP208037 VIVIAN LEINZ ¢ outro(a)
APELADO(A) : [VERA LUCIA MARTINS PEREIRA DE BARROS ¢ outro(a)

: [DELCIO CAETANO DE BARROS
ADVOGADO : |SP083040 VICENTE ATALIBA M V CRISCUOLO ¢ outro(a)
PARTE RE . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. . 192.00.43492-4 14 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0011052-29.2009.4.03.6120/SP

|2009.61.20.01 1052-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |DONISETE APARECIDO PIRES

ADVOGADO : |SP242863 RAIMONDO DANILO GOBBO ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP162291 ISADORA RUPOLO KOSHIBA e outro(a)

No. ORIG. : 100110522920094036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0039205-07.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.039205-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |JOSE EMIDIO PINTO

ADVOGADO : |SP130996 PEDRO FERNANDES CARDOSO

APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 2 199.00.00096-2 3 Vr BOTUCATU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011422-51.2012.4.03.6104/SP

|2012.61.04.01 1422-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APELADO(A) . JOSE HUMBERTO RANGEL

ADVOGADO - |SP063460 ANTONIO CARLOS GONCALVES ¢ outro(a)
REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4°SS] > SP
No. ORIG. - [00114225120124036104 4 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005633-16.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.005633-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

AGRAVANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |DESTILARIA DALVA LTDA

ADVOGADO : |SP164259 RAFAEL PINHEIRO

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTO ANASTACIO SP

No. ORIG. : 196.00.00118-5 1 Vr SANTO ANASTACIO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001124-75.2013.4.03.6100/SP

|201 3.61.00.001124-8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100011247520134036100 4 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009032-19.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.009032—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : [LEV PNEUS LTDA e outros(as)
: |RAUL CONCEICAO RODRIGUES
: |RECAUCHUTADORA BARRETOS LTDA -ME
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BARRETOS >38*SSJ>SP
No. ORIG. : 100005948820124036138 1 Vr BARRETOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
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termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022398-28.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.022398—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO(A) : |UNIMED DE SAO PAULO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO em liquidacgo extrajudicial
ADVOGADO : |SP224355 SUZANA CORREA ARAUJO e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 1 100326999320064036182 6F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024975-76.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.024975-8/SP

RELATORA - |Desembargadora Federal MONICA NOBRE

AGRAVANTE . |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

PROCURADOR : |OLAVO CORREIA JUNIOR

AGRAVADO(A) : |CONSORCIO INTERMUNICIPAL DO ALTO VALE DO PARANAPANEMA AMVAPA
ADVOGADO : |SP284954 PATRICIA HILDEBRAND SORIANI DEGELO e outro(a)

PARTE RE : |COOPERATIVA DE ELETRIFICACAO RURAL DE ITAI PARANAPANEMA AVARE LTDA
ADVOGADO : |SP140405 JACQUELINE DIAS DE MORAES ARAUIJO e outro(a)

PARTE RE : |CIA LUZ EFORCA SANTA CRUZ

ADVOGADO : |SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE AVARE >32*SSJ>SP

No. ORIG. : 100012128020144036132 1 Vr AVARE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVEL N° 0041163-86.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.041 163-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ORIVALDO DONIZETTI DE PAULA

ADVOGADO : |SP178095 ROSANA PICOLLO

No. ORIG. : 110052612420148260038 3 Vr ARARAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVEL N° 0001162-92.2015.4.03.6108/SP
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[ [2015.61.08.001162-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |MARIA BENEDITA VITORIO

ADVOGADO : |SP226231 PAULO ROGERIO BARBOSA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100011629220154036108 1 Vr BAURU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELACAO CIVEL N° 0004251-95.2016.4.03.6106/SP

| [2016.61.06.004251-2/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |SAULO MOLITOR

ADVOGADO : |SP357243 HOMAILE MASCARIN DO VALE e outro(a)

APELADO(A) . |Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sao Paulo CREA/SP

ADVOGADO : |SP181374 DENISE RODRIGUES ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100042519520164036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
Expediente Nro 3382/2017

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0009528-89.2002.4.03.6104/SP

[ [2002.61.04.009528-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |INACIO BEZERRA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP179542 LEONCIO ALVES DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP043927 MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100095288920024036104 6 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0006044-37.2005.4.03.6112/SP

| 2005.61.12.006044-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Presidente Prudente SP

ADVOGADO : |SP119400 PEDRO ANDERSON DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : IROMATEC IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP210924 JAYSON FERNANDES NEGRI e outro(a)
INTERESSADO(A) : [VALDECI BIANCHI BUZETTI

ADVOGADO : |SP210924 JAYSON FERNANDES NEGRI ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100060443720054036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0055221-51.2005.4.03.6182/SP

[2005.61.82.055221-4/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE . |Comissao de Valores Mobiliarios CVM

ADVOGADO : |SP123531 MONICA ITAPURA DE MIRANDA ¢ outro(a)
APELADO(A) : IMATEO AUDITORIA E CONSULTORIA S/C

ADVOGADO . |SP252423 JEAN CARLOS NUNES DE MELLO ALMEIDA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100552215120054036182 6F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000220-20.2007.4.03.6115/SP

|2007.6 1.15.000220-4/SP

RELATOR - |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE . |Servico Social da Industria SESI

ADVOGADO : |SP093150 JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CERAMICA ATLAS LTDA

ADVOGADO : |SP053238 MARCIO ANTONIO VERNASCHI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP

No. ORIG. : 100002202020074036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002521-27.2007.4.03.6183/SP

|2007.61.83.002521—9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP189952 ALEXANDRA KURIKO KONDO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |EDIMAR RODRIGUES DE ABREU

ADVOGADO : |SP185906 JOSE DONIZETI DA SILVA e outro(a)
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REMETENTE

: [(JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG.

: 100025212720074036183 4V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0003058-89.2009.4.03.6106/SP

|2009.61.06.003058—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : |CLAUDIO GONCALVES FILHO incapaz

ADVOGADO : |SP244594 CLODOALDO PUBLIO FERREIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : IMARCIA CAMPOS GONCALVES

APELANTE : |Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO : |LEANDRO MUSA DE ALMEIDA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100030588920094036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0006263-89.2009.4.03.6183/SP

|2009.61.83.006263—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
PARTE AUTORA : IMARIA DANILA GONCALVES DA SILVA
ADVOGADO : |SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR e outro(a)
PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJI>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
: |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : 100062638920094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035663-39.2010.4.03.0000/SP

|2010.03.00.035663—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
AGRAVANTE : INAJI ROBERT NAHAS
ADVOGADO : |SP084209 JOSE DIOGO BASTOS NETO

: |SP207129 ANDRE LUIZ INACIO DE MORAIS

: |SP094345 NABIL KARDOUS
AGRAVADO(A) : |Comissao de Valores Mobiliarios CVM
ADVOGADO : |SP202754 FLAVIA HANA MASUKO HOTTA ¢ outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 1 105835941619974036182 5F Vr SAO PAULO/SP
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00009 APELACAO CIVEL N° 0015296-27.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.015296-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |AVIGNON INCORPORADORA LTDA

ADVOGADO : |SP123877 VICENTE GRECO FILHO ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP186872 RODRIGO PEREIRA CHECA (Int.Pessoal)

No. ORIG. 1 100152962720104036100 11 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009240-69.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.009240-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : IMARIO AUGUSTO CARBONI e outro(a)

: |PEDRO AURELIO DE QUEIROZ PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP238196 NIDIAMARA GANDOLFI e outro(a)
APELADO(A) . [Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100092406920104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004000-06.2013.4.03.6002/MS

| [2013.60.02.004000-8/MS

RELATOR . [Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CARLA PEDROSO DE MENDONCA

ADVOGADO : IMS017203 LARISSA VIEIRA BARBOSA DA ROCHA ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : 100040000620134036002 2 Vr DOURADOS/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVEL N° 0028227-29.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.028227-3/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CONCEICAO PEREIRA DE MORAES LEITE
ADVOGADO : [SP321076 HENRIQUE ROBERTO LEITE

No. ORIG. : 114.00.00467-6 1 Vr ITIRAPINA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVEL N° 0008486-48.2015.4.03.6104/SP

|2015.61.04.008486-7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |EVERGREEN MARINE CORPORATION TAIWAN LTD

ADVOGADO : |SP251658 PATRICIA DA SILVA NEVES e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) : |SANTOS BRASIL PARTICIPACOES S/A

ADVOGADO : |SP155918 LEANDRO MARTINS GUERRA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100084864820154036104 4 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVEL N° 0007262-32.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.007262—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP182856 PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CELIA MARIA ROCHA MARANGONI RIBEIRO
ADVOGADO : |SP238446 EDNA APARECIDA DOS SANTOS SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100072623220154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008705-06.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.008705—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : |ERJ ADMINISTRACAO E RESTAURANTES DE EMPRESAS LTDA
ADVOGADO : |SP154209 FABIO LUIS AMBROSIO

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |[JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JUNDIAI SP

No. ORIG. : 100009689520164036128 1 Vr JUNDIAI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.
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00016 APELACAO CIVEL N° 0011482-94.2016.4.03.6100/SP

| [2016.61.00.011482-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |DANIEL MAROTTI CORRADI

ADVOGADO : [SP311332 SAMUEL DE BARROS GUIMARAES e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP308044 CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS

No. ORIG. - 100114829420164036100 7 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 53167/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0002407-24.2013.4.03.6104/SP

| [2013.61.04.002407-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : INICOLAS XANTHOPULO
ADVOGADO . |SP317569 NICOLAS XANTHOPULO e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

: |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP201316 ADRIANO MOREIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100024072420134036104 1 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

No(s) processo(s) abaixo relacionado(s), encontra-se aberto o prazo de 10 dias para retirada de copias do processo, apresentadas
indevidamente, como instrumento de agravo(s) interposto(s) nos proprios autos (art. 544, CPC) sendo que, apos o prazo as pegas serdo
eliminadas, nos termos da Ordem de Servico n® 0989380, de 26 de margo de 2015.

S&o Paulo, 18 de outubro de 2017.
IRENE DE LOURDES PAOLI
Supervisora

Expediente Nro 3389/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019991-63.2006.4.03.6100/SP

|2006.61.00.019991—9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . |Conselho Regional de Farmacia CRF
ADVOGADO : |SP163674 SIMONE APARECIDA DELATORRE e outro(a)
APELADO(A) : [MARIA PAULA PORTO BIANCO
ADVOGADO . |SP244704 WINICIUS BORINI RODRIGUES e outro(a)
: |SP084934 AIRES VIGO
: |SP250070 LILIAN DE CARVALHO BORGES
: |SP375532 RICARDO FERREIRA VIGO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. 1 100199916320064036100 2 Vr SAO CARLOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012155-32.2008.4.03.6112/SP

[2008.61.12.012155-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP224553 FERNANDO ONO MARTINS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INATALINO ZAM TROMBETA
ADVOGADO : |SP231927 HELOISA CREMONEZI ¢ outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100121553220084036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0002943-37.2010.4.03.6105/SP

[2010.61.05.002943-0/SP |

[RELATOR | : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO |
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO 12/1641
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APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SEBASTIAO PEDRO FERREIRA

ADVOGADO : |SP056072 LUIZ MENEZELLO NETO e outro(a)

No. ORIG. 1 100029433720104036105 6 Vr CAMPINAS/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0006638-20.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.006638-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SERGIO COELHO REBOUCAS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[VILMA BASAGLIA BIFE
ADVOGADO : |SP128971 ANTONIO AUGUSTO DE MELLO
No. ORIG. : 109.00.00059-5 1 Vr LUCELIA/SP

00005 APELACAO CIVEL N° 0030900-63.2013.4.03.9999/SP

|201 3.03.99.030900-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |JOAO BATISTA TELES

ADVOGADO : |SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |BA021251 MIRELA LORDELO ARMENTANO TARGINO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 110.00.00143-0 3 Vr ITAPETININGA/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0000555-56.2013.4.03.6106/SP

|2013.61.06.000555— 1/SP

RELATORA

. [Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE

. [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : |SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ALMIRA FERNANDES BARBOSA

ADVOGADO : |SP134910 MARCIA REGINA ARAUIJO PAIVA e outro(a)

No. ORIG. . [00005555620134036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000987-09.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.000987-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DEMIR CRISPIM BUENO
ADVOGADO : |SP030313 ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP
No. ORIG. : 100009870920134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001859-53.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.001859-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [PAULA YURI UEMURA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EUCLIDES VENDRAMINI

ADVOGADO : |SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)
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REMETENTE

: |(JUIZO FEDERAL DA § VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG.

: 100018595320134036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020029-27.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.020029—4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |USINA ALTO ALEGRE S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO : |SP252148B LUCAS LINARES DE OLIVEIRA SANTOS e outro(a)
: |SP143679 PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100055153720134036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0001802-22.2015.4.03.6100/SP

|2015.61.00.001802— 1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE . [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |GUILHERME JOSE MACHADO LACERDA
ADVOGADO : |SP270042 HAMIR DE FREITAS NADUR e outro(a)
No. ORIG. : 100018022220154036100 19 Vr SAO PAULO/SP
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00011 APELACAO CIVEL N° 0003742-04.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.003742-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA BARBARA DE FARIA CAVICHIA

ADVOGADO : |SP124882 VICENTE PIMENTEL e outro(a)

No. ORIG. : 100037420420154036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00012 APELACAO CIVEL N° 0006039-81.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.006039-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA EDUARDA VICENTIM DE LIMA incapaz
ADVOGADO : |SP264577 MILIANE RODRIGUES DA SILVA LIMA e outro(a)
REPRESENTANTE : |TATIANA MAIA VICENTIM DE LIMA
ADVOGADO : |SP264577 MILIANE RODRIGUES DA SILVA LIMA e outro(a)
No. ORIG. : 100060398120154036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005581-25.2015.4.03.6119/SP

[ [2015.61.19.005581-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : IDANNY COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ~ [0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

No. ORIG. : 100055812520154036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00014 APELACAO CIVEL N° 0000136-51.2015.4.03.6143/SP

| [2015.61.43.000136-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |[JESUS DE ALMEIDA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100001365120154036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00015 APELACAO CIVEL N° 0009980-02.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.009980-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CILMAR PEIXOTO FERNANDES
ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100099800220154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00016 APELACAO CIVEL N° 0003305-84.2016.4.03.9999/SP

| 2016.03.99.003305-8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |FELIPE DE SOUZA PINTO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ZELINA DE LOURDES SILVERIO MOREIRA

ADVOGADO : |SP278866 VERONICA GRECCO

No. ORIG. : 100030662920158260368 2 Vr MONTE ALTO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0005493-50.2016.4.03.9999/SP
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|2016.03.99.005493— 1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [TIAGO ALLAM CECILIO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALCIDES CONELHEIRO

ADVOGADO : |SP300268 DEMETRIO FELIPE FONTANA
No. ORIG. : 115.00.00037-2 2 Vr GUARARAPES/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023909-66.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.023909—8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP372516 THIAGO VANONI FERREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARCIA MANARIM BENITTES FREITAS
ADVOGADO : |SP287197 NEIMAR BARBOSA DOS SANTOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITAPIRA SP
No. ORIG. : 100011242720138260272 2 Vr ITAPIRA/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0026098-17.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.026098— 1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |ESDRAS EZEQUIEL FERNANDO LEBET
ADVOGADO : |SP072302 JOSE ANTONIO PAVANI
APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP225043 PAULO ALCEU DALLE LASTE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 113.00.00041-1 1 Vr AMPARO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

Data de Divulgagdo: 20/10/2017

19/1641



CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Coddigo de Processo Civil.

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013363-09.2016.4.03.6100/SP

| [2016.61.00.013363-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . [SP195005 EMANUELA LIA NOVAES

APELADO(A) : |CARLOS ATOLINI

ADVOGADO . |SP222626 RENATA GONCALVES DA SILVA ¢ outro(a)

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : {00133630920164036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00021 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0000345-97.2016.4.03.6106/SP

| [2016.61.06.000345-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO

PARTE AUTORA : |IDURVALTERCIO ALVES DO SANTOS NETO

ADVOGADO : |SP370561 JANE GRACE ALVES PEREIRA e outro(a)

PARTE RE : |Ordemdos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo OMB/SP
ADVOGADO : IMG105420 GIOVANNI CHARLES PARAIZO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100003459720164036106 7 Vr SAO PAULO/SP

00022 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0006119-11.2016.4.03.6106/SP

| [2016.61.06.006119-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO
PARTE AUTORA - |FELIPE HENRIQUE DE SANTANA
ADVOGADO : |SP167839 RODRIGO MOLINA SANCHES e outro(a)
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PARTE RE : |Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo OMB/SP
ADVOGADO . IMG105420 GIOVANNI CHARLES PARAIZO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100061191120164036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004081-86.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: EMERSON DE OLIVEIRA NOGUEIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRENO FRAGA MIRANDA E SILVA - SP343673

AGRAVADO: REITOR DA UNIVERSIDA DE NOVE DE JULHO

Advogados do(a) AGRAVADO: FABIO ANTUNES MERCKI - SP174525, TATTIANA CRISTINA MAIA - SP210108

ATO ORDINATORIO

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 53170/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027090-37.2000.4.03.6119/SP

| [2000.61.19.027090-2/SP

APELANTE : |ADECOL IND/ QUIMICA LTDA
ADVOGADO - |SP129811 GILSON JOSE RASADOR

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE - [JTU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte (fls. 543/569), com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢", da Constituigdo
Federal, em face de acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal

Alega-se, em sumg, violag8o aos artigos 21 e 535, ambos do Codigo de Processo Civil de 1973 e 74 da Lein® 9.430/96.
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Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.
O recurso ndo merece admissio.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acorddo recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a
pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acdrddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao nérito, observo que no presente caso, o feito foi ajuizado em 12/12/2000, ou seja, quando vigia a redagéo original do art. 74 da
Lein.® 9.430/1996.

Acerca de feitos ajuizados entre o advento da Lein.® 9.430/1996 e o da Lein.° 10.637/2002, assim tem decidido o E. Superior Tribunal de
Justica, no que tange a necessidade de autorizagio da Receita Federal para fins de compensagio:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. CERCEAMENTO DE
DEFESA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211 E 126 DO STJ. COMPENSACAO TRIBUTARIA.
SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI N. 9.430/96. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA
DA DEMANDA. INAPLICABILIDADE DA LEI N. 10.637/02. SUMULA 83/STJ. APLICACAO DO ART. 170-A DO CTN.
EXISTENCIA DE DISCUSSAO JUDICIAL NAO TRANSITADA EMJULGADO. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF.
1. Extrai-se dos autos que o Tribunal regional reconheceu a higidez do crédito tributdrio e da execugdo fiscal proposta pela Fazenda
Nacional, seja pela impossibilidade de compensagdo sem coisa julgada (art. 170-A do CTN), seja pela renuncia tdcita a via
administrativa. 2. Preconiza a recorrente que as regras do processo administrativo previsto no art. 74 da Lei n. 9.430/96 foram
descumpridas pelo Fisco, ao passo que pleiteia o reconhecimento da inexisténcia de relagdo tributdria, uma vez que extinta por
compensagdo. 3. Descumprido o necessario e o indispensavel exame da controvérsia a luz dos dispositivos de lei invocados, apto a
viabilizar a pretensdo recursal da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaragdo. Incidéncia da Stimula 211/STJ. 4.
A alegagdio genérica de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o
acorddo recorrido, atrai a aplicagdo do disposto na Sumula 284/STF e ndo tem a virtude de afastar o intransponivel ébice da
auséncia de prequestionamento da matéria. 5. Ndo obstante a tese de cerceamento de defesa abrigar fundamentos de indole
constitucional e infraconstitucional, observa-se que a recorrente ndo cuidou de interpor o devido recurso extraordindrio ao Supremo
Tribunal Federal, de modo a incidir a jurisprudéncia sedimentada por meio da Siimula 126 deste Tribunal. 6. A jurisprudéncia desta
Corte é pacifica ao estabelecer que, tratando os autos de compensagdo tributdria, deve ser observada a lei de vigéncia no momento
da propositura da agdo, ressalvando-se o direito do contribuinte em compensar o crédito tributdrio pelas normas posteriores na via
administrativa. 7. O Magistrado regional verificou que os pedidos de compensagdo e declaracdes de compensagdes sdo posteriores a
setembro de 2001 e que os processos judiciais relativos foram ajuizados em fevereiro e dezembro de 2002 e aguardam o trdnsito em
Jjulgado. 8. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei n. 9.430/96 sem as alteracdes levadas a efeito pela Lei n. 10.637/2002,
porquanto publicada apenas em 30 de dezembro de 2002, sendo admitida a compensacdo entre quaisquer tributos e contribuigoes
administrados pela Secretaria da Receita Federal, desde que atendida a exigéncia de prévia autorizacdo daquele orgdo em
resposta a requerimento do contribuinte, que nio podia efetuar a compensacdo por conta propria. 9. Nao foi abordado no recurso
especial o fundamento central do acérddo recorrido, qual seja, a aplicabilidade da disciplina do art. 170-A do Cédigo Tributdrio
Nacional, que preconiza a "compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do trdansito em julgado da respectiva decisdo judicial”, o que enseja a aplicagdo da Sumula 283/STF. Agravo regimental
improvido. (AgRg no REsp 1509151/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
28/09/2015) - grifei.

Por tal raziio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

No que diz respeito aos honorarios advocaticios o E. Superior Tribunal de Justiga entende nfo ser possivel o manejo do recurso excepcional
para rever a sucumbéncia reciproca ou ndo, emrazio do obice retratado na Stimula n® 7/STJ.

Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. GRATIFICACAO DE ESTIMULO A DOCENCIA - GED.

RECEBIMENTO DE DIFERENCAS. PRESCRI CAO. INVISIVEL. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85.
SUCUMBENCIA RECIPROCA .

1. "A afericdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima

ou reciproca, mostra-se invidvel em Recurso Especial, tendo em vista a circunstdncia obstativa decorrente do disposto na Sumula

7 desta Corte (AgRg no Ag 923.294/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJU 17.12.07)." (AgRg no AREsp 373.792/SE, Rel. Ministro

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 04/08/2014) 2. Agravo Regimental improvido.
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(AgRg no REsp 1082702/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe 08/10/2015)
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES
RECURSAIS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA . IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. INCURSAO NO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. ATRACAO DA SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.

2. O acorddo regional assentou expressamente que "Tendo em vista, a sucumbéncia reciproca , ja que cada litigante foi parcialmente
vencedor e vencido no que tange aos seus pedidos, a responsabilidade das custas processuais serd dividida em partes iguais e os
honordrios advocatlczos serdo suportados por cada parte com seus respecnvos procuradores

probatoria, vedado pela Stmula 7/STJ.
Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 564.580/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe 14/10/2014)

Sob o fundamento da alinea "c", a incidéncia da Stimula 7/STJ, impede a andlise do dissidio jurisprudencial.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE FATOS. SUMULA N° 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.

1. Rever as conclusdes do tribunal quanto a necessidade de realizagdo de prova pericial demandaria andlise de matéria fatico-
probatoria, procedimento invidvel em recurso especial, nos termos da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. O reexame da matéria fitica impede a admissdo do recurso especial tanto pela alinea "a' quanto pela alinea "c" do
permissivo constitucional.

3. A tese veiculada no artigo 125, I, do CPC/1973, apontado como violado no recurso especial, ndo foi objeto de debate pelas
instancias ordindrias, sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de declaragdo com a finalidade de sanar omisséo
porventura existente, ndo foi indicada a contrariedade ao art. 535 do CPC/1973, motivo pelo qual, ausente o requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Sumula n°211/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1001993/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe
01/03/2017) - grifei.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 10 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0028855-61.2004.4.03.6100/SP

| 2004.61.00.028855-5/SP

APELANTE : [UNIMED ARARAQUARA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : |SP127005 EVANDRO ALVES DA SILVA GRILI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP163674 SIMONE APARECIDA DELATORRE ¢ outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso especial adesivo interposto pelo Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sdo Paulo, com findamento no art. 105,
I, a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admissio.
E pacifica a orientagdo jurisprudencial da insténcia superior a dizer ndio ser cabivel o recurso especial para impugnar ac6rdéio que tenha

concluido pela inocorréncia do fenémeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de
tal conclus@io implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agdo sob
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exame ¢ daquela anterior, havida como idéntica.
A pretensdo recursal desafia o entendimento cristalizado na stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. OFENSA AO COMANDO DO ARTIGO 535 DO CPC/1973. OMISSAO NAO CARACTERIZADA.
LITISPENDENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Ndo havendo no acérddo recorrido omissdo, obscuridade ou contradigéo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A pretensdo de simples reexame de provas, encontra obice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.
3. "Resta prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial se a tese sustentada esbarra em obice sumular quando do exame do
recurso especial pela alinea 'a’ do permissivo constitucional” (EDcl nos EDcl no REsp 1.065.691/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 18/6/2015).

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 948.438/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe
20/09/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM O
ENTENDIMENTO DO STJ, FIRMADO EM REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. NAO CABIMENTO DO AGRAVO. ART. 543-
C, §7° I DO CPC. AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ALEGADA AUSENCIA DE LITISPENDENCIA.
NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ. ARTS. 214, 219 E 265, § 5% DO CPC.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N° 211/STJ E N° 282/STF. DECISAO MANTIDA.

1. Ndo cabe o agravo previsto no art. 544 do CPC contra a decisdo que nega seguimento ao recurso especial ao fundamento de
incidéncia do art. 543-C, § 7° I, do CPC (Questdo de ordem no Ag 1154599/SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor Rocha).

2. Ndo ocorrentes as hipoteses insertas no art. 535 do CPC, ndo merecem acolhida os embargos, que se apresentam com nitido
cardter infringente, onde se objetiva rediscutir a causa ja devidamente decidida.

3. Verificar se configurada ou ndo a litispendéncia exigiria o reexame do contexto fatico-probatorio, o que é vedado em sede de
recurso especial - Sumula n° 7/STJ.

4. A auséncia de prequestionamento impede a andlise da matéria na via especial - Sumulas n° 211/STJ e n® 282/STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 750.122/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 25/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE AFASTAMENTO DA LITISPENDENCIA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. Diante de oposicdo frontal entre o que se afirma no recurso especial e o que se consignou no acorddo recorrido a respeito de
questdo probatoria da causa, é invidvel o apelo nobre, a teor de entendimento firmado na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 263.997/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2013, DJe 09/10/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3¢, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao
consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Seguranga n.” 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo
fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer
se referiu a Reclamacdo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modificagdo do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a
litispendeéncia e a coisa julgada com base no que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das
circunstdncias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o dbice da svimula 7/STJ.
Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1712/2011, DJe 12/3/2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea ¢, porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem:se.

Sé&o Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000660-32.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.000660-8/SP

APELANTE . |CIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS AMBEYV ¢ outro(a)

: [EMPRESA DE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A ECAP
ADVOGADO : |SP088601 ANGELA PAES DE BARROS DI FRANCO
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I1I, "a", da Constituicao Federal, contra acordao
proferido por o6rgdo fraciondrio deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 591 do Codigo Civil, 9° da Lein® 9.249/95, 4°, 99, 109 e 110, todos do Codigo Tributario Nacional,
2°e3°daLein® 9.718/98, 1°, §3°, da Lein® 10.637/02 € 1°, §3°, da Lein® 10.833/03.

Os autos foram sobrestados emrazio dos Recursos Especiais n° 1.200.492 ¢ 1.104.184.
Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia ou nfio da contribui¢do social destinada ao PIS e da COFINS sobre juros sobre capital proprio, a hiz das
Leis 10.637/02 ¢ 10.833/2003 (regime ndo cumulativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 e 5.442/2005, foi resolvida pelo
colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n° 1.200.492/RS, restando o entendimento no sentido de que ndo
sdo dedutiveis da base de calculo das contribuigdes ao PIS ¢ COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital
proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 e da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.

1. A jurisprudéncia deste STJ ja esta pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribui¢des ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n.

9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no REsp 983066 / RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em
01.03.2011;

AgRg no Ag 1209804 / RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013 / SC, Rel. Min. José Delgadbo,
Julgado em 08.04.2008; REsp 952566 / SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 921269 / RS, Rel. Min. Francisco
Falcao, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda Turma: REsp 1212976 / RS, Rel.

Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134/ SP, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 19.10.2010; REsp
956615 /RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411 / SC, Rel. Min. Castro Meira, julgado em
22.09.2009.

2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa formna, a pretens@o destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagio do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0014686-49.2007.4.03.6105/SP

| 2007.61.05.014686-1/SP

APELANTE . [ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO . |SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS
SUCEDIDO(A) . |EPC EMPRESA PARANAENSE COMERCIALIZADORA LTDA ¢ outro(a)

: |AEI INVESTIMENTOS ENERGETICOS LTDA
: [ETB ENERGIA TOTAL DO BRASIL LTDA

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a", da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagao aos artigos 165 e 535, I e II, ambos do Cddigo de Processo Civil de 1973, 1°, §3°, V, 'b", das Leis n° 10.637/02
10.833/03, 27 da Lein® 10.865/04, 9° da Lein® 9.249/95 e 109 e 110, ambos do Codigo Tributario Nacional.

Os autos foram sobrestados emrazio do Recurso Especial n® 1.200.492/RS.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao aos artigos 165 e 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o acédrddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e & pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os fimdamentos e teses pertinentes para a decisfo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao nérito, a controvérsia acerca da incidéncia ou ndo da contribuigdo social destinada ao PIS e da COFINS sobre juros sobre capital
proprio, a luz das Leis 10.637/02 ¢ 10.833/2003 (regime ndo cumulativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 e 5.442/2005,
foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n® 1.200.492/RS, restando o entendimento no
sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribuices ao PIS e COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros
sobre o capital proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 e da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.

1. A jurisprudéncia deste STJ ja esta pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribuigdes ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n. 9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no
REsp 983066 / RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 01.03.2011; AgRg no Ag 1209804 / RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013 / SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 08.04.2008; REsp 952566 / SC, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 921269 /RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda
Turma: REsp 1212976 / RS, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Julgado em 19.10.2010; REsp 956615 / RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411 / SC, Rel.
Min. Castro Meira, julgado em 22.09.2009.

2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
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543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.
(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdéo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientago firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagéo do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso emrelagdo aos artigos 165 e 535 do CPC/73 e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso
especial.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 16 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0014686-49.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.014686-1/SP

APELANTE : |ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : |SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS
SUCEDIDO(A) : |EPC EMPRESA PARANAENSE COMERCIALIZADORA LTDA e outro(a)

: [AEI INVESTIMENTOS ENERGETICOS LTDA
: |ETB ENERGIA TOTAL DO BRASIL LTDA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em sum, violago aos artigos 5°, I, XXXV, LIVe LV, 37, 84,1V, 93, IX, 150, I e Il e 195, §9°, todos da Constituigdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Nao se verifica a alegada violagdo aos artigos 5°, XXXV, LIV, LV e 93, IX, da Constituigio Federal. A omissdo apontada diria respeito a
auséneia de manifestagéo expressa, pelo acorddo, sobre teses invocadas pela embargante.

O acordio que julgou os embargos de declaragéo reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA
DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA.
SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Néo se prestam os embargos de
declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional, para o
reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acorddo embargado. Ausente omissdo justificadora da oposicdo de
embargos declaratorios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o cardter meramente infringente da insurgéncia. Embargos de
declaracdo rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-
232 18/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO CRIME
DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da ampla defesa,
do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo
revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do
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ARE n°748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que ser fundamentada (art. 93 , IX), ainda que
sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela parte. Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min.
Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, AI 749008 AgR/PA, 1° Turma, Luiz Fux, Julgamento.: 20/08/2013,
Publicagdo: DJe-172 02/09/2013)

Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decisdo judicial ¢ findamentada, nfio ofendendo o art. 93, IX, da
Constituigdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, se nela sdo suficientemente expressas as razdes que levaram a sua adogdo. A titulo
de exemplo, colaciona-se o seguinte acordao:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7°, XIV E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS
ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE DE
ESTATURA INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014. 1. Inexiste
violagdo do art. 93, IX, da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido
dispositivo constitucional exige a explicitacdo, pelo drgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o exame
detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 7, XIV e XXVI, da Constituicdo Federal,
nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia andlise da legislagéo infraconstitucional aplicada a espécie, o que
refoge a competéncia jurisdicional extraordinaria prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental conhecido e
ndo provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 01/12/2015, Fonte: DJe-254
16/12/2015)

E esse ¢ justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso nfio pode ser admitido no que tange a essa alegagdo.

Quanto ao n¥érito, o C. Supremo Tribunal Federal j& decidiu em casos andlogos que a ofensa constitucional seria meramente reflexa, uma vez
que a solu¢do do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse
sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE
RECEITAS HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONALIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de origem, com apoio na interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel, decidiu pela
inclusdo dos juros sobre capital préprio na base de cdlculo do PIS e da COFINS. Para Dissentir das conclusdes adotadas pelo
acorddo recorrido, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional correlata, providéncia vedada nesta fase
processual. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 810311 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, DJe-208 DIVULG 28-09-2016
PUBLIC 29-09-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. INCIDENCIA SOBRE RECEITAS
HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. NEGATIVA
DE PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL PELO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acdrdao recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Leis 10.637/02 e 10.833/03). Dessa forma, o exame da alegada
ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretagdo dada aquelas normas pelo juizo a quo. A afronta a Constituicdo,
se ocorrente, seria indireta. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica tornaram-se
definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acorddo recorrido (Sumula 283 do STF). Il - Agravo regimental
improvido.

(Al 842496 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-124 DIVULG 29-06-
2011 PUBLIC 30-06-2011 EMENT VOL-02554-03 PP-00603)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 16 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005863-62.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.005863-3/SP

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [VERIDIANA VICTORIA ROSSETTI espolio
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ADVOGADO . |SP174377 RODRIGO MAITO DA SILVEIRA ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : [MARTA ARAUJO RODRIGUES

ADVOGADO - |SP174377 RODRIGO MAITTO DA SILVEIRA e outro(a)
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - |00058636220114036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso III, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em sede de apelagdo em mandado de seguranca, negou provimento a apelagéo
interposta em face de sentenga denegatdria de seguranca que ndo reconheceu o direito a isenc@o de Imposto de Renda Pessoa Fisica sobre
ganho de capital auferido com a alienagio de participagdo societaria.

Alega, emsintese, violagdo ao art. 1.022, I e III, do Cédigo de Processo Civil de 2015; ao art. 178 do Cddigo Tributario Nacional; ao art.
6°, § 2°, do Decreto-Lei 4.657/42 e ao art. 4°, '"d", do Decreto-Lei 1.510/76.

DECIDO.

O recurso merece admissao.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientagio firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como
se denota das conclusdes dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES
SOCIETARIAS. ISENCAO CONDICIONADA OU ONEROSA. DECRETO-LEI N° 1.510/76. REVOGACAOQ PELA LEI N° 7.713/88.
DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO FISCAL.

1. "E isento do imposto de renda o ganho de capital decorrente da alienacdo de participacdes societdrias adquiridas sob a égide do
DL 1.510/76 e negociadas apos cinco anos da data da aquisicdo, ainda que a transagdo tenha ocorrido ja na vigéncia da Lei
7.713/88. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Puiblico desta Corte e do Conselho de Recursos Fiscais do Ministério da
Fazenda." (REsp n° 1.148.820/RS, Relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, in DJe 26/8/2010). Precedente da Primeira Se¢do
desta Corte (REsp n° 1.133.032/PR, julgado em 14/3/2011).

2. Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Especial n® 1.231.645/RS, 1° Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, v.u., j. 12/04/2011, DJ
26/04/2011)

"TRIBUTARIO - ACORDAO PROLATADO EXCLUSIVAMENTE POR JUIZES CONVOCADOS A SEGUNDA INSTANCIA -
AUSENCIA DE NULIDADE - ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS - DECRETO-
LEI 1.510/76 - REVOGACAO PELA LEI 7.713/88 - DIREITO ADQUIRIDO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Inexiste nulidade em julgamento promovido exclusivamente por juizes de primeiro grau convocados para substituicdo no Tribunal
de Justica. Precedentes.

2. Tem prevalecido nesta Corte o entendimento de que a isengdo conferida pelo Decreto-lei n® 1.510/1976, art. 4°, 'd’, é isencdo
onerosa, hipotese em que, nos termos do art. 178 do CTN e da Sumula 544/STF ndo poderia ser revogada se atendidos os seus
requisitos, configurando-se direito adquirido a isengdo. Precedentes.

3. Recurso especial parcialmente provido."

(STJ, REsp 1.241.131/RJ, 2“ Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Data do Julgamento: 27/08/2013, Fonte: DJe 04/09/2013)
"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA (ART. 4°, ALINEA 'D', DO DECRETO-LEI N° 1.510, DE 1976).
Implementado o fato descrito na norma juridica que prevé hipotese de ndo-incidéncia (o imposto de renda néo incidira nas
alienagdes efetivadas apos decorrido o periodo de cinco anos da data da subscricdo ou aquisicdo da participagdo), seus efeitos
subsistem apos a respectiva revogagdo. Trata-se de interpretagdo do art. 4°, alinea d, do Decreto-Lei n® 1.510, de 1976, que faz
respeitar situagdo juridica definitivamente constituida, sem negar vigéncia ao art. 58 da Lei n®7.713, de 1988. Inexisténcia de
questdo constitucional. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1.146.142/RS, 1° Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, Data do Julgamento: 11/12/2012, Fonte: DJe
19/12/2012)

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. TRANSFERENCIA DE BENS E DIREITOS POR SUCESSAO HEREDITARIA. LEGISLACAO
TRIBUTARIA. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.

1. O fato gerador do imposto de renda é a aquisicdo da disponibilidade juridica de acréscimo patrimonial de qualquer natureza, de
sorte que o eventual ganho de capital relacionado a heranga sujeita-se as normas em vigor quando da transmissdo dos bens, em
razdo da irretroatividade da norma tributdria e do principio do tempus regit actum.

2. Conforme o principio da saisine, o falecimento do de cujus coincide temporalmente com a transmissdo da heranga.

3. Levando-se em consideragdo que nesse momento os valores adquiridos por heranga gozavam de isengdo do imposto de renda,
sendo as transferéncias causa mortis excluidas do cdlculo de ganho de capital - arts. 6° XVI, e 22, IIl, da Lei n°7.713/88 -, ndo
pairam duvidas de que ndo ha a incidéncia da superveniente Lei n°9.532/97. Precedente da Primeira Turma: REsp n° 805.806/RJ,
Rel. Min. Denise Arruda, DJU 18.02.08.

4. Recurso especial ndo provido."

(Recurso Especial n° 829.932/RS, Rel. Min. Castro Meira, 2° Turma, j. 10/04/2012, DJ 23/04/2012).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que
sdo aplicaveis ao caso as Stnulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005863-62.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.005863-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |[VERIDIANA VICTORIA ROSSETTI espolio

ADVOGADO : |SP174377 RODRIGO MAITO DA SILVEIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : [MARTA ARAUJO RODRIGUES

ADVOGADO . |SP174377 RODRIGO MAITTO DA SILVEIRA ¢ outro(a)
REMETENTE . [TU1ZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - [00058636220114036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte com findamento no art. 102, 111, "a", em face de ac6rdao proferido por
orgo fracionario deste Tribunal.

Alega violaggo ao art. 5°, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constituicio Federal.

Decido.

No que tange a alegacio de contrariedade aos dispositivos mencionados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja anlise é vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido os seguintes
julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA DECORRENTE
DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5°,
LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS
INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Sumula 356 desta Corte.

11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscricdo em divida ativa decorrente do néo recolhimento de ICMS demanda o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislacdo infraconstitucional
aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

I - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para discutir
matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, quando a
verificagdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislacdo infraconstitucional, por configurar situacdo de ofensa reflexa ao
texto constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incideéncia da Siimula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordinario n® 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011, DJ
22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MAT; ERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudeéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame
prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigeéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
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19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andilise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente
administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5° XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Cumpre salientar, outrossim, que o acorddo recorrido enfrentou a questdo sob o prisma da legislagio infraconstitucional, cuja reapreciagio €
vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGCAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

[ - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame
prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1I - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente
administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimem:se.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)
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00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016374-81.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.016374-8/SP

AGRAVANTE : [FLORALCO ACUCAR E ALCOOL LTDA - emrecuperagéo judicial

ADVOGADO : |SP120415 ELIAS MUBARAK JUNIOR

AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |AGRO BERTOLO LTDA ¢ outros(as)

: [FLORALCO ENERGETICA GERACAO DE ENERGIA LTDA
: (BERTOLO IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

: [BERTOLO AGROINDUSTRIAL LTDA

: |USINA BERTOLO ACUCAR E ALCOOL LTDA

ORIGEM - [TUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FLORIDA PAULISTA SP
No. ORIG. - [07002205820128260673 1 Vr FLORIDA PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no artigo 105, III, "a" e c" da Constituigdo Federal, contra v.
acorddo que, emsede de agravo de instrumento, manteve a inclusdo da empresa, ora recorrente, no polo passivo da lide, por entender estar
caracterizada a ocorréncia de grupo econdmico, de fornma a configurar a sucessdo empresarial, legitimando o redirecionamento do executivo
fiscal.

Decido.

Primeiramente, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do NCPC (535 do CPC/1973), dado que o v. acérddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademmais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Inicialmente julgo prejudicado o pedido de efeito suspensivo ante a analise da admissibilidade do Recurso Especial.

Quanto ao n¥érito recursal, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifica-se que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussao
de matéria fatico-probatdria, encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:
"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENTE. EXECUCAO FISCAL. CREDITO PREVIDENCIARIO,
LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. Néo ha a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Vé-se, pois, na verdade, que a questdo ndo foi decidida conforme objetivava a recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento
diverso.

3. E sabido que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegagdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos
indicados por elas ou a responder, um a um, a todos os seus argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a
decisdo, o que de fato ocorreu.

4. Correto o entendimento firmado no acérddo recorrido de que, nos termos do art. 124 do CTN, existe responsabilidade tributdria
soliddria entre empresas de um mesmo grupo economico, apenas quando ambas realizem conjuntamente a situagdo configuradora do
fato gerador, ndo bastando o mero interesse econémico na consecugdo de referida situagdo.

5. A pretensdo da recorrente em ver reconhecida a confusdo patrimonial apta a ensejar a responsabilidade soliddria na forma
prevista no art. 124 do CTN encontra obice na Sumula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no AREsp 429.923/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/12/2013, DJe 16/12/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI INVOCADOS. SUMULA 211/STJ. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. FORMACAO DE
GRUPO ECONOMICO. REEXAME. SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. EXISTENCIA DE
PARCELAMENTO. REEXAME. NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. Nédo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Descumprido o indispensavel exame dos dispositivos de lei invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo
recursal da recorrente, a despeito da oposigdo dos embargos de declaracdo. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. Néo configura contradi¢do afirmar a falta de prequestionamento e afastar indicagdo de afronta ao artigo 535 do Codigo de
Processo Civil, uma vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto, ter
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decidido a causa a iz dos preceitos juridicos desejados pela postulante, pois a tal ndo estd obrigado.

4. O Tribunal de origem interpretou os demais dispositivos tidos por afrontados - arts. 333, inciso I, do CPC; 30, inciso IX, da Lei
n. 8.212/91; e 124 e 151, inciso VI, do CTN - a partir de argumentos de natureza eminentemente fitica. Nesse caso, nio hd como
aferir eventual violagdo dos referidos dispositivos de lei sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos,
procedimento que, além de escapar da funcdo constitucional do STJ, encontra obice na Sumula 7 desta Corte, cuja incidéncia é
induvidosa no caso sob exame.

5. A via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a
sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, o que ndo foi demonstrado in casu.
Incidéncia da sumula 284/STF.

6. Este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Siimula 7 desta Corte impede o exame de dissidio
Jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a
situagdo fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu solucdo a causa.

Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no REsp 1465107/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 17/11/2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ISS. LEGITIMIDADE
PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA. PRECEDENTES: AGRG NO ARESP 21.073/RS, REL. MIN.
HUMBERTO MARTINS, DJE 26.10.2011 E AGRG NO AG 1.240.335/RS, REL. MIN. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJE 25.05.2011.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia dessa Corte firmou o entendimento de que o simples fato de duas empresas pertencerem ao mesmo grupo
econdmico, por si s0, ndo enseja a solidariedade passiva em execugdo fiscal.

2. Tendo o Tribunal de origem reconhecido a inexisténcia de solidariedade entre o banco e a empresa arrendadora, seria necessdrio o
reexame de matéria fatico-probatoria para se chegar a conclusdo diversa, o que encontra obice na Sumula 7 desta Corte, segundo a
qual a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.,

3. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE GUAIBA desprovido."

(AgRg no Ag 1415293/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe
21/09/2012)

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO AO SOCIO. SUCESSAO EMPRESARIAL. VERIFICACAO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, quanto a comprovagdo da sucessdo empresarial apta a ensejar a
responsabilidade tributaria do recorrente, pelo redirecionamento da execugdo fiscal, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, a teor do obice previsto na Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 330.778/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 03/12/2013)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
SUCESSAO TRIBUTARIA. ART. 133, DO CTN. REVISAO DA PREMISSA FIRMADA PELO ACORDAO DE ORIGEM. SUMULA 7
DO STJ.

1. Oart. 133 do Codigo Tributario Nacional disciplina que a pessoa juridica ou natural que adquire fundo de comércio ou
estabelecimento comercial responde pelos tributos da sociedade empresarial sucedida, até a data do ato.

2. Na hipotese em foco, o Tribunal de origem asseverou, com base no suporte fatico dos autos, a insuficiente demonstragdo da
alegada sucessdo empresarial, assim mantendo o indeferimento da inclusdo da empresa no polo passivo do feito fiscal.

3. A revisdo do entendimento firmado pelo acorddo de origem encontra obice na Sumula 7 do STJ. Precedentes: REsp 876.078/RJ,
Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 6/11/2008, REsp 768.499/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 15/5/2007, AgRg no Ag.
760.675/MG, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 30/4/2007, AgRg no REsp 1.167.262/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 17/11/2010.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 543.760/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015)

Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CF/88, porque a incidéncia da Stnula
7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrddo recorrido ¢ o(s) caso(s) paradignma(s) retratado(s) no recurso.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0004575-68.2014.4.03.6102/SP

|2014.61.02.004575—0/SP

APELANTE

: [WILSON PLAZA ¢ outros(as)

: (UILTON PLAZA

: |ALICE LOPES PLAZA

: |[JANDIRA FERNANDES DA SILVA

: |(JAILTON PLAZA

: JANDERSON PLAZA

: |WILSON PLAZA FILHO

: |IGOR FONZAR PLAZA

: IMARISA JOVITA PLAZA ZAPAROLI

: [IMARCOS OSNI PLAZA

: IMAGDA RAQUEL PLAZA CORNETTA

: |[MARIETE APARECIDA PLAZA

: |GUILHERME ALVARES PINTAN PLAZA

ADVOGADO

: |SP131097 SILVIA MARIA DE ALMEIDA BUGELLI VALENCA e outro(a)

: |SP180623 PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO

APELADO(A)

. |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO

: |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

No. ORIG.

: 100045756820144036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso III, "a" e "'¢", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em sede de apelagio em mandado de seguranca, negou provimento a apelagao
interposta em face de sentenga denegatdria de seguranca que ndo reconheceu o direito a isenc@o de Imposto de Renda Pessoa Fisica sobre
ganho de capital auferido com a alienagio de participagio societaria.
Alega, emsintese, violagdo aos arts. 489; 1.021, § 3°% 1.022 e 1.046 do Cédigo de Processo Civil de 2015; ao art. 1.781 do Cédigo Civily

ao art. 6° do Decreto-Lei 4.657/42 e ao Decreto-Lei 1.510/76.
Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso merece admiss3o.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientagio firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como

se denota das conclusdes dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUT. ARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES
SOCIETARIAS. ISENCAO CONDICIONADA OU ONEROSA. DECRETO-LEI N° 1.510/76. REVOGACAO PELA LEIN° 7.713/88.

DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO FISCAL.

1. "E isento do imposto de renda o ganho de capital decorrente da alienagdo de participagdes societdrias adquiridas sob a égide do

DL 1.510/76 e negociadas apos cinco anos da data da aquisicdo, ainda que a transagdo tenha ocorrido ja na vigéncia da Lei
7.713/88. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Puiblico desta Corte e do Conselho de Recursos Fiscais do Ministério da

Fazenda." (REsp n° 1.148.820/RS, Relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, in DJe 26/8/2010). Precedente da Primeira Seg¢do

desta Corte (REsp n° 1.133.032/PR, julgado em 14/3/2011).
2. Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.231.645/RS, 1° Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, v.u., j. 12/04/2011, DJ

26/04/2011)

"TRIBUTARIO - ACORDAO PROLATADO EXCLUSIVAMENTE POR JUIZES CONVOCADOS A SEGUNDA INSTANCIA -

AUSENCIA DE NULIDADE - ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS - DECRETO-
LEI 1.510/76 - REVOGACAO PELA LEI 7.713/88 - DIREITO ADQUIRIDO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
1. Inexiste nulidade em julgamento promovido exclusivamente por juizes de primeiro grau convocados para substituicdo no Tribunal

de Justica. Precedentes.

2. Tem prevalecido nesta Corte o entendimento de que a isengdo conferida pelo Decreto-lei n® 1.510/1976, art. 4°, 'd, é isengdo
onerosa, hipotese em que, nos termos do art. 178 do CTN e da Stimula 544/STF ndio poderia ser revogada se atendidos os seus

requisitos, configurando-se direito adquirido a isengdo. Precedentes.

3. Recurso especial parcialmente provido."
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(STJ, REsp 1.241.131/RJ, 2° Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Data do Julgamento: 27/08/2013, Fonte: DJe 04/09/2013)
"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA (ART. 4° ALINEA 'D', DO DECRETO-LEI N° 1.510, DE 1976).
Implementado o fato descrito na norma juridica que prevé hipdtese de ndo-incidéncia (o imposto de renda ndo incidird nas
alienagdes efetivadas apos decorrido o periodo de cinco anos da data da subscricdo ou aquisicdo da participagdo), seus efeitos
subsistem apos a respectiva revogagdo. Trata-se de interpretacdo do art. 4°, alinea d, do Decreto-Lei n® 1.510, de 1976, que faz
respeitar situagdo juridica definitivamente constituida, sem negar vigéncia ao art. 58 da Lein®7.713, de 1988. Inexisténcia de
questdo constitucional. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1.146.142/RS, 1° Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, Data do Julgamento: 11/12/2012, Fonte: DJe

19/12/2012)

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. TRANSFERENCIA DE BENS E DIREITOS POR SUCESSAO HEREDITARIA. LEGISLACAO
TRIBUTARIA. APLICA CA~ O RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.

1. O fato gerador do imposto de renda é a aquisicdo da disponibilidade juridica de acréscimo patrimonial de qualquer natureza, de
sorte que o eventual ganho de capital relacionado a heranga sujeita-se as normas em vigor quando da transmissdo dos bens, em
razdo da irretroatividade da norma tributdria e do principio do tempus regit actum.

2. Conforme o principio da saisine, o falecimento do de cujus coincide temporalmente com a transmissdo da heranga.

3. Levando-se em consideragdo que nesse momento os valores adquiridos por heranga gozavam de isengdo do imposto de renda,

sendo as transferéncias causa mo

rtis excluidas do cdlculo de ganho de capital - arts. 6°, XVI, e 22, III, da Lei n° 7.713/88 -, ndo

pairam duvidas de que ndo ha a incidéncia da superveniente Lei n®9.532/97. Precedente da Primeira Turma: REsp n° 805.806/RJ,

Rel. Min. Denise Arruda, DJU 18.

02.08.

4. Recurso especial ndo provido."

(Recurso Especial n° 829.932/RS,

Rel. Min. Castro Meira, 2° Turma, j. 10/04/2012, DJ 23/04/2012).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que
sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimen-se.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0004575-68.2014.4.03.6102/SP

[2014.61.02.004575-0/SP

APELANTE

: [WILSON PLAZA e outros(as)

: (UILTON PLAZA

: |ALICE LOPES PLAZA

: |[JANDIRA FERNANDES DA SILVA

: |JAILTON PLAZA

: [JANDERSON PLAZA

: (WILSON PLAZA FILHO

: IGOR FONZAR PLAZA

: |[MARISA JOVITA PLAZA ZAPAROLI

: IMARCOS OSNI PLAZA

: IMAGDA RAQUEL PLAZA CORNETTA

: [IMARIETE APARECIDA PLAZA

: |GUILHERME ALVARES PINTAN PLAZA

ADVOGADO

: |SP131097 SILVIA MARIA DE ALMEIDA BUGELLI VALENCA e outro(a)

. |SP180623 PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO

APELADO(A)

: |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO

: |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|

No. ORIG.

: 100045756820144036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario
orgho fracionario deste Tribunal

mterposto pelo contribuinte com fundamento no art. 102, 111, "a", em face de acordao proferido por

Alega violaggo ao art. 5°, XXXVI da Constituicio Federal
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Decido.

No que tange a alegacio de contrariedade aos dispositivos mencionados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes
julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA DECORRENTE
DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5°,
LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS
INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

[ - Auséncia de prequestionamento do art. 150, IV, da CF. Incidéncia da Stimula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Sumula 356 desta Corte.

1l - A discussdo acerca da legitimidade da inscricdo em divida ativa decorrente do ndo recolhimento de ICMS demanda o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislagdo infraconstitucional
aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1 - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para discutir
matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, quando a
verificagdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislacdo infraconstitucional, por configurar situagdo de ofensa reflexa ao
texto constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justi¢a, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incidéncia da Sumula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordinario n° 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011, DJ
22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5%, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

[ - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame
prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1I - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(AI 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA C/f O REFLEXA DA CONSTIT U[C/f ODA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente
administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5° XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Cumpre salientar, outrossim, que o acorddo recorrido enfrentou a questdo sob o prisma da legislagdo infraconstitucional, cuja reapreciagio €
vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGCAO AO ART. 5° XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.
[ - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame
prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.
1I - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.
I - Agravo regimental improvido."
(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)
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"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA C/f O REFLEXA DA CONSTIT U[C/f ODA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente
administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5° XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido." i
(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimense.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005983-33.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.005983-4/SP

AGRAVANTE : [HM HOTEIS E TURISMO S/A
ADVOGADO . |SP081517 EDUARDO RICCA ¢ outro(a)

. |SP129282 FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA
AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP221365 EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100627675020114036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, I1I, "a" e "c", da Constituicdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal que afastou a alegaco de prescrigdo da pretensdo executiva.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 173 e 174, do CTN e 27, da Lei n® 9.868/1999, além da existéncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.

Verifico que o acdrdao afastou a alegacdo de ocorréncia de prescrigdo do direito de cobranga de contribuicdes ao findo de garantia do
tempo de servico - FGTS com fundamento na inocorréncia do decurso de prazo superior a 30 (trinta) anos entre a constituigdo do crédito € o
ajuizamento da execucdo fiscal, entendimento que se coaduna coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica, conforme se nota:
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. FGTS. NULIDADE DE CONTRATO POR AUSENCIA DE CONCURSO PUBLICO.
DIREITO AO LEVANTAMENTO DOS SALDOS FUNDIARIOS.

1. O Superior Tribunal de Justica realinhou sua jurisprudéncia para acompanhar o entendimento do Supremo Tribunal Federal, que,
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apos o reconhecimento da constitucionalidade do art. 19-A da Lei n.

8.036/90 sob o regime da repercussdo geral (RE 596.478/RR, Rel. Para acorddo Min. Dias Toffoli, DJe de 28.02.2013), reconheceu
serem "extensiveis aos servidores contratados por prazo determinado (CF, art. 37, inciso IX) os direitos sociais previstos no art. 7°
da Carta Politica, inclusive o FGTS, desde que ocorram sucessivas renovagaoes do contrato" (RE-AgR 752.206/MG, Rel. Min. Celso
de Mello, DJe de 29.10.2013).

2. Ressalte-se que o STJ ja havia adotado entendimento semelhante no julgamento do REsp 1110848/RN, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Segdo, DJe 3/8/2009, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

3. Otermo inicial da prescricdo deve observar o disposto no julgamento do ARE 709.212, em repercussdo geral, qual seja, "para
aqueles cujo termo inicial da prescricdo ocorra apos a data do presente julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo de cinco anos.
Por outro lado, para os casos em que o prazo prescricional ja esteja em curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados
do termo inicial, ou 5 anos, a partir desta decisdo” (ARE 709212, Relator: Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em
13/11/2014, Acorddo Eletrénico Repercussdo Geral - mérito DJe-032 Divulg 18-02-2015 Public 19-02-2015).

4. Recurso Especial provido.

(REsp 1606616/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)

Ademais, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, noto que o recorrente pretende, na verdade, revolvimento do contetido fatico-
probatdrio, que encontra dbice na orientagdo da Stimula 7 do STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial). Nesse sentido, sobre o tema, ja decidiu o Eg. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. ALTERACAO DO JULGADO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Hipotese que o Tribunal de origem consignou que "a parte demandante ndo logrou éxito em demonstrar o cumprimento dos
requisitos legais exigidos para a aplicagdo retroativa do sistema de capitalizagdo progressiva, restando prejudicada a analise das
questdes respeitantes a incidéncia dos percentuais relativos a expurgos inflaciondrios, corre¢do monetdria, juros moratorios e
prescricdo trintenaria” (fl. 113, e-STJ).

2. Rever tal entendimento importa andlise do contexto fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel nesta instdncia, consoante
anotado na Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1496540/PB, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 23/03/2015)

Constata-se, portanto, que o v. acordao estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
tribunal se firmou no mesmo sentido da decis@o recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005983-33.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.005983-4/SP

AGRAVANTE : |HM HOTEIS E TURISMO S/A
ADVOGADO . |SP081517 EDUARDO RICCA ¢ outro(a)

. [SP129282 FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA
AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP221365 EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100627675020114036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal
contra acorddo proferido por érgdo fracionrio deste Tribunal que afastou a alegagdo de prescrigdio da pretensdo executiva.

Alega, em sum, violago ao artigo 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal
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Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da repercussio geral no Agravo emrecurso extraordinario n® 748.371/MT, assentou
a inexisténeia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 06/08/2013, é a que se segue, in verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa,

dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagéo
das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em
06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Confira-se, outrossim, o julgado:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TEMAS 660 E 339. OFENSA REFLEXA.
ANALISE DE MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO ARTIGO 5, INCISOS XXXV E XXXVI. REPERCUSSAO
GERAL. AUSENCIA. AGRAVO IMPROVIDO, COM APLICACAO DE MULTAL. I - Esta Corte rejeitou a repercusséo geral na
hipotese de alegagdo de ofensa aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo
legal. O julgamento da causa dependeria de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais (ARE n° 748.371-
RG/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes). II - O acorddo impugnado pelo recurso extraordindrio ndo ofendeu os arts. 5°, XXXV, e 93, IX, da
Constituicdo, na interpretagdo dada pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar o Tema 339 (Al 791.292 QO-RG) da repercussdo
geral. Ill- Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, observados os limites legais do
art. 85, § 2°e § 3° do CPC. IV- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°,
do CPC

(ARE 965240 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 02/12/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-266 DIVULG 14-12-2016 PUBLIC 15-12-2016)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestago expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vi do
art. 1.030, inciso I, "a”, do Novo Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0020720-74.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.020720-6/SP

APELANTE . |TSR PARTICIPACOES SOCIETARIAS S/A e outro(a)
: |PROSEGUR HOLDING E PARTICIPACOES S/A
ADVOGADO - |SP195279 LEONARDO MAZZILLO e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100207207420154036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "¢, da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 4°, inciso ¢ 110, ambos do Cddigo Tributario Nacional e 1°, §§ 2° ¢ 3°, V, 'b", das Leis n° 10.637/02
10.833/03.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Os autos foram sobrestados emrazio do Recurso Especial n® 1.200.492/RS.
Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia ou ndo da contribuigdo social destinada ao PIS e da COFINS sobre juros sobre capital proprio, a luz das
Leis 10.637/02 e 10.833/2003 (regime ndo cunmulativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 e 5.442/2005, foi resolvida pelo
colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n° 1.200.492/RS, restando o entendimento no sentido de que nio
sdo dedutiveis da base de célculo das contribuigdes ao PIS e COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital
proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 e da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.
1. A jurisprudéncia deste STJ ja estd pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribuicdes ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n. 9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no
REsp 983066 / RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 01.03.2011; AgRg no Ag 1209804 / RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013 / SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 08.04.2008; REsp 952566 / SC, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 921269 / RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda
Turma: REsp 1212976 / RS, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134/ SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Julgado em 19.10.2010; REsp 956615 /RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411/ SC, Rel.
Min. Castro Meira, julgado em 22.09.2009.
2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital préprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.
(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientago firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagéo do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 16 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0020720-74.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.020720-6/SP

APELANTE : |TSR PARTICIPACOES SOCIETARIAS S/A e outro(a)
: |PROSEGUR HOLDING E PARTICIPACOES S/A
ADVOGADO : |SP195279 LEONARDO MAZZILLO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100207207420154036100 26 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituicio Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 150, I e II, 195, I, "b" ¢ 239, todos da Constituigdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

O C. Supremo Tribunal Federal ja decidiu em casos analogos que a ofensa constitucional seria meramente reflexa, uma vez que a solugéo do
caso dependeria do exame da legislago infraconstitucional cuja analise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE
RECEITAS HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONALIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de origem, com apoio na interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel, decidiu pela
inclusdo dos juros sobre capital préprio na base de cdlculo do PIS e da COFINS. Para Dissentir das conclusdes adotadas pelo
acorddo recorrido, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional correlata, providéncia vedada nesta fase
processual. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 810311 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, DJe-208 DIVULG 28-09-2016
PUBLIC 29-09-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. INCIDENCIA SOBRE RECEITAS
HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. NEGATIVA
DE PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL PELO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acdrdao recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Leis 10.637/02 e 10.833/03). Dessa forma, o exame da alegada
ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretagdo dada aquelas normas pelo juizo a quo. A afronta a Constituicdo,
se ocorrente, seria indireta. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica tornaram-se
definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acorddo recorrido (Sumula 283 do STF). Il - Agravo regimental
improvido.

(Al 842496 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-124 DIVULG 29-06-
2011 PUBLIC 30-06-2011 EMENT VOL-02554-03 PP-00603)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 16 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006149-31.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.006149-3/SP

AGRAVANTE : |ELSA MARTINS FERNANDES e outro(a)

: |HELIO ANTONIO ASSALIN
ADVOGADO : |SP183747 RODRIGO DANIEL FELIX DA SILVA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP181297 ADRIANA RODRIGUES JULIO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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No. ORIG. | : |00105384420064036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo agravante, a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Acerca do agravo de instrumento em tela, o acorddo recorrido assim fundamentou:

"0 Codigo de Processo Civil de 2015 disciplina o agravo interno nos seguintes termos:

"Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator caberd agravo interno para o respectivo orgdo colegiado, observadas, quanto ao
processamento, as regras do regimento interno do tribunal.

§ 1o Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnard especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

$ 20 O agravo serd dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao
final do qual, ndo havendo retratagdo, o relator leva-lo-a a julgamento pelo orgdo colegiado, com inclusdo em pauta.

§ 30 E vedado ao relator limitar-se & reproducdo dos fundamentos da decisdo agravada para julgar improcedente o agravo interno.
$ 40 Quando o agravo interno for declarado manifestamente inadmissivel ou improcedente em votagcdo undnime, o orgdo colegiado,
em decisdo fundamentada, condenara o agravante a pagar ao agravado multa fixada entre um e cinco por cento do valor atualizado
da causa.

§ S0 A interposicdo de qualquer outro recurso estd condicionada ao depdsito preévio do valor da multa prevista no § 4o, a excegdo da
Fazenda Publica e do beneficidrio de gratuidade da justica, que fardo o pagamento ao final."

Anoto que, ao dever do juiz de fundamentar adequadamente (de forma especifica) a decisdo que profere na forma do art. 1.021, §3°
c/c art. 489, corresponde o onus da parte agravante em aduzir a sua impugnagdo também de forma especifica (art. 1.021, §1°do
CPC de 2015), indicando concretamente o fundamento da decisdo agravada contra o qual se dirige, inadmitindo-se, pois, reavivar
razdes genéricas vinculadas exclusivamente a fundamentos ja afastados por aquela decisdo.

Nessa perspectiva, trago a tona comentdrio da doutrina mais abalizada acerca dos mencionados dispositivos legais:

"2. Impugnagdo especifica - pardgrafo primeiro. Onus da agravante é a impugnacdo especifica dos fundamentos da decisdo
agravada. Ndo se admite, nem aqui, nem em qualquer outro pedido ou impugnagdo, manifestagdes genericas, que dificultem tanto a
defesa, quanto a decisdo (do pedido ou da impugnagdo, em que se faz, também, um pedido).

4. Reproducdo dos fundamentos da decisdo agravada - paragrafo terceiro. O §3° é harmonico com a linha do NCPC, no sentido de
exigir, quer das partes, quer do juiz fundamentagdo especifica - para pedidos e decisdes. O juiz deve, portanto, refor¢ar os
fundamentos da decisdo agravada e rebater os argumentos do recorrente.” (Tereza Arruda Alvim Wambier e outros. Primeiros
Comentarios ao Codigo de Processo Civil. RT. 2° Edli¢do. pag. 1.625/1.626).

No caso dos autos, o agravante limitou-se a aduzir irresignacdo genérica contra o entendimento juridico adotado no julgamento, o
qual estd embasado, em esséncia, nos seguintes fundamentos legais e razoes de decidir:

1. Indeferido o pedido liminar, mantendo-se a suspensdo da impugnacdo, tendo em vista que a CEF apresentou impugnagdo ao
cumprimento de sentenga e garantiu o juizo,

2. A atribuicdo de efeito suspensivo a impugnagdo é excegdo, estando condicionada a requisitos prdprios, nos termos do art. 475-Me
§1°do CPC/73;

3. Ndo ha valor incontroverso em virtude da impugnagdo interposta, devendo-se manter a decisdo do sobrestamento do
levantamento dos valores depositados pela CEF até decisdo definitiva quanto ao montante devido, pois ndo sendo definitiva tal
decisdo, o levantamento do valor integral podera gerar dano irreparavel ou de dificil reparagdo.

Diante dessas circunstancias, mostra-se invidavel o acolhimento da pretensdo recursal em andlise.

Deixo de aplicar a multa prevista no §4°do art. 1.021 do CPC de 2015, porque ausentes seus pressupostos. "

Revisttar referida conclusdo - especialmente no sentido de que, nfio sendo definitiva a decisdo quanto ao montante devido, o levantamento do
valor integral podera gerar dano irreparavel ou de dificil reparac@o - esbarra frontalmente no entendimento da instincia superior, consolidado
na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)
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00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019097-05.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.019097-9/SP

AGRAVANTE : |COLUMBUS BRASIL INDL/ E COML/ LTDA e outros(as)

: |PAULO GARCIA DE SOUZA

: IMARIZA MITIKO HIRAYAMA DE SOUZA

: |DANILO GRIGOLETTO

: |FLAVIA DE OLIVEIRA MERCURI GRIGOLETTO
ADVOGADO : |SP168560 JEFFERSON TAVITIAN e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100118605020164036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela agravante visando a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, em sintonia com o disposto na Stimula 735/STF ("Nao cabe recurso
extraordinario contra acorddo que defere medida liminar), pacificou o entendimento no sentido de nfio caber recurso especial, via de regra,
para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacgo de tutela, emrazio da natureza precaria da deciso, sujeita a
modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de m¥érito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela
antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedac@o na Sunmula 7/STJ ("A pretensio de simples reexame de prova nfo enseja
recurso especial”).

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA. PROCESSO CAUTELAR.
INCIDENCIA DO ART. 542, § 3° DO CPC. RECEBIMENTO NA FORMA RETIDA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
LIMINAR /ANTECIPATORIA DE TUTELA . SUMULA N. 735 /STF.

1. Nos termos do que dispde o art. 542, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, o recurso especial oriundo de decisdo interlocutoria
proferida em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execugdo ficara retido nos autos e somente serd processado se o
reiterar a parte por ocasido da interposicdo de recurso contra a decisdo final.

2. Nessas hipoteses, tem-se entendido que, em razdo do processamento indevido do recurso especial, o qual, a rigor, devia ter
permanecido retido, nos termos do art. 542, § 3°, do CPC, os autos devem ser restituidos ao Tribunal a quo em observdncia do
preceito legal.

Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF ("Néo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere
medida liminar"), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar
ou antecipagdo de tutela . Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ - Quarta Turma - AgRgno AREsp 581358 / RJ - Relator Ministro Luis Felipe Salom#o - j. 28.04.2015 - DJe 05.05.2015)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO QUE DEFERIU ANTECIPACAO DE TUTELA. ANALISE DO MERITO
DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especial contra acorddo que nega ou concede medida cautelar ou antecipagdo da tutela, a questdo federal passivel de
exame é apenas a que diz respeito aos requisitos da relevdncia do direito e do risco de dano, previstos nos arts. 804 e 273 do Cédigo
Processo Civil.

2. Segundo a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a verificagdo da presen¢a ou ndo dos pressupostos para o deferimento da
antecipagdo de tutela demanda a incursdo no conjunto fatico-probatdrio dos autos, diligéncia vedada na via especial, em razdo do
obice contido na Stimula 7 do STJ.

3. Aplicagéo analogica da Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal: "Néo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere
medida liminar".

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 406.477/MA, Rel. Min. Og Fernandes, j. 11.03.2014, DJe 27.03.2014)
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"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO.
INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE. ARTS. 248
DO CODIGO CIVIL E 798 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE
REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO DA CAUTELAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIMENTO.

1. Observa-se que a Corte de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, os arts. 248 do Cédigo Civil e 798 do Codigo de
Processo Civil. No julgamento do agravo de instrumento, o Tribunal a quo apenas consignou que ndo estavam presentes 0s
requisitos autorizadores da concessdo de medida cautelar.

2. Diga-se o mesmo sobre o art. 798 do CPC, uma vez que o Tribunal a quo, ao assentar que ndo estavam presentes 0s requisitos
necessdrios para a concessdo da medida cautelar, logicamente, ndo emitiu juizo de valor sobre a suspensdo da exigibilidade de multa
aplicada, com fundamento no mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Sumula 211/STJ. Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF (Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere
medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada
ou revogada pela sentenga de mérito.

4. Ademais, a revisdo dos pressupostos de fato necessdrios a concessao da liminar exige reexame do contexto fatico-probatorio dos
autos, o que é vedado em razdo do obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

S.a incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial, suscitado quanto a possibilidade de concessdo da
liminar, porquanto ndo ha similitude fatica entre os arestos paradigmas e a decisdo combatida.

Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 438485/SP, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06.02.2014, DJe 17.02.2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6495/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027090-37.2000.4.03.6119/SP

| [ [2000.61.19.027090-2/SP

APELANTE : |[ADECOL IND/ QUIMICA LTDA

ADVOGADO 1 |SP129811 GILSON JOSE RASADOR

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uniéio Federal (fls. 424/433), com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal, em
face de acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Determinada a devolug@o dos autos com base em paradigna resolvido, a Turma Julgadora exerceu o juizo de retratagdo tAo-somente para dar
parcial provimento as apelacdes e a remessa oficial para restringir a compensacdo do FINSOCIAL, excedente a aliquota de 0,5% e
devidamente comprovados nos autos, exclusivamente com parcelas vincendas da COFINS. Opostos embargos de declarago, estes foram
acolhidos em parte para reconhecer o direito a compensagdo de créditos relativos ao FINSOCIAL, tdo somente com parcelas vincendas da
COFINS, ematengdo as disposi¢des constantes da Lein® 8.383/91.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagdo exercido pela
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Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no julgamento do recurso interposto,
sem embargo de que a recorrente manifestou a auséncia de interesse na impugnago da decisdo proferida (fl. 611).

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Int.

Sé&o Paulo, 10 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0044158-87.2009.4.03.6182/SP

| [ ]2009.61.82.044158-6/SP

APELANTE - [TARDIM ESCOLA MAGICO DE OZ S/S LTDA
ADVOGADO . |SP222618 PRISCILLA FERREIRA TRICATE

. |SP283862 ARTHUR LEOPOLDINO FERREIRA NETO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - [00441588720094036182 4F Vi SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo contra decisdo proferida pela Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordinario
interposto pelo contribuinte.

Remetido o feito ao Supremo Tribunal Federal, deu-se a devolugio dos autos a origem, nos termos dos artigos 1.036, 139 e 1.040 do
Codigo de Processo Civil, anterior artigo 543-B do CPC/73, sob o findamento de se enquadrar o recurso no Tena 288.

DECIDO.

O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal estabelece que "quando se verificar subida ou
distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a)
selecionard um ou mais representativos da questdo e determinarda a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado
especial de origem, para aplica¢do dos pardgrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n°
21/2007).

Posteriormente, por for¢a da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de
seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os
recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

$ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remetera ao
Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar."

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

TAVE 328-A .ot

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os
recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipdteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos julgamentos, §
3o

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF, a declarar prejudicado o agravo
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mnterposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussio geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao
sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordindrio paradigma e o
julgamento emanado do acérdao recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo
(hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipotese do artigo 328-A, § 1°, fine, ¢ a que se verifica na espécie.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE n° 602.883 (Temm 288), assentou tese contraria a defendida pelo recorrente,
encontrando-se o acdérddo recorrido em consondncia com o paradigma julgado. Confira-se:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. CONFLITO ENTRE A APLICACAO DO
ART. 174, PARAGRAFO UNICO, I, DO CTN, COM REDAGCAO ANTERIOR A LC 118/05, E A DO ART. 8°, § 2°, DA LEI 6.830/80.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 602883 RG, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, julgado em 13/08/2010, DJe-159 DIVULG 26-08-2010 PUBLIC 27-08-2010
EMENT VOL-02412-06 PP-01172 LEXSTF v. 32, n. 381, 2010, p. 266-270)

Ante o exposto, com fndamento no artigo 543-B, §§ 3° e 5°, do CPC/73 (artigos 1.030, I e 1.040, I, do CPC de 2015) c.c. artigo 328-A,
§ 1° do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o
recurso extraordinario.

Oportunamente, restituantse os autos a origem
Int.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009230-95.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.009230-0/SP

AGRAVANTE . [ICCI COML/ LTDA

ADVOGADO - |SP185499 LEINER SALMASO SALINAS ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

No. ORIG. . [00012660820024036119 3 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo manejado por ICCI COML/ LTDA contra decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia em juizo de admissibilidade a
seu recurso extraordinario.

Inicialmente, impende esclarecer que a agravante interp0s o agravo nos proprios autos coma consequente remessa do feito ao Supremo
Tribunal Federal que o restituiu a esta Corte tendo em vista que a questéo travada guarda similitude com o tema 660 da repercussdo geral.

Decido.

O artigo 328, paragrafo tinico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal estabelece que "quando se verificar subida ou
distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a)
selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado
especial de origem, para aplicagdo dos paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n°
21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de
seguinte teor:
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"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os
recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

$ 2°Julgado o mérito do recurso extraovdindrio em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remetera ao
Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar."

Fnalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagio alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

TAFE. 328-A oottt

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os
recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipdteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos julgamentos, §
3o

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF, a declarar prejudicado o agravo
mnterposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussio geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao
sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordindrio paradigma e o
julgamento emanado do ac6rddo recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo
(hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipotese do artigo 328-A, § 1°, fine, ¢ a que se verifica na espécie.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular que rejeitou a excecdo de pré-executividade manejada pela
recorrente no feito executivo fiscal originario ao fimdamento da necessidade de dilagdo probatoria. Destaca-se que a solugdo do debate deu-
se pela analise da legislagdo infraconstitucional e a jurisprudéncia do E. STJ.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE 748.371 RG/MT - tema 660 assentou a inexisténcia de repercussdo geral quanto
as violagdes aos principios constitucionais, quando a questio dos autos for resolvida por analise da legislagdo infraconstitucional. Confira-se:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa,
dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo
das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral. (destaquei)

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-
2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Ante o exposto, com findamento nos artigos 1.030, I e 1.040, I, do CPC de 2015 c.c. artigo 328-A, § 1° do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que nfo admitiu o recurso extraordinario.

Oportunamente, remetam-se 0s autos a origem

Int.

Sé&o Paulo, 05 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO (198) N° 5000630-29.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONA L, PROCURA DORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: FASSILOG - TRANSPORTES & LOGISTICA LTDA.
Advogados do(a) APELADO: MARIANA MELCHOR CAETANO SIQUEIRA - SP2454120A, VITORIO ROBERTO SILVA REIS - SP2300360A, DANIEL MOISES
FRANCO PEREIRA DA COSTA - SP2400170A

ATO ORDINATORIO

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil
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Sio Paulo, 18 de outubro de 2017.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002356-62.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: RAIMUNDO PEREIRA CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 53130/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0052144-33.1998.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.053759-8/SP

APELANTE - [FUNDACAO DE ROTARIANOS DE SAO PAULO

ADVOGADO . [SP041566 JOSE CARLOS ETRUSCO VIEIRA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - [98.00.52144-5 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acdrdéo considerou que a prova apresentada foi insuficiente para a fiuigdo da imunidade da entidade de assisténcia social, que pressupde

demonstragdo inequivoca do preenchimento dos requisitos obrigatorios elencados no Codigo Tributario Nacional.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega a violagao dos artigos 141 e 490 do CPC, pois teria o decisum julgado a lide além dos limites

propostos, uma vez que analisou o preenchimento dos artigos 9° ¢ 14 do CTN, bem como do art. 55 da Lei 8.212/91, ndo inseridos no

pedido inicial, que buscava a verificagdo da constitucionalidade das modificagdes introduzidas pela Lei 9.732/98.

Aduz, ademais, a violagdo dos artigos 371, 435, 436, 437 ¢ 438 do CPC, uma vez que os documentos que o julgado considerou juntados

extemporaneamente tinham o conddo de comprovar o cumprimento dos requisitos legais para o gozo dos beneficios pleiteados. Sustenta,

ainda, a violagdo dos artigos 355, 370, 374, Il e IV, do CPC, por ndo dar ao recorrente oportunidade de especificar provas, ndo considerar
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fatos como incontroversos e ndo considerar a presungdo legal de existéncia de veracidade.

Subsidiariamente, sustenta a violagdo dos artigos 485 ¢ 486 do CPC, pois segundo o entendimento de que néio foram colacionadas provas, o
julgamento deveria ndo ter apreciado o m¥érito.

Ainda subsidiariamente, sustenta a violagdo e negativa de vigéncia ao artigo 1022, II c/c art. 489, paragrafo primeiro, do CPC, porquanto nfo
supridas as omissdes suscitadas nos embargos declaratorios, rejeitados.

Por fim, aduz a existéncia de dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973,
porquanto o acérdao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescric@o trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusio adotada na
decisao recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segéo, DJe 15/6/2016). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a
decisdo da questdo juridica foram analisados.

Por outro lado, ndo se verifica que a causa foi decidida além dos limites propostos, pois a pretensio da autora é ter declarada a sua nfio
obrigatoriedade do recolhimento da COFINS, o que foi devidamente analisado. Ressalte-se que a alegaco de que o pedido foi referente as
modificagdes introduzidas pela Lei 9.732/98 no encontra amparo, uma vez que essa legislagio entrou em vigor apds o ajuizamento da agdo.
Relativamente ao julgamento dentro dos limites do pedido, assim se pronunciou o Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ISSON SOBRE LOCACAO DE BENS
MOVEIS. JULGAMENTO EXTRA PETITA. BROCARDOS MIHI FACTUM DABO TIBI IUS E IURIA NOVIT CURIA.
INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA DA CAUSA DE PEDIR E PEDIDO. POSSIBILIDADE.

1. A sentenga extra petita é aquela que examina causa diversa da que foi proposta na inicial, sendo desconexa com a situagdo
litigiosa descrita pelo autor, bem como com a providéncia jurisdicional que dela logicamente se extrai.

2. Ndo ha provimento extra petita quando a pretensdo é analisada nos moldes em que requerida judicialmente, ainda que com base
E sabido que o magistrado ndo estd adstrito a fundamentacdo ]urldzca apresentada pelas partes, cumprindo-lhe aplicar o direito a
espécie, consoante os brocardos latinos mihi factum dabo tibi ius e iuria novit curia.

X Vi UL
interpretacdo logico-sistemdtica dos pedidos deduzidos, mesmo que ndo expressamente formulados pela parte autora.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no REsp 1444911/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em26/09/2017, Dle 29/09/2017) (grifei)

Quanto as alegagdes acerca da prova documental acostada aos autos, verifica-se que a controvérsia foi integralimente solucionada comas
provas consideradas pertinentes para formagéo do juizo e a discusséo a esse respeito encontra dbice na Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica, que veda o reexame fatico-probatorio em sede de recurso especial.

Nesse sentido, o julgado:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. MEN( CA~ O EXPRESSA A DESNECESSIDADE DE PRODUCA~ O DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
GALVANOPLASTIA. PRESTACAO DE SERVICO POR ENCOMENDA. INCIDENCIA DO ISSON.

1. Ndo se configura a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. Registre-se que ndo é o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos
os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.

Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

2. A mera insatisfagdo com o conteudo da decisdo embargada ndo enseja Embargos de Declaragdo. Esse ndo é o objetivo dos
Aclaratorios, recurso que se presta tdo somente a sanar contradicoes ou omissdes decorrentes da auséncia de andlise dos temas que
foram trazidos a tutela jurisdicional no momento processual oportuno.

3. O STJ possui entendimento de que o magistrado tem ampla liberdade para analisar a conveniéncia e a necessidade da producdo de
provas, podendo perfeitamente indeferir provas periciais, documentais, testemunhais e/ou proceder ao julgamento antecipado da
lide, se considerar que hd elementos nos autos suficientes para a formacdo da sua conviccdo quanto as questdes de fato ou de direito
vertidas no processo, sem que isso implique cerceamento do direito de defesa.

4. Nao ha como analisar a tese defendida pela agravante quanto a produgdo de prova pericial, pois tal implicaria reexame dos
aspectos fatico-probatorios do caso em andlise.

5. A galvanoplastia, como servico relativo a bens de terceiros, ainda que componha etapa intermedidria no processo de
industrializagdo do bem, sujeita-se ao ISSON. Precedentes do STJ.

6. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no Aglnt no AREsp 843.680/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe
13/12/2016) (grifei)

Percebe-se, portanto, que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de
cunho fatico. Tal pretensdo esbarra na vedagdo cristalizada na Sumula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretenso de
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simples reexame de prova no enseja recurso especial”.
Nesse sentido € a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de imunidade
tributaria, como se depreende dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENTIDADE
BENEFICENTE. ISENCAO DE CONTRIBUICAO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. SUMULA N° 7 DO STJ. 1. Esta Corte
tem entendimento consolidado através da Sumula 352/STJ no sentido de que "a obtengdo ou a renovagdo do Certificado de Entidade
Beneficente de Assisténcia Social (Cebas) ndo exime a entidade do cumprimento dos requisitos legais supervenientes." 2. O Tribunal
a quo indeferiu o pleito da recorrente quanto ao reconhecimento de imunidade tributdria, porque ndo demonstrado o cumprimento
da totalidade dos requisitos legais. Assim, a pretensdo trazida no recurso especial somente poderia ter sua procedéncia verificada
mediante o reexame de matéria fatica, o que é vedado ante o obice da Stumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no
AREsp 786.338/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em27/10/2015, DJe 06/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
IMUNIDADE TRIBUTARIA SOBRE IMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS. SUMULA 352/STJ. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO
COMPROVADO. ART. 14 DO CTN. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A
obtengdo ou a renovagdo do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social (CEBAS) ndo exime a entidade do
cumprimento dos requisitos legais supervenientes. Sumula 352/STJ. 2. A imunidade declarada na vigéncia do Decreto-Lei 1.522/1977
ndo dispensa o atendimento as condigdes legais supervenientes estabelecidas pela Lei 8.212/1991, por auséncia de direito adquirido a
regime juridico. Precedentes do STJ e do STF. 3. O Tribunal de origem, a partir da andlise do conjunto probatorio carreado aos
autos, constatou que a Agravante ndo demonstrou ser entidade beneficente; assim, por auséncia de prova pré-constituida e de direito
liquido e certo, manteve a sentenga que denegou a seguranga; a pretensdo recursal tendente a alterar tais conclusées, esbarra,
efetivamente, no obice previsto na Sumula 7 do STJ. Precedentes. 4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 58.129/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe
18/06/2014)

Dos julgados transcritos conclui-se, ademais, que a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica ndo considera que a insuficiéncia das
provas apresentadas para a fiuicdo da imunidade pretendida importa em julgamento sem o exame do nérito da causa

Por fim, no que tange ao dissidio jurisprudencial, deve-se notar que, coma pacificagdo do tema no E. Superior Tribunal de Justiga, ndo se
reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesma Corte, in verbis:

Sumula 83. Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0052144-33.1998.4.03.6100/SP

| 2001.03.99.053759-8/SP

APELANTE - [FUNDACAO DE ROTARIANOS DE SAO PAULO

ADVOGADO - |SP041566 JOSE CARLOS ETRUSCO VIEIRA

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - |98.00.52144-5 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alineas a e b, da Constituigdo

Federal.

O acdrdéo considerou que a prova apresentada foi insuficiente para a fiuigdo da imunidade da entidade de assisténcia social, que pressupde

demonstragdo inequivoca do preenchimento dos requisitos obrigatorios elencados no Codigo Tributario Nacional.

Aduz a recorrente, que ¢ de rigor a suspensdo do processo até o julgamento da ADI 2028-5/RS, em que se pleiteia a declaragéo de

inconstitucionalidade da legislagdo que objetiva modificar o artigo 55 da Lei 8.212/91.

Sustenta a violagdo do artigo 146, inciso II, da Constituico Federal, pois apenas a lei complementar pode estabelecer condi¢des para a

imunidade. Inaplicavel, portanto, a disciplina da Lei 9.732/98. Nesse sentido, houve também a violagdo do art. 195, § 7°, da Lei Maior, que
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teve seu alcance restrito.

Por fim, alega a violagéo do direito adquirido e do principio da moralidade, artigos 5°, inciso XXXVI, e 37, da Constituicdo Federal, pois a
Lei9.732/98 ndo pode ser aplicada a entidades que até entdo gozavam da desoneragdo em debate.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Verifica-se que a ADI 2028 foi julgada pelo Supremo Tribunal Federal, todavia a alegacéo de inconstitucionalidade das modificagdes
introduzidas no artigo 55 da Lei 8.212/91 ndo influem no deslinde da controvérsia, uma vez que tais modificagGes foram veiculadas pela Lei
9.732/98, de 11 de dezembro de 1998, que passou a vigorar posteriormente ao ajuizamento da agéo.

De toda forma, evidencia-se que o cerne da controvérsia foi resolvido com base na prova documental e a modificagdo desse entendimento
exige o revolvimento de questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal pretensdo esbarra na vedagdo cristalizada na Stimula n.°
279 do E. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario".

Nesse sentido € a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de imunidade
tributaria, como se depreende dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. ENTIDADE
EDUCACIONAL. IMUNIDADE. FINALIDADES ESSENCIAIS. 1. A imunidade prevista no art. 150, VI, "c", da Constitui¢do
Federal, com vistas a preservagdo, protegdo e estimulo as instituicoes beneficentes. 2. A vinculagdo dos servicos tributados aos
objetivos institucionais da entidade educacional é matéria de indole infraconstitucional. Stimula 279 do STF. 3. Agravo regimental a
que se nega provimento.

(ARE 928227 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 01/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-091
DIVULG 05-05-2016 PUBLIC 06-05-2016)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ENTIDADES
SEM FINS LUCRATIVOS. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 195, § 7° DA CONSTITUICAO FEDERAL. REQUISITOS DO ART. 55
DA LEI 8.212/91. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279/STF. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (RE 642.442, REL. MIN. PRESIDENTE, TEMA 459). ALEGACAO DE VIOLACAO AO
DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO JURIDICO PERFEITO, AO ACESSO A JUSTICA, AOS LIMITES DA COISA JULGADA E AOS
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. QUESTOES
INFRACONSTITUCIONAIS. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (ARE 748.371, REL. MIN. GILMAR MENDES, TEMA 660).
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(RE 636194 AgR-segundo, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 23/06/2015, ACORDAO ELETRONICO
DJe-151 DIVULG 31-07-2015 PUBLIC 03-08-2015)

Ademais, no caso ndo se trata de perquirir se apenas a lei complementar pode instituir requisitos para o gozo de imunidade tributria. Com
efeito, o acdrddo recorrido expressamente consignou que ndo restaram comprovados os requisitos do Codigo Tributario Nacional para tanto.
Por fim, relativamente a violagéo dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 37, da Constituigio Federal, evidencia-se que os dispositivos invocados néo
foram apreciados na findamentagdo do acordao recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal
indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto, conforme o teor da Stmula 282 do Supremo Tribunal
Federal ("E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0001333-20.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.001333-0/SP
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APELANTE : |AES ELPA S/A ¢ outro(a)

: |CIA BRASILIANA DE ENERGIA
ADVOGADO : |SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 165 e 535, I e II, ambos do Codigo de Processo Civil de 1973, 1°, §3°, V, 'b" das Leis n°
10.637/2002 e 10.833/03, 27 da Lein° 10.865/04 ¢ 9° da Lein® 9.249/95.

Os autos foram sobrestados emrazio do Recurso Especial n® 1.200.492/RS.
Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos 165 e 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e & pretenso das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decis@o da questo juridica foram analisados.

Quanto ao n¥rito, a controvérsia acerca da incidéncia ou nfo da contribuigdo social destinada ao PIS e da COFINS sobre juros sobre capital
proprio, a luz das Leis 10.637/02 ¢ 10.833/2003 (regime nfo cumulativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 e 5.442/2005,
foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n® 1.200.492/RS, restando o entendimento no
sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros
sobre o capital proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 e da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.

1. A jurisprudéncia deste STJ ja esta pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribuicées ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n. 9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no
REsp 983066 /RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 01.03.2011; AgRg no Ag 1209804/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013/SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 08.04.2008; REsp 952566/ SC, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 921269/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda
Turma: REsp 1212976/RS, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134/SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Julgado em 19.10.2010; REsp 956615/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411/SC, Rel. Min.
Castro Meira, julgado em 22.09.2009.

2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdio Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa formna, a pretens@o destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagio do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, nio admito o recurso emrelagdo ao artigo 535 do CPC/73 e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso especial
Intimem-se.
S&o Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00004 APELACAO CIVEL N° 0001333-20.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.001333-0/SP

APELANTE . |AES ELPA S/A ¢ outro(a)

: |CIA BRASILIANA DE ENERGIA
ADVOGADO : |SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituicio Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 5°, I, XXXV, LIVe LV, 93, IX, 150, I e Il ¢ 195, §9°, todos da Constituicdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Nio se verifica a alegada violagdo aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV ¢ 93, IX da Constituigdo Federal. A omissdo apontada diria respeito a
auséneia de manifestagdo expressa, pelo acordo, sobre teses invocadas pela embargante.

O acodrdéo que julgou os embargos de declaragéo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Com efeito, os fndamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do ac6rddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA
DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA.
SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Néo se prestam os embargos de
declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional, para o
reexame das questoes de fato e de direito ja apreciadas no acorddo embargado. Ausente omissdo justificadora da oposi¢do de
embargos declaratorios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o cardter meramente infringente da insurgéncia. Embargos de
declaragdo rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-
232 18/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO CRIME
DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da ampla defesa,
do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo
revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do
ARE n°748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que ser fundamentada (art. 93 , LX), ainda que
sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela parte. Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min.
Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, AI 749008 AgR/PA, 1 Turma, Luiz Fux, Julgamento.: 20/08/2013,
Publicagdo: DJe-172 02/09/2013)

Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decisdo judicial ¢ findamentada, nfio ofendendo o art. 93, IX, da
Constituigdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, se nela sdo suficientemente expressas as razdes que levarama sua adogdo. A titulo
de exemplo, colaciona-se o seguinte acordao:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7°, XIV E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS
ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE DE
ESTATURA INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014. 1. Inexiste
violagdo do art. 93, IX, da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido
dispositivo constitucional exige a explicitacdo, pelo drgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o exame
detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 7, XIV e XXVI, da Constituicdo Federal,
nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia andlise da legislagéo infraconstitucional aplicada a espécie, o que
refoge a competéncia jurisdicional extraordinaria prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental conhecido e
ndo provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1¢ Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 01/12/2015, Fonte: DJe-254
16/12/2015)
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E esse ¢ justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso ndo pode ser admitido no que tange a essa alegacao.

Quanto ao n¥érito, o C. Supremo Tribunal Federal ja decidiu em casos andlogos que a ofensa constitucional seria meramente reflexa, uma vez
que a solu¢io do caso dependeria do exame da legislagio infraconstitucional cuja analise ¢ vedada no ambito do extraordindrio. Nesse
sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE
RECEITAS HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de origem, com apoio na interpretagdo da legislacdo infraconstitucional aplicavel, decidiu pela
inclusdo dos juros sobre capital préprio na base de calculo do PIS e da COFINS. Para Dissentir das conclusdes adotadas pelo
acorddo recorrido, seria indispenscdvel o reexame da legislagdo infraconstitucional correlata, providéncia vedada nesta fase
processual. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 810311 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, DJe-208 DIVULG 28-09-2016
PUBLIC 29-09-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. INCIDENCIA SOBRE RECEITAS
HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. NEGATIVA
DE PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL PELO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acorddo recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicdvel a espécie (Leis 10.637/02 e 10.833/03). Dessa forma, o exame da alegada
ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretagdo dada aquelas normas pelo juizo a quo. A afronta a Constituicdo,
se ocorrente, seria indireta. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica tornaram-se
definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acordao recorrido (Sumula 283 do STF). III - Agravo regimental
improvido.

(Al 842496 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-124 DIVULG 29-06-
2011 PUBLIC 30-06-2011 EMENT VOL-02554-03 PP-00603)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0011557-80.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.011557-9/SP

APELANTE - |[ELIZABETH S/A IND/ TEXTIL

ADVOGADO . |SP126828 RODRIGO SILVA PORTO

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicao Federal, contra acordao
proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, 9° da Lein® 9.249/95, 347 do RIR/99 ¢ 1°, §3°, V, "b"
das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/03.
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Os autos foram sobrestados emrazio do Recurso Especial n® 1.200.492/RS.
Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acorddo recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a
pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acdrddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao n¥érito, a controvérsia acerca da incidéncia ou ndo da contribuigdo social destinada ao PIS ¢ da COFINS sobre juros sobre capital
proprio, a luz das Leis 10.637/02 ¢ 10.833/2003 (regime nfio cunulativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 e 5.442/2005,
foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n® 1.200.492/RS, restando o entendimento no
sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros
sobre o capital proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 ¢ da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.

1. A jurisprudéncia deste STJ ja estd pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribuicdes ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n.

9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no REsp 983066 / RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em
01.03.2011;

AgRg no Ag 1209804 / RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013 /SC, Rel. Min. José Delgado,
Julgado em 08.04.2008; REsp 952566 / SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 921269 / RS, Rel. Min. Francisco
Falcdo, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda Turma: REsp 1212976 / RS, Rel.

Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 19.10.2010; REsp
956615 /RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411 /SC, Rel. Min. Castro Meira, julgado em
22.09.2009.

2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital préprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientago firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagéo do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso emrelagdo ao artigo 535 do CPC/73 e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso especial

Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0026863-89.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.026863-3/SP
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APELANTE : |PORTO DE CIMA ADMINISTRACAO PARTICIPACAO E SERVICOS S/A
ADVOGADO : [FLAVIO ZANETTI DE OLIVEIRA e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : 100268638920094036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 535, II, do Cédigo de Processo Civil de 1973, 202 da Lein® 6.404/76, 4°, 97 e 110, todos do
Codigo Tributario Nacional, 3°, §2°, II, da Lein® 9.718/98, 1°, §3°, V, '"b" das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/03.

Os autos foram sobrestados emrazio do Recurso Especial n® 1.200.492/RS.
Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a
pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, I, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisfio da questo juridica foram analisados.

Quanto ao n¥érito, a controvérsia acerca da incidéncia ou nfo da contribuigdo social destinada ao PIS e da COFINS sobre juros sobre capital
proprio, a luz das Leis 10.637/02 e 10.833/2003 (regime nfio cunuilativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 e 5.442/2005,
foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n® 1.200.492/RS, restando o entendimento no
sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros
sobre o capital proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 e da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.

1. A jurisprudéncia deste STJ ja esta pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribuicdes ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital prdprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n. 9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no
REsp 983066 / RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 01.03.2011; AgRg no Ag 1209804/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013/SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 08.04.2008,; REsp 952566/ SC, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 18.12.2007, REsp 921269/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda
Turma: REsp 1212976/RS, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134/SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Julgado em 19.10.2010; REsp 956615/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411/SC, Rel. Min.
Castro Meira, julgado em 22.09.2009.

2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribuicdes ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital préprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdéo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientago firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagdo do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, nio admito o recurso emrelagdo ao artigo 535 do CPC/73 e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso especial
Intimemn-se.
Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00007 APELACAO CIVEL N° 0026863-89.2009.4.03.6100/SP

| 2009.61.00.026863-3/SP

APELANTE - [PORTO DE CIMA ADMINISTRACAO PARTICIPACAO E SERVICOS S/A
ADVOGADO : [FLAVIO ZANETTI DE OLIVEIRA e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. - |00268638920094036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario nterposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em sum, violago aos artigos 5°, I, LIV e LV, 84, IV, 93, IX, 150, Te Il e 195, I, "b", todos da Constituicio Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Nao se verifica a alegada violagdo aos artigos 5°, LV e 93, IX, da Constituigdo Federal. A omiss@o apontada diria respeito a auséncia de
manifestacdo expressa, pelo acdrdio, sobre teses nvocadas pela embargante.

O acordio que julgou os embargos de declaragéo reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acérdéo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA
DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA.
SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Néo se prestam os embargos de
declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional, para o
reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acorddo embargado. Ausente omissdo justificadora da oposicdo de
embargos declaratorios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o carater meramente infringente da insurgéncia. Embargos de
declaracdo rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-
232 18/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO CRIME
DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da ampla defesa,
do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a otica infraconstitucional, ndo
revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do
ARE n°748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que ser fundamentada (art. 93, IX), ainda que
sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela parte. Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min.
Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, AI 749008 AgR/PA, 1° Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013,
Publicagdo: DJe-172 02/09/2013)

Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decisdo judicial ¢ findamentada, ndo ofendendo o art. 93, IX, da
Constituicgo da Republica Federativa do Brasil de 1988, se nela sdo suficientemente expressas as razdes que levarama sua adogao. A titulo
de exemplo, colaciona-se o seguinte acordio:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTA CA~ OJURISDICIONAL.
NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7°, X1V E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS
ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVEN CA~ O COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE DE
ESTATURA INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014. 1. Inexiste
violagdo do art. 93, IX, da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido
dispositivo constitucional exige a explicitacdo, pelo orgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o exame
detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 7°, XIV e XXVI, da Constitui¢do Federal,
nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que
refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental conhecido e
ndo provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 01/12/2015, Fonte: DJe-254
16/12/2015)
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E esse ¢ justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso nio pode ser admitido no que tange a essa alegac@o.

Quanto ao n¥érito, o C. Supremo Tribunal Federal j& decidiu em casos andlogos que a ofensa constitucional seria meramente reflexa, uma vez
que a solucdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse
sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE
RECEITAS HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONALIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de origem, com apoio na interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel, decidiu pela
inclusdo dos juros sobre capital préprio na base de cdlculo do PIS e da COFINS. Para Dissentir das conclusdes adotadas pelo
acorddo recorrido, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional correlata, providéncia vedada nesta fase
processual. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 810311 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, DJe-208 DIVULG 28-09-2016
PUBLIC 29-09-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. INCIDENCIA SOBRE RECEITAS
HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. NEGATIVA
DE PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL PELO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acérdao recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na
interpretacdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Leis 10.637/02 e 10.833/03). Dessa forma, o exame da alegada
ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretagdo dada aquelas normas pelo juizo a quo. A afronta a Constituicdo,
se ocorrente, seria indireta. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica tornaram-se
definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acorddo recorrido (Sumula 283 do STF). Il - Agravo regimental
improvido.

(Al 842496 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-124 DIVULG 29-06-
2011 PUBLIC 30-06-2011 EMENT VOL-02554-03 PP-00603)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0004849-43.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.004849-4/SP

APELANTE : |AUGUSTO ZANI

ADVOGADO : |SP221923 ANDERSON CARREGARI CAPALBO ¢ outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100048494320114036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, I11, "a" ¢ "c", da Constituigdo Federal contra
acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal que reconheceu a responsabilidade pessoal dos socios pelas dividas tributarias da
empresa e manteve a condenaco dos devedores ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos
reais).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  58/1641



Alega, emsintese, violagdo aos artigos 134, 135, 124 ¢ 202, do CTN, 2°, §§ 5° ¢ 6°, da Lein°® 6.830/1980, 896, do Codigo Civil e 79,
mnciso VII, da Lein® 11.941/2009, além da existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

No AgReg no Agravo de Instrumento n° 1.265.124/SP o Eg. Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento no sentido de que o
redirecionamento da execucdo fiscal, e seus consectarios legais, para o socio-gerente da empresa, somente € cabivel quando reste
demonstrado que este agiu com excesso de poderes, infiragdo a lei ou contra o estatuto, ou na hipdtese de dissolugdo irregular da empresa, de
modo que a analise dos requisitos necessarios ao redirecionamento da execugdo importa em reexame do conjunto fatico-probatdrio, vedado
emsede de recurso especial, nos termos da Stiula 07 do STJ, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO IRREGULAR. REDIRECIONAMENTO DA
EXECUCAO PARA O SOCIO-GERENTE. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N.° 07/STJ. ARTIGO 543-C, DO
CPC.RESOLUGCAO STJ 8/2008. ARTIGO 557, DO CPC. APLICACAO.

1. O redirecionamento da execugdo fiscal, e seus consectdrios legais, para o sécio-gerente da empresa, somente é cabivel quando
reste demonstrado que este agiu com excesso de poderes, infragdo a lei ou contra o estatuto, ou na hipotese de dissolucdo irvegular
da empresa. Precedentes: RESP n.° 738.513/SC, deste relator, DJ de 18.10.2005; REsp n.° 513.912/MG, DJ de 01/08/2005, REsp n.°
704.502/RS, DJ de 02/05/2005,; EREsp n.° 422.732/RS, DJ de 09/05/2005; e AgRg nos EREsp n.° 471.107/MG, deste relator, DJ de
25/10/2004.

2. In casu, consta da certiddo do Oficial de Justica (fl. 64): "la encontrei um imovel abandonado, parcialmente demolido. Indagando
no vizinho (...) a mim declarou que a requerida havia se mudado e que desconhecida onde a mesma se encontrava, motivo pelo qual
deixei de Cita-la. Em parecer proferido pela procuradoria estadual, consta (fls. 65 e 66, do e-STJ): "A executada foi dissolvida de
forma irregular, encerrou suas atividades sem proceder a baixa nos orgdos competentes, deixando em aberto débitos para com o
estado, conforme certiddo do Sr. Oficial de Justica." 3. Nada obstante, a jurisprudéncia do STJ consolidou o entendimento de que "a
certiddo emitida pelo Oficial de Justica atestando que a empresa devedora ndo mais funciona no enderego constante dos
assentamentos da junta comercial é indicio de dissolu¢do irregular, apto a ensejar o redirecionamento da execugdo para o socio-
gerente, a este competindo, se for de sua vontade, comprovar ndo ter agido com dolo, culpa, fraude ou excesso de poder, ou ainda,
ndo ter havido a dissolugdo irregular da empresa" (Precedentes:REsp 953.956/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 12.08.2008, DJe 26.08.2008; AgRg no REsp 672.346/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
Julgado em 18.03.2008, DJe 01.04.2008,; REsp 944.872/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, julgado em 04.09.2007,
DJ08.10.2007; e AgRg no Ag 752.956/BA, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 05.12.2006, DJ 18.12.2006).

4. Desta sorte, a cognicdo acerca da ocorréncia ou ndo da dissolugao irregular ou de infragdo a lei ou estatuto pelos aludidos socios
importa no reexame do conjunto fatico-probatdrio da causa, o que néo se admite em sede de recurso especial (Sumula n° 07/STJ).

5. Aplicagdo do entendimento sedimentado na Stimula n. 83 do STJ, in verbis: "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

6. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérddo do julgamento do recurso especial, submetido ao regime previsto no artigo
543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos termos
do artigo 557, do CPC (artigo 5° I, da Res. STJ 8/2008).

7. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1265124/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe 25/05/2010)

No presente caso, restou demonstrado nos autos que a empresa foi dissolvida irregularmente, conforme certidao do Sr. Meirinho, de modo a
justificar o redirecionamento da execugdo fiscal em face dos socios.

Ademais, a alteracio deste entendimento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrios dos autos,
situagdo vedada pela Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Em conclusdo, por destoar a pretensio recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se prejudicado
o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil

Por sua vez, a verificagdo dos requisitos do titulo executivo, como pretende o recorrente, também encontra obice na orientacdo da Stimula 7
do STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial), por demandar revolvimento do contetido fatico-
probatdrio dos autos. Nesse sentido, confira-se o Aglnt no AREsp 934.693/RS, in DJe 19/12/2016.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial nos termos do paradigma acima, ¢ ndo o admito na outra questdo.

Int.

Sé&o Paulo, 09 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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| [2011.61.00.004849-4/SP

APELANTE : |[AUGUSTO ZANI

ADVOGADO : |SP221923 ANDERSON CARREGARI CAPALBO ¢ outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100048494320114036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, 111, "a”, da Constituigio Federal contra acorddo proferido
por orgo fracionario deste Tribunal que reconheceu a responsabilidade pessoal dos sdcios pelas dividas tributdrias da enpresa e manteve a
condenagio dos devedores ao pagamento de honorarios advocaticios fixados emR$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais).

Alega, em suma, violago aos artigos 85, § 3°, inciso 111, do CPC, 20, § 3°, do CPC/1973 e 1022, incisos I e I, do CPC/2015.

Decido.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No caso em comento, esta Corte fixou os honorarios advocaticios emR$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais), ao passo que a recorrente
aduz que dita quantia representa valor infimo, dado o montante do débito executado.

Desse modo, encontrado precedente sobre a questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional. A propdsito, confira-se excerto
extraido do julgamento proferido no AgRg no AREsp 501.025/PB, in DJe 03/09/2014:

(...) omissis

V. "A jurisprudéncia do STJ tem considerado irrisorios honordrios fixados em patamar inferior a 1% sobre o valor da causa” (STJ,
REsp 1.326.846/SE, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 28/02/2013). Nesse mesmo sentido: STJ, AgRg
nos EDcl no AREsp 304.364/RN, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 05/11/2013.

1V. Agravo Regimental improvido.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis, na
espécie, as Sunulas n® 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0019760-89.2013.4.03.6100/SP
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|APELANTE | : [MARIANGELA OMETTO ROLIM |
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ADVOGADO : |SP167312 MARCOS RIBEIRO BARBOSA ¢ outro(a)
: [SP220567 JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - [00197608920134036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso III, "a", da Constituicdo Federal, contra
acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em sede de apelagdo em mandado de seguranca, negou provimento a apelagéo
interposta em face de sentenga denegatdria de seguranca que ndo reconheceu o direito a isenc@o de Imposto de Renda Pessoa Fisica sobre
ganho de capital auferido com a alienagio de participagdo societaria.

Alega, emsintese, violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil (2015); aos arts. 111, Il e 178, do Cddigo Tributario
Nacional; art. 1.171 do Cédigo Civil (1916); art. 6°, § 2°, do Decreto-Lein® 4.657/42; art. 4°, alinea "d", do Decreto-Lein® 1.510/76; art.
535 do Codigo de Processo Civil

Decido.

O recurso merece admissao.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientagio firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como
se denota das conclusdes dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENA CAO DE ACOES
SOCIETARIAS. ISENCAO CONDICIONADA OU ONEROSA. DECRETO-LEI N° 1.510/76. REVOGACAO PELA LEI N° 7.713/88.
DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO FISCAL.

1. "E isento do imposto de renda o ganho de capital decorrente da alienagdo de participagdes societdrias adquiridas sob a égide do
DL 1.510/76 e negociadas apos cinco anos da data da aquisicdo, ainda que a transagdo tenha ocorrido ja na vigéncia da Lei
7.713/88. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Puiblico desta Corte e do Conselho de Recursos Fiscais do Ministério da
Fazenda." (REsp n° 1.148.820/RS, Relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, in DJe 26/8/2010). Precedente da Primeira Se¢do
desta Corte (REsp n° 1.133.032/PR, julgado em 14/3/2011).

2. Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Especial n® 1.231.645/RS, 1° Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, v.u., j. 12/04/2011, DJ
26/04/2011)

"TRIBUTARIO - ACORDAO PROLATADO EXCLUSIVAMENTE POR JUIZES CONVOCADOS A SEGUNDA INSTANCIA -
AUSENCIA DE NULIDADE - ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS - DECRETO-
LEI 1.510/76 - REVOGACAO PELA LEI 7.713/88 - DIREITO ADQUIRIDO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Inexiste nulidade em julgamento promovido exclusivamente por juizes de primeiro grau convocados para substituicdo no Tribunal
de Justica. Precedentes.

2. Tem prevalecido nesta Corte o entendimento de que a isengdo conferida pelo Decreto-lei n® 1.510/1976, art. 4°, 'd', é isengdo
onerosa, hipotese em que, nos termos do art. 178 do CTN e da Sumula 544/STF ndo poderia ser revogada se atendidos os seus
requisitos, configurando-se direito adquirido a isengdo. Precedentes.

3. Recurso especial parcialmente provido."

(STJ, REsp 1.241.131/RJ, 2° Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Data do Julgamento: 27/08/2013, Fonte: DJe 04/09/2013)
"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA (ART. 4, ALINEA 'D', DO DECRETO-LEI N° 1.510, DE 1976).
Implementado o fato descrito na norma juridica que prevé hipotese de ndo-incidéncia (o imposto de renda néo incidira nas
alienagdes efetivadas apos decorrido o periodo de cinco anos da data da subscricdo ou aquisicdo da participagdo), seus efeitos
subsistem apos a respectiva revogagdo. Trata-se de interpretagdo do art. 4°, alinea d, do Decreto-Lei n® 1.510, de 1976, que faz
respeitar situagdo juridica definitivamente constituida, sem negar vigéncia ao art. 58 da Lein°7.713, de 1988. Inexisténcia de
questdo constitucional. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1.146.142/RS, 1° Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, Data do Julgamento: 11/12/2012, Fonte: DJe
19/12/2012)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que
sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimen-se.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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ADVOGADO : |SP167312 MARCOS RIBEIRO BARBOSA ¢ outro(a)
: [SP220567 JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - [00197608920134036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte com findamento no art. 102, 111, "a", em face de ac6rdao proferido por
orgo fracionario deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo ao art. 5°, I e XXXVI, e 150, 11, da Constituiio Federal

Decido.

No que tange a alegacio de contrariedade ao dispositivo mencionado, a ofensa constitucional é meramente reflexa, uma vez que a solugéo do
caso dependeria do exame da legislago infraconstitucional cuja analise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes
julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA DECORRENTE
DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5°,
LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS
INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Sumula 356 desta Corte.

11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscricdo em divida ativa decorrente do néo recolhimento de ICMS demanda o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislacdo infraconstitucional
aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

I - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para discutir
matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, quando a
verificagdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de ofensa reflexa ao
texto constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incidéncia da Sumula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordinario n® 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011, DJ
22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MAT) ERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudeéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame
prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigeéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente
administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)
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Cumpre salientar, outrossim, que o acorddo recorrido enfrentou a questdo sob o prisma da legislagdo infraconstitucional, cuja reapreciagio €
vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGCAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.
[ - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame
prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.
1I - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSA CAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLAGCAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA

REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM

19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto

constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame

detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.
O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da

Constituigcdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente
administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdenciarias exigiria a prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017909-45.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.017909—4/SP

AGRAVANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |ENGETEC TELECOMUNICACOES LTDA e outros(as)

AGRAVADO(A) : |ROGERIO STRACIALANO PARADA

ADVOGADO : |SP156062 HENRIQUE CESAR FERRARO SILVA
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AGRAVADO(A) : |IMARIA INES STRACIALANO PARADA

: INELSON DE JESUS PARADA
ORIGEM : (JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SUMARE SP
No. ORIG. : 100255880720048260604 A Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ROGERIO STRACIALANO PARADA, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio
Federal, contra acdrddo proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 139 e 152 do CPC.

Decido.

No caso em comento, o colegiado desta Corte reformou a decisdo singular para reconhecer a ocorréncia de fraude a execugdo fiscal.
Alega-se a recorrente: 1. Nulidade da citagdo por edital na agdo de execucdo fiscal; 2. Auséncia de nomeagdo de curador especial; 3.
Auséncia de intimagdo do recorrente para apresentar contrarrazoes ao agravo de instrumento; e por fim, 4. Nao caracterizagdo de fraude a
execucao.

Sobre a auséncia de intimag&o para contraminuta ao agravo de instrumento, assim se manifestou a decisédo impugnada:

"Alega a parte recorrente a auséncia de intimagdo do recorrente para apresentar contrarrazdes ao agravo de instrumento, dos autos,
verifica-se que o Sr. Rogerio Stracialano foi procurado em primeiro grau, porém, ndo foi encontrado. Ainda assim, esse Relator
determinou a sua intimacdo, porém, o AR (aviso de recebimento) foi devolvido com a observagdo de "desconhecido da Portaria” -
fIs. 266/266v." (destaquei)

O debate, nesse ponto, ¢ inviavel na fase recursal porquanto demandaria revolvimento de matéria fitica a encontrar obice na orientagdo da
Sumula 7 do ST, que veda o reexame de provas naquela Corte. Ademais, eventual discusséo sobre a validade da intimag&o carece do
necessario prequestionamento do debate juridico uma vez que a recorrente ndo manejou os embargos declaratorios para suprir tal omiss3o.
De outra parte, sobre a nulidade da citagéo por edital e auséncia de nomeagéo de curador, no particular assim se pronunciou esta Corte:

"Das preliminares de nulidade da citacdo e de auséncia de curador. Verifico que a decisdo agravada ndo se manifestou acerca da
questdo trazida, apenas rejeitou o pedido da exequente de reconhecimento de fraude a execucdo. Deste modo, ndo se deve conhecer
deste tema, pois se ndo houve manifestacdo em primeiro grau em relagdo ao pedido aqui efetuado, o julgamento da questio nesta

Instincia implicaria em supressio de instincia." (destaquei)

Nesse ponto, o recurso também ndo deve ser admitido porquanto é pacifica a orientagdo do Tribunal Superior a afirmar que constitui
supressdo de instancia quando o debate nfo foi enfrentado na instancia inferior. Nesse sentido:

MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. NULIDADE. PREJUIZO A DEFESA NAO
VERIFICADO. MATERIAS NAO VENTILADAS NO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A declaragdo de possiveis nulidades no processo administrativo, segundo o principio da instrumentalidade das formas (pas de
nullité sans grief), depende da efetiva demonstragdo de prejuizos a defesa do servidor (MS 12803/DF. Rel. Ministro Rogerio Schietti
Cruz.

Terceira Se¢do. DJe 15.04.2014), conforme orientam os precedentes deste Tribunal Superior.

2. O fato de a questdo ndo ter sido analisada no Tribunal a quo e, semelhante modo, ndo ter sido ventilada nas razdes recursais,
obsta a andlise por este Superior Tribunal de Justica, em atencdo ao principio da vedacdo a supressdo de instincia e a

impossibilidade de inovacdo recursal.
3. Recurso ordindrio em mandado de seguranca improvido. (destaquei)

(RMS 19.607/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 16/04/2015)
No mais, cumpre destacar que emrelacéo a questdo principal foi reconhecida a fraude a execug@o fiscal nos seguintes termos:

"Pois bem. No REsp n° 1.141.990, submetido ao regime dos Recursos Repetitivos, foi afastada a aplicacdo da Sumula n°375 do STJ
as execugdes fiscais, consolidando-se o entendimento de que a alienacdo de bens pelo sujeito passivo, sem a reserva de meios para
quitagdo do débito, gera presungdo absoluta de fraude a execucdo, sem haver necessidade de registro da penhora ou mesmo diante
da boa fé do adquirente, salvo se o negocio juridico ocorreu antes da vigéncia da Lei Complementar n° 118/2005, quando somente se
considera fraudulenta a alienagdo ocorrida apos a citagdo valida do devedor"

Como bem pontuado na decisdo impugnada, o debate dos autos encontra-se resolvido no STJ por julgamento sob a sistematica dos recursos
repetitivos. A Corte Superior no julgamento do repetitivo REsp 1.141.990/PR - tema 290, consolidou o entendimento que:

"Se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar n.° 118/2005, basta a
efetivagdo da inscricdo em divida ativa para a configuragdo da figura da fraude."

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DIREITO
TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE BEM POSTERIOR A CITACAO
DO DEVEDOR. INEXISTENCIA DE REGISTRO NO DEPARTAMENTO DE TRANSITO - DETRAN. INEFICACIA DO NEGOCIO
JURIDICO. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. ARTIGO 185 DO CTN, COM A REDACAO DADA PELA LC N.° 118/2005. SUMULA
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375/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. A lei especial prevalece sobre a lei geral (lex specialis derrogat lex generalis), por isso que a Sumula n.° 375 do Egrégio STJ ndo se
aplica as execugaes fiscais.

2. O artigo 185, do Codigo Tributdrio Nacional - CTN, assentando a presungdo de fraude a execugdo, na sua redagdo primitiva,
dispunha que: "Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em
débito para com a Fazenda Publica por crédito tributdrio regularmente inscrito como divida ativa em fase de execugdo. Pardgrafo
unico. O disposto neste artigo ndo se aplica na hipotese de terem sido reservados pelo devedor bens ou rendas suficientes ao total
pagamento da divida em fase de execugdo."”

3. A Lei Complementar n.° 118, de 9 de fevereiro de 2005, alterou o artigo 185, do CTN, que passou a ostentar o seguinte teor: "Art.
185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a
Fazenda Publica, por crédito tributdrio regularmente inscrito como divida ativa. Pardagrafo unico. O disposto neste artigo ndo se
aplica na hipotese de terem sido reservados, pelo devedor, bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida inscrita."”

4. Consectariamente, a alienacdo efetivada antes da entrada em vigor da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a
execugdo se o negocio juridico sucedesse a citagdo valida do devedor; posteriormente a 09.06.2005, consideram-se fraudulentas as
alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apos a inscrigdo do crédito tributdrio na divida ativa.

5. A diferenca de tratamento entre a fraude civil e a fraude fiscal justifica-se pelo fato de que, na primeira hipotese, afronta-se
interesse privado, ao passo que, na segunda, interesse publico, porquanto o recolhimento dos tributos serve a satisfagdo das
necessidades coletivas.

6. E que, consoante a doutrina do tema, a fraude de execucdo, diversamente da fraude contra credores, opera-se in re ipsa, vale
dizer, tem cardter absoluto, objetivo, dispensando o concilium fraudis. (FUX, Luiz. O novo processo de execugdo: o cumprimento da
sentenga e a execucdo extrajudicial. 1. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 95-96 / DINAMARCO, Céndido Rangel. Execu¢do civil.
7. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2000, p. 278-282 / MACHADO, Hugo de Brito. Curso de direito tributario. 22. ed. Sdo Paulo: Malheiros,
2003, p. 210-211 / AMARO, Luciano. Direito tributdrio brasileiro. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2005. p. 472-473 / BALEEIRO,
Aliomar. Direito Tributario Brasileiro. 10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1996, p. 604).

7. A jurisprudéncia hodierna da Corte preconiza referido entendimento consoante se colhe abaixo. " O acorddo embargado,
considerando que ndo é possivel aplicar a nova redagado do art. 185 do CTN (LC 118/05) a hipdtese em aprego (tempus regit actum),
respaldou-se na interpretagdo da redagdo original desse dispositivo legal adotada pela jurisprudéncia do STJ". (EDcl no AgRg no Ag
1.019.882/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 06/10/2009, DJe 14/10/2009) "Ressalva do ponto de
vista do relator que tem a seguinte compreensdo sobre o tema: [...] b) Na reda¢do atual do art. 185 do CTN, exige-se apenas a
inscricdo em divida ativa prévia a alienacdo para caracterizar a presungdo relativa de fraude a execugdo em que incorrem o
alienante e o adquirente (regra aplicavel as alienagdes ocorridas apds 9.6.2005),".

(REsp 726.323/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 04/08/2009, DJe 17/08/2009) "Ocorrida a
alienagdo do bem antes da citagdo do devedor, incabivel falar em fraude a execucdo no regime anterior a nova redagdo do art. 185
do CTN pela LC 118/2005". (AgRg no Ag 1.048.510/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19/08/2008, DJe
06/10/2008) "A jurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do CTN, até o advento da LC 118/2005, pacificou-se, por
entendimento da Primeira Se¢do (EREsp 40.224/SP), no sentido de so ser possivel presumir-se em fraude a execugdo a alienagdo de
bem de devedor ja citado em execugdo fiscal”. (REsp 810.489/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
23/06/2009, DJe 06/08/2009)

8. A inaplicagdo do art. 185 do CTN implica violagédo da Clausula de Reserva de Plencrio e enseja reclamagdo por infringéncia da
Sumula Vinculante n.° 10, verbis: "Viola a clausula de reserva de plendrio (cf, artigo 97) a decisdo de érgdo fraciondrio de tribunal
que, embora ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder priblico, afasta sua incidéncia, no
todo ou em parte."

9. Conclusivamente: (a) a natureza juridica tributdria do crédito conduz a que a simples alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou
seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios para quitagdo do débito, gera
presungdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execugdo (lei especial que se sobrepde ao regime do direito processual civil); (b) a
alienagdo engendrada até 08.06.2005 exige que tenha havido prévia citagdo no processo judicial para caracterizar a fraude de
execugdo; se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar n.° 118/2005,
basta a efetivagdo da inscri¢do em divida ativa para a configuragdo da figura da fraude; (c) a fraude de execugdo prevista no artigo
185 do CTN encerra presungdo jure et de jure, conquanto componente do elenco das "garantias do crédito tributdrio”; (d) a
inaplicagdo do artigo 185 do CTN, dispositivo que ndo condiciona a ocorréncia de fraude a qualquer registro publico, importa
violagdo da Cldausula Reserva de Plendrio e afronta a Sumula Vinculante n.° 10, do STF.

10. In casu, o negocio juridico em tela aperfeicoou-se em 27.10.2005 , data posterior a entrada em vigor da LC 118/2005, sendo
certo que a inscri¢do em divida ativa deu-se anteriormente a revenda do veiculo ao recorrido, porquanto, consoante dessume-se dos
autos, a citagdo foi efetuada em data anterior a alienacdo, restando inequivoca a prova dos autos quanto a ocorréncia de fraude a
execugdo fiscal.

11. Recurso especial conhecido e provido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.? 08/2008.
(REsp 1141990/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/11/2010, DJe 19/11/2010)

De outra parte, se 0 acorddo, pela analise das provas dos autos, concluiu que ocorreu a fraude a execucdo fiscal, chegar a conclusdo em
sentido contrario implicara invariavelmente em revolvimento de contetido probatorio, que como ja visto encontra dbice na orientagio da

Stmula 7 do STJ, mencionada acima.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial emrelagdo ao debate resolvido no STJ por julgamento de recurso repetitivo,
nos termos do art. 1.030, I, "b" do Novo Cédigo de Processo Civil, e, nas demais questdoes NAO O ADMITO.
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Int.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017909-45.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.017909-4/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |[ENGETEC TELECOMUNICACOES LTDA e outros(as)
AGRAVADO(A) : |ROGERIO STRACIALANO PARADA
ADVOGADO : |SP156062 HENRIQUE CESAR FERRARO SILVA
AGRAVADO(A) : IMARIA INES STRACIALANO PARADA

: INELSON DE JESUS PARADA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SUMARE SP
No. ORIG. : 100255880720048260604 A Vr SUMARE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por ROGERIO STRACIALANO PARADA, com findamento no art. 102, III, "a" da

Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violago ao art. 5° da Constituicio Federal.

Decido.

O artigo 1.035, § 2° do Novo Cdédigo de Processo Civil exige a demonstragio da existéncia de repercussio geral das questdes constitucionais

discutidas no caso concreto para sua apreciagio pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo constitui requisito de admissibilidade.

No recurso em analise, todavia, a repercussdo geral ndo foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Int.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004575-70.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.004575-0/SP

AGRAVANTE - |DAVID BASAN E FILHOS LTDA -EPP
ADVOGADO : |SP251611 JOSE VIRGILIO LACERDA PALMA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. - [00066682920144036126 2 Vi SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, I11, "a" ¢ "c" da Constituigio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 535, 620 ¢ 655 do CPC, 11 da LEF e 4° da Lei4.156/62.

Decido.

No caso em comento, discute-se a possibilidade de recusa da exequente emrelagio aos bens oferecidos a penhora pelo devedor. Destaca-se
que o acordao hostilizado findamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, bem como analisou detidamente as
circunstancias peculiares do caso concreto.

Dessa forma, ndo se confunde omiss&o ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou
o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensao das
partes, hipotese em que ndio existe a alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73. Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAODE
ARBITRAMENTO C/C COBRANCA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, ndo hd violacio do art. 535 do CPC nos casos

em que 0 acorddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos que foram postos a apreciacdo da Corte de
origem, examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.

2. Orecurso especial é inviavel, por aplicagdo do enunciado n. 7 da Sumula do STJ, quando as alegagdes em que se funda a
pretensdo recursal colidem com os pressupostos faticos assentados no acérddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela
ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

No mais, o E. STJ consolidou a tese de que a exequente tem direito a recusar bens oferecidos a penhora que nfio obedegama ordem legal
estabelecida no art. 11 da LEF. Tanto no momento da nomeagéo quanto na substituicdo de bens. Nao bastando ao devedor a mera alegagio
de violac@o ao principio da menor onerosidade, devendo este comprovar nos autos que tal medida inviabilizara o fimcionamento da empresa.
Por oportuno, confira:

A Corte Superior no julgamento do repetitivo REsp 1.337.790/PR - tema 578, consolidou o entendimento que:

"Em principio, nos termos do art. 9°, 111, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal.
E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afasta-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a
mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC."

O precedente transitou em julgado em 13/11/2013 e restou assim ementado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EXECU §A~ O FISCAL. NOMEA QA~ O DE BENS A PENHORA. PRECATORIO. DIREITO DE RECUSA
DA FAZENDA PUBLICA. ORDEM LEGAL. SUMULA 406/STJ. ADOCAO DOS MESMOS FUNDAMENTOS DO RESP
1.090.898/SP (REPETITIVO), NO QUAL SE DISCUTIU A QUESTAO DA SUBSTITUICAO DE BENS PENHORADOS.
PRECEDENTES DO STJ.

1. Cinge-se a controvérsia principal a definir se a parte executada, ainda que ndo apresente elementos concretos que justifiquem a
incidéncia do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), possui direito subjetivo a aceitagdo do bem por ela nomeado a
penhora em Execugdo Fiscal, em desacordo com a ordem estabelecida nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

2. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide
e solucionou a divergéncia, tal como lhe foi apresentada.

3. Merece acolhida o pleito pelo afastamento da multa nos termos do art. 538, paragrafo unico, do CPC, uma vez que, na
interposicdo dos Embargos de Declaragdo, a parte manifestou a finalidade de provocar o prequestionamento. Assim, aplica-se o
disposto na Sumula 98/STJ: "Embargos de declaragdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tém cardter
protelatorio”.

4. A Primeira Secdo do STJ, em julgamento de recurso repetitivo, concluiu pela possibilidade de a Fazenda Publica recusar a
substituicdo do bem penhorado por precatorio (REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro Castro Meira, DJe 31.8.2009). No mencionado
precedente, encontra-se como fundamento decisorio a necessidade de preservar a ordem legal conforme instituido nos arts. 11 da Lei
6.830/1980 e 655 do CPC.

5. A mesma ratio decidendi tem lugar in casu, em que se discute a preservacdo da ordem legal no instante da nomeacdo a
penhora.
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6. Na esteira da Sumula 406/STJ ("A Fazenda Publica pode recusar a substituicdo do bem penhorado por precatorio”), a Fazenda
Publica pode apresentar recusa ao oferecimento de precatorio a penhora, além de afirmar a inexisténcia de preponderdncia, em
abstrato, do principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva. Exige-se, para a superacdo
da ordem legal prevista no art. 655 do CPC, firme argumentagdo baseada em elementos do caso concreto. Precedentes do STJ.

7. Em suma: em principio, nos termos do art. 9°, III, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a

ordem legal. E dele o dnus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-
se insuficiente a mera invocacdo genérica do art. 620 do CPC.

8. Diante dessa orientagdo, e partindo da premissa fatica delineada pelo Tribunal a quo, que atestou a "auséncia de motivos para
que (...) se inobservasse a ordem de preferéncia dos artigos 11 da LEF e 655 do CPC, notadamente por nem mesmo haver sido
alegado pela executada impossibilidade de penhorar outros bens (...)" - fl. 149, ndo se pode acolher a pretensdo recursal.

9. Recurso Especial parcialmente provido apenas para afastar a multa do art. 538, pardgrafo unico, do CPC. Acérddo submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (destaquei)

(REsp 1337790/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 07/10/2013)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. RECUSA DA FAZENDA PUBLICA.
ORDEM DE PREFERENCIA DO ART. 11 DA LEI 6.830/80. POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O
ATUAL ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 83/STJ.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O acordio recorrido estd em consondncia com o atual entendimento desta Corte Superior, no sentido da possibilidade de
recusa, pelo exequente, do bem ofertado penhoravel, quando fundada na inobservincia da ordem legal, sem que isso implique

ofensa ao art. 620 do CPC. Incidéncia da Sumula 83/STJ.
3. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 691.284/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 10/09/2015)

De outra parte, sobre a alegaco de violago ao principio da menor onerosidade, aferir se a recorrente comprovou nos autos que a medida
compromete o fimcionamento da empresa implica em necessidade imperiosa de revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito encontra obice
na orientac@o da Surmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no recurso especial. Assim ¢ o entendimento do Tribunal Superior:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. APENSAMENTO DE EXECUCOES FISCAIS. ART. 28 DA LEF.
FACULDADE DO ORGAO JURISDICIONAL. ACORDAO RECORRIDO QUE CONCLUI ESTAREM PRESENTES OS REQUISITOS
QUE AUTORIZAM TAL MEDIDA. REVISAQ. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
MENOR ONEROSIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

()

4. Ademais, nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "a andlise da alegada violagdo do principio da menor onerosidade (art.
620 do CPC) requer reexame de fatos e provas, o que é vedado ao STJ em recurso especial, por esbarrar no dbice da Sumula 7/STJ"
(Agint no REsp 1.595.460/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/8/2016).

5. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)

(REsp 1653035/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 24/04/2017)

Por fim, especialmente sobre a recusa de debéntures, o entendimento jurisprudencial € pacifico a afirmar a possibilidade. Confira:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO A
PENHORA DE DEBENTURES DA ELETROBRAS. TITULOS DE BAIXA LIQUIDEZ. POSSIBILIDADE DE RECUSA PELA
FAZENDA PUBLICA. ART. 11 DA LEI 6.830/80. MATERIA PACIFICADA NO AMBITO DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Em que pese a possibilidade, em tese, de as debéntures da Eletrobras serem nomeadas a penhora, a jurisprudéncia desta Corte
entende que, em razdo de sua baixa liquidez e dificil alienagdo, é vdlida a recusa do Exequente, diante da ordem de preferéncia
estipulada no art. 11 da Lei 6.830/80. Precedentes: AgRg no REsp. 1.286.596/RO, Rel. Min. MARGA TESSLER, DJe 22.10.2014;
AgRg no AREsp. 427.889/RS, Rel. Min. ARI PARGENDLER, DJe 28.8.2014; AgRg no AREsp. 349.884/SC, Rel. Min. SERGIO
KUKINA, DJe 12.9.2013.

2. Agravo Regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 668.284/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
18/05/2016)

Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula
n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do
tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante ao debate resolvido por recurso repetitivo, nos termos do art.
1.030, I, "b" do Novo Cddigo de Processo Civil, e, nas demais questdes NAO O ADMITO.

Int.
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Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004575-70.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.004575-0/SP

AGRAVANTE : [DAVID BASAN E FILHOS LTDA -EPP
ADVOGADO : |SP251611 JOSE VIRGILIO LACERDA PALMA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSI>SP
No. ORIG. : [00066682920144036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 102, 111, "a" e "c¢" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 5° da Constituigdo Federal

Decido.

O artigo 1.035, § 2° do Novo Cdédigo de Processo Civil exige a demonstragio da existéncia de repercussio geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagfo constitui requisito de admissibilidade. No
recurso em anlise, todavia, a repercuss@o geral nfo foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal

Ainda que assimndio fosse, no caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal
originario indeferindo pleito de nomeag&o de bens a penhora ante a recusa da exequente. Destaca-se que a solugdo da controvérsia se deu por
mterpretacdo da legislagdo infraconstitucional, bem como a decis@io combatida fundamentou-se na jurisprudéncia do E. STJ, inclusive em
julgamento sob a sistematica de recursos repetitivos.

Pois bem, para possibilitar o manejo do recurso extraordinario, € necessario que a decisdo recorrida se pronuncie expressamente sobre o
disposttivo da Carta Magna que a recorrente entende ter sido violado. O Supremo Tribunal Federal nfo admite o prequestionamento implicito
da matéria constitucional. Verifico que o dispositivo constitucional mencionado nfio foi abordado na decisdo impugnada. Destaca-se, por
oportuno que a recorrente, embora tenha manejado os embargos de declaragdo nfo o fez para suprir tal omissdo. Assim, 0 recurso nio
merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Ocorre que o acordao hostilizado nfo enfrentou o cerne da
controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais invocados neste recurso. Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a
atrair ao caso a incidéncia do obice consubstanciado nas Stmulas 282 e 356/STF, in verbis:

Sumula 282: "F inadmissivel o recurso extraordinario quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”
Sumula 356: " O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Assim é o entendimento da Corte Suprem:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS NA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO DA MATERIA
CONSTITUCIONAL - APELO EXTREMO DEDUZIDO TAMBEM COM FUNDAMENTO EM SUPOSTA OFENSA AO ART. 97 DA
CONSTITUICAO - ACORDAO QUE NAO DECLAROU A INCONSTITUCIONALIDADE DE QUALQUER ATO ESTATAL -
INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC/15, ART. 85, § 11) - NAO

DECRE TACA~ O, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENA CA~O EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE
PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (S UMULA 512/STF E LEI N° 12.016/2009, ART. 25 ) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO. (destaquei)

(ARE 977661 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 28/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-
244 DIVULG 17-11-2016 PUBLIC 18-11-2016)

Por fim, o debate dos autos ¢ de cunho infraconstitucional, de forma que a ofensa a dispositivo constitucional se houvesse, seria de forma
indireta ou reflexa, o que nfo enseja o manejo do recurso extraordinario.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
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Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011505-07.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.011505-2/SP

AGRAVANTE - [FERSUL PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA
ADVOGADO : |SP151581 JOSE ALEXANDRE MANZANO OLIANI e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM - [TU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. - [00062356120144036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, II1, "a" da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por orgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 370, 371 € 924 do CPC e 156 do CTN.

Decido.

No caso dos autos, discute-se a validade da CDA que embasa o feito executivo fiscal originario.

Pois bem, se 0 acérddo impugnado consignou, com base nas provas dos autos, que a CDA que embasou o executivo fiscal preenche todos os
requisitos necessarios a atestar sua validade, para se chegar a conclusfo em sentido contrario, como pretende a recorrente, implica
mnvariavelmente em revolvimento do contetdo fatico-probatdrio, cujo proposito encontra dbice na Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de
provas no ambito do recurso especial.

Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART: 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. ANALISE DOS REQUISITOS
DA CDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA 280/STF. EXEC UCAO FISCAL. IPVA.
ALIENACAO FIDUCIARIA. PROPRIEDADE. CREDOR FIDUCIARIO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

2. O acordio impugnado, com base nas provas produzidas nos autos, afastou a alegacio de invalidade da CDA. De modo que
conclusdo diversa demandaria a revisdo do conjunto probatdrio dos autos.

Aplica-se o ébice da Suimula 7/STJ.
3. Hipotese em que o Tribunal de origem analisou a preliminar de ilegitimidade passiva com base na interpretacdo da Lei Estadual

14.937/2003.

4. E invidvel o Recurso Especial interposto contra acorddo que solucionou a lide mediante exegese de lei local (Stmula 280/STF).
5. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o credor fiducidrio tem legitimidade para figurar no polo passivo da execugdo cujo
objetivo seja o de cobrar o IPVA de veiculo alienado fiduciariamente.

6. Agravo Interno ndo provido. (destaquei)

(Agint no AREsp 964.336/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 13/12/2016)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/10/2017  70/1641



DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018260-47.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.018260-0/SP

AGRAVANTE : [PAULO SYKORA
ADVOGADO . |SP133552 MARCIO MORAES XAVIER e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM . [TUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - [00568712120144036182 9F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, II1, "a" ¢ "c" da Constituigio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento manejado pela recorrente em face de decisao
singular que rejeitou a excegdo de incompeténcia.

Decido.

Inicialmente impende esclarecer que a recorrente deve indicar expressamente o artigo de lei federal que entende ter sido violado na decisdo
guerreada sob pena de deficiéncia na findamentagio a ensejar o nfo conhecimento da pretensdo recursal, ndo bastando apontar artigos no
corpo do recurso a amparar o direito pleiteado. Considerando que a recorrente indicou artigos pertinentes ao debate, passo a analise da
admissibilidade recursal que segue. Cumpre destacar que o acdrddo hostilizado assim se promunciou:

"A 2“Vara Federal de Porto Velho/RO ndo detém competéncia para processar execugoes fiscais e a 9° Vara Federal de Execucoes

Fiscais é munida de competéncia funcional absoluta, sendo assim, ndo ha espago - na singularidade do caso - para a remessa da
execugdo ao juizo federal comum, ndo podendo a ocorréncia de conexdo modificar a competéncia." (destaquei)

Nesse sentido, a decisdo estd em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior do Tribunal de Justica. Por oportuno, confira:
EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA. CONTINENCIA REUNIAO DOS PROCESSOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A reunido de acées, em razdo de reconhecimento de conexdo, ndo se mostra possivel quando implicar alteracdo de competéncia
absoluta.

2. Agravo Interno ndo provido. (destaquei)

(AgInt no AREsp 928.045/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 25/10/2016)
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAQ
FISCAL E ACAQ ANULATORIA. CONEXAOQ. NAQ APLICACAQ QUANDO IMPLICAR ALTERACAQ DE
COMPETENCIA. AJUIZAMENTO DE ACAO DECLARATORIA PARA DISCUSSAO DO DEBITO. NECESSIDADE DE GARANTIA
DO JUIZO.

1. Ndo merece prosperar a tese de violagdo do art. 535 do CPC, porquanto o acorddo recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe foi postulada.

2. A reunido de acdes, em razdo de reconhecimento de conexdo, ndo se mostra possivel quando implicar alteracdo de competéncia
absoluta.

3. O gjuizamento prévio de agdo declaratoria visando revisar o titulo executivo so resulta na suspensdo da execugdo quando
devidamente garantido o juizo.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(AgInt no AREsp 869.916/SP, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 22/06/2016)

Constata-se, portanto, que o acdrddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Sumula
n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do

tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
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Int.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021633-86.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.021633-6/SP

AGRAVANTE - [PLANSERVICE BACK OFFICE LTDA
ADVOGADO - |[SP154201 ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OSASCO >3(PSSJ>SP

No. ORIG. - 00038445120154036130 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢" da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que manteve a negativa de seguimento ao agravo de instrumento ao fndamento da
auséneia de pega obrigatoria.

Alega a recorrente, em suma, negativa de vigéncia aos artigos 1.015 e 1.017 do NCPC.

Decido.

No caso em comento, a decisdo proferida por esta Corte ndo analisou o nérito do agravo de instrumento, porquanto ausente pega obrigatoria
na formacdo do agravo de instrumento. Foi aberto prazo para que a recorrente pudesse suprir a deficiéncia na instrugdo da peca recursal
Transcorreu o prazo sema devida regularizagdo.

Esta consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a afirmar que a auséncia de pega obrigatoria na formagdo do agravo de
nstrumento enseja o ndo conhecimento do recurso. Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. AGRAVQ DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA INSTANCIA ORDINARIA. AUSENCIA DO
INTEIRO TEOR DA DECISAQ AGRAVADA. FORMACAQ DEFICIENTE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. Ndo houve violagdo do artigo 535 do CPC, porquanto a insurgéncia aduzida ndo diz respeito a eventual vicio de integragdo do
acorddo impugnado, mas a interpretacdo desfavoravel, motivagdo essa que ndo se enquadra nas hipoteses de cabimento dos
aclaratorios.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido que o agravo de instrumento deve ser instruido com as pecas obrigatorias

previstas no artigo 525, I, do CPC, importando a auséncia de qualquer delas no ndo conhecimento do recurso. Precedentes: AgRg
no AREsp 676.124/MA, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 11/9/2015,; AgRg no AREsp 278.863/RS, Rel. Ministro

Olindo Menezes (Desembargador convocado do TRF 1° Regido), Primeira Turma, DJe 14/9/2015; AgRg no AREsp 672.668/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 13/5/2015; AgRg no AREsp 664.569/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 27/3/2015; AgRg no AREsp 520.526/RS, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 22/4/2015,
AgRe no AREsp 596.481/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 2/2/2015.
3. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que o teor faltante do decisum agravado inviabiliza o deslinde da controvérsia,
faz-se necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Sumula 7/STJ.
4. Segundo orientagdo desta Corte "resta prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial se a tese sustentada esbarra em ébice
sumular quando do exame do recurso especial pela alinea ‘a’ do permissivo constitucional” (EDcl nos EDcl no REsp 1.065.691/SP,
Rel.
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 18/6/2015).
5. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)
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(AgRg no AREsp 696.716/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 30/11/2015)
De outra parte, rever o entendimento consignado por esta Corte implica em revolver matéria fatica, cuja pretens@o encontra dbice na
orientagdo da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO
NA ORIGEM. SUPOSTA AUSENCIA DAS PECAS OBRIGATORIAS PREVISTAS NO ART. 525, I, DO CPC. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL. SUMULA N. 83 DO STJ. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O principio da instrumentalidade das formas néo tem o conddo de possibilitar a relativizagdo do néo atendimento as exigéncias do
art. 525 do CPC no que diz respeito as pegas obrigatorias do agravo de instrumento. Precedente da Corte Especial.

2. A questdo fitica quanto a presenca das pecas obrigatorias previstas no art. 525, 1, do CPC ndo pode ser discutida em recurso
especial por forca da Sumula n. 7 do STJ, uma vez que isso exigiria reexame de fatos e provas.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaque,i)
(AgRg no REsp 1463431/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe
03/02/2016)

Constata-se, portanto, que o acorddo esta em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Sumula
n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do
tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Por fim, as alegagdes referentes a matéria de fundo da decisdo agravada nfio devem ser conhecidas porquanto ausente o necessario
prequestionamento do debate juridico. Destaca-se que a recorrente ndo manejou os embargos de declarago para suprir tal omissdo.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6496/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0008522-78.2010.4.03.6100/SP

| [ ]2010.61.00.008522-0/SP

APELANTE : |COMMERCE DESENVOLVIMENTO MERCANTIL S/A
ADVOGADO . |SP140204 ROQUE ANTONIO CARRAZZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - [00085227820104036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida pela Vice-Presidéncia consistente em negativa de
admissibilidade a recurso extraordinario interposto pelo contribuinte

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, ocorreu a autuagdo do feito e determmnagdo de devolugdo do processo a origem, nos
termos do artigo 543-B do CPC/1973, para observancia dos paradigmas mencionados.

Decido.
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O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno do E. STF estabelece que "quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos
recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionarda um ou mais
representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicacdo dos pardgrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil." (redagio da Emenda Regimental n® 21/2007).

Posteriormente, por forca da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328- A ao Regimento Interno do STF, de
seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios jd sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os
recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°

$ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao
Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redac@o alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:
TAVE 328-A ..ottt e
§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os

recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipdteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos julgamentos, §
30"

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF, a declarar prejudicado o agravo
mnterposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussio geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao
sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordindrio paradigma e o
julgamento emanado do acérdao recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo
(hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipotese do artigo 328-A, § 1°, € a que se verifica na espécie.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da repercussio geral no Agravo emrecurso extraordinario n® 748.371/MT, assentou
a inexisténeia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 06/08/2013, é a que se segue, in verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa,
dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagéo
das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em
06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por sua vez, emrelac@o a nafastabilidade jurisdicional, o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Al n° 791.292 QO-
RG/PE, pela sistemética da repercussdo geral, com transito em julgado em 20/08/2010, assim decidiu:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa
aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicdo
Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame
pormenorizado de cada uma das alegacdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questéo de ordem
acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a
adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em
23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

Desta forma, o Eg, Supremo Tribunal Federal assentou tese contraria a defendida pelo recorrente, aplicando-se, pois, ao presente processo.

Vertfica-se, entdo, que o recurso extraordinario interposto, ¢ que, inadmitido, deu azo ao agravo ora em exame - veiculava tese contraria a
defendida pelo recorrente, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo
328-A, § 1°).

Ante o exposto, com findamento no artigo 543-B, §§ 2° ¢ 5°, do CPC/73 (artigos 1.030, I e 1.040, I, do CPC de 2015) c.c. artigo 328-A,
§ 1°, do Regimento Interno do E. Supremo Tribunal Federal, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso
extraordinario.

Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Int.
Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0011944-15.2011.4.03.6104/SP

| | [2011.61.04.011944-0/SP

APELANTE : [PAULO VIEIRA LIMA

ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP156608 FABIANA TRENTO e outro(a)

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100119441520114036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo regimental manejado pela parte autora em face de decisio desta Vice-Presidéncia que nfio admitiu o recurso especial.
DECIDO.

O recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos Tribunais
Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil

As decisoes de negativa de seguimento fundadas na aplicac@o de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de
recursos repetitivos ensejam o cabimento do agravo interno, o qual tem aplicagdo, ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento (art.
1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, nfio se cuida de decis@o a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado emrecurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o
cabimento do agravo interno na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacdo mediante interposicdo de recurso que nfo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que niio ha previsdo no Cédigo de Processo
Civil de interposicdo de agravo de interno ou regimental em hipéteses como a dos autos.

Temrse, dessarte, que a interposicdo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia do
C. STJ, "a aplicagdo do principio da fimgibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser interposto, inexisténcia de
erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp 1.357.016/RS, 1* Sec@o, Rel
Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do C. STJ, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART. 1.042.
ART. 1.030, I, § 2° "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM FACE DE
DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso
repetitivo constitui erro grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a quo para
quie o aprecie como agravo interno" (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugndvel por meio de
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agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais
subsistir diivida quanto ao vnico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2016,
DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

Int.

Sdo Paulo, 10 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3390/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00001 APELACAO CIVEL N° 0004623-87.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.004623-6/SP

RELATORA : [Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP215220B TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO e outro(a)
APELANTE : [BRASWEY S/A IND/ E COM/
ADVOGADO . |SP155165 TIAGO MACHADO CORTEZ e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [00046238720014036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Coddigo de Processo Civil
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00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007213-81.2008.4.03.6103/SP

| [2008.61.03.007213-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : JOAO BATISTA GARCIA

ADVOGADO : |SP187040 ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA e outro(a)

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 100072138120084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001391-65.2008.4.03.6183/SP

| 2008.61.83.001391-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANGEL LUIZ VALENCIA SALINAS
ADVOGADO : |SP266983 RENATO AUGUSTO SOUZA COMITRE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJI>SP
No. ORIG. : 100013916520084036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.
00004 APELACAO CIVEL N° 0005299-73.2009.4.03.6126/SP
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| [2009.61.26.005299-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |JORGE JOAO ZAPATA GARCIA
ADVOGADO : |SP281702 PAULO JOSE PEREIRA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100052997320094036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004638-20.2009.4.03.6183/SP

| 2009.61.83.004638-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PAULO FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100046382020094036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00006 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0038296-96.2010.4.03.9999/SP

| [ ]2010.03.99.038296-8/SP |

|RELATOR | : |Deseni:)argador Federal TORU YAMAMOTO |
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PARTE AUTORA : |LUIZ CARLOS TIBURCIO MARTINS
ADVOGADO : |SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA
PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP256392 RODRIGO DE AMORIM DOREA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE MAUA SP
No. ORIG. : 108.00.00239-2 4 Vr MAUA/SP

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008637-44.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.008637—2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |GERALDO SOARES CAVALCANTE
ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100086374420104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00008 APELACAO CIVEL N° 0002385-86.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.002385-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |WALTER JOSE FACHINI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP101563 EZIQUIEL VIEIRA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00047-5 2 Vr JACAREI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0044904-76.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.044904-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [JOSE CARLOS CUSTODIO
ADVOGADO : |SP149491 JOEL GOMES LARANJEIRA
APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |TIAGO BRIGITE

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110.00.00047-5 1 Vr PENAPOLIS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00010 APELACAO CIVEL N° 0001704-24.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.001704-4/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : [DEOLINO BEGIORA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP316430 DAVI DE MARTINI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. : [00017042420124036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil
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00011 APELACAO CIVEL N° 0003906-38.2012.4.03.6311/SP

|2012.63.1 1.003906-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |RAPHAEL CORREA PRESTES

ADVOGADO . |SP193364 FABIANA NETO MEM DE SA ¢ outro(a)

APELADO(A) : IMARIA AUXILIADORA DE SABOIA SILVA

ADVOGADO : |SP280927 DIOGO ROSSINI RODRIGUES DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP104933 ARMANDO LUIZ DA SILVA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100039063820124036311 4 Vr SANTOS/SP

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001040-26.2013.4.03.6116/SP

|2013.61. 16.001040-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [VANDERLEI LOPES

ADVOGADO : |SP179554B RICARDO SALVADOR FRUNGILO e outro(a)
REPRESENTANTE : JOAO LOPES

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100010402620134036116 1 Vr ASSIS/SP

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011573-71.2013.4.03.6301/SP

|2013.63.01.01 1573-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP182856 PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : TAGO MATEUS DE BORAS PALMIERI FIALHO incapaz e outro(a)
: IWALLACE MATEUS DE BORAS PALMIERI FIALHO mcapaz
ADVOGADO : |SP228119 LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : |SUZANA MARA MARTINS DE BORAS
ADVOGADO : |SP228119 LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : 100115737120134036301 6V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00014 APELACAO CIVEL N° 0040015-74.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.040015-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : IMARILENE PETEAN GARCIA
ADVOGADO : |SP147808 ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |BA021011 DANTE BORGES BONFIM
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. : 113.00.00233-7 1 Vr BIRIGUI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00015 APELACAO CIVEL N° 0020653-46.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.020653-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |CICERO DE OLIVEIRA BRANDAO

ADVOGADO : |SP081406 JOSE DIRCEU DE PAULA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 1 100206534620144036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil
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00016 APELACAO CIVEL N° 0002897-40.2014.4.03.6127/SP

|2014.61.27.002897—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ROSA DONIZETI GONCALVES FARRAMPA

ADVOGADO : |SP110521 HUGO ANDRADE COSSI e outro(a)

No. ORIG. : 100028974020144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0040115-92.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.0401 15-8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [ANTONIO POSSARI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP204334 MARCELO BASSI

No. ORIG. : 113.00.00032-8 1 Vr TATUI/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0003618-27.2015.4.03.6104/SP

|2015.61.04.00361 8-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP156608 FABIANA TRENTO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GASTAO PINHEIRO LEITE

ADVOGADO : |SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)
No. ORIG. : 100036182720154036104 4 Vr SANTOS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004362-16.2015.4.03.6106/SP

|2015.61.06.004362—7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |VIAR PAINEIS ELETRICOS LTDA

ADVOGADO : |SP244553 SANDRA REGINA FREIRE LOPES ¢ outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100043621620154036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00020 APELACAO CIVEL N° 0008682-36.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.008682—8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP203006 OLAVO CORREIA JUNIOR
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LENI MARIA VIEIRA SILVA

ADVOGADO : |SP124500 LILIAN ELIAS MARTINS DE SOUZA
No. ORIG. : 100018367320148260145 1 Vr CONCHAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00021 APELACAO CIVEL N° 0023441-05.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.023441—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CLAUDIMIR OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP277333 REINALDO RODRIGUES DE MELO

No. ORIG. : |14.00.00099-8 1 Vr CAPAO BONITO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036141-13.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.036141-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RJ130728 GUILHERME BARBOSA FRANCO PEDRESCHI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA DO SOCORRO LIMA DE SOUSA

ADVOGADO : |SP251236 ANTONIO CARLOS GALHARDO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BILAC SP

No. ORIG. : 110001561520158260076 1 Vr BILAC/SP

00023 APELACAO CIVEL N° 0037538-10.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.037538—3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |ARISTIDES DE CAMARGO

ADVOGADO : |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020958720158260095 1 Vr BROTAS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Expediente Nro 3391/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001227-21.2005.4.03.6114/SP

|2005.6l. 14.001227-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |RESTAURANTE FLORESTAL DOS DEMARCHI LTDA

ADVOGADO : |SP083747 MATILDE MARIA DE SOUZA BARBOSA ¢ outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recortido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00002 APELACAO CIVEL N° 0002277-84.2007.4.03.6123/SP

|2007.61.23.002277—3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ROZINEIA DE ALMEIDA SOUZA
ADVOGADO : |SP150216B LILIAN DOS SANTOS MOREIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100022778420074036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 20/10/2017

86/1641



00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030973-74.2009.4.03.9999/SP

| 2009.03.99.030973-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP051835 LAERCIO PEREIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SYLVIO DA SILVEIRA LEITE
ADVOGADO : |SP018181 VALENTIM APARECIDO DA CUNHA
CODINOME : |SILVIO DA SILVEIFRA LEITE
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. : 106.00.00039-7 2 Vr MATAO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00004 APELACAO CIVEL N° 0005701-40.2011.4.03.6109/SP

[ [2011.61.09.005701-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |ROSA ANA OLICHESCKI CONTESSA
ADVOGADO : |SP259226 MARILIA ZUCCARI BISSACOT COLINO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[FRANCISCO CARVALHO A VEIGA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100057014020114036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Coddigo de Processo Civil.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008182-09.2012.4.03.9999/SP
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| [2012.03.99.008182-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI COMIN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OSVALDO FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP176725 MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MORRO AGUDO SP
No. ORIG. : 109.00.00039-5 1 Vr MORRO AGUDO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005240-91.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.005240-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
AGRAVANTE : INELSON ANTONIO PALERMO
ADVOGADO : |SP270347 REGINA MACIEL RAUCCI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |IND/ DE CALCADOS NELSON PALERMO S/A e outro(a)

: |PAULO ROBERTO PALERMO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 114039889219954036113 1 Vr FRANCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0005350-66.2013.4.03.9999/MS

[ [2013.03.99.005350-0/MS
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RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SE004709 WENDELL HENRIQUE DE BARROS NASCIMENTO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JJEFFERSON RODRIGUES DA SILVA incapaz

ADVOGADO : IMS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO

REPRESENTANTE : |ANTONIO GOMES DA SILVA

ADVOGADO : IMS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO

No. ORIG. : 108.00.00319-8 1 Vr MUNDO NOVO/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00008 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003759-20.2013.4.03.6103/SP

[2013.61.03.003759-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

PARTE AUTORA : |JOEL FELIPE TEODORO

ADVOGADO : |SP095839 ZACARIAS AMADOR REIS MARTINS e outro(a)
PARTE RE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PRO36607 REINALDO CORDEIRO NETO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. : 100037592020134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0038506-11.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.038506—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ULISSES RODRIGUES

ADVOGADO : |SP256195 RENATO PELLEGRINO GREGORIO
No. ORIG. : 112.00.00191-2 1 Vr BARIRI/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00010 APELACAO CIVEL N° 0000076-41.2014.4.03.6005/MS

[ [2014.60.05.000076-5/MS

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [RJ180967 RAFAEL WEBER LANDIM MARQUIES ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA NICOLINO DE ASSIS

ADVOGADO : IMS006591 ALCI FERREIRA FRANCA e outro(a)

No. ORIG. : 100000764120144036005 1 Vr PONTA PORA/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000966-16.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.000966-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICA NOBRE
AGRAVANTE . [PREFEITURA MUNICIPAL DE AURIFLAMA SP
PROCURADOR : |SP085637 FERNANDO ANTONIO VESCHI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
AGRAVADO(A) : [ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO . |SP021585 BRAZ PESCE RUSSO

. |SP090393 JACK IZUMI OKADA
ORIGEM : |TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP
No. ORIG. - [00012380520144036124 1 Vr JALES/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015807-16.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.015807— 1/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE

: |CIA EXCELSIOR DE SEGUROS

ADVOGADO

. [SP229058 DENIS ATANAZIO e outro(a)

: [PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA

AGRAVADO(A)

: [DANIEL RIBEIRO GARCIA e outros(as)

: [ELIZETE APARECIDA DE OLIVEIRA

: |[EVA DOS SANTOS FREITAS

: |GERALDINO LEME CARDOSO

: (HELENA FERREIRA DOS SANTOS

: ISAIAS REGINALDO

: |JARMIRO NUNES DE PROENCA

: |JATIR FERREIRA DA SILVA

: JOANA MARIA DE OLIVEIRA

: |JOSE MARIA DOS SANTOS

: (JOSE APARECIDO FERREIRA

: |JOSE LUIZ DE SOUZA NETTO

: |CRISTINA APARECIDA FERREIRA NETTO

ADVOGADO

: |PR059290 ADILSON DALTOE e outro(a)

ORIGEM

: (JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP

No. ORIG.

: 100030841220144036139 1 Vr ITAPEVA/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0015145-28.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.015 145-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |BENEDITO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP260251 ROGERIO MENDES DE QUEIROZ
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0S MESMOS
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No. ORIG.

| : [13.00.00045-9 1 Vr CAPAO BONITO/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00014 APELACAO CIVEL N° 0037447-51.2015.4.03.9999/SP

[2015.03.99.037447-7/SP

RELATOR . [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALBINA DE LOURDES DE LIMA LIANDRO e outros(as)
: |DANIEL DE LIMA LIANDRO
: [DANIELA FERNANDA LIANDRO POLIN
ADVOGADO : |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
SUCEDIDO(A) : |DANIEL LIANDRO falecido(a)
No. ORIG. : 100033425120138260038 1 Vr ARARAS/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017581-02.2015.4.03.6105/SP

|2015.61.05.01758 1-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |BIO SPRINGER DO BRASIL IND/ DE ALIMENTOS S/A

ADVOGADO : |SP208989 ANA CAROLINA SCOPIN CHARNET e outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100175810220154036105 2 Vr CAMPINAS/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0004117-65.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.004117-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |GILBERTO ANTONIO DA SILVA
ADVOGADO : |SP286841 A FERNANDO GONCALVES DIAS

: [SP194212 HUGO GONCALVES DIAS

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PR059774 PAULO HENRIQUE MALULI MENDES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00041176520154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005738-28.2015.4.03.6303/SP

|2015.63.03.005738—0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP357526B JOSE LEVY TOMAZ e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JURANDIR ALVES DE GODOY

ADVOGADO : |SP104157 SILVIO CARLOS DE ANDRADE MARIA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 100057382820154036303 8 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012272-45.2016.4.03.0000/SP
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|2016.03.00.012272—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : IMOACIR SANTANA DE SOUZA

ADVOGADO : |SP301592 DANIELLE CRISTINA GONCALVES PELICERI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100069137120124036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013888-55.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.013888—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : INORSUL ABC LTDA

ADVOGADO : |SP270555 FELLIPE JUVENAL MONTANHER e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. : 100073496220154036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015291-59.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.015291-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : [FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO FHE
ADVOGADO : |SP184328 EDUARDO MATOS SPINOSA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |SUELI ANACLETO

ADVOGADO : |SP055490 TERCILIA BENEDITA ROXO CAPELO e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 100076968220064036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00021 APELACAO CIVEL N° 0016827-81.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.016827—4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : IMARIA APARECIDA DE ARAUJO VENTRAMELLI
ADVOGADO . |SP194810 AMERICO RIBEIRO DO NASCIMENTO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 114.00.00165-3 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00022 APELACAO CIVEL N° 0029986-91.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.029986— 1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |[FLAVIO ALBERTO FERREIRA

ADVOGADO : |SP265186 SIMONI MACEDO VERONEZ
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJI166639 BERNARDO SOUZA BARBOSA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026621420158260356 2 Vr MIRANDOPOLIS/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002429-68.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO: WILLIAM DE ALENCAR
Advogado do(a) AGRAVADO: ANDREIA APARECIDA OLIVEIRA BESSA - SP3255710A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela Unidio contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Com efeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, em sintonia com o disposto na Stnula 735/STF ("Néo cabe recurso
extraordinario contra acordao que defere medida liminar), pacificou o entendimento no sentido de nfio caber recurso especial, via de
regra, para reexaminar decisfo que defere ou indefere liminar ou antecipagio de tutela, emrazio da natureza precaria da decisdo,
sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de m¥érito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela
antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedac@io na Sumula 7/STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova nfo
enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA. PROCESSO
CAUTELAR. INCIDENCIA DO ART. 542, § 3° DO CPC. RECEBIMENTO NA FORMA RETIDA. RECURSO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO LIMINAR /ANTECIPATORIA DE TUTELA . SUMULA N. 735 /STF.

1. Nos termos do que dispde o art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, o recurso especial oriundo de decisdo
interlocutdria proferida em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente
serd processado se o reiterar a parte por ocasido da interposi¢do de recurso contra a decisdo final.

2. Nessas hipoteses, tem-se entendido que, em razdo do processamento indevido do recurso especial, o qual, a rigor, devia ter
permanecido retido, nos termos do art. 542, § 3° do CPC, os autos devem ser restituidos ao Tribunal a quo em observancia
do preceito legal.

Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF (""Ndo cabe recurso extraordindrio contra acordao que
defere medida liminar"), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou
indefere liminar ou antecipagdo de tutela . Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ - Quarta Turma - AgRg no AREsp 581358 / RJ - Relator Ministro Luis Felipe Salomdo - j. 28.04.2015 - DJe 05.05.2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO
DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO QUE DEFERIU ANTECIPACAO DE TUTELA. ANALISE DO
MERITO DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especial contra acorddo que nega ou concede medida cautelar ou antecipagdo da tutela, a questdo federal
passivel de exame é apenas a que diz respeito aos requisitos da relevdncia do direito e do risco de dano, previstos nos arts.
804 e 273 do Codigo Processo Civil.

2. Segundo a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a verificagdo da presenga ou ndo dos pressupostos para o deferimento da
antecipagdo de tutela demanda a incursdo no conjunto fatico-probatdrio dos autos, diligéncia vedada na via especial, em
razdo do obice contido na Sumula 7 do STJ.

3. Aplicagdo analdgica da Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal: "Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que
defere medida liminar".

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 406.477/MA, Rel. Min. Og Fernandes, j. 11.03.2014, DJe 27.03.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE.
ARTS. 248 DO CODIGO CIVIL E 798 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
211/STJ. AUSENCIA DE REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO DA CAUTELAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIMENTO.

1. Observa-se que a Corte de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, os arts. 248 do Codigo Civil e 798 do Codigo de
Processo Civil. No julgamento do agravo de instrumento, o Tribunal a quo apenas consignou que ndo estavam presentes os
requisitos autorizadores da concessdo de medida cautelar.
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2. Diga-se o mesmo sobre o art. 798 do CPC, uma vez que o Tribunal a quo, ao assentar que ndo estavam presentes 0s
requisitos necessarios para a concessdo da medida cautelar, logicamente, ndo emitiu juizo de valor sobre a suspensdo da
exigibilidade de multa aplicada, com fundamento no mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Svumula 211/STJ.
Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF (Ndo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que
defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou
indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito.

4. Ademais, a revisdo dos pressupostos de fato necessdrios a concessdo da liminar exige reexame do contexto fatico-
probatorio dos autos, o que é vedado em razdo do obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

S.a incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial, suscitado quanto a possibilidade de concesséo
da liminar, porquanto ndo ha similitude fatica entre os arestos paradigmas e a decisdo combatida.

Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 438485/SP, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06.02.2014, DJe 17.02.2014)

No tocante a nulta do art. 461 do Cédigo de Processo Civil de 1973, verifica-se que o acdrddo recorrido encontra-se em
consondncia como entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justiga. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC/1973.
ACAO ORDINARIA DE OBRIGACAO DE FAZER. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PARA O TRATAMENTO
DE MOLESTIA. IMPOSICAO DE MULTA DIARIA (ASTREINTES) COMO MEIO DE COMPELIR O DEVEDOR A
ADIMPLIR A OBRIGACAO. FAZENDA PUBLICA. POSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DO CONTEUDO
NORMATIVO INSERTO NO § 5° DO ART. 461 DO CPC/1973. DIREITO A SAUDE E A VIDA.

1. Para os fins de aplicagdo do art. 543-C do CPC/1973, é mister delimitar o ambito da tese a ser sufragada neste recurso especial
representativo de controvérsia: possibilidade de imposicdo de muilta didria (astreintes) a ente publico, para compeli-lo a fornecer
medicamento a pessoa desprovida de recursos financeiros.

2. A fungdo das astreintes ¢ justamente no sentido de superar a recalcitrncia do devedor em cumprir a obrigagdo de fazer ou de
ndo fazer que lhe foi imposta, incidindo esse Onus a partir da ciéncia do obrigado ¢ da sua negativa de adimplir a obrigagdo
voluntariamente.

3. A particularidade de impor obrigagdo de fazer ou de ndo fazer a Fazenda Puiblica ndo ostenta a propriedade de mitigar, em
caso de descumprimento, a san¢o de pagar nulta didria, conforme prescreve o § 5° do art. 461 do CPC/1973. E, emsse tratando do
diretto a satide, com maior razio deve ser aplicado, emdesfavor do ente publico devedor, o preceito cominatorio, sob pena de
ser subvertida garantia findamental. Em outras palavras, é o direito-meio que assegura o bemmaior: a vida. Precedentes: AgRg no
AREsp 283.130/MS, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 8/4/2014;

REsp 1.062.564/RS, Relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ de 23/10/2008; REsp 1.062.564/RS, Relator Ministro
Castro Meira, Segunda Turma, DJ de 23/10/2008; REsp 1.063.902/SC, Relator Ministro Francisco Falco, Primeira Turma,
DJ de 1/9/2008; e AgRg no REsp 963.416/RS, Relatora Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ de 11/6/2008.

4. A iz do § 5° do art. 461 do CPC/1973, a recalcitrincia do devedor permite ao juiz que, diante do caso concreto, adote
qualquer medida que se revele necessaria a satisfagio do bemda vida almejado pelo jurisdicionado. Trata-se do "poder geral de
efetivagdo", concedido ao juiz para dotar de efetividade as suas decisdes. 5. A eventual exorbitdncia na fixagdo do valor das
astreintes aciona mecanismo de protegdo ao devedor: como a cominagdo de multa para o cumprimento de obrigacdo de fazer ou
de ndo fazer tAo somente constitui método de coergdo, obviamente ndo faz coisa julgada material, ¢ pode, a requerimento da
parte ou ex officio pelo magistrado, ser reduzida ou até mesmo suprimida, nesta Gltima hipotese, caso a sua imposi¢éo nio se
mostrar mais necessaria.

Precedentes: AgRg no AgRg no AREsp 596.562/RJ, Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe 24/8/2015; e
AgRg no REsp 1.491.088/SP, Relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe 12/5/2015.

6. No caso em foco, autora, ora recorrente, requer a condenagio do Estado do Rio Grande do Sul na obrigagdo de fornecer
(fazer) o medicamento Lumigan, 0,03%, de uso continuo, para o tratamento de glaucoma priméario de angulo aberto (C.I.D. H
40.1). Logo, é mister acolher a pretenso recursal, a fim de restabelecer a multa imposta pelo Juizo de primeiro grau (fls. 51-53).

7. Recurso especial conhecido e provido, para declarar a possibilidade de imposicdo de multa diaria & Fazenda Publica.
Acordao submetido a sistematica do § 7° do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973 e dos arts. 5°, 11, e 6°, da Resolugao
STJ n. 08/2008.

(REsp 1.474.665/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/04/2017, DJe 22/06/2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Int.
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Sao Paulo, 28 de setembro de 2017.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002039-98.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: JOSE CLAUDIO ZACARIAS

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAEL GUSTAVO DA SILVA - SP243810
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 102, I, "a” da Constituicdo Federal, contra
acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violago ao art. 100 da Constituigio Federal
Decido.

O artigo 1.035, § 2° do Novo Cédigo de Processo Civil exige a demonstragio da existéncia de repercussio geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagfo constitui requisito de admissibilidade.

No recurso em andlise, todavia, a repercussdo geral ndo foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Sio Paulo, 6 de outubro de 2017.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002090-12.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: EDSON DA CRUZ AYRES BRANCO
Advogados do(a) AGRAVADO: RODRIGO GOMES SERRAO - SP255252, RODRIGO TREVIZANO - SP188394

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida
estd em termos para ser admitida & superior instancia.

A controvérsia relativa ao desconto dos valores referentes ao periodo trabalhado pelo segurado apds a data nicial do beneficio
ndo apresenta solugdo pacificada no ambito da Corte Superior, 0 que autoriza a admissdo do recurso para definicdo da correta
iterpretagdo juridica a ser conferida a hipdtese dos autos, mediante melhor apreciacéo da matéria no ambito do STJ".
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Quanto as demais irresignagdes eventualimente contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2017.

Expediente Nro 3392/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0043862-07.2002.4.03.9999/SP

|2002.03.99.043862—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : [ANTONIO ORTEGA espolio

ADVOGADO : |SP134954 MARIA TERESA DEL PONTE

REPRESENTANTE : |HERMINIA SEQUETIN ORTEGA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) : IMATADOURO AVICOLA FLAMBOIA LTDA

ENTIDADE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 198.00.00022-5 4 Vr ITU/SP

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017691-89.2010.4.03.6100/SP

|201 0.61.00.017691-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : WAL MART BRASIL LTDA
ADVOGADO : |PE013500 IVO DE LIMA BARBOZA
: |PE009934 GLAUCIO MANOEL DE LIMA BARBOSA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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No. ORIG.

| : |00176918920104036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00003 APELACAO CIVEL N° 0005352-72.2012.4.03.6183/SP

|2012.61 .83.005352-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : IMAURICIO PEREIRA DA COSTA

ADVOGADO : |SP204419 DEMOSTENES DE OLIVEIRA LIMA SOBRINHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMAURICIO ROBERTO YOGUI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100053527220124036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027691-76.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.027691—9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |STL SOLUCOES EM TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :100321212320124036182 11F Vr SAO PAULO/SP
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016719-80.2014.4.03.6100/SP

|2014.61.00.016719-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE ~|CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA ¢ flia(l)(is)

: |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO : [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA ¢ outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO : [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA ¢ outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)
APELANTE : |CHS AGRONEGOCIO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO . |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA ¢ outro(a)
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ~ [0S MESMOS
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100167198020144036100 8 Vr SAO PAULO/SP
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00006 APELACAO CIVEL N° 0020011-73.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.020011-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP277746B FERNANDA MAGNUS SALVAGNI e outro(a)

APELADO(A) : |[CARLOS ROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP228083 IVONE FERREIRA e outro(a)

No. ORIG. : {00200117320144036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001755-73.2014.4.03.6103/SP

| [2014.61.03.001755-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR
APELANTE : |TERAPEUTICA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA
ADVOGADO : |SP218069 ANDERSON MARCOS SILVA ¢ outro(a)
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 100017557320144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0000474-98.2014.4.03.6130/SP

|2014.61.30.000474—6/SP

RELATOR - |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |ANDERSON LINS DO CARMO e outro(a)

: [LUCIANA BARBOSA LINS
ADVOGADO : |SP254750 CRISTIANE TAVARES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP230827 HELENA YUMY HASHIZUME e outro(a)
No. ORIG. : 100004749820144036130 1 Vr OSASCO/SP

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009026-93.2015.4.03.6105/SP

|2015.61.05.009026—8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[ASSOCIACAO EDUCACIONAL ATMO e outros(as)
: |JASSOCIACAO EDUCACIONAL OBCAMP
: |JASSOCIACAO EDUCACIONAL LUMEN
ADVOGADO . |SP328622 NATHALIA JACOB HESSEL MORENO ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 100090269320154036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00010 APELACAO CIVEL N° 0000699-26.2015.4.03.6117/SP

|201 5.61.17.000699-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |APARECIDA DA CONCEICAO BORGES BUENO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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ADVOGADO : |SP255169 JULIANA CRISTINA MARCKIS e outro(a)
No. ORIG. : 100006992620154036117 1 Vr JAU/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000343-59.2015.4.03.6140/SP

| [2015.61.40.000343-4/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : (NICODEMOS SIMAO DOS REIS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [PRO61341 JOSI PAVELOSQUE

: |SP336157A MARIA CAROLINA TERRA BLANCO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP
No. ORIG. : 100003435920154036140 1 Vr MAUA/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0007588-89.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.007588—8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : IMARIA APARECIDA GASOLI TOMAZELLI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [JULIANA CANOVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100075888920154036183 6V Vr SAO PAULO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015906-49.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.015906-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |DEUTSCHDOG LANCHONETE LTDA -ME
ADVOGADO : |SP279163 RENATA FABIANA OSTI e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 100085508520114036108 2 Vr BAURU/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016644-37.2016.4.03.0000/MS

| [2016.03.00.016644-8/MS

RELATOR . [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
AGRAVANTE : |Conselho Regional de Medicina do Estado do Mato Grosso do Sul
ADVOGADO : IMS015803 RODRIGO FLAVIO BARBOZA DA SILVA
AGRAVADO(A) : |DEBORA BARROS DA SILVA
ADVOGADO : IMS012349B FREDERICO LUIZ GONCALVES e outro(a)
PARTE RE : |ALBERTO JORGE RONDON DE OLIVEIRA
ADVOGADO : IMS004889A OSMAR BAPTISTA DE OLIVEIRA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS
No. ORIG. : 100086729220154036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Coddigo de Processo Civil.

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016915-46.2016.4.03.0000/SP
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|2016.03.00.016915—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |CARLA SIMONE COSTA

ADVOGADO : |SP316645 ANGELICA PIN DE ALMEIDA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP076153 ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100144197720164036100 8 Vr SAO PAULO/SP

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021190-38.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.021 190-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE . [Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |JANTONIO RODRIGUES CANO

: |GILBERTO ANTONIO DE MORAES

: JOAO CRISOTOMO RODELLA

: [LUCIANO ZANGUETTIN MICHELAO

: IMOACIR SPADOTO RIGHETTI

: |CARLOS JORGE MARTINS SIMOES
ADVOGADO : |SP124327 SARA DOS SANTOS SIMOES e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : [10016545419984036111 2 Vr MARILIA/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0034828-17.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.034828—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[FRANCISCO AMELIO MENDES

ADVOGADO : |SP129377 LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES
No. ORIG. : |13.00.00120-7 2 Vr PIEDADE/SP
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00018 APELACAO CIVEL N° 0009731-78.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.009731-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |IRAQUELY VITORIA ZAQUINI IGLESIAS incapaz
ADVOGADO : |SP304833 DANIEL GALERANI
REPRESENTANTE : |MAIRA CRISTINA ZAGUINI TERCINO

No. ORIG. : 100100984520148260619 3 Vr TAQUARITINGA/SP

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 53191/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0035491-43.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.035491-6/SP

APELANTE : |PORTO SEGURO EMPREENDIMENTOS S/A e outros(as)
: |IROSAG EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A
: |PARES EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C LTDA

ADVOGADO . |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA ¢ outro(a)
. [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por orgio fracionario deste Tribunal

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 535, II, do Cédigo de Processo Civilde 1973, 1°, §3°, V, "b", das Leis n° 10.637/02 10.833/03, 27,
§2°, da Lein® 10.865/04, ¢ 97 do Cddigo Tributario Nacional.

Os autos foram sobrestados emrazio do Recurso Especial n® 1.200.492/RS.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a

pretensdo das partes.
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Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questo juridica foram analisados.

Quanto ao n¥érito, a controvérsia acerca da incidéncia ou nfo da contribuigdo social destinada ao PIS e da COFINS sobre juros sobre capital
proprio, a luz das Leis 10.637/02 ¢ 10.833/2003 (regime nfo cumulativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 e 5.442/2005,
foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n® 1.200.492/RS, restando o entendimento no
sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribuices ao PIS e COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros
sobre o capital proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 e da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.

1. A jurisprudéncia deste STJ ja esta pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital prdprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n. 9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no
REsp 983066 / RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 01.03.2011; AgRg no Ag 1209804 / RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013 / SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 08.04.2008; REsp 952566 / SC, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 921269 / RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda
Turma: REsp 1212976 /RS, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134/ SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Julgado em 19.10.2010; REsp 956615 / RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411 / SC, Rel.
Min. Castro Meira, julgado em 22.09.2009.

2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa formna, a pretens@o destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagio do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, nio admito o recurso emrelagdo ao artigo 535 do CPC/73 e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso especial
Intimem-se.
S&o Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0035491-43.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.035491-6/SP

APELANTE : [PORTO SEGURO EMPREENDIMENTOS S/A e outros(as)
: [|ROSAG EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A
: [PARES EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C LTDA

ADVOGADO - |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA ¢ outro(a)
- [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagao aos artigos 5°, caput, 84, IV e 150, 1 e I1, todos da Constituicao Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissio.
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O C. Supremo Tribunal Federal j& decidiu em casos andlogos que a ofensa constitucional seria meramente reflexa, uma vez que a solugdo do
caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE
RECEITAS HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de origem, com apoio na interpretagdo da legislacdo infraconstitucional aplicavel, decidiu pela
inclusdo dos juros sobre capital préprio na base de calculo do PIS e da COFINS. Para Dissentir das conclusdes adotadas pelo
acorddo recorrido, seria indispenscdvel o reexame da legislagdo infraconstitucional correlata, providéncia vedada nesta fase
processual. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 810311 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, DJe-208 DIVULG 28-09-2016
PUBLIC 29-09-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. INCIDENCIA SOBRE RECEITAS
HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. NEGATIVA
DE PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL PELO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acorddo recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicdvel a espécie (Leis 10.637/02 e 10.833/03). Dessa forma, o exame da alegada
ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretagdo dada aquelas normas pelo juizo a quo. A afronta a Constituicdo,
se ocorrente, seria indireta. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica tornaram-se
definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acordao recorrido (Sumula 283 do STF). III - Agravo regimental
improvido.

(Al 842496 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-124 DIVULG 29-06-
2011 PUBLIC 30-06-2011 EMENT VOL-02554-03 PP-00603)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0006508-97.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.006508-0/SP

APELANTE : |AIRLIQUIDO COML/ LTDA ¢ outro(a)
. |AIRLIQUIDO PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : [IDF146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES
SUCEDIDO(A) . |AIR LIQUIDE INTERNACIONAL S/A
APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, IT1, "a", da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido por o6rgdo fraciondrio deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 535, II, do Codigo de Processo Civilde 1973, 9° da Lein® 9.249/95, 1°, §3°, V, "b" das Leis n°
10.637/2002 e 10.833/03, 201 ¢ 202 da Lein® 6.404/76 ¢ 110 do Codigo Tributario Nacional.
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Os autos foram sobrestados emrazio do Recurso Especial n° 1.200.492/RS.
Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acorddo recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugéio do conflito e a
pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao n¥érito, a controvérsia acerca da incidéncia ou ndo da contribuigdo social destinada ao PIS ¢ da COFINS sobre juros sobre capital
proprio, a luz das Leis 10.637/02 ¢ 10.833/2003 (regime nfio cunulativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 e 5.442/2005,
foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n® 1.200.492/RS, restando o entendimento no
sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros
sobre o capital proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 ¢ da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.

1. A jurisprudéncia deste STJ ja estd pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribuicdes ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n. 9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no
REsp 983066 / RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 01.03.2011; AgRg no Ag 1209804/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013/SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 08.04.2008,; REsp 952566/ SC, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 921269/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda
Turma: REsp 1212976/RS, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134/SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Julgado em 19.10.2010; REsp 956615/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411/SC, Rel. Min.
Castro Meira, julgado em 22.09.2009.

2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital préprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientago firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagéo do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso emrelagdo ao artigo 535 do CPC/73 e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso especial
Intimen-se.
Sdo Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0006508-97.2005.4.03.6100/SP

| 2005.61.00.006508-0/SP

APELANTE : |AIRLIQUIDO COML/ LTDA e outro(a)

: |AIRLIQUIDO PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : |DF146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES
SUCEDIDO(A) : |AIR LIQUIDE INTERNACIONAL S/A
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I, "a", da Constituicio Federal, em face de
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acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 2°, 5°, IT e 150, 1, todos da Constituigdo Federal.
Decido.

O recurso nfo merece admissao.

O C. Supremo Tribunal Federal ja decidiu em casos analogos que a ofensa constitucional seria meramente reflexa, uma vez que a solugéo do
caso dependeria do exame da legislag@o infraconstitucional cuja analise ¢ vedada no dmbito do extraordinario. Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE
RECEITAS HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONALIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de origem, com apoio na interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel, decidiu pela
inclusdo dos juros sobre capital préprio na base de cdlculo do PIS e da COFINS. Para Dissentir das conclusdes adotadas pelo
acorddo recorrido, seria indispensdvel o reexame da legislagdo infraconstitucional correlata, providéncia vedada nesta fase
processual. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AI 810311 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, DJe-208 DIVULG 28-09-2016
PUBLIC 29-09-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. INCIDENCIA SOBRE RECEITAS
HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. NEGATIVA
DE PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL PELO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acérdao recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Leis 10.637/02 e 10.833/03). Dessa forma, o exame da alegada
ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretagdo dada aquelas normas pelo juizo a quo. A afronta a Constituicdo,
se ocorrente, seria indireta. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica tornaram-se
definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acorddo recorrido (Sumula 283 do STF). Il - Agravo regimental
improvido.

(Al 842496 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-124 DIVULG 29-06-
2011 PUBLIC 30-06-2011 EMENT VOL-02554-03 PP-00603)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Sé&o Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025334-74.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.025334-0/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |CONSTRUTORA OAS S/A ¢ outro(a)
: |OAS S/A
ADVOGADO : |SP147607B LUCIANA ANGEIRAS FERREIRA
REMETENTE : JJUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo
proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 165, 458 ¢ 535, 11, todos do Cddigo de Processo Civil de 1973, 177, 179, 111, 201 e 202, todos da
Lein® 6.404/76, artigo 1.053 do Codigo Civil, 8°, I e 22, paragrafo tinico, inciso IV, da Lein® 6.385/76, 9°, caput, € §§1° e 7°, da Lein®
9.249/95, 97, 99 e 109, todos do Cddigo Tributario Nacional, 3°, §2°, II, da Lein® 9.718/98, 1°, §3°, V, 'b", das Leis n° 10.637/02 ¢
10.833/03.

Os autos foram sobrestados emrazio dos Recursos Especiais n® 1.104.184/RS e 1.200.492/RS.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao aos artigos 165, 458 e 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérdéo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e & pretenso das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questo juridica foram analisados.

Quanto ao n¥érito, a controvérsia acerca da incidéncia ou ndo da contribuigdo social destinada ao PIS e da COFINS sobre juros sobre capital
proprio, a luz das Leis 10.637/02 ¢ 10.833/2003 (regime ndo cumulativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 ¢ 5.442/2005,
foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n° 1.200.492/RS, restando o entendimento no
sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribuices ao PIS e COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros
sobre o capital proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 e da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.

1. A jurisprudéncia deste STJ ja esta pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribuigées ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital proprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n. 9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no
REsp 983066 / RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 01.03.2011; AgRg no Ag 1209804 / RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013 / SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 08.04.2008; REsp 952566 / SC, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 921269 /RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda
Turma: REsp 1212976 / RS, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Julgado em 19.10.2010; REsp 956615 / RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411 / SC, Rel.
Min. Castro Meira, julgado em 22.09.2009.

2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital prdprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa forma, a pretens@o destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagio do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, nio admito o recurso emrelagdo aos artigos 165, 458 e 535 do CPC/73 e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso
especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025334-74.2005.4.03.6100/SP

| 2005.61.00.025334-0/SP
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APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |CONSTRUTORA OAS S/A e outro(a)

: |OAS S/A
ADVOGADO : |SP147607B LUCIANA ANGEIRAS FERREIRA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violago aos artigos 5°, I, XXXV e LV, 84, 1V, 93, IX, 150, 1, todos da Constituigio Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Nao se verifica a alegada violagdo aos artigos 5°, XXXV, LV e 93, IX, da Constituigio Federal. A omissao apontada diria respeito a auséncia
de manifestagdo expressa, pelo acorddo, sobre teses invocadas pela embargante.

O acordio que julgou os embargos de declaragéo reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscuss@o de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Com efeito, os fndamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acérdao recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA
DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA.
SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Néo se prestam os embargos de
declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional, para o
reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acorddo embargado. Ausente omissdo justificadora da oposicdo de
embargos declaratorios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o cardter meramente infringente da insurgéncia. Embargos de
declaracdo rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-
232 18/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO CRIME
DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da ampla defesa,
do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo
revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do
ARE n°748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que ser fundamentada (art. 93, IX), ainda que
sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela parte. Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min.
Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, AI 749008 AgR/PA, 1° Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013,
Publicagdo: DJe-172 02/09/2013)

Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decisdo judicial ¢ findamentada, ndo ofendendo o art. 93, IX, da
Constituicdo da Repuiblica Federativa do Brasil de 1988, se nela sdo suficientemente expressas as razdes que levaram a sua adogdo. A titulo
de exemplo, colaciona-se o seguinte acérdao:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7°, XIV E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS
ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE DE
ESTATURA INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014. 1. Inexiste
violagdo do art. 93, IX, da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido
dispositivo constitucional exige a explicitacdo, pelo orgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o exame
detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 7°, XIV e XXVI, da Constituicdo Federal,
nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que
refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental conhecido e
ndo provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 01/12/2015, Fonte: DJe-254
16/12/2015)

E esse ¢ justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso nfo pode ser admitido no que tange a essa alegagao.
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Quanto ao n¥érito, o C. Supremo Tribunal Federal ja decidiu em casos andlogos que a ofensa constitucional seria meramente reflexa, uma vez
que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja anlise ¢ vedada no ambito do extraordindrio. Nesse
sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE
RECEITAS HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de origem, com apoio na interpretagdo da legislacdo infraconstitucional aplicavel, decidiu pela
inclusdo dos juros sobre capital préprio na base de calculo do PIS e da COFINS. Para Dissentir das conclusdes adotadas pelo
acorddo recorrido, seria indispenscdvel o reexame da legislagdo infraconstitucional correlata, providéncia vedada nesta fase
processual. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 810311 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, DJe-208 DIVULG 28-09-2016
PUBLIC 29-09-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. INCIDENCIA SOBRE RECEITAS
HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. NEGATIVA
DE PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL PELO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acorddo recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicdvel a espécie (Leis 10.637/02 e 10.833/03). Dessa forma, o exame da alegada
ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretagdo dada aquelas normas pelo juizo a quo. A afronta a Constituicdo,
se ocorrente, seria indireta. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica tornaram-se
definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acordao recorrido (Sumula 283 do STF). III - Agravo regimental
improvido.

(Al 842496 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-124 DIVULG 29-06-
2011 PUBLIC 30-06-2011 EMENT VOL-02554-03 PP-00603)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002130-71.2005.4.03.6109/SP

[ [2005.61.09.002130-6/SP

APELANTE : |[FENIX EMPREENDIMENTOS S/A

ADVOGADO . |SP088601 ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicao Federal, contra acordao
proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 535 e 557, todos do Codigo de Processo Civil de 1973, 1°, §3°, das Leis n° 10.637/02 10.833/03 ¢
99 do Cddigo Tributario Nacional.

Os autos foram sobrestados emrazio do Recurso Especial n° 1.200.492/RS.
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Decido.
O recurso ndo merece admissio.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acorddo recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugéio do conflito e a
pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Outrossim, ndo se vislumbra violagdo ao artigo 557 do Cddigo de Processo Civil de 1973, visto que com a interposi¢do de agravo legal, o
feito foi submetido a apreciagdo do drgo colegiado, motivo pelo qual ausente eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido € o
entendimento vigente no ambito da Corte Superior, no particular:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. QUESTAO
SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE PENHORA E EXCESSO DE
EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para determinar a sua autuagdo
como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procedera a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-
lhe seguimento, conforme dispde o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras hipoteses, o
recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual._No caso presente, a

opcdo pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposicio do agravo interno, teve a
oportunidade de requerer a apreciacdo, pelo orgdo colegiado, de todas questées levantadas no recurso de apelacdo, o que supera
eventual violacdo do citado dispositivo.

2.(..)

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS. 537, 557 E 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO FISCAL. RESPOSTA
DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS AO OFICIO DE REQUISICAO DE INFORMACAO DE ATIVOS FINANCEIROS VIA BACEN-
JUD. DOCUMENTOS SIGILOSOS. INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA ARQUIVAMENTO FORA DOS AUTOS.
DECRETACAO DE SEGREDO DE JUSTICA. ART. 155, I, DO CPC.

1 (.)

2. A alegada violagdo aos arts. 537 e 557 do CPC ndo mais se justifica, sobretudo porque a pretensdo de julgamento colegiado dos
embargos de declaragdo restou, ao final e ao cabo, suprida quando do julgamento do agravo regimental interposto pela recorrente.
3. ()

6. Recurso especial provido".

(REsp 1245744/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe 03/08/2011)

Quanto ao n¥érito, a controvérsia acerca da incidéncia ou ndo da contribuigdo social destinada ao PIS e da COFINS sobre juros sobre capital
proprio, a luz das Leis 10.637/02 ¢ 10.833/2003 (regime ndo cumulativo de tributagdo), bem como dos Decretos 5.164/2004 ¢ 5.442/2005,
foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n° 1.200.492/RS, restando o entendimento no
sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros
sobre o capital proprio, na vigéncia da Lein. 10.637/2002 e da Lein. 10.833/2003, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP.

1. A jurisprudéncia deste STJ ja esta pacificada no sentido de que ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribuigdes ao PIS e
COFINS o valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital prdprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n.
10.833/2003, permitindo tal benesse apenas para a vigéncia da Lei n. 9.718/98. Precedentes da Primeira Turma: AgRg nos EDcl no
REsp 983066 / RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 01.03.2011; AgRg no Ag 1209804 / RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, julgado em 16.12.2010; REsp 1018013/ SC, Rel. Min. José Delgado, julgado em 08.04.2008; REsp 952566 / SC, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 921269 /RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 22.05.2007. Precedentes da Segunda
Turma: REsp 1212976 / RS, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 9.11.2010; AgRg no Ag 1330134 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Julgado em 19.10.2010; REsp 956615 / RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 13.10.2009; AgRg no REsp 964411 / SC, Rel.
Min. Castro Meira, julgado em 22.09.2009.

2. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "ndo sdo dedutiveis da base de cdlculo das contribui¢des ao PIS e COFINS o
valor destinado aos acionistas a titulo de juros sobre o capital prdprio, na vigéncia da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003".
3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1200492/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
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PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe 22/02/2016)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientago firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagéo do
seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso emrelagdo aos artigos 535 e 557 do CPC/73 e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso
especial.

Intimen-se.

Sé&o Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002130-71.2005.4.03.6109/SP

| [2005.61.09.002130-6/SP

APELANTE . [FENIX EMPREENDIMENTOS S/A

ADVOGADO - [SP088601 ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagao aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, 59, 108, Il e 150, 1, todos da Constituigio Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

A alegagdo de ofensa ao artigo 5°, XXXV, LIV, LV e 108, II, ambos da Constituigio Federal geraria, se o caso, ofensa constitucional
meramente reflexa, uma vez que a solugdo da controvérsia dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja andlise é vedada no
ambito do extraordinario. Nesse sentido o seguinte julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame
prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigeéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

Cunpre salientar, outrossim, que o acérddo recorrido enfrentou a questio sob o prisma da legislagdo infraconstitucional, cuja reapreciagio ¢
vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido os seguintes julgados:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE
RECEITAS HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS,
IMPOSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de origem, com apoio na interpretacdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel, decidiu pela
inclusdo dos juros sobre capital proprio na base de cdlculo do PIS e da COFINS. Para Dissentir das conclusdes adotadas pelo
acorddo recorrido, seria indispenscdvel o reexame da legislagdo infraconstitucional correlata, providéncia vedada nesta fase
processual. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(A1 810311 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, DJe-208 DIVULG 28-09-2016
PUBLIC 29-09-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. INCIDENCIA SOBRE RECEITAS
HAVIDAS A TITULO DE JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. NEGATIVA
DE PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL PELO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. MATERIA
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INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acdrdao recorrido decidiu a questdo posta nos autos com _fundamento na
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Leis 10.637/02 e 10.833/03). Dessa forma, o exame da alegada
ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretagdo dada aquelas normas pelo juizo a quo. A afronta a Constituicdo,
se ocorrente, seria indireta. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica tornaram-se
definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acorddo recorrido (Sumula 283 do STF). Il - Agravo regimental
improvido.

(Al 842496 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-124 DIVULG 29-06-
2011 PUBLIC 30-06-2011 EMENT VOL-02554-03 PP-00603)

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sé&o Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018505-09.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.018505-6/SP

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) : |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSI>SP

No. ORIG. : [00185050920074036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigio Federal.

O acordao considerou que a prova apresentada foi insuficiente para a comprovagio do carater filantropico da instituicdo, que a fruigdo da
imunidade pressupde demonstrago inequivoca do preenchimento dos requisitos obrigatérios elencados no Cédigo Tributario Nacional e que
ndo restou caracterizada a existéncia de direito liquido e certo.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 9° e 14 do Cddigo Tributario Nacional e a Lein.® 12.101/2009, pois, a €época dos fatos, o impetrante deteria certificado de
entidade beneficente de assisténcia social emitido pelo CNAS valido. Para a emissdo desse certificado, o requerente teria de demonstrar que
preenche todos os requisitos para gozar das mencionadas inumnidades tributrias. Assim, nfio seria necessario fazer prova, nos presentes autos,
de todos os mencionados requisitos; e

i) dissidio jurisprudencial com o decidido na AC n.° 2006.71.00.032256-3/RS e no RE n.° 210.251. Nos acérdaos invocados como
paradigmas, o E. Supremo Tribunal Federal e o Tribunal Regional Federal da 4* Regido decidiram que, para o reconhecimento da imunidade
emum processo judicial, basta a apresentagiio de certificado pelo qual a autoridade administrativa ateste estarem presentes os requisitos
legais.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de cunho
fatico. Tal pretens@o esbarra na vedagdo cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensio de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de inunidade
tributaria, como se depreende dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENTIDADE
BENEFICENTE. ISENCAO DE CONTRIBUICAO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. SUMULA N° 7 DO STJ. 1. Esta Corte
tem entendimento consolidado através da Sumula 352/STJ no sentido de que "a obtengdo ou a renovagdo do Certificado de Entidade
Beneficente de Assisténcia Social (Cebas) ndo exime a entidade do cumprimento dos requisitos legais supervenientes.” 2. O Tribunal
a quo indeferiu o pleito da recorrente quanto ao reconhecimento de imunidade tributdria, porque ndo demonstrado o cumprimento
da totalidade dos requisitos legais. Assim, a pretensdo trazida no recurso especial somente poderia ter sua procedéncia verificada
mediante o reexame de matéria fadtica, o que é vedado ante o obice da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no
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AREsp 786.338/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em27/10/2015, DJe 06/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
IMUNIDADE TRIBUTARIA SOBRE IMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS. SUMULA 352/STJ. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO
COMPROVADO. ART. 14 DO CTN. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A
obtengdo ou a renovagdo do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social (CEBAS) ndo exime a entidade do
cumprimento dos requisitos legais supervenientes. Sumula 352/STJ. 2. A imunidade declarada na vigéncia do Decreto-Lei 1.522/1977
ndo dispensa o atendimento as condigdes legais supervenientes estabelecidas pela Lei 8.212/1991, por auséncia de direito adquirido a
regime juridico. Precedentes do STJ e do STF. 3. O Tribunal de origem, a partir da andlise do conjunto probatorio carreado aos
autos, constatou que a Agravante ndo demonstrou ser entidade beneficente; assim, por auséncia de prova pré-constituida e de direito
liquido e certo, manteve a sentenga que denegou a seguranca; a pretensdo recursal tendente a alterar tais conclusdes, esbarra,
efetivamente, no obice previsto na Sumula 7 do STJ. Precedentes. 4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 58.129/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe
18/06/2014)

Dos julgados transcritos conclui-se, ademais, que a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a néio considera que a apresentagdo
apenas do certificado mencionado pelo recorrente ¢ suficiente para demonstrar que todos os requisitos necessarios ao goza imunidade estejam
presentes.

Por fim, no que tange ao dissidio jurisprudencial, deve-se notar que, coma pacificagdo do tema no E. Superior Tribunal de Justiga, ndo se
reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesma Corte, in verbis:

Sumula 83. Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018505-09.2007.4.03.6100/SP

| 2007.61.00.018505-6/SP

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) . |ISOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. - 100185050920074036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal

O acordao considerou que a prova apresentada foi insuficiente para a comprovagio do carater filantropico da instituicio, que a fruigdo da
imunidade pressupde demonstraco inequivoca do preenchimento dos requisitos obrigatdrios elencados no Cédigo Tributario Nacional e que
ndo restou caracterizada a existéncia de diretto liquido e certo.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 150, VI, ¢, da Constituicdo da Reputblica Federativa do Brasil de 1988, pois, a
época dos fatos, o impetrante deteria certificado de entidade beneficente de assisténcia social emitido pelo CNAS valido. Para a emissdo
desse certificado, o requerente teria de demonstrar que preenche todos os requisitos para gozar da mencionada inunidade tributéria. Assim,
ndo seria necessario fazer prova, nos presentes autos, de todos os mencionados requisitos.

Nao foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso extraordinario, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal
pretensdo esbarra na vedac@o cristalizada na Stmula n.° 279 do E. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "para simples reexame de prova
ndo cabe recurso extraordinario”.
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Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de imunidade
tributaria, como se depreende dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. ENTIDADE
EDUCACIONAL. IMUNIDADE. FINALIDADES ESSENCIAIS. 1. A imunidade prevista no art. 150, VI, "c", da Constituicdo
Federal, com vistas a preservagdo, protegdo e estimulo as instituicoes beneficentes. 2. A vinculagdo dos servigos tributados aos
objetivos institucionais da entidade educacional é matéria de indole infraconstitucional. Sumula 279 do STF. 3. Agravo regimental a
que se nega provimento.

(ARE 928227 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 01/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-091
DIVULG 05-05-2016 PUBLIC 06-05-2016)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ENTIDADES
SEMFINS LUCRATIVOS. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 195, § 7° DA CONSTITUICAO FEDERAL. REQUISITOS DO ART. 55
DA LEI 8.212/91. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279/STF. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (RE 642.442, REL. MIN. PRESIDENTE, TEMA 459). ALEGACAO DE VIOLACAO AO
DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO JURIDICO PERFEITO, AO ACESSO A JUSTICA, AOS LIMITES DA COISA JULGADA E AOS
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. QUESTOES
INFRACONSTITUCIONAIS. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (ARE 748.371, REL. MIN. GILMAR MENDES, TEMA 660).
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(RE 636194 AgR-segundo, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 23/06/2015, ACORDAO ELETRONICO
DJe-151 DIVULG 31-07-2015 PUBLIC 03-08-2015)

Ademais, no caso nfo se trata de perquirir se apenas a lei complementar pode instituir requisitos para o gozo de imunidade tributaria. Com
efeito, o acdrddo recorrido expressamente consignou que nio restaram comprovados os requisitos do Cddigo Tributario Nacional para tanto
¢ 0 proprio recorrente, em suas razdes recursais, admite que tal dispositivo legal foi recepcionado pela ordem constitucional vigente com forga
de lei complementar. Portanto, nfo se trata de hipétese de sobrestamento do feito com findamento no RE n.° 566.622/RS.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007009-12.2009.4.03.6100/SP

| 2009.61.00.007009-2/SP

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) . |ISOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : [SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro(a)

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - 100070091220094036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com findamento no art. 105, 11, a e ¢, da Constituigio Federal.

O acordao considerou que a prova apresentada foi insuficiente para a comprovagéo do carater filantropico da instituicdo, que a fruigdo da
inmunidade pressupde demonstraco inequivoca do preenchimento dos requisitos obrigatérios elencados no Cédigo Tributario Nacional e que
ndo restou caracterizada a existéncia de diretto liquido e certo.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 9° ¢ 14 do Cédigo Tributario Nacional e a Lein.® 12.101/2009, pois, a época dos fatos, o impetrante deteria certificado de
entidade beneficente de assisténcia social emitido pelo CNAS valido. Para a emissdo desse certificado, o requerente teria de demonstrar que
preenche todos os requisitos para gozar das mencionadas imunidades tributrias. Assim, nfo seria necessario fazer prova, nos presentes autos,
de todos os mencionados requisitos; e

i) dissidio jurisprudencial com o decidido na AC n.° 2006.71.00.032256-3/RS e no RE n.° 210.251. Nos acérdaos invocados como
paradigmas, o E. Supremo Tribunal Federal e o Tribunal Regional Federal da 4* Regido decidiram que, para o reconhecimento da imunidade
emum processo judicial, basta a apresentagio de certificado pelo qual a autoridade administrativa ateste estarem presentes os requisitos
legais.

Foram apresentadas contrarrazdes.
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E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de cunho
fatico. Tal pretensdo esbarra na vedagao cristalizada na Sumula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido € a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de imunidade
tributaria, como se depreende dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENTIDADE
BENEFICENTE. ISENCAO DE CONTRIBUICAO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. SUMULA N° 7 DO STJ. 1. Esta Corte
tem entendimento consolidado através da Sumula 352/STJ no sentido de que "a obtengdo ou a renovagdo do Certificado de Entidade
Beneficente de Assisténcia Social (Cebas) ndo exime a entidade do cumprimento dos requisitos legais supervenientes." 2. O Tribunal
a quo indeferiu o pleito da recorrente quanto ao reconhecimento de imunidade tributdria, porque ndo demonstrado o cumprimento
da totalidade dos requisitos legais. Assim, a pretensdo trazida no recurso especial somente poderia ter sua procedéncia verificada
mediante o reexame de matéria fdtica, o que é vedado ante o obice da Stumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no
AREsp 786.338/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em27/10/2015, DJe 06/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
IMUNIDADE TRIBUTARIA SOBRE IMPORTA CA~ O DE EQUIPAMENTOS. S UMULA 352/STJ. DIREITO Li QUIDOE CERTO NAO
COMPROVADO. ART. 14 DO CTN. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A
obtengdo ou a renovagdo do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social (CEBAS) ndo exime a entidade do
cumprimento dos requisitos legais supervenientes. Sumula 352/STJ. 2. A imunidade declarada na vigéncia do Decreto-Lei 1.522/1977
ndo dispensa o atendimento as condigdes legais supervenientes estabelecidas pela Lei 8.212/1991, por auséncia de direito adquirido a
regime juridico. Precedentes do STJ e do STF. 3. O Tribunal de origem, a partir da andlise do conjunto probatorio carreado aos
autos, constatou que a Agravante ndo demonstrou ser entidade beneficente; assim, por auséncia de prova pré-constituida e de direito
liquido e certo, manteve a sentenga que denegou a seguranga; a pretensdo recursal tendente a alterar tais conclusées, esbarra,
efetivamente, no obice previsto na Sumula 7 do STJ. Precedentes. 4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 58.129/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe
18/06/2014)

Dos julgados transcritos conclui-se, ademais, que a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica nfo considera que a apresentagdo
apenas do certificado mencionado pelo recorrente ¢ suficiente para demonstrar que todos 0s requisitos necessarios ao goza inunidade estejam
presentes.

Por fim, no que tange ao dissidio jurisprudencial, deve-se notar que, coma pacificacéio do tema no E. Superior Tribunal de Justiga, nfo se
reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesma Corte, in verbis:

Sumula 83. Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 16 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007009-12.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.007009-2/SP

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) : |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : {00070091220094036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 102, 11, a, da Constituigio Federal.

O acordio considerou que a prova apresentada foi insuficiente para a comprovagéo do carater filantropico da instituicdo, que a fruigdo da
imunidade pressupde demonstragdo inequivoca do preenchimento dos requisitos obrigatdrios elencados no Cédigo Tributario Nacional e que
ndo restou caracterizada a existéncia de diretto liquido e certo.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 150, VI, ¢, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois, a
época dos fatos, o impetrante deteria certificado de entidade beneficente de assisténcia social emitido pelo CNAS valido. Para a emissio
desse certificado, o requerente teria de demonstrar que preenche todos os requisitos para gozar da mencionada imunidade tributaria. Assim,
ndo seria necessario fazer prova, nos presentes autos, de todos os mencionados requisitos.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso extraordinario, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal
pretensdo esbarra na vedagio cristalizada na Stimula n.° 279 do E. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "para simples reexame de prova
ndo cabe recurso extraordinario”.

Nesse sentido € a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de imunidade
tributaria, como se depreende dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. ENTIDADE
EDUCACIONAL. IMUNIDADE. FINALIDADES ESSENCIAIS. 1. A imunidade prevista no art. 150, VI, "c", da Constituicdo
Federal, com vistas a preservacdo, protegdo e estimulo as instituicoes beneficentes. 2. A vinculagdo dos servicos tributados aos
objetivos institucionais da entidade educacional é matéria de indole infraconstitucional. Stimula 279 do STF. 3. Agravo regimental a
que se nega provimento.

(ARE 928227 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 01/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-091
DIVULG 05-05-2016 PUBLIC 06-05-2016)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ENTIDADES
SEM FINS LUCRATIVOS. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 195, § 7, DA CONSTITUICAO FEDERAL. REQUISITOS DO ART. 55
DA LEI 8.212/91. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279/STF. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (RE 642.442, REL. MIN. PRESIDENTE, TEMA 459). ALEGACAO DE VIOLACAO AO
DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO JURIDICO PERFEITO, AO ACESSO A JUSTICA, AOS LIMITES DA COISA JULGADA E AOS
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. QUESTOES
INFRACONSTITUCIONAIS. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (ARE 748.371, REL. MIN. GILMAR MENDES, TEMA 660).
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(RE 636194 AgR-segundo, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 23/06/2015, ACORDAO ELETRONICO
DJe-151 DIVULG 31-07-2015 PUBLIC 03-08-2015)

Ademnais, no caso ndo se trata de perquirir se apenas a lei complementar pode instituir requisitos para o gozo de imunidade tributaria. Com
efeito, o0 acdrddo recorrido expressamente consignou que ndo restaram comprovados os requisitos do Codigo Tributario Nacional para tanto
¢ 0 proprio recorrente, em suas razoes recursais, admite que tal dispositivo legal foi recepcionado pela ordem constitucional vigente com forga
de lei complementar. Portanto, ndo se trata de hipotese de sobrestamento do feito com findamento no RE n.° 566.622/RS.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sé&o Paulo, 16 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028340-80.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.028340-2/SP
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AGRAVANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |RN005690 ANA LUISA VIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DA ROCHA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |ANA MARIA DE LIMA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MONTE ALTO SP

No. ORIG. : 100.00.00151-2 2 Vr MONTE ALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
mantido apds juizo de retratagio negativo.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, em decis@o proferida no julgamento do RESP n° 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaragio),
processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma do provimento que antecipa a tutela
obriga o autor da ac¢@o a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipac@o dos efeitos da tutela
ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado
pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha
tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel.
Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no juiz ignora
o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.
Para essa solugcdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razdo neste caso porque o lesado é
o patrimonio publico. O art. 115, 1I, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos
indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via
transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional. Com efeito,
oart. 115, I, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, paragrafo unico na redagdo originaria (declarado inconstitucional pelo
Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dispensava.

. . ‘e -
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebzdos

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUCAO DE
VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos
interpostos com _fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica."

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro
grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto basico do instituto é a
reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hd tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que
inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agdo
responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd
representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso I e, eventualmente, no

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 20/10/2017  122/1641



inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)
Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido destoa, em principio, do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028340-80.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.028340-2/SP

AGRAVANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |RN005690 ANA LUISA VIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DA ROCHA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |ANA MARIA DE LIMA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

ORIGEM : JJUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MONTE ALTO SP

No. ORIG. : 100.00.00151-2 2 Vr MONTE ALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, o Supremo Tribunal Federal tem firme jurisprudéncia no sentido de que ndo ha violagdo do art. 97 da Constituigdo Federal ou
da Stmula Vinculante n° 10 quando o Tribunal de origem, sem declarar a inconstitucionalidade da norma e sem afasta-la sob findamento de
contrariedade a Constituigio Federal, limita-se a interpretar e aplicar a legislagdo infraconstitucional ao caso concreto:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - (LEI N° 12.322/2010) - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS NA
CONSTITU[C/TO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - REEXAME DE FATOS E PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF - APELO EXTREMO DEDUZIDO TAMBEM COM FUNDAMENTO EM SUPOSTA
OFENSA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO - ACORDAO QUE NAO DECLAROU A INCONSTITUCIONALIDADE DE QUALQUER
ATO ESTATAL - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia de efetiva apreciagdo
do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acorddo impugnado, ndo autoriza - ante a falta de
prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordindrio. - Ndo cabe recurso extraordindrio,
quando interposto com o objetivo de discutir questdes de fato ou de examinar matéria de cardter probatorio. Precedentes. - Mostra-
se processualmente invidavel o recurso extraordindrio, quando, interposto com fundamento em alegada violagdo ao art. 97 da Carta
Politica, impugna acorddo que ndo declarou a inconstitucionalidade de qualquer ato estatal. Precedentes.

(ARE 940.084 AgR, Rel. Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, j. em 23/02/2016, DJe 050, p. 17/03/2016)

Outrossim, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussio geral
da matéria relativa a restituicdo de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de antecipago de tutela posteriormente revogada, por
demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES RECEBIDOS
EMVIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPA CA~ O DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA. DE VOLUCA~ O. MATERIA
DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I - O
exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andilise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de
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reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. Il - Repercussdo geral inexistente.”

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario emrelagdo a violagdo ao art. 97 da Constituicdo Federal e a Stimula Vinculante n° 10 e,
quanto ao mais, nego seguimento.

Int.

Sdo Paulo, 26 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0002155-78.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.002155-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP207193 MARCELO CARITA CORRERA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [VANILDE CALDEIRA RAMOS DE MELLO incapaz
ADVOGADO . |SP066301 PEDRO ORTIZ JUNIOR
REPRESENTANTE : |APARECIDO DONIZETE CALDEIRA
ADVOGADO : |SP066301 PEDRO ORTIZ JUNIOR
No. ORIG. : 108.00.00037-1 2 Vr FERNANDOPOLIS/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo INSS e pendente(s) de apreciagao.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apds, a origem.

Sao Paulo, 20 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0008486-78.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.008486-7/SP
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APELANTE : |[JOSE PERES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00084867820104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I1I do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tmica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisfo monocratica, proferida com findamento no artigo 932, do Codigo

de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicao de agravo ao orgiio competente para o julgamento. Nao tendo

sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordindrio ndo pode ser admitido, por nfio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada",

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

Sdo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0008486-78.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.008486—7/SP

APELANTE : |JOSE PERES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00084867820104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emunica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisfio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo

de Processo Civil.
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Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgdo competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que
possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0000851-58.2011.4.03.6006/MS

| [2011.60.06.000851-6/MS

APELANTE : |EDIVALDO VIDAL DE OLIVEIRA

ADVOGADO : IMS012942A MARCOS DOS SANTOS e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |CARLOS AUGUSTO FRANZO WEINAND

No. ORIG. : 100008515820114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo embargante, com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituigio Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que reconheceu valida a aplicagio da nuilta ambiental por utilizagdo de area de
preservagdo permanente.

Alega-se, em suma, violagdo ao artigo 5°, XXXV e XXXVI, da Constituicdo Federal, bem como aos principios da legalidade, anterioridade,
proporcionalidade, razoabilidade e isonomia, vez que ndo haveria comprovagéo de ilicito ao meio ambiente a ensejar a aplicagéo de muilta.

Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

O C. STJ ja se manifestou acerca da impossibilidade de analise a suposta violagao de dispositivos e principios constitucionais em sede de
recurso especial.

Nesse sentido:

PROCESS{JAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXE CUCAO FISCAL. A{JEGACANO DE QFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMETENCLAI DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.
1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violacdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a"’.
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2. Em obiter dictum acrescento que o acorddo recorrido encontra-se em harmonia com a jurisprudencia do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que o indice de corregdo monetdria e juros nos débitos tributdrios pagos em atraso é a taxa Selic.

3. Recurso Especial ndo conhecido. (g.m)

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015) - grifei.

Ainda que assimndo fosse, observo que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da
decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.

Comefeito, o acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - MULTA POR UTILIZACAO DE AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE, AS MARGENS
DO RIO PARANA, LEI 4.771/65, ART. 2%, "A" - CONFIGURADO O ILICITO, EM RAZAO DA OCUPACAO DE AREA NON
AEDIFICANDI - CONS' TRUCA~ O/REFORMA REALIZADA AO TEMPO DO CODIGO FLORESTAL DE 1965 - PREVALENCIA DO
INTERESSE PUBLICO DE PRESERVACAO AOS INTERESSES PRIVADOS DE LAZER E MORADIA INVOCADOS -
IMPROCEDENCIA AOS EMBARGOS
1. Configura o meio ambiente bem ao alcance de todos e pelo qual também a coletividade deva primar, em seus cuidados, protegdo e
perpetuagdo, nos termos do art. 225, da Lei Maior.
2. O polo apelante foi autuado por realizar edificagdo (ainda em andamento, casa de veraneio) em drea de preservagdo permanente
sem licenga ambiental nas ilhas/vdrzeas do rio Parand, consoante o auto de infragdo de fls. 27, lavrado em 13/06/2005.
3. O Codigo Florestal vigente ao tempo dos fatos, Lei 4.771/65, art. 2°, "a", considerava de preservagdo permanente as dreas ao
longo dos rios ou de qualquer curso d'agua, fixando distdncia a ser resguardada, levando-se em consideragdo as margens e a largura
do curso pluvial.
4. Nenhum reparo a demandar a r. sentenca, que mui bem resolveu a controvérsia, embasada nos elementos probatorios ao feito
produzidos, que adiante serdo abordados.
5. A propalada preexisténcia de casa de madeira na drea implicada néo restou provada, tendo o expert sido conclusivo sobre tal
situagdo, fls. 44: "Face a impossibilidade de encontrar vestigios fisicos que pudessem identificar se existia ou ndo uma casa de
madeira, posso afirmar que: 1°- Se existia uma casa de madeira no local, esta foi totalmente reformada e ndo tem mais a
configuragdo inicial; 2° A casa, no estado fisico que se encontra e pelos materiais empregados, é provavel que tem no maximo 15
anos; 3° A distdncia da casa a margem do Rio Parand é de 61,60 metros”.
6. a insisténcia do recorrente na tese de que no local havia uma casa desde a década de 50 ressente-se de elementos probatorios
objetivos, tanto que o perito foi claro ao dizer ocorreu total supressdo de eventual edificagdo, naquele terreno.
7. A suposta casa de madeira ndo existe mais (se existiu), flagrando a Fiscalizagdo uma construgdo de alvenaria, prédio novo (se
considerado o marco defendido pelo apelante), portanto ndo é da década de 50, assim a agdo humana na drea subsumiu-se aos
conceitos previstos na Lei 4.771/65.
8. Constatou a pericia que o alambrado tinha data aparente de 5 anos, fls. 44. ou seja, pouco a pouco Edivaldo foi alterando a drea,
ora construindo uma casa, ora alambrado, o que a traduzir a possibilidade de, no tempo, expandir os incrementos existentes (uma
piscina, uma drea de lazer, quiosques, mais um comodo na casa...), ocupando cada vez mais aquela zona protegida, tudo em prejuizo
aquele meio natural, o que evidentemente a ndo merecer resguardo, ao contrdrio, deve ser imediatamente cessada a agdo do
infrator, sob pena de maiores danos serem causados.
9. Ndo resta minima duvida de que a construgdo litigada se perfez ao tempo em que previsto impedimento para ocupagdo da drea,
por este motivo caindo por terra as arguicdes envolvendo irretroatividade da norma e "direito adquirido”, prevalecendo, assim, os
interesses coletivos a preservagdo em norma estatuidos. Precedente.
10. Patente que a norma visou a permitir preservagdo do ambiente que margeia o rio, evitando assoreamento e degradagdo,
buscando com que o curso d'agua fosse preservado, a fim de que regeneragdo apropriada do local fosse realizada.
11. Referida drea ndo deve ser ocupada, esta a hermenéutica da regra, assim ndo merece amparo o argumento de que ndo ha
degradagdo ambiental, porquanto tem a restri¢do a natureza de limitagdo non aedificandi (a presenga humana impossibilita a
regeneragdo natural do tracto de terra, por evidente).
12. Nenhuma alteragdo ao quadro infracional firmado pelo IBAMA a ocorrer com a transformagdo em "Distrito” da drea do Porto
Caiud, pelo Municipio de Navirai/MS, porquanto, como descrito no laudo pericial, esta a regido distante 66 km da urbe,
evidenciando as fotografias tratar-se de drea afastada/remota e que possui, ainda, mata ciliar preservada, contando o povoado com
apenas 181 moradores, dados do censo/2000, assim mui diferente do buscado cendrio de "urbanizagéo e antropizagdo” tecido na
apelagdo.
13. Superior ao vertente caso o interesse coletivo a preservagdo, nos termos da lei, que se sobrepde ao privado anseio (por este
motivo superado o invocado direito a moradia, ao lazer, a proporcionalidade e a razoabilidade), por evidente, descabendo ao
apelante fazer comparagdes com outras situagdes que considera irregulares, porque, a uma, em exame seu exclusivo direito e, a
duas, aos autos tratada situagdo especifica que se demonstrou violadora da legislagdo, nos termos das provas produzidas, assim de
todo o acerto o agir do IBAMA, afigurando-se degradadora ao meio ambiente a s6 permanéncia humana em local cuja norma
proibiu ocupagdo, por isso ndo se ha de falar em mitigacdo de impacto. Precedente.
14. Pelo raciocinio privado, se ha infragdes sendo cometidas por outrem/vizinhos (seria praxe), entdo justificavel o seu ndo
apenamento, tal evidentemente a ndo frutificar, afinal o livramento do embargante significaria a perpetuagdo do cometimento de
ilegalidades e o incentivo ao uso irregular de terrenos protegidos, tudo com egoismo e descaso a vital preservagdo do meio ambiente,
ainda mais na drea litigada, lindeira a curso d'agua (importante rio do continente), fonte de vida e substancia escassa no planeta, que
atualmente vive agravante crise hidrica, tudo por causa de agdes impensadas do homem e de erros cometidos ao longo da historia,
seja por desconhecimento, seja por postura predatoria em busca de riquezas, desastrosas experiéncias estas a imporem sensiveis
reflexos no presente e também impactantes num futuro proximo, infelizmente.
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15. Improvimento a apelagdo. Improcedéncia aos embargos.

Dessa forma, a pretensdo recursal esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A proposito:

"RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. IPTU. ZONA DE
EXPANSAO URBANA. DEMONSTRACAO. NAO INCIDENCIA DE ITR. APLICACAO DO OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A Corte de origem registrou que o imovel em questdo estaria localizado em zona de expansdo urbana, além de estar
demonstrada a existéncia de melhoramentos, na forma do artigo 32, § 1°, do CTN, razdo pela qual incidiria o IPTU, e ndo o ITR.
Assim, para se alcancar conclusdo diversa, seria necessdrio novo exame do acervo fiitico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, a teor do obice previsto na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo interno a que se nega provimento" - g.m. (STJ, Aglnt no AREsp 1.010.932/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 24/02/2017).

"PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. COMPETENCIA DO IBAMA. PRECEDENTE. INAPLICABILIDADE DA TEORIA DO FATO CONSUMADO.
NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Recurso especial em que se discute a aplicagdo da teoria do fato consumado a construgdo de casa de alvenaria em APP (margens
da barragem Rio Bonito - Rio dos Cedros/SC).

2. Inexiste a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida,
conforme se depreende da andlise do acordao recorrido.

3. "A atividade fiscalizatéria das atividades nocivas ao meio ambiente concede ao IBAMA interesse juridico suficiente para exercer
seu poder de policia administrativa, ainda que o bem esteja situado em drea cuja competéncia para o licenciamento seja do
municipio ou do estado" (AgRg no REsp 1.373.302/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19/06/2013).

4. A alegagdo da parte recorrente de que ha integral cumprimento dos requisitos autorizadores do instituto do art. 62 da Lei
12.651/12 ndio pode ser conhecida, porquanto demandaria reexame de fatos e provas - incidindo o ébice da Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica.

5. Em tema de direito ambiental, ndo se cogita em direito adquirido a devastagdo, nem se admite a incidéncia da teoria do fato
consumado. Precedentes: REsp 1.394.025/MS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 18/10/2013; REsp 948.921/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/11/2009.

6. Ao analisar a existéncia ou ndo de nulidade nos autos de infracdo e termo de embargo, esta Corte necessariamente teria de
analisar o conjunto fitico-probatorio dos autos. Tal andlise encontra obice no enunciado da Stimula 7 desta Corte Superior.

7. No que pertine ao Recurso Especial interposto pela alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da CF/88, é imprescindivel o atendimento
dos requisitos dos arts. 541, pardgrafo unico, do CPC e 255, §§ 1°e 2°, do RISTJ, para a devida demonstracdo do alegado dissidio
Jurisprudencial, dentre eles a demonstracdo da identidade das situagdes faticas e a interpretagdo diversa, emprestada ao mesmo
dispositivo de legislagdo infraconstitucional.

Agravo regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 739.253/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe 14/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E DIREITO AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. OBRA EMBARGADA
PELO IBAMA, COM FUNDAMENTO NA RESOLUCAO DO CONAMA N. 303/2002. AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
EXCESSO REGULAMENTAR. NAO-OCORRENCIA. ART. 2, ALINEA 'F', DO CODIGO FLORESTAL NAO-VIOLADO. LOCAL DA
AREA EMBARGADA. PRETENSAO DE ANALISE DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
RECURSO ESPECIAL NAO-CONHECIDO.

1. O fundamento juridico da impetracdo repousa na ilegalidade da Resolugdo do Conama n. 303/2002, a qual ndo teria legitimidade
Juridica para prever restricdo ao direito de propriedade, como aquele que delimita como drea de preservagdo permanente a faixa de
300 metros medidos a partir da linha de preamar mdxima.

2. Pelo exame da legislagdo que regula a matéria (Leis 6.938/81 e 4.771/65), verifica-se que possui o Conama autorizagdo legal para
editar resolugdes que visem a prote¢do do meio ambiente e dos recurso naturais, inclusive mediante a fixagdo de pardmetros,
definicoes e limites de Areas de Preservagio Permanente, ndo havendo o que se falar em excesso regulamentar.

3. Assim, dentro do contexto fatico delineado no acérddo recorrido, e, ainda, com fundamento no que dispde a Lei n. 6.938/81 e o
artigo 2°, "f", da Lei n. 4.771/65, devidamente regulamentada pela Resolugdo Conama n. 303/2002, é inafastavel a conclusdo a que
chegou o Tribunal de origem, no sentido de que os limites tragados pela norma regulamentadora para a construgdo em dreas de
preservagdo ambiental devem ser obedecidos.

4. E incontroverso nos autos que as construcdes sub judice foram implementadas em drea de restinga, bem como que a disténcia
das edificagies estd em desacordo com a regulamentagdo da Resolucdo Conama n. 303/2002. Para se aferir se o embargo a drea
em comento se deu apenas em razdo de sua vegetagdo restinga ou se, além disso, visou a protecdo da fixagdo de dunas e mangues,
revela-se indispensavel a reapreciacdo do conjunto probatdrio existente no processo, o que é vedado em sede de recurso especial
em virtude do preceituado na Stimula n. 7, desta Corte.

5. Recurso especial ndo-conhecido." - g.m.

(REsp 994.881/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2008, DJe 09/09/2009)

Por fim, a interposicéo do recurso especial com fulcro na alinea 'c" do inciso I do art. 105 da Constituigdo Federal, nfo foi devidamente
findamentada, atraindo a aplicagdo da Sumula 284 do STF.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
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Sdo Paulo, 16 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0009480-85.2011.4.03.6114/SP

| 2011.61.14.009480-4/SP

APELANTE - [INDUSTRIAS GERAIS DE PARAFUSOS INGEPAL LTDA
ADVOGADO - |SP138374 LUIZ ALBERTO TEIXEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 00094808520114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, III, "a" e "b" da Constituigdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese: (1) emrelagdo aos parcelamentos previstos na Lein.® 11.941/09 ndo se aplica a limitagdo do art. 14 da Lein.° 10.522/02,
ou seja, o contribuinte que adere ao parcelamento previsto na Lei n.° 11.941/09 niio pode sofrer vedagdes, devendo ser observadas as
excecoes legislativas; (i) a Lein.® 11.941/09 ndo obsta a possibilidade de o contribuinte incluir débitos vencidos apds 30/11/2008 no
parcelamento ordinario regulado pela Lein.® 10.522/02, ainda que apos a etapa de consolidacio da Lein.® 11.941/09, como se depreende
da leitura do art. 13 da Lein.° 11.941/09 c/c art. 14, VIII e 14-A da Lein.° 10.522/02; (iii) ndo é vedado, no ambito da Lein.® 11.941/09, a
concessdo de parcelamento de débitos relativos a tributos ou outra exagéo qualquer, enquanto nfo integralmente pago parcelamento anterior
ao mesmo tributo ou exagdo, sendo, na verdade, admitido o reparcelamento de débitos constantes de parcelamento em andamento ou que
tenha sido rescindido e (iv) a criagio de novas exigéncias pela Receita Federal configura violagdo aos principios da legalidade e da moralidade
administrativa e gera inseguranca juridica na relagéo fisco-contribuinte.

Foram apresentadas contrarrazdes.
DECIDO.
O presente recurso ndo pode ser admitido.

Verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretenso ¢ mencionar dispositivos legais, ndo cuidou de
indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados pelo aresto
recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acérddo recorrido, em desatengdo ao disposto no art. 541
do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentagfo, nos termos
expressos pela Stmula n.° 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreenséo da
controversia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, nfo basta mera sucumbéncia, como
nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nio se presta a examinar a
justica da decis@o, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DELEGACAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO
PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/ST.J. COMANDO NORMATIVO
INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. O acorddao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controveérsia, razao pela qual
ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é
imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néo
preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Sumulas 282/STF e
211/8TJ.

3.E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacdo genérica, desprovida de fundamentagdo
que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente
para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF.

4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da A¢do de
Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a atribuicdo a membro do Ministério Publico. A reversdo desse
entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face
do obice da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt no REsp 1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160)(Grifei).
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL
VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISAO MONOCRATICA DO
RELATOR. ART. 544, § 4° II, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO
RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1L Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio e mencionar, genericamente,
dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos
diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegacio genérica e evidencia a deficiéncia na
fundamentacdo . Incide, portanto, o enunciado da Stumula 284/STF.

1I1. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal
supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela ¢
do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE
ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentacdo , quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas
deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Siimula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu
apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que se implementa com a interposicdo do recurso
especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe
03/09/2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/ST.J. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLACAO AO ART. 535, I, DO CPC/1973.
OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acorddao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controveérsia, razdo pela qual
ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

2.E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacdo genérica, desprovida de fundamentagdo
que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente
para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodvel e
merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA

FUNGIBILIDADE. EXEC UCA~ OFISCAL. IPTU. FUNDAMENTA C/f O DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICA CA~O, NO

RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peticdo com Pedido de Reconsideracdo formulada contra decisdo monocrdtica de Relator deve ser recebida como Agravo
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Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal, da economia processual e da instrumentalidade das
formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais supostamente violados pelo v. acordao impugnado, o
que caracteriza deficiéncia na fundamentacdo recursal, conforme a Stimula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia''.

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "'c¢" do permissivo constitucional exige a indicacdo do
dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados confirontados, consoante entendimento
pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(PET no AgRg no Ag 1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015)(Grifei).

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0042500-18.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.042500-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO : |SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA
APELADO(A) : JANTONIO LAZARO DE GOES
ADVOGADO : |SP103112 ELIALBA FRANCISCA ANTONIA DANIEL CAROSIO
INTERESSADO(A) : |ALBERTO E LAZARO BEBEDOURO LTDA -ME ¢ outro(a)
: |LUIZ ALBERTO TEIXEIRA
No. ORIG. : 107.00.00054-2 1 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, III, "a" e 'c", da Constituicdo Federal, em face de
acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, dentre outros pontos, reconheceu a legitimidade do ora recorrente para figurar no
polo passivo da presente demanda e responder pelas obrigagdes fiscais da empresa da qual era sécio.

No recurso excepcional, alega-se negativa de vigéncia aos artigos 932 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e 135 do Codigo Tributrio
Nacional. Sustenta-se, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, nos termos da jurisprudéncia do C. STJ, nfo ha que se falar em violagdo do artigo 932 do CPC/2015 quando o julgamento
monocratico foi findamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma interposi¢do de agravo legal, o feito foi

submetido a apreciagdo do rgdo colegiado. Nestas situagdes, a Corte Superior nfo vislumbra a ocorréncia de eventual prejuizo ao
recorrente. Neste sentido:
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"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - EMBARGOS DE
TERCEIRO - DECISA0 MONOCRATICA CONHECENDO DO AGRAVO PARA, DE PLANO, DAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL PARA CONDENAR O EMBARGANTE AO PAGAMENTO DOS HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. INSURGENCIA
DO EMBARGANTE.

1. O art. 557 e seus pardgrafos do CPC/73, equivalente ao artigo 932 e incisos do CPC/15, permitem o julgamento singular do
recurso pelo relator, para adequar a solugdo da controvérsia a jurisprudéncia do STJ, cabendo agravo regimental (atualmente,
agravo interno) para o orgdo colegiado competente. Eventual nulidade de decisdo singular fica superada com a apreciagdo do
recurso pela Turma. Precedentes.

2. A andlise da insurgéncia especial, com a adogdo da orientagdo jurisprudencial consolidada nesta Corte, pressupde o afastamento,
ainda que implicito, de quaisquer obices a admissibilidade recursal.

Precedentes. 2.1. Ademais, o quadro fdtico descrito no aresto estadual permite a esta Corte Superior aplicar o direito a espécie,
atribuindo aos fatos incontroversos a correta consequéncia juridica, sem a necessidade reexame de prova. Precedentes.

3. Conforme tese firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos: "Nos Embargos de Terceiro cujo pedido foi acolhido para
desconstituir a constri¢do judicial, os honordrios advocaticios serdo arbitrados com base no principio da causalidade,
responsabilizando-se o atual proprietdrio (embargante), se este ndo atualizou os dados cadastrais. Os encargos de sucumbéncia serdo
suportados pela parte embargada, porém, na hipotese em que esta, depois de tomar ciéncia da transmissdo do bem, apresentar ou
insistir na impugnagdo ou recurso para manter a penhora sobre o bem cujo dominio foi transferido para terceiro” (TEMA 872 - REsp
1452840/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 05/10/2016). 3.1. No caso em
tela, o embargante ndo realizou o registro da transmissdo do imovel e ndo houve resisténcia por parte da embargada, de modo que
imputavel ao primeiro o énus da sucumbéncia.

4. Agravo regimental desprovido." - g.m.

(AgRg nos EDcl no AREsp 151.071/MG, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 28/08/2017)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA DE RESSARCIMENTO DE DANOS. 1.
JULGAMENTO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL POR DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. ART. 932, IV, DO
CPC/2015. EVENTUAL VICIO NA DELIBERA C/f O UNIPESSOAL E SANADO, MEDIANTE A APRECIA C/f O DA CONTROVERSIA
PELO ORGAO COLEGIADO, NO AMBITO DO AGRAVO INTERNO. 2. PRESCRICAO. PRECLUSAO. AS MATERIAS DE ORDEM
PUBLICA PODEM SER APRECIADAS A QUALQUER MOMENTO, NO ENTANTO, A DECISAO ANTERIOR SOBRE O MESMO
TEMA, COMO NO PRESENTE CASO, IMPEDE NOVA APRECIACAO. 3. PROPRIEDADE DO VEICULO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 4. AFASTADA A AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGAO. 5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Casa dispée no sentido de ser permitido ao relator decidir monocraticamente o recurso, quando
amparado em jurisprudéncia dominante ou Stimula de Tribunal Superior, consoante exegese do art. 932, IV e V, do CPC/2015.
Eventual mdcula na deliberacio unipessoal fica superada, em razdo da apreciacio da matéria pelo orgdo colegiado na seara do
agravo interno.

2. Na jurisprudéncia desta Corte, as matérias de ordem priblica podem ser apreciadas a qualquer momento nas instdncias ordindrias.
No entanto, havendo decisdo anterior, como no caso destes autos, opera-se a preclusdo consumativa (AgRg no AResp 451.641/RJ,
Relator Ministro Luis Felipe Salomdo; AgRg no AResp 70.180/RS, Relator Ministro Sidnei Beneti).

3. O Colegiado estadual consignou que ndo estava comprovada a tradigdo do automovel causador do acidente de propriedade do
ora agravante, com base no substrato fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é vedado em ambito de recurso especial, ante o
obice do enunciado 7 da Sumula deste Tribunal, ndo sendo o caso de revaloragdo das provas.

4. Verifica-se que o acorddo proferido pelo Tribunal de origem fundamentou, claramente, o posicionamento por ele defendido, de
modo a prestar a jurisdicdo que lhe foi postulada, notadamente em relagdo a apontada prescricdo (e-STJ, fl. 355) quanto a questdo
da tradi¢do do veiculo (e-STJ, fls. 357-358).

5. Agravo interno a que se nega provimento." - g.m.

(Aglnt no AREsp 999.384/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe
30/08/2017)

Quanto ao n¥érito, verifica-se que a decisdo hostilizada, combase no conjunto probatorio, entendeu presentes os requisitos para a
responsabilizagdo do ora recorrente, enquanto socio, pelas obrigacdes fiscais da empresa, conforme segue:

"No mérito, pertine salientar que os socios respondem pelas obrigagdes fiscais da empresa, conforme previsto no artigo 135, Il do
Cddigo Tributario Nacional e no artigo 4°, V, a Lei n’ 6.830/80.

Ao se compulsar os autos, constata-se que o embargante Sr. Antonio Ldzaro de Goes, embora tenha se retirado da sociedade, por
acordo judicial, permaneceu responsavel por ela, conforme conteiido da DECA encartada nos autos e ainda respondia pela empresa
inclusive em 21.10.1997 dois anos apos a dissolu¢do da sociedade ele ainda assumiu a guarda dos livros e assinando as declaragdes
prestadas.”

Dessa forma, a andlise, na hipdtese dos autos, somente seria possivel mediante incursdo na seara fatico-probatdria dos autos, situagido que
encontra dbice na orientagio firmada na Stimula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).
Destaco, a prop6sito do tema, os precedentes a seguir:
"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. POSSIBILIDADE. NOME DO SOCIO CONSTANTE NA CDA.
SOCIO SEM PODERES DE GERENCIA. RESP 1.104.900/ES, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO DO QUADRO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
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1. A jurisprudéncia desta Corte superior é pacifica no sentido de que é possivel o redirecionamento da execugdo fiscal de maneira a
atingir o socio da empresa executada, desde que o seu nome conste da CDA, sendo que, para se eximir da responsabilidade
tributdria, incumbe a ele o 6nus da prova de que ndo restou caracterizada nenhuma das circunstancias previstas no artigo 135 do
Cddigo Tributario Nacional, conforme decidido no exame do REsp 1.104.900/ES, de relatoria da Ministra Denise Arruda, Primeira
Secdo, DJe 17/4/09.

2. Registrado, na decisdo de origem, que a socia cujo nome constava na CDA ndo tinha poderes de geréncia durante o tempo em
que compos a sociedade empresdria, além de ndo ter praticado qualquer ato com excesso de poderes ou infiragdo a lei, para se
chegar a conclusdo diversa daquela alcancada pela Corte a quo, como pretendido pela ora agravante, seria indispensdvel o
reexame do quadro fitico-probatorio dos autos, o que ndo é possivel nessa instincia superior, em face do obice da Sumula 7/STJ.
3. Agravo regimental a que se nega provimento." g.m.

(AgRg no REsp 1137555/RR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 28/08/2015)
"TRIBUTARIO. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO. NOME DO SOCIO CONSTANTE DA CDA. RESPONSABILIDADE DO
SOCIO AFASTADA PELO TRIBUNAL A QUO. REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ tem entendimento consolidado de que se permite, em tese, o redirecionamento da execugdo fiscal contra o socio-gerente
cujo nome consta do titulo, desde que ele tenha agido com excesso de poderes, infragdo a lei ou estatuto, contrato social, ou na
hipotese de dissolugdo irregular da empresa, ndo se incluindo o simples inadimplemento da obrigacdo tributaria.

2. Todavia, in casu o Tribunal de origem, mesmo constando o nome do socio na CDA, entendeu ndo estar caracterizada a
responsabilizagdo deste porquanto ndo se comprovou nenhuma hipotese descrita no art; 135, 111, do CTN. Desse modo, rever o
consignado pelo Tribunal de origem requer revolvimento do conjunto fitico-probatorio, visto que a instdncia a quo utilizou
elementos contidos nos autos para alcancgar tal entendimento. Assim, a andlise dessa questdo demanda reexame de provas, o que
é inadmissivel na via estreita do Recurso Especial, ante o obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova nio
enseja Recurso Especial .

3. Agravo Regimental ndo provido. g.m.

(AgRg no REsp 1149953/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 01/07/2015)
Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "¢, da CF/88, porque a incidéncia da Stimula
n° 07 do c. STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o(s) caso(s) paradigma(s) retratado(s) no recurso.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0003640-74.2014.4.03.6119/SP

| [2014.61.19.003640-0/SP

APELANTE : [IRENE DA SILVA SILVESTRE (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RJ141442 FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {00036407420144036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.
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O inciso I1I do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emtumnica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra deciséo monocratica, proferida com findamento no artigo 932, do Cédigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgiio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordindrio ndo pode ser admitido, por nfio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada",

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Sdo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008401-53.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008401-0/SP

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |]AMARO MANOEL DE ARAUJO

ADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)

REMETENTE : JJUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : 100084015320144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tmica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisfo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientacdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que
possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada",

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 29 de setembro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008401-53.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008401-0/SP

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JAMARO MANOEL DE ARAUJO

ADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100084015320144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso I1I do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emtmica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra deciséo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932, do Cédigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgiio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada",

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

Sdo Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6498/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0008486-78.2010.4.03.6183/SP

| | [2010.61.83.008486-7/SP
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APELANTE : |JOSE PERES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100084867820104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a ntegralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apos, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Sdo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0008486-78.2010.4.03.6183/SP

| | [2010.61.83.008486-7/SP

APELANTE : |JOSE PERES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00084867820104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagio de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Sao Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0003640-74.2014.4.03.6119/SP

| | ]2014.61.19.003640-0/SP

APELANTE : [IRENE DA SILVA SILVESTRE (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RJ141442 FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100036407420144036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apds, devolvanmse os autos ao juizo de origem
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Sdo Paulo, 29 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008401-53.2014.4.03.6183/SP

| | [2014.61.83.008401-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JAMARO MANOEL DE ARAUJO

ADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJI>SP
No. ORIG. : 100084015320144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagéo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apos, devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Sé&o Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0005197-93.2015.4.03.6141/SP

| | 2015.61.41.005197-8/SP

APELANTE : JORGE FRANCA HASCHAUREK

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100051979320154036141 1 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a ntegralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Sé&o Paulo, 29 de setembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3393/2017
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00001 ACAO RESCISORIA N° 0055626-82.2000.4.03.0000/SP

| [ [2000.03.00.055626-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AUTOR(A) . [Uniao Federal
ADVOGADO - |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
REU/RE . |LUIZ CACHOEIRA DA SILVA
ADVOGADO - |SP038555 LUIZ EDUARDO GREENHALGH e outros(as)
- |SP227407 PAULO SERGIO TURAZZA
No. ORIG. - |88.00.21184-4 5 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00002 APELACAO CIVEL N° 0007735-98.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.007735-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [VERA LUCIA FRANCO DE LACERDA ABREU
ADVOGADO . |SP130046 ANTOIN ABOU KHALIL e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO - |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP105836 JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO ¢ outro(a)
No. ORIG. - 100077359820004036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

00003 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003145-42.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.003145-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
PARTE AUTORA : |TIOTONIO JOSE DE SOUZA
ADVOGADO : |SP224336 ROMULO BARRETO DE SOUZA e outro(a)
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[VIVIAN ZIMMERMANN RUSSO FERREIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : 100031454220084036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008488-36.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.008488-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE . [Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
AGRAVADO(A) : |ERCIL GOMES RODRIGUES ¢ outro(a)
: IMARIA LUCIA RODRIGUES
ADVOGADO : |SP103080 IRACEMA CANDIDO GOMES e outro(a)
PARTE RE : |CECILIA LEANDRO JORGE espolio e outros(as)
: IMARGARIDA JORGE
AGRAVADO(A) : |JUDITH JORGE
PARTE RE : [SILVIO JORGE
: IMARLENE DA SILVA JORGE
. |SILVIA JORGE WITTMANN
: |EDWIN WITTMANN
: [IMARIO JORGE espolio
REPRESENTANTE : IMARIA REGINA SIMOES JORGE
PARTE RE : |JANETE JORGE KUBO
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: |SHOJI KUBO

: [MARIETA ALVES DA SILVA

: |CELIA REGINA BRAGA FERREIRA

: |GASPARINO JOSE GONCALVES

: IRANI LEITE PEREIRA GONCALVES

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 100142534820074036104 1 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002344-46.2011.4.03.6111/SP

| [2011.61.11.002344-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |JANTONIO FERNANDO TIROLLI
ADVOGADO : |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100023444620114036111 2 Vr MARILIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0003235-32.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.003235-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |Conselho Regional de Servico Social CRESS da 9 Regiao
ADVOGADO : |SP097365 APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS ¢ outro(a)

: |SP116800 MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA

APELADO(A) : |JANHANGUERA EDUCACIONAL LTDA
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ADVOGADO

: |SP266742A SERGIO HENRIQUE CABRAL SANT ANA

No. ORIG.

: 100032353220134036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000245-05.2013.4.03.6121/SP

|2013.61.21.000245—8/SP

RELATORA - |Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE : |TOTAL LUBRIFICANTES DO BRASIL LTDA

ADVOGADO . |SP160895A ANDRE GOMES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21*SSJ>SP

No. ORIG. : 100002450520134036121 2 Vr TAUBATE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025385-13.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.025385—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CARLOS ROBERTO BUSCARIOL

ADVOGADO : |SP195512 DANILO PEREZ GARCIA

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE RIBEIRAO PIRES SP
No. ORIG. : 110.00.00124-9 3 Vr RIBEIRAO PIRES/SP
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00009 APELACAO CIVEL N° 0033758-33.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.033758—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJ173372 PATRICIA BOECHAT RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ELISABETH APARECIDA DE FREITAS PLINIA
ADVOGADO : |SP181671 LUCIANO CALOR CARDOSO

No. ORIG. : 113.00.00102-9 1 Vr BEBEDOURO/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0036459-64.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.036459—5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA TEREZA FELIPPE (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP277712 RAFAEL LANZI VASCONCELOS

No. ORIG. : |11.00.00151-2 1 Vr JAGUARIUNA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0012723-74.2014.4.03.6100/SP

|2014.61.00.012723— 1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE - [SILVIO NOTARIO ¢ outro(a)
: [MARIA CRISTINA DOS SANTOS NOTARIO
ADVOGADO - |SP188163 PEDRO FELICIO ANDRE FILHO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP210750 CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO e outro(a)
PARTE RE : |GEORGE WAGNER RIBEIRO SEABRA
No. ORIG. - 100127237420144036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00012 APELACAO CIVEL N° 0005499-79.2014.4.03.6102/SP

[2014.61.02.005499-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |ALOISIO CORREA

ADVOGADO : |SP150596 ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100054997920144036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015406-80.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.015406—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |MARIA DAS NEVES MELO

ADVOGADO : |SP174420 HIROSI KACUTA JUNIOR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CAPAO BONITO SP

No. ORIG. : 130002167520138260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015770-52.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.015770—8/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

AGRAVANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMARCELO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |LUZINETE DE LOURDES MARTINS

ADVOGADO : |SP137947 OLIVEIRO MACHADO DOS SANTOS JUNIOR
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE GARCA SP

No. ORIG. : 100042567720148260201 3 Vr GARCA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016643-52.2016.4.03.0000/MS

|2016.03.00.016643—6/1\/IS

RELATOR . [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

AGRAVANTE : |Conselho Regional de Medicina do Estado do Mato Grosso do Sul
ADVOGADO : IMS015803 RODRIGO FLAVIO BARBOZA DA SILVA
AGRAVADO(A) : |ANTONIETA RODRIGUES VALADARES

ADVOGADO : IMS009432 ALEXANDRE VILAS BOAS FARIAS e outro(a)

PARTE RE : |ALBERTO JORGE RONDON DE OLIVEIRA

ADVOGADO : IMS004889A OSMAR BAPTISTA DE OLIVEIRA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 12SSJ > MS
No. ORIG. : 100004966620114036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0009157-89.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.009157—5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [VALDEVINO BEZERRA SANTOS

ADVOGADO . |SP250994 ALESSANDRA APARECIDA FOGACA ANTUNES
No. ORIG. : 130077855620138260082 1 Vr BOITUVA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0035226-61.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.035226—7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP156608 FABIANA TRENTO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CELESTINA DE JESUS LEMOS

ADVOGADO : |SP216352 EDUARDO MASSARU DONA KINO
No. ORIG. : 115.00.00005-8 1 Vr ITARIRI/SP

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 53180/2017

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0026192-71.2006.4.03.6100/SP

|2006.61.00.026192—3/SP

APELANTE : |CAIO FERREIRA AMORIM e outro(a)

: IMALAQUIAS ALVES DA SILVA espolio
ADVOGADO : |SP268382 CAIO FERREIRA AMORIM e outro(a)
REPRESENTANTE : IMARIA EUSTAQUIA GONCALVES SILVA
ADVOGADO : |SP268382 CAIO FERREIRA AMORIM e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA

. |SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO

: |SP178962 MILENA PIRAGINE
No. ORIG. : 100261927120064036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelos réus, a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece admisso.

Acerca do contrato do FIES em discussio, o acordio recorrido assim fundamentou:
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"A) APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR:
O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.155.684/RN, sob a sistematica do art. 543-C do CPC, consolidou o

entendimento de que os contratos firmados no dmbito do Programa de Financiamento Estudantil - Fies ndo se submetem as
regras encartadas no Codigo de Defesa do Consumidor, tendo em vista que o objeto do contrato ndo é propriamente um servigo
bancdrio, mas a viabilizagdo de programa do governo em beneficio do estudante. In verbis:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL
(FIES). PRESTACAO DE GARANTIA. EXIGENCIA DE FIADOR. LEGALIDADE. ART. 5°, VI, DA LEI 10.260/2001.
INAPLICABILIDADE DO CDC. CAPITALIZACAO DE JUROS. VEDACAO. PRECEDENTES DESTA CORTE.

()

2. A hodierna jurisprudéncia desta Corte estd assentada no sentido de que os contratos firmados no ambito do Programa de
Financiamento Estudantil - Fies ndo se subsumem as regras encartadas no Codigo de Defesa do Consumidor. Precedentes: REsp
1.031.694/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 19/6/2009; REsp 831.837/RS, Rel. Min. Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJ de 17/6/2009; REsp 793.977/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 30/4/2007.

()

5. Recurso afetado a Sec¢do, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolucio
8/STJ.

6. Onus sucumbenciais invertidos.

7. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacdo supra."

(STJ, REsp n. 1155684, Rel. Ministro Benedito Gongalves, j. 12.05.10)

"ADMINISTRATIVO - CREDITO EDUCATIVO - ACAO REVISIONAL - CDC - INAPLICABILIDADE - CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS - MATERIA DECIDIDA SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL - TABELA PRICE - AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL - TR - INCIDENCIA EM CONTRATOS POSTERIORES A LEI 8.177/61 - SUMULA 295/STJ -
LIMITACAO DA TAXA DE JUROS E COMPENSACAO DE HONORARIOS - SUMULA 282/STF.

1. Na relagdo travada com o estudante que adere ao programa do crédito educativo, nio se identifica relacio de consumo, porque
0 objeto do contrato é um programa de governo, em beneficio do estudante, sem conotacio de servico bancdrio, nos termos do art.
3% §2°% do CDC.

2. Assim, na linha dos precedentes da Segunda Turma do STJ afasta-se a aplicacio do CDC e, em conseqiiéncia, mantém-se a
multa contratual pactuada, bem como invidvel a repeticdo em dobro de eventuais valores pagos a maior.

()

7. Recursos especiais parcialmente conhecidos e ndo providos."

(STJ, REsp n. 831.837, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 02.06.09)

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE CREDITO EDUCATIVO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. INCOMPATIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. A Segunda Turma do STJ firmou entendimento de que o Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078/90) ndo se
compatibiliza com os contratos de crédito educativo (regidos pela Lei n. 8.436/92).

2. Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n. 600.677, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, j. 17.04.07)

"ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INAPLICABILIDADE.

1. Os contratos de crédito educativo tém por objetivo subsidiar a educagdo superior e sio regidos pela Lei 8.436/92. Nao se trata
de relacdo de consumo, descabendo cogitar de aplicacgdo das normas do CDC. Precedente.

2. Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n. 560.405, Rel. Min. Castro Meira, j. 21.09.06)

B) POSSIBILIDADE DE REVISAQ DO CONTRATO:

E possivel a revisdo do contrato de financiamento estudantil, desde que a apelante aponte concretamente alguma ilegalidade em suas
clausulas.

1L MERITO

A) TABELA PRICE - AMORTIZACAO DA DIVIDA:

Inexiste qualquer ilegalidade na utilizacdo do Sistema Francés de Amortizacdo, conhecido como Tabela Price, previsto na
clausula que amortiza a divida em prestagoes periodicas, iguais e sucessivas, cujo valor de cada prestagdo é composto de uma
parcela de capital (amortizagdo) e outra de juros.

Isto porque esse tipo de amortizagdo ndo acarreta incorporagdo de juros ao saldo devedor, ja que os juros sdo pagos mensalmente,
Jjuntamente com as prestagdes, ndo havendo qualquer possibilidade de ocorrer anatocismo.

Anote-se que a simples aplicacdo do referido sistema ndo implica, necessariamente, na vedada incidéncia de juros sobre juros, que
somente poderd ocorrer na hipotese de amortizagdo negativa, quando o valor da prestagdo for insuficiente para quitar a parcela de
Jjuros.

Neste caso, os juros remanescentes incorporam-se ao debito principal, de forma que novos juros incidem sobre o novo total. Assim,
mesmo que constatada a indevida capitalizagdo, o aludido sistema de amortizagdo da divida ndo deve ser afastado, devendo, tao
somente, os cdlculos serem refeitos aplicando-se os juros simples.

Nesse sentido, é o entendimento firmado nesta E. Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. ACA0 MONITORIA. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL -FIES. PRESCRICAO
AFASTADA. PRICE LEGALIDADE. APELACAO IMPROVIDA.

1. Inicialmente, em razdo da entrada em vigor do novo Codigo de Processo Civil, cumpre destacar que a adogdo do principio
tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impée o respeito aos atos praticados sob a égide da lei revogada. Sob esse enfoque, a
lei emvigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio, bem como a sua submissdo ao duplo grau
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obrigatorio de jurisdicdo.

2. Nos termos do artigo 206, § 5°, inciso I do novo Codigo Civil, ""prescreve em 5 (cinco) anos a pretensdo de cobranga de dividas

liquidas constantes de instrumento publico ou particular.”

3. No caso especifico de contrato de crédito educativo, o Egrégio Superior Tribunal de Justica assentou entendimento no sentido

de que vale para inicio de contagem do prazo prescricional a data do vencimento da ultima parcela do financiamento ajustada no

instrumento, e ndo a data do inadimplemento (vencimento antecipado da divida).

4. In casu, entre a data de vencimento da ultima parcela do financiamento, 25/09/2009 e o ajuizamento da acdo em 21/03/2013,

resta evidente a ndo ocorréncia da prescricdo.

5. No que tange a utilizacio da Tabela PRICE nos contratos de Financiamento Estudantil - FIES, ndo hd norma legal que

impeca a sua utilizacdo. Alids, essa Egrégia Corte, em diversas oportunidades, ja se manifestou acerca da possibilidade de manejo

da Tabela PRICE no contrato em referéncia.

6. Assim, a Tabela Price igualmente pode ser utilizada como pardmetro para amortizacdo da divida, eis que ndo implica

incorporacdo de juros ao saldo devedor.

7. Apelagdo improvida."

(AC 00018665820134036114, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:23/02/2017 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)

"APELACAO. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. FIES. APLICACAO DAS NORMAS CONTIDAS NO CDC.
IMPOSSIBILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS AFASTADA. APLICACAO DO SISTEMA DE AMORTIZACAO

"TABELA PRICE". LEGALIDADE. REDUCAO DE JUROS MORATORIOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1 - Nos mwoldes do entendimento proferido pela Primeira Secdo do colendoSuperior Tribunal de Justica, quando do julgamento do

REsp 1.155.684/RN (assentada de 12.5.2010), submetido ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), em se tratando de

contrato de crédito educativo, nio se admite sejam os juros capitalizados, porquanto ausente autorizacdo expressa por norma

especifica. Aplicagdo da Simula 121/STF.

I-E possivel a adogdo do sistema de amortizacdo denominado ""Tabela Price", vez que ndo hd vedacdo legal a sua utilizacdo.

Precedentes.

1II - Embora formalizado anteriormente a edi¢do da Lei n.° 12.202/2010, bem como da Resolugcdo BACEN n.” 3.842/2010,

considerando a cogéncia dessas normas, o contrato em discussdo admite a reducdo dos juros remuneratorios pactuados na

hipotese vertente de 9% para 3,4% ao ano, a partir de 10/3/2010.

1V - Recurso parcialmente provido."

(AC 00071339220094036100, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial

1 DATA:23/03/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:..)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES). EMBARGOS A ACAO MONITORIA.

NATUREZA JURIDICA. CONTESTACAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ATRIBUICAO DO CONSELHO MONETARIO NACIONAL. TABELA PRICE. LEGALIDADE.

CAPITALIZACAO DE JUROS. OCORRENCIA. PENA CONVENCIONAL E MULTA MORATORIA. COMPENSACAO DE

VALORES PAGOS A MAIOR. VENCIMENTO ANTECIPADO. SALDO DEVEDOR. ORGAOS DE PROTECAO AO

CREDITO. EXCLUSAO DE NOME.

1. ""Os embargos a monitoria tém natureza juridica de defesa (...)" (REsp 1265509/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, 3“

Turma, DJe 27/03/2015), prescindindo, por isso, de indicacdo do valor da causa bem como de requerimento para citagdo do réu.

2. As normas do Codigo de Defesa do Consumidor ndo se aplicam aos contratos firmados no dmbito do Programa de

Financiamento Estudantil. Precedentes do STJ.

3. Inexiste ilegalidade e capitalizacdo no sistema da Tabela Price porque nela os juros sdo calculados sobre o saldo devedor

apurado ao final de cada periodo imediatamente anterior e a prestagdo é composta de amortizagdo de capital e juros, ambos

quitados mensalmente.

4. Ndo se admite a capitalizacdo de juros em contrato de crédito educativo. Precedentes do STJ. Stimula n. 121 do Supremo

Tribunal Federal.

5. Nos contratos de crédito educativo firmados até 30.12.10 é vedada a cobrancga de juros sobre juros.

6. Cabe ao Conselho Monetdrio Nacional a estipulacio da taxa de juros aplicdvel aos contratos de crédito educativo.

7. A reducdo da taxa juros estipulada pelo Conselho Monetdrio Nacional incidird sobre o saldo devedor dos pactos ji
Jformalizados e, no caso de inadimplemento, incidirdo apenas os encargos moratorios estipulados no contrato.

8. A multa de mora, ou pena convencional, foi estabelecida contratualmente em 10% sobre o total do débito, de modo que ndo hd

nenhuma proibicdo legal neste sentido e nem ocorre bis in idem em relacdo aos juros de mora, vez que tém finalidades diversas.

9. A previsdio contratual do vencimento da totalidade das parcelas no caso de inadimplemento, por si so, ndo configura

abusividade na contratacgdo.

10. A comunicacdo dos consumidores inadimplentes aos orgdos de restrigdo ao crédito se alinha com o intuito constitucional e

consumerista de protegdo da coletividade.

11. O pagamento de valores indevidos, a ser apurado em sede de liquidacdo, viabiliza a repeticio simples ou a compensacdo do

montante em contratos de financiamento estudantil (REsp n. 1155684/RN, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 18.05.10, sob a

sistemdtica do art. 543-C, do CPC/73).

12. Apelacdo a que se dd parcial provimento para afastar. Negado provimento ao recurso adesivo."

(AC 00146467620074036102, DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:18/07/2016 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

B) CAPITALIZACAQ MENSAL DOS JUROS:

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.155.684/RN, sob a sistematica do art. 543-C do CPC, também havia
pacificado o entendimento de que néo se admite a capitalizagdo de juros em contrato de crédito educativo, tendo em vista a
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inexisténcia de previsdo expressa em norma especifica. Confira:
"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL
(FIES). PRESTACAO DE GARANTIA. EXIGENCIA DE FIADOR. LEGALIDADE. ART. 5°, VI, DA LEI 10.260/2001.
INAPLICABILIDADE DO CDC. CAPITALIZACAO DE JUROS. VEDACAO. PRECEDENTES DESTA CORTE. Recurso
especial da Caixa Econémica Federal: 1. Caso em que se alega, além de dissidio jurisprudencial, violacdo do artigo 5°, Il e IV,
da Lei n° 10.260/01, ao argumento de que ndo hd ilegalidade em se exigir fiador para a celebragdo de contrato de financiamento
educacional, uma vez que o referido preceito normativo autoriza tal conduta, a qual possui indole eminentementediscriciondria,
ndo podendo o Poder Judicidrio nela adentrar. 2. E de se reconhecer a legalidade da exigéncia de prestacdo de garantia pessoal
para a celebracdo de contrato de financiamento estudantil vinculado ao Fies, dado que a propria lei que instituiu o programa
Prevé, expressamente, em seu artigo 9°, a fianca como forma principal e especifica a garantir esses tipos de contrato, seguida do
fiador soliddrio e da "autorizagdo para desconto em folha de pagamento'’, de modo que o acordio atacado, ao entender de modo
diferente, negou vigéncia a referida lei. 3. Ademais, o fato de as Portarias ns. 1.725/2001 e 2.729/2005 do MEC admitirem outras
formas de garantias, que ndo a fianca pessoal, apenas evidencia que tal garantia, de fato, nio é a unica modalidade permitida
nos contratos de financiamento estudantil, sem que com isso se afaste a legalidade de fianca. 4. A reforcar tal argumento, as
Turmas de Direito Publico do STJ ja assentaram entendimento no sentido da legalidade da exigéncia da comprovacdo de
idoneidade do fiador apresentado pelo estudante para a assinatura do contrato de financiamento vinculado ao Fies, prevista no
artigo 5°, VI, da Lei 10.260/01, a qual serd aferida pelos critérios estabelecidos na Portaria/MEC 1.716/2006. Precedentes: REsp
1.130.187/ES, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 20/10/2009; MS 12.818/DF, Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/
acorddo Ministra Eliana Calmon, Primeira Secdo, DJ 17/12/2007; REsp 772.267/AM, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJ de 29.06.2007; Resp 642.198/MG, Segunda Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 03.4.2006; REsp
879.990/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ 14/5/2007. 5. Assim, consoante bem asseverou o Min. Mauro
Campbel no Agrg no Ag n. 1.101.160/PR, DJ 16/9/2009, "'se é legal a exigéncia de comprovagio de idoneidade do fiador, quanto
mais legal serd a propria exigéncia de apresentacdo de fiador pelo estudante para a concessdo do crédito estudantil ofertado pelo
Fies, de forma que ndo se pode reconhecer a legalidade de obrigacdo acessoria sem o reconhecimento da legalidade da obrigacio
principal no caso em questdo'. 6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo
543-C do CPC e da Resolugio 8/STJ. 7. Recurso especial provido, para que seja autorizada a instituicdo financeira a exigéncia
de garantia pessoal para a celebracdo do contrato de financiamento estudantil. Recurso especial de Eliziana de Paiva Lopes: 1.
Caso em que se pugna a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor, a declaragdo de ilegalidade da cobranga de juros
capitalizados e, por conseguinte, a repeti¢do simples do valor pago a maior e a inversdo dos 6nus sucumbenciais. 2. A hodierna
Jjurisprudéncia desta Corte estd assentada no sentido de que os contratos firmados no ambito do Programa de Financiamento
Estudantil - Fies ndo se subsumem das regras encartadas no Codigo de Defesa do Consumidor. Precedentes: REsp 1.031.694/RS,
Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 19/6/2009; REsp 831.837/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJ de 17/6/2009; REsp 793.977/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 30/4/2007. 3. A jurisprudéncia desta Corte
mantém-se firme no sentido de que, em se tratando de crédito educativo, nio se admite sejam os juros capitalizados, haja vista a
auséncia de autorizacdo expressa por norma especifica. Aplicagdo do disposto na Stumula n. 121/STF. Precedentes: REsp
1.058.334/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 30/6/2008; REsp 880.360/RS, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe 5/5/2008; REsp 1.011.048/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 4/6/2008; REsp n.
630.404/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 26/2/2007; REsp n. 638.130/PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28/3/2005. 4.
Por conseguinte, havendo pagamento de valores indevidos, o que serd apurado em sede de liquidacdo, é perfeitamente vidvel a
repeti¢do simples ou a compensagdo desse montante em contratos de financiamento estudantil. 5. Recurso afetado a Se¢do, por
ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolucdo 8/STJ. 6. Onus sucumbenciais
invertidos. 7. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacdo supra.”
(RESP 200901575736, BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:18/05/2010 ..DTPB:.)
"ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES). ACAO
REVISIONAL. CAPITALIZACAO DOS JUROS. SUMULA N° 121/STF.
1. A capitalizagdo de juros somente é permitida nas hipoteses expressamente autorizadas por norma especifica, qual seja, mituo
rural, comercial, ou industrial.
2. A fortiori, nos contratos de crédito educativo, a mingua de norma especifica que expressamente autorize a capitalizacio dos
juros, aplica-se a ratio essendi da Siimula n° 121/STF, que dispoe: "E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente
convencionada." Precedentes do STJ: REsp 630404/RS, DJ 26.02.2007; REsp 769531/RS, DJ 03.10.2005; REsp 761172/RS, DJ
03.10.2005; REsp 557537/RS, DJ 15.08.2005 e REsp 638130/PR, DJ 28.03.2005.
3. Recurso especial desprovido."
(STJ, REsp n. 880360/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 05.05.08).
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. JUROS CAPITALIZADOS. LEI DA USURA.
DECRETO N. 22.626/33. PRECEDENTES.
1. Ndo se conhece de alegada divergéncia jurisprudencial nas hipoteses em que o recorrente, desatendendo o disposto nos arts.
541, paragrafo uinico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ, niio demonstra a similitude fitica entre os arestos confiontados.
2. O ST pacificou entendimento de que persiste a vedagdo da capitalizacdo de juros contida no art. 4° do Decreto n. 22.626/33,
conhecida como Lei da Usura, em contratos de crédito educativo, pois apenas se admite o anatocismo quando hd legislagdo
especifica que autorize a incidéncia de juros sobre juros, como ocorre com as cédulas de crédito rural, comercial e industrial.
3. Recurso especial parcialmente conhecido e improvido."
(STJ, REsp n. 630404/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 06.02.07).
Por esta razdo, entendia-se que a Sumula n° 121 do SFT, abaixa transcrita, aplicava-se aos contratos de crédito educativo.
"E vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionada."
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Ocorre que, posteriormente ao julgamento do mencionado recurso repetitivo pelo C. STJ, sobreveio a Medida Proviséria n® 517, de

31/12/2010, que alterou a redagdo do art. 5° da Lei n° 10.260/2001 a fim de autorizar a cobranga de juros capitalizados

mensalmente, a serem estipulados pelo Conselho Monetdrio Nacional, nos contratos submetidos ao Programa de Financiamento
Estudantil. In verbis:

"Art. 50 Os financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte:

()

1II - juros, capitalizados mensalmente, a serem estipulados pelo CMN;'"

Desse modo, conclui-se que: (i) aos contratos de crédito educativo firmados até 30/12/10 é vedada a cobranca de juros sobre
Juros/capitalizacdo de juros; (i) todavia, a capitalizacdo mensal é possivel naqueles contratos celebrados apos essa data.

C) LIMITACAO DA TAXA DE JUROS:

Com relagdo a limitagdo da taxa de juros, cumpre explicitar brevemente a evolugdo legislativa da questdo.

Originalmente, o art. 7° da Lei n° 8.436/1992 estabelecia que os juros sobre o crédito educativo ndo poderiam ultrapassar a taxa de
6% (seis por cento) ao ano.

No entanto, o referido dispositivo foi revogado pela Lei n® 9.288, de 02/07/1996, que deixou de definir um limite.

A Medida Provisoria n° 1.827-1, com vigéncia a partir de 25/06/1999, atribuiu, no seu art. 5 II, ao Conselho Monetdrio Nacional a

atribuicdo de estipular a taxa de juros aplicavel aos contratos de crédito educativo. Confira:

"Art. 5° Os financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte:

()

II - juros: a serem estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracdo até o final da
participacdo do estudante no financiamento;"

Sobreveio, entdo, a Medida Provisoria n° 1.865/1999, de 23/09/1999, regulamentada pela Resolucdo do Conselho Monetdrio
Nacional n° 2.647/2001 do Banco Central do Brasil, que fixou em 9% (nove por cento) ao ano a taxa de juros aplicdvel aos

contratos submetidos ao Programa de Financiamento Estudantil. In verbis:

"Art. 6° Para os contratos firmados no segundo semestre de 1999, bem como no caso daqueles de que trata o art. 15 da Medida

Provisoria n° 1.865, de 1999, a taxa efetiva de juros serd de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente."
A Medida Provisoria n° 1.865/1999 foi sucessivamente reeditada, até ser convertida na Lei n° 10.260, de 13/07/2001, a qual manteve

a atribui¢do do Conselho Monetdrio Nacional.

Em 13/10/2006, o Banco Central editou a Resolugdo do Conselho Monetdrio Nacional n° 3.415/2006, que previu novas taxas de
Juros para os contratos celebrados a partir de 01/07/2006, a saber: (i) 3,5% (trés e meio por cento) ao ano, para os contratos de
financiamento de cursos de licenciatura, pedagogia, normal superior e cursos superiores de tecnologia;, e (ii) 6,5% (seis e meio por

cento) ao ano, para os demais cursos. Confira:

""Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir del’ de julho de 2006, a taxa efetiva de juros serd equivalente a:

I-3,5% a.a. (trés inteiros e cinco décimos por cento ao ano), capitalizada mensalmente, aplicdvel exclusivamente aos contratos

de financiamento de cursos de licenciatura, pedagogia, normal superior e cursos superiores de tecnologia, conforme definidos
pelo Catdlogo de cursos superiores de tecnologia, instituido pelo Decreto n° 5.773, de 09 de maio de 2006;

1I - 6,5% a.a. (seis inteiros e cinco décimos por cento ao ano), capitalizada mensalmente, para os contratos do FIES ndo

relacionados no inciso 1.

Art. 2° Para os contratos do FIES celebrados antes de 1° de julho de 2006 aplica-se a taxa prevista no art. 6° da Resolugdo

n°2.647, de 22 de setembro de 1999."

Apos, a Resolugdo do Conselho Monetdrio Nacional n° 3.777, de 28/08/2009, fixou a taxa de juros em 3,.5% (trés e meio por cento)

ao ano para todos os contratos de Financiamento Estudantil firmados a partir de sua edigdo. Confira:

""Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir da entrada em vigor desta Resolugdo, a taxa efetiva de juros serd de 3,5%

a.a. (trés inteiros e cinco décimos por cento ao ano).

Art. 2° Para os contratos do FIES celebrados antes da entrada em vigor desta Resolugdo, e apos 1° de julho de 2006, aplica-se a

taxa prevista no art. 1° da Resolugdo n’ 3.415, de 13 de outubro de 2006.

Art. 3° Para os contratos do FIES celebrados antes de 1° de julho de 2006, aplica-se a taxa prevista no art. 6° da Resoluc¢do n’

2.647, de 22 de setembro de 1999."

Por fim, em 11/03/2010, a Resolucio do Conselho Monetdrio Nacional n’ 3.842/2010 reduziu a taxa de juros para 3,4% (trés

virgula quatro por cento) ao ano. Confira:

""Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir da data de publicacdo desta resolugdo, a taxa efetiva de juros serd de

3,40% a.a. (trés inteiros e quarenta centésimos por cento ao ano)."

Portanto, conclui-se que em relagdo a limitagdo das taxas de juros sobre o crédito educativo devem ser observadas as seguintes

limitagoes:

a) a limitagdo de 6% (seis por cento) ao ano aplica-se somente aos contratos firmados até 23/09/1999;

b) aos contratos firmados de 23/09/1999 até 30/06/2006, aplica-se o limite de 9% (nove por cento) ao ano, previsto na Medida

Provisoria n® 1.865/1999;

¢) aos contratos firmados de 01/07/2006 até 27/08/2009, aplicam-se os limites de 3,5% (trés e meio por cento) ao ano para os cursos

apontados no art. 1°, I, da Resolugdo CMN n° 3.415/2006, e 6,5% (seis e meio por cento) ao ano para os demais cursos,

d) aos contratos firmados de 28/08/2009 até 10/03/2010, aplica-se o limite de 3,5% (trés e meio por cento) ao ano para todos os

Cursos;

e) por fim, para os contratos celebrados a partir de 11/03/2010, aplica-se o limite de 3,4% (trés virgula quatro por cento) ao ano.

Colaciono os seguintes precedentes neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL - RECONSIDERACAO DO
DECISUM - CREDITO EDUCATIVO - CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS NO FIES.

1. A Resolugdo CMN 2.647/99 do Banco Central do Brasil, regulamentando o disposto na MP n° 1.865/99, sucessora da MP n’
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1.827/99, e que acabou sendo eventualmente convertida na Lei n° 10.260/01, ja previa a incidéncia de juros no patamar de 9% ao
ano.

2. No caso em apreco, o contrato foi firmado em 02 de marco de 2000, portanto a taxa de juros de 9% (nove por cento) ao ano estd
de acordo com a previsdo legal, devendo ser aplicada, pois o que a lei rejeita é a prdtica do anatocismo, consoante pressupoe a
Stmula 121/STF.

3. Embargos de declaracio que se acolhem, com efeitos modificativos, para anular o acordio anteriormente proferido e, em nova
andlise, negar provimento ao recurso especial."’

(STJ, EDREsp n. 200900787017, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 08.04.10)

"PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. NEGATIVA DE JURISDICAO NAO CONFIGURADA. QUESTOES
FEDERAIS NAO DEBATIDAS. SUMULA 211/STJ. FIES. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. JUROS
REMUNERATORIOS. ARTIGO 5° DA LEI 10.260/01. ONEROSIDADE EXCESSIVA NAO CARACTERIZADA.

()

3. O disposto no inciso 11 do artigo 5° da Lei 10.260/01, ao estabelecer os juros remuneratorios em de 9% ao ano, nio padece de
ilegalidade, mormente porque retratam percentual inferior ao previsto constitucionalmente e as taxas praticadas pelo mercado
financeiro, tampouco se "afiguram abusivos ou de onerosidade excessiva' (REsp 1.036.999/RS, Rel. Min. José Delgado, DJU de
05.06.08).

4. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp n. 1058325, Rel. Min. Castro Meira, j. 12.08.08)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FIES. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO-
CARACTERIZADA. DISPOSITIVOS LEGAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. JUROS REMUNERATORIOS. ARTIGO 5° DA LEI 10.260/2001. AUSENCIA DE
ONEROSIDADE EXCESSIVA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO-DEMONSTRADO.

1. Autos que versam sobre agdo revisional de contrato de financiamento estudantil em que se pleiteia a declaracio de nulidade de
clausula que estipulou juros de 9% ao ano em observincia ao artigo 5°, 11, da Medida Provisoria 1.972-8/99 e da Lei 10.260/01, a
qual atribuiu ao CMN a capacidade legislativa da taxa de juros do FIES, ampliando as atribuicées elencadas no art. 4° da Lei
5.595/64.

()

4. Em atendimento ao que dispée o inciso 11 do artigo 5° da Lei 10.260/2001, estabelecidos os juros remuneratorios a base de 9%
ao ano, em patamar inferior ao das taxas praticadas pelo mercado financeiro, aqueles ndo se afiguram abusivos ou de
onerosidade excessiva.

()

6. Recurso especial ndo-provido."

(STJ, REsp n. 1036999, Rel. Min. José Delgado, j. 06.05.08)

Demais disso, a partir de 15/01/2010, quando entrou em vigor, entdo, a Lei n° 12.202/10, as reducées da taxa juros estipuladas
pelo Conselho Monetdrio Nacional estendem-se aos saldos devedores de todos os contratos, ainda que firmados anteriormente,

conforme estabelecido no seu art. 5°, § 10°.

Confira:

"Art. 5° Os financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte:

()

1I - juros, capitalizados mensalmente, a serem estipulados pelo CMN;

10. A reducdo dos juros, estipulados na forma do inciso I deste artigo, incidird sobre o saldo devedor dos contratos jd

formalizados."

Assim, para todos os contratos do FIES, mesmo que anteriores a data de 15.01.2010, a partir de tal termo aplica-se a taxa de juros
de 3,5% ao ano e, a partir de 10.03.2010, 3,4% ao ano, a titulo de juros. Do mesmo modo, também incidirdo eventuais reducdes de
Jjuros porventura determinadas pelo CMN.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO0 MONITORIA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO
ESTUDANTIL - FIES. PRELIMINARES REJEITADAS. APLICABILIDADE DA SUMULA 247 DO STJ. TAXA DE JUROS.
ALTERACOES PROMOVIDAS PELA LEI 10.260/01. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Inicialmente, em razdo da entrada em vigor do novo Codigo de Processo Civil, cumpre destacar que a adogdo do principio
tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impée o respeito aos atos praticados sob a égide da lei revogada. Sob esse enfoque, a
lei em vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio, bem como a sua submissdo ao duplo grau
obrigatorio de jurisdicdo.

2. Rejeito a preliminar de cerceamento de defesa, vez que se trata de aplicagdo de indices e taxas sobre o valor do empréstimo que
estdo bem especificados nos autos, bem como a alegagdo de abuso na cobranca dos encargos contratuais cuja matéria é
exclusivamente de direito pela mera interpretacgdo das clausulas do contrato, prescindindo de producdo de nova pericia contdabil.
3. A acdo monitoria, na forma do preceituado pelo artigo 1.102-a, do Codigo de Processo Civil, compete a quem pretender, com
base em prova escrita sem eficdcia de titulo executivo, pagamento de soma em dinheiro, entrega de coisa fungivel ou de
determinado bem movel.

4. Compulsando os autos, verifico que a inicial veio instruida com os seguintes documentos: Contrato de Abertura de Crédito
para Financiamento Estudantil e seus Aditamentos, bem como e Planilha da Evolugdo da Divida (fls. 08/22 e 26/29).

5. Hd, portanto, prova escrita - contrato assinado pelos devedores, extratos, demonstrativo e planilha - sem eficdcia de titulo
executivo, prevendo pagamento de soma em dinheiro, de forma que estdo satisfeitos os requisitos do artigo 1.102a do CPC -
Codigo de Processo Civil, sendo cabivel a a¢do monitoria. 6. Ademais, o entendimento do Superior Tribunal de Justica
consolidou-se no sentido da adequacdo da a¢do monitoria para a cobrancga de contrato de abertura de crédito em conta-corrente:
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"Sumula 247 : O contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui
documento hdbil para o ajuizamento da acdo monitoria."”

7. A aplicacdo de juros a razdo de 9% (nove por cento) ao ano para os contratos firmados no segundo semestre de 1999, bem como
para aqueles de que trata o art. 15 da MP 1865/99, estd prevista no artigo 6° da Resolugdo do BACEN n° 2647/99.

8. Posteriormente, foi editada a Resolucdo n° 3415/2006, estabelecendo que para os contratos do FIES celebrados a partir de
Jjulho de 2006, a taxa de juros remuneratorios seria de 3,5% ao ano para o contrato de financiamento de cursos de licenciatura,
pedagogia, normal superior e cursos superiores de tecnologia, e de 6,5% ao ano para os contratos que financiarem os demais
cursos, mantendo-se a taxa prevista na Resolu¢ido BACEN n° 2647/99 para os contratos celebrados antes de 01.07.2006.

9. Foi editada a Resolu¢io BACEN n° 3.777/2009 que estabeleceu que os contratos do FIES celebrados a partir de sua entrada
em vigor (22.09.2009) teriam a incidéncia de juros de 3,5% ao ano, mantendo-se as taxas previstas nas Resolugoes BACEN n’
2647/99 e n° 3415/06 para os contratos celebrados em data anterzor

11. Dessa for ara todos os contratos celebrados no dmbito do FIES, ainda que anteriores a 15/01/2010, a partir dessa data
aplica-se a taxa de juros de 3,5% a. a. (trés e meio por cento ao ano), e a partir de 10/03/2010, a taxa de juros de 3,4% a. a. (trés
inteiros e quatro décimos por cento ao ano). Aplicam-se também eventuais reducies da taxa de juros que venham a ser
determinadas pelo CMN.

taxa de 3,5% a. a.; e a partir de 10/03/2010, a taxa de 3,4% a a.

13. Apelagdo parcialmente provida, apenas para fixar a incidéncia da taxa de juros."

(AC 000609691200940361 12, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3

Judicial 1 DATA:23/02/2017 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)

D) LEGALIDADE DA PENA CONVENCIONAL DE 10%:

A multa de mora ou multa moratoria foi estabelecida em 2% sobre o valor da obrigagdo assumida no contrato e pode ser cobrada

no caso de impontualidade no pagamento da prestagdo/parcela, incluindo a hipdtese de vencimento antecipado da divida.

Enquanto que a pena convencional, também denominada de clausula penal ou multa contratual ou multa compensatoria, foi

estabelecida em 10% sobre o total do débito apurado na forma do contrato e pode ser cobrada no caso de a CEF iniciar

procedimento de cobranga, judicial ou extrajudicial.

Estes dois encargos ndo ensejam bis in idem, porquanto possuem finalidades nitidamente diversas. A multa moratdria decorre da

mora, isto é, da impontualidade, do simples atraso no pagamento, e visa desestimular o cumprimento da obrigacdo fora de prazo. Ao

passo que a pena convencional consiste em um valor previamente estipulado pelas proprias partes contratantes, a titulo de

indenizagdo, para o caso de descumprimento culposo da obrigagdo, seja parcial ou total.

Confira-se julgado da Quinta Turma deste Tribunal:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. REVISAO DAS CLAUSULAS DO CONTRATO DE ABERTURA DE

CREDITO PARA FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. FIES. RESTABELECIMENTO DA LIMINAR EXPRESSAMENTE

CASSADA PELA SENTENCA. PROVA PERICIAL CONTABIL. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

INAPLICABILIDADE. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS

REMUNERTORIOS. TABELA PRICE. MULTA MORATORIA E PENA CONVENCIONAL. CLAUSULA DE MANDATO.

MATERIA PREJUDICADA. DANOS MORAIS INEXISTENTES. RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE

PROVIDO. SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

()

18. No que se refere a cobranca de multa moratoria e pena convencional, ambas contratualmente previstas, o entendimento desta

Corte Regional é no sentido de que inexiste obice a sua cumulacdo, eis que possuem finalidades distintas, vale dizer, a primeira

decorre da impontualidade, do simples atraso no pagamento, e a outra tem o fim de reparar os lucros cessantes. 2- Se a decisdo

agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma. 3- Agravo legal

desprovido.(AC 00135836020094036000, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA

TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/05/2013 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

()

23. Recurso de apelacdo parcialmente provido. Sentenca reformada em parte."

(TRF da 3 Regido, 5° Turma, AC n. 0009250-12.2007.4.03.6105, Rel. Juiza Convocada Marcelle Carvalho, e-DJF3 05/02/2016).

"AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. REVISAO. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO

E FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES. MULTA MORATORIA E PENA CONVENCIONAL. AGRAVO

DESPROVIDO.

1- No que se refere a cobranca de multa moratoria e pena convencional, ambas contratualmente previstas, inexiste obice a sua

cumulagdo, eis que possuem finalidades distintas, vale dizer, a primeira decorre da impontualidade, do simples atraso no

pagamento, e a outra tem o fim de reparar os lucros cessantes.

2- Se a decisdo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma.

3- Agravo legal desprovido."

(AC 00135836020094036000, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1

DATA:20/05/2013 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

E, ndo se aplicando o Codigo de Defesa do Consumidor, néo ha qualquer previsdo legal que estabeleca um limite a pena

convencional que pode ser cobrada. Assim, ndo ha qualquer ilegalidade na fixagdo da pena convencional em 10%.

E) CLAUSULA DE MANDATO:

Analisada a luz do Codigo Civil, a denominada "clausula mandato", que segundo o apelante autoriza a ré a efetuar o bloqueio de

contas, aplicagdes, ou créditos do autor ou de seus fiadores, para fins de liquidar obrigac¢des contratuais vencidas, ndo pode ser
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considerada abusiva ou desproporcional.

De outro lado, ndo se verificou acontecimento extraordindrio e imprevisivel a autorizar a revisdo do contrato, com fundamento no
art. 478 do Cadigo Civil.

A proposito, confira-se:

"ADMINISTRATIVO. FIES . CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO ESTUDANTIL.
APLICACAO DO CDC. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. TABELA PRICE. JUROS DO CREDUC.
INAPLICABILIDADE. MULTA MORATORIA E PENA CONVENCIONAL. CLAUSULA MANDATO. LEGALIDADE.
COMISSAO DE PERMANENCIA E CORRECAO PELA TR. INAPLICABILIDADE. CONCESSAO DE AJG.
MANUTENCAO.

1. O CDC é aplicavel aos contratos de financiamento estudantil.

2. Ndo ha obice a aplicacio da Tabela PRICE para os contratos relativos ao FIES . Precedentes desta Corte.

3. Ndo é abusiva a observincia do artigo 6° da Resolugdo n° 2.647/22.09.1999, do CMN, que, para os contratos relativos ao FIES
, prescreve a possibilidade de capitalizacdo mensal de juros, desde que observada a limitagdo anual de juros de 9%, também
prevista naquele mesmo dispositivo legal. Pelo mesmo motivo, ndo hd falar em incidéncia da Simula 121 do STJ.

4. E inaplicdvel a legislacdo do CREDUC nos processo relativos ao FIES.

5. A multa moratoria e a pena convencional possuem finalidades distintas, ndo sendo vedada sua cobranga de forma cumulada.
6. E cabivel a incidéncia da Clausula Mandato como garantia de adimplemento da obrigacio assumida.

7. Inexistindo previsdo contratual, bem como prova de sua eventual incidéncia, descabe falar em cobranca de comissio de
permanéncia e corregio pela TR nos contratos do FIES ."

(TRF 4, AC 200871080084555, Rel. Des. Fed. JOAO PEDRO GEBRAN NETO, D.E. 14/10/2009).

III. DO CASO DOS AUTOS:

No caso dos autos, verifico que foram juntadas copias do contrato as fls. 13/07 e dos aditamentos as fls. 18/22, 23/24, 25/26, 28/32,
33/36, 37/38, 39/40 e 41.

O sistema de amortizagdo, conhecido como Tabela Price, esta previsto na clausula 9.1.3° do contrato. Todavia, conforme ja
explicado, a adogdo desse sistema para amortizagdo da divida ndo enseja, por si s6, qualquer ilegalidade. De outro lado, a parte
apelante ndo logrou demonstrar que a CEF esteja aplicando tal sistema de modo a ensejar amortizagdo negativa. Assim,
considerando que o MM. Magistrado a quo ja determinou a legalidade da aplica¢do da Tabela Price, nada ha de ser reformado
quanto a este tdpico.

O contrato fora firmado em 23/11/1999 e, em sua clausula 10 previu a capitalizagdo mensal dos juros (fl. 15). Todavia, por ter sido
celebrado antes de 30/12/2010, é vedada a capitalizagdo mensal dos juros. Assim, considerando que o MM. Magistrado a quo ja
afastou a capitalizagdo dos juros, determinando que os juros sejam aplicados de forma simples, nada ha de ser reformado quanto a
este tdpico.

A época da contratagdo, estava vigente a Medida Proviséria n® 1.865/1999 que fixava a taxa de juros em 9% Assim, é licita a
cobranga de juros a taxa de 9% até 15/01/2010.

Ndo ha demonstragdo de qualquer ilegalidade decorrente da fixagdo de pena convencional em 10% sobre o total do débito apurado,
conforme clausula 12.3 do contrato.

Conforme explicado, a priori é cabivel a previséo da Clausula Mandato como garantia de adimplemento da obrigagdo assumida. E,
no caso, ndo se verificou acontecimento extraordindrio e imprevisivel a autorizar a revisdo do contrato, quanto a tal tépico.

Por fim, pretende a CEF afastar a sucumbéncia reciproca, sob a alegagdo de que decaiu em parte infima do pedido.

Sem razdo a recorrente. Ambas as partes sucumbiram em parcelas significativas de suas pretensoes. Note-se, inclusive, que o pedido
que mais impacta no valor do débito era o afastamento da capitalizagdo dos juros e neste a recorrente sucumbiu.

Assim, tratando-se de sucumbéncia reciproca, deve ser mantida a condenagdo nos termos da sentenga.”

Revisitar as conclusdes do acordao recorrido, esbarra frontalimente no entendimento da instincia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ,
dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Outrossim, no tocante a capitalizagdo de juros nos contratos bancarios, verifica-se que o acdrdéo recorrido encontra-se em consonancia com
a jurisprudéncia consolidada no E. Superior Tribunal de Justica, incidindo na espécie o dbice da Stimula 83/STJ.

Confira-se:

()

Capitalizagdo mensal de juros:

A Segunda Segdio do Superior Tribunal de Justica consolidou seu entendimento acerca da capitalizagdo mensal dos juros, no
Jjulgamento dos Temas n’s 246/247, nos moldes do rito dos recursos repetitivos, nos termos do acorddo assim ementado;

"CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO
CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENA CA~ O FIDUCIARIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933. MEDICA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO
DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida
Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a circunstdncia de os juros devidos e jd vencidos
serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir
MOVOS juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matemdtica financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos",
métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstdncia de
estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de
Jjuros pelo método composto, o que ndo é proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:

- "E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da
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publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada."
- "A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato
bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual

contratada.”

()

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido."
(REsp 973.827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérddo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012)

()

Assim, nos termos da jurisprudéncia consolidada neste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a capitalizagdo dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara, bem como de que a previsdo no contrato bancdrio de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada,
legitima a cobranga da taxa efetiva anual dos juros remuneratorios, tal como convencionada.

(“)H

(STJ, decisdo monocratica, AREsp 727.563, Relatora Ministra Laurita Vez, DJe 30.08.2017)

Por fim, em face do acima exposto, restam prejudicados os argumentos da parte ora recorrente emrelagdo a aplicabilidade do CDC e a

mversdo do 6nus da prova.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 09 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0026192-71.2006.4.03.6100/SP

|2006.61.00.026192—3/SP

APELANTE : |CAIO FERREIRA AMORIM e outro(a)

: IMALAQUIAS ALVES DA SILVA espolio
ADVOGADO : |SP268382 CAIO FERREIRA AMORIM e outro(a)
REPRESENTANTE : IMARIA EUSTAQUIA GONCALVES SILVA
ADVOGADO : |SP268382 CAIO FERREIRA AMORIM e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA

: |SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO

: |SP178962 MILENA PIRAGINE
No. ORIG. : 100261927120064036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelos réus para impugnar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso nio pode ser admitido.

Acerca do contrato do FIES em discussdo, o acdrdido recorrido assim findamentou:
"A) APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR:
O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.155.684/RN, sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC, consolidou o
entendimento de que os contratos firmados no ambito do Programa de Financiamento Estudantil - Fies ndo se submetem as
regras encartadas no Codigo de Defesa do Consumidor, tendo em vista que o objeto do contrato néo é propriamente um servico
bancario, mas a viabilizagdo de programa do governo em beneficio do estudante. In verbis:
"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL
(FIES). PRESTACAO DE GARANTIA. EXIGENCIA DE FIADOR. LEGALIDADE. ART. 5°, VI, DA LEI 10.260/2001.
INAPLICABILIDADE DO CDC. CAPITALIZACAO DE JUROS. VEDACAO. PRECEDENTES DESTA CORTE.

()

2. A hodierna jurisprudéncia desta Corte estd assentada no sentido de que os contratos firmados no dmbito do Programa de
Financiamento Estudantil - Fies ndo se subsumem as regras encartadas no Codigo de Defesa do Consumidor. Precedentes: REsp
1.031.694/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 19/6/2009; REsp 831.837/RS, Rel. Min. Eliana Calmon,
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Segunda Turma, DJ de 17/6/2009; REsp 793.977/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 30/4/2007.

()

5. Recurso afetado a Se¢do, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolucio
88TJ.

6. Onus sucumbenciais invertidos.

7. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacdo supra.”

(STJ, REsp n. 1155684, Rel. Ministro Benedito Gongalves, j. 12.05.10)

"ADMINISTRATIVO - CREDITO EDUCATIVO - ACAO REVISIONAL - CDC - INAPLICABILIDADE - CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS - MATERIA DECIDIDA SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL - TABELA PRICE - AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL - TR - INCIDENCIA EM CONTRATOS POSTERIORES A LEI 8.177/61 - SUMULA 295/STJ -
LIMITACAO DA TAXA DE JUROS E COMPENSACAO DE HONORARIOS - SUMULA 282/STF.

1. Na relagdo travada com o estudante que adere ao programa do crédito educativo, nio se identifica relacio de consumo, porque
0 objeto do contrato é um programa de governo, em beneficio do estudante, sem conotagio de servico bancdrio, nos termos do art.
3% § 2% do CDC.

2. Assim, na linha dos precedentes da Segunda Turma do STJ afasta-se a aplicacio do CDC e, em conseqiiéncia, mantém-se a
multa contratual pactuada, bem como invidvel a repeticdo em dobro de eventuais valores pagos a maior.

()

7. Recursos especiais parcialmente conhecidos e nio providos."

(STJ, REsp n. 831.837, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 02.06.09)

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE CREDITO EDUCATIVO. CODIGO DE DEFESA DO

CONSUMIDOR. INCOMPATIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. A Segunda Turma do STJ firmou entendimento de que o Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078/90) ndo se

compatibiliza com os contratos de crédito educativo (regidos pela Lei n. 8.436/92).

2. Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n. 600.677, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, j. 17.04.07)

"ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INAPLICABILIDADE.

1. Os contratos de crédito educativo tém por objetivo subsidiar a educagdo superior e sio regidos pela Lei 8.436/92. Nao se trata
de relacdo de consumo, descabendo cogitar de aplicacgdo das normas do CDC. Precedente.

2. Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n. 560.405, Rel. Min. Castro Meira, j. 21.09.06)

B) POSSIBILIDADE DE REVISAQ DO CONTRATO:

E possivel a revisdo do contrato de financiamento estudantil, desde que a apelante aponte concretamente alguma ilegalidade em suas

clausulas.

II. MERITO

A) TABELA PRICE - AMORTIZACAQ DA DIVIDA:

Inexiste qualquer ilegalidade na utilizacdo do Sistema Francés de Amortizacdo, conhecido como Tabela Price, previsto na

clausula que amortiza a divida em prestagoes periodicas, iguais e sucessivas, cujo valor de cada prestagdo é composto de uma
parcela de capital (amortizagdo) e outra de juros.

Isto porque esse tipo de amortizagdo ndo acarreta incorporagdo de juros ao saldo devedor, ja que os juros sdo pagos mensalmente,
Jjuntamente com as prestagdes, ndo havendo qualquer possibilidade de ocorrer anatocismo.

Anote-se que a simples aplicacdo do referido sistema ndo implica, necessariamente, na vedada incidéncia de juros sobre juros, que
somente poderd ocorrer na hipotese de amortizagdo negativa, quando o valor da prestagdo for insuficiente para quitar a parcela de
Jjuros.

Neste caso, os juros remanescentes incorporam-se ao debito principal, de forma que novos juros incidem sobre o novo total. Assim,

mesmo que constatada a indevida capitalizagdo, o aludido sistema de amortizagdo da divida ndo deve ser afastado, devendo, tao
somente, os cdlculos serem refeitos aplicando-se os juros simples.

Nesse sentido, é o entendimento firmado nesta E. Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. ACA0 MONITORIA. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL -FIES. PRESCRICAO
AFASTADA. PRICE LEGALIDADE. APELACAO IMPROVIDA.

1. Inicialmente, em razdo da entrada em vigor do novo Codigo de Processo Civil, cumpre destacar que a adogdo do principio

tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impée o respeito aos atos praticados sob a égide da lei revogada. Sob esse enfoque, a

lei emvigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio, bem como a sua submissdo ao duplo grau

obrigatorio de jurisdicdo.

2. Nos termos do artigo 206, § 5°, inciso I do novo Codigo Civil, "prescreve em 5 (cinco) anos a pretensdo de cobranca de dividas

liquidas constantes de instrumento publico ou particular."

3. No caso especifico de contrato de crédito educativo, o Egrégio Superior Tribunal de Justica assentou entendimento no sentido

de que vale para inicio de contagem do prazo prescricional a data do vencimento da tltima parcela do financiamento ajustada no

instrumento, e ndo a data do inadimplemento (vencimento antecipado da divida).

4. In casu, entre a data de vencimento da vltima parcela do financiamento, 25/09/2009 e o ajuizamento da acio em 21/03/2013,

resta evidente a ndo ocorréncia da prescricdo.

5. No que tange a utilizacio da Tabela PRICE nos contratos de Financiamento Estudantil - FIES, ndo hd norma legal que

impeca a sua utilizacdo. Alids, essa Egrégia Corte, em diversas oportunidades, jd se manifestou acerca da possibilidade de manejo

da Tabela PRICE no contrato em referéncia.

6. Assim, a Tabela Price igualmente pode ser utilizada como pardmetro para amortizacdo da divida, eis que ndo implica
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incorporacdo de juros ao saldo devedor.
7. Apelagcdo improvida."
(AC 00018665820134036114, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:23/02/2017 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)
"APELACAO. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. FIES. APLICACAO DAS NORMAS CONTIDAS NO CDC.
IMPOSSIBILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS AFASTADA. APLICACAO DO SISTEMA DE AMORTIZACAO
"TABELA PRICE". LEGALIDADE. REDUCAO DE JUROS MORATORIOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
1 - Nos mwoldes do entendimento proferido pela Primeira Secdo do colendoSuperior Tribunal de Justica, quando do julgamento do
REsp 1.155.684/RN (assentada de 12.5.2010), submetido ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), em se tratando de
contrato de crédito educativo, nio se admite sejam os juros capitalizados, porquanto ausente autorizacdo expressa por norma
especifica. Aplicagdo da Simula 121/STF.
I-E possivel a adogdo do sistema de amortizacdo denominado ""Tabela Price", vez que ndo hd vedacdo legal a sua utilizacdo.
Precedentes.
1II - Embora formalizado anteriormente a edi¢do da Lei n.° 12.202/2010, bem como da Resolugcdo BACEN n.” 3.842/2010,
considerando a cogéncia dessas normas, o contrato em discussio admite a reducdo dos juros remuneratorios pactuados na
hipotese vertente de 9% para 3,4% ao ano, a partir de 10/3/2010.
1V - Recurso parcialmente provido."
(AC 00071339220094036100, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA:23/03/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)
"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES). EMBARGOS A ACAO MONITORIA.
NATUREZA JURIDICA. CONTESTACAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ATRIBUICAO DO CONSELHO MONETARIO NACIONAL. TABELA PRICE. LEGALIDADE.
CAPITALIZACAO DE JUROS. OCORRENCIA. PENA CONVENCIONAL E MULTA MORATORIA. COMPENSACAO DE
VALORES PAGOS A MAIOR. VENCIMENTO ANTECIPADO. SALDO DEVEDOR. ORGAOS DE PROTECAO AO
CREDITO. EXCLUSAO DE NOME.
1. ""Os embargos a monitoria tém natureza juridica de defesa (...)" (REsp 1265509/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, 3“
Turma, DJe 27/03/2015), prescindindo, por isso, de indicacdo do valor da causa bem como de requerimento para citagdo do réu.
2. As normas do Codigo de Defesa do Consumidor ndo se aplicam aos contratos firmados no admbito do Programa de
Financiamento Estudantil. Precedentes do STJ.
3. Inexiste ilegalidade e capitalizacdo no sistema da Tabela Price porque nela os juros sdo calculados sobre o saldo devedor
apurado ao final de cada periodo imediatamente anterior e a prestagdo é composta de amortizagdo de capital e juros, ambos
quitados mensalmente.
4. Ndo se admite a capitalizacdo de juros em contrato de crédito educativo. Precedentes do STJ. Stimula n. 121 do Supremo
Tribunal Federal.
5. Nos contratos de crédito educativo firmados até 30.12.10 é vedada a cobranca de juros sobre juros.
6. Cabe ao Conselho Monetdrio Nacional a estipulacio da taxa de juros aplicdvel aos contratos de crédito educativo.
7. A reducdo da taxa juros estipulada pelo Conselho Monetdrio Nacional incidird sobre o saldo devedor dos pactos ji
Jformalizados e, no caso de inadimplemento, incidirdo apenas os encargos moratorios estipulados no contrato.
8. A multa de mora, ou pena convencional, foi estabelecida contratualmente em 10% sobre o total do débito, de modo que ndio hd
nenhuma proibicdo legal neste sentido e nem ocorre bis in idem em relacdo aos juros de mora, vez que tém finalidades diversas.
9. A previsdio contratual do vencimento da totalidade das parcelas no caso de inadimplemento, por si so, ndo configura
abusividade na contratacgdo.
10. A comunicacdo dos consumidores inadimplentes aos orgdos de restrigdo ao crédito se alinha com o intuito constitucional e
consumerista de protegdo da coletividade.
11. O pagamento de valores indevidos, a ser apurado em sede de liquidacdo, viabiliza a repeticio simples ou a compensacio do
montante em contratos de financiamento estudantil (REsp n. 1155684/RN, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 18.05.10, sob a
sistemdtica do art. 543-C, do CPC/73).
12. Apelacdo a que se dd parcial provimento para afastar. Negado provimento ao recurso adesivo."
(AC 00146467620074036102, DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:18/07/2016 ..FONTE REPUBLICACAO:.)
B) CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS:
O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.155.684/RN, sob a sistematica do art. 543-C do CPC, também havia
pacificado o entendimento de que néo se admite a capitalizagdo de juros em contrato de crédito educativo, tendo em vista a
inexisténcia de previsdo expressa em norma especifica. Confira:
"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL
(FIES). PRESTACAO DE GARANTIA. EXIGENCIA DE FIADOR. LEGALIDADE. ART. 5°, VI, DA LEI 10.260/2001.
INAPLICABILIDADE DO CDC. CAPITALIZACAO DE JUROS. VEDACAO. PRECEDENTES DESTA CORTE. Recurso
especial da Caixa Economica Federal: 1. Caso em que se alega, além de dissidio jurisprudencial, violacdo do artigo 5°, Il e 1V,
da Lei n° 10.260/01, ao argumento de que ndo hd ilegalidade em se exigir fiador para a celebracdo de contrato de financiamento
educacional, uma vez que o referido preceito normativo autoriza tal conduta, a qual possui indole eminentementediscriciondria,
ndo podendo o Poder Judicidrio nela adentrar. 2. E de se reconhecer a legalidade da exigéncia de prestagio de garantia pessoal
para a celebragdo de contrato de financiamento estudantil vinculado ao Fies, dado que a propria lei que instituiu o programa
prevé, expressamente, em seu artigo 9°, a fiangca como forma principal e especifica a garantir esses tipos de contrato, seguida do
fiador soliddrio e da "autorizacdo para desconto em folha de pagamento"', de modo que o acordio atacado, ao entender de modo
diferente, negou vigéncia a referida lei. 3. Ademais, o fato de as Portarias ns. 1.725/2001 e 2.729/2005 do MEC admitirem outras
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formas de garantias, que ndo a fianca pessoal, apenas evidencia que tal garantia, de fato, nio é a unica modalidade permitida
nos contratos de financiamento estudantil, sem que com isso se afaste a legalidade de fianca. 4. A reforcar tal argumento, as

Turmas de Direito Publico do STJ ja assentaram entendimento no sentido da legalidade da exigéncia da comprovacdo de
idoneidade do fiador apresentado pelo estudante para a assinatura do contrato de financiamento vinculado ao Fies, prevista no
artigo 5°, VI, da Lei 10.260/01, a qual serd aferida pelos critérios estabelecidos na Portaria/MEC 1.716/2006. Precedentes: REsp
1.130.187/ES, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 20/10/2009; MS 12.818/DF, Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/
acorddo Ministra Eliana Calmon, Primeira Secdo, DJ 17/12/2007; REsp 772.267/AM, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJ de 29.06.2007; Resp 642.198/MG, Segunda Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 03.4.2006; REsp
879.990/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ 14/5/2007. 5. Assim, consoante bem asseverou o Min. Mauro
Campbel no Agrg no Ag n. 1.101.160/PR, DJ 16/9/2009, "'se é legal a exigéncia de comprovagio de idoneidade do fiador, quanto
mais legal serd a propria exigéncia de apresentacdo de fiador pelo estudante para a concessdio do crédito estudantil ofertado pelo
Fies, de forma que ndo se pode reconhecer a legalidade de obrigacdo acessoria sem o reconhecimento da legalidade da obrigacio
principal no caso em questdo'. 6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo
543-C do CPC e da Resolucio 8/STJ. 7. Recurso especial provido, para que seja autorizada a instituicdo financeira a exigéncia
de garantia pessoal para a celebracdo do contrato de financiamento estudantil. Recurso especial de Eliziana de Paiva Lopes: 1.
Caso em que se pugna a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor, a declaragdo de ilegalidade da cobranga de juros
capitalizados e, por conseguinte, a repeti¢do simples do valor pago a maior e a inversdo dos 6nus sucumbenciais. 2. A hodierna
Jjurisprudéncia desta Corte estd assentada no sentido de que os contratos firmados no ambito do Programa de Financiamento
Estudantil - Fies ndo se subsumem das regras encartadas no Codigo de Defesa do Consumidor. Precedentes: REsp 1.031.694/RS,
Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 19/6/2009; REsp 831.837/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJ de 17/6/2009; REsp 793.977/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 30/4/2007. 3. A jurisprudéncia desta Corte
mantém-se firme no sentido de que, em se tratando de crédito educativo, nio se admite sejam os juros capitalizados, haja vista a
auséncia de autorizacgdo expressa por norma especifica. Aplicacdo do disposto na Stumula n. 121/STF. Precedentes: REsp
1.058.334/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 30/6/2008; REsp 880.360/RS, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe 5/5/2008; REsp 1.011.048/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 4/6/2008; REsp n.
630.404/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 26/2/2007; REsp n. 638.130/PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28/3/2005. 4.
Por conseguinte, havendo pagamento de valores indevidos, o que serd apurado em sede de liquidacdo, é perfeitamente vidvel a
repeti¢do simples ou a compensagdo desse montante em contratos de financiamento estudantil. 5. Recurso afetado a Se¢do, por
ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolucdo 8/STJ. 6. Onus sucumbenciais
invertidos. 7. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacdo supra.”

(RESP 200901575736, BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:18/05/2010 ..DTPB:.)

"ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES). ACAO
REVISIONAL. CAPITALIZACAO DOS JUROS. SUMULA N° 121/STF.

1. A capitalizagdo de juros somente é permitida nas hipoteses expressamente autorizadas por norma especifica, qual seja, miituo
rural, comercial, ou industrial.

2. A fortiori, nos contratos de crédito educativo, a mingua de norma especifica que expressamente autorize a capitalizacio dos
juros, aplica-se a ratio essendi da Siimula n° 121/STF, que dispoe: "E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente
convencionada." Precedentes do STJ: REsp 630404/RS, DJ 26.02.2007; REsp 769531/RS, DJ 03.10.2005; REsp 761172/RS, DJ
03.10.2005; REsp 557537/RS, DJ 15.08.2005 e REsp 638130/PR, DJ 28.03.2005.

3. Recurso especial desprovido."

(STJ, REsp n. 880360/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 05.05.08).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. JUROS CAPITALIZADOS. LEI DA USURA.
DECRETO N. 22.626/33. PRECEDENTES.

1. Ndo se conhece de alegada divergéncia jurisprudencial nas hipoteses em que o recorrente, desatendendo o disposto nos arts.
541, paragrafo uinico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ, niio demonstra a similitude fitica entre os arestos confiontados.

2. O STJ pacificou entendimento de que persiste a vedagdo da capitalizacdo de juros contida no art. 4° do Decreto n. 22.626/33,
conhecida como Lei da Usura, em contratos de crédito educativo, pois apenas se admite o anatocismo quando hd legislacdo
especifica que autorize a incidéncia de juros sobre juros, como ocorre com as cédulas de crédito rural, comercial e industrial.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e improvido."

(STJ, REsp n. 630404/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 06.02.07).

Por esta razdo, entendia-se que a Sumula n° 121 do SFT, abaixa transcrita, aplicava-se aos contratos de crédito educativo.

"E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente convencionada."

Ocorre que, posteriormente ao julgamento do mencionado recurso repetitivo pelo C. STJ, sobreveio a Medida Provisoria n° 517, de
31/12/2010, que alterou a redagdo do art. 5° da Lei n° 10.260/2001 a fim de autorizar a cobranga de juros capitalizados
mensalmente, a serem estipulados pelo Conselho Monetdrio Nacional, nos contratos submetidos ao Programa de Financiamento
Estudantil. In verbis:

"Art. 50 Os financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte:

()

1I - juros, capitalizados mensalmente, a serem estipulados pelo CMN;"

Desse modo, conclui-se que: (i) aos contratos de crédito educativo firmados até 30/12/10 é vedada a cobranga de juros sobre
Juros/capitalizacdo de juros; (ii) todavia, a capitalizacdo mensal é possivel naqueles contratos celebrados apos essa data.

C) LIMITACAQ DA TAXA DE JUROS:

Com relagdo a limitagdo da taxa de juros, cumpre explicitar brevemente a evolugdo legislativa da questdo.

Originalmente, o art. 7° da Lei n° 8.436/1992 estabelecia que os juros sobre o crédito educativo nio poderiam ultrapassar a taxa de
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6% (seis por cento) ao ano.
No entanto, o referido dispositivo foi revogado pela Lei n® 9.288, de 02/07/1996, que deixou de definir um limite.
A Medida Provisoria n° 1.827-1, com vigéncia a partir de 25/06/1999, atribuiu, no seu art. 5 II, ao Conselho Monetdrio Nacional a
atribuicdo de estipular a taxa de juros aplicavel aos contratos de crédito educativo. Confira:
"Art. 5° Os financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte:
()
II - juros: a serem estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracdo até o final da
participacdo do estudante no financiamento;"
Sobreveio, entdo, a Medida Provisoria n° 1.865/1999, de 23/09/1999, regulamentada pela Resolucdo do Conselho Monetdrio
Nacional n° 2.647/2001 do Banco Central do Brasil, que fixou em 9% (nove por cento) ao ano a taxa de juros aplicdvel aos
contratos submetidos ao Programa de Financiamento Estudantil. In verbis:
"Art. 6° Para os contratos firmados no segundo semestre de 1999, bem como no caso daqueles de que trata o art. 15 da Medida
Provisoria n° 1.865, de 1999, a taxa efetiva de juros serd de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente."
A Medida Provisoria n° 1.865/1999 foi sucessivamente reeditada, até ser convertida na Lei n° 10.260, de 13/07/2001, a qual manteve
a atribui¢do do Conselho Monetdrio Nacional.
Em 13/10/2006, o Banco Central editou a Resolugdo do Conselho Monetdrio Nacional n° 3.415/2006, que previu novas taxas de
Juros para os contratos celebrados a partir de 01/07/2006, a saber: (i) 3,5% (trés e meio por cento) ao ano, para os contratos de
financiamento de cursos de licenciatura, pedagogia, normal superior e cursos superiores de tecnologia; e (ii) 6,5% (seis e meio por
cento) ao ano, para os demais cursos. Confira:
""Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir del’ de julho de 2006, a taxa efetiva de juros serd equivalente a:
I-3,5% a.a. (trés inteiros e cinco décimos por cento ao ano), capitalizada mensalmente, aplicdvel exclusivamente aos contratos
de financiamento de cursos de licenciatura, pedagogia, normal superior e cursos superiores de tecnologia, conforme definidos
pelo Catdlogo de cursos superiores de tecnologia, instituido pelo Decreto n° 5.773, de 09 de maio de 2006;
1I - 6,5% a.a. (seis inteiros e cinco décimos por cento ao ano), capitalizada mensalmente, para os contratos do FIES ndo
relacionados no inciso 1.
Art. 2° Para os contratos do FIES celebrados antes de 1° de julho de 2006 aplica-se a taxa prevista no art. 6° da Resolugdo
n°2.647, de 22 de setembro de 1999."
Apos, a Resolugdo do Conselho Monetdrio Nacional n° 3.777, de 28/08/2009, fixou a taxa de juros em 3,.5% (trés e meio por cento)
ao ano para todos os contratos de Financiamento Estudantil firmados a partir de sua edigdo. Confira:
""Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir da entrada em vigor desta Resolugdo, a taxa efetiva de juros serd de 3,5%
a.a. (trés inteiros e cinco décimos por cento ao ano).
Art. 2° Para os contratos do FIES celebrados antes da entrada em vigor desta Resolugdo, e apos 1° de julho de 2006, aplica-se a
taxa prevista no art. 1° da Resolugdo n’ 3.415, de 13 de outubro de 2006.
Art. 3° Para os contratos do FIES celebrados antes de 1° de julho de 2006, aplica-se a taxa prevista no art. 6° da Resoluc¢do n’
2.647, de 22 de setembro de 1999."
Por fim, em 11/03/2010, a Resolucio do Conselho Monetdrio Nacional n° 3.842/2010 reduziu a taxa de juros para 3,4% (trés
virgula quatro por cento) ao ano. Confira:
""Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir da data de publicacdo desta resolugdo, a taxa efetiva de juros serd de
3,40% a.a. (trés inteiros e quarenta centésimos por cento ao ano)."
Portanto, conclui-se que em relagdo a limitagdo das taxas de juros sobre o crédito educativo devem ser observadas as seguintes
limitagoes:
a) a limitagdo de 6% (seis por cento) ao ano aplica-se somente aos contratos firmados até 23/09/1999;
b) aos contratos firmados de 23/09/1999 até 30/06/2006, aplica-se o limite de 9% (nove por cento) ao ano, previsto na Medida
Provisoria n® 1.865/1999;
¢) aos contratos firmados de 01/07/2006 até 27/08/2009, aplicam-se os limites de 3,5% (trés e meio por cento) ao ano para os cursos
apontados no art. 1°, I, da Resolucdo CMN n° 3.415/2006, e 6,5% (seis e meio por cento) ao ano para os demais cursos,
d) aos contratos firmados de 28/08/2009 até 10/03/2010, aplica-se o limite de 3,5% (trés e meio por cento) ao ano para todos os
Cursos;
e) por fim, para os contratos celebrados a partir de 11/03/2010, aplica-se o limite de 3,4% (trés virgula quatro por cento) ao ano.
Colaciono os seguintes precedentes neste sentido:
"PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL - RECONSIDERACAO DO
DECISUM - CREDITO EDUCATIVO - CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS NO FIES.
1. A Resolucdo CMN 2.647/99 do Banco Central do Brasil, regulamentando o disposto na MP n° 1.865/99, sucessora da MP n°
1.827/99, e que acabou sendo eventualmente convertida na Lei n° 10.260/01, jd previa a incidéncia de juros no patamar de 9% ao
ano.
2. No caso em aprego, o contrato foi firmado em 02 de marco de 2000, portanto a taxa de juros de 9% (nove por cento) ao ano estd
de acordo com a previsdo legal, devendo ser aplicada, pois o que a lei rejeita é a prdtica do anatocismo, consoante pressupée a
Sumula 121/STF.
3. Embargos de declaracdo que se acolhem, com efeitos modificativos, para anular o acorddo anteriormente proferido e, em nova
andlise, negar provimento ao recurso especial."
(STJ, EDREsp n. 200900787017, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 08.04.10)
"PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. NEGATIVA DE JURISDICAO NAO CONFIGURADA. QUESTOES
FEDERAIS NAO DEBATIDAS. SUMULA 211/STJ. FIES. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. JUROS
REMUNERATORIOS. ARTIGO 5° DA LEI 10.260/01. ONEROSIDADE EXCESSIVA NAO CARACTERIZADA.
()
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3. O disposto no inciso 11 do artigo 5° da Lei 10.260/01, ao estabelecer os juros remuneratorios em de 9% ao ano, nio padece de
ilegalidade, mormente porque retratam percentual inferior ao previsto constitucionalmente e as taxas praticadas pelo mercado
financeiro, tampouco se "afiguram abusivos ou de onerosidade excessiva' (REsp 1.036.999/RS, Rel. Min. José Delgado, DJU de
05.06.08).

4. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp n. 1058325, Rel. Min. Castro Meira, j. 12.08.08)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FIES. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO-
CARACTERIZADA. DISPOSITIVOS LEGAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. JUROS REMUNERATORIOS. ARTIGO 5° DA LEI 10.260/2001. AUSENCIA DE
ONEROSIDADE EXCESSIVA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO-DEMONSTRADO.

1. Autos que versam sobre agdo revisional de contrato de financiamento estudantil em que se pleiteia a declaracio de nulidade de
clausula que estipulou juros de 9% ao ano em observincia ao artigo 5°, 11, da Medida Provisoria 1.972-8/99 e da Lei 10.260/01, a
qual atribuiu ao CMN a capacidade legislativa da taxa de juros do FIES, ampliando as atribuicées elencadas no art. 4° da Lei
5.595/64.

()

4. Em atendimento ao que dispée o inciso 11 do artigo 5° da Lei 10.260/2001, estabelecidos os juros remuneratorios a base de 9%
ao ano, em patamar inferior ao das taxas praticadas pelo mercado financeiro, aqueles ndo se afiguram abusivos ou de
onerosidade excessiva.

()

6. Recurso especial ndo-provido."

(STJ, REsp n. 1036999, Rel. Min. José Delgado, j. 06.05.08)

Demais disso, a partir de 15/01/2010, quando entrou em vigor, entdo, a Lei n° 12.202/10, as reducées da taxa juros estipuladas
pelo Conselho Monetdrio Nacional estendem-se aos saldos devedores de todos os contratos, ainda que firmados anteriormente,

conforme estabelecido no seu art. 5°, § 10°.
Confira:
"Art. 5° Os financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte:

()

1I - juros, capttaltzados nwnsalnwnte, a serem estipulados pelo CMN;

formalizados.’

Assim, para todos os contratos do FIES, mesmo que anteriores a data de 15.01.2010, a partir de tal termo aplica-se a taxa de juros
de 3,5% ao ano e, a partir de 10.03.2010, 3,4% ao ano, a titulo de juros. Do mesmo modo, também incidirdo eventuais reducdes de
Jjuros porventura determinadas pelo CMN.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ACA0 MONITORIA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO
ESTUDANTIL - FIES. PRELIMINARES REJEITADAS. APLICABILIDADE DA SUMULA 247 DO STJ. TAXA DE JUROS.
ALTERACOES PROMOVIDAS PELA LEI 10.260/01. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Inicialmente, em razdo da entrada em vigor do novo Codigo de Processo Civil, cumpre destacar que a adogdo do principio
tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impéde o respeito aos atos praticados sob a égide da lei revogada. Sob esse enfoque, a
lei em vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio, bem como a sua submissdo ao duplo grau
obrigatorio de jurisdi¢do.

2. Rejeito a preliminar de cerceamento de defesa, vez que se trata de aplicacdo de indices e taxas sobre o valor do empréstimo que
estdo bem especificados nos autos, bem como a alegagdo de abuso na cobranca dos encargos contratuais cuja matéria é
exclusivamente de direito pela mera interpretacgdo das clausulas do contrato, prescindindo de producdo de nova pericia contdabil.
3. A acdo monitoria, na forma do preceituado pelo artigo 1.102-a, do Codigo de Processo Civil, compete a quem pretender, com
base em prova escrita sem eficdcia de titulo executivo, pagamento de soma em dinheiro, entrega de coisa fungivel ou de
determinado bem movel.

4. Compulsando os autos, verifico que a inicial veio instruida com os seguintes documentos: Contrato de Abertura de Crédito
para Financiamento Estudantil e seus Aditamentos, bem como e Planilha da Evolucdo da Divida (fls. 08/22 e 26/29).

5. Hd, portanto, prova escrita - contrato assinado pelos devedores, extratos, demonstrativo e planilha - sem eficdcia de titulo
executivo, prevendo pagamento de soma em dinheiro, de forma que estdo satisfeitos os requisitos do artigo 1.102a do CPC -
Codigo de Processo Civil, sendo cabivel a a¢do monitoria. 6. Ademais, o entendimento do Superior Tribunal de Justica
consolidou-se no sentido da adequacdo da a¢do monitoria para a cobranca de contrato de abertura de crédito em conta-corrente:
"Stumula 247 : O contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui
documento hdbil para o ajuizamento da acdo monitoria."

7. A aplicacdo de juros a razdo de 9% (nove por cento) ao ano para os contratos firmados no segundo semestre de 1999, bem como
para aqueles de que trata o art. 15 da MP 1865/99, estd prevista no artigo 6° da Resolugio do BACEN n° 2647/99.

8. Posteriormente, foi editada a Resolucdo n° 3415/20006, estabelecendo que para os contratos do FIES celebrados a partir de
Jjulho de 2006, a taxa de juros remuneratorios seria de 3,5% ao ano para o contrato de financiamento de cursos de licenciatura,
pedagogia, normal superior e cursos superiores de tecnologia, e de 6,5% ao ano para os contratos que financiarem os demais
cursos, mantendo-se a taxa prevista na Resolucido BACEN n° 2647/99 para os contratos celebrados antes de 01.07.2006.

9. Foi editada a Resolu¢cdo BACEN n° 3.777/2009 que estabeleceu que os contratos do FIES celebrados a partir de sua entrada
emvigor (22.09.2009) teriam a incidéncia de juros de 3,5% ao ano, mantendo-se as taxas previstas nas Resolucées BACEN n’
264 7/99 e n” 3415/06 para os contratos celebrados em data antertor

a
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11. Dessa for ara todos os contratos celebrados no dmbito do FIES, ainda que anteriores a 15/01/2010, a partir dessa data
aplica-se a taxa de juros de 3,5% a. a. (trés e meio por cento ao ano), e a partir de 10/03/2010, a taxa de juros de 3,4% a. a. (trés
inteiros e quatro décimos por cento ao ano). Aplicam-se também eventuais reducies da taxa de juros que venham a ser
determinadas pelo CMN.

taxa de 3,5% a. a.; e a partir de 10/03/2010, a taxa de 3,4% a a.

13. Apelagdo parcialmente provida, apenas para fixar a incidéncia da taxa de juros."

(AC 000609691200940361 12, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3

Judicial 1 DATA:23/02/2017 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)

D) LEGALIDADE DA PENA CONVENCIONAL DE 10%:

A multa de mora ou multa moratoria foi estabelecida em 2% sobre o valor da obrigagdo assumida no contrato e pode ser cobrada

no caso de impontualidade no pagamento da prestagdo/parcela, incluindo a hipdtese de vencimento antecipado da divida.

Enquanto que a pena convencional, também denominada de clausula penal ou multa contratual ou multa compensatoria, foi

estabelecida em 10% sobre o total do débito apurado na forma do contrato e pode ser cobrada no caso de a CEF iniciar

procedimento de cobranga, judicial ou extrajudicial.

Estes dois encargos ndo ensejam bis in idem, porquanto possuem finalidades nitidamente diversas. A multa moratdria decorre da

mora, isto é, da impontualidade, do simples atraso no pagamento, e visa desestimular o cumprimento da obrigacdo fora de prazo. Ao

passo que a pena convencional consiste em um valor previamente estipulado pelas proprias partes contratantes, a titulo de

indenizagdo, para o caso de descumprimento culposo da obrigagdo, seja parcial ou total.

Confira-se julgado da Quinta Turma deste Tribunal:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. REVISAO DAS CLAUSULAS DO CONTRATO DE ABERTURA DE

CREDITO PARA FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. FIES. RESTABELECIMENTO DA LIMINAR EXPRESSAMENTE

CASSADA PELA SENTENCA. PROVA PERICIAL CONTABIL. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

INAPLICABILIDADE. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS

REMUNERTORIOS. TABELA PRICE. MULTA MORATORIA E PENA CONVENCIONAL. CLAUSULA DE MANDATO.

MATERIA PREJUDICADA. DANOS MORAIS INEXISTENTES. RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE

PROVIDO. SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

()

18. No que se refere a cobranca de multa moratoria e pena convencional, ambas contratualmente previstas, o entendimento desta

Corte Regional é no sentido de que inexiste obice a sua cumulacdo, eis que possuem finalidades distintas, vale dizer, a primeira

decorre da impontualidade, do simples atraso no pagamento, e a outra tem o fim de reparar os lucros cessantes. 2- Se a decisdo

agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma. 3- Agravo legal

desprovido.(AC 00135836020094036000, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA

TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/05/2013 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

()

23. Recurso de apelacdo parcialmente provido. Sentenca reformada em parte."

(TRF da 3 Regido, 5° Turma, AC n. 0009250-12.2007.4.03.6105, Rel. Juiza Convocada Marcelle Carvalho, e-DJF3 05/02/2016).

"AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. REVISAO. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO

E FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES. MULTA MORATORIA E PENA CONVENCIONAL. AGRAVO

DESPROVIDO.

1- No que se refere a cobranca de multa moratoria e pena convencional, ambas contratualmente previstas, inexiste obice a sua

cumulagdo, eis que possuem finalidades distintas, vale dizer, a primeira decorre da impontualidade, do simples atraso no

pagamento, e a outra tem o fim de reparar os lucros cessantes.

2- Se a decisdo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade com a lei processual, nada autoriza a sua reforma.

3- Agravo legal desprovido."

(AC 00135836020094036000, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1

DATA:20/05/2013 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

E, ndo se aplicando o Codigo de Defesa do Consumidor, néo ha qualquer previsdo legal que estabeleca um limite a pena

convencional que pode ser cobrada. Assim, ndo hd qualquer ilegalidade na fixagdo da pena convencional em 10%.

E) CLAUSULA DE MANDATO:

Analisada a luz do Codigo Civil, a denominada "clausula mandato", que segundo o apelante autoriza a ré a efetuar o bloqueio de

contas, aplicagdes, ou créditos do autor ou de seus fiadores, para fins de liquidar obriga¢des contratuais vencidas, ndo pode ser

considerada abusiva ou desproporcional.

De outro lado, ndo se verificou acontecimento extraordindrio e imprevisivel a autorizar a revisdo do contrato, com fundamento no

art. 478 do Codigo Civil.

A propdsito, confira-se:

"ADMINISTRATIVO. FIES . CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO ESTUDANTIL.

APLICACAO DO CDC. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. TABELA PRICE. JUROS DO CREDUC.

INAPLICABILIDADE. MULTA MORATORIA E PENA CONVENCIONAL. CLAUSULA MANDATO. LEGALIDADE.

COMISSAO DE PERMANENCIA E CORRECAO PELA TR. INAPLICABILIDADE. CONCESSAO DE AJG.

MANUTENCAO.

1. O CDC é aplicavel aos contratos de financiamento estudantil.

2. Ndo ha obice a aplicagdo da Tabela PRICE para os contratos relativos ao FIES . Precedentes desta Corte.

3. Ndo é abusiva a observincia do artigo 6° da Resolucdo n° 2.647/22.09.1999, do CMN, que, para os contratos relativos ao FIES
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, prescreve a possibilidade de capitalizacdo mensal de juros, desde que observada a limitagdo anual de juros de 9%, também
prevista naquele mesmo dispositivo legal. Pelo mesmo motivo, ndo hd falar em incidéncia da Siimula 121 do STJ.
4. E inaplicdvel a legislacdo do CREDUC nos processo relativos ao FIES.
5. A multa moratoria e a pena convencional possuem finalidades distintas, ndo sendo vedada sua cobranca de forma cumulada.
6. E cabivel a incidéncia da Cldusula Mandato como garantia de adimplemento da obrigacio assumida,
7. Inexistindo previsdo contratual, bem como prova de sua eventual incidéncia, descabe falar em cobranca de comissio de
permanéncia e corregio pela TR nos contratos do FIES ."
(TRF 4, AC 200871080084555, Rel. Des. Fed. JOAO PEDRO GEBRAN NETO, D.E. 14/10/2009).
111. DO CASO DOS AUTOS:
No caso dos autos, verifico que foram juntadas copias do contrato as fls. 13/07 e dos aditamentos as fls. 18/22, 23/24, 25/26, 28/32,
33/36, 37/38, 39/40 e 41.
O sistema de amortizagdo, conhecido como Tabela Price, esta previsto na clausula 9.1.3° do contrato. Todavia, conforme ja
explicado, a adogdo desse sistema para amortizagdo da divida ndo enseja, por si s6, qualquer ilegalidade. De outro lado, a parte
apelante ndo logrou demonstrar que a CEF esteja aplicando tal sistema de modo a ensejar amortizagdo negativa. Assim,
considerando que o MM. Magistrado a quo ja determinou a legalidade da aplica¢do da Tabela Price, nada ha de ser reformado
quanto a este tdpico.
O contrato fora firmado em 23/11/1999 e, em sua clausula 10 previu a capitalizagdo mensal dos juros (fl. 15). Todavia, por ter sido
celebrado antes de 30/12/2010, é vedada a capitalizagdo mensal dos juros. Assim, considerando que o MM. Magistrado a quo ja
afastou a capitalizagdo dos juros, determinando que os juros sejam aplicados de forma simples, nada ha de ser reformado quanto a
este tdpico.
A época da contratagdo, estava vigente a Medida Proviséria n® 1.865/1999 que fixava a taxa de juros em 9% Assim, é licita a
cobranga de juros a taxa de 9% até 15/01/2010.
Ndo ha demonstragdo de qualquer ilegalidade decorrente da fixagdo de pena convencional em 10% sobre o total do débito apurado,
conforme clausula 12.3 do contrato.
Conforme explicado, a priori é cabivel a previsdo da Clausula Mandato como garantia de adimplemento da obrigagdo assumida. E,
no caso, ndo se verificou acontecimento extraordindrio e imprevisivel a autorizar a revisdo do contrato, quanto a tal tépico.
Por fim, pretende a CEF afastar a sucumbéncia reciproca, sob a alegagdo de que decaiu em parte infima do pedido.
Sem razdo a recorvente. Ambas as partes sucumbiram em parcelas significativas de suas pretensoes. Note-se, inclusive, que o pedido
que mais impacta no valor do débito era o afastamento da capitalizagdo dos juros e neste a recorrente sucumbiu.
Assim, tratando-se de sucumbéncia reciproca, deve ser mantida a condenagdo nos termos da sentenga.”
A pretensdo recursal, no tocante a alegagdo de cerceamento de defesa por falta de pericia técnica, portanto, desafia o entendimento
cristalizado na Stnula 279 do C. STF ("Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio."), dado que a revisdo do
quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatodrio dos autos.
Outrossim, emrelagdo a capitalizagdo de juros, verifica-se que o acorddo recorrido encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do C.
Supremo Tribunal Federal.
Confira-se:
"EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRATO
BANCARIO. REVISAO. PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 5° DA MP 2.170-
36/2001 - RE 592.377-RG. CARATER PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA.
()
4. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o mérito do RE 592.377, com repercussdo geral reconhecida, (Tema 33),
decidiu pela constitucionalidade do art. 5° da edi¢do da Medida Proviscria n® 1.963-17, de 30.03.2000, reeditada até a Medida
Provisorian®2.170-36, de 23.08.2001.
.)"
(STF, Primeira Turma, ARE 1.025.840 AgR/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 02.05.2017, DJe 19.05.2017)
"EMENTA: DIREITO CIVIL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZA CA~ O DE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR A UM
ANO. MEDIDA PROVISORIA 2.170/01. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. MAJORACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE CONTRAMINUTA. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. AGRAVO MANEJADO
SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.
1. O entendimento adotado no acorddo recorrido ndo diverge da jurisprudéncia firmada no dmbito deste Supremo Tribunal Federal.
Ao julgamento do RE 592.377/RS, processado segundo a sistemdtica da repercussdo geral, esta Suprema Corte declarou a
constitucionalidade do art. 5° da Medida Provisoria 2.170/2001, que autorizou a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a
um ano.
.)"
(STF, Primeira Turma, ARE 831.911 AgR/MS, Relator Ministro Marco Aurélio, Relatora p/ Acérddo Ministra Rosa Weber, j. 07.02.2017,
DJe 31.03.2017)
"EMENTA: Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Civil. Prequestionamento. Auséncia. Contrato
bancario. Capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano. MP 2.170/01. Constitucionalidade. Precedentes.
()
2. O Plenario desta Corte, no exame no RE n° 592.377/RS, concluiu pela constitucionalidade do art. 5° da Medida Provisoria n°
2.170/01, que autorizou a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano.
(.)"
(STF, Segunda Turma, ARE 966.065 AgR/MS, Relator Ministro Dias Toffoli, j. 02.09.2016, DJe 05.10.2016)
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Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000978-07.2008.4.03.6004/MS

[ [2008.60.04.000978-4/MS

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) : |AGROPECUARIA EFEJOTA LTDA

ADVOGADO . |SP186167 DEBORA MARTINS FUZARO e outro(a)

No. ORIG. : 100009780720084036004 1 Vi CORUMBA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo embargante, com fundamento no art. 105, 111, @, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu, entre outros pontos, que € necessaria a averbagdo da reserva legal na matricula do imovel para que
a respectiva area ndo seja considerada no calculo do valor do ITR.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 10 da Lein.® 9.393/1996, 3° e 9° do Cddigo Tributario Nacional, vez que
teria cumprido na integra as determinagdes da legislacdo ambiental.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 2015.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que a 4rea da reserva legal nio pode ser excluida do célculo do valor do I'TR se ela nfo estiver
averbada na matricula do imdvel, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. AMBIENTAL. ITR. ISENCAO. RESERVA LEGAL FLORESTAL. AVERBACAO.
NECESSIDADE. 1. Consoante pacifica jurisprudéncia desta Corte, é imprescindivel a averbacdo da drea de reserva legal a margem
da inscri¢do de matricula do imdvel, no registro de iméveis competente, para que o contribuinte obtenha a isengdo do imposto
territorial rural prevista no art. 10, inc. II, alinea "a", da Lein. 9.393/96. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
REsp 1366179/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 20/03/2014)

TRIBUTARIO E AMBIENTAL. ITR. ISENCAO. RESERVA LEGAL. AVERBACAO. IMPRESCINDIBILIDADE. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO EXTRAFISCAL DA RENUNCIA DE RECEITA. 1. A controvérsia sob andlise versa sobre a (im)prescindibilidade
da averbagdo da reserva legal para fins de gozo da isengdo fiscal prevista no art. 10, inc. II, alinea "a", da Lei n. 9.393/96. 2. O
unico bonus individual resultante da imposi¢do da reserva legal ao contribuinte é a isengdo no ITR. Ao mesmo tempo, a averbagdo
da reserva funciona como garantia do meio ambiente. 3. Desta forma, a imposicdo da averbagdo para fins de concessdo do beneficio
fiscal deve funcionar a favor do meio ambiente, ou seja, como mecanismo de incentivo a averbagdo e, via transversa, impedimento a
degradagdo ambiental. Em outras palavras: condicionando a isengdo a averbagdo atingir-se-ia o escopo fundamental dos arts. 16, §
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2° do Codigo Florestal e 10, inc. II, alinea "a", da Lei n. 9.393/96. 4. Esta linha de argumentagdo é corroborada pelo que determina
o art. 111 do Codigo Tributario Nacional - CTN (interpretagdo restritiva da outorga de isencdo), em especial pelo fato de que o ITR,
como imposto sujeito a lancamento por homologagdo, e em razdo da parca arrecadagdo que proporciona (como se sabe, os valores
referentes a todo o ITR arrecadado é substancialmente menor ao que o Municipio de Sdo Paulo arrecada, por exemplo, a titulo de
IPTU), vé a efetividade da fiscalizagdo no combate da fraude tributdria reduzida. 5. Apenas a determinagdo prévia da averbagdo (e
ndo da prévia comprovagdo, friso e repito) seria util aos fins da lei tributdria e da lei ambiental. Caso contrdario, a Unido e os
Municipios ndo terdo condi¢oes de bem auditar a declaragdo dos contribuintes e, indiretamente, de promover a preservagdo
ambiental. 6. A redagdo do § 7° do art. 10 da Lei n. 9.393/96 é inservivel para afastar tais premissas, porque, tal como ocorre com
qualquer outro tributo sujeito a langamento por homologagdo, o contribuinte jamais junta a prova da sua glosa - no imposto de
renda, por exemplo, junto com a declaragdo anual de ajuste, o contribuinte que alega ter tido despesas médicas, na entrega da
declaragdo, ndo precisa juntar comprovante de despesa. Existe uma diferenca entre a existéncia do fato jurigeno e sua prova. 7. A
prova da averbagdo da reserva legal é dispensada no momento da declaragdo tributdria, mas ndo a existéncia da averbagdo em si. 8.
Mais um argumento de reforco neste sentido: suponha-se uma situagdo em que o contribuinte declare a existéncia de uma reserva
legal que, em verdade, ndo existe (hipotese de area tributavel declarada a menor); na suspeita de fraude, o Fisco decide levar a cabo
uma fiscalizagdo, o que, a seu turno, da origem a um langamento de oficio (art. 14 da Lei n. 9.393/96). Qual serd, neste caso, o objeto
de exame por parte da Administracdo tributaria? Obviamente serd o registro do imovel, de modo que, ndo havendo a averbagdo da
reserva legal a época do periodo-base, o tributo serd langado sobre toda a drea do imével (admitindo inexistirem outros descontos
legais). Pergunta-se: a mudanca da modalidade de langamento é suficiente para alterar os requisitos da isengdo? Logico que ndo. E
se ndo é assim, em qualquer caso, serd preciso a preexisténcia da averbacdo da reserva no registro. 9. E de afastar, ainda,
argumento no sentido de que a averbagdo é ato meramente declaratdrio, e ndo constitutivo, da reserva legal. Sem divida, é assim: a
existéncia da reserva legal ndo depende da averbagdo para os fins do Codigo Florestal e da legislagdo ambiental. Mas isto nada tem
a ver com o sistema tributario nacional. Para fins tributdrios, a averbagdo deve ser condicionante da isengdo, tendo eficdcia
constitutiva. 10. A questdo ora se enfrenta é bem diferente daquela relacionada a necessidade de ato declaratorio do Ibama
relacionado a area de preservacdo permanente, pois, a toda evidéncia, impossivel condicionar um beneficio fiscal nestes termos a
expedicdo de um ato de entidade estatal. 11. No entanto, o Cédigo Florestal, em matéria de reserva ambiental, comete a averbagdo
ao proprio contribuinte proprietario ou possuidor, e isto com o objetivo de viabilizar todo o rol de obrigagdes propter rem previstas
no art. 44 daquele diploma normativo. 12. Recurso especial provido. (REsp 1027051/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, Rel.
p/ Acordédo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe 17/05/2011)

A esse respeito, o proprio recorrente reconhece que averbou a reserva legal junto ao Cartdrio de Registro de Imdveis apenas em 04/01/01 (1l
394), isto ¢, apos o fato gerador do tributo em 1997.

Vertfica-se, portanto, que a decisdo recorrida esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.
Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 16 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0010945-11.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.010945-4/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |BANCO FIBRA S/A

ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
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No. ORIG. | : |00109451 120104036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Vistos,

Diante da manifestacdo da Unido Federal as fls. 644/645v°, indefiro o pedido da Impetrante de fls. 574/585.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038563-58.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.038563-0/SP

AGRAVANTE : |BRASIL KIRIN IND/ DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO : |SP154074 GUSTAVO ALMEIDA E DIAS DE SOUZA ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP

No. ORIG. : 100000468420114036110 3 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Brasil Kirin Indistria de Bebidas Ltda. contra acérddo proferido por este Tribunal emsede de
agravo de instrumento.

Verifica-se que 0 MM. Juizo a quo prolatou sentenga nos autos de origem.

Decido.

Os efeitos juridicos da prolagdo de sentenga na agdo de conhecimento sobre o agravo de instrumento interposto de decis@o interlocutoria de
analise de medida liminar ou de antecipagdo de tutela foram, durante anos, objeto de acesa controvérsia perante a doutrina processualista e a
jurisprudéncia, notadamente quando o agravo de instrumento ja fora objeto de julgamento pelo Tribunal, embora ainda néio transitado em
julgado o acordéo nele produzido.

Pelo critério da hierarquia, sustenta-se que a prolagdo da sentenca nfo teria o conddo de desconstituir o acérddo langado no agravo de
instrumento, de modo que o provimento jurisdicional emanado da instancia superior (Tribunal), a manter ou reformar a decisdo interlocutéria
de apreciagdo da liminar ou tutela antecipada, permaneceria eficaz a despeito da sentenga editada pelo juiz de primeiro grau.

De outra parte, pelo critério da cognicdo, tem-se a ocorréncia do fendmeno inverso, coma substituigdo dos efeitos juridicos decorrentes do
acorddo langado no agravo de instrumento pela eficacia da sentenga proferida pela instancia a quo, méxime a constatagdo de que a sentenga
constitui provimento de cognigdo ampla, exauriente, dotada bem por isso da aptiddo de absorver os efeitos da decisdo initio litis de andlise de
liminar ou tutela, esta ultima tipicamente precaria e de cognigdo limitada.

Semmaiores digressdes acerca do tema, tem-se que esta pacificada no ambito jurisprudencial a adogdo do critério da cognigdo, de modo
que a prolagdo de sentenga pelo juizo de primeiro grau implica perda do objeto (caréncia superveniente) do agravo de instrumento tirado da
decisdo apreciadora de tutela antecipada ou medida liminar, a despeito do contetido juridico do acérddo que tenha sido proferido pelo
Tribunal na apreciagdo do recurso de agravo.

Nesse sentido, colacionantse precedentes de todas as Turmas o C. STJ, v.g.:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO. RECURSO ESPECIAL.
PERDA DO ORJETO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISA0O CONCESSIVA DE TUTELA ANTECIPADA. SUPERVENIENCIA.
SENTENCA DE MERITO. 1. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo
Julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
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Justica, antes cambaleante, é firme no sentido da perda de objeto do Agravo de Instrumento contra decisédo concessiva ou
denegatoria de liminar ou tutela antecipada com a superveniéncia da prolagdo de sentenga, tendo em vista que esta absorve os
efeitos do provimento liminar, por se tratar de juizo de cogni¢do exauriente. 3. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°485.483/RS, DJe 23.05.2014)

ACAO DE REPARACAO DE DANOS. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL PREJUDICADO
POR PERDA DE ORJETO. SUPERVENIENCIA DE SEN TENCA DE MERITO CONFIRMATORIA DA TUTELA ANTECIPADA. 1. O
agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos da decisdo agravada. 2. Fica prejudicado, por
perda de objeto, o exame de recurso especial interposto contra acorddo proferido em sede de agravo de instrumento de decisdo
liminar ou de antecipagdo de tutela, na hipotese de ja ter sido prolatada sentenca. 3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, Terceira Turma, AgRg no RESP n° 1.350.780/RJ, DJe 14.08.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEFERIMENTO
DO LEVANTAMENTO DE QUANTIA BLOQUEADA. PRESTACAO MEDIANTE PRESTACAO DE CAUCAO. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DO ORJETO. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que
fica prejudicado, pela perda de objeto, o recurso especial interposto contra acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo
que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, quando se verifica a prolagdo da sentenca de mérito. 2. Néo tendo a
agravante trazido qualquer razdo juridica capaz de alterar o entendimento sobre a causa, mantenho a decisdo agravada pelos seus

proprios fundamentos. 3. Agravo regimental ndo provido.
(STJ, Quarta Turma, AgRg no AgRg no AG n° 1.327.988/MG, DJe 27.09.2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA
DECISAO QUE ANTECIPOU OS EFEITOS DA TUTELA. S UPERVENIENCIA DE SEN TENCA DE MERITO. PERDA DO OBJETO.
1. A presente demanda se origina do indeferimento do pedido de antecipacdo de tutela, em agdo proposta por pensionista de militar,
buscando o direito de perceber pensdo de ex-combatente, cumulativamente com os proventos da reserva. 2. A jurisprudéncia desta
Corte superior firmou entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto, o recurso especial interposto contra
acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar o