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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 16/2010 — S&o Paulo, terga-feira, 26 de janeiro de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

22 VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2510

PROCEDIMENTO ORDINARIO

93.0028741-9 - WALTER LOMA X ANTONIO SANCHES SASTRE X NAIR LOURENCO RIBEIRO MARTINS
ALVES X NOEMI MORTARI E SILVA SANTOS X CARLOS HISSAO SUGUIHARA X BERNADETE LEITIER X
DENIS MORAIS X CLAUDINEY FRANCISCHINI X ANA MARIA FERRANDINI ZERBINATTI X OSVALDO
GAVA(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. LUIZ PALUMBO NETO)
Intime-se a parte autora para que requeira o que entender de direito quanto a verba honoraria depositada pela CEF as
fls.542.Prazo:10(dez)dias Silente, aguarde-se sobrestado em arquivo.

94.0002244-1 - LOUIS LIEU X LOURIVAL PEREIRA SANTOS X LUIGI GAMBIRASIO X LUIS BITETTI DA
SILVA X LUIZ ALFREDO VIEGAS DE ALMEIDA X LUIZ ANTONIO MALAQUIAS X LUIZ CARLOS VIEIRA
DO NASCIMENTO X LUIZ CARLOS VIEIRA X LUIZ GALUPPO X LUIZ GONZAGA DE LARA(SP140493 -
ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA)

Dé-se vista a parte autora para que se manifeste sobre os créditos, termos de adesdo e honorarios sucumbenciais
juntados as fls.192/214.Prazo:10(dez)dias.

94.0005690-7 - LUIZ CARLOS PRADO RAMIRO X LUIZ MASAIUQUI MATSUDA X MANOEL PEREIRA
SANTOS X MANSUETO JOSE TOGNI DA MOTTA X MARCELO DE ANDRADE PICCIAFUOCO X MARCELO
DONIZETE RIGONATI X MARCIA BERTON X MARCO ANTONIO CARVALHO X MARCO ANTONIO M G
BARROS X MARCOS ARAUJO MARQUES(SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073808 - JOSE CARLOS GOMES)

Razdo assiste a parte autora. Intime-se a CEF para que traga aos autos planilha dos valores pagos a todos os autores que
aderiram a Lei 110/01, para que a Secretaria possa fazer o calculo dos honorarios devidos.Prazo:10(dez)dias.

95.0000707-0 - ANTONIO DONIZETTI MARCONDES X ANA MARIA ALVES PEREIRA X ADRIANA
CORDEIRO MACHADO DE CASTRO X ANDREA PASCUAL MARTINS RUZA X ADELINO BARBOSA
RIBEIRO X AUREA TORRES ARRUDA X AIDA DE SOUZA X ALCIDES AYRES BRANCO NETO X
ANTONIO UKAWA X AURELIO WALMIR CAIXETA DE CASTRO(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E
SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X UNIAO FEDERAL (Proc.
575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

F1s.496/510:Manifeste-se a CEF sobre as alegac®es da parte autora bem como sobre a adeséo do co-autor Antonio
Donizete Marcondes, uma vez que o referido termo nao esta assinado pelo autor. Prazo:10(dez)dias.
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95.0012235-9 - ILKA PASOLD X IMILCE GOMES DA ROCHA X IVANI DO NASCIMENTO X JAIRO RUY DE
ALMEIDA X JOAO YOSHIO MAKIYAMA X JOAQUIM FRANCISCO DA SILVA X JORGE GOIS X JORGE
SANTOS X JOSE AUDENI DE ARAUJO X JOSE CARLOS DE MENEZES(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA
NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO FEDERAL

Razdo assiste a CEF. Anoto que o acorddo as fls.244 determinou a correcdo monetaria nos termos do Provimento
26/2001 da E. CGJF e a CEF as fls.353/357 juntou extratos no estrito termos do julgado. Dé-se vista a parte autora da
peticdo da CEF de fls.503/504. Apés, se em termos, venham os autos conclusos para sentenca de extingéo.

95.0014357-7 - JOSE SALEME X VALDIR LOPES DOS SANTOS X ANTONIO PAULO(Proc. ANA SILVIA
REGO BARROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Dé-se vista a parte autora da peticdo de fls. 344-347 no prazo de 10 (dez) dias para que requeira o que entender de
direito.Apds a liquidacdo, se em termos, venham 0s autos conclusos para sentencga de extingdo da execucdo.Int.

95.0024184-6 - ISAAC GLEZER X MANOEL GARCIA VILLAGRA X EDSON TOSHIHARU MIYAKE X
CARLOS ANTONIO DA FONSECA X GILBERTO MENZINI X JOSE EDGARD SILVEIRA MARTINS X RENAN
EMANUEL DE SOUZA X JOSE DE ARIMATEIA REINALDO(SP123898 - JOAO CASTOR DE ABREU) X
RUBENS SOUZA MUNHOS JUNIOR(SP131161 - ADRIANA LARUCCIA E SP131626 - MARCIA SANTOS
BATISTA) X CLAUDIA SPURAS WERNECK COVATZ(SP047265 - AGDA DE LEMOS PERIM) X UNIAO
FEDERAL(Proc. TAIS PACHELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE
VASCONCELOS)

Dé-se vista a parte autora do deposito feito pela CEF relativo a diferenca apurada pela Contadoria, Apés, venham os
autos conclusos para sentenca de extingao.

95.0025796-3 - ORIVALTES ANGELUCI X GAETANO SAULLO X EDGAR COELHO DE SA FILHO X
MARCUS CHRISPIM VALLE X LUIZ NEVES DE OLIVEIRA X LUIZ MORAES IRIGOYEN X HELENA
TERUMI NOZAKI MASSUDA X JUVENAL ALVARO TEIXEIRA X ROSMALMIR JOSE
LAMBERTUCCI(SP100202 - MAURICIO BARBANTI MELLO E SP075566 - VERA LUCIA DOS SANTOS
MENEZES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 - JOSE OSORIO LOURENCAO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELOS)

Cumpra a parte autora o despacho de fls. 246 no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias.Silente, cumpra-se a parte final
do despacho de fls. 244.1nt.

95.0025903-6 - WANER LUIS CARBONI DA COSTA X ANTONIO CARLOS ROSSI X GILBERTO ANTONIO
VARUSSA X JOAO ROBERTO ALBOLEDO X CLAUDIO ROBERTO SPRENGER X ELZA APARECIDA
LUGLIO X JOSE MARCOS AYUSO X ELSON GARCIA GONCALVES X SUZELI VICO X LINA SHIZUKA
MAEJI(SP052027 - ELIAS CALIL NETO E SP020877 - LEOCADIO MONTEIRO PONTES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
X UNIAO FEDERAL (Proc. TAIS PACHELLLI)

Cumpra a CEF o despacho de fls. 665 no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias.Ap6s, venham os autos conclusos.Int.

97.0005375-0 - DOMINGOS ALBINO DOS SANTOS X EDISON CHARKANI X JOSE PAULINO DA SILVA X
ALEXANDRE JOSE CARDOSO X FRANCISCO AMARO DA SILVA(SP134179 - CARLOS ALBERTO
HEILMANN E SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOQOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP207650 - ROGERIO AUGUSTO DA SILVA)

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal do cancelamento do alvara de levantamento n°® 291/2009 para requerer 0 que
entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Silente, cumpra-se a Ulima parte da decisdo de fls. 271.Int.

97.0010011-1 - LUCIANO SOARES COSTA(SP134179 - CARLOS ALBERTO HEILMANN E SP166911 -
MAURICIO ALVAREZ MATEQS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA E SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI)

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal do cancelamento do alvara de levantamento n® 341/2009 para requerer o que
entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Silente, cumpra-se a Ultima parte da decisdo de fls. 243.Int.

97.0014953-6 - JAIR MANHENTI(SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI)

Intime-se a parte autora para que junte aos autos os documentos requisitados pela CEF as fls.213.Prazo:10(dez)dias.
Com o cumprimento, venham os autos conclusos. Silente, sobrestado no arquivo.

97.0018928-7 - CELIO ROBERTO DE FREITAS X CICERO JOSE DOS SANTOS X CLARETE MARIA DIAS

PISTOLLAS X EDISON SCOCCA X EMILIO VITORINO DA SILVA(SP099442 - CARLOS CONRADO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI)
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Prejudicado o requerido pela parte autora uma vez que todos os autores aderiram a Lei Complementar 110/2001 e os
extratos comprobatdrios dos créditos feitos pela CEF encontram-se nos autos as fls. 223/239. Apds, venham os autos
conclusos para sentenca de extingao.

97.0024922-0 - CLARINDO FRANCISCO DOS SANTOS X CLIDIONOR SOARES DOS SANTOS X CREMILDA
PORCINA DOS SANTOS X MAURICIO BELO DA GUARDA X REGINA BORGES DOS SANTOS(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA)

FIs.465/467: Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela parte autora de deciséo de fls. 458. Recebo os presentes
embargos, a despeito de previsdo legal, por serem tempestivos, porém, para rejeita-los, visto que a matéria de fundo
versada pretende dar, na realidade, efeitos infringentes a decisao de fls. 458.Portanto, trata-se de meio inidéneo para o
fim a que se destina.

97.0027390-3 - OZUARDO DOS SANTOS X VALDECI JOAQUIM DA SILVA X WILSON FREIRE DE
MIRANDA X JOSE NILTON RODRIGUES DE ALENCAR X JOSUE DA SILVA LIMA X DOMINGOS PEREIRA
DA SILVA X MARIA APARECIDA BARBOSA DE ARAUJO X JOSE ROBERTO DOS SANTOS(SP091306 -
DARCILIA MARTINS SILVIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP047559 - CELSO GONCALVES
PINHEIRO E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. TAIS PACHELLI)

Dé-se vista a parte autora dos extratos e guia de depdsito juntados aos autos do co-autor:Ozuardo dos Santos as
fls.333/351 para que se manifeste.Prazo:10(dez)dias. Silente, aguarde-se sobrestado em arquivo.

97.0028611-8 - ADILSON STRUTZ X ALOISIO RODRIGUES DE LIMA X ELISA ROSSI DE OLIVEIRA X
IVONE COSTARELLI DA SILVA X ISABEL MARIA DE JESUS X JOAO BARBOSA DE ALMEIDA X MARIA
BACARO TEIXEIRA X NELSON NEILLA X PAULO ANDRE CARRASCO X SEBASTIAO BOER(SP027244 -
SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 646 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA BRINI)

Dé-se vista a parte autora da peticéo de fls. 525-535 no prazo de 10 (dez) dias.Sem prejuizo, expeca-se alvara de
levantamento dos honorarios conforme guia de depdsito as fls. 414, nos termos requerido na peticdo as fls. 515-516 e
519-520.Silente, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo da execucdo.Int.

97.0030369-1 - DEMETRIO BENEVIDES DOS SANTOS X ANACLETO ASTERO DA SILVA X FRANCISCO
CARLOS PEREIRA X LUIZ PATRIOTA LAU X JOAO NERES BARBOSA X AMADO DE JESUS CLARO X
MARIA IZABEL PERICLO CLARO X DURVAL MOREIRA PINHO(SP108657 - ADINALDO MARTINS E
SP077523 - BENEDITO LEMES DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Defiro os beneficios da Lei 10741/03.Anote-se. Devem os autores requerer o levantamento dos valores depositados nas
contas fundiérias administrativamente, comprovando que preenchem as condic¢@es legais para saque previstas na Lei
8.036/90, a agéncia da ré na qual apresentar seu pedido. Intime-se a CEF para carrear aos autos copias dos oficios
enviados aos bancos depositarios solicitando os extratos relativos ao plano bresser. Prazo:10(dez)dias.

97.0043620-9 - CLAUDIO MARCIO ATTILIO X MARCO ROBERTO SILVA X SUELI NUNES
FERNANDES(SP110737 - ELIZABETH BENEDITA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Dé-se vista a parte autora das peticGes de fls. 146-149, 171-178 e 174-175 no prazo de 10 (dez) dias.Ap0s, manifeste-se
a CEF sobre as peticdes de fls. 151-161, 163-165 e 167-169 no mesmo prazo.Int.

97.0057563-2 - CARLOS ANTONIO BIAZZOTO - ESPOLIO (CLEUZA DE LOURDES GONCALVES
BIAZZOTO)(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
646 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA BRINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS
REIS)

Dé-se vista a parte autora dos extratos juntados pela CEF as fls.253/266 para que queira o que entender de
direito.Prazo:10(dez)dias. Silente, aguarde-se sobrestado em arquivo.

98.0020922-0 - GESSIEL DANTAS DE ASSIS X GESSILDA FERREIRA ELIAS X GILBERTO ANTONIO
RODRIGUES FREITAS X GILMAR BONFIM MORGADO X GILSON ARAUJO DOS SANTOS(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Tornem os autos ao Contador para anélise da peticdo da CEF as fls.452/457 e apds, ratificar seus calculos ou se for o
caso fazer as devidas retificacOes.

98.0037546-5 - ELIZETE NASCIMENTO DA CRUZ X HELVIDIO DA SILVA FILHO X ROMEU MARTINS X

LUIZ SIMAO DA SILVA X JAIRO MARCONDES CEZAR X GETULIO VIDAL X SEBASTIANA DOS SANTOS
LOPES X JOSIMAR PEREIRA DA SILVA X FRANCISCO DE ASSIS NUNES DE SANTANA X FERNANDO
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AUGUSTO DE LIRA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780
- SILVIO TRAVAGLI)
Defiro a devolugdo de prazo requerida pela CEF. Apds manifestacdo, venham os autos conclusos.

98.0047801-9 - JOSE FRANCISCO DA SILVA(SP049482 - MOACYR JACINTHO FERREIRA E SP031770 -

ALDENIR NILDA PUCCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. LUIZ CARLOS F. DE MELO E
SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Prejudicado o requerido, a vista do depdsito feito pela CEF as fls.297 relativo a diferenca dos honorarios devidos.
Intime-se a parte autora para que requeira o que entender de direito.Prazo:10(dez)dias.

1999.61.00.015000-6 - ABMAEL RIBEIRO DA SILVA X ANTONIO ZEFERINO FILHO X DUILIO 1ZIDORIO
PETRIN X JOSE AUGUSTO DA SILVA X LUIZ CARLOS MACRIZ X MIGUEL DUARTE DE SOUZA X SIDNEI
DE ALMEIDA KAIROFF X ABELARDO SILVA SOUZA X ANESTOR JOAO DA SILVA X OSVALDO JOSE
DOS SANTOS(SP124873 - NEIDE GALHARDO TAMAGNINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP200522 - THIAGO LOPES MATSUSHITA E SP143195 - LAURO
ISHIKAWA E SP202686 - TULIO AUGUSTO TAYANO AFONSO)

Fls. 458-459: Manifeste-se a CEF no prazo de 10 (dez) dias.Apds, venham os autos conclusos.Int.

1999.61.00.040766-2 - JOSE FERNANDO FURTADO X ADALGISA VIRGINIA DO NASCIMENTO X AMANDIO
TEOFILO DE MOURA X INRI CARUSO X JOSE ANTONIO DA SILVA X MARIA DAS GRACAS MACHADO X
DERCI PALHARES X WILSON AMANCIO ALVES X VANDA MAZZI X LUIZ BATISTA GONCALVES
VIEIRA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Tendo em vista a satisfacdo da exeucgdo e nada mais sendo requerido, venham 0s autos conclusos para sentenca de
extingdo.

1999.61.00.052787-4 - EDIMILSON SILVA DE OLIVEIRA X EDNALDO GONZAGA DE FONTANA X VERA
MARIA BORGES SANTOS X SILVIO DOMINGUES PAES X ANTONIO MIGUEL DA SILVA X ALICE FEIJO
MONTEIRO X ANTONIO BRAS NETO X ROSANA GONCALVES LOPES X ALCIDES PEREIRA DE LIMA X
MIRIAN ANTUNES MACIEL(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 322-323: Manifeste-se a CEF no prazo de 10 (dez) dias.Apds, venham os autos conclusos.Int.

2000.61.00.023369-0 - FREDDY SCHNEIDER X JOAO ESTEVAO PEREIRA X JOSE VICENTE LAINO X
LAERCIO VALERIO(SP104722 - RENATA FONSECA DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ante a inércia das partes em dar prosseguimento ao feito aguarde-se sobrestado em arquivo.

2000.61.00.026211-1 - JOSE LUIZ DA SILVA - ESPOLIO (EDNA FLORIANO DA SILVA) X ANTONIO LUIZ
MARTINS X ANTONIO FAUSTINO DE LIMA(SP067132B - ABDUL LATIF MAJZOUB) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP182831 - LUIZ GUILHERME
PENNACHI DELLORE)

Dé-se vista a parte autora da guia de dep0sito juntada pela CEF as fls.251 referente aos honordrios devidos aos co-
autores que aderiram a Lei Complementar 110/2001, para que requeiram o que entender de direito.Prazo:10(dez)dias.

2001.61.00.009005-5 - MARIA MADALENA DE SOUZA MARIA X MARIA MARLUCE BATISTA DA SILVA X
NELSON CORREIA DE OLIVEIRA X NEUSA ERMELINO X NILSON CARNEIRO DOS SANTOS X
PASCHOAL RE X PAULO CHAVES DE LIMA X RAFAEL RODRIGUES X RAIMUNDO CIRILINO DE
ARAUJO X RAUL GOMES LOBATO(SP044958 - RUBENS SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Defiro a vista dos autos conforme requerido. Ap6s, venham os autos conclusos para sentenca de extingéo.

2001.61.00.011858-2 - SUELI DE MORAES(SP144049 - JULIO CESAR DE FREITAS SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
FIs.169/170:Anote-se. Expega-se alvara de levantamento dos honorarios sucumbenciais conforme requerido as fls.170.

2007.61.00.012111-0 - IVO TASSO BAHIA BAER X JOSE ARMANDO MENDES RABELLO X LUIZ GONZAGA
DE CAMARGO FILHO X LUIZ MONTEIRO GUIMARAES X MARCO ANTONIO DOMENICI X QUEICO ETO
SHIMADA X SUELY TEREZINHA GOMES(DF012409 - JOSE CARLOS DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Intime-se a parte autora para dizer se esta satisfeita com os célculos apresentados pela CEF, bem como sobre o ndo
creditamento em relagdo aos co-autores que aderiram aos termos da Lei Complementar 110/2001.Silente, venham os
autos conclusos para sentenca de exting¢do.Int.
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2008.61.00.031414-6 - CARLOS ALBERTO ALIMENTI(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA E
SP145353E - ROBERTA MARQUES TOSSATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA
AKAMA HAZIME)

Intime-se a parte autora para dizer se esta satisfeita com os calculos apresentados pela CEF, bem como sobre o0 ndo
creditamento em relagdo aos co-autores que aderiram aos termos da Lei Complementar 110/2001.Silente, venham os
autos conclusos para sentenca de extingdo.Int.

Expediente N° 2512

MANDADO DE SEGURANCA

2004.61.00.004331-5 - EDWARDS LIFESCIENCES MACCHI LTDA(SP121255 - RICARDO LUIZ BECKER E
SP173531 - RODRIGO DE SA GIAROLA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO EM
SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar pelo qual o Impetrante pretende obter provimento
jurisdicional que determine a autoridade Impetrada que se abstenha de exigir o recolhimento do PIS e da COFINS com
base nas Leis n.°s 9.718/98, 10.637/2003 e 10.833/2003, incidentes sobre a reversdo de variacdo cambial passiva e a
alienacéo de participacéo societaria, decorrente dos fatos geradores ocorridos a partir de janeiro de 2004, sob 0
argumento de que ndo constituem receita. Relata o impetrante, em sua peticdo inicial, que: 1) realizou importac6es e
contraiu empréstimos e obrigagdes em moeda estrangeira a serem liquidadas com sociedades exportadoras estrangeiras;
2) promoveu a alienacgdo de sua participacdo societaria na empresa Edwards Lifesciences Comércio Indistria de
Produtos Médico-Cirurgicos Ltda (ELC), no valor de R$15.900.000,00 (quinze milhGes e novecentos mil reais) que
estava registrada em seus livros contébeis pelo valor de R$58.000.000,00 (cinquenta e oito milhdes).Informa que tais
operacOes foram contabilizadas no ano-calendario de 2002, pelo regime de competéncia e, em 31/12/2002, registrou
resultado de variacdo cambial passiva em relacdo as suas obrigac@es contratadas diante da desvalorizagdo da moeda
brasileira em frente ao Ddlar. Aduz que no ano-calendério de 2003, optou pelo regime de caixa, conforme previséo do
art. 30 da MP n.? 2.158-35/01, e, assim, deixou de registrar os resultados da variacdo cambial associados a suas
obrigagBes em moeda estrangeira. Ressalta que, no ano-calendério de 2004 adotou, novamente o regime de competéncia
e voltou a reconhecer os resultados de variacdo cambial de seus direitos/obrigacdes denominados em moeda estrangeira.
Por fim, sustenta que, em relago a: i) reverséo de variagdo cambial passiva ndo ha a ocorréncia de receita, uma vez que
ndo restou liquidada a divida contraida em moeda estrangeira e, dessa forma, estaria sujeita a variagdo da moeda
estrangeira, ndo se caracterizando em acréscimo patrimonial, em virtude da reducédo do valor de sua divida; ii) alienagdo
de participacao societaria efetuada nao poderia ser entendida como receita, uma vez que resultou em prejuizo, dado o
valor contabilizado na compra e o valor pelo qual foram vendidas as a¢des. Pleiteia ainda o reconhecimento de que o0s
tributos discutidos somente podem ser exigidos sobre as receitas auferidas com a venda de mercadorias e a prestacdo de
servicos (fl. 21).A liminar foi indeferida as fls. 622-623. Dessa decisdo o impetrante opds embargos de declaragéo, ao
qual foi negado provimento (fls. 635-636). As fls. 674-698, foi noticiada a interposicéo de agravo de instrumento pela
Impetrante, sendo pela E. Desembargadora Federal relatora concedido parcialmente o efeito suspensivo pleiteado
apenas para determinar a incidéncia do PIS e da COFINS, sobre as variagdes cambiais apenas no momento da
liquidag&o das obrigagdes (fls. 706-711).Notificadas, as autoridades apresentaram informagdes de forma idéntica.
Preliminarmente, arguiram a auséncia de condicdo da ac¢éo, por inadequacao da via eleita, a inexisténcia de direito
liquido e certo, bem como a ndo demonstragdo de interesse processual. No mérito, em suma, sustentaram que as
pretensdes da Impetrante ndo teriam amparo legal e requereram a denegacéao da seguranca.O Ministério Publico Federal
apresentou parecer, aduzindo inexistir interesse publico no feito a justificar a intervencdo ao parquet, bem como
opinando pelo prosseguimento do feito.As fls. 716-717, o Impetrante aduziu que o Eg. TRF-3? Regio, ao apreciar o
recurso de agravo de instrumento, deixou de se pronunciar acerca da incidéncia do PIS e da COFINS sobre a alienagdo
de participacOes societérias porque ndo teria sido a questdo decidida na instancia de origem.Diante disso, as fls. 724-725
foi apreciada a liminar neste particular, deferindo a suspensédo da exigibilidade do crédito decorrente da incidéncia das
contribuicdes para o PIS e COFINS. Dessa decisdo, a Unido Federal interp6s agravo de instrumento, ao qual foi negado
seguimento (fls. 763-765).E o relatério. Decido. Preliminares:Sustentam as autoridades impetradas a caréncia de ag&o
por falta de interesse processual e pela inadequacédo da via eleita em detrimento daquela verdadeiramente habil a obter a
pretensa tutela jurisdicional, ou seja, a via ordinaria por meio de agdo declaratoria.No entanto, cuida-se de mandado de
seguranga eminentemente preventivo por meio do qual se pretende obter provimento jurisdicional que evite a ocorréncia
de ato coator que tornard exigiveis as contribui¢des guerreadas diante dos fatos geradores descritos na inicial.O fato de
haver discussao sobre constitucionalidade de lei ou outro ato normativo nao impede o uso do remédio herdico, ja que o
ordenamento ndo faz tal ressalva. Nesse diapasdo, o remédio constitucional contra lesdo ou ameaca de lesdo praticada
por autoridade contra direito que a parte entende ser liquido e certo é o Mandado de Seguranca.No mais, as questdes
levantadas referem-se ao mérito e serdo adiante analisadas.Assim, rejeito as preliminares aventadas.N&o havendo outras
preliminares argiidas e presentes 0s pressupostos processuais pertinentes e condi¢fes da acéo, passo a analisar o
mérito.Meérito: Inicialmente, verifico que o pedido cinge-se ao afastamento da exigibilidade do PIS/COFINS quanto a
fatos geradores supostamente ocorridos a partir de janeiro de 2004 correspondentes a reversao de variacdo cambial
passiva e a alienacdo de participacgéo societaria.Nesse passo, cumpre verificar a legislacdo tributaria aplicavel a
época.Antes da edicdo da Emenda Constitucional n® 20/98, o art. 195 da Constituicdo Federal ndo permitia que fosse
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instituida contribuicdo para a seguridade social incidente sobre a receita bruta, mas sim sobre o faturamento. Como se
sabe, em linhas gerais, o faturamento é o somatério final e global das opera¢Ges comerciais - aquilo que é passivel de
ser faturado, enquanto que a receita bruta é mais que isto, englobando, inclusive, opera¢@es no mercado financeiro e de
capitais, aluguéis, variagcGes cambiais e monetarias, prémios de resgate de titulos, etc. Fixada esta diferenca, ndo pode a
lei chamar de faturamento o que ndo é, de renda o que ndo é renda e de receita bruta o que ndo € receita bruta, por conta
do que disposto no art. 110 do Cédigo Tributario Nacional, verbis:Art. 110. A lei tributaria ndo pode alterar a definicéo,
o0 conteldo e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados expressa ou implicitamente, pela
Constitui¢do Federal, pelas Constitui¢des dos Estados, ou pelas Leis Organicas do Distrito Federal ou dos Municipios,
para definir ou limitar competéncias tributarias.E bom que se lembre que a Lei n° 9.718/98 foi editada e entrou em vigor
antes que publicada a Emenda Constitucional n® 20/98. E o art. 17 da mencionada lei restou assim redigido:Art. 17. Esta
Lei entra em vigor na data de sua publicacéo, produzindo efeitos: I - em relagéo aos arts. 2° a 8°, para os fatos geradores
ocorridos a partir de 1° de fevereiro de 1.999; Il - em relacdo aos arts. 9° e 12 a 15, a partir de 1° de janeiro de
1999.Desta forma, ainda que os efeitos da lei viessem a ser produzidos posteriormente, a data do inicio de sua vigéncia
foi a data da sua publicacdo. E, por afrontar o que previsto no art. 195 da Constituicdo Federal, na data do inicio da
vigéncia da lei, € ela inconstitucional.Nem se diga que a posterior edi¢do da Emenda Constitucional n® 20/98, ainda no
curso do prazo nonagesimal, teria conferido constitucionalidade a indigitada espécie legislativa, posto que a
compatibilidade de uma lei é verificada ao tempo do inicio de sua vigéncia e ndo ao tempo em que ela surte efeitos
concretos.Nesse sentido, escreve Jorge Miranda em tom imperativo:Na hipétese de revisdo constitucional, ndo se opera
novacdo. A reviséo sé tem efeitos negativos - sobre as normas ordinarias anteriores contrarias - ndo positivos - sobre as
ndo desconformes.Revisao constitucional supde precedéncia e permanéncia de Constituicdo. Se as normas decretadas
por revisao extraem a sua validade da Constituicdo (ou dos principios constitucionais), dela hdo de também extrai-la as
normas da lei ordinéria, por maioria de razdo. Mudando a norma constitucional sem que se afete a norma ordinéria
antecedente (que com ela continua conforme) nenhum efeito se registra: a norma ordinaria era valida e valida continua -
a face da Constituicdo como um todo. Inversamente, se a norma ordinaria era contraria a Constituicdo antes da revisao
(embora ndo declarada inconstitucional) e agora fica sendo conforme sanada: ferida de raiz, ndo pode apresentar-se
agora como se fosse uma nova norma sob pena de se diminuir a funcéo essencial da Constituicdo (Manual de Direito
Constitucional, Coimbra Editora, 1988, pag. 244).No mesmo sentido, ja restou decidido no Eg. TRF da 3.2
Regido:PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - COFINS - PIS - LEI 9.718/98 - CONCEITO DE
FATURAMENTO - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20.1- A Lei 9.718/98, ao alterar a base de calculo da COFINS
e do PIS, criou uma nova contribuicdo, afrontando, assim, diversos dispositivos constitucionais, pois uma lei ordinaria
ndo poderia definir tal elemento da hipotese de incidéncia das referidas contribuic@es. 11 - A Emenda Constitucional n°
20 ndo teve o conddo de convalidar estas irregularidades ja que promulgada posteriormente a edigdo da Lei 9.718/98. A
lei promulgada durante o ordenamento juridico anterior somente podera ser recepcionada se valida perante o anterior.lll
- Agravo de Instrumento Provido.(TRF-3? Regido - Terceira Turma - Relatora Desembargadora Cecilia Marcondes,
DJU 26/07/00, pagina 519).Assim sendo, ao tempo em que entrou em vigor a Lei n° 9.718/98, ndo havia autorizago
constitucional para que se exigisse qualquer contribuigdo incidente sobre a receita bruta, de tal sorte que tal previsdo
legislativa é inconstitucional.Corroborando a tese esposada, veio a lume decisao proferida pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n® 346.084, da Relatoria do Ministro llmar Galvdo, declarando a
inconstitucionalidade do 1° do art. 3° da Lei n® 9.718/98.Posteriormente, a Lei n® 10.637 de 2002 resultou da conversdo
da Medida Provisoria n® 66 de 2002, enquanto a Lei 10.833 de 2003, da Medida Provisoria n® 135 de 2003, prevendo
como base de calculo para o PIS e para a Cofins, em seus artigos 1%, o faturamento mensal, assim entendido o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacéo ou classificacdo contabil. E em seus 1°,
destes mesmos dispositivo: para efeito do disposto neste artigo, o total da receita compreende a receita bruta da venda
de bens e servicos nas operacfes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pelas pessoa
juridica.As previsdes vieram em total sintonia com o disposto na Constitui¢do Federal, artigo 195, inciso |, pés Emenda
Constitucional n° 20 de 1998 (16 de dezembro), sem, portanto, qualquer inconstitucionalidade a ser reconhecida pelo
Judiciario. A polémica antes travada quanto a inconstitucionalidade da base de célculo descrita no artigo 3°, 1°, da Lei
n°®9.718/98, perdeu o sentido diante destas novas leis, justamente por surgirem pés EC 20/98, que deu nova redagdo ao
artigo 195, inciso I, da Magna Carta, de modo a encontrarem, tais leis infraconstitucionais, suporte para as previsdes
que trouxeram.Assim, conquanto se reconheca a diferenca juridica entre o conceito de faturamento e receita, o certo é
gue, com a nova redacdo constitucional, incluindo receita no artigo 195, inciso |, b, portanto, ampliando a hipétese de
incidéncia do PIS/COFINS, ndo ha qualquer afronta a ser reconhecida pelas leis infraconstitucionais que disciplinaram
esta matéria.Com tais leis, ndo s6 o faturamento, como quaisquer receitas serdo base de calculo para a tributagdo do
PIS/COFINS. Diante de tais premissas, analiso se os fatos narrados na peti¢éo inicial constituem ou ndo fato gerador
dos tributos em questdo.Da reversao de variagdo cambial passiva.A incidéncia das contribui¢fes sobre a receita
decorrente de variagdo cambial, autorizada pelo art. 9° da Lei 9.718/98 e alterada pelo art. 30 da Medida Provisoria
2.158-35, de 24 de agosto de 2001, em nada foi modificada pela Lei 10.833/03Nesse diapasao, registre-se que inexiste
qualquer ilegalidade na incidéncia da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social e da Contribuicéo para o
Programa de Integracéo Social sobre as receitas decorrentes de variagdo cambial.Dispde o art. 9° da Lei 9.718, de 27 de
novembro de 1998, que as variacbes monetarias dos direitos de crédito e das obrigacdes do contribuinte, em funcdo da
taxa de cdmbio ou de indices ou coeficientes aplicaveis por disposicao legal ou contratual serdo consideradas, para
efeito da legislacdo do imposto de renda, da contribuicdo social sobre o lucro liquido, da contribuicdo PIS/PASEP e da
COFINS, como receitas ou despesas financeiras, conforme o caso. A receita constitui acréscimo nos ativos da pessoa
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juridica que altera o seu patriménio liquido, independentemente da origem ou natureza. As varia¢cdes cambiais, se
positivas, representam este acréscimo e, por conseguinte, fato gerador da obrigacéo tributaria. Com efeito, ao realizar
um contrato em moeda estrangeira, a variacdo cambial pode proporcionar ao contratante um resultado negativo, com a
valorizacdo da moeda estrangeira, ou um resultado positivo, caso a oscilagdo cambidria desvalorize a moeda
estrangeira. O resultado positivo auferido com a variagdo cambial constitui receita e passara a integrar o ativo da
sociedade, autorizando a incidéncia das contribui¢des sociais em comento. Como visto acima, o conceito de receita ndo
se prende ao resultado da produgéo ou comercializagdo de bens ou servigos, sendo muito mais abrangente e englobando
todas as entradas que alterem positivamente o patriménio liquido da sociedade. Assim, ndo hé ofensa ao art. 110 do
Cadigo Tributério Nacional, pois ndo houve, por parte da legislacéo infraconstitucional, alteracdo dos conceitos de
direito utilizados pela norma que outorgou a competéncia impositiva. N&o se aplica ao caso em testilha a imunidade
prevista no art. 149, 2°, da Constituicdo Federal, que disp8e que as contribui¢Bes sociais ndo incidirdo sobre as receitas
decorrentes de exportacdo, preceito reproduzido pelo art. 5°, I, da Lei 10.637/02 e art. 6°, I, da Lei 10.833/03. A
interpretacdo teleoldgica da regra imunizante permite inferir que somente ndo ha competéncia para a imposicéo
tributéria das contribuicdes em se tratando de operac¢bes de venda de produtos e servicos destinados ao exterior,
desonerando, destarte, a exportacdo e facilitando a comercializagdo dos produtos e servigos brasileiros, tornando-0s
mais competitivos no mercado internacional. Esta € a razdo da imunidade prevista para o Imposto sobre Produtos
Industrializados, prevista no art. 153, 3°, I11, da Constituicdo Federal e a qual se refere a Impetrante. Note-se, todavia,
que a situacdo tratada nos autos é diversa e a receita que se quer excluir da base de calculo das contribui¢es decorre de
variacdo cambial e ndo de exportagdo de produtos ou servigos, ndo havendo falar-se, portanto, em ofensa ao principio
da isonomia. Abordando estes dois aspectos, confira-se o seguinte julgado do E. Tribunal Regional Federal da 42
Regio: PIS. COFINS. BASE DE CALCULO. EC N. 33/2001. ART. 149, 2°, I. IMUNIDADE. RECEITAS
DECORRENTES DE EXPORTACAO. RECEITAS FINANCEIRAS ORIUNDAS DAS VARIACOES CAMBIAIS
POSITIVAS. NAO-ABRANGENCIA. INTERPRETAGAO RESTRITIVA. VERBA HONORARIA. 1. O legislador,
ao eleger como base de calculo do PIS e da COFINS a receita bruta, correspondente a totalidade das receitas auferidas
pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificacdo contabil adotada para as
receitas (par. 1° do art. 3° da Lei n® 9.718/98), contemplou todos 0s ingressos financeiros decorrentes da realiza¢do das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servi¢co de qualquer natureza, excetuados os valores relativos as
situacOes elencadas nos incisos do par. 2° do art. 3° da Lei n® 9.718/98. 2. Com a alteracéo empreendida pela EC n°
33/2001 (art. 149, 2°, 1), o legislador constituinte estabeleceu a imunidade das contribui¢des sociais e de intervencdo no
dominio econdmico sobre as receitas decorrentes de exportacdo. 3. O preceito imunizante ndo se estende as receitas
oriundas de variagbes monetarias ativas ou passivas, em decorréncia das oscilagdes na taxa de cambio, sendo ambas
consideradas para fins de incidéncia tributéria. 4. Tanto as normas que concedem isen¢do, quanto as que estabelecem
imunidade tributaria, estdo sujeitas a regra de hermenéutica que determina a interpretacao restritiva das normas que
estabelecem excecdes, regra esta que tem plena aplicabilidade as normas constitucionais. 5. De acordo com o disposto
no art. 9° da Lei n.° 9.718/98, todas as variagdes monetérias dos direitos de crédito e das obrigaces, seja em funcédo da
taxa de cAmbio, seja em razdo de indices ou coeficientes aplicaveis por disposicao legal ou contratual, serdo
consideradas para fins de incidéncia do imposto de renda, da contribuicéo social sobre o lucro liquido, da contribuicéo
ao PIS/PASEP e da COFINS, como receitas ou despesas financeiras, conforme o caso. (AMS 200472000065006/SC,
rel. Des. Federal Dirceu de Almeida Soares, Segunda Turma, j. 31.5.2005, DJU 6.7.2005, p. 584). No entanto, embora
seja admitida a tributacdo, o regime de competéncia ndo permite a verificacdo da ocorréncia do fato gerador. O art. 30
da Medida Proviséria 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, estabelece que a partir de 1o de janeiro de 2000, as variagdes
monetarias dos direitos de crédito e das obrigagdes do contribuinte, em fungéo da taxa de cdmbio, serdo consideradas,
para efeito de determinac&o da base de célculo do imposto de renda, da contribui¢do social sobre o lucro liquido, da
contribuicéo para o PIS/PASEP e COFINS, bem assim da determinacdo do lucro da exploracdo, quando da liquidagéo
da correspondente operacao. 10 A opgéo da pessoa juridica, as variagdes monetérias poderdo ser consideradas na
determinac&o da base de célculo de todos os tributos e contribuicdes referidos no caput deste artigo, segundo o regime
de competéncia. 20 A opc¢éo prevista no 1o aplicar-se-a a todo 0 ano-calendario.O regime de competéncia, em que séo
registrados os fatos no momento em que econémica e juridicamente a receita integra o patrimdnio social, ndo autoriza a
averiguacdo do resultado positivo da variacdo cambial e, conseqlientemente, a ocorréncia do fato gerador da obrigacéo
tributéria. Vale dizer, somente ap6s a liquidacao da obrigacdo, em sendo positivo o resultado da eventual variacao
cambial, é que surgiré a receita a integrar-se ao patrimdnio da pessoa juridica, como, alias, dispbe o caput do art. 30 da
MP 2.158-35/01, caso contrario haveria imposicao sobre fato gerador quimérico, virtual, inexistente no mundo
fenoménico.Logo, a incidéncia das contribui¢Bes sobre a receita decorrente de variacdes cambiais somente pode ocorrer
apos a liquidacdo da operagdo correspondente, como determina o art. 30 da MP 2.158-35/01, independentemente do
disposto no 1° do mesmo dispositivo.Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica:PIS E COFINS.
CONTRATO DE EMPRESTIMO EM DOLAR E OPERACAO DE SWAP, PARA COBERTURA DE HEDGE.
INCIDENCIA NA LIQUIDACAO DA OPERACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N° 282 E
356/STF. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N° 284/STF. | - A matéria inserta no artigo 1° da Lei
n° 1.533/51 nao foi objeto de debate no Tribunal de origem, faltando-lhe o necessario prequestionamento, a fim de que
pudesse ser analisada por este Sodalicio, sendo que a recorrente deixou de opor embargos de declaracdo ao julgado
vergastado, o que abriria a oportunidade de verificacdo de possivel omissdo no aresto. Incidéncia das Sumulas n° 282 e
356 do STF. Il - Os arts. 43 do CTN e 5° da Lei n® 9.779/99 tratam do imposto de renda, ndo tendo similitude com a
questdo dos autos, a qual diz respeito ao momento de incidéncia do PIS e da COFINS sobre receitas de variacdo
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cambial em contrato de empréstimo em délar e em operacBes de swap, para fins de cobertura de hedge. Incidente a
SUmula n° 284/STF, ante a deficiéncia de fundamentacao do apelo nobre, por ndo ter conseguido refutar os argumentos
expendidos no julgado vergastado. Il - Mesmo se assim ndo fosse, esta Corte ja teve oportunidade de se manifestar
acerca do tema, por meio do REsp n° 640.059/CE, da Relatoria do Ministro FRANCIULLI NETTO, DJ de 08/11/04,
tendo entendido que, nos contratos de moeda estrangeira, deve incidir o PIS e a COFINS no momento da ligliidacdo das
operacdes, a teor do art. 30 da MP n° 2.158-35/2001. 1V - Inexigivel a cobranca do PIS e da COFINS sobre tais
operacdes, antes da ligliidagao do contrato de empréstimo e sua cobertura, sob pena de haver tributagdo sobre receitas
ficticias, porquanto, em razdo das oscilagdes da moeda estrangeira, tais receitas podem nao ser realizadas. V - Recurso
especial ndo conhecido. (RESP 200601668347, FRANCISCO FALCAO, STJ - PRIMEIRA TURMA, 14/12/2006) Por
tais motivos, constata-se que o fato gerador somente ocorre e deve assim ser considerado quando da liquidacdo do
contrato de matuo.Alienacgdo de participacdo societariaComo ja visto, a partir da alteracéo do art. 195, I, b, pela EC
20/98, quaisquer receitas do contribuinte podem ser colocadas, por lei, como integrantes da base de calculo da COFINS
e da contribuicdo ao PIS.Portanto, a discussdo atualmente ndo esta limitada a nocdo de faturamento, mas em qual a
extensdo do vocabulo receita utilizado pelo legislador constitucional decorrente.Tal anélise deve ser feita com as balizas
impostas pelos principios constitucionais tributarios, dentre os quais se destacam o da capacidade contributiva e o da
isonomia.Nesse diapasdo, nem tudo o que contabilmente seja considerado como receita podera, apenas por isso, ser
considerado como tal na idéia do constituinte.Afinal, ndo é possivel ao legislador manipular os conceitos constitucionais
sob pena de assumir atribuigdes do constituinte que nao possui.Dessa forma, o vocabulo receita, no que tange a seu
sentido constitucional-tributario, tem necessariamente a idéia de entrada de recursos financeiros, que expde capacidade
contributiva a ser considerada na incidéncia tributaria.E dizer: a mera alteragio contébil do recurso, ainda que oriunda
de ativo permanente, ndo é capaz, por si s0, de caracterizar a receita constitucionalmente prevista para incidéncia de
contribuicdes para a seguridade social.Como bem expde José Antonio Minatel:Séo diferentes as perspectivas que o
vocabulo receita experimenta em diferentes linguagens: realidade auténoma com a ténica no ingresso financeiro
(linguagem do texto constitucional); ponto de partida, ou meio que contribui positivamente para a formacéo do
resultado da entidade empresarial (linguagem da lei societaria); conceito relativo que exige cotejo com custos e
despesas, através de metidos e técnicas uniformizadores da elaboracdo das demonstracfes financeiras para registro e
exteriorizacdo do resultado da entidade (linguagem da Ciéncia Contéabil); registro de ingresso publico, ou indicativo na
formacéo de precos das utilidades colocadas no mercado (linguagem da Ciéncia Econdmica); entrada definitiva de
dinheiro nos cofres do poder publico (linguagem da Ciéncia das Financas); ingresso pela venda de mercadorias e
servicos, acepcao restrita em que receita corresponde ao conceito de faturamento (LC n° 70/91), posteriormente
ampliada para corresponder a outros ingressos (Lei n® 9.718/98), sendo irrelevante o tipo de atividade e a classificacio
contabil adotada (linguagem da lei tributéria) (Contetdo do Conceito de Receita e Regime Juridico para sua Tributacao.
MP, 2005, P. 253-255).Com efeito, a receita, quando utilizada na Constituicdo Federal para autorizar a incidéncia
tributéria, é conceito juridico-substancial qualificado pelo ingresso financeiro que passa a integrar o patriménio de
determinada pessoa, englobando todas as entradas que alterem positivamente o patriménio liquido da sociedade.Caso
contrario, ndo s6 o principio da capacidade contributiva estaria sendo desrespeitado, mas também o da isonomia, haja
vista que contribuintes que ocupam posi¢des analogas estariam sendo tratados de forma distinta sem que houvesse
razoabilidade para tanto. Afinal, se a mera compra de maquinas nao caracteriza fato tributavel quanto as contribuicdes
em comento, tampouco a venda destas pode significar receita quando ndo ha aumento patrimonial dai decorrente.Por
tais motivos, a alienacdo de participacgao societaria, em que comprovadamente ndo se produza riqueza nova, nao se
enquadra no conceito de receita do art. 195, 1, b, da Constituicdo Federal de 1988 e, portanto, ndo ¢ fato gerador da
COFINS e da contribuicdo ao PIS.No caso, a alienacdo de participacgdo societaria ndo produziu riqueza nova, tal como
se observa dos documentos de fls. 335-357.Derradeiramente, saliento que o pedido deduzido pela impetrante ndo pode
ser acolhido in totum, haja vista que o conceito de receita que se pretende ver declarado ndo é o reconhecido nos termos
da fundamentacdo supra (vide fls. 21 dos autos).Ante o exposto,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O
PEDIDO e CONCEDO a seguranga em parte, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil, apenas para declarar a inexisténcia de relagdo juridica que obrigue a impetrante ao recolhimento da
contribuicdo para o PIS e da COFINS, quanto aos fatos geradores noticiados na inicial envolvendo reversdo da variacéo
cambial passiva até a efetiva liquidacdo das obrigacdes, bem como sobre a alienagdo de participacdo societaria,
conforme fundamentacdo. Sem condenagéo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Por correio,
mediante carta com aviso de recebimento, encaminhe-se oficio, transmitindo o inteiro teor desta sentenca as autoridades
impetradas (art. 13 da Lei n.° 12.016/2009).Comunique-se, via correio eletrdnico, ao Desembargador Federal relator do
Agravo, noticiando a prolacao da sentenca. Custas ex vi legis.Sentenca sujeita ao reexame necessario (art. 14, 1.9, da
Lei n. 12.016/2009).P.R.I.C.

2005.61.00.017300-8 - SAB TRADING COML/ EXPORTADORA S/A X SAB TRADING COML/ EXPORTADORA
S/A - FILIAL(SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E SP065330 - SILVANA BUSSAB ENDRES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento
jurisdicional que determine a suspensdo dos atos administrativos proferidos pela autoridade impetrada,
consubstanciados nas Portarias ns 123 a 140 e 156 a 158, expedidas pela DERAT/SP, as quais anularam as DCCs
(Documentos Comprobatdrios de Compensacao) e DARFs-SIAF vinculados ao Processo Administrativo n
11831.000421/99-41, pelo qual efetua-se pedido de compensacdo tributaria com a utilizagdo de crédito-prémio de
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IP1.Sustenta a impetrante que, pelo fato de referido processo administrativo ser afeto a Delegacia da Receita Federal de
Administracdo Tributaria do Rio de Janeiro/RJ, a autoridade impetrada ndo possui competéncia para a analise dos
documentos que o compdem.O pedido liminar foi negado (fls. 1125/1126).Em face de referida deciséo foi interposto
agravo de instrumento pela impetrante (fls. 1140/1324), ao qual foi negado seguimento (fls. 1334/1336).Devidamente
notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes (fls. 1325/1328), sustentando, em suma, a competéncia da
Delegacia da Receita Federal de Administracdo Tributéria do Rio de Janeiro/RJ para prestar informagdes quanto a
presente acdo.O Ministério Pablico Federal apresentou parecer (fls. 1331/1332), aduzindo inexistir interesse publico no
feito a justificar a intervencdo do parquet, bem como opinando pelo prosseguimento do feito.As partes apresentaram
novas manifestagdes e juntaram documentos, respectivamente, as fls. 1416/1585 e 1588/1596.Foi proferida sentenca, as
fls. 1599/1600, que julgou improcedente o pedido inicial e denegou a seguranca, nos termos do art. 269, inciso I, do
CPC.Em face de referida sentenga, a impetrante opds embargos de declaracéo (fls. 1605/1625), aos quais foi negado
provimento (fls. 1629/1629-verso).A impetrante interpds recurso de apelacdo (fls. 1631/1658). Contrarraz@es as fls.
1680/1694.As fls. 1663/1664 sobreveio pedido da impetrante de renincia ao direito sobre o qual se funda a presente
acdo. Juntou, assim, novo instrumento de mandato, com poderes especificos para tanto (fls. 1665).0s autos vieram
conclusos para sentenca. E o relatério.Decido.Ante o exposto,Homologo o pedido de rentincia ao direito sobre o qual se
funda a presente agdo e extingo o processo com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, V, do Cddigo de Processo
Civil.Sem condenagdo em honorérios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).Transmita-se o inteiro teor desta
sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei
12.016/2009.Encaminhe-se cOpia através de correio eletrdnico ao E. TRF da 3% Regiéo, conforme determina o
Provimento COGE N.° 64, de 28 de abril de 2005, comunicando ao Exmo. Sr. Dr. Desembargador Federal Relator do
Agravo de Instrumento n.° 2005.03.00.066485-2 (42 Turma), o teor desta sentenca.Custas ex lege.P.R.1.C.

2006.61.00.005102-3 - JOATAN RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP132275 - PAULO CESAR DE MELO) X
PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP(SP009569 - LUIZ
COLTURATO PASSOS) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE ETICA E DISCIPLINA DA OAB - SECAO SAO
PAULO(SP108492 - ANDREA DE MORAES PASSOS CORSI)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concessdo liminar da ordem, no qual o Impetrante pretende a
anulacdo do procedimento administrativo disciplinar que culminou com a suspenséo de seu direito de exercer a
profissdo, sob a fundamentacdo de ocorréncia de prescri¢do, o que determinaria o cancelamento de todo o
procedimento. Entendeu-se necessaria a oitiva da parte contraria antes da apreciagdo do pedido de
liminar.Regularmente notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informacgdes nas quais alega que ndo
ocorreu a prescricao alegada e juntou cdpia do procedimento administrativo.A liminar foi negada a fls. 668/669.0 DD.
Representante do Ministério Pablico Federal opinou pela inexisténcia de interesse publico que justificasse sua
intervencdo.E o relatorio. Fundamento e decido. Trata-se de verificacéo da validade do processo administrativo
disciplinar que determinou a suspensdo do direito de exercicio profissional do Impetrante, sob a fundamentacéo de que
0 mesmo teria sido extinto pela prescri¢do, nos termos do 1° do artigo 43 da Lei 8906/94, que determina que a
paralisacdo por prazo superior a trés anos, do processo administrativo disciplinar, pendente de despacho ou julgamento,
determina sua extingdo por prescri¢cdo.Nao tem razdo o Impetrante.Das cOpias juntadas pela autoridade apontada como
coatora, verifica-se que nao houve paralisacdo do procedimento administrativo disciplinar, pendente de despacho ou
decisdo, pelo prazo previsto na norma, ou seja, trés anos.lIsto porque, entre as decisfes dos recursos, 0 Impetrante
apresentou, conforme pode ser verificado através das cdpias juntadas, diversos recursos, esclarecimentos e embargos,
nenhum deles acolhido (fls. 264, 266, 346, 367, 465, 469, 490, por exemplo).Assim, ndo existe qualquer ilegalidade no
tramite e concluséo do referido procedimento, devendo ser denegado o pedido do Impetrante.Direito liquido e certo € o
que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua
impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 152 edi¢do, Sdo
Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovado, nos autos, a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante.Assim,
entendo inexistente a liquidez certeza do direito alegado e denego a seguranca pleiteada, nos termos do artigo 269,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Eventuais custas em aberto deverdo ser suportadas pelo impetrante.Sem
honorérios advocaticios, de acordo com a Siumula 512 do STF.

2006.61.00.018818-1 - AIRTON ANTONIO BICUDO(SP038529 - RUDIARD RODRIGUES PINTO) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concessao liminar da ordem, através da qual o Impetrante pretende a
liberagdo dos valores indevidamente retidos, com a finalidade de compensar com o referido débito, relativos a
devolugdo de imposto de renda dos anos base de 2003 e 2004, exercicios 2004 e 2005. Juntou documentos. A liminar
foi deferida a fls. 27/28, decisdo da qual foi interposto agravo retido. Regularmente notificada, a autoridade apontada
como coatora alegou legalidade da retencéo dos valores relativos a devolugéo do imposto de renda. O DD representante
do Ministério Publico Federal opinou no sentido de ndo existir interesse publico que justifique sua intervencéo. E o
relatorio. Fundamento e decido. O presente mandamus aponta ilegitimidade na retencdo da devolugdo do imposto de
renda do Requerente, sob a fundamentacéo de existéncia de divida junto a Receita Federal. A inicial traz a tese segundo
a qual a retencdo, efetuada com objetivo de compensacéo de oficio, é ilegitima devido a inexisténcia do alegado crédito
tributério, por ocorréncia da prescricdo. Entendo que a compensacéo de oficio é ilegitima ainda que tais débitos
existam, uma vez que, para ser legitimado tal procedimento, deveria ser efetuada consulta ao contribuinte e a sua
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aceitacdo ou ndo, na esfera administrativa. Os valores lhe pertencem e o fato de estar na posse da receita federal ndo
permite que esta simplesmente decida que havera a compensacdo, uma vez que o contribuinte pode preferir, por
exemplo, por necessidade de caixa, valer-se do instituto da compensacgao ou, como ocorre no presente caso, questionar o
crédito tributario, por entender que o mesmo € indevido ou maior que o devido. A compensacéo, modalidade
excepcional de extingdo do crédito tributério, foi introduzida no ordenamento pelo art. 66 da Lei 8.383/91, limitada a
tributos e contribuicdes da mesma espécie. A Lei 9.430/96 trouxe a possibilidade de compensacao entre tributos de
espécies distintas, a ser autorizada e realizada pela Secretaria da Receita Federal, apds a analise de cada caso, a
requerimento do contribuinte ou de oficio (Decreto 2.138/97), com relacéo aos tributos sob administracdo daquele
orgdo. Essa situagdo somente foi modificada com a edicéo da Lei 10.637/02, que deu nova redacédo ao art. 74 da Lei
9.430/96, autorizando, para os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, a compensacdo de iniciativa do
contribuinte, mediante entrega de declaragdo contendo as informagdes sobre os créditos e débitos utilizados, cujo efeito
é o de extinguir o crédito tributério, sob condicdo resolutdria de sua ulterior homologacao.Além disso, desde
10.01.2001, com o advento da Lei Complementar 104, que introduziu no Cédigo Tributario o art. 170-A, segundo o
qual é vedada a compensac¢do mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestacdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial, agregou-se novo requisito para a realizacdo da compensagdo
tributéria: a inexisténcia de discusséo judicial sobre os créditos a serem utilizados pelo contribuinte na compensagéo.
Atualmente, portanto, a compensagao serd viavel apenas apos o transito em julgado da deciséo, devendo ocorrer, de
acordo com o regime previsto na Lei 10.637/02, isto é, (a) por iniciativa do contribuinte, (b) entre quaisquer tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal, (c) mediante entrega de declara¢éo contendo as informacdes sobre 0s
créditos e débitos utilizados, cujo efeito é o de extinguir o crédito tributario, sob condi¢éo resolutdria de sua ulterior
homologac&o.(Origem: Stj - Superior Tribunal De JusticaClasse: Resp - Recurso Especial - 670134Processo:
200401053848 Uf: Pe Orgao Julgador: Primeira TurmaData Da Decisdo: 14/12/2004 Documento: Stj000590027) -
grifamos. E existe jurisprudéncia que trata de caso analogo:TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA.
APOSENTADORIA EXCEPCIONAL DO ANISTIADO. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA.
COMPENSACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. REPETICAO DO INDEBITO.1 - A aposentadoria excepcional
do anistiado tem natureza eminentemente indenizatoria, j& que tem a intencéo de reparar os danos causados ao anistiado
pelo Poder Publico decorrente de perseguicdo de cunho politico.2 - Nao existe acréscimo patrimonial de qualquer
espécie a ensejar a cobranga o imposto de renda previsto pelo art. 43 do CTN.3 - Com relacéo a realizacao de
compensagéo, de oficio, dos créditos da impetrante com débitos tributérios constatados pela Receita Federal, entende-se
que, em que pese o Fisco tenha cumprido corretamente o procedimento previsto pelo Decreto 2.138/97, com a
intimacdo da impetrante para se manifestar quanto a compensacao, ndo ha como se ter por legal a compensagdo de
oficio, pois os créditos em nome da contribuinte, decorrem de retengéo ilegal de imposto de renda, originados do
reconhecimento da sua natureza indenizatoria e da isengdo deste tributo sobre os valores pagos a anistiados.4 - Deve a
autoridade impetrada abster-se de efetuar a compensagao de oficio de seus créditos com débitos de responsabilidade da
impetrante, e, via de conseqiiéncia, cabe a Fazenda Publica devolver os valores que o préprio érgdo fazendério
reconheceu como passiveis de restituicdo.(Origem: Tribunal - Quarta RegidoClasse: Ams - Apelagcdo Em Mandado De
SegurancaProcesso: 200672000007805 Uf: Sc Orgao Julgador: Primeira TurmaData Da Decisdo: 08/11/2006
Documento: Trf400137278) - grifmaos.TRIBUTARIO - CREDITO PRESUMIDO DO IPI REFERENTE AO
PAGAMENTO DA COFINS E DA CONTRIBUIQAO PARA O PIS - LEI N°9.363/96 - RESSARCIMENTO -
COMPENSACAO DE OFICIO COM DEBITOS DO SUJEITO PASSIVO PARCELADOS (PAES) - ILEGALIDADE
- INSTRUCAO NORMATIVA N° 210/2002 (ART. 24): INSTRUMENTO INIDONEO PARA INOVAR NO MUNDO
JURIDICO.1. A Fazenda n&o pode condicionar o ressarcimento de créditos & sua prévia compensacao com débitos do
sujeito passivo incluidos em parcelamento (PAES), porque este suspende a exigibilidade do crédito tributario (art. 151,
I, do CTN), e compensar nada mais é do que exigir, ou impor unilateralmente, a extin¢do do crédito cuja exigibilidade
se encontra suspensa.2. Também ndo pode a Fazenda suspender o ressarcimento até o integral pagamento do crédito
parcelado, auto-outorgando-se uma moratdria a que nao tem direito por titulo algum e constituindo unilateralmente uma
garantia aquele crédito ndo prevista na legislagao propria, imposta, com quebra do principio da isonomia, unicamente ao
sujeito passivo que é seu credor.3. O art. 6° do Decreto n° 2.138/97 ndo déa suporte ao procedimento fazendario porque,
além de ser norma infra-legal, sé autoriza a compensacdo do crédito do sujeito passivo com seu débito vencido, e ndo
com débitos vincendos. Por igual, a Instrugdo Normativa SRF n° 210/2002 ndo se presta validar o ato impugnado, pois
ndo poderia inovar no mundo juridico, criando direitos e obrigac6es sem suporte em lei.(Origem: Tribunal - Quarta
RegidoClasse: Ams - Apelagido Em Mandado De SegurangaProcesso: 200372010048670 Uf: Sc Orgéo Julgador:
Segunda TurmaData Da Decis&o: 16/05/2006 Documento: Trf400125802) - grifamos. TRIBUTARIO.
DETERMINACAO DA COMPENSACAO DE CREDITOS ORIUNDOS DO PIS COM O MONTANTE
CONSOLIDADO DO REFIS. FACULDADE DA PARTE E NAO OBRIGACAO. CREDITO RECONHECIDO
ADMINISTRATIVAMENTE PELA FAZENDA.1. O Fisco realiza a compensacéo, de oficio, com o montante
consolidado no REFIS, escorado pelo artigos 24 e 25 da Instrucdo Normativa n® 210/2002- SRF, mas essa legislacéo
deve ser interpretada em harmonia com o disposto no artigo 170 do CTN, pois ndo h falar em obrigacéo do
contribuinte em compensar e sim em op¢&o, ndo podendo a impetrante ser compelida & compensagéo do seu crédito
tributério com o débito consolidado no REFIS.2. Cabe ressalvar que o crédito ja foi reconhecido administrativamente
pela Fazenda Publica, ndo havendo discussdo judicial quanto a sua existéncia.(Origem: Tribunal - Quarta RegidoClasse:
Ams - Apelacdo Em Mandado De SegurancaProcesso: 200370050019378 Uf: Pr Orgéo Julgador: Primeira TurmaData
Da Decisdo: 15/06/2005 Documento: Trf400109163) - grifamos. Deve, portanto, ser acolhido o pedido relativo a
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devolucdo do imposto de renda. Portanto, julgo procedente o pedido, concedo a seguranca pleiteada e confirmo a
liminar concedida, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Sem
condenacdo em honorarios, nos termos da Simula 512 do E. STF. Sentenca sujeita ao reexame necessario.

2006.61.03.001896-4 - JOSE STEVAN CARDOSO DOS SANTOS(SP194398 - HELEN JANE LADEIRA DA
COSTA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL - SP(SP144943
- HUMBERTO PERON FILHO)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concessdo liminar da ordem, objetivando que a autoridade impetrada
se abstenha de quaisquer atos coercitivos ao exercicio da atividade profissional, assegurando ao Impetrante o direito de
se apresentar em todos os eventos, independentemente de sua inscri¢cdo no Conselho. Pede a concessdo do beneficio da
assisténcia judiciaria gratuitaAlega ser associado a Ordem, porém pretende cancelar a inscricao e se eximir do
pagamento da taxa anual, sob o argumento de que a instituicdo nada realiza em prol da classe musical, limitando-se a
estabelecer contribuicdes e cobra-las, sem qualquer contrapartida em servigos politicos ou sociais. Sustenta seu direito
constitucional ao exercicio da profissao e a liberdade de expressao artistica.Foi deferida a liminar.Notificada, a
autoridade impetrada prestou as informac@es, sustentando a legalidade da obrigatoriedade da inscri¢do.O Ministério
Publico Federal opinou pela concessdo da seguranca. E o relatério. Fundamento e decido.Sem preliminares suscitadas,
passo ao exame do mérito.Assiste razdo ao Impetrante.Pretende o Impetrante assegurar seu direito de, na qualidade de
musico, assegurar o direito de se apresentar em todos 0s eventos, independentemente de inscri¢do no Conselho. A
autoridade apontada como coatora, por sua vez, afirma que a finalidade do Conselho é garantir a Sociedade o
conhecimento acerca de quem esta sendo contratado. No mais, desenvolve extensa tese a respeito da fixagéo dos valores
da anuidade que, de resto, ndo é matéria discutida nestes autos. Tem o presente remédio a funcéo de coibir atos de
desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagéo a direito do Impetrante, devendo ser
confirmada a liminar concedida.Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na
sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo
Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 152 edi¢do, S&o Paulo, 1990, p.610).Ja restou pacificada no E. Tribunal
Regional Federal da 32 Regido a ndo obrigatoriedade de inscricdo dos musicos no Conselho da Ordem para o exercicio
da profissdo. Confira-se jurisprudéncia recente: ADMINISTRATIVO - MANDADO DE SEGURANCA - INSCRICAO
NA ORDEM DOS MUSICOS. - NAO OBRIGATORIEDADE. 1 Carta Politica de 1988 garante, no inciso XIII do art.
5, o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagfes profissionais que a lei
estabelecer. Ja no seu inciso X, do mesmo artigo, assegura a atividade artistica, dentre elas a musica, a sua livre
expressdo, independe de licenga. 2. Descabida a previsdo da Lei 3.857/60, em seu artigo 16, para que obrigue musico a
inscrever-se no Conselho da Ordem dos Mdusicos do Brasil, bem como a cobranga de qualquer exigéncia ou multa. 3.
Precedentes da Turma. 4. Apelacéo e remessa oficial ndo providas.(AMS - Processo n.° 20086100039622 - TRF3 -
Terceira Turma - j.07.05.09 - DJF3 22.9.09 -p.172 - Rel. JUIZ NERY JUNIOR)Assim, deve o pedido ser julgado
procedente.Posto isso, presentes a liquidez certeza do direito alegado, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, confirmo a
liminar de fls. e concedo a seguranca pleiteada na inicial, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil.Custas na forma da lei. Sem honorérios advocaticios, de acordo com a Sumula 512 do STF.Rexame necessario,
nos termos do art. 14, 1°, da Lei 12.016/09.

2008.61.00.016001-5 - REGINA RIBEIRO MESSIAS(SP261435 - RAFAEL FONTANA) X DIRETOR DO
CONSELHO REGIONAL EDUCACAO FISICA 4 REGIAO - CREF-4/SP(SP267010B - ANDERSON CADAN
PATRICIO FONSECA)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a
autoridade impetrada a inscrigdo definitiva da impetrante junto ao Conselho Regional de Educagéo Fisica da 4% Regido -
CREF4-SP, bem como a expedicéo de sua cédula de identidade profissional. Relata a impetrante que é graduada no
Curso de Educacéo Fisica, Bacharelado com Licenciatura e Educacdo Bésica, ministrado pelo Centro Universitario
Metropolitano de S&o Paulo - UNIFIG, o qual ainda ndo obteve o reconhecimento do Ministério da Educagdo e Cultura
- MEC, informacéo esta que a impetrante alega néo ter obtido da instituicdo no momento de sua matricula.Sustenta que,
ao requerer sua inscri¢do junto ao Conselho competente, bem como a expedicao de sua carteira profissional, foi
surpreendida pela noticia de que, para a obtencéo de sua carteira profissional definitiva, far-se-ia necessario o curso de
Licenciatura, em carater complementar.A apreciagdo do pedido liminar foi prorrogada para apés a vinda das
informacdes (fls. 34).Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou informages (fls. 39/237),
sustentando, em suma, ndo assistir razdo a impetrante. Pugnou, assim, pela denegacédo da seguranca.O pedido liminar
foi deferido, para que a autoridade impetrada procedesse a inscrigdo da impetrante no Conselho Regional de Educacédo
Fisica da 4% Regido - CREF4/SP, com todos os consectarios de tal ato (fls. 238/240).Em face de referida deciséo, foi
interposto agravo de instrumento pela impetrada (fls. 256/284), a qual foi negado seguimento (fls. 287).As fls. 290
sobreveio pedido de desisténcia formulado pela impetrante, ante o acordo extrajudicial formulado pelo Conselho
Regional de Educacdo Fisica da 04 Regido - CREF4/SP, o Ministério da Educacéo e Cultura - MEC e o Centro
Universitario Metropolitano de Sao Paulo - UNIFIG, beneficiando todos os formados possuidores de carteira
profissional da categoria bacharelado.Os autos vieram conclusos para sentenca. E o relatorio. Decido.Ante o
exposto,Homologo o pedido de desisténcia formulado pela impetrante e extingo o processo sem resolucdo do mérito,
nos termos do art. 267, V111, do Codigo de Processo Civil.Ante o pedido formulado na peticdo inicial, bem como a
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declaracdo juntada as fls. 17, defiro a impetrante os beneficios da justica gratuita.Sem custas (justica gratuita).Sem
condenacdo em honorérios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).Encaminhe-se cOpia através de correio eletrdnico
a0 E. TRF da 32 Regido, conforme determina o Provimento COGE N.° 64, de 28 de abril de 2005, comunicando ao
Exmo. Sr. Dr. Desembargador Federal Relator do Agravo de Instrumento n.° 2008.03.00.033540-7 (42 Turma), o teor
desta sentenca.P.R.1.C.

2008.61.00.027812-9 - PEOPLE DOMUS ASSESSORIA EM RECURSOS HUMANOS LTDA(SP178661 - VANDER
DE SOUZA SANCHES E SP272324 - LUIZ EDUARDO VIDAL RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, através do qual o Impetrante, empresa prestadora
de servicos temporarios, pretende ver reconhecido o direito de excluir da base de célculo da contribuigdo para o PIS e
COFINS os salérios devidos aos trabalhadores temporarios, bem como os encargos sociais e trabalhistas, devendo a
base de calculo destas contribuicfes englobar, tdo somente, a taxa de administracdo e agenciamento do trabalho
temporario. O pedido liminar foi deferido em parte, autorizando a impetrante a recolher o PIS somente sobre a taxa de
administracdo, apenas nos contratos de cessdo de mao-de-obra temporaria (fls. 171-171v). Devidamente notificada, a
autoridade coatora apresentou informac@es e, em suma, alegou que ndo merece guarida o pedido formulado pela
impetrante e requereu a denegacédo da seguranga. A Unido Federal apresentou agravo na forma retida. Contraminuta as
fls. 189-204. O Ministério Pablico Federal apresentou parecer em que aduziu a inexisténcia de interesse publico que
justificasse a sua intervencéo e pugnou pelo prosseguimento do feito. Os autos vieram conclusos para sentenca. E o
relatorio. Fundamento e decido.Pretende o Impetrante, através da presente, ver reconhecido o direito de recolher o PIS e
COFINS considerando o faturamento ndo como total recebido das empresas tomadoras de servi¢o, mas somente a parte
que configura a sua remuneragéo, no caso a taxa de agenciamento, descontando-se o valor relativo ao pagamento da
méo de obra que o mesmo arregimenta e fornece.O mandado de seguranca em tela foi impetrado sob a égide da Lei
n.10.637/2002, assim preleciona no artigo 1°:Art. 10 A contribuicdo para o PI1S/Pasep tem como fato gerador o
faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominacéo ou classificagdo contabil. 10 Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita
bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela
pessoa juridica.Assim, temos que a receita advinda da venda de servigos integra a base de calculo do PIS e COFINS,
vez que compde o faturamento. Portanto, o valor da méo de obra, que inclui o valor do contrato de fornecimento de
servicos, integra essa base de céalculo. Caso contrério, a base de calculo da contribuigdo para o PIS/COFINS seria 0
lucro real, ou o lucro liquido, ndo o faturamento.Conclui-se, nos termos da definigdo legal acima transcrita, que a venda
de servicos inclui, em seu preco, o valor da méo de obra a ser paga ao trabalhador fornecido ao tomador de servico pela
empresa que efetua a intermediacédo, vez que se refere a receita bruta das vendas (. . .) de servicos de qualquer natureza,
ou seja, ndo ha qualquer deducéo ou reducdo a ser efetuada para obter-se qual o faturamento, que € a base de
calculo.Diz a jurisprudéncia:DIREITO TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. LOCACAO DE
MAO-DE-OBRA. LEIS 10.637/2002 E 10.833/2003. BASE DE CALCULO. SALARIOS E ENCARGOS SOCIAIS E
TRABALHISTAS. INCLUSAO. RECEITA BRUTA. 1. Esta Corte ja pacificou entendimento segundo o qual na
vigéncia das Leis de n. 10.637/2002 e 10.833/2003, os valores destinados ao pagamento de salarios e demais encargos
trabalhistas dos trabalhadores temporarios, assim como a taxa de administracdo cobrada das empresas tomadoras de
servigos, integram a base de calculo do PIS e da Cofins a serem recolhidas pelas empresas prestadoras de servico de
mao-de-obra temporaria, em homenagem ao principio da legalidade. Precedentes. 2. Com a edicao das Leis de n.
10.637/2002 e 10.833/2003, definiu-se que o faturamento como a receita bruta da venda de bens e servigos nas
operagdes em conta prépria ou alheia, acrescida de todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. Dessa forma,
sob a égide da nova sistematica, os valores destinados ao pagamento de salérios e demais encargos trabalhistas dos
trabalhadores temporarios, assim como a taxa de administracdo cobrada das empresas tomadoras de servicos, integram a
base de calculo do PIS e da Cofins a serem recolhidas pelas empresas locadoras de mao-de-obra. 3. Na espécie, a
recorrente impetrou mandado de seguranga, em 29.9.2005, objetivando o reconhecimento de seu direito liquido e certo
de recolher a Cofins e o PIS somente sobre a taxa de agenciamento cobrada das empresas tomadoras de servigos,
excluindo-se da base de calculo os valores recuperados a titulo de pagamento de salarios e encargos sociais e
trabalhistas dos trabalhadores cedidos aos tomadores. 4. Observando o principio tempus regit actum, os valores
recebidos a titulo de pagamento de salérios e encargos sociais e trabalhistas dos trabalhadores temporarios, pela
fornecedora de servigo de mao-de-obra, ndo podem ser excluidos da base de célculo do PIS e da Cofins, em face do
disposto nas Leis de n. 10.637/2002 e 10.833/2003. 5. Recurso especial ndo-provido.(RESP 200801533232,
BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, 19/03/2009) TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO. PISE COFINS. EMPRESASDE LOCACAO DE MAO-DE-OBRA
TEMPORARIA. BASE DE CALCULO. FATURAMENTO. RECEITA BRUTA. MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRADO SOB A EGIDE DAS LEIS N° 10.637/02 E N° 10.833/03. DENEGACAO. | - Agravo retido interposto
pela Fazenda Nacional e reiterado na apelag¢do ndo conhecido, pois a matéria nele discutida foi devolvida totalmente
pela apelacéo. Precedente desta 32 Turma. Il - Originariamente, a contribuicdo COFINS estava prevista na Lei
Complementar n° 70/91, basicamente nos artigos 1° e 2°, e a contribuicdo ao PIS, antes das alteracfes promovidas pela
Lei n®9.715/98, estava prevista no art. 3° da Lei Complementar n® 7/70. Il - O C. STF reconheceu a
inconstitucionalidade do 1° do art. 3° da Lei n® 9.718/98, que pretendia alterar a no¢do do termo faturamento que estava
previsto na legislagdo como sendo a receita bruta da venda de mercadorias e servigos, mesmo que ndo acompanhadas de
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fatura, com este significado tendo sido contemplado pela Constituicdo Federal de 1988 e, assim, ndo pode a lei
tributaria modificar tal definicdo, nos termos do art. 110 do Cédigo Tributéario Nacional, e ainda, se a norma legal néo
encontra amparo no texto original do inciso | do artigo 195 da CF/88 (dentro da expressdo faturamento), € irrelevante
que tenha sido promulgada posteriormente a EC n° 20/98, que alterou o inciso | do artigo 195 da Constituicdo da
Republica para incluir, como base de calculo das contribuicdes devidas pelos empregadores, a receita bruta, pois ela nao
tem o poder de convalidar as normas legais anteriormente editadas com a eiva de inconstitucionalidade (STF, Pleno,
maioria. RE 390840 / MG. Rel. Min. Marco Aurélio, J. 09/11/2005, DJ 15-08-2006, p. 25; EMENT 2242-03, p. 372).
IV - Legitima a alteragdo promovida pelos artigos 1° das Leis n® 10.637/02 e n° 10.833/03 na base de célculo das
contribuicdes PIS e COFINS. O 6bice a constitucionalidade do art. 3°, 1°, da Lei n® 9.718/98, reconhecida pela Suprema
Corte, agora ndo mais existe para as citadas Leis desde a Emenda n° 20/98, que deu nova redacao ao inciso |, alinea b,
do artigo 195, da Constituicio Federal. Por outro aspecto, foi assentado pela Suprema Corte néo estar a contribuicdo ao
PIS sujeita as restricfes do artigo 195, inciso | e aos arts. 195, 4°, e 154, | (ADI n° 1.417), pelo que sua hipotese de
incidéncia ndo esta vinculada a nocéo constitucional do termo faturamento contido naquele primeiro dispositivo legal,
por isso sendo legitimas as alteraces de sua base de célculo promovidas pela Lei n°® 10.637/02. V - No periodo anterior
a vigéncia das Leis n° 10.637/02 e n° 10.833/03, a base de célculo do PIS e da COFINS das empresas de mao-de-obra
temporaria (regida pela Lei 6.019/74 e pelo Decreto 73.841/74), intermediarias entre o contratante da méo-de-obra e o
terceiro que é colocado no mercado de trabalho, consistia justamente nesta intermediacdo, ou seja, apenas no preco do
servico prestado (taxa de administragdo ou comisséo), pois o faturamento até entéo era considerado como a venda de
mercadorias e servicos. VI - Apds a vigéncia das Leis n® 10.637/02 e n° 10.833/03, com a ampliacéo de sua base de
calculo, agora definido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominacdo ou classificacao contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes em conta
prépria ou alheia e todas as demais receitas auferidas, as empresas locadoras de méao-de-obra temporaria devem recolher
sobre o total do valor recebido pela impetrante como pagamento pelos servicos prestados, acordado por meio de
contrato com a tomadora de servicos, ndo ficando restrito a taxa de administracdo. VII - Na hipétese dos autos,
mandado de seguranca impetrado em 29/09/2005, apds o advento das leis novas, 0s valores recebidos a titulo de
pagamento de salarios e encargos sociais dos trabalhadores temporarios, pela fornecedora de servigco de mao-de-obra,
ndo podem ser excluidos da base de calculo do PIS e da COFINS, em face do disposto nas Leis 10.637/2002 e
10.833/2003. VIII - Apelacdo e Remessa Oficial providas. Ordem denegada.(AMS 200561090070792, JUIZ SOUZA
RIBEIRO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, 12/05/2009)Assim, ndo vislumbro qualquer ato coator passivel de ser
corrigido por intermédio do presente mandado de seguranca. Entendo, desta forma, deva ser cassada a medida liminar
concedida e denegada a seguranga. Portanto, CASSO A LIMINAR, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e denego a
seguranca, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil. Eventuais custas em aberto deverao ser
suportadas pelo Impetrante.Sem condenagdo em honordrios, a teor do disposto nas Simulas 512 do STF e 105 do
STJP.R.IO

2009.61.00.004388-0 - DROGARIA LINER LTDA(SP212481 - AMAURY MACIEL E SP275241 - TELMA
GONCALVES DO NASCIMENTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP
Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca com pedido de concessdo liminar da ordem, atravées do qual o Impetrante
visa assegurar o seu direito de reinclusdo no Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das
Microempresas - Simples. Aduz, em sua peti¢do inicial que, optou pelo sistema de recolhimento de impostos pelo
Simples ¢, dele foi excluida, sob o argumento de que constam débitos junto a Fazenda Publica Federal. Relata que as
pendéncias apontadas pela autoridade coatora para a exclusdo ndo mereciam subsistir, uma vez que a situacdo estaria
devidamente regularizada. A liminar foi deferida as fls. 26-26v. Dessa decisdo, o0 impetrado comunicou a interposicao
do agravo retido. Contraminuta as fls. 59-54. A autoridade apontada como coatora apresentou informagdes sustentando,
em sintese, a existéncia de outro(s) débito(s) além dos mencionados na peti¢do inicial e comunicando a exclusdo do
Impetrante do Simples.O DD. representante do Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido de ndo haver
interesse pablico na demanda que justifique sua atuagio. Os autos vieram conclusos para sentenca. E o relatorio.
Fundamento e decido. Inicialmente ressalto que as informagdes prestadas pela autoridade coatora ndo tiveram o condéo
de modificar o entendimento deste Juizo, razdo pela qual entendo a medida liminar deva ser confirmada. Pretende o
impetrante a sua reinclusdo no Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribui¢cdes das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte - Simples, instituido pela Lei n.° 9.317/96.Pauta seu pedido de reinclusdo na Resolucéo
Conjunta do Comité Gestor do Simples n.° 54, de 29 de janeiro de 2009, que prevé a adesdo ao Simples Nacional com
efeitos a partir de janeiro de 2009 até a data de 20/02/2009. A autoridade coatora, em suas informacdes, alegou que, de
fato, os débitos existentes perante a Receita Federal do Brasil foram extintos e reconheceu que os débitos inscritos ndo
deveriam ser 0 motivo da exclusdo do Simples. Ressaltou, contudo, a existéncia de outros débitos previdenciarios
declarados em GFIP e ndo recolhido ou recolhido a menor referente o periodo de apuragdo de 10/2006 e 01/2007,
motivo pelo qual sustentou a manutencéo da exclusdo do impetrante do regime do Simples.Assiste razdo ao Impetrante.
No caso em tela, a época da impetracéo, os débitos apontados pela autoridade coatora ndo deveriam motivar a excluséo
do Simples, tendo sido comprovada a regularidade destes (fls. 15-17). Ademais, a propria autoridade reconheceu a
regularidade dos débitos mencionados na inicial. No tocante aos débitos apontados pela autoridade e ndo indicados na
peticdo inicial, analisando o documento de fls. 41-42 em cotejo com os comprovantes apresentados as fls. 51-54,
comprovam, de igual forma que ndo se constiturem causa de exclusdo do Simples, uma vez que estdo quitados. Dai,
forcoso concluir que os motivos ensejadores da exclusdo, em verdade, ndo existiam. Sendo ilegal a negativa da
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autoridade em autorizar a reinclusdo no Simples. Diz a jurisprudéncia, mutatis mutandi: TRIBUTARIO - INCLUSAO
NO SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E CONTRIBUICOES DE MICROEMPRESAS E
EMPRESAS DE PEQUENO PORTE - SIMPLES - POSSIBILIDADE.1. A Lei n°®9.317/96 traz um regime tributario
especifico consistente em pagamento mensal unificado de impostos e contribui¢Ges sociais para as pessoas juridicas que
cumprirem os requisitos legais.2. Auséncia de débitos inscritos em divida ativa. 2. Possibilidade de inclusdo no
SIMPLES, cumpridos os requisitosda Lei n® 9.317/96.(TRF3/SP - Classe: REOMS 296323 Processo:
200461000028491 - SEXTA TURMA -Relator JUIZ MIGUEL DI PIERRO, j. 29/05/2008 - DJF3
DATA:28/07/2008).Tem o Mandado de Seguranca a funcéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de
autoridade, que viole direito liquido e certo. Para a concessdo da segurancga, no mérito, exige-se que exista ameaga ou
violacdo a direito liquido e certo, o que ocorre no caso, de acordo com o acima ressaltado.Direito liquido e certo é o que
se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua
impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 152 edi¢do, Sdo
Paulo, 1990, p.610).No caso, estd comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pelo impetrante.Assim,
entendo existente a liquidez certeza do direito alegado, confirmo a liminar e concedo a seguranga pleiteada, nos termos
do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, a fim de determinar a reinclusdo do Impetrante no regime do
Simples, nos termos da Resolugdo CGSN n.° 54, com efeitos a partir de janeiro de 2009. Custas na forma da lei.Sem
condenagdo em honorarios advocaticios, a teor do disposto nas Simulas 512 do STF e 105 do STJ.Sentenga sujeita ao
reexame necessario.P.R.1.0.

2009.61.00.004878-5 - EMPRESA BRASILEIRA DE SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP130966 -
HUMBERTO LENCIONI GULLO JUNIOR) X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM
SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca com pedido de concessdo liminar da ordem, através do qual o Impetrante
visa a expedicdo de Certidao Positiva de Débitos com Efeito de Negativa, sob a fundamentacdo de que os débitos que a
impedem estariam com a exigibilidade suspensa. Relata a Impetrante, em sua peticdo inicial que tem contra si cinco
notificacdes fiscais de lancamento de débitos sob n.%s: 35.347.905-5, 35.347.906-3, 35.468.806-5, 35.468.911-8 e
35.634.949-0, as quais foram objeto de ajuizamento de acéo de execucao fiscal sob n.°s: 2004.61.82.003646-3 €
2005.61.82.057269-9. Sustenta que os referidos débitos estariam com a exigibilidade suspensa, diante da penhora de
5% (cinco por cento) do faturamento, bem como diante da oposi¢do de embargos a execugdo que suspenderam a
execucdo, faria jus a Certidao Positiva com Efeito de Negativa, nos termos do artigo 206 do Codigo Tributario
Nacional. Ressalta que ndo houve éxito na obtengéo de expedicdo de CND, uma vez que o Procurador da Fazenda
Nacional concluiu que a penhora realizada ndo era suficiente para garantia da integralidade do débito, o que constituiria
violagdo ao direito liquido e certo. O impetrante apresentou emenda a peticdo inicial as fls. 200-247.0s autos foram
inicialmente distribuidos & 10? Vara Civel e, diante da decisdo de fls. 250-252, foram remetidos a este Juizo. A medida
liminar foi deferida, as fls. 256-256v. Dessa decisdo a Unido Federal apresentou agravo retido as fls. 266-274. A
contraminuta foi apresentada as fls. 303-317,As fls. 261-261v. o Impetrante apresentou aditamento & peticao inicial, a
fim de incluir o Delegado da Receita Federal do Brasil no p6lo passivo, o que foi deferido (fls. 261). Devidamente
notificadas, as autoridades coatoras apresentaram informagdes. O Procurador Chefe da Fazenda Nacional, em suas
informagdes (fls. 277-291) sustentou, inicialmente, 1) a impossibilidade de cumprimento da medida liminar, em razéo
da ilegitimidade passiva; 2) a auséncia de prova pré-constituida, no tocante a comprovacao da situagdo dos processos de
execucdo fiscal n.°s: 2004.61.82.003646-3 e 2005.61.82.05726-9. No mérito, em suma, aduziu que a penhora do
faturamento nédo garantia a integralidade do débito e pugnou pela denegagdo da seguranga. O Delegado da Receita
Federal do Brasil, por sua vez, em suas informagdes de fls. 295-300, em sintese, alegou que a Impetrante ndo faria jus
as certiddo de regularidade fiscal, tendo em vista a existéncia de outro 6bice ndo constante da peticdo inicial sob n.°
36.450.464-1, carecendo do direito liquido e certo. Juntou documentos. O Ministério Publico Federal apresentou
parecer e aduziu inexistir interesse publico que justificasse a sua manifestacéo e opinou pelo regular processamento do
feito. Os autos vieram conclusos para sentenca.E o relatrio. Fundamento e decido. Inicialmente, tendo em vista a
consolidacao da competéncia neste Juizo, reconsidero a deciséo de fls. 256-256v, no tocante & suscitacdo de conflito de
competéncia e passo a prolacdo da sentenca. Cumpre apreciar as questdes preliminares. A preliminar de ilegitimidade
passiva suscitada pela Procuradoria da Fazenda Nacional resta prejudicada, haja vista que houve manifestacéo da
referida autoridade quanto ao mérito. Afasto, de igual sorte, a preliminar de auséncia de prova pré-constituida, uma vez
que entendo que os autos estdo instruidos adequadamente. Rejeitadas as preliminares, passo ao mérito. Assiste razdo aos
impetrantes.O Impetrado ndo preencheu os requisitos legais para o fornecimento de Certiddo Negativa de Débitos.
Portanto, a liminar concedida deve ser cassada, uma vez que ausente o direito liquido e certo. De fato, ainda que tenha o
entendimento de que os débitos estariam com a exigibilidade suspensa, noticiou o Delegado da Receita Federal do
Brasil, em suas informagdes, a existéncia de outro débito ndo mencionado na peti¢do inicial sob n.° 36.450.464-1, o que
obsta a expedicdo da certiddo negativa de débitos com efeitos de positiva, nos termos do art. 206 do CTN. Nesse
sentido, ndo h& comprovagao nos autos de que os Impetrados tenham agido de forma arbitréria, ilegal ou
inconstitucional. Tem o Mandado de Seguranca a funcéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de
autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames legais
que estabelecem regras para a concessao de tal documento. Assim, inexiste violacdo a direito do Impetrante.Para a
concessdo da seguranca, no mérito, exige-se que exista ameaca ou violacdo a direito liquido e certo, 0 que ndo ocorre no
caso, haja vista que a negativa por parte da Unido deu-se ndo por desmando ou arbitrariedade, mas por decorréncia da
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lei.Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser
exercitado no momento da sua impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista
dos Tribunais, 152 edicdo, Sdo Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovado nos autos a inexisténcia do direito
alegado pelo impetrante.Assim, entendo inexistente a liquidez, certeza do direito alegado CASSO A LIMINAR E
DENEGO A SEGURANCGCA pleiteada, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Eventuais custas
em aberto deverdo ser suportadas pelo Impetrante.Sem honorérios advocaticios, de acordo com a Simula 512 do
STF.Com o trénsito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.1.O.

2009.61.00.010110-6 - INTERPRO-INTERNATIONAL PROMOTIONS LTDA(SP147731 - MARIA CAROLINA
PACILEO E SP247115 - MARIA CAROLINA BACHUR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que o impetrante pretende obter provimento
jurisdicional, a fim de compelir os impetrados ao cancelamento dos créditos tributarios constantes nos processos
administrativos n.°s 19515.001593/2002-20 e 19515.001594/2002-74, referente ao Imposto de Renda Pessoa Juridica e
Contribuicao Social sobre o Lucro Liquido.A medida liminar foi concedida as fls. 324-325, a fim de autorizar o
deposito judicial, o qual foi devidamente comprovado as fls. 334-337. Devidamente notificadas, as autoridades tidas
como coatoras apresentaram informagdes. O Ministério Publico Federal apresentou parecer asseverando inexistir
interesse publico a justificar a sua manifestacdo. Pugnou pelo prosseguimento do feito. Apds todo o processado, as fls.
486-522, 0 impetrante requereu a rendncia ao direito em que se funda a a¢do, tendo em vista a sua adesao ao programa
de recuperacéo fiscal instituido pela Lei n.° 11.941/2009. Os autos vieram conclusos. E o relatério. Fundamento e
decido. O impetrante veiculou pedido de renincia, nos termos do artigo 269, V, do Codigo de Processo Civil, em
cumprimento ao disposto no artigo 6° da Lei n.° 11.941/2009, que assim dispde:Art. 60 O sujeito passivo que possuir
acdo judicial em curso, na qual requer o restabelecimento de sua op¢ao ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos,
devera, como condicdo para valer-se das prerrogativas dos arts. 10, 20 e 3o desta Lei, desistir da respectiva acdo judicial
e renunciar a qualquer alegacao de direito sobre a qual se funda a referida acdo, protocolando requerimento de extingéo
do processo com resolucdo do mérito, nos termos do inciso V do caput do art. 269 da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de
1973 - Codigo de Processo Civil, até 30 (trinta) dias ap0s a data de ciéncia do deferimento do requerimento do
parcelamento. Anoto que rendncia ao direito em que se funda a acdo € ato unilateral, sendo privativo do impetrante e
que dispensa a anuéncia da parte contraria. Ademais, o préprio dispositivo legal supramencionado, imp&e tal condicao
aos contribuintes que aderirem ao parcelamento de débitos. No tocante a conversdo em renda, bem como quanto ao
levantamento do valor remanescente, devera o representante judicial da Procuradoria da Fazenda Nacional se manifestar
a esse respeito. Assim, HOMOLOGO O PEDIDO DE RENUNCIA ao direito sobre o qual se funda a ag&o, conforme
requerido pela parte autora e, por conseguinte, resolvo o mérito com fundamento no artigo 269, V, do Cédigo de
Processo Civil.Intime-se a Unido Federal para que se manifeste quanto ao pedido de conversdo em renda e
levantamento do valor remanescente depositado nos autos (fls. 334-337). Prazo: 10 (dez) dias.Sem condenagdo em
honorarios. Custas ex vi legis.Com o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo. P.R.I.

2009.61.00.012952-9 - CIA/ DE DESENVOLVIMENTO AGRICOLA DE SAO PAULO - CODASP(SP128467 -
DIOGENES MADEU) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca com pedido de concessao liminar da ordem, através do qual o Impetrante
visa a expedicdo de Certiddo Positiva de Débitos com Efeito de Negativa, sob a fundamentagéo de que os débitos que a
impedem estariam com a exigibilidade suspensa. Relata a Impetrante, em sua peticdo inicial que em marco de 2009
recebeu notificacdo da Receita Federal referente & cobranca do Débito Confessado em GFIP - DCG, no valor de R$
162.486,95 (cento e sessenta e dois mil, quatrocentos e oitenta e seis reais e noventa e cinco centavos), competéncias
entre 01/2006 e 09/2008.. Sustenta que tal débito foi langado em razdo de langamentos equivocados no sistema do
INSS. Aduz que ingressou com pedido administrativo protocolizado sob n.°18186.002952/2009-49, a fim de efetuar a
revisdo de DCG e Lancamento de Débito Confessado em GFIP - LDCG, a fim de proceder aos ajustes. Afirma que o
processo esta pendente de apreciagdo, o que suspenderia a exigibilidade do tributo, nos termos do art. 151, 111, do
Cadigo Tributario Nacional. Ressalta que diante de tais fatos, ndo houve éxito na obtencéo de expedicdo de CND, o que
compromete suas atividades negociais, uma vez que sua receita é derivada da prestacéo de servigos para a
Administracdo Publica Direta e, esta, por sua vez, exige a certiddo de regularidade fiscal para o fechamento dos
contratos. A medida liminar foi deferida, as fls. 54-54v. Devidamente notificada, a autoridade coatora apresentou
informacdes (fls. 62-67) e sustentou que o pedido de revisdo de DCG ndo suspenderia a exigibilidade do crédito por ndo
ter natureza de recurso administrativo, bem como que ndo houve qualquer ato praticado com abuso de poder ou
ilegalidade. Por fim, informou que foi expedida a certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa. A Unido
Federal interpds agravo retido (fls. 69-77). O impetrante deixou de apresentar contraminuta, conforme certidéo de fls.
78 verso. O Ministério Publico Federal apresentou parecer e aduziu inexistir interesse publico que justificasse a sua
manifestac&o e opinou pelo regular processamento do feito. Os autos vieram conclusos para sentenca.E o relatério.
Fundamento e decido. Inicialmente anoto que as informac@es prestadas pela autoridade coatora ndo tiveram o conddo de
modificar o entendimento deste Juizo, devendo ser confirmada a liminar anteriormente concedida.No caso, apesar de
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ndo haver previsdo legal que possibilite a suspensdo da exigibilidade do crédito quando pendente de anélise
administrativa a revisao de débitos confessados em GFIP, entendo que o Impetrante ndo poderia se sujeitar ao prazo
imposto pela autoridade para analise de seu pedido, uma vez que sua Solicitagdo de Revisdo, protocolizada em
24/03/2009, estava pendente de analise ha mais de sessenta dias.Ademais, da analise da documentacao juntada aos
autos, denota-se que se trata de erro de preenchimento de GPS, cujos valores ja foram recolhidos. Dessa forma, forgoso
reconhecer-se a suspensao da exigibilidade dos débitos constantes na GFIP n.° 36.451.074-9, concedendo o direito da
impetrante a obtencdo de Certiddo Positiva de Débitos com Efeito de Negativa, nos termos do art. 206 do Cddigo
Tributario Nacional. Estando os débitos exigidos pela Receita Federal com exigibilidade suspensa e se negando esta a
fornecer certiddo positiva com efeitos de negativa, fica caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora,
sendo passivel tal ato de corre¢do por mandado de seguranca.Tem o presente remédio a funcdo de coibir atos de desvio
ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, as autoridades
agiram fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violacdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a
liminar concedida.Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e
apto a ser exercitado no momento da sua impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 152 edicdo, S&o Paulo, 1990, p.610).Ademais, ainda se assim nao fosse, 0 documento de fls. 67
demonstra que foi emitida a certidao positiva de débitos com efeitos de negativa, autorizada por decisao liminar
proferida nos presentes autos. Assim, apesar de, processualmente, o presente feito devesse ser extinto sem resolucéo do
mérito por caréncia superveniente de acdo, na modalidade interesse processual, a situacdo determinada pela concessao
da liminar e consequente expedicao de certidao de regularidade fiscal gerou efeitos na esfera juridica do impetrante que
ndo podem ser desconsideradas. Temos, portanto, que o rigor processual, neste feito, devera ceder lugar ao principio da
seguranca juridica, haja vista que o lapso temporal decorrido gerou situacéo consolidada pelo transcurso do tempo, que
deverd ser prestigiada.Ante 0 exposto, confirmo a liminar e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito,
nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Sem honorarios advocaticios, de
acordo com a Simula 512 do STF.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.1.0.

2009.61.00.014568-7 - GOINCORP INCORPORACOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA(SP067189 - ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO
ESTADO DE SAO PAULO - SP X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concessdo liminar da ordem, através do qual o Impetrante pretende
obter provimento jurisdicional, a fim de que os impetrados procedam a analise dos pedidos de transferéncia de dominio
atil do imovel descrito na inicial sob n.° 04977 003011/2009-10, 04977 003014/2009-45 e 04977 003010/2009-67, bem
como o cancelamento dos débitos cobrados indevidamente. A liminar foi deferida as fls. 42-43. Devidamente
notificado, o Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo, apresentou informagdes em que aduziu: 1) a
auséncia de interesse de agir, haja vista a inexisténcia de inscricdo em divida ativa para o processo administrativo n.°
4977 003012/2009-56; 2) a ilegitimidade passiva, uma vez que os débitos inscritos em divida ativa sdo de competéncia
da Procuradoria Seccional de Osasco. Por fim , pugnou pela extingéo do feito sem resolugdo do mérito. As fls. 94-99, a
Geréncia do Patriménio da Unido apresentou informacdes e noticiou a apreciacdo dos processos administrativos em
discussdo no presente feito. Instado a se manifestar a esse respeito, o Impetrante informou a auséncia de interesse no
prosseguimento do feito. O DD. representante do Ministério Publico Federal opinou pela auséncia de interesse publico
que justifique sua intervencdo.O feito foi convertido em diligéncia, a fim de que o Gerente Regional do Patriménio da
Unido se manifestasse sobre a baixa dos débitos relativos aos processos administrativos n.s 04977 003011/2009-10 e
04977 003010/2009-67 (fls. 102). Em atencdo ao determinado, a Geréncia do Patrimdnio noticiou a conclusdo de todos
o0s procedimentos em relacdo aos processos administrativos em discusséo e, com isso, pugnou pela extin¢do por
auséncia superveniente de interesse processual. Os autos vieram conclusos para sentenca. E o relatorio. Fundamento e
decido. Inicialmente cumpre apreciar as questdes preliminares suscitadas pelo Procurador Chefe da Fazenda Nacional
em Sao Paulo. Assiste razdo ao Impetrante no tocante a alegada ilegitimidade passiva. Com efeito, a autoridade fiscal
competente para figurar no pélo passivo deste mandado de seguranca € determinada em razo do domicilio tributério da
impetrante que no caso € o municipio de Barueri, sendo competente a Procuradoria de Osasco (documento de fls. 111).
Saliente-se que, ap0s a prestagdo das informaces, ndo é compativel com o rito célere e instrumental do mandado de
seguranca o aditamento da peticdo inicial para modificacdo da autoridade apontada coatora.Nesse sentido, os seguintes
julgados do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - INDICACAO
ERRONEA DA AUTORIDADE COATORA - EMENDA DA PETICAO INICIAL (ART. 284, CAPUT, CPC) -
IMPOSSIBILIDADE -VIOLACAO A LEI FEDERAL CONFIGURADA - EXTINCAO DO PROCESSO - CPC, ART.
267, VI - PRECEDENTES.-- Em sede de mandado de seguranga, é vedado ao juiz abrir vista a parte impetrante para
corrigir a indicacdo errdnea da autoridade coatora.- Reconhecida a ilegitimidade passiva ad causam da parte apontada
como coatora, ha que ser extinto o processo, sem julgamento do mérito, ja que ausente uma das condi¢des da ac&o.-
Recurso conhecido e provido para extinguir o processo, sem julgamento do mérito, nos termos do art. 267, VI, CPC
(RECURSO ESPECIAL148.655-SP, 8.2.2000, 2.2. Turma, Relator Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS).
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. INDICACAO ERRONEA
DA AUTORIDADE COATORA. EXTINCAO DO FEITO.1. No mandado de seguranca, a autoridade tida por coatora é
aquela que pratica concretamente o ato lesivo impugnado.2. Precedentes desta Corte e do ¢. STF no sentido de que a
errdnea indicagdo da autoridade coatora pelo impetrante impede que o0 Juiz, agindo de oficio, venha a substitui-la por
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outra, alterando, assim, 0s sujeitos que comp&em a relagdo processual.3. Verificando-se a ilegitimidade passiva ad
causam da autoridade apontada como coatora, imp&e-se a extingdo do processo sem julgamento do mérito, pela
auséncia de uma das condi¢des da acdo. 4. Recurso a que se nega provimento, para confirmar a extingao do processo
(RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA 2002/0087050-6 Fonte DJ DATA:22/09/2003
PG:00259 Relator Min. LUIZ FUX (1122) Relator p/ Acérddo Min. JOSE DELGADO (1105) Data da Decisdo
10/06/2003 Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA).De rigor, portanto, o acolhimento da preliminar arguida.No
tocante a auséncia de interesse processual, resta prejudicada a alegacéo da autoridade impetrada, uma vez que restou
configurado o interesse no momento da impetracdo do presente mandamus. Apreciadas as questdes preliminares, passo
ao mérito. No que pertine as alegacdes efetuadas na inicial, assiste razao ao Impetrante. Tem direito, o cidad&o, de obter
da Administracéo as certiddes e documentos de seu interesse e de que necessite para constituir seus direitos, nos termos
do inciso XXXI1I e XXXIV do artigo 5° da Constituicdo Federal:XXXIII - todos tém direito a receber dos érgaos
publicos informacdes de seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei,
sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do Estado;
XXXIV - séo a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas:a) o direito de peti¢do aos Poderes
Publicos em defesa de direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder;b) a obtencdo de certidfes em reparticoes
publicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse pessoal;Ainda que o impetrante tenha
informado a auséncia de interesse de agir, diante da conclusao da analise e cumprimento de todas as exigéncias dos
processos administrativos, tdo como o fez o Gerente do Regional do Patrimdnio Publico, denota-se que tal apreciagdo
somente se deu apds a concessdo da medida liminar inaudita altera pars,. ficou caracterizado o abuso da autoridade
apontada como coatora, sendo passivel tal ato de correcdo por mandado de seguranga.Tem o presente remédio a funcéo
de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No
presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, omitindo-se no cumprimento de seu dever. Assim, fica
caracterizada a violacdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida. Direito liquido e certo é o
que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua
impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 152 edi¢do, Sdo
Paulo, 1990, p.610).No caso, estd comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pelo impetrante.Assim, em
relacdo ao Gerente Regional do Patrimdnio da Unido, entendo presentes a liquidez e certeza do direito alegado,
CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANCA PLEITEADA NA INICIAL, nos termos do artigo 269,
inciso |, do Cadigo de Processo Civil. Quanto ao Procurador Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional,
EXTINGO o processo sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil,
em razdo da indicagdo incorreta da autoridade apontada coatora.Custas na forma da lei. Sem honorarios advocaticios.
Sentenga sujeita a reexame necessario.P.R.1.0.

2009.61.00.016138-3 - BANCO FORD S/A(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 236 - HELENA M. JUNQUEIRA)
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando nédo ser compelido ao pagamento das parcelas
de PIS e Cofins objeto da carta cobranga n® 261/2008, sustentando a suspenséao da exigibilidade de parte dos débitos e a
inexisténcia de lancamento a ensejar a referida exigéncia.As fls. 566 foi concedida em parte a liminar, tdo somente para
determinar que a autoridade impetrada se abstenha de incluir o nome do impetrante no CADIN ou, caso ja o tenha
inscrito, que o exclua até a vinda das informagdes.Com a vinda das informages, ndo restou suficientemente
demonstrado o fumus boni iuris, mantendo-se a decisdo de fls. 566.As partes interpuseram agravo de instrumento,
sendo que o da Unido Federal foi convertido em agravo retido e ao recurso do impetrante foi dado parcial provimento,
para determinar a suspensao da exigibilidade dos débitos objeto do processo administrativo n® 16327.001.303/2007-81
(carta cobranga n° 261/2008).As fls. 791, requer o impetrante a desisténcia do presente mandamus.E o relatorio.
Fundamento e decido.Tratando-se de mandado de seguranca, ndo ha necessidade de consentimento do impetrado para a
homologac¢do do pedido ora deduzido (STF, RTJ 88/290, 114/552).Assim, homologo o pedido de desisténcia e
EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fulcro no art. 267, V111, do Cédigo de Processo Civil.Custas ex
lege.Sem honorérios advocaticios, de acordo com a Simula 512 do STF.Comunique-se ao (a) E. Desembargador(a)
Federal Relator(a) do Agravo interposto, noticiando da presente homologacao.Sobrevindo o transito em julgado,
arguivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

2009.61.00.018457-7 - DANIEL DE ANDRADE GOMES(SP246222 - ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE
FRANCA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Trata-se de mandado de seguranca, com pleito de medida liminar, impetrado com o objetivo de garantir ao impetrante o
direito de ndo ser submetido ao desconto do Imposto de Renda Pessoa Fisica sobre a denominada Indenizagdo Contrato
Diretivo.A medida liminar foi concedida (fls. 54-54verso), determinando a ex-empregadora do impetrante o ndo
recolhimento do valor relativo ao IRPF a titulo de férias (vencidas, proporcionais indenizadas e do aviso prévio
indenizado) e respectivos 1/3 constitucionais, determinando ainda o depésito nos autos do valor relativo ao IRPF
incidente sobre a denominada Indenizacdo Contrato Diretivo.Em face de referida decisdo, foi interposto agravo de
instrumento pelo impetrante (fls. 62-82), ao qual foi negado seguimento (fls. 115-117).A autoridade impetrada
apresentou informacdes (fls. 92-99), sustentando, em sintese, a legalidade da incidéncia tributaria quanto a denominada
Indenizagdo Contrato Diretivo, bem como a néo incidéncia do imposto de renda o valor recebido a titulo de férias
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vencidas e proporcionais indenizadas e respectivos tercos constitucionais.As fls. 121/141 a ex-empregadora do
impetrante requereu a juntada de guia de depdsito judicial no valor de R$ 212.783,87 (Duzentos e doze mil, setecentos e
oitenta e trés reais e oitenta e sete centavos), relativo ao IRPF a titulo da denominada Indenizagdo Contrato Diretivo.
Informou ainda que os demais itens constantes da decisdo liminar ndo mais possuem retencéo de IRPF no
processamento do calculo de rescisdo.A Unido Federal interpds agravo de retido (fls. 102-110). Contrarrazdes as fls.
143-148. O Ministério Publico Federal apresentou parecer as fls. 150/151, aduzindo inexistir interesse piblico no feito a
justificar a intervencao do parquet, bem como opinando pelo prosseguimento do feito.E o relatorio. Decido.
Preliminares:N&o havendo preliminares argulidas e presentes 0s pressupostos processuais pertinentes e condi¢Ges da
acdo, passo a analisar o mérito.Mérito: De inicio, cumpre registrar que o pedido do impetrante cinge-se tdo-somente
quanto a ndo incidéncia do IRPF sobre a denominada Indenizacdo Contrato Diretivo.Dessa forma, torno sem efeito a
decisédo liminar de fls. 54/54 (verso), no que tange ao IRPF relativo as férias vencidas e proporcionais indenizadas,
aviso prévio indenizado e respectivo 1/3 constitucional.No mais, vejamos.Como cedico, quer em sede doutrinéria, quer
em sede jurisprudencial, pacificou-se o entendimento no sentido de que a competéncia da Unido para a tributacéo da
renda e proventos de qualquer natureza (art. 153, 111, da Constituicdo Federal) restringe-se apenas e tdo-somente aos
chamados acréscimos patrimoniais, assim entendida a aquisi¢do de disponibilidade de riqueza nova.N&o constitui
acréscimo patrimonial, entdo, aquelas verbas de natureza eminentemente indenizatdrias, ou seja, aquelas que visam a
recompor os danos sofridos pelo impetrante no encerramento do vinculo empregaticio.N&o basta, contudo, que a
determinadas verbas se atribua a denominagao verba indenizatoria para, ipso facto, torna-la insuscetivel de tributagéo. E
indispensavel que ela tenha por finalidade recompor um prejuizo sofrido pelo empregado, o que deve ser comprovado
pela impetrante.Feitas essa consideragdes iniciais, passo a analise dos valores referidos pelo
impetrante.INDENIZACAO CONTRATO DIRETIVOA verba em questdo, denominada Indenizagéo Contrato Diretivo
encontra-se prevista no item 5 da clausula sexta do Contrato de Dire¢do firmado entre o impetrante e sua ex-
empregadora.Com efeito, referido dispositivo contratual dispde que o impetrante faz jus a indenizacdo em questdo Por
rescisdo sem justa causa, ou seja, por decisdo unilateral da empregadora. Todavia, denota-se que referida verba ndo se
enquadra nos motivos de isencdo dispostos nos incisos XIX e XX do art. 39 do Decreto n 3.000/99, sendo vejamos:Art.
39. Néo entrardo no cdmputo do rendimento bruto:X1X - o pagamento efetuado por pessoas juridicas de direito pablico
a servidores publicos civis, a titulo de incentivo a adesao a programas de desligamento voluntario (Lei n® 9.468, de 10
de julho de 1997, art. 14);XX - a indenizacao e o0 aviso prévio pagos por despedida ou rescisdo de contrato de trabalho,
até o limite garantido pela lei trabalhista ou por dissidio coletivo e convengdes trabalhistas homologados pela Justiga do
Trabalho, bem como o0 montante recebido pelos empregados e diretores e seus dependentes ou sucessores, referente aos
depositos, juros e correcdo monetaria creditados em contas vinculadas, nos termos da legislagdo do Fundo de Garantia
do Tempo de Servigo - FGTS (Lei n®7.713, de 1988, art. 6°, inciso V, e Lei n® 8.036, de 11 de maio de 1990, art.
28);Eis 0 posicionamento jurisprudencial: TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA - RESCISAO DE CONTRATO DE
TRABALHO - IMPOSTO DE RENDA | - A verba auferida a titulo de indenizagdo de contrato diretivo paga pelo
empregador em virtude de Rescisdo de Contrato de Trabalho, esta sujeita a incidéncia do Imposto de Renda, vez que
ndo possui natureza indenizatéria. 111 - Agravo interno improvido. (TRF2, Rel. Desembargadora Federal Tania Heing,
julgado em 15.04.2008, DJ 05.05.2008 p. 639) TRIBUTARIO - IMPOSTO SOBRE A RENDA - VERBAS
RECEBIDAS PELO EMPREGADO NA RESCISAO UNILATERAL DO CONTRATO DE TRABALHO -
GRATIFICACAO - NATUREZA NAO INDENIZATORIA - INCIDENCIA 1. O presente mandado de seguranca é
preventivo, sendo que o impetrante comprovou de plano a rescisdo do contrato diretivo por parte da empresa
Telecomunicagdes do Estado de Sao Paulo (notificagdo da rescisdo - fl. 27), bem como apresentou cdpia do respectivo
contrato, que prevé o pagamento de indenizac¢do no caso de sua extin¢do sem justa. 2. Afastado o fundamento que levou
ao indeferimento da peticdo inicial e conseqiientemente a extin¢ao da agdo, sem julgamento de mérito, tendo em vista a
nova redacdo do artigo 515, 3.°, do Cédigo de Processo Civil, o mérito da questdo € analisado diretamente. 1. O
impetrante, a partir de 09/08/1999, passou a exercer a fungdo de Diretor da empresa Telecomunicac¢fes de S&o Paulo
S/A - TELESP, tendo sido escolhido pelo conselho de administracéo, conforme pode ser verificado do contrato de
direcdo. 2. O contrato de direcdo estatutaria prevé que a empresa podera dar ensejo a sua rescisao, contudo neste caso
devera arcar com o pagamento de uma multa, conforme consta da sua clausula quinta. 3. O impetrante recebeu uma
verba como contrapartida pela rescisdo do contrato de alta direcdo, sendo denominada indenizacéo contrato diretivo. 4.
O contrato de direcdo estatutaria possui natureza civil e ndo trabalhista, uma vez que a verba em tela ndo é prevista na
legislagdo trabalhista. 5. A multa paga pela TELESP pela rescisdo do contrato diretivo possui natureza de clausula
penal, fato este que impossibilita a aplicacéo da legislacéo das perdas para a presente impetra¢do, uma vez que a
clausula penal é um instituto diametralmente diverso e antagdnico das perdas e danos. 6. A legislacdo do imposto de
renda determina que todo e qualquer acréscimo patrimonial sofre a sua incidéncia. 7. As verbas recebidas pelo
impetrante geraram um aumento de sua riqueza, uma vez que acresceram o0 seu patriménio. 8. Apelacédo parcialmente
provida. (TRF3, Rel. Juiz Federal Nery Junior, julgado em 10.07.2008, DJF3 05.08.2008)Dessa forma, for¢oso
reconhecer a natureza juridica de renda da verba denominada Indenizagdo Contrato Diretivo, nos termos do art. 43 do
Cadigo Tributario Nacional. Por tais motivos, improcede o pedido do impetrante.Ante o exposto,DENEGO A
SEGURANCA e resolvo o mérito com fundamento no artigo 269, | do Cédigo de Processo Civil.Sem condenagéo em
honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009). Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade coatora
e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.Custas ex vi legis.Com 0
transito em julgado, converta-se em renda a Unido Federal o valor relativo ao depdsito informado as fls. 141. P.R.I.C.
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2009.61.00.019908-8 - GRABER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN
BATISTA) X CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE BARUERI - SP

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pelo impetrado, em que sustenta haver contradicdo e obscuridade, na
sentenca proferida na presente acao, as fls. 83-84.Alega a embargante que a sentenca padece de contradicéo e
obscuridade quando indeferiu a inicial e julgou extinto o processo sem exame do mérito. Sustenta, em suma, que busca
as informacdes acerca dos beneficios acidentarios e as comunicacGes de acidentes de trabalho - CTA que ndo foram
disponibilizadas pela autoridade tida como coatora e nem sequer serdo disponibilizados. Aduz que tal situacdo afronta o
seu direito de impugnar os dados, por auséncia de elementos para tanto. Os autos vieram conclusos.E o relatério.Passo a
decidir.Preliminarmente, conheco dos embargos porque tempestivos.Assim, analiso 0 mérito:Em que pese as
argumentacdes do embargante a sentenca embargada pautou-se, no tocante ao provimento jurisdicional, pela estreita e
necessaria correlacdo entre o pedido e a sentenga, tendo este 6rgéo jurisdicional formado o seu convencimento com as
alegacdes suficientes para tanto. Além do que o juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegacfes das partes,
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados
por elas e tampouco a responder um a um todos 0s seus argumentos. (revista de Jurisprudéncia do Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo, 115/207).Ademais, 0 que se depreende da peti¢do de fls. 89-94 é a discordancia do embargante
com o julgado, uma vez que as hipbteses levantadas de obscuridade e contradicéo pela embargante, ndo se configuram
como tal, nos estritos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil, ndo estando presente 0s pressupostos
especificos de cabimento deste recurso.Sendo que embargos declaragdo tém a funcéo de integrar coerentemente o
provimento jurisdicional, devendo abarcar todo o, thema decidendum, porém, néo se presta a rediscussdo da causa ou a
solucdo de duvidas hermenéuticas, seja a propdsito do Direito aplicado, seja da propria decisdo jurisdicional.Desta
forma, néo se verifica a situacdo de omissédo ou contradicdo alegada pela embargante na sentenca embargada, uma vez
que restou claro o posicionamento deste Juizo que esta via ndo seria apropriada a fim de impugnacao dos dados
referentes ao Fator de Acidente Previdenciario . Por tais razdes, para o caso em tela, ndo vislumbro a situacdo de efetiva
contradi¢do ou omissdo, mas sim discordancia do julgado, posto que a via apropriada néo é a de embargos de
declaracdo.Assim, conheco dos presentes embargos, porque tempestivamente opostos, mas nego-lhes provimento.P. R.
.

2009.61.00.020047-9 - FMB CONSULTORIA E ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA(SP131928 - ADRIANA
RIBERTO BANDINI) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SP

Trata-se de mandado de seguranca com pedido liminar impetrado contra ato coator do GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, objetivando a concesséo de ordem judicial que determine & autoridade
impetrada que proceda, de imediato, a transferéncia de obrigagdes enfitéuticas para 0 nome do impetrante, conforme
requerido no processo administrativo n® 04977.008126/2008-10 (RIP 62130005854-48).Alega o impetrante que
protocolizou, em 01/08/2008, pedido de transferéncia das obrigacdes, o qual ainda ndo fora apreciado. Sustenta ainda
que, diligenciando acerca do motivo do atraso na apreciacéo do pedido, foi informado por funcionério da Secretaria do
Patrimdnio da Unido (SPU) que, por conta da Portaria n 293/2007, todos os tramites processuais deveriam ser
realizados através do sistema informatizado.O pedido liminar foi concedido, para determinar que a autoridade
impetrada procedesse a conclusdo, no prazo de cinco dias, o pedido de transferéncia formulado no Processo
Administrativo n 4977.008126/2008-10 (RIP 6213.0005854-48), acatando o pedido ou apresentando exigéncias
administrativas. Restou determinado ainda que, uma vez cumpridas as exigéncias, a autoridade impetrada deveria
proceder de imediato a transferéncia pretendida (fls. 30/31).Devidamente notificada, a autoridade impetrada informou
que a transferéncia requerida pelo impetrante fora regularmente efetivada, passando a constar o0 mesmo como
responsavel pelo dominio Gtil do imével cadastrado sob o RIP n® 6213.0005854-48 (fls. 41/42). A Unido Federal
interpds Agravo Retido as fls. 44/47, acerca do qual o impetrante ndo se manifestou.As fls. 52 o impetrante comunicou
o cumprimento integral da deciséo liminar por parte da autoridade impetrada.As fls. 56/57 o Ministério Pablico Federal
apresentou manifestacgdo, sustentando ndo haver interesse publico que justifique a intervencéo no presente feito.
Pugnou, assim, pelo prosseguimento da ag&0.0s autos vieram conclusos para sentenca. E o relatorio.Fundamento e
decido.Inicialmente, cumpre delimitar o objeto da presente demanda, qual seja, a transferéncia das obrigacGes
enfitéuticas para o nome do impetrante, conforme requerido administrativamente através do processo n°
04977.008126/2008-10. Nesse sentido, analisando as informagdes prestadas pelo impetrado, constata-se que ja foi
satisfeita a tutela pretendida, haja vista a efetivacdo da transferéncia requerida, porém, em data posterior a intimacéo da
deciséo liminar proferida, consoante se infere na ficha de analise técnica de pedido de transferéncia juntada as fls.
42.Assim, ainda que o feito devesse ser extinto por auséncia superveniente do interesse processual, verifica-se que a
autoridade somente assim o procedeu apds a impetragdo do presente mandado de seguranca, ou seja, por forca da
decisdo liminar.Outrossim, tem o presente remédio a fungdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de
autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais.
Assim, fica caracterizada a violagéo a direito do impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.Direito liquido
e certo € 0 que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento
da sua impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 152 edicéo,
Sé&o Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pelo impetrante.Assim,
presentes a liquidez e certeza do direito alegado, julgo procedente o pedido, confirmo a liminar de fls. 30/31 e concedo
a seguranca pleiteada na inicial, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios
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advocaticios (Art. 25 da Lei n 12.016/2009).Custas na forma da lei. Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a
autoridade coatora e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.Sentenca
sujeita ao reexame necessario (1 do art. 14 da Lei n 12.016/2009).P.R.I.C

2009.61.00.021361-9 - SAAD ALI SAADI X AMINE MOHAMAD SAADI(SP131928 - ADRIANA RIBERTO
BANDINI) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de concessao liminar da ordem, através do qual os Impetrantes
pretendem obter provimento jurisdicional, a fim de que o impetrado proceda a conclusao dos pedidos de transferéncia
de dominio atil sob n.° 04977 009078/2009-50 e 04977 009077/2009-13, inscrevendo-o0s como foreiros responsaveis
pelos imoveis descritos na inicial. A liminar foi deferida parcialmente as fls. 26-26 v. Dessa decisdo houve a
interposicao de agravo retido. Contraminuta as fls. 45-49.Devidamente notificada, a Geréncia do Patriménio da Unido
apresentou informacdes e noticiou a apreciacdo dos processos administrativos em discussao no presente feito.O
Impetrante informou o cumprimento integral da medida liminar concedida. O DD. representante do Ministério Publico
Federal opinou pela auséncia de interesse publico que justifique sua intervencdo e pugnou pelo prosseguimento do feito.
A autoridade coatora noticiou a inscri¢cdo dos impetrantes como foreiros responséaveis pelo dominio Gtil dos imoveis,
com a conclusdo dos processos administrativos em discussao e, com isso, sustentou a perda superveniente do objeto da
acdo. Os autos vieram conclusos para sentenca. E o relatorio. Fundamento e decido. No que pertine as alegagdes
efetuadas na inicial, assiste razdo ao Impetrante, devendo ser confirmada a medida liminar. Tem direito, o cidad&o, de
obter da Administracdo as certidfes e documentos de seu interesse e de que necessite para constituir seus direitos, nos
termos do inciso XXXIII e XXXIV do artigo 5° da Constituigdo Federal: XXXIII - todos tém direito a receber dos
6rgdos publicos informacdes de seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo
da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do
Estado; XXXIV - sdo a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas:a) o direito de peti¢do aos
Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder;b) a obtencéo de certiddes em
reparticdes publicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situacfes de interesse pessoal;Ainda que o feito
devesse ser extinto por auséncia de interesse de agir, denota-se que a autoridade somente procedeu a anlise e conclusdo
dos processos administrativos apds a concessdo da medida liminar inaudita altera pars, ficando caracterizado o abuso da
autoridade apontada como coatora, sendo passivel tal ato de corre¢do por mandado de seguranga.Tem o presente
remédio a funcdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de
alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, omitindo-se no cumprimento de seu dever. Assim,
fica caracterizada a violacéo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida. Direito liquido e
certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento
da sua impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 152 edicéo,
Séo Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pelo impetrante.Assim,
entendo presentes a liquidez e certeza do direito alegado, CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANCA
PLEITEADA NA INICIAL, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil. Custas na forma da lei.
Sem honorarios advocaticios. Sentenga sujeita a reexame necessario.P.R.1.0.

2009.61.00.022840-4 - ALBATROZ SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP154338 - PAULO RICARDO GOIS
TEIXEIRA) X PREGOEIRO COMIS NAC ENERGIA NUCLEAR - INSTIT PESQ ENERGET CNEM - IPEN
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando a imediata habilitacdo da Impetrante visando
adjudicacdo, a seu favor, do contrato no procedimento licitatorio na modalidade Pregéo Eletronico levado a efeito pela
impetrada.O pedido liminar foi negado as fls. 67 e 67 verso.A Impetrante interpds agravo de instrumento, sendo
indeferido o efeito suspensivo pleiteado.As fls. 99/119, a Comiss&o Nacional de Energia Nuclear - CNEN requer o
ingresso no feito como assistente litisconsorcial.As fls. 252, requer a Impetrante a desisténcia do presente mandamus.E
o relatério. Fundamento e decido.Tratando-se de mandado de seguranca, ndo hé necessidade de consentimento do
impetrado para a homologacéo do pedido ora deduzido (STF, RTJ 88/290, 114/552).Assim, homologo o pedido de
desisténcia e EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fulcro no art. 267, VIII, do Cddigo de Processo
Civil.Custas ex lege.Sem honorarios advocaticios, de acordo com a Simula 512 do STF.Comunique-se ao (a) E.
Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo interposto, noticiando da homologagdo de desisténcia.Sobrevindo o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4683
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EMBARGOS A EXECUCAO

2007.61.00.034429-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0060660-0) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1658 - CLARICE MENDES LEMOS) X APARECIDA LEME DA SILVA(SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X CIRILO HONORATO DA SILVA X ELSA KYOKO ABE X MAURO DIAS VIEIRA X
TEODORA ALVES DA COSTA(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO
ANTONIO DE FARIAS)

Com razao a embargante. De acordo com a informag&o do Setor de Calculos de fls. 129132 por um lapso foi realizada a
conta referente a embargada Aparecida Leme da Silva constando a data de 02/2007, quando o correto seria 0 més de
julho de 2007. Assim, retifico em parte a fundamentacéo e o dispositivo da sentenca, para que passem a constar: (...)
Trata-se de Embargos opostos a Execucéo do titulo executivo judicial transitado em julgado que condenou a ora
embargante a proceder a restitui¢do de valores no percentual de 28,86% previsto na lei n.° 8.622/93. Analisando o0s
autos, verifico que existe controvérsia quanto aos valores a serem executados. Os embargados pretendem o valor de R$
43.120,15, para 02/2007, enquanto que a embargante entende devido o valor de R$ 29.744,38, para 02/2007 em relacdo
a autora Aparecida Leme da Silva e requer a extin¢ao da execucdo em relacdo aos demais autores em razdo de terem
firmado acordo, ndo lhes sendo devido mais nenhum valor. A autora APARECIDA LEME DA SILVA pretende o valor
total de R$ 30.146,38 (trinta mil, cento e quarenta e seis reais e trinta e oito centavos) para 07/2007. Em relagéo aos
autores CIRILO HONORATO DA SILVA, ELSA KYOKO ABE, MAURO DIAS VIEIRA e TEODORA ALVES DA
COSTA firmaram termo de transagdo judicial conforme fls. 232 a 234 e 239 da ag&o principal para fins de recebimento
administrativo. Em face de tal controvérsia, necessario desconsiderar os valores pretendidos pelas partes, adotando-se
os célculos elaborados pela Contadoria do Juizo em relacdo a embargada APARECIDA LEME DA SILVA, eis que 0s
mesmos foram feitos nos termos do julgado e em observancia das normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da
3% Regido. Ocorre, todavia, que se fosse acolhida a conta elaborada pela Contadoria Judicial, aumentaria 0 montante
pretendido pela exequiente além do valor pedido na execucdo, o que levaria a um julgamento ultra petita, o que é
vedado. Quanto aos embargados CIRILO HONORATO DA SILVA, ELSA KYOKO ABE, MAURO DIAS VIEIRA e
TEODORA ALVES DA COSTA, for¢oso reconhecer a procedéncia do pedido em razdo da transacdo efetivada. Isto
posto, JULGO IMPROCEDENTES os embargos, quanto a autora APARECIDA LEME DA SILVA reconhecendo 0s
calculos, no valor de 30.146,38 (trinta mil, cento e quarenta e seis reais e trinta e oito centavos) para 07/2007 e condeno
a embargante em honorérios advocaticios que arbitro em R$ 100,00. Em relacdo aos autores CIRILO HONORATO DA
SILVA, ELSA KYOKO ABE, MAURO DIAS VIEIRA e TEODORA ALVES DA COSTA julgo extinta a execugéo
nos termos do art. 794, Il do CPC. Diante da sucumbéncia minima da embargante, condeno os demais embargados em
honorérios advocaticios no valor de R$ 500,00. Custas na forma da lei. Custas na forma da lei. Traslade-se cépia desta
para os autos principais. P. R. 1. Mantenho, no mais a sentenca conforme prolatada. Retifique-se o registro de sentenca,
bem como, o pélo passivo da a¢do anotando-se. P. R. e Int.

2008.61.00.024947-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0072313-6) UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X PLAKA ENGENHARIA E CONSTRUCOES
LTDA(SP081905 - LUIZ HENRIQUE TEIXEIRA COTRIM E SP076089 - ELIANA REGINATO PICCOLO)
Trata-se de Embargos a Execugéo oferecidos pela UNIAO FEDERAL, contra a execucao que lhe é promovida na ag&o
ordinéria n° 92.0072313-6 por PLAKA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA. Sustenta, em preliminar de mérito,
a prescricdo da execugdo €, no mérito, 0 excesso de execucdo. Intimados, os embargados ofereceram impugnagéo. Foi
determinado o envio dos autos & Contadoria que elaborou a conta de fls. 53/57. E o relatério. Decido. A pretensio de
execucao prescreve no mesmo prazo da veiculada na acdo de conhecimento, no caso quiinqiienal. O termo inicial da
prescricdo da pretensdo executoria é a data em que a parte é intimada do transito em julgado da sentenga. Esse
entendimento, inclusive, restou consubstanciado na Simula n. 150 do C. Supremo Tribunal Federal, a qual ora
transcrevo, ipsis litteris: SUMULA 150 - Prescreve a execucio no mesmo prazo de prescricio da agdo. A respeito do
tema, trago a colagdo acdrddo da Turma de relatoria do Desembargador Federal Mairan Maia, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUGAO - PRESCRIGAO DA PRETENSAO EXECUTIVA -
INOCORRENCIA - SUMULA 150 DO STF - TERMO INICIAL DO LAPSO PRESCRICIONAL - TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENGA - JULGAMENTO DO MERITO - CORREGAO MONETARIA - CRITERIO DE
ATUALIZACAO E INDICES - HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. A execucio prescreve no mesmo prazo de
prescricdo da acdo originaria. Inteligéncia da Simula 150 do STF. 2. O termo inicial da prescri¢éo da pretensdo
executoria é a data do transito em julgado da sentenga proferida no processo de conhecimento. 3. Considera-se
interrompida a prescri¢do na data em que o credor da inicio a execugdo. 4. Revendo o entendimento anteriormente
adotado, afastada a ocorréncia da prescri¢do, é permitido ao Tribunal apreciar as demais questdes suscitadas no
processo e julgar o mérito propriamente dito. 5. ... 6. .... (TRF3 REGIAO, AC n. 2001.61.02.001636-5, SEXTA
TURMA, DJ DATA:11/03/2005, Desembargador Federal MAIRAN MAIA) E de se ver que no caso em tela o transito
em julgado da sentenca proferida ocorreu em 20.09.1995 (fl. 125). Assim, tem-se que 0 prazo para a execugao do
julgado esgotou-se cinco anos depois, a saber, em setembro de 2000. E como, apesar de determinada em maio de 1996 a
citacdo da ré, nos termos do artigo 730 do CPC (fl. 166), ao invés de cumprir a determinagdo, promovendo 0s atos que
Ihe cabiam, optou a exequente por questionar a deciséo de fls. 166, que acabou por ser tornada sem efeito
determinando-se a manifestacdo da executada e somente em margo de 2001 é que a executada informou ter optado pela
repeticdo do indébito, requerendo o prosseguimento do feito. Dessa forma, somente em setembro de 2008 ocorreu a
efetiva citacdo da executada, momento em que o prazo prescricional da pretensao executiva ja se encontrava
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consumado. A demora na préatica dos atos executorios foi causada pela exequente e em consequéncia ocorreu a
prescricdo intercorrente. Dessa forma, € mesmo o caso de se reconhecer a ocorréncia de prescricdo. Isto posto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 269, 1V do
Cadigo de Processo Civil. Sem condenagdo em honorarios. Custas ex lege. P. R. I.

2009.61.00.007578-8 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1243 - THOMAS AUGUSTO
FERREIRA DE ALMEIDA) X ALZIRA PEDROZA X ELIZABETH SVETEK(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO
MOREIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X JOANA ANTONIA MATEUS PEREIRA X
ROSEMEIRE BUSKUS MORALES(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA)

Vistos etc. Trata-se de Embargos & Execuc¢do oferecidos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, contra a execucao que Ihe é promovida na a¢éo ordinaria n° 2004.03.99.000183-3 por ALZIRA PEDROZA e
outros. Sustenta, preliminarmente excesso de execucdo e que as embargadas Alzira Pedroza e Rosemeire Buskus
assinaram termo de transacao, conforme c6pia dos acordos que anexa.Intimados, os embargados ofereceram
impugnacéo.Foi determinado o envio dos autos & Contadoria que elaborou a conta de fls. 198/218.Convertido o feito em
diligéncia, nos termos do despacho de fls. 220.A exequente Elza dos Santos foi excluido do pélo passivo da a¢do.O
Setor de Calculos apresentou os esclarecimentos de fls. 223/233.E o relatdrio.Decido. Trata-se de Embargos opostos a
Execucéo do titulo executivo judicial transitado em julgado que condenou a ora embargante a proceder a restituicéo de
valores no percentual de 28,86% previsto na Lei n® 8.627/93.Analisando os autos, verifico que existe controvérsia
quanto aos valores a serem executados.Quanto & embargada Joana Antonia Mateus Pereira entende a embargante ser
devido o valor de R$ 26.261,31 e a embargada entende devido o valor de R$ 35.639,99, em 02/2008. A contadoria, por
sua vez, verificou ser devido o valor de R$ 43.959,25 em 02/2008.Quanto a embargada Elizabeth Svetek entende a
embargante que nada mais lhe é devido e a embargada pleiteia o valor de R$ 40.470,13, em 08/2007. A contadoria, por
sua vez, verificou ser devido o valor de R$ 50.501,08 em 08/2007.Em relagdo as embargadas Alzira Pedroza e
Rosemeire Buskus firmaram termo de transacédo judicial para fins de recebimento administrativo. Em face de tal
controveérsia, seria necessario desconsiderar os valores pretendidos pelas partes, adotando-se os calculos elaborados pela
Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do julgado e em observéncia das normas padronizadas
pela E. Corregedoria Geral da 3% Regido.Ocorre, todavia, que se fosse acolhida a conta elaborada pela Contadoria
Judicial, aumentaria 0 montante pretendido pelas exequientes Joana Antonia Mateus Pereira e Elizabeth Svetek além do
pleiteado pelas embargadas, o que levaria a um julgamento ultra petita, o que é vedado.Quanto as autoras Alzira
Pedroza e Rosemeire Buskus, forgoso reconhecer a procedéncia do pedido veiculado nos presentes embargos, posto que
inexigivel o titulo executivo ante a transagdo efetivada. Isto posto, JULGO IMPROCEDENTES os embargos quanto as
embargadas Joana Antonia Mateus Pereira e Elizabeth Svetek para reconhecer os calculos no valor de R$ 35.639,99, em
02/2008 e R$ 40.470,13, em agosto de 2007, respectivamente. Condeno a embargante em honorérios advocaticios que
arbitro em R$ 100,00 (cem reais) a serem rateados entre as embargadas.lsto posto, JULGO PROCEDENTES os
embargos em relacdo as autoras Alzira Pedroza e Rosemeire Buskus, e julgo extinta a execucdo, nos termos do art. 794,
Il do CPC. Condeno as embargadas em honorérios advocaticios que arbitro em R$ 100,00 (cem reais) a serem rateados
entre as embargadas. Traslade-se cOpia desta para os autos principais.P. R. 1.

2009.61.00.009766-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2002.03.99.012884-8) UNIAO
FEDERAL(Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X IRMAOS CAMPOY LTDA(SP019504 - DION
CASSIO CASTALDI E SP082345 - MARIA ISABEL TORRES SOARES MORALES E SP099341 - LUZIA
DONIZETI MOREIRA)

Vistos etc. Trata-se de Embargos a Execucgdo oferecidos pela Unido Federal, contra a execucgdo que lhe é promovida na
acdo ordinaria n°® 2002.03.99.012884-8 por Irmédos Campoy Ltda. Sustenta, em breve sintese, 0 excesso de
execucdo.Intimada, a embargada ofereceu impugnacéo.Foi determinado o envio dos autos a Contadoria que elaborou a
conta de fls. 37/42.E o relatdrio.Decido. Trata-se de Embargos opostos a Execucéo que Ihe é promovida na ago
ordinaria n® 2002.03.99.012884-8 por Irmaos Campoy Ltda. Analisando os autos, verifico que existe controvérsia
guanto aos valores a serem executados.Realmente, os valores pretendidos pelos exeqlientes perfazem, em novembro de
2008, o total de R$ 41.435,19, enquanto que a executada, ora embargante, reconhece como devido o valor de R$
36.546,63, para novembro de 2008.Em face de tal controvérsia, necessario seria desconsiderar os valores pretendidos
pelas partes, adotando-se os calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos
do julgado e em observancia das normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 32 Regido.Ocorre, todavia, que se
fosse acolhida a conta elaborada pela Contadoria Judicial, aumentaria 0 montante pretendido pela exequiente na agdo
principal, o que levaria a um julgamento ultra petita, o que € vedado.Isto posto, JULGO IMPROCEDENTES os
embargos, reconhecendo os calculos, no valor de 41.435,19 para novembro de 2008.Condeno a parte embargante em
honorérios advocaticios que fixo em R$ 100,00 (cem reais).Custas na forma da lei.Traslade-se copia integral desta para
0s autos principais.P. R. I.

2009.61.00.009768-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 00.0988484-0) UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X HOESCH IND/ DE MOLAS LTDA(SP114303 - MARCOS
FERRAZ DE PAIVA)

Trata-se de Embargos a Execugéo oferecidos pela UNIAO FEDERAL, contra a execucao que Ihe é promovida na ag&o
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ordinaria n° 00.0988484-0 por HOESCH IND/ DE MOLAS LTDA. Sustenta, em breve sintese, excesso de execucao.
Intimada, a embargada ofereceu impugnacéo. Foi determinado o envio dos autos a Contadoria que elaborou a conta de
fls. 53/55. E o relatorio. Decido. Trata-se de Embargos opostos a Execucéo do titulo executivo judicial transitado em
julgado nos autos da agdo ordinaria n.° 00.0988484-0 que condenou a ora embargante a proceder a restituicdo dos
valores recolhidos indevidamente..Analisando os autos, verifico que existe controvérsia quanto aos valores a serem
executados. Realmente, os valores pretendidos pela exequiente perfaz o total de R$ R$ 7.447.735,04, em 02/2009
enquanto que a executada, ora embargante, reconhece como devido o valor de R$ 2.383.439,82, em 02/2009. Em face
de tal controvérsia, necessario desconsiderar os valores pretendidos pelas partes, adotando-se os calculos elaborados
pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do julgado e em observancia das normas
padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 32 Regi&o. Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
embargos, reconhecendo os calculos, no valor de R$ 2.384.189,90 (dois milhdes, trezentos e oitenta e quatro mil, cento
e oitenta e nove reais e noventa centavos), em fevereiro de 2009. Em razao da sucumbéncia minima da embargante,
condeno a parte embargada em honorérios advocaticios que fixo em R$ 100,00 (cem reais). Traslade-se cdpia integral
desta para os autos principais. P. R. I.

2009.61.00.009769-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 00.0940610-7) UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X IND/ QUIMICAS ELETRO-CLORO S/A(SP023487 -
DOMINGOS DE TORRE)

Trata-se de Embargos & Execucdo oferecidos pela UNIAO FEDERAL, contra a execucdo que Ihe é promovida na ag&o
ordinaria n® 00.0940610-7 por IND/ QUIMICAS ELETRO-CLORO S/A. Sustenta, em apertada sintese, a ocorréncia de
excesso de execugdo. Devidamente intimados, os embargados ofereceram impugnacdo. Foi determinado o envio dos
autos a Contadoria que elaborou a conta de fls. 50/55. E o relatério. Decido. Trata-se de Embargos opostos a Execugo
do titulo executivo judicial transitado em julgado. Analisando os autos, verifico que existe controvérsia quanto aos
valores a serem executados. Realmente, os valores pretendidos pelos exequentes perfazem o total de R$ 172.056,75,
enquanto que o executado, ora embargante, reconhece como devido o valor de R$ 123.745,66. Em face de tal
controversia, necessario se faz desconsiderar os valores pretendidos pelas partes, adotando-se os célculos elaborados
pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do julgado e em observéncia das normas
padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 3? Regido e que demonstram ter o embargante razdo no tocante a existéncia
de excesso de execucdo, conforme resumos comparativos apresentados. Ocorre, todavia, que se fosse acolhida a conta
elaborada pela Contadoria Judicial, diminuiria 0 montante pretendido pela exeqiiente além do pleiteado pela embargante
nesta acdo, o que levaria a um julgamento ultra petita, o que é vedado. Isto posto, JULGO PROCEDENTES os
embargos, reconhecendo a prevaléncia dos céalculos ofertados pelo exeqiiente, no valor de R$ 123.745,66, em janeiro de
2009. Condeno a parte embargada em honorarios advocaticios que fixo em R$ 100,00 (cem reais). Traslade-se copia
integral desta para os autos principais. P. R. I.

2009.61.00.014213-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0057152-1) COMISSAO
NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP(Proc. 1398 - MURILLO GIORDAN SANTOS) X FREDERICO
RODRIGUES LOBO FILHO X TADEU SANSAO X RAUL MURILLO DA SILVA X RITA IZABEL RICCIARDI X
ANA MARIA DE ALMEIDA(SP107846 - LUCIA HELENA FONTES E SP120211 - GERVASIO RODRIGUES DA
SILVA E SP119245 - GUSTAVO EID BIANCHI PRATES)

Trata-se de Embargos & Execucéo oferecidos pela COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP,
contra a execucao que lhe é promovida na agdo ordinaria n® 97.0057152-1 por RAUL MURILLO DA SILVA e
TADEU SANSAO. Alega, em sintese, excesso de execugdo. Intimados, os embargados apresentaram impugnacao as
fls. 191/194. Foi determinado o envio dos autos & Contadoria que elaborou a conta de fls. 197/216. E o relatorio.
Decido. Trata-se de Embargos opostos a Execugdo do titulo executivo judicial transitado em julgado que condenou a
ora embargante a proceder a restitui¢do de valores no percentual de 28,86% previsto na lei n.° 8.622/93. Analisando o0s
autos, verifico que existe controvérsia quanto aos valores a serem executados. Com efeito, entende a embargante que é
devido aos embargados o valor de R$ 63.166,72, em 01/2009, enquanto os embargados pretendem o valor de R$
272.392,36 para 01/2009 e a contadoria verificou ser devido o valor de R$ 134.920,31 em 01/2009 que, atualizado para
dezembro de 2009 corresponde a R$ 143.786,11. Em face de tal controvérsia, necessario desconsiderar os valores
pretendidos pelas partes, adotando-se os célculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos
nos termos do julgado e em observéncia das normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 3* Regido. Em relagdo
aos autores FREDERICO RODRIGUES LOBO FILHO, RITA IZABEL RICCIARDI e ANA MARIA DE ALMEIDA,
remetam-se 0s autos ao SEDI, para excluséo de seus nomes do pélo passivo desta agdo, eis que ndo houve embargos a
execucao quanto a estes. Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos para reconhecer os
célculos, no valor de R$ 143.786,11, em dezembro de 2009. Diante da sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com 0s
honorarios de seus patronos. Custas na forma da lei. Traslade-se cdpia desta para os autos principais. P. R. I.

2009.61.00.022988-3 - BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 1345 - MARIA MACARENA GUERADO DE
DANIELE E SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO) X MAISA APARECIDA DA SILVA(SP081024 -
HENRIQUE LEMOS JUNIOR)

Converto o julgamento em diligéncias. Inicialmente, o pedido de desisténcia da execuc¢do e a renincia ao direito sobre a
qual se funda a acdo deve ser feito na agdo principal (processo n° 2004.03.99.022430-5) e ndo nestes autos. Ademais,
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devidamente intimado, o subscritor da peticdo de fls. 11 deixou de se manifestar sobre a decisdo de fl. 12. Assim, NAO
CONHECO o pedido de fls. 11 devendo prosseguir 0s embargos a execucdo. A Secretaria para que certifique, se o caso,
0 decurso do prazo para impugnagéo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2001.61.00.005116-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 95.0020132-1) BANCO CENTRAL
DO BRASIL(SP170426 - ROSEMEIRE MITIE HAYASHI) X MANOEL GARCIA BARRETO X JOSE GARCIA
BARRERO X CORCOVADO COM/ E IND/ DE METAIS LTDA(SP055950 - NEUSA MARIA TIMPANI E
SP059005 - JOSE BEZERRA GALVAO SOBRINHO E SP190150 - ANDRE FABIANO FRANCIS GARCIA)
Trata-se de embargos a execucao oferecidos pelo Banco Central do Brasil - Bacen, contra a execucao que lhe é
promovida por Manoel Garcia Barreto e José Garcia Barrero e Corcovado Com/ e Ind/ de Metais Ltda. Sustenta, em
sintese, a inexisténcia de titulo executivo a embasar a execucado. Intimados, os embargados ofereceram impugnacao. Foi
determinado o envio dos autos a Contadoria que se manifestou as fls. 14. As partes se manifestaram as fls. 17 e 18/24.
Para atender & consulta formulada pela Contadoria, foram expedidos oficios aos Bancos mantenedores das contas. Os
embargados apresentaram a relacéo de contas e endere¢os dos bancos depositarios. Recebidos os oficios dos bancos
depositarios vieram os autos conclusos para sentenca. E o relatorio. Decido. Com raz&o o embargante. Por primeiro,
afasto a alegada litigancia de ma fé, haja vista a auséncia de comprovacéo de dolo. Realmente, verifica-se na
documentacéo juntada aos autos, bem na afirmacéo dos préprios embargados nestes autos que se tratam de contas
correntes (fls. 35; 87/88; 102/139; 144/145; 156/174). Portanto, for¢oso reconhecer que 0s exeqiientes ndo possuem o
titulo executivo que alegam possuir na peca inaugural da execucdo. Ante 0 exposto, julgo procedentes os presentes
embargos e extingo a execucdo. Custas na forma da lei. Fixo os honorarios advocaticios em R$ 100,00. Custas na forma
dalei. P.R. 1.

2005.61.00.014505-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0021931-3) UNIAO
FEDERAL(Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA) X CLAUDIO BRINO X GENIVAL FERREIRA X MARCIA
MORISHIGE X MARIA LUIZA FERREIRA X MARIA NORIKO MASSUYAMA X MARLI ANTONIA DE
OLIVEIRA TEIXEIRA X MARLI BARBOSA DA SILVA X MAURICIO KOITI SATO X ROSA NORIKO
NISHIMOTO INADA X YOKO NOGAWA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI)

Trata-se de Embargos a Execucdo oferecidos pela Unido Federal, contra a execugdo que lhe é promovida na agéo
ordinaria n® 97.0021931-3, por CLAUDIO BRINO e outros. Sustentam, em breve sintese a nulidade da presente
execucdo e, subsidiariamente, o excesso de execugéo. Intimados, os embargados ofereceram impugnagéo. Os autos
foram remetidos para a Contadoria, que se manifestou, apresentando a conta de fls. 49/72. Os embargados peticionaram
as fls. 74/84, juntando documento. Dada vista as partes sobre os calculos formulados pela Contadoria, houve
manifestacio dos executados as fls. 90/91 e da exeqilente as fls. 94/139 e fls. 146/161. As fls. 163/173 os embargados
juntaram documento e as fls. 178/181 requereram o prosseguimento do feito sem a suspensdo do processo em razdo da
impugnacao ao valor da causa, o que foi indeferido as fls.184. Reiterado o pedido as fls. 186/192, foi determinada a
vinda dos autos a conclusdo para sentenca. O feito foi convertido em diligéncia para retorno ao Setor de Céalculos sendo
apresentada a conta de fls. 196/213. A decisdo de fls. 215 determinou o retorno ao Setor de Calculos para
esclarecimentos, sendo entdo apresentada a conta de fls. 217/268. Inicialmente, consigno que conforme se verifica na
acdo principal, os exequentes requereram a citagcdo da Unido Federal nos termos do artigo 730 do CPC, em 03.09.2004
(fls. 230/257), sendo expedido mandado para citacdo da executada, também nos termos do artigo 730 do CPC (fls. 259).
Quanto ao alegado excesso de execugdo, analisando os autos, verifico que os valores pretendidos pelos exeqlientes a
titulo de honorérios advocaticios perfazem o total de R$ 190.222,80, sendo que desse montante corresponderia o valor
de R$ 75.011,76 a titulo de honorérios advocaticios para setembro de 2004 enquanto que a executada, ora embargante,
entende que nada mais é devido a titulo de honorarios advocaticios por ter a executada satisfeito a pretenséo dos
executados na esfera administrativa. O valor apurado pelo Setor de Calculos corresponde ao total de R$ 229.121,71,
sendo o valor de R$ 78.864,89 referente aos honorarios advocaticios em setembro de 2004 (fl. 218). Em face de tal
controvérsia, necessario desconsiderar os valores pretendidos pelas partes, adotando-se os calculos elaborados pela
Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do julgado e em observancia das hormas padronizadas
pela E. Corregedoria Geral da 32 Regido. Ocorre, todavia, que se fosse acolhida a conta elaborada pela Contadoria
Judicial, aumentaria 0 montante pretendido pela exequiente além do pleiteado, o que levaria a um julgamento ultra
petita, o que é vedado. Isto posto e o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTES OS PRESENTE
EMBARGOS com julgamento do mérito nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil. Condeno a
embargante ao pagamento de custas e honorarios advocaticios em favor dos embargados, que arbitro em R$ 100,00.
Traslade-se cOpia integral desta para os autos principais. P. R. I.

Expediente N° 4690

MONITORIA

2003.61.00.002019-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2002.61.00.001409-4) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI E SP243212 -
FABIANE BIANCHINI FALOPPA) X JOSE CASTRO RODRIGUES DOS SANTOS(SP108307 - ROSANGELA
CONCEICAO COSTA)
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SAMUEL ALVES, ADEMIR NOGUEIRA CUSTODIO, GILSON TEIXEIRA BATISTA, JOARCELY ANTONIO
FERREIRA, JOSE CASTRO RODRIGUES DOS SANTOS e VALDIR NOVELLI ingressaram com a presente acao
condenatdria em indenizacao por danos morais, cumulado com pedido de anulacao de ato juridico, em face de CAIXA
ECONOMICA FEDERAL e VIGOR EMPRESA DE SEGURANCA E VIGILANCIA, alegando, em sintese, que
assinaram contratos de empréstimo com a ré em erro, induzidos pela ex-empregadora VIGOR.(...) Ante todo o exposto,
JULGO PROCEDENTES os pedidos iniciais da acdo condenatoria e, em conseqiéncia resolvo o mérito, com fulcro no
artigo 269, |, do Cadigo de Processo Civil, para ANULAR os contratos objeto dos presentes autos, em razdo de vicios
de vontade, assim como para CONDENAR a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, a pagar a
cada um dos autores a quantia de R$ 17.000,00 (dezessete mil reais), a titulo de danos morais, valor este que dever ser
atualizado monetariamente a partir da data desta sentenca, com base nos critérios contidos na Resolucéo no 561/07, do
E. CJF.CONDENO, ainda a ré CEF ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como dos honorérios
advocaticios, que arbitro em 15% (quinze por cento) do valor da condenacdo, com supedaneo no artigo 20, 30, a, b e c,
do Cddigo de Processo Civil. Quanto a acdo monitéria, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial e, em
consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil. CONDENO, igualmente, a
requerente na monitéria CEF ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como dos honorarios advocaticios,
que arbitro em 15% (quinze por cento) do valor atualizado da causa, com supedaneo no artigo 20, 40, do Cddigo de
Processo Civil.P.R.1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2002.61.00.001409-4 - SAMUEL ALVES X ADEMIR NOGUEIRA CUSTODIO X GILSON TEIXEIRA BATISTA X
JOARCELY ANTONIO FERREIRA X JOSE CASTRO RODRIGUES DOS SANTOS X VALDIR
NOVELLI(SP108307 - ROSANGELA CONCEICAO COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526
- JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X VIGOR EMPRESA DE SEGURANCA E VIGILANCIA

SAMUEL ALVES, ADEMIR NOGUEIRA CUSTODIO, GILSON TEIXEIRA BATISTA, JOARCELY ANTONIO
FERREIRA, JOSE CASTRO RODRIGUES DOS SANTOS e VALDIR NOVELLI ingressaram com a presente acao
condenatdria em indenizagdo por danos morais, cumulado com pedido de anulagéo de ato juridico, em face de CAIXA
ECONOMICA FEDERAL e VIGOR EMPRESA DE SEGURANCA E VIGILANCIA, alegando, em sintese, que
assinaram contratos de empréstimo com a ré em erro, induzidos pela ex-empregadora VIGOR.(...) Ante todo 0 exposto,
JULGO PROCEDENTES os pedidos iniciais da acdo condenatoria e, em conseqiéncia resolvo o mérito, com fulcro no
artigo 269, |, do Cadigo de Processo Civil, para ANULAR os contratos objeto dos presentes autos, em razéo de vicios
de vontade, assim como para CONDENAR a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, a pagar a
cada um dos autores a quantia de R$ 17.000,00 (dezessete mil reais), a titulo de danos morais, valor este que deverd ser
atualizado monetariamente a partir da data desta sentenca, com base nos critérios contidos na Resolucéo no 561/07, do
E. CJF.CONDENO, ainda a ré CEF ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como dos honorarios
advocaticios, que arbitro em 15% (quinze por cento) do valor da condenagdo, com supedéneo no artigo 20, 30, a, b e c,
do Cddigo de Processo Civil. Quanto a acdo monitéria, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial e, em
consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, |1, do Cédigo de Processo Civil. CONDENO, igualmente, a
requerente na monitéria CEF ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como dos honorarios advocaticios,
que arbitro em 15% (quinze por cento) do valor atualizado da causa, com supedéneo no artigo 20, 40, do Cédigo de
Processo Civil.P.R.1.

2004.61.00.034939-8 - TB SERVICOS, TRANSPORTES,LIMPEZA,GERENCIAMENTO E RECURSOS HUMANOS
LTDA(SP086710 - JULIO CESAR DA COSTA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN)

Vistos.TB SERVICOS, TRANSPORTE, LIMPEZA, GERENCIAMENTO E RECURSOS HUMANOS LTDA.,
qualificada nos autos, ingressou com a presente ago anulatoria de débito fiscal em face da UNIAO FEDERAL
aduzindo, em sintese, que o langamento tributario de IRRF de no 10805.001823/00-51 seria nulo, uma vez que baseado
em errdneas presuncdes do agente fiscal. Alegou que o langamento teria sido realizado em razdo da néo identificacdo do
destinatario de cheques debitados, entretanto tal identificacdo seria clara pelos documentos apresentados a fiscalizacao e
juntados aos autos, caracterizando adiantamento & fornecedora BRASAUTO.Alegou que o langamento ndo poderia ter
se pautado em uma presuncao e que estaria desprovido de liquidez, ja que arbitrado. Além disso, alegou que a multa
aplicada seria confiscatoria, 0s juros ndo poderiam ser capitalizados e nem poderia ser utilizada a taxa SELIC. Pediu a
declaracdo de nulidade do langamento tributario em questdo. Formulou pedido de antecipacao de tutela para exclusao de
seu nome do CADIN, do Cadastro de devedores da Divida Ativa e suspensédo da exigibilidade do crédito
tributario.Juntou documentos.A antecipacéo de tutela foi indeferida, decisdo da qual foi interposto agravo de
instrumento ao E. TRF da 3a Regido.Citada, a ré apresentou sua contestacao, aduzindo ter sido regular a autuacao
realizada pelo fisco, na medida em que seria dever do autor manter toda a documentag&o para a clara comprovagéao de
suas transacdes.O feito foi saneado e deferida a producgdo de prova pericial, decisdo da qual foi interposto agravo de
instrumento pela UNIAO, ao qual foi negado efeito suspensivo pelo E. TRF da 3a Regi&o.Determinado ao autor que
recolhesse o valor relativo aos honorarios periciais, quedou-se inerte, razdo pela qual a prova foi declarada
preclusa.Vieram os autos conclusos para prolagio de sentenca.E o relatério.Fundamento e DECIDO.Esto presentes 0s
pressupostos processuais necessarios a formacgdo e ao valido desenvolvimento da relagdo processual. Partes legitimas e
ha interesse de agir.Conforme se verifica da documentagdo que consta dos autos, a autuacao foi baseada em constatagao
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do agente fiscal de que a documentacéo apresentada pela autora ndo comprovava de maneira especificada a causa dos
pagamentos em cheques, no montante de R$ 1.086.831,00. Por este motivo, considerou tais pagamentos a beneficiario
ndo identificado.Importante anotar que o langamento tributado é ato administrativo vinculado e, como tal, goza de
presuncdo de veracidade quanto aos fatos e motivos arrolados, assim como de legalidade. Desta forma, necessario que o
contribuinte faca prova de que o langcamento foi realizado em descompasso com a realidade fatica.Pois bem, somente a
documentacdo juntada aos autos ndo comprovou que o beneficiario dos pagamentos fosse efetivamente o fornecedor
apontado. De fato, ha descompasso entre os valores dos cheques e os valores declarados recebidos, assim como a conta
a conta em que tais cheques foram compensados ndo pertence a BRASAUTO.Ademais, como bem assinalado no
recurso administrativo, o tdo sd langamento contabil ndo é suficiente para a comprovacédo da natureza do ato; este
precisa estar lastreado em outros documentos que lhe déem suporte, demonstrando efetivamente sua razéo e origem. No
presente caso, ndo ha qualquer documento que comprove se tratar 0 pagamento de adiantamento ao fornecedor
mencionado. Por outro lado, apesar de deferida a producdo de prova pericial contabil, que examinaria a documentacéao
fiscal e comercial da autora, de modo a possibilitar a elucidacdo dos fatos, a autora deixou sua producdo precluir ao nao
depositar o valor relativo aos honorérios periciais.Pois bem, ndo havendo comprovacao do beneficiario dos valores, ndo
h& como determinar se a operacao em questao é ou ndo sujeita a tributacdo na fonte pelo imposto de renda, sendo de
rigor a incidéncia do artigo 61 da Lei 8.981/95, vale dizer, o langamento realizado por presuncéo.E nem se argumente
que tal langamento seria inconstitucional por ndo possuir liquidez. E integro e liquido, n4o se podendo admitir que o
contribuinte possa fugir da tributagdo pela ndo apresentagdo da documentagdo fiscal necessaria. Se o langamento deu-se
por presuncao foi por inagdo do proprio contribuinte que nao logrou comprovar suas operagdes.Prosseguindo, cumpre
analisar a alegacdo de que a multa de mora cobrada é excessiva, se tem efeito confiscatdrio. O principio da vedacao ao
confisco implica em uma limitacdo ao poder de tributar do Estado, no sentido de evitar que seja criado tributo que
atente contra a capacidade contributiva, ou afetando a justa remuneracgdo do trabalho, ou incidindo de tal forma sobre o
patriménio que inviabilize a sua prépria manutencao.Ao lado de tal idéia deve-se lembrar que a multa possui uma
natureza penal, visa fundamentalmente sancionar o contribuinte pelo cumprimento extemporaneo da obrigacéo
tributéria. Cheguei a julgar anteriormente a questdo entendendo que o principio da vedacgdo ao confisco incidiria quanto
a multa punitiva; entretanto, analisando melhor a questdo, mudei meu entendimento.Ocorre que a multa é sancao por
ato ilicito e, como tal, jamais se confunde com a exac¢do, com o tributo em si, ainda que seu valor seja convertido em
obrigacéo principal.O principio do ndo-confisco relaciona-se exclusivamente com os tributos, para evitar que a criacéo
de uma exagdo ou sua gradacdo invista contra o patrimdnio do contribuinte de modo a inviabiliza-lo. Existe para conter
o apetite do Estado no que tange a criacéo dos tributos.A multa somente é imposta se 0 contribuinte ndo cumprir com
sua obrigacdo de pagar adequadamente o tributo. Portanto esta ligada diretamente a uma conduta do sujeito passivo da
relagdo juridica tributéria, sendo sanc¢éo pelo descumprimento da lei, devendo mesmo ser aplicada de forma severa a
fim de que sua finalidade preventiva possa atuar.Assim, ndo se volta a vedacdo ao confisco para a protecdo contra a
imposicéo de multas por descumprimento de obrigagéo tributaria. Este é o entendimento recente do E. STJ . Entretanto,
a multa aplicada no patamar de 75% efetivamente se apresenta excessiva em razdo do que determina o artigo 61, 20, da
Lei 9.430/96, que deve ser aplicado ao caso, ja que se direciona aos tributos administrados pela Secretaria da Receita
Federal.Com efeito, referido dispositivo legal limita as multas para débitos decorrentes de tais tributos em 20%, sendo
que é entendimento pacificado do E. STJ que tal patamar deve ser aplicado retroativamente, em razdo de ser norma de
caréater penal, com fulcro no artigo 106, I1, ¢, do CTN, portanto com aplicacdo retroativa quando mais benéfica.
Confira-se o0 seguinte julgado:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - COFINS - DCTF - DEBITO DECLARADO E
NAO PAGO - CERCEAMENTO DE DEFESA: INTIMACAO DA JUNTADA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO
E PROVA PERICIAL INDEFERIDA - MULTA MORATORIA - REDUCAO - APLICACAO DO ART. 61 DA LEI
9.430/96 A FATOS GERADORES ANTERIORES A 1997 - POSSIBILIDADE - RETROATIVIDADE DA
LEGISLACAO MAIS BENEFICA - ART. 106 DO CTN - TAXA SELIC - HONORARIOS ADVOCATICIOS -
DECRETO-LEI 1.025/69.1. Incide a Simula 284/STF se o recorrente, a pretexto de violagdo do art. 535 do CPC,
limita-se a fazer alegagBes genéricas, sem, contudo, indicar com precisdo em que consiste a omisséo, contradi¢do ou
obscuridade do julgado.2. Considera-se constituido o crédito tributario a partir do momento da declaracéo realizada,
mediante a entrega da Declaracéo de Contribui¢des de Tributos Federais (DCTF), tornando-se dispensavel a instaura¢do
de procedimento administrativo e respectiva notificacdo prévia. Precedentes.3. Se é dispensavel a instauracao de
procedimento administrativo, ndo hé ilegalidade quanto a falta de intimacéo do executado pela juntada aos autos da
referida documentacdo.4. Partindo da premissa fatica adotada pelo Tribunal de origem, no sentido de que o débito
objeto da execugdo fiscal coincide com os valores declarados em DCTF e ndo pagos, desnecessaria a realizacéo de
prova pericial, se ndo demonstrada e justificada incorrecdo dos valores declarados.5. O Cédigo Tributario Nacional, por
ter natureza de lei complementar, prevalece sobre lei ordinéria, facultando ao contribuinte, com base no art. 106 do
referido diploma, a incidéncia da multa moratoria mais benéfica, com a aplicagdo retroativa do art. 61 da Lei 9.430/96 a
fatos geradores anteriores a 1997.6. Esta Corte pacificou entendimento quanto a legalidade da incidéncia da taxa SELIC
na cobranca de tributos federais.7. No encargo de 20% (vinte por cento) previsto no Decreto-lei 1.025/69 estdo inclusos
honorarios advocaticios. Precedentes desta Corte.8. Recurso especial da empresa conhecido e conhecido em parte o
recurso especial da Fazenda e ambos improvidos. (Grifei) Também ndo ha falar na impossibilidade de fixacao de juros
além de 1% ao més.O Cddigo Tributario Nacional, em seu artigo 161, 10, estabelece a taxa de juros no patamar de 1%
ao més, porém esclarece que tal norma é supletiva, ou seja, possui eficacia na auséncia de regulamentacédo legal em
sentido diverso.Por outro lado, em sua redacdo originaria, a Constituicdo Federal trazia, em seu artigo 192, 30, a
limitagdo das taxas de juros praticadas em 12% ao ano. Ocorre que tal norma foi declarada pelo E. Supremo Tribunal
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Federal como de eficécia limitada , portanto pendente de regulamentacgdo para que pudesse produzir seus regulares
efeitos. Ressalte-se que, a partir da Emenda Constitucional no 40/03, referida norma deixou de existir, sendo revogada.
Diante de tal quadro, pacificou-se a jurisprudéncia no sentido de que seria possivel a fixacdo de taxa de juros diversa
daquela trazida no Cédigo Tributario Nacional, para os créditos da Fazenda Publica, desde que prevista em outra
lei.Assevere-se que a taxa de juros a ser usada nos créditos tributarios é aquela prevista legalmente; falando-se de juros,
descabe qualquer alegacédo de que esta ndo reflete a desatualizagdo da moeda, ja que nédo se cogita 0 uso de tal indice
para corre¢do monetaria, mas a titulo de juros.A Lei 8.981/95 instituiu taxa de juros diversa do 1% até entdo vigente,
primeiramente denominada taxa média mensal de captacdo do Tesouro Nacional relativa a Divida Mobiliaria Federal
interna, depois estabelecida como taxa SELIC, ja nos moldes da Lei 9.065/95. Esclareca-se que foi uma alteracéo de
cunho formal, porque a taxa aplicada foi a mesma, tanto que se entende ter a taxa SELIC sido criada pela Lei 8.981/95,
como taxa aplicavel aos tributos federais.Assim, ndo ha falar em ilegalidade da taxa SELIC, que é plenamente aplicavel
aos tributos federais ndo satisfeitos no prazo legal .Cumpre ressaltar que, com efeito, a taxa SELIC possui caracteristica
especial, sendo, a um sé tempo, taxa de juros moratérios e indice de correcdo monetaria, ja que utilizada para remunerar
os titulos do Governo Federal, pelo que é impossivel sua cumulagdo com qualquer outro indice vigente em nosso
ordenamento juridico . Entretanto, o tdo sé fato de ser fixada por ato governamental ndo a eiva de ilegalidade ou
inconstitucionalidade, uma vez que é a taxa eleita, por opgéo politica, como a melhor para refletir juros e correcdo
pertinentes ao periodo, também sendo valido mencionar que é a mesma taxa utilizada para a correcdo de indébitos e
restituicdes. Mais uma vez, ressalte-se que foi a lei quem elegeu a taxa SELIC como a utilizada para a corregéo e
incidéncia de juros nos débitos tributarios.Ademais, no caso concreto se verifica que somente houve a incidéncia da
taxa SELIC, nomeada como juros, ndo havendo a aplicagdo de nenhum outro indice a titulo de correcdo monetaria, pelo
que a aplicacéo de referida taxa deu-se de acordo com a Constitui¢do Federal.A jurisprudéncia do E. STJ é pacificaem
tal sentido:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. CDA. REQUISITOS. SUMULA 7/STJ. TAXA SELIC. APLICABILIDADE.
ENTENDIMENTO PACIFICO DESTE TRIBUNAL. MULTA MORATORIA. CARATER CONFISCATORIO.
FUNDAMENTO NAO-ATACADO. SUMULA 283/STF.1. Trata-se de agravo regimental interposto por Picolino
Malhas Infantis Ltda. contra decisdo que negou provimento a agravo de instrumento, com base na jurisprudéncia desta
Corte e aplicando-se-lhe as Sumulas 7/STJ e 283/STF.2. A revisdo do acorddo do TRF da 42 Regiéo no tocante &
comprovacdo ou hao dos requisitos de liquidez e certeza da certiddo de divida que embasa o executivo fiscal depende
do exame de questdes fatico-probatdrias que ndo podem ser enfrentadas na via especial em face da vedagdo sumular n.
7/STJ.3. O entendimento pacifico deste Tribunal é pela aplicacdo da Taxa SELIC a partir da sua instituigdo nos moldes
estabelecidos pela Lei 9.250/95. Precedentes.4. N&o-atacado no recurso especial o fundamento do acérddo da Corte a
quo, no sentido de que a pretensdo constitui inovacao a lide, com clara alteracéo da causa de pedir, tendo a recorrente se
limitado a tecer consideragfes de mérito acerca da ilegalidade e inconstitucionalidade da multa cominada em face das
atuais taxas de inflagdo. Incidéncia da Siumula 283/STF.5. Agravo regimental ndo-provido. Ante o exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial e, em consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, I,
do Caodigo de Processo Civil, para ANULAR em parte os langamentos fiscais objeto dos presentes autos, de modo a que
a multa aplicada seja reduzida ao patamar de 20%.Tendo em vista a existéncia de sucumbéncia reciproca, CONDENO
ambas as partes a0 pagamento de custas e despesas processuais, na propor¢do de 70% para a autora e 30% para a ré;
arbitro os honorarios advocaticios em 5% do valor atualizado da causa, com fundamento no artigo 20, 40, do Cédigo de
Processo Civil, a serem pagos ha mesma propor¢do retro, compensando-se no que couber, nos termos do artigo 21 do
mesmo diploma legal.Comunique-se esta sentenca ao E. TRF da 3a Regido, em razdo dos agravos de instrumento
interpostos.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.1.

2005.61.00.007114-5 - ANDRE MARQUES DE SOUZA(SP183134 - LEANDRO ANDRE FRANCISCO LIMA) X
UNIAO FEDERAL (EXERCITO BRASILEIRO)

Vistos, etc.Trata-se de ago ordinaria com pedido de antecipagéo de tutela movida por ANDRE MARQUES DE
SOUZA em face de UNIAO FEDERAL objetivando a nulidade do ato de licenciamento que determinou seu
desligamento das Forgas Armadas, sua reintegracdo ao Exército, indenizacdo por danos morais no valor de 500
(quinhentos) salarios minimos e por danos patrimoniais de 12 (doze) salarios vencidos e vincendos de soldado na sua
categoria.Narra ter sido incorporado ao 2° Batalhdo de Policia do Exército em 10.03.1997, sendo posteriormente
engajado nas fileiras do Exército.Em 06.01.1999 foi vitima de acidente quando cortava a grama no Exército. Em razéo
do infortlnio teve o 2° dedo do pé direito amputado. Relata que, apesar de nao ter-se restabelecido do acidente foi
considerado apto pela junta médica do Exército, e licenciado das Forgas Armadas. Reputa ilegal o ato de licenciamento,
pois em decorréncia do acidente ficou com sequielas que impedem sua reinser¢do no mercado de trabalho.O valor da
causa foi retificado a fl. 49.A decisdo acerca da antecipacdo de tutela restou postergada para apés a vinda da
contestacdo.Contestacdo da Unido as fls. 57/99, alegando a legalidade do ato de licenciamento e refutando o direito do
autor as indenizagdes pleiteadas.A antecipacéo de tutela foi indeferida as fls. 133/134.Instadas a produzir provas o autor
requereu pericia médica as fls. 138, tendo a Unido declinado da prerrogativa de produzir novas provas.Quesitos do autor
as fls. 147/148.Quesitos da Unido as fls. 158, e 175.Laudo pericial as fls. 181/186Réplica as fls. 163/176.Pericia médica
realizada as fls. 262/267. Intimadas, as partes néo se opuseram ao laudo apresentado. Vieram os autos conclusos.E o
relatério.Fundamento e decido. Partes legitimas e bem representadas estdo presentes 0s pressupostos processuais de
formacéo e valido desenvolvimento da relacdo processual, possibilitando o conhecimento do mérito da presente acéo
ordinaria. Quanto ao mérito, o pedido revelou-se improcedente.Em que pesem os argumentos constantes da inicial, ndo
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assiste razdo ao autor.N&o ha controvérsia nos autos acerca do acidente sofrido onde teve amputado o 2° dedo do pé
direito. Desta forma, a discussao versa acerca do estado de capacidade do autor quando foi licenciado do servigo militar.
Através da pericia médica, meio idéneo para o deslinde da controvérsia, constatou-se que o autor ndo sofria de
incapacidade para qualquer atividade nem mesmo militar quando se deu o licenciamento, nem atualmente.Vejamos. O
autor formulou ao perito a seguinte indagacao as fls. 148: 10) De acordo com os documentos médicos quando o Autor
foi desligado do servigo ativo ele se encontrava apto para trabalhar e exercer plenamente qualquer atividade? e,
objetivamente, o perito respondeu que Sim.Como conclusdo do laudo pericial foi atestada a capacidade do autor para
quaisquer atividades laborativas.Ademais, importante ressaltar que o autor exerce o trabalho remunerado de Auxiliar
Mecéanico.Ademais, do conjunto probatorio dos autos verifica-se que mesmo apés o acidente o autor ainda permaneceu
por seis meses exercendo atividades junto as Forgas Armadas, o que demonstra que quando foi licenciado encontrava-se
apto para tanto. O ato de licenciamento do demandante do servigo militar esta devidamente fundamentado em critérios
de conveniéncia e oportunidade, segundo juizo discricionario exclusivo das Forcas Armadas, nos termos do artigo 121,
inciso 11, e 3., b, da Lei 6.880/1980, do caput e paragrafo Unico do artigo 33 da Lei 4.375/1964. A Administracdo
Militar é soberana para julgar a conveniéncia e oportunidade sobre a manutencéo do militar nas Forgas Armadas, sem
necessidade de expor qualquer outra motivacéo no ato de licenciamento, conforme expressamente o autorizam as
normas acima citadas. E tal julgamento da Administragdo Militar ndo é suscetivel de controle pelo Poder Judiciario, sob
pena de violagdo ao principio constitucional da separacao das fungdes estatais, estabelecido no artigo 2° da Constituicao
Federal.Sendo assim, for¢oso concluir que ndo existem razdes para a anulacdo do ato de desligamento do autor da
Forgas Armadas, pois legitimo seu licenciamento por conveniéncia Administrativa, sendo indevida qualquer
indenizacdo, seja a titulo de danos morais ou patrimoniais, em razdo dos fatos narrados na inicial. Anote-se, apenas a
titulo de argumentacdo, que ha que se atentar para o fato de que o vinculo entre o militar e as Forgas Armadas é de
natureza estatutaria. Logo, a mera expectativa de direito do autor, de manter-se no servico militar, ndo constitui direito
adquirido. De onde se conclui que a frustracdo daquela ndo gera indenizacdo por dano moral.Ante o exposto, julgo
IMPROCEDENTE o pedido inicial, e, em conseqiiéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, I, do Codigo de
Processo Civil condenando o autor ao pagamento de despesas e honorarios advocaticios que arbitro em 10% do valor
atribuido a causa, atualizado nos termos da Resolugdo CJF n° 561/2007, os quais ndo poderdo ser executados enquanto
perdurar a situacao que ensejou a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da
Lei 1.060/50.Em razdo da pericia médica realizada por perito nomeado pelo Juizo e considerando a Resolugéo do CJF
n° 558 de 22 de maio de 2007, que dispde sobre o pagamento de honorarios de advogados dativos, curadores, peritos,
tradutores e intérpretes, em casos de assisténcia judiciaria gratuita, dentre outras, arbitro em favor do perito médico Dr.
Wiladiney Monte Rubio Vieira CRM n° 79.596, para fins de honorérios periciais o correspondente ao valor maximo
previsto na Tabela 1l do Anexo | da citada Resolug&o - Honorarios Periciais - Outras Areas na importancia de R$
234,80, valor vigente na data desta sentenca, observado o disposto no 5° do art. 1° da Resolucdo.Custas ex lege.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario. P.R.1.

CAUTELAR INOMINADA

2005.61.00.014113-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2004.61.00.034939-8) TB
SERVICOS, TRANSPORTE,LIMPEZA ,GERENCIAMENTO E RECURSOS HUMANOS LTDA(SP086710 - JULIO
CESAR DA COSTA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. MARCO AURELIO MARIN)

Vistos.TB SERVICOS, TRANSPORTE, LIMPEZA, GERENCIAMENTO E RECURSOS HUMANOS LTDA.
ingressou com a presente agéo cautelar em face da UNIAO FEDERAL, alegando, em sintese, fazer jus a concesséo de
Certiddo Negativa de Débito,em razdo da discussdo judicial nos autos no 2004.61.00.034939-8.Pediu a determinagao de
expedicdo de CND. Formulou pedido de liminar.Citada, o UNIAO alegou nfo estarem presentes 0s requisitos para a
expedicéo de referido documento.A autora pediu a extingdo do feito por caréncia superveniente, com o que concordou a
ré.Vieram os autos a conclusio. E o relatério. Fundamento e DECIDO. Apesar de mencionarem as partes a auséncia de
interesse de agir no curso do feito, em raz&o do ajuizamento de execucao fiscal e possibilidade de defesa e garantia
naquela seara, em verdade o pedido depositado pela autora configura verdadeira inten¢éo de desistir do presente feito,
razdo pela qual assim o recebo.Por outro lado, ouvida a parte contréria, esta ndo se opds a extin¢do do feito, portanto
concordou com tal desisténcia.Ante o exposto, JULGO O PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DO
MERITO, em razo da desisténcia da autora, com fulcro no artigo 267, V111, do Cédigo de Processo Civil. CONDENO
a autora ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que arbitro em R$
500,00, com base no artigo 20, 40, do Cddigo de Processo Civil. P.R.I.

Expediente N° 4691

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0010770-0 - JOSE MIADAIRA(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 - SONIA
MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA E SP267106 - DAVI GRANGEIRO DA COSTA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO)

Prossiga-se nos termos do art. 755, expedindo-se oficio requisitério.

00.0011289-5 - PAULO DE TARCO PELLEGRINI(SP043164 - MARIA HELENA DE BARROS HAHN
TACCHINI) X FAZENDA NACIONAL
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Expeca-se o Oficio Requisitdrio.Apos aguarde-se a comunicacao de pagamento.Cumpra-se.

89.0030406-2 - METAL LEVE S/A IND/ E COM/(SP027284 - MARIO MORITA E SP079914 - JOSE HENRIQUE
ORRIN CAMASSARI E SP162073 - RENATA DE SOUZA FIRMINO) X UNIAO FEDERAL

Remetam-se os autos ao SEDI para que se proceda a retificacdo do polo ativo da acdo. Se em termos, expeca-se 0
Oficio Requisitorio. Apds aguarde-se a comunicacao de pagamento.Int.

92.0072327-6 - ANTONIO CONSTANTINO DANGELO X AROLDO FARIA SOARES X AYLTON CANDIDO
CUNHA RENNO X AYMORE DE OLIVEIRA X BEMILDO ALVARO FERREIRA X BOLIVAR ARSENIO DA
SILVA X CARLOS DE ABREU X CELIO CHEZINI MORI X CESAR MASCARENHAS PIRES X CLAUDIO
AMABILE X CLAUDIO BOCCATO X CLOVIS FRANCO BUENO FILHO X EDALCY GARCIA SERRANO X
EURIDES DORINI X HORACIO ALVES DA FONSECA X JOEL LINO DA ROCHA X JOSE CARLOS NOBRE X
JOSE CORCIOLI FILHO X JOSE GERALDO DE MESQUITA X JOSE PALOMO NETO X JOSE ROBERTO MORI
X JOSE ROSA DE ALMEIDA X JOSE VALDIRLEI DE LIMA X LUIZ CABOCLO DA SILVA X MARIA LUCIA
DE MORAES PIRAJA X MARIO TAKAKI YOSHIAKI X MILTON ROCHA DA SILVA X NELSON ADUA X
NILO ZACCARIOTTO X OSCAR GENARO X PAULO MACHADO FORNI X ROBERTO CARAM SABBAG X
SHIGUENORI FUKUYOSHI X SILVERIO MARTINS FERNANDES X VANIA MARIA PEREIRA ARAUJO X
WALDEMAR CLEMENTE X WALTER RAPOLLA X WESLEY AIRTON PELLEGRINI(SP021331 - JOAO
CANDIDO MACHADO DE MAGALHAES E SP011945 - FLAVIO PEREIRA DE A FILGUEIRAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E SP119832E - OLAVO DE
OLIVEIRA FOLONI E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP193625 - NANCI SIMON PEREZ
LOPES E SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS E SP171870 - NATALIA FERRAGINI VERDINI)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA)

Tendo em vista o trAnsito em julgado da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n°. 2009.03.00.013600-
2, cumpra-se o despacho de fls. 1599, qual seja: arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicdo.Int.

1999.61.00.006126-5 - ELZA MIKI TANAKA MATSUNAGA X ELZIRA SAMOGIN CAMAROTTO X
ERMELINDA YAMASAKE X ETSUKO ABIRU X EUNICE MITIKO HATAGAMI TAKANO X EUZEBIO
MOSCOLINI X FANY NADLER LAREDO X FERNANDO ROBERTO MEDEIROS X FLAVIO ANTONIO
GARRIDO X FRANCISCO ANDRADE RODRIGUES(SP040727 - JAIRO GONCALVES DA FONSECA E Proc.
SERGIO MARTINS DE MACEDO E SP113588 - ARMANDO GUINEZI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA
TAUBEMBLATT)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

2000.61.00.040452-5 - TEC LAB ANALISES CLINICAS S/C LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E
SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK E SP202391 - ANA RENATA DIAS WARZEE
MATTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Primeiramente, intime-se a parte autora para que junte nos autos o comprovante das custas do desarquivamento.Apos,
expeca-se a Certidao conforme requerido.Int.

2006.61.00.019427-2 - ELIO ANTONIO SOARES X ANTONIA ALCIRENE DE SOUSA SOARES(SP185028 -
MARCELO ANTONIO ROXO PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 - TADAMITSU
NUKUI)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

2008.61.00.001322-5 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)
X FITOSAN SANIFICACAO E FITOSSANIDADE LTDA

Indefiro, vez que estranho aos autos.Comprove o autor ter esgotado todas as possibilidades de localizacdo do
réu.Silente, aguarde-se provocagao no arquivo sobrestado.Int.

2008.61.00.025930-5 - LUIZA VIEIRA DE MELO FELIX DA SILVA(SP261374 - LUCIO ALEXANDRE
BONIFACIO E SP043953 - FRANCISCO LUIZ MORAIS E SP137902 - SAMIR MORAIS YUNES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Intime-se a CEF para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que néo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expe¢a-se mandado de penhora e avaliacao.

2008.61.00.034024-8 - LUIZ DELLA MANNA X CARMELA SALVIA DELLA MANNA(SP250615 - CAROLINA
CORREA BALAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Intime-se a CEF para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
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termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacao.
Expediente N° 4692

PROCEDIMENTO ORDINARIO

91.0008620-7 - ODETTE PINOTTI(SP068182 - PAULO POLETTO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 286 -
ROSANA FERRI)

Intime-se a co-autora Odette Pinotti para que regularize sua situacdo cadastral junto a Receita Federal vez que se
encontra suspensa.Apds, se em termos, expeca-se oficio requisitorioSilente, arquivem-se os autos.Int.

92.0069900-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0068608-7) DIANA PRODUTOS
TECNICOS DE BORRACHA S/A X INYLBRA S/A TAPETES E VELUDOS X LABORTEX IND/ E COM/ DE
PRODUTOS DE BORRACHA LTDA X FERRAMENTARIA DE PRECISAO SAO JOQUIM LTDA(SP122399 -
ADRIANA CRISTINA CYRILLO DE CASTRO E SP092990 - ROBERTO BORTMAN) X UNIAO FEDERAL(Proc.
ELYADIR FERREIRA BORGES)

Primeiramente, intime-se a parte autora para que junte nos autos os comprovantes das custas do desarquivamento e da
expedicdo da certiddo.Silente, arquivem-se os autos.Int.

92.0076247-6 - PGE PRODUTOS GRAFICOS E EDITORIAIS LTDA(SP049404 - JOSE RENA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

1.Providencie a Secretaria a expedi¢do de oficio requisitorio, nos termos da sentenca proferida nos autos dos embargos
a execucdo. 2.Apds aguarde-se a comunicacao do pagamento do oficio requisitdrio.

95.0018159-2 - GARO AHARONIAN X AGHAVNI AHARONIAN(SP059611 - OSSANNA CHEMEMIAN
TOLMAIJIAN) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. JOSE CARLOS MOTTA) X BANCO DO BRASIL
SIA(SP139644 - ADRIANA FARAONI FREITAS E SP146147 - CRISTINA DIAS DE MORAES E SP142240 -
MARCELO PARISE CABRERA) X BANCO BRADESCO S/A(SP155736 - FABIULA FERREIRA MARTINS
THIEME) X BANCO HSBC S/A(SP134766 - ALEXANDRE CERULLO E SP187089 - CLAUDIA REGINA DE
SOUZA RAMOS SILVA)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

97.0008880-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0000136-9) CHALLENGER
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X CHALLENGER EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
- FILIAL 1 X CHALLENGER EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - FILIAL 2 X CAHIB
ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS HOTELEIROS LTDA X FOZ PLAZA EMPREENDIMENTOS
HOTELEIROS LTDA X G BUENO HOTELARIA E ADMINISTRACAO DE BENS LTDA X PK HOTELARIA E
ADMINISTRACAO DE BENS LTDA X CONDOMINIO EDIFICIO PARK PLAZA RESIDENCE SERVICE X
CONDOMINIO EDIFICIO GINZA(Proc. BENEDICTO C. BENICIO JUNIOR E SP207160 - LUCIANA WAGNER
SANTAELLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Intime-se o autor para que providencie o recolhimento do saldo remanescente, sob pena de penhora.

97.0054008-1 - ALCEU HENRIQUE DE PAULA X ANTONIO FERNANDO DUARTE X ARMELINDA ZORZETE
SANCHES CAVALCANTE X FRANCISCO GOMES DE SOUZA X FRANCISCO LEANDRO DO NASCIMENTO
X GERALDO FELICIANO DE OLIVEIRA SILVA X JORGE CAMIRANGA X MARIA ILZA BRANDAO X
OLIVIA CARDOSO PINHEIRO X REGINALDO ANISIO DA SILVA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES
ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
251 - JOSE PAULO NEVES E SP213402 - FABIO HENRIQUE SGUERI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 -
NILTON RAFAEL LATORRE)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

97.0054085-5 - ANA LUCIA DOS SANTOS X CLEMENTE SILVA NETO X EDSON ALMEIDA DOS SANTOS X
JACIRA DOS SANTOS CRUZ X JOSE ADERALDO AZEVEDO DA SILVA X JOSE VALMIR ROCHA DE
ANDRADE X MARIA DE LOURDES SILVA X OTACILIO FRANZINI X PAULO ROBERTO LUIZ X SOLANGE
PIMENTEL DE JESUS BARROS GOMES(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 -
PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES
E Proc. ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JR E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

98.0016364-6 - ALZIRA BENTO CORDEIRO X DOMINGOS BERNABE X GENESIO ALVES DE SOUZA X
JESULINO TRANCOSO DA ROCHA X LOURIVAL ARAUJO FILHO X MOISES SEVERINO DE FRANCA X
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RITA DE CASSIA PEREIRA SOUZA X SILVANA APARECIDA DE OLIVEIRA X VILMA BENTO CORDEIRO
X ZELIA NEVES TRINDADE(SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO E SP074878 - PAULO CESAR
ALFERES ROMERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

98.0019145-3 - AGUINALDO BATISTA X ANTONIO CARLOS DE CAMARGO X CIDRAK FERREIRA DE
LIMA X ELIAS NOGUEIRA DA SILVA X JOAO DE DEUS MENDES X JOAO DOS SANTOS X MIGUEL DE
SOUZA LIMA X NEIDE SILVA GRACIANO X PEDRO SOARES COELHO X SEVILHA VICENTE
FINOTTI(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

98.0035980-0 - RAUL LEON CAMACHO(SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO E SP074878 - PAULO
CESAR ALFERES ROMEROQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

1999.03.99.091408-7 - GRAFICA HS LTDA X ROBI ASSESSORIA REPRESENTACAOQO PARTICIPACAO E
SERVICOS S/C LTDA(SP100930 - ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO E SP185768 -
FERNANDO PICCOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 - AFFONSO
APPARECIDO MORAES)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

1999.61.00.038344-0 - AGENOR MARQUES DA SILVA X AGOSTINHO LUIZ DO NASCIMENTO X CLOVIS
PEREIRA LEME X JOSE APARECIDO GONCALVES X JOSE ESTEVAM BARBOSA X MARIA EDITH MELO
DOS SANTOS X MARIA EVELMA SECUNDES X MOYSES DOS SANTOS PEDROSO X ORLANDO BIRAL X
RONILCE SILVA DO PRADO SANTOS(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO
CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E
SP220240 - ALBERTO ALONSO MUNOZ)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

2000.61.00.023878-9 - ADEMIR DONIZETE COSTA X ALCIDES BRUSSO X CARLOS ALBERTO MERCADO X
CLINEU TURION FILHO X JOSE AURELIANO FERREIRA DOS SANTOS X LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA X
LUIZ CARLOS PASSARELLI X LUIZ FERNANDES DE MATOS X MANOEL CHAVES CORITEAC(SP162615 -
JONAS HENRIQUE NEGRAO) X MIGUEL NOVAIS PRATES(SP120759 - VALDEMAR PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 169: Anote-se. 1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo
de 10 (dez) dias. 3. No siléncio, retornem 0s autos ao arquivo.

2003.61.00.016607-0 - ANDREA ALESSANDRA LEITE(SP152058 - JOSE BONIFACIO DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP183001 -
AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

Face a concordancia da CEF com o pedido da autora, providencie a executada o recolhimento nos termos do pedido de
fls. 234, sob pena de prosseguimento da execucéo.Int.

2007.61.00.011820-1 - TOMOSSABURO YANASSE - ESPOLIO X MIRIAM LEICO YANASSE(SP089596 -
MAURO HENGLER LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Vistos etc. Trata-se de Impugnagcao & Execucéo oferecida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, contra a
execucdo que lhe é promovida na agdo ordinaria n°® 2007.61.00.011820-1 por TOMOSSABUGO YANASSE -
ESPOLIO.Sustenta, em breve sintese, a ocorréncia de excesso de execucio.Intimada, a executada ofereceu resposta.Foi
determinado o envio dos autos & Contadoria que se manifestou a fls. 200/203.E o relatdrio.Decido. Trata-se de
Impugnagdo a Execucdo do titulo executivo judicial transitado em julgado que determinou o pagamento das diferencas
existentes entre os valores dos rendimentos ja creditados e da inflagdo medida.Analisando os autos, verifico que existe
controvérsia quanto aos valores a serem executados.Realmente, os valores pretendidos pelo(s) exeqtiente(s) perfazem o
total de R$ 210.881,46 (duzentos e dez mil, oitocentos e oitenta e um reais e quarenta e seis centavos), enquanto que a
executada, ora impugnante, reconhece como devido o valor de R$ 152.661,25 (cento e cinglienta e dois mil, seiscentos e
sessenta e um reais e vinte e cinco centavos).Em face de tal controvérsia, necessério se faz desconsiderar os valores
pretendidos pelas partes, adotando-se os célculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos
nos termos do julgado e em observancia das normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 3% Regido.Ocorre,
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todavia, que se fosse acolhida a conta elaborada pela Contadoria Judicial, elevaria 0 montante pretendido pela
exeqliente além do pleiteado pela executada nesta acéo, o que levaria a um julgamento ultra petita, o que é vedado.lsto
posto, REJEITO a IMPUGNACAO A EXECUCAO, reconhecendo os calculos no valor de R$ 210.881,46 (duzentos e
dez mil, oitocentos e oitenta e um reais e quarenta e seis centavos).Expeca-se alvara de levantamento em favor do
autor.Apés a liquidacéo do alvara, arquivem-se os autos.Intimem-se.

2008.61.00.027551-7 - RENATO JURAS X ZILDA DAS GRACAS CRUZ JURAS(SP221160 - CARLOS AFONSO
GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Intime-se a CEF para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacéao.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

97.0035049-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0076247-6) UNIAO FEDERAL (Proc. 242
- RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X PGE PRODUTOS GRAFICOS E EDITORIAIS LTDA(SP049404 -
JOSE RENA)

Dé-se vista a Fazenda Nacional.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

CAUTELAR INOMINADA

92.0068608-7 - DIANA PRODUTOS TECNICOS DE BORRACHA S/A X INYLBRA S/A TAPETES E VELUDOS
X LABORTEX IND/ E COM/ DE PRODUTOS DE BORRACHA LTDA X FERRAMENTARIA DE PRECISAO
SAO JOQUIM LTDA(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. ELYADIR
FERREIRA BORGES)

Primeiramente, intime-se a parte autora para que junte nos autos os comprovantes das custas do desarquivamento e da
expedicdo da certiddo.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

Expediente N° 4694

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2000.61.00.006093-9 - JAMES CIRINO VENTURA X MARIA ROCHA CANDIDO VENTURA(SP273117 -
FLAVIO ALMEIDA MATTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E
SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA)

Em face dos pedidos constantes as fls. 225 e 230, HOMOLOGO por sentenca, a transagao extrajudicial requerida pelas
partes e JULGO EXTINTO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO, a teor do artigo 269, 111, do Cddigo de
Processo Civil. Sem condenagdo em honorérios advocaticios. Custas na forma da lei. Oportunamente, arquivem-se 0s
autos. P.R.1.

2000.61.83.000309-6 - AFONSO DOS REIS(SP088727 - ANTONIO MORENO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 730 -
MARA TIEKO UCHIDA)

Vistos, etc.Trata-se de a¢do ordinaria movida por AFONSO DOS REIS contra INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL e UNIAO FEDERAL, objetivando correcdo dos proventos de aposentadoria pela que sejam pagos
pelo valor correspondente a jornada semanal de 40 horas, inclusive com pagamento das diferencas a contar da data do
deferimento de sua aposentadoria em 24.02.93, acrescido de juros e corre¢cdo monetaria.Relata que se aposentou em
24.02.93, com 39 anos, 2 meses e 10 dias como servidor publico no cargo de médico plantonista da extinta LBA -
Fundacéo Legido Brasileira de Assisténcia.Em prol do seu pedido sustenta que ao tempo da concesséo da aposentadoria
o calculo dos proventos foi feito de modo contrario a forma prescrita nos arts. 41, 3° e 189 da Lei n° 8.112/90.Afirma
que ao tempo de sua aposentadoria laborava jornada de 40 horas semanais dividida em 2 plantdes de 20 horas cada.
Entretanto, seus proventos foram calculados sobre jornada de 20 horas semanais sob a justificativa de que esta era a
jornada especificada em seu contrato inicial de trabalho celetista, extinto com a entrada em vigor da Lei n°
8.112/90.Juntou documentos.O beneficio da justica gratuita foi deferido as fls. 67.Citado, o INSS apresentou
contestacdo as fls. 82/87, aduzindo caréncia de acdo, ilegitimidade passiva, requereu a inclusdo da Unido Federal no
polo passivo e prescrigdo do fundo de direito. No mérito, propriamente dito, contesta por negativa geral.Réplica as fls.
91/92.Citada a Unido apresentou contestagao as fls. 130/136, aduzindo ilegitimidade passiva, prescri¢cdo e no mérito
alega a legalidade do calculo dos proventos do autor com base na jornada de 20 horas semanais e impugna 0s
documentos trazidos pelo autor negando-lhes a autenticidade.Réplica as fls. 144/147.Foi elaborada a planilha de
evolugéo dos proventos do autor pela Contadoria Judicial as fls. 315/319.Vieram os autos conclusos.E o
relatério.Fundamento e decido. Argiiidas as preliminares de ilegitimidade, cumpre decidi-las antes da analise do
mérito.Tanto o INSS quanto a Unido Federal sdo partes legitimas para o p6lo passivo da acdo.Ha fundamento para o
litisconsorcio, na medida em que a Lei n® 9.649/1998 extinguiu a LBA estabelecendo como sua sucessora a Unido
transferindo a responsabilidade pelo pagamento dos inativos e pensdes ao INSS.Deste modo, se justifica a presenca de
ambos os réus no poélo passivo.Rejeito as preliminares de ilegitimidade.As dividas passivas da Unido e Autarquias
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Federais - no caso o INSS, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originaram - art. 1° do
Decreto 20.910 de 06.01.1932.Contudo, o erro da base de célculo dos proventos é lesdo que se renova més a més.
Assim, a prescri¢do quingienal atinge tdo-somente as prestagdes vencidas e ndo o direito de fundo. Em se tratando de
acao proposta por pensionista a prescri¢do ndo incide sobre o chamado fundo de direito, atingindo apenas as parcelas
vencidas ha mais de cinco anos, contados do ajuizamento da acdo (Sumula 85/STJ).Sendo assim, acolho parcialmente a
preliminar arglida e reconheco prescritas as prestagfes devidas apos cinco anos contados da data do ajuizamento da
acdo.N&o procede a impugnacao dos documentos colacionados pelo autor, eis que idénticos as copias do processo
administrativo, posteriormente trazido aos autos pelo INSS.Todo o mais alegado em preliminar em verdade se dirige ao
mérito e com ele serd apreciado.O autor ingressou nos quadros da extinta Legido Brasileira de Assisténcia - LBA no
cargo de médico plantonista, com carga hordria de 24 horas semanais, conforme se depreende do contrato de trabalho
documento de jornada avengada de fls. 14/16.Com o advento da Lei n® 8.162/91 o contrato de trabalho foi extinto
passando a relacdo a ser regida pelas normas estatutarias.Em razdo da previsao da Lei 8.112/90, o autor passou a
exercer jornada semanal de 40 horas, dividida em 2 plantdes de 20 horas cada (doc. fls. 52).Contudo, de acordo com as
contestacBes apresentadas e principalmente com o processo administrativo de aposentadoria voluntaria do autor (fls.
12), os proventos foram concedidos considerando a carga horéaria do contrato de admisso e ndo da jornada
efetivamente realizada pelo autor ao tempo da aposentadoria.Ao compulsar a folha geral de frequéncia (fl. 54), verifico
que a partir de 01.06.91 o autor passou a realizar jornada de 40 horas semanais. Do mesmo modo, a evolucdo salarial do
demandante revela que a partir de agosto de 1991 seu salario dobrou de valor o que corrobora com o fato de que a
jornada de 20 horas semanais foi substituida pela de 40 horas.Sendo assim, assiste razao ao autor, eis que restou
demonstrado que seus proventos foram calculados em desacordo com a previsdo dos arts. 186, 111, a e 189 c/c 41, 3° da
Lei n®8.122/90, eis que seus proventos deveriam ter sido calculados considerando como jornada de trabalho a realizada
ao tempo da aposentadoria, ou seja, de 40 horas semanais e ndo a avencada no contrato inicial ocorrido em 1956,
inclusive extinto com o advento da Lei n® 8.112/90. Ante o exposto, julgjo PROCEDENTE o pedido inicial, e, em
consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil condenando o INSS e a
UNIAO a retificar os proventos do autor considerando como jornada de trabalho de 40 horas semanais e pagando-Ihe as
diferencas devidas pelo periodo ndo atingido pela prescri¢do qliinglienal, acrescida de juros e corre¢cdo monetaria nos
termos da Resolugdo CJF n® 561/2007.Concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, determinando a imediata correcao
dos proventos nos termos desta sentenca para as prestacfes vincendas a contar da prolacdo da sentenca.Custas ex lege.
CONDENO os réus em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo
devidamente corrigido nos termos da Resolugdo CJF n® 561/2007.Sentenca sujeita ao reexame necessario. P.R.I.

2001.61.00.026628-5 - JOSE REGINALDO DE MENEZES(SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)

Vistos, etc.Trata-se de ag&o ordindria, proposta por JOSE REGINALDO DE MENEZES, objetivando a repeti¢éo do
valor das contribui¢des previdenciérias que Ihe foram exigidas sobre verbas recebidas em acéo trabalhista relativas as
competéncias de novembro de 1990 a janeiro de 1994.Sustenta que foi admitido pela empresa COMPANHIA
MUNICIPAL DE TRANSPORTES COLETIVOS desde 12.02.1987, exercendo a funcdo de motorista e foi dispensado
sem justa causa em 20.01.1994.Em prol de seu pedido afirma que, ndo satisfeito com a indenizacéo recebida, intentou
reclamacéo trabalhista contra a empregadora. Efetuado acordo trabalhista no valor de R$ 30.820,18, incidiram
contribuicdes sociais da empresa no valor de R$ 6.954,95 e do empregado no valor de R$ 2.381,39. Sustenta que ao se
elaborar os calculos do valor que seria devido a titulo de contribuigdo previdenciaria, por forca de julgado trabalhista,
acabou por ocorrer recolhimento a maior, uma vez que ndo foi considerado o fato de o trabalhador ja contribuir no
salario de contribuicdo sobre o teto maximo. Requer os beneficios da Justica Gratuita.Acosta documentos a
inicial.Deferidos os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita (fl. 39), foi determinada a citacdo do réu.A inicial foi
aditada as fls. 40/53 para a juntada de documentos.Citado, o INSS contestou a a¢do requerendo a improcedéncia do
pedido. O autor apresentou replica as fls. 6467.Instadas as partes a se manifestarem quanto & produgdo de provas, o
autor se manifestou as fls. 69 e o réu deixou transcorrer o prazo sem manifestacao.A expedicao de oficio, conforme
requerida pelo autor as fls. 76 foi indeferida, vez que cabe a parte trazer os documentos que comprovem seu
direito.Juntada a relacdo de salarios de contribuicdo fornecida pela empregadora (fls. 86/87), foi saneado o feito e
deferida a prova pericial. A Unido Federal solicitou sua inclusdo no pélo passivo da a¢do, nos termos da lei n°
11.457/07, artigo 16, caput e juntou o documento de fls. 114/119.Solicitados esclarecimentos pelo Sr. Perito Judicial, o
autor se manifestou as fls. 128/129.0 Laudo Pericial Contabil foi apresentado as fls. 142/151.E o relatorio.
Decido.Trata-se de pedido de restituicdo de importancia paga ao INSS, referente a contribuicdo social devida em
decorréncia de sentenga trabalhista proferida pela 152 J.C.J. de Sdo Paulo/SP (Processo n° 00568/1999). Inicialmente,
nos termos da lei 11.457/07, artigo 16, caput, os débitos referentes a estes autos, constituem divida ativa da Unido,
devendo esta passar a constar no pélo passivo desta, no lugar do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.O pedido
de repeticdo formulado decorre de determinagdo judicial que tornou impositivos os descontos previdenciérios na
quantia que se apurasse na liquidacao dos direitos do empregado. No presente caso, pode-se aferir do laudo pericial que
0 autor teve o recolhimento efetuado a maior, no montante de R$ 844,28, sobre o valor de R$ 1.369,57.Conforme a
conclusédo do Sr. Perito Judicial, o valor recolhido a maior com base no salério corrigido foi de R$ 2.381,39 sendo que,
aplicado o percentual ja pago, pode-se concluir que houve o recolhimento a maior pelo autor do valor de R$
1.468,03.Em que pesem as observacdes da Unido Federal as fls. 156/165, observe-se que, se 0 empregado houvesse
recebido na época prépria as parcelas do seu salario, o valor acrescido nédo alteraria o valor devido a titulo de
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contribuicdo previdenciaria, porquanto ja teria recolhido o valor méaximo fixado em lei. Nao é razoavel obrigar o
empregado a realizar pagamento além do limite legal em virtude de ter sido descumprida obrigacéo pelo empregador.
Comprovado o recolhimento das contribui¢des em valores superiores ao teto fixado em lei, configurado esta o
pagamento indevido e o direito a restituicdo. Os documentos juntados aos autos foram suficientes para a elaboracao da
pericia e exame das partes, que concordam com o fato de ter sido recolhido valor a maior por parte do
empregado.Entretanto, o autor pleiteia a restituicdo do valor de R$ 2.381,39, tendo a pericia judicial verificado devido o
valor de R$ 1.468,03, conforme se conclui do item ¢ da conclusdo do Laudo Pericial a fl. 147.Por essas raz8es, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e, em conseqiiéncia resolvo o mérito, com fulcro no artigo 269, |, do
Cadigo de Processo Civil, para CONDENAR a ré UNIAO FEDERAL a restituir o valor recolhido a maior a titulo de
contribuicéo previdenciéria, no total de R$ 1.468,03 (mil quatrocentos e sessenta e oito reais e trés centavos), valor este
que devera ser atualizado com base nos critérios contidos na Resolugédo CJF no 561/07. CONDENO, ainda, a ré ao
pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que arbitro em 20% do valor da
condenacéo, com fulcro no artigo 20, 40, do Cédigo de Processo Civil. Sobre a verba honoréria também devera ser
aplicada correcdo monetéria, nos termos supra.Ao SEDI para regularizar o pélo passivo da a¢éo, para que conste a
Unido Federal .P.R.I.

2002.61.00.018167-3 - ANTONIO GOMES SOBRINHO(SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA) X
INSS/FAZENDA

Vistos, etc. Trata-se de ac¢éo ordinaria movida por ANTONIO GOMES SOBRINHO contra INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a repeti¢do de indébito de contribuicdes previdenciarias recolhidas em
Reclamatoria Trabalhista (proc. n° 3093/95 - 392 Vara Trabalhista), em razdo do término do seu contrato de trabalho
sem justa causa.Relata que durante os Gltimos 36 meses anteriores a dispensa contribuia para a Previdéncia acima do
teto maximo. Assim, sustenta a ilegalidade da bitributacdo ocorrida pelo término da contratualidade.Juntou
documentos.O beneficio da justica gratuita foi deferido as fls. 35.Citado, o INSS apresentou contestacéo as fls. 38/41,
aduzindo falta de interesse, inépcia da inicial e no mérito pediu a improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 43/46.Laudo
da Contadoria Judicial as fls. 99/103.Vieram os autos conclusos.E o relatério.Fundamento e decido. Argiiidas as
preliminares de falta de interesse e inépcia da inicial cumpre decidi-las antes da anélise do mérito.Como € cedico, a falta
de persecucdo da repeticdo na via administrativa ndo cria 6bice ao interesse da parte em pleitear a devolucdo dos valores
diretamente na justica (art. 5°, XXXV, da CF/88).No que diz respeito a inépcia da inicial, de fato, o autor ndo trouxe aos
autos os documentos que comprovam o recolhimento acima do teto para as contribui¢Ges previdenciarias ao longo do
contrato de trabalho.Contudo, em que pese serem documentos essenciais a propositura da agdo, inclusive sendo este o
entendimento exarado na decisdo de fls. 111, melhor analisando os autos verifico a possibilidade de julgamento do
mérito mesmo sem a demonstragdo do alegado. Deste modo, rejeito as preliminares argiidas pelo INSS e passo ao
julgamento do mérito.Pois bem, as contribui¢des previdenciérias constituem tributos que tem por finalidade gerar os
recursos a serem utilizados no ambito da seguridade social, que envolve trés esferas: salde, assisténcia social e
previdéncia social.Desta afirmagao extrai-se que as contribui¢des ndo sdo contraprestacionais, vale dizer, ndo sdo pagas
exclusivamente para a obtencao de um beneficio previdenciério, mas para o custeio de todo o sistema, vigorando para
elas o principio da solidariedade.Em outras palavras, o contribuinte ndo paga a contribui¢do exclusivamente para gozar
de um beneficio previdenciario proprio, mas para custear todo o sistema da seguridade social, inclusive para aqueles
que ndo pagam contribuicfes, em razdo de sua situacdo peculiar, mas que sdo abrangidos pela protecdo constitucional,
ndo apenas na presente, mas também nas futuras gerages.Assim sendo, ndo ha a correlagdo alegada pela autora em sua
inicial entre a contribuicdo paga e o beneficio a ser auferido futuramente; o fato de a contribuicdo passada, por forca da
lei, ter por base de célculo toda a remuneracdo, sem teto, ou ainda um teto superior ao atual, ndo altera a legitimidade
dos valores pagos. Naquele momento, a base de calculo do tributo era aquela e foi este devidamente lancado, calcado na
lei. Vale dizer, ndo h& pagamento indevido a ser repetido; o valor pago estava plenamente de acordo com a legislacéo
vigente.Por outro lado, importante deixar claro que ndo ha direito adquirido a regime juridico, pelo que o fato de ter
havido a posterior alteracdo do teto dos beneficios previdenciarios ndo frustrou direito amalgamado na esfera juridica da
autora. Ao revés, havia mera expectativa de direito.De todo modo, a aludida contribuigdo superior ao teto sustentada
pelo autor na inicial foi afastada pela analise feita pela Contadoria Judicial sobre as contribui¢Bes previdenciarias
informadas pelo ex-empregador as fls. 71.Concluiu a Contadoria que: (...) Conclusivamente, diante dos elementos
juntados nos autos, o que nos é viavel afarir “que os salérios de contribuicdo do autor, de fls. 71, ndo sdo maiores que 0s
tetos oficias maximos dos salarios de contribuigdo vigentes no periodo de 01/89 até 12/93.(...).Sendo assim, forcoso
reconhecer a improcedéncia do direito alegado pelo autor, pois demonstrado que ndo houve nenhum recolhimento
superior ao teto maximo previdenciario que pudesse tornar inexigivel o recolhimento da contribuigdo pelo fim da
contratualidade. Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido inicial e, em conseqiiéncia, resolvo o mérito, nos
termos do artigo 269, I, do Cddigo de Processo Civil. CONDENO o autor ao pagamento das custas e despesas
processuais, assim como dos honorarios advocaticios, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do
artigo 20, 40, do Codigo de Processo Civil os quais ndo poderdo ser executados enquanto perdurar a situagdo que
ensejou a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50. P.R.1.

2005.61.00.020487-0 - CARLOS EDUARDO BONGIOVANI DE ABREU X OLIVIA BONGIOVANI X JOAQUIM

DE ABREU X REGINA CELIA DOS SANTOS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)
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Trata-se de acdo ordinaria, interposta pelos autores CARLOS EDUARDO BONGIOVANI DE ABREU, OLIVIA
BONGIOVANI, JOAQUIM DE ABREU e REGINA CELIA DOS SANTOS, com pedido de tutela antecipada,
objetivando a revisdo dos indices utilizados no reajuste das prestagdes e saldo devedor de contrato de financiamento no
ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo, com depésito das prestacGes nos moldes que entende devidos. Despacho
exarado as fls. 178/180, concedeu os beneficios da justiga gratuita, e determinou a adequacao do valor dado a causa.
Despacho exarado as fls. 185, acolheu o pedido de retificagdo do valor dado a causa, determinando a remessa dos Autos
ao Juizado Especial Federal Civel.. Devidamente citada a ré apresentou contestacdo. Decisdo proferida pelo Juizado
Especial Federal Civel, fls. 374/376, determinou o retorno dos Autos para 0 Juizo originario, visto que a lide versa sobre
a revisdo das prestagdes do contrato de mutuo celebrado com a ré e restitui¢do das parcelas pagas a maior. Despacho
exarado as fls. 391 concedeu os beneficios da justica gratuita e indeferiu a tutela antecipada. E o Relatorio. Decido.
Tratando-se de matéria de direito, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do inciso | do art. 330 do CPC.
Preliminarmente, entendo ndo ser necessaria pericia contabil nesta fase processual para a solugédo da controvérsia
juridica estabelecida, pois a analise dos valores corretos poderéa ser realizada em fase oportuna, ou seja, na liquidacao de
sentenca. Sustenta a Caixa Econémica Federal sua ilegitimidade passiva, eis que cedeu 8 EMGEA - Empresa Gestora de
Ativos, por meio de instrumento particular de cessdo de crédito, diversos créditos, entre os quais o que figura como
objeto da presente demanda. Aduz que a citada empresa foi criada pela MP 2155/2001 com o objetivo de adquirir bens
e direitos da Unido e das demais entidades integrantes da administracdo publica Federal, podendo em contrapartida,
assumir obrigacoes destas. (Art. 7° da referida Medida Proviséria). Entretanto, verifico que a CEF ndo comprovou a
cessdo do crédito oriundo do contrato de mUtuo em discussdo. Além disso, ndo se afigura razoavel que se opere a plena
substituicdo da CEF pela EMGEA, porquanto ndo se pode olvidar sua condi¢do de agente financeiro responsavel pelo
contrato alusivo ao financiamento. Estabelece o artigo 42, do Codigo de Processo Civil: A alienacéo da coisa ou do
direito litigioso, a titulo particular, por ato entre vivos, ndo altera a legitimidade das partes. 1° O adquirente ou 0
cessionario ndo podera ingressar em juizo, substituindo o alienante, ou o cedente, sem que 0 consinta a parte contréaria.
2° O adquirente ou o cessionario podera, no entanto, intervir no processo, assistindo o alienante ou o cedente. 3°
............................................... Em que pese a alegacdo da CEF de que os mutuarios/requerentes foram devidamente
notificados da referida cessdo por meio de notificacdo e respectiva carta registrada, ndo logrou demonstrar o alegado.
Caberia a CEF comprovar as formalidades da lei no que, juntando aos autos copia da notificagdo a parte autora da
cessao de créditos a EMGEA. A falta de comprovacdo de comunicacdo a parte autora da cessdo de credito hipotecario
em discusséo, impede a EMGEA a sucessao processual. Reconheco, todavia, o direito da EMGEA - Empresa Gestora
de Ativos intervir no feito como assistente da parte-ré (art. 42, 2°, do CPC), determinando sua intimacéao para todos os
atos processuais realizados a partir deste momento processual. Mas a Caixa Econdmica Federal, na qualidade de gestora
do Sistema Financeiro de Habitacao e administradora dos contratos a ele relativos, deve permanecer no pélo passivo da
demanda, para responder pela corre¢do dos possiveis vicios existentes no contrato de mdtuo, e apontados pela parte na
acdo ordinaria. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao SEDI para inclusdo da EMGEA - GESTORA DE ATIVOS no
polo passivo, na qualidade de assistente da parte ré. A preliminar de falta de interesse de agir confunde-se com o mérito
e com ele sera decidida. Passo, entdo, a analise do mérito. Por primeiro, ressalto que o contrato em exame foi firmado
na vigéncia da Lei 8.692/93, cujas normas incorporou. Essa lei criou, no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacéo, o
Plano de Comprometimento de Renda- PCR . A clausula décima segunda determina que os reajustes das prestacdes
devem se dar no mesmo indice e na mesma periodicidade de atualizagdo do saldo devedor. A clausula décima prevé a
atualizacdo do saldo devedor do financiamento, representado pelas parcelas referenciadas na clausula terceira e todos os
demais valores vinculados ao contrato, exceto o saldo credor, atualizados mensalmente no dia correspondente ao da
assinatura do contrato com base no coeficiente de atualizacdo aplicavel as contas vinculadas ao Fundo de Garantia por
tempo de Servigo - FGTS. N&o se ha de aplicar ao caso vertente as disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor,
eis que, a meu ver, no contrato de financiamento imobiliario as regras encontram-se estabelecidas em lei especial, onde
os limites e formas de contratagéo, neste caso, encontram-se previstos de tal maneira que as regras pertinentes ao
financiamento devem ser aquelas proprias do sistema financeiro da habitacdo. A possibilidade de aplicagdo subsidiaria
do Cddigo de Defesa do Consumidor - CDC diz respeito, apenas e tdo somente, aos casos em que ha a efetiva
comprovacéo, por quem alega, de que houve abuso e ma fé por parte da CEF. Da analise dos autos, constata-se que ndo
h& qualquer comprovacao neste sentido. No que diz respeito a alegada inversdo indevida na ordem legal da amortizacéo
da divida, igualmente sem razéo a parte autora. O mencionado art. 6°, c, da lei 4380/64, possui a seguinte redacdo: Art.
6 O disposto no artigo anterior somente se aplicara aos contratos de venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de
cessdo, ou empréstimo que satisfagam as seguintes CONAIGOES: ........ccvrveeerirereeieriririeere e c) ao menos parte do
financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em prestacfes mensais sucessivas, de igual valor, antes do
reajustamento, que incluam amortizagdes e juros;. Advém, substancialmente, desse dispositivo legal, o fundamento
juridico para a adogdo do denominado Sistema Francés de Amortizacao - Tabela Price - nos contratos do sistema
financeiro da habitacdo. Por esse sistema, apura-se de forma antecipada as prestacfes sucessivas, sempre de igual valor,
composta de cota de amortizacdo do empréstimo e cota de juros remuneratérios, segundo 0 prazo e taxa contratados.
Trata-se de sistema de amortizagdo concebido originariamente para a aplicacdo em situacdo econémica livre de
inflacdo, onde o valor real das presta¢des coincidira com o valor nominal. Em situagdes como a observada no Brasil, em
razdo da existéncia de inflacdo, introduz-se o reajustamento do valor nominal das prestacdes, de forma a preservar o seu
real valor. Encontra-se exatamente nessa fase de reajustamento do valor a questdo debatida nos autos. Pretendem os
mutuarios extrair do art. 6°, ¢, da lei 4380/64, o direito de amortizar a divida pelo valor da prestacdo atualizada, antes do
reajustamento do saldo devedor. Néo é contudo, o que estabelece aquele dispositivo legal. Para melhor compreensao,
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repete-se aqui a transcricdo do dispositivo, que determina que ao menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago,
seja amortizado em prestacdes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam amortizacGes e
juros. A locucéo antes do reajustamento refere-se, a toda evidéncia, ndo a amortizacédo de parte do financiamento, como
pretende a parte autora, mas a igualdade do valor das prestagdes mensais e sucessivas, uma das caracteristicas
fundamentais do sistema francés de amortiza¢do adotada pela lei. A amortizacdo nos moldes pretendidos pelos
mutudrios descaracterizaria por completo o Sistema Price, impondo ao contrato de mdtuo um completo desequilibrio
que ndo é de sua natureza. Isto porque € da esséncia do mutuo a obrigacdo do mutudrio devolver a integralidade do
valor mutuado, acrescido dos juros contratados, fato que somente se observara com a aplicagdo de idénticos indices de
corre¢do monetéria, nas mesmas oportunidades, tanto sobre o saldo devedor quanto sobre a prestacdo. Dai porque nao
se observa qualquer ilegalidade na disciplina da amortizag&o do saldo devedor estabelecida pela Circular BACEN
1.278/88, que dispds: I) nos financiamentos habitacionais, a amortiza¢do decorrente do pagamento de prestacfes deve
ser subtraida do saldo devedor do financiamento depois de sua atualizacdo monetaria, ainda que os dois eventos
ocorram na mesma data. O alegado conflito de tal ato normativo com a lei ordinaria decorre da incorreta interpretacdo
emprestada ao art. 6°, ¢, da lei 4380/64, que, como acima foi dito, ndo assegurou a pretensdo deduzida neste feito. Isto
posto e considerando tudo mais que dos autos consta, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 269, |, do
Cadigo de Processo Civil. Condeno a parte autora no pagamento de honorarios advocaticios a ré que fixo em 10% (dez
por cento) do valor atribuido a causa, devidamente atualizado, conforme Resolugdo CJF 561/07, que deveréo
permanecer suspensos em relacdo aos autores, visto o disposto no art. 11, 2° da Lei 1060/50. Publique-se. Registre-se e
Intime-se.

2005.61.00.029723-8 - ESTADO DE SAO PAULO(SP107329 - MARTINA LUISA KOLLENDER E SP117697 -
FLAVIA CRISTINA PIOVESAN) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
(SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Vistos, etc.Converto o julgamento em diligéncia.Reconsidero a decisdo de fls. 845.Melhor analisando os autos verifico
que o feito ndo encontra-se em termos para prolacdo de sentenca, pois necessaria analise minuciosa acerca dos limites
da producdo da prova pericial. Ap6s, voltem conclusos. Int.

2006.61.00.009960-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO
SALGUEIRO) X MITTO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP134368 - DANIEL ALBOLEA JUNIOR)
Em que pesem as sucessivas baixas em diligéncias anteriores, verifico que o feito ndo se encontra em termos para
julgamento. Inicialmente, necessaria seja esclarecida a situacao atual da obra, inclusive em razdo da transacéo realizada
nos autos n°® 2006.3388-4, que tramitaram perante a 172 Vara Federal de Sdo Paulo. Além disso, verifico a auséncia de
documentos essenciais nos autos que deveriam ter acompanhado a inicial, de modo a comprovar o EFETIVO
pagamento do valor pleiteado pela autora a Caixa Seguros, assim como a regularidade da tomada das obras ante a
quebra das clausulas contratuais do matuo celebrado com a ré Mitta, contrato este ndo constante do processo. Desta
forma, determino & autora que junte aos presentes autos: a) cépia da transacdo e da sentenca proferida nos autos da agéo
n° 2006.3388-4; b)documentos comprobatoérios do EFETIVO pagamento do valor pleiteado a Caixa Seguros;c) cdpia do
contrato de mutuo celebrado com a ré. Além disso, manifestem-se as partes quanto a atual situagéo da obra, diante dos
fatos superveninetes relevantes a propositura do presente feito. Prazo - 15 dias, sob pena de extin¢do. Apoés, vista dos
documentos juntados a parte oposta e tornem conclusos para sentenga. Int.

2007.61.00.018573-1 - BRIGITTE BRAUNLICH(SP111969 - WALDER DE CASTRO MOREIRA E SP183788 -
ADOLFO ANTUNES DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA
MENDES)

BRIGITTE BRUNLICH, devidamente qualificado(s) na inicial, promove(m) a presente a¢do ordinaria de cobranca
contra a CAIXA ECO-NOMICA FEDERAL, pretendendo a aplicagdo do IPC de junho de 1987 na correco da conta-
poupanga. Para tanto, argumenta(m) que o(s) saldo(s) de sua(s) conta(s)-poupanga foi(ram) indevidamente
atualizado(s), razdo pela qual preten-de(m) receber remuneracéo pelo IPC, como é devido. Regularmente citada, a CEF
contestou a acdo, argliindo prelimi-narmente incompeténcia absoluta, ndo aplicacdo do CDC antes de mar¢o de 1991,
necessidade dos extratos, falta de interesse de agir e ilegitimidade passiva para a segunda quinzena de margo e meses
seguintes. No mérito, aduz, em primeiro lugar, a ocorréncia de prescricao a obstar a pretensdo do(s) autor(es), depois,
argumenta com a improcedéncia do pedido. Réplica as fls.109/131.E o Relatdrio. Fundamento e Decido. Trata-se de
acdo ordinaria de cobranca de dife-renca de corre¢cdo monetaria creditada em caderneta de poupanca alcanca-da pela
mudanca dos critérios de fixagdo dos calculos durante o més de ju-nho de 1987 (Plano Bresser). Presentes 0s requisitos
do artigo 330, | do Cdédigo de Processo Civil, € o caso de julgamento antecipado do pedido. Primeiramente, passo a
andlise das preliminares arglidas pela CEF.O valor dado a causa é superior a 60 salarios mi-nimos, razao pela qual este
Juizo se mostra competente para a apreciacdo da demanda.No tocante a alegacdo de que o Codigo de Defesa do
Consumidor nédo pode ser aplicado antes de marco de 1991, ressalto que no caso em tela, ndo pretende o autor sua
aplicacéo para alteracdo do con-trato de poupanca firmado entre as partes antes da vigéncia do CDC, mas tdo somente a
utilizacdo dos direitos ali prescritos, aplicaveis ao processo civil, em especial, a inversado do 6nus da prova, o que, de
fato, pode ocor-rer, tendo em vista que as regras processuais se aplicam de imediato ao processamento em curso.Nao ha
inépcia da inicial porque o artigo 283 do Cddigo de Processo Civil - ao contrario do disposto no paragrafo Unico do
artigo 295 do mesmo diploma legal - ndo tem o condéo de causar a inépcia da peticdo inicial. Logo, a juntada de
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extratos é desnecessaria nesse mo-mento processual. Também nédo ha a ilegitimidade de parte alegada pela CEF quanto
aos pedidos relativos aos Planos Collor | e Il, embora o pe-dido verse apenas sobre o primeiro. Ja restou pacificada a
questdo, entendendo os nossos tribunais que a legitimidade passiva para responder pela corre¢do monetaria da poupanca
devida ap6s a transferéncia dos valores, é do Banco Central do Brasil. Todavia, até 0 momento da transferéncia é
exclusivamen-te da instituicdo financeira depositaria. De acordo com o disposto no artigo 6.°, caput, da Lei n.° 8.024/90,
os saldos das cadernetas de poupanca foram convertidos em cruzeiros na data do proximo crédito de rendimento, a
partir da publica-céo da lei, observado o limite de NCz$ 50.000,00 (cingiienta mil cruzados novos). Os saldos em
cruzados novos ndo convertidos em cruzeiros foram transferidos ao Banco Central do Brasil (artigo 9.° da Lei
8.2024/90). Entdo, até a conversdo em cruzeiros e a transfe-réncia ao Banco Central do Brasil dos cruzados novos, nao
convertidos em cruzeiros, permaneceu devida a corre¢cdo monetaria pelo IPC do més anteri-or, segundo a legislacéo até
entdo em vigor (artigo 17, inciso 111, da Lei 7.730/89), uma vez que a Lei 8.024/90 néo afastou a aplicacdo dessa nor-ma
em relacdo aos depositos cujo periodo de crédito (aniversario) ainda ndo havia ocorrido. Esta era a redacdo do artigo 17,
inciso 11, da Lei 7.730/89, in verbis:Art. 17. Os saldos das cadernetas de poupanca serdo atualizados:(...)Ill - a partir de
maio de 1989, com base na variacdo do IPC verificada no més anterior. Da analise da legislacdo supra citada, conclui-se
que o pagamento de quaisquer diferengas quanto a aplicacdo do IPC até a transferéncia dos valores ao Banco Central do
Brasil € de responsabilidade da instituicdo financeira depositéria e, mais, que, apenas a partir da transfe-réncia ao
BACEN dos saldos em cruzados novos ndo convertidos em cruzei-ros € que a responsabilidade pela atualizagdo passou
a ser dele, obrigado que foi a aplicar a variagdo do BTN Fiscal, verificada entre a data do proxi-mo crédito de
rendimento, devido a partir dessa transferéncia, e a data do efetivo pagamento das parcelas referidas no 1.° do artigo 6.°
da Lei 8.0424/90, na redacdo da Lei 8.088/90. O E. STJ ja se pronunciou neste sentido por diver-sas vezes, conforme
demonstra a seguinte ementa:ADMINISTRATIVO - ATIVOS RETIDOS - PLANO COLLOR - CORRECAO
MONETARIA RELATIVA AO MES DE MARCO - LEGITIMIDADE DO BACEN APENAS A PARTIR DA
EFETIVA TRANSFERENCIA DOS VALORES BLOQUEADOS.1. A legitimidade do Banco Central do Brasil so-
mente inicia-se a partir da efetiva transferéncia dos recursos para sua responsabilidade.2. As instituicdes bancarias
respondem pela atua-lizagdo monetéaria dos cruzados novos das contas de poupanca com data-base até 15 de marco de
1990 e no periodo anterior a transferéncia do nu-merério bloqueado para o Banco Central.3. A transferéncia dos saldos
para 0 BACEN ndo se deu imediatamente ap6s o bloqueio, mas no pri-meiro aniversario seguinte. (REsp 519.920/RJ,
Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 28.10.2003.) Agravo regimental improvido. ECONOMICO.
PROCESSUAL CIVIL. BANCO DEPO-SITARIO. LEGITIMIDADE PASSIVA. CADERNETA DE POUPANCA.
CRITERIO DE ATUALIZACAO MO-NETARIA.IPC DE JANEIRO DE 1989, MARCO, ABRIL, MAIO, JUNHO E
JULHO DE 1990 E FEVEREIRO E MARCO DE 1991. CONTAS ABERTAS OU RENOVADAS NA PRIMEIRA E
NA SEGUND QUINZENAS. PRESCRI-CAO QUADRIENAL OU QUINQUENAL. INEXISTEN-CIA.I - Descabida a
prescricdo quadrienal ou qlin-qlenal da correcdo monetaria com base nos arts. 445 do Codigo Comercial e 178,
pardgrafo 10, in-ciso 11, do Cddigo Civil.ll - O Superior Tribunal de Justi¢a j& firmou, em definitivo, o entendimento
de que no célculo da correcdo monetaria para efeito de atualiza¢do de cadernetas de poupanca iniciadas e renovadas até
15 de janeiro de 1989, aplica-se o IPC relativo a-quele més em 42,72% (Precedente: REsp n. 43.055-0/SP, Relator
Ministro Salvio de Figueire-do Teixeira, DJU de 20.02.95). Todavia, nhas con-tas poupanga abertas ou renovadas em 16
de ja-neiro de 1989 em diante, incide a sistemética es-tabelecida pela Lei n. 7.730/89 entdo em vigor.lll - Com
referéncia ao indexador de marco de 1990 e seguintes, a Corte Especial ratificou a tese de que é o banco depositario
parte ilegitima pas-siva ad causam para responder pedido de inci-déncia do IPC de marco de 1990 em diante, sobre 0s
valores em cruzados novos bloqueados de ca-dernetas de poupancas, cujo periodo de abertu-ra/renovacéo deu-se a
partir de 16 de marco de 1990, quando em vigor o Plano Collor (caput do art. 6° da MP n. 168/90, convolada na Lei n.
8.024/90). Contudo, respondem as instituicGes bancarias pela atualizagdo monetaria dos cruza-dos novos das poupancas
com data-base até 15 de marco de 1990 e antes da transferéncia do nume-rario bloqueado para o BACEN, ocorrido no
fim do trintidio no més de abril (EREsp n. 167.544 - PE, Relator Ministro Eduardo Ribeiro, DJU de 09.04.2001).1V -
Recurso especial conhecido e provido em par-te. Entretanto, como se verifica expressamente dos presentes autos,
apenas esta sendo debatida a aplicacdo de indices para os valores ndo blogueados, ou seja, apenas aqueles que ficaram
em deposito na institui¢do financeira, ndo se questionando os ativos blogueados e dispo-nibilizados ao BACEN. Para 0s
valores ndo bloqueados é exclusivamente parte legitima a instituicdo financeira, ja que esta continuou depositaria e
responsavel pela contas poupanca.Assim, ¢ parte legitima a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, para responder
pelos indices relativos ao Plano Collor I.Afastada a preliminar de ilegitimidade em relacdo ao Plano Collor I, eis que
tal periodo ndo é objeto da lide.Por fim, tudo o quanto alegado a titulo de auséncia de interesse de agir, em verdade, diz
respeito ao mérito, sendo analisado a seguir.Quanto a preliminar de mérito, verifico tratar-se, no presente caso, de
relacdo contratual de cunho pessoal e as agdes pesso-ais, por terem por finalidade fazer valer direitos oriundos de uma
obrigacdo, prescreviam, de acordo com o disposto no artigo 177 do Cédigo Civil de 1916, em 20 (vinte) anos. De outra
feita, é notdrio que tanto os juros re-muneratorios, quanto a corre¢cdo monetaria constituem-se no proprio cré-dito, nao
em simples acessorios ao crédito principal, ndo incidindo na hip6-tese o disposto no artigo 178, 10, 11, do Cédigo Civil
de 1916. Da mesma forma nédo ha que se falar em prazo prescricional de 10 (dez) anos nos termos do novel Cadigo
Civil, eis que tal diploma legal, em seu art. 2028, ao disciplinar a solucéo do conflito inter-temporal de leis,
especialmente no que tange aos prazos que ja estavam em curso, e que foram reduzidos pelo novo diploma legal, dispde
que:Serdo os da lei anterior os prazos, quando re-duzidos por este Codigo, e se, na data de sua en-trada em vigor, ja
houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada. Outro ndo é o entendimento do E.Superior
Tribu-nal de Justica, in verbis: CIVIL. CONTRATO. POUPANCA. PLANO BRESSER (JUNHO DE 1987) E PLANO
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VERAO (JANEIRO DE 1989). BANCO DEPOSITANTE. LEGITIMIDADE PASSIVA. PRESCRICAO.
VINTENARIA. CORRECAO. DEFERIMENTO.1 - Quem deve figurar no pélo passivo de deman-da onde se pede
diferencas de correcdo moneta-ria, em caderneta de poupanca, nos meses de ju-nho de 1987 e janeiro de 1989, é a
instituicdo bancéaria onde depositado o montante objeto da demanda.2 - Os juros remuneratérios de conta de poupan-ca,
incidentes mensalmente e capitalizados, agre-gam-se ao capital, assim como a correcdo mone-taria, perdendo, pois, a
natureza de acessorios,fazendo concluir, em conseqiiéncia, que a prescri-¢éo ndo € a de cinco anos, prevista no art. 178,
10, 111, do Caodigo Civil de 1916 (cinco anos), mas a vintenaria. Precedentes da Terceira e da Quarta Turma.3 - Nos
termos do entendimento dominante nesta Corte sdo devidos, na corre¢do de caderneta de poupanca, o IPC de junho de
1987 (26,06%) e o IPC de janeiro de 1989 (42,72%).4 - Recurso especial ndo conhecido.RESP - RECURSO
ESPECIAL - 707151 Processo: 200401695436 UF: SP Orgdo Julgador: QUARTA TURMA Data da decis&o:
17/05/2005 Documento: STJ000626712 Fonte DJ DATA:01/08/2005 PA-GINA:471 Relator(a) FERNANDO
GONCALVES DIREITO ECONOMICO E PROCESSUAL CIVIL. PLANO VERAO. CADERNETA DE
POUPANCA. JUROS. PRESCRICAO. Aos juros remuneratorios incidentes sobre dife-rencas de expurgos
inflacionérios em caderneta de poupanca ndo se aplica o prazo prescricional do artigo 178, 10, 111, do Cddigo Civil de
1916.Agravo a que se nega provimento.Acorddo Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICAC]Iasse:
AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 705004 Processo: 200401666634 UF: SP Orgao
Julgador: TERCEIRA TURMA Data da deciséo: 17/05/2005 Documento: STJ000616337 Fonte DJ DATA:06/06/2005
PA-GINA:328 Relator(a) CASTRO FILHO N#o obstante, tendo a agéo sido ajuizada em 14.06.2007, ou seja, apos
31.05.2007, forgoso reconhecer a prescri¢ao do pedido relativo a aplicacdo do indice de junho de 1987 (Plano
Bresser).Ante o0 exposto JULGO IMPROCEDENTE o pedido relativo a aplicagdo dos expurgos decorrentes do Plano
Bresser referentes a junho/87 pela ocorréncia de prescri¢do; Custas na forma da lei. CONDENO a autora ao pagamento
de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa devi-damente atualizado, com fulcro
no artigo 20, 40, do Cédigo de Processo Civil. P.R.I.

2007.61.00.024784-0 - FABIANO DANDREA(SP156830 - RICARDO SOARES CAIUBY) X CONSELHO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4(SP220653 - JONATAS
FRANCISCO CHAVES)

Trata-se de agdo condenatéria promovida por FABIANO DANDREA em face do CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAOQ FiSICA DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando o registro funcional de atuacio plena para o
exercicio regular e profissional da atividade de professor em educacdo fisica.Em prol do seu pedido aduz que obteve
diploma de Licenciatura em Educacéo Fisica pelo Centro Educacional Sorocabano Uirapuru, mas que, no entanto, teve
negada pelo CREFI a emisséo de carteira funcional para o exercicio da Licenciatura Plena por ndo reconhecimento do
Diploma para estes fins.Alega que tal indeferimento é indevido, na medida em que somente a lei poderia restringir o
exercicio de atividade profissional, ndo podendo o Conselho editar ato para tal finalidade.Pediu a condenacéo do réu em
obrigacdo de fazer consistente na emisséo de carteira profissional sem a limitagéo de atuacdo em questéo.Este Juizo
declinou da competéncia em favor do Juizado Especial Civel, em raz&o do valor da causa.A antecipacéo de tutela foi
deferida.Citado para a audiéncia de conciliacdo e julgamento, o réu apresentou sua contestacéo, preliminarmente
alegando a incompeténcia do JEF, em razdo de ser objeto do processo a anulagdo de ato administrativo. No mérito,
alegou ndo haver qualquer irregularidade na limitacdo imposta, em razdo do contetido do curso autorizado pelo MEC,
em consonancia com a Resolugdo CNE/CES 01/2002. Os autos foram devolvidos a este Juizo.O autor deixou de
apresentar réplica, assim como ndo postularam as partes pela producao de provas adicionais. E o relatério.Fundamento e
DECIDO. De acordo com a Lei n°. 9.131/1995, o MEC - Ministério da Educacéo e Cultura - tem como atribuicao
exercer as atividades cabiveis ao poder publico federal em matéria de educacdo, devendo formular e avaliar a politica
nacional de educacdo, zelando pela qualidade do ensino. Ao ingressar em um curso superior deve o aluno atentar para a
proposta pedagogica e compara-la ao que o 6rgdo de classe exige para o exercicio profissional. I1sso se faz necessario,
pois é o Conselho o 6rgdo que regulamenta o exercicio da profissao, ndo havendo qualquer ilegalidade quanto ao tempo
de formagcdo exigido e nem mesmo nas disciplinas essenciais. Tal competéncia lhe é concedida pela lei, portanto em
plena consonancia com os ditames da Constituicdo Federal.Os profissionais de educacéo fisica trabalham diretamente
com o corpo humano, afetando a salde e o bem estar dos individuos prestando, portanto, um servi¢o de interesse da
coletividade, razdo pela qual se justifica a rigidez nos requisitos para o exercicio profissional da atividade. Desta forma,
0 projeto pedagdgico do curso deve se pautar pelas Resolu¢des CFE 03/87 e CNE 07/2004, que exigem, para o
exercicio pleno, a formagao em curso com duragdo minima de 04 anos, com contetido programatico voltado para sua
ampla atuagdo. Atualmente a regulamentacao esta feita da seguinte maneira: Licenciatura Plena criada pela Resolucao
03/87 do extinto CFE com durac&o entre 4 e 7 anos, licenciatura de graduacdo plena em educacao fisica disposta nas
Resolucdes 01/02 e 02/02 do CNE que forma professores apenas para a educagdo basica com duragdo minima de 3 anos
e carga horaria de 2.800 horas e por fim graduagdo em educacao fisica em nivel de graduacéo criada pela Resolugéo n°
07/04 que confere ao profissional a habilitacdo para atuagdo excluindo-se a educacédo bésica cuja carga horaria
respeitada € a prevista na Resolucao 03/87.A0 analisar a documentac&o trazida aos autos verifico que o curso de
formacdo do autor foi autorizado pelo MEC nos termos das Resolugdes 01 e 02/2002 do CNE/CES, demonstrando
tratar-se de Curso de Licenciatura de Graduacdo Plena, portanto com atuagdo restrita em razao de sua prépria
conformacéo (fl. 211).Com efeito, referido curso ndo confere aos seus alunos todo o contelido necessario para a atuacdo
plena, formando profissionais para atuacdo no ambito da educacdo basica.Ademais, conforme se observa do histérico
escolar do autos, constante de fl. 27, o curso é formatado em seis semestres, portanto no prazo de trés anos,
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demonstrando cabalmente se tratar de licenciatura de graduacdo plena, que ndo confere aos seus diplomados a
possibilidade de ampla atuacdo profissional.Assim, verifico que o curso de graduacéo realizado pelo impetrante ndo
preenche os requisitos exigidos para a Licenciatura Plena razdo pela qual entendo absolutamente legal o ato do
Conselho em negar a habilitacdo solicitada.Neste sentido, trago os seguintes julgados do E. TRF da 3a
Regid0:CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGCAO FiSICA - LEI N° 9.696/98 - EXPEDICAO DA CARTEIRA DE
IDENTIDADE PROFISSIONAL COM A RUBRICA ATUAGCAO PLENA - IMPOSSIBILIDADE -
LICENCIATURA. | - O panorama da questdo proposta deve partir da analise do artigo 62 da Lei n. 9.394/96 (Lei de
Diretrizes e Bases da Educacéo Nacional), o qual criou dispositivo especifico quanto a formacgéo de profissional da
educacdo para atuar na educacao infantil e nas quatro séries iniciais do ensino fundamental, distinguindo-o do
diplomado apto para participar em outros setores profissionais de sua area de conhecimento, conforme previséo do
inciso 11 do artigo 43 da mesma Lei n® 9.394/96. 11 - O Conselho Nacional de Educacéo elaborou a Resolu¢gdo CNE/CP
n° 01, de 18 de fevereiro de 2.002, regulamentando o artigo 62 da Lei n° 9.394/96, que se fundou também no Decreto n°
3.276/99, dispondo sobre a formacdo em licenciatura de graduacao plena, a qual ndo se confunde com a antiga
licenciatura plena, muito menos com a formacéo em bacharelado ou graduacéo, sendo esta a prevista no mencionado
inciso 11 do artigo 43 da mesma Lei n® 9.394/96. Ou seja, quem conclui curso credenciado no Ministério da Educacéo
como licenciatura de graduagdo plena podera atuar profissionalmente apenas no exercicio do magistério na educacdo
infantil e nas quatro primeiras séries do ensino fundamental, ndo estando apto a exercer as atribui¢des do bacharel ou
graduado naquela determinada area do conhecimento. Il - Por meio da Resolugdo n° 02/2002, o Conselho Nacional de
Educacdo imp6s a duracdo do curso de licenciatura de graduacéo plena para Formacéo de Professores da Educagéo
Bésica o minimo de 3 anos letivos e carga horéria de 2.800 horas. Ja para a integralizacdo do curso de licenciatura
plena, que permite atuacdo ampla, geral e irrestrita, 0 CNE editou a Resolugdo n°® 3/87, que instituiu 0 minimo de 4 anos
para a conclusdo do curso. O histérico escolar anexado aos autos mostra que o curso frequentado teve 3 anos de duracéo
e carga horéaria de 2.350 horas, mais 400 horas de préatica de ensino e 400 horas de estagio supervisionado, graduando o
aluno na licenciatura de graduacdo plena. IV - A inscricdo do profissional no quadro do CREF deve se dar de acordo
com a formacéo por ele concluida. Logo, caso tenha cursado licenciatura de graduacéo plena, a inscricdo deve se ater ao
exercicio profissional previsto no artigo 62 da Lei n°® 9.394/96 e demais disposicGes legislativas aplicaveis, ao passo
que, na hipétese de ter concluido o bacharelado, o profissional deve integrar o quadro do CREF nos termos do inciso Il
do artigo 43 da Lei n® 9.394/96 c/c Resolugcdo CNE/CES n° 07, de 31 de marco de 2.004. V - Apelacéo e remessa oficial
providas. CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA - LEI N° 9.696/98 - EXPEDICAO DA CARTEIRA DE
IDENTIDADE PROFISSIONAL COM A RUBRICA ATUACAO PLENA - RESOLUCOES n° 1/02, N° 3/87 E N°
7/04 A Lei n° 9.696/98 disciplina sobre as atividades relacionadas a educacgéo fisica. O artigo 5°, inciso XIlI, da
Constituicdo Federal garante o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes
profissionais que a lei estabelecer. J& o artigo 22, XX1V, do mesmo diploma legal firma ser de competéncia privativa da
Unido legislar sobre as diretrizes e bases da educacao nacional. O Ministério da Educacéo e da Cultura- MEC e 0
Conselho Nacional de Educacdo - CNE editaram, de acordo com a Lei n® 9.394/96, resolucdes que instituiram a
possibilidade de duas vertentes de formagao no curso de educacéo fisica: a basica e a profissional. A Resolugéo n° 1/02
estabelece que as Diretrizes Curriculares Nacionais para a Formacao de Professores da Educacdo Bésica, em nivel
superior, constituem-se de um conjunto de principios e fundamentos a serem observados na organizagao institucional e
curricular de cada estabelecimento de ensino, devendo ser aplicados em todas as etapas e modalidades da educa¢édo
basica. Ja a Resolugdo n° 7/04 disciplina as Diretrizes Curriculares Nacionais para os cursos de graduacdo em Educacao
Fisica, em nivel superior de graduagdo plena (bacharelado). O Conselho Nacional de Educacdo, através da Resolugéo n°
2/02, impds a duracdo do curso de licenciatura de graduacdo plena para Formacéao de Professores da Educacéo Basica o
minimo de 3 anos letivos e carga horaria de 2.800 horas. Para a integralizacdo do curso de licenciatura plena, que
permite atuacdo ampla, geral e irrestrita, 0 CNE editou a Resolugdo n° 3/87, que instituiu 0 minimo de 4 anos para a
conclusdo do curso. Apelacéo provida. Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido inicial, resolvendo o mérito,
nos termos do art. 269, | do CPC.CONDENO ao autor ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de
honorérios advocaticios, que arbitro em R$ 300,00 (trezentos reais), com fundamento no artigo 20, 40, do Cddigo de
Processo Civil. Casso a antecipacéo de tutela antes concedida, esclarecendo que tal cassagdo decorre automaticamente
do provimento jurisdicional ora concedido e que tal cassacdo ndo é atingida por eventual efeito suspensivo recursal.

2007.63.01.084736-4 - DORALICE DALLA VERDE(SP151636 - ALCEU FRONTOROLI FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos, etc.Converto o feito em diligéncia. Ao compulsar os autos verifico que, de acordo com o0s extratos trazidos aos
autos a conta poupanca 013.00044049-6 possui como data de aniversario o 28° dia do més, que estéo presentes 0s
extratos da conta 99.009280 pertinentes a todos os periodos objeto do pedido, mas, porém, em relagdo a conta
60000232-0, agéncia 1678 (Ag. Carlos Sampaio), a CEF carreou aos autos apenas um extrato as fls. 145 que, pela baixa
qualidade da impressao, impede o juizo de verificar 0 ano a que se refere e ndo apresenta a data de aniversario.Deste
modo, em relacdo a conta 60000232-0 faltam ainda os extratos relativos a todos os periodos em que se pleiteia a
corre¢do, ou seja, junho de 1987, janeiro/fevereiro de 1989, abril/maio/junho de 1990 e janeiro/fevereiro/margo de
1991.Assim, intime-se a CEF para que providenciem os extratos bancarios supracitados no prazo derradeiro e
improrrogavel de 30 (trinta) dias, sob pena considerar-se verdadeiros os fatos narrados na inicial relativos ao periodo e
as contas cujos extratos ndo foram apresentados pela ré.Decorrido o prazo, voltem conclusos.Int.
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2008.61.00.008346-0 - MARIA CICERA TIMOTEO DA SILVA(SP192311 - ROBSON ROGERIO ORGAIDE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELOS E SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO)

MARIA CICERA TIMOTEO DA SILVA ingressou com a presente a¢do condenatdria em indenizagao por danos
materiais, em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, alegando, em sintese, que é titular da conta n°
1969.013.00010472-1 junto a referida instituicdo financeira, sendo que em 08.12.1999 verificou que foram realizados
indevidamente quatro saques cada um na quantia de R$ 500,00 respectivamente nas datas de 29/11, 30/11, 06/12 e
08/12 de 1999. Entrou em contato com a CEF a fim de verificar o ocorrido e registrou a ocorréncia junto as autoridades
Policiais competentes. Em prol do seu direito alega que ndo realizou os referidos saques e foi vitima de fraude e da ma
prestacdo de servico pela CEF. Responsabiliza a CEF pelos fatos corridos e requer indenizacdo pelos danos materiais no
valor da quantia sacada de R$ 2.000,00 (dois mil reais). Citada, a ré apresentou sua contesta¢do, aduzindo no mérito que
ndo ha provas de que os saques nao foram realizados pela autora. Réplica as fls. 57/59. Em razdo da competéncia o feito
inicialmente ajuizado perante a Justica Estadual foi remetido a Justica Federal. Quanto a producdo de outras provas a
CEF nada requereu. A autora, por sua vez, solicitou a exibi¢do da fita de video a qual a CEF afirmou ndo mais existir.
Vieram os autos & conclusio. E o relatério. Fundamento e DECIDO. Quanto a quest?o trazida aos autos, primeiramente,
necessario sejam tecidas algumas consideragdes. As institui¢fes financeiras sdo consideradas fornecedoras, portanto,
estdo sujeitas as normas de prote¢do ao consumidor, conforme deflui claramente do artigo 30, 20, do Codigo de Defesa
do Consumidor. E ndo ha qualquer conflito entre referida norma e o artigo 192 da Constituigdo Federal, ja que a
Constituigdo Federal deve ser interpretada de maneira sistematica, como um todo harménico, jamais conflitante.
Primeiramente, estabelece a Constituigdo, em seu artigo 50, XXXII, que o Estado promovera a defesa do consumidor ,
portanto, constituindo tal prote¢do direito individual e clausula pétrea constitucional, a direcionar a atuagdo estatal.
Além disso, a prote¢do ao consumidor € principio da ordem econémica , 0 que importa em dizer que a realizag&o das
atividades econdmicas pelos particulares, no exercicio da livre iniciativa, jamais pode atentar contra os interesses do
consumidor. Selando a inten¢do do constituinte de verdadeiramente criar um microssistema proprio, com normas
protetivas especiais e efetivas, que levassem em conta a condi¢do peculiar do consumidor na relacdo juridica travada
com o fornecedor, que é profundamente desequilibrada, foi ordenada no artigo 48 do ADCT a elaboracéo de um Cdédigo
de Defesa do Consumidor, em 120 (cento e vinte) dias da promulgacdo da Carta Constitucional. Pois bem, pretender a
exclusdo das instituigdes financeiras do sistema de protecdo ao consumidor, uma vez que estabelece o artigo 192, no
capitulo do Sistema Financeiro Nacional, que a organizagdo deste se dara por lei complementar é ultrajar o substrato de
protecdo conferido pela propria Constituicdo. Sendo a atividade bancéria desenvolvida junto aos correntistas e
investidores de prestacéo de servigos e fornecimento de produtos, e sendo estes o elo final na cadeia do mercado, ha
tipica relagdo de consumo, sendo até mesmo atentatorio a isonomia, além de gerar uma interpretacéo constitucional
contraditoria, excluir tais pessoas do conceito de fornecedor. O Codigo de Defesa do Consumidor possui ampla
possibilidade de incluir em seu texto as instituices financeiras; assente-se que sequer era necessario fazé-lo
expressamente, pois diante da natureza da atividade exercida ja era possivel a determinacéo da aplicacdo das leis de
consumo. A lei complementar citada do artigo 192, caput, da Constituicdo Federal refere-se & organizacgdo do Sistema
Financeiro Nacional, sua forma de funcionamento, espécies de servicos etc. A protecdo ao consumidor em nada adentra
a organizacdao do sistema, sendo normas de conduta , que visam a atuacao responsavel pelos agentes econdmicos. Por
fim, a Simula 297 do E. STJ condensou o entendimento vigente naquele Tribunal, pela aplicabilidade do Cédigo de
Defesa do Consumidor as instituigdes financeiras . Estabelecida tal premissa, € o caso de se realizar a inversao do 6nus
probatorio, tendo em vista que o direito se encontra amparado pelo CDC e que ha patente hipossuficiéncia probatoria
por parte da autora, que ndo dispde, por si, de meios adequados para comprovar que ndo realizou por si, 0s saques de
sua conta. Alie-se a tal fato a verossimilhanca nas alegagdes. Assim, inverto o 6nus da prova, nos termos do artigo 60,
VI, do Cadigo de Defesa do Consumidor, amparada pela jurisprudéncia assente em nossos tribunais . VVoltando ao
caso concreto, a autora firmara com a ré contrato de abertura de conta corrente, passando a deixar seu numerario
depositado junto a CEF, que possuia dever de cuidado e protecdo em relacdo a tal bem. Transparece da prova trazida
aos autos que houve saques realizados em quiosque de banco 24 horas de modo seqiiencial tipico de agéo fraudulenta.
Importante ressaltar que qualquer pessoa esté suscetivel a sofrer saques indevidos, através dos mais variados golpes,
pratica infelizmente cada vez mais comuns, contra as quais as instituicdes financeiras ainda ndo encontraram uma
solucdo eficaz. Tal préatica representa, indubitavelmente, uma falha na prestacéo do servigo oferecido por tais empresas,
portanto sendo de sua responsabilidade solucionar o inconveniente, bem como reparar os danos causados a vitima do
embuste, em especial restituindo os valores indevidamente sacados, ja que 0 numerario se encontrava sob sua guarda.
Ora, ndo trouxe a CEF aos autos qualquer elemento capaz de comprovar que foi de fato a autora ou preposto seu quem
efetivamente realizou os saques em questdo. Pois bem, somente isto ja é suficiente para a procedéncia do pedido, em
vista da inversdo do dnus da prova. Fica patente a existéncia de falha na prestacdo do servico, eis que, como ja
asseverado, deve a institui¢do financeira agir com o maximo de cuidado em seus atos, diligenciando para que tais falhas
ndo ocorram. Comprovada a falha na prestacdo do servico, observa-se também a presenca dos demais requisitos
ensejadores da responsabilidade civil. H& nexo causal entre o ato ilicito e o prejuizo sofrido, ja que foi por decorréncia
da falha apontada que a autora se viu privada de suas economias. Por fim, trata-se de responsabilidade de natureza
objetiva, ja que caracterizada a relacdo de consumo, nos termos do artigo 14 do Codigo de Defesa do Consumidor,
razdo pela qual desnecessaria a existéncia de culpa por parte da fornecedora do servigo, bastando tenha agido de modo a
causar lesdo ao consumidor, amparada na teoria do risco: quem realiza a atividade potencialmente danosa, auferindo os
lucros desta, deve igualmente arcar com o0s prejuizos eventualmente ocasionados . Ante todo o exposto, julgo
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PROCEDENTE o pedido inicial €, em consequiéncia extingo o processo com resolu¢do do mérito, com fulcro no artigo
269, 1, do Cadigo de Processo Civil, para CONDENAR a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos,
a pagar a autora a quantia de R$ 2.000,00 (dois mil reais) a titulo de danos materiais, valor este que devera ser acrescido
de juros e correcdo monetaria a partir da data do ilicito, ou seja, dos saques indevidos com base nos critérios contidos na
Resolucdo CJF no 561/07. CONDENO, ainda a ré ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como dos
honorérios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da condenacdo, com supedaneo no artigo 20, 30,
a, b e c, do Cdédigo de Processo Civil. Sobre a verba honoréaria também devera incidir juros e corre¢cdo monetaria, a
partir desta sentenca, nos mesmos indices supracitados. P.R.I.

2008.61.00.017346-0 - ANNA DOS REIS E SILVA X MARIA DE LOURDES MELLO X MARIA DE LOURDES
COSSOTE X REGINALDO VITALO X PAULO FERREIRA X RENO PIRES DE CAMPOS(SP134458 - CARLOS
ROBERTO NICOLAI) X UNIAO FEDERAL

Com razdo a embargante. Quanto aos juros de mora, aplica-se a Resolucdo n° 561, de 02 de julho de 2007, que aprovou
0 Manual de Orientacéo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal e esté disponibilizado na pagina
eletrdnica do Conselho da Justica Federal. Quanto a compensagdo dos valores devidos, cumpre esclarecer que 0s
valores pagos pela Administracdo extrajudicialmente ndo geram qualquer saldo devedor ao servidor, nem mesmo pelo
fato de os juros de mora terem eventualmente sido aplicados em valor superior ao aplicado ao titulo executivo, na
medida em que o fez deliberadamente, por sua conta e risco. O que se admite apenas é a compensacao de eventuais
valores pagos, caso 0 montante executado individualmente pelos exeqiientes, seja superior ao pago
administrativamente. Diante do exposto, acolho os embargos de declaragéo, para esclarecer a sentenca de fls. 103/106,
nos termos acima expressos, mantendo no mais a sentenca conforme proferida. P.R.1.

2008.61.00.017981-4 - ELETRONIC ARTS LTDA(SP191701A - RODRIGO ROCHA DE SOUZA) X UNIAO
FEDERAL X FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR - PROCON DF(SP127158 - PAULA
CRISTINA R BARBOSA ENGLER PINTO) X FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR -
PROCON/SP(DF012251 - SANDRA CRISTINA DE ALMEIDA TEIXEIRA FONSECA)

Vistos.Converto em diligéncia.Intime-se a autora para que se manifeste, em 10 dias, acerca da peticdo da Unido de fls.
720/723, dizendo expressamente se renuncia ao direito sobre que se funda a acdo.Caso contrério prossiga o feito
devendo a parte autora, no mesmo prazo, trazer aos autos copia da peticdo inicial contendo a data de protocolo da Acéao
Cautelar de n°® 2008.01.00.010959-9/MG, para analise de possivel litispendéncia.Int.

2009.61.00.011160-4 - ELIZABETH CORREA BARRETO(PR026446 - PAULO ROBERTO GOMES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

ELISABETH CORREA BARRETO, devidamente qualificada(s) na inicial, promove(m) a presente a¢éo ordinéria de
cobranga contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, pretendendo a aplicagio do IPC de janeiro de 1989 na correcio
da conta-poupanca de sua titularidade. Como esclarecido pela parte as fls. 88 o pedido principal da a¢éo versa sobre
diferenca de indice de corre¢cdo monetaria relativos aos meses de janeiro e fevereiro de 1989. Os reflexos requeridos em
relacdo aos de-mais meses decorrem logicamente da procedéncia do pedido principal e, portanto, neste contexto estdo ja
inseridos. Para tanto, argumenta(m) que o(s) saldo(s) de sua(s) conta(s)-poupanca foi(ram) indevidamente atualizado(s),
razdo pela qual pretende(m) receber remuneragdo pelo IPC, como € devido. Regularmente citada, a CEF contestou a
acdo, argiiindo, incompe-téncia absoluta, ndo aplicacdo do CDC necessidade de documentos essenci-ais, falta de
interesse de agir e ilegitimidade passiva. No mérito, aduz, em primeiro lugar, a ocorréncia de prescricdo a obstar a
pretensdo do(s) au-tor(es), depois, argumenta com a improcedéncia do pedido. Intimado(s), o(s) autor(es)
apresentou(aram) réplica. Vieram os autos conclusos. E o Relatério. Fundamento e Decido. Trata-se de a¢do ordinaria
de cobranca de diferenca de corregdo monetéria creditada em caderneta de poupanga alcangada pela mudanca dos
critérios de fixacdo dos calculos nos meses de janeiro de 1989 (Plano Verdo). Presentes os requisitos do artigo 330, | do
Cadigo de Processo Ci-vil, é o caso de julgamento antecipado do pedido. Primeiramente, passo a analise das pre-
liminares argtiidas pela CEF. O valor atribuido a causa supera os 60 salarios minimos previstos pela lei dos JEF, sendo
este Juizo absolutamente competente para apreciacao e julgamento da lide. No tocante a alegacao de que o Codigo de
Defesa do Consumidor ndo pode ser aplicado antes de marco de 1991, ressalto que no caso em tela, ndo pretende o
autor sua aplicacdo para alte-ragdo do contrato de poupanca firmado entre as partes antes da vigéncia do CDC, mas téo
somente a utilizagdo dos direitos ali prescritos, aplicaveis ao processo civil, em especial, a inversao do 6nus da prova, 0
que, de fato, po-de ocorrer, tendo em vista que as regras processuais se aplicam de imedia-to ao processamento em
curso. N&o hd inépcia da inicial porque o artigo 283 do Cadigo de Processo Civil - ao contrério do disposto no
paragrafo tni-co do artigo 295 do mesmo diploma legal - ndo tem o cond&o de causar a inépcia da petigdo inicial.
Assim, muito embora a juntada de extratos seja desnecessaria nesse momento processual, € importante consignar que a
parte colacionou aos autos os extratos pertinentes a todo o periodo postu-lado. Também néo hé4 a ilegitimidade de parte
alegada pela CEF quanto aos pedidos relativos aos Bresser, que nem sdo objeto desse pedido. Ja restou pacificada a
questdo, enten-dendo 0s nossos tribunais que a legitimidade passiva para responder pela corre¢cdo monetaria da
poupanca devida ap0s a transferéncia dos valores, é do Banco Central do Brasil. Todavia, até 0 momento da
transferéncia é ex-clusivamente da instituicdo financeira depositaria.De acordo com o disposto no artigo 6.°, caput, da
Lei n.° 8.024/90, os saldos das cadernetas de poupanca foram convertidos em cru-zeiros na data do préximo crédito de
rendimento, a partir da publicagéo da lei, observado o limite de NCz$ 50.000,00 (cinqiienta mil cruzados novos). Os
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saldos em cruzados novos ndo convertidos em cruzeiros foram transferi-dos ao Banco Central do Brasil (artigo 9.° da
Lei 8.2024/90). Entdo, até a conversdo em cruzeiros e a transferéncia ao Banco Central do Brasil dos cruzados novos,
ndo convertidos em cruzeiros, perma-neceu devida a correcdo monetaria pelo IPC do més anterior, segundo a le-
gislagdo até entdo em vigor (artigo 17, inciso I11, da Lei 7.730/89), uma vez que a Lei 8.024/90 ndo afastou a aplicacdo
dessa norma em relagdo aos depdsitos cujo periodo de crédito (aniversario) ainda ndo havia ocorrido. Esta era a redacao
do artigo 17, inciso 111, da Lei 7.730/89, in verbis: Art. 17. Os saldos das cadernetas de poupan-ca serdo atualizados: (...)
111 - a partir de maio de 1989, com base na variagdo do IPC verificada no més anterior. Da analise da legislacdo supra
citada, conclui-se que o pagamento de quaisquer diferengas quanto a aplicagdo do IPC até a transferéncia dos valores ao
Banco Central do Brasil € de responsabilidade da instituicdo fi-nanceira depositaria e, mais, que, apenas a partir da
transferéncia ao BACEN dos saldos em cruzados novos ndo convertidos em cruzeiros é que a responsabilidade pela
atualizagdo passou a ser dele, obrigado que foi a apli-car a variagdo do BTN Fiscal, verificada entre a data do proximo
crédito de rendimento, devido a partir dessa transferéncia, e a data do efetivo paga-mento das parcelas referidas no 1.°
do artigo 6.° da Lei 8.0424/90, na re-dacdo da Lei 8.088/90. O E. STJ ja se pronunciou neste sentido por diversas vezes,
con-forme demonstra a seguinte ementa: ADMINISTRATIVO - ATIVOS RETIDOS - PLANO COLLOR -
CORRE(;AO MONETARIA RELATIVA AO MES DE MARCO - LEGITIMIDADE DO BACEN APENAS A
PARTIR DA EFETIVA TRANS-FERENCIA DOS VALORES BLOQUEADOS. 1. A legitimidade do Banco Central
do Brasil somente inicia-se a partir da efetiva trans-feréncia dos recursos para sua responsabilidade. 2. As institui¢fes
bancarias respondem pela atualizagdo monetaria dos cruzados novos das contas de poupanga com data-base até 15 de
marco de 1990 e no periodo anterior a transferén-cia do numerario bloqueado para o Banco Central. 3. A transferéncia
dos saldos para 0 BACEN né&o se deu imediatamente ap6s o blogueio, mas no primeiro aniversario seguinte. (REsp
519.920/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 28.10.2003.) Agravo regimental im-provido.
ECONOMICO. PROCESSUAL CIVIL. BANCO DEPOSITARIO. LEGITIMIDADE PASSIVA. CADERNETA DE
POUPANCA. CRITERIO DE ATUA-LIZACAO MONETARIA. IPC DE JANEIRO DE 1989, MARCO, ABRIL,
MAIO, JUNHO E JULHO DE 1990 E FEVEREIRO E MARCO DE 1991. CONTAS ABERTAS OU RENOVADAS
NA PRIMEIRA E NA SEGUND QUINZENAS. PRESCRICAO QUADRIENAL OU QUINQUENAL.
INEXISTENCIA. | - Descabida a prescricdo quadrienal ou qiingiienal da correco monetéria com base nos arts. 445 do
Cadigo Comercial e 178, paragra-fo 10, inciso 111, do Coédigo Civil. 1l - O Superior Tribunal de Justica ja firmou, em
definitivo, o entendimento de que no célculo da correcdo monetéria para efeito de atua-lizacdo de cadernetas de
poupanga iniciadas e re-novadas até 15 de janeiro de 1989, aplica-se o IPC relativo aquele més em 42,72% (Precedente:
REsp n. 43.055-0/SP, Relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJU de 20.02.95). Todavia, nas contas poupanga
abertas ou renovadas em 16 de janeiro de 1989 em diante, incide a sistematica estabelecida pela Lei n. 7.730/89 entdo
em vigor. 111 - Com referéncia ao indexador de marco de 1990 e seguintes, a Corte Especial ratifi-cou a tese de que é o
banco depositario parte ile-gitima passiva ad causam para responder pedido de incidéncia do IPC de marco de 1990 em
diante, sobre os valores em cruzados novos bloqueados de cadernetas de poupangas, cujo periodo de a-
bertura/renovagdo deu-se a partir de 16 de marco de 1990, quando em vigor o Plano Collor (caput do art. 6° da MP n.
168/90, convolada na Lei n. 8.024/90). Contudo, respondem as institui¢cfes bancérias pela atualizagdo monetéria dos
cruza-dos novos das poupancgas com data-base até 15 de marco de 1990 e antes da transferéncia do nume-rario
blogueado para 0o BACEN, ocorrido no fim do trintidio no més de abril (EREsp n. 167.544 - PE, Relator Ministro
Eduardo Ribeiro, DJU de 09.04.2001). IV - Recurso especial conhecido e provi-do em parte. Entretanto, como se
verifica expressa-mente dos presentes autos, apenas estd sendo debatida a aplicagdo de indi-ces para os valores nao
bloqueados, ou seja, apenas aqueles que ficaram em deposito na instituigdo financeira, ndo se questionando os ativos
bloque-ados e disponibilizados a0 BACEN. Para os valores ndo bloqueados é exclu-sivamente parte legitima a
instituicdo financeira, ja que esta continuou de-positaria e responsavel pela contas poupanca. Assim, é parte legitima a
CAIXA ECO-NOMICA FEDERAL - CEF, para responder pelos indices requeridos. Quanto & preliminar de mérito,
também ¢é de se rejeitar, por tratar-se, no presente caso, de relagdo contratual de cunho pessoal e as agdes pessoais, por
terem por finalidade fazer valer di-reitos oriundos de uma obrigacéo, prescreviam, de acordo com o disposto no artigo
177 do Cddigo Civil de 1916, em 20 (vinte) anos. De outra feita, é notério que tanto os juros remuneratorios, quanto a
corre¢do monetéria constituem-se no préprio crédito, ndo em simples acessorios ao crédito principal, ndo incidindo na
hip6tese o disposto no artigo 178, 10, 111, do Codigo Civil de 1916. Da mesma forma néo ha que se falar em prazo
prescricional de 10 (dez) anos nos termos do novel Cédigo Civil, eis que tal diploma legal, em seu art. 2028, ao
disciplinar a solucdo do conflito intertemporal de leis, es-pecialmente no que tange aos prazos que ja estavam em curso,
e que fo-ram reduzidos pelo novo diploma legal, dispde que: Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por
este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada. Outro ndo é o entendimento do E.Superior Tribunal de Justi¢a, in verbis: CIVIL. CONTRATO.
POUPANCA. PLANO BRESSER (JUNHO DE 1987) E PLANO VERAO (JANEIRO DE 1989). BANCO
DEPOSITANTE. LEGITIMIDADE PASSIVA. PRESCRICAO. VINTE-NARIA. CORRECAO. DEFERIMENTO. 1 -
Quem deve figurar no pélo passivo de demanda onde se pede diferencas de correcdo monetéria, em caderneta de
poupanga, nos meses de junho de 1987 e janeiro de 1989, é a institui-c&o bancéria onde depositado 0 montante objeto
da demanda. 2 - Os juros remuneratorios de conta de poupanca, incidentes mensalmente e capitaliza-dos, agregam-se ao
capital, assim como a corre-¢cdo monetaria, perdendo, pois, a natureza de a-cessorios, fazendo concluir, em
consequéncia, que a prescricdo nao € a de cinco anos, prevista no art. 178, 10, I11, do Cdédigo Civil de 1916 (cinco a-
nos), mas a vintenaria. Precedentes da Terceira e da Quarta Turma. 3 - Nos termos do entendimento domi-nante nesta
Corte sdo devidos, na correcdo de ca-derneta de poupanga, o IPC de junho de 1987 (26,06%) e o IPC de janeiro de 1989
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(42,72%). 4 - Recurso especial ndo conhecido. RESP - RECURSO ESPECIAL - 707151 Processo: 200401695436 UF:
SP Orgéo Julgador: QUARTA TURMA Data da decisdo: 17/05/2005 Documento: STJ000626712 Fonte DJ
DATA:01/08/2005 PAGINA:471 Relator(a) FERNANDO GONCALVES DIREITO ECONOMICO E PROCESSUAL
CIVIL. PLANO VERAO. CADERNETA DE POUPANGCA. JUROS. PRESCRICAO. Aos juros remuneratorios
incidentes so-bre diferencas de expurgos inflacionarios em ca-derneta de poupanca ndo se aplica o prazo pres-cricional
do artigo 178, 10, 111, do Codigo Civil de 1916. Agravo a que se nega provimento. Acordao Origem: STJ - SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICACIasse: AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 705004
Processo: 200401666634 UF: SP Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 17/05/2005 Documento:
STJ000616337 Fonte DJ DATA:06/06/2005 PAGINA:328 Relator(a) CASTRO FILHO Como pretende o(a) autor(a) a
aplicacédo do indice referente a janeiro de 1989 e a a¢do foi distribuida em 18 de de-zembro de 2008, ndo ha que se falar
em prescricdo. Rejeito igualmente a argiiicdo de pres-cricdo dos juros inerentes a corre¢do monetaria, eis que sendo
acessOrios seguem o prazo vintenario de que goza a pretensdo principal, sendo este o entendimento pacifico do STJ.
Afasto todas as demais preliminares, pois versam sobre versam sobre matérias que nao sdo objeto do periodo pleiteado
nos autos. Superadas as preliminares passo a reso-lucéo do mérito. Realmente, no caso dos autos, houve viola¢do ao
direito adquirido insculpido no inciso XXXV do artigo 5° da Constituicdo Federal. Em que pesem todos os argumentos
contidos na defesa, o fato é que a matéria aqui tratada ja foi exaustivamen-te analisada e a lide foi definitivamente
dirimida em todos as instancias do Poder Judiciario, razdo pela qual passo a analise sucinta da questdo, abor-dando
apenas o cerne da controvérsia, sem maiores digressdes porquanto inGteis. Pois bem. Com o advento da Medida
Provisoria n.° 32, de 15.01.89, que instituiu o Plano Cruzado Novo ou Verdo, convertida na Lei n.° 7.730/89, houve
modificacdo da forma de atualizacdo monetaria das cadernetas de poupanca, que atingiu situagdes pretéritas. Dessa
forma, os poupadores fo-ram prejudicados com essa retroatividade indevida da norma, devendo as cadernetas de
poupanga iniciadas e renovadas até 15.01.1989 serem cor-rigidas pelo IPC referente a esse més (42,72%), eis que é 0
indice que me-lhor reflete a inflacdo do periodo, além de ser aquele que corrigia o valor da OTN (antigo indexador do
saldo da caderneta de poupanca) até a sua extin-¢do. O Superior Tribunal de Justica ja dirimiu a questdo e a matéria ja
esta pacificada nesse sentido: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. POUPANCA. PLANO
VERAO (JANEIRO DE 1989). BANCO DEPOSITANTE. LEGITIMIDADE PASSIVA. CRITERIO DE ATUALI-
ZA(;AO MONETARIA. IPC DE JANEIRO DE 1989. DENUNCIA(;AO DA LIDE AO BANCO CENTRAL DO
BRASIL E A UNIAO. DESCABIMENTO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. 1. Quem deve
figurar no pélo passivo de demanda onde se pede diferencas de corre¢do monetaria, em caderneta de poupanga, no més
de janeiro de 1989, ¢ a instituicdo ban-caria onde depositado 0 montante objeto da de-manda. 2. Nos termos do
entendimento domi-nante nesta Corte, no célculo da corregdo mone-taria para efeito de atualizacéo de cadernetas de
poupanga iniciadas e renovadas até 15 de janeiro de 1989, aplica-se o IPC relativo aquele més em 42,72%. 3. O
Superior Tribunal de Justi¢a tem entendimento assente no sentido de ser imperti-nente a denunciacao da lide a Unido e
ao BACEN nas a¢des movidas pelos poupadores pleiteando diferengas no crédito de rendimentos de suas contas de
poupancga em virtude da aplicacdo das normas concernentes a planos econdmicos. 4. Malgrado a tese de dissidio
jurispru-dencial, ha necessidade, diante das normas le-gais regentes da matéria (art. 541, paragrafo G-nico, do CPC c/c
art. 255 do RISTJ), de confron-to, que néo se satisfaz com a simples transcricdo de ementas, entre trechos do acordao
recorrido e das decisGes apontadas como divergentes, men-cionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados. Ausente a demonstracéo analitica do dissenso, incide a censura da sumula 284 do
Supremo Tribunal Fe-deral. 5. Agravo regimental desprovido. Ora, demonstrando a(s) autora(s) que a caderneta de tem
data de aniversario no dia 1°, portanto até 15/01/1989, é mesmo o caso de procedéncia do pedido. Destarte, tem o direito
a correcdo monetaria conso-ante o IPC desse més, descontado o percentual ja creditado, acrescido de juros contratuais
de 0,5% ao més, tdo-somente em relacdo a conta men-cionada. Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido
relativo a aplica-céo dos expurgos decorrentes do Plano Verdo e condeno a CEF ao paga-mento da diferenca de
42,72%, relativa a atualizacdo monetaria da conta de caderneta de poupanca referida na inicial, pelo IPC, em janeiro/89,
to-mando-se por base o saldo existente a época do expurgo efetivado, com ju-ros contratuais de 6% ao ano,
capitalizados més a més, incidentes sobre o saldo existente na época do expurgo até os eventuais saques; As parcelas
em atraso serdo atualizadas monetariamente confor-me a Resolugéo 561/07, do Conselho da Justica Federal. Os juros de
mora incidem a partir da citagdo segundo a taxa SELIC (artigo 406, da Lei n.° 10.406) até o efetivo pagamento,
inacumula-veis com outros critérios de corre¢cdo monetaria. CONDENO a ré ao pagamento de custas honorarios
advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da condenac¢do devidamente atualizado, com fulcro no artigo
20, 40, do Codigo de Processo Civil, nos termos da Resolugdo CJF n° 561/07. P.R.1.

2009.61.00.015331-3 - AMARAGY SOARES FERREIRA X ADEN ANITA DRAETTA FERREIRA(SP160377 -
CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Vistos...Trata-se de acdo ordinaria, interposta pelos autores AMARAGY SOARES FERREIRA e ADEN ANITA
DRAETTA FERREIRA, com pedido de tutela antecipada, objetivando a revisao dos indices utilizados no reajuste das
prestacdes e saldo devedor de contrato de financiamento no &mbito do Sistema Financeiro da Habitagdo, com depoésito
das prestagdes nos moldes que entende devidos.Despacho exarado as fls. 89, indeferiu os pedidos de tutela
antecipada.Contra a decisdo proferida em sede de tutela ingressou a autora com Agravo de Instrumento.Devidamente
citada a ré apresentou contestaco.A parte autora apresentou réplica reiterando os termos constantes na inicial.E o
Relatério.Decido.Tratando-se de matéria de direito, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do inciso | do
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art. 330 do CPC.Preliminarmente, entendo ndo ser necessaria pericia contabil nesta fase processual para a solucéo da
controvérsia juridica estabelecida, pois a analise dos valores corretos podera ser realizada em fase oportuna, ou seja, na
liquidacdo de sentenca.Sustenta a Caixa Econdmica Federal sua ilegitimidade passiva, eis que cedeu a EMGEA -
Empresa Gestora de Ativos, por meio de instrumento particular de cessdo de crédito, diversos créditos, entre os quais o
que figura como objeto da presente demanda.Aduz que a citada empresa foi criada pela MP 2155/2001 com o objetivo
de adquirir bens e direitos da Unido e das demais entidades integrantes da administracdo publica Federal, podendo em
contrapartida, assumir obrigacOes destas. (Art. 7° da referida Medida Provisdria).Entretanto, verifico que a CEF ndo
comprovou a cessao do crédito oriundo do contrato de mdtuo em discussdo. Além disso, ndo se afigura razoavel que se
opere a plena substituicdo da CEF pela EMGEA, porquanto ndo se pode olvidar sua condi¢do de agente financeiro
responsavel pelo contrato alusivo ao financiamento.Estabelece o artigo 42, do Cddigo de Processo Civil:A alienacéo da
coisa ou do direito litigioso, a titulo particular, por ato entre vivos, ndo altera a legitimidade das partes. 1° O adquirente
ou 0 cessionario ndo podera ingressar em juizo, substituindo o alienante, ou o cedente, sem que 0 consinta a parte
contraria. 2° O adquirente ou o cessionario podera, no entanto, intervir no processo, assistindo o alienante ou o cedente.
B0 Em que pese a alegacdo da CEF de que os mutudrios/requerentes foram devidamente
notificados da referida cessdo por meio de notificacdo e respectiva carta registrada, ndo logrou demonstrar o
alegado.Caberia a CEF comprovar as formalidades da lei, juntando aos autos cépia da notificacdo a parte autora da
cessdo de créditos a EMGEA. A falta de comprovacgédo de comunicagdo a parte autora da cessao de crédito hipotecario
em discussdo, impede a EMGEA a sucesséo processual.Reconheco, todavia, o direito da EMGEA - Empresa Gestora de
Ativos intervir no feito como assistente da parte-ré (art. 42, 2°, do CPC), determinando sua intimag&o para todos os atos
processuais realizados a partir deste momento processual.Mas a Caixa Econdmica Federal, na qualidade de gestora do
Sistema Financeiro de Habitacdo e administradora dos contratos a ele relativos, deve permanecer no pélo passivo da
demanda, para responder pela corre¢do dos possiveis vicios existentes no contrato de mdtuo, e apontados pela parte na
acdo ordinaria.Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo da EMGEA - GESTORA DE ATIVOS no
polo passivo, na qualidade de assistente da parte ré.Nao procede a alegacdo de ilegitimidade passiva da Caixa
Econdémica Federal, para a discussao dos critérios a serem aplicados no reajustamento do valor pago com a prestacéo
mensal, a titulo de seguro.O contrato de financiamento imobiliério firmado entre as partes obriga 0 mutuario ao
pagamento de parcela a titulo de seguro e ndo lhe da qualquer liberdade de contratagdo. Assim, no presente caso, hdo
houve qualquer contrato de seguro firmado entre 0 mutuario e a Cia. Seguradora, mas a simples inclusdo na prestacéo
de parcela de prémio devido em virtude de adesdo a Apolice Compreensiva Habitacional, por forca do pactuado no
contrato de financiamento imobiliario.Cabe salientar, ainda, que apesar de o pagamento do prémio estar a cargo do
mutudrio, a Caixa Econdmica Federal é beneficiaria do seguro.Tendo, portanto, o carater de parcela acesséria da
prestacdo mensal do financiamento, a Caixa Econdmica Federal é legitimada passiva na demanda que pretende discutir
os critérios de sua atualizagcdo monetaria.A preliminar de inépcia confunde-se com o mérito e com ele sera
decidida.Passo, entéo, a analise do mérito.N&o pode prevalecer a alegagéo de existéncia de prescri¢do da acdo para
anular ou rescindir o contrato, visto ndo ser este 0 caso em tela, pois nesta demanda pleiteia-se a revisao contratual e
ndo a sua rescisdo. Ademais, o contrato objeto desta demanda encontra-se em plena vigéncia, sendo o termo a quo da
prescricdo permanentemente renovado, visto tratar-se de relagdo continuativa.N&o se ha de aplicar ao caso vertente as
disposicdes do Cadigo de Defesa do Consumidor, eis que, a meu ver, no contrato de financiamento imobiliario as regras
encontram-se estabelecidas em lei especial, onde os limites e formas de contratacdo, neste caso, encontram-se previstos
de tal maneira que as regras pertinentes ao financiamento devem ser aquelas proprias do sistema financeiro da
habitagdo.A possibilidade de aplicagdo subsidiaria do Codigo de Defesa do Consumidor - CDC diz respeito, apenas e
tdo somente, aos casos em que ha a efetiva comprovagdo, por quem alega, de que houve abuso e ma fé por parte da
CEF. Da andlise dos autos, constata-se que ndo ha qualquer comprovagao neste sentido.Com relagdo ao contrato, por
primeiro, ressalto que o contrato em exame foi firmado na vigéncia da Lei 8.692/93, cujas normas incorporou. Essa lei
criou, no ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo, o Plano de Comprometimento de Renda- PCR .A clausula sétima
do contrato ora discutido, assim dispde:As prestacdes e seu acessorio serdo reajustados, mensalmente, a partir da data
de assinatura deste contrato, inclusive, mediante a aplicacdo do mesmo indice utilizado para reajustamento do saldo
devedor do financiamento contratado. Paragrafo tnico: A aplicagdo do indice previsto no caput desta clausula ndo
deverd resultar em comprometimento de renda do DEVEDOR em percentual superior mencionado no n 14 do quadro
resumo.Em relacdo a correcdo do saldo devedor dispe a cladusula décima terceira do contrato:O saldo devedor do
financiamento ora contratado sera realizado mensalmente, mediante a aplicacdo de percentual igual ao utilizado na
atualizagdo dos saldos em depdsitos de Caderneta de Poupanga Livre (Pessoa fisica), mantidos nas instituigdes
integrantes do Sistema Brasileiro de Poupanca e Empréstimo (SBPE), que tenham data de aniversario no mesmo dia do
de assinatura deste contratoAssim, ndo vejo irregularidade no tocante ao reajustamento das prestacoes, ja que a CEF
aplicou exatamente os indices da poupanga, o que significa dizer que se utilizou da TR adequadamente.No que se refere
a Taxa Referencial - TR, também no assiste razao a parte autora. E que a aplicagio da TR aos contratos do sistema
financeiro da habitacéo foi afastada por decisdo do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da ADIN 493,
somente nos casos em que houve determinacgdo legal de substituicdo compulsdria do indice anteriormente pactuado
pelas partes. Visou a decisdo a proteger o ato juridico perfeito e o direito adquirido. Ndo houve, contudo, qualquer
decisdo que tivesse como fundamento a impossibilidade de utilizacdo desse indice para os contratos de financiamento
imobiliario.Assim, mostra-se perfeitamente possivel a incidéncia da TR (indice basico de remuneracéo dos dep6sitos de
poupanca), quando decorrer de clausula estabelecida pelos contratantes. Tal entendimento ja foi explicitado pelo préprio
Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE 175.678, cuja ementa transcrevo:EMENTA:
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CONSTITUCIONAL. CORREGCAO MONETARIA. UTILIZAGAO DA TR COMO INDICE DE INDEXAGAO. I. - O
Supremo Tribunal Federal, no julgamento das ADIns 493, Relator o Sr. Ministro Moreira Alves, 768, Relator o Sr.
Ministro Marco Aurélio e 959-DF, Relator o Sr. Ministro Sydney Sanches, ndo excluiu do universo juridico a Taxa
Referencial, TR, vale dizer, ndo decidiu no sentido de que a TR néo pode ser utilizada como indice de indexacao. O que
o Supremo Tribunal decidiu, nas referidas ADIns, e que a TR nédo pode ser imposta como indice de indexagdo em
substituicdo a indices estipulados em contratos firmados anteriormente a Lei 8.177, de 01.03.91. Essa imposicao
violaria os principios constitucionais do ato juridico perfeito e do direito adquirido. C.F., art. 5., XXXVI. Il. - No caso,
ndo ha falar em contrato em que ficara ajustado um certo indice de indexacdo e que estivesse esse indice sendo
substituido pela TR. E dizer, no caso, ndo ha nenhum contrato a impedir a aplicacdo da TR. I1l. - R.E. ndo conhecido.
(RE 175678/MG, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 04/08/95, pag. 22549).De onde se conclui que, havendo
clausula contratual determinando - como é regra geral dos financiamentos do SFH - o saldo devedor sera reajustado
pelo indice da caderneta de poupanca, nada impede a manutencao dessa indexacdo, a exemplo do que ocorreu nas
anteriores mudancas de critérios de atualizacdo da caderneta de poupancga. Em sendo assim, aplica-se a Taxa
Referencial. A exclusdo da Taxa Referencial somente seria possivel na hipotese do contrato prever indice especifico
para atualizacdo monetaria, sem vincular o financiamento a caderneta de poupanca.Em relacdo as prestacdes, estas sdo
reajustadas diferenciadamente, mas ndo em virtude da inaplicabilidade da Taxa Referencial ao contrato de
financiamento, mas sim em fungdo do proprio critério de reajuste das presta¢des (plano de equivaléncia salarial, plano
de comprometimento de renda, plano gradiente etc.).Nao hé, pois, qualquer vedagdo legal para a utilizagdo da TR como
fator de atualizagdo monetaria dos valores relativos aos financiamentos imobiliarios.N&o ha, no sistema legal que rege
0s contratos do sistema financeiro da habitacdo, imposicao de limite da taxa de juros a 10% ao ano.O dispositivo legal
invocado pelo mutudrio, art. 6°, letra e, da Lei 4.380/64, ndo tem o alcance que se Ihe pretende emprestar. Tratou-se na
verdade de norma que condicionou a aplicagdo das regras contidas no art. 5° ao preenchimento de determinados
requisitos, entre eles, o limite de 10% ao ano para 0s juros convencionais.O art. 50, por sua vez, determinou que 0s
contratos de vendas ou construcdo de habitagdes para pagamento a prazo ou de empréstimos para aquisicdo da casa
prépria poderdo ter clausula de reajustamento de prestacfes mensais de amortizacdo e juros obedecendo-se o disposto
nos paragrafos do artigo. A modalidade prevista neste artigo é diversa do contrato aqui tratado e j& se encontra extinta
pela superveniéncia de novas regras estabelecidas na legislacdo subsequente.Portanto, ndo ha a pretendida
imperatividade na aplicacéo da taxa anual de 10%.A diferenga de taxa de juros nominal e efetiva, indicada no contrato
de financiamento, decorre da aplicagdo do Sistema Francés de Amortizacdo que implica, na pratica, o calculo de juros
sobre juros.Os juros embutidos nas prestagcGes mensais calculadas pelo Sistema Francés de Amortizacdo, porém, nao
caracterizam anatocismo vedado por lei. E que esse método de célculo define o valor das prestacdes destinadas a
amortizagdo do financiamento, mediante a aplicacdo de determinada taxa de juros e em certo prazo, com capitalizacdo
de juros que ndo encontra dbice na legislagdo vigente.Sobre a questdo, confira-se o teor da Simula 596 do Supremo
Tribunal Federal: As disposi¢es do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados
nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional . A ocorréncia
de amortizacéo negativa, dentro do sistema pactuado entre as partes e com base na legislacdo que trata da matéria, ndo
constitui qualquer irregularidade, uma vez que provém de pagamento de valor de prestacdo que ndo se mostra suficiente
sequer a quitacdo dos juros devidos.Logo, ndo ha qualquer irregularidade na forma de cobranca dos juros
contratados.Relativamente ao pedido de indenizacdo por dano, os autores também nao trouxeram qualquer
comprovacéo de danos por eles suportados e que tivesse nexo de causalidade com os atos imputados a parte ré.A
aplicacdo da Teoria da Imprevisao pressupde a superveniéncia, apos a conclusdo do contrato, de acontecimento
extraordinario e absolutamente imprevisivel que cause além de modificacdo drastica e radical da base negocial, 0
enriquecimento injusto de um, em detrimento do outro contraente, levando-o a impossibilidade de cumprimento da
obrigacdo.Entretanto, as oscilagbes contratuais decorrentes da inflagdo - fato inerente a economia brasileira - e a simples
alegacdo da Teoria da Imprevisdo ndo configuram fato imprevisivel que autorize o afastamento das obrigac6es
assumidas contratualmente.lsto posto e considerando tudo mais que dos autos consta, julgo improcedente o pedido, nos
termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora no pagamento de honorarios advocaticios a
ré que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido & causa, devidamente atualizado, conforme Resolugédo CJF
561/07, que deverdo permanecer suspensos em relacdo aos autores, visto o disposto no art. 11, 2° da Lei
1060/50.Publique-se. Registre-se e Intime-se.

2009.61.00.016283-1 - NELSON CAMPOS BARBOSA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA)

Vistos etc. Trata-se de acdo proposta pelo rito ordindrio, através da qual pretende-se o recalculo dos depdsitos
fundiarios e paga-mento das diferencas constatadas entre o valor creditado e os expurgos verificados nos meses
elencados na inicial, devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora. Em prol de seu pedido, alega(m) que o
saldo da conta fundiéria deveria ter sido corrigido pelos indices reais de inflacdo dos periodos mencionados.
Juntou(aram) documentos.Foram deferidos os beneficios da justica gratui-ta (fls. 78). Citada, a CEF apresentou resposta
arguindo preliminares, inclusive de mérito. Quanto a questdo de fundo, aduz a im-procedéncia do pedido.Instado a se
manifestar, o autor apresentou ré-plica. E o relatério. Decido. Cuida-se de acio proposta por titular de conta vinculada
ao FGTS, visando o recebimento da diferenca entre o valor cre-ditado e o que entende devido. Tratando-se, como se
trata, de matéria eminen-temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos termos do artigo 330 do Cddigo de
Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares arglidas pela ré e outras cognosciveis de oficio.Por
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primeiro, descabe a alegacdo da CEF de fal-ta de interesse de agir posto que em nenhum momento a ré comprovou ter
o(a) autor(a) aderido ao acordo previsto na Lei Complementar n® 110/2001. E mesmo que assim nao fosse, igualmente
sem qualquer fun-damento a alegacéo, porquanto a adesao ao referido acordo é mera fa-culdade do titular de conta
fundiéria, até porque o alegado Termo de A-desdo imp0e diversas condicOes para a concessdo dos reajustes. Anote-se,
também, que a deciséo proferida no RE 226.855 RS restringiu-se a ofensa ao art. 5°, XXXVI, da Constitui¢do de 1988,
a conta de que, tendo natureza estatutaria o FGTS, inexiste di-reito adquirido ao regime juridico existente, que pode
dessa forma ser alterado a qualquer instante, antes de ser efetuado o crédito na conta vinculada, mesmo em prejuizo do
respectivo titular.A preliminar de falta de interesse processual re-lativamente aos indices de margo e julho de 1990 nédo
tem sentido, posto que ndo ha na peticéo inicial pedido de condenagdo da ré ao pagamento de diferengas
correspondentes a tais indices.Revendo posicionamento anteriormente adota-do, entendo manifesta a auséncia de
interesse processual relativamente ao pedido de aplicacéo, em fevereiro de 1989, do IPC no percentual de 10,14%. A
Caixa Econbmica Federal, tendo presente as normas do artigo 6° da Medida Provisoria 38/89 e do artigo 17, inciso I,
da Lei 7.730789, aplicou para atualizar os depoésitos de FGTS, no dia 1.° de mar¢o de 1989 a correcdo era trimestral o
indice correspondente a Letra Financeira do Tesouro - LFT, no percentual de 18,35%, indice este superior ao IPC de
fevereiro de 1989, de 10,14%, cuja aplicacdo € postulada nesta de-manda.Assim, comparando-se a situacdo de quem
ade-riu ao acordo da Lei Complementar 110/2001 ou de quem tem titulo exe-cutivo judicial concedendo o IPC de
janeiro de 1989, de 42% e pretende também o IPC de 10,14%, de fevereiro de 1989, com quem também ja tem o IPC de
42,72%, mas teve aplicada a LFT de 18,35% em fevereiro de 1989, tem-se que ndo havera nenhuma diferenca a ser
creditada.Ainda em fase de exame de matérias prelimina-res, decreto a inépcia da peticao inicial quanto ao pedido de
condenacéo da ré ao pagamento de outras diferencas de corre¢do monetéria que fo-rem apuradas por meio de prova
pericial em liquidacéo de sentenca. Tra-ta-se de pedido genérico, que ndo se admite no caso. Isso porque é pos-sivel
quantificar em quais meses ocorreram perdas de corre¢cdo moneta-ria decorrentes de expurgos inflacionarios. O pedido
deve ser certo e de-terminado no caso de pretensdo de diferencas de correcdo monetéria do FGTS, cujos indices devem
ser discriminados expressamente na peticdo inicial. A formulacéo de pedido genérico equivale a au-séncia de pedido em
relacdo a este (ao pedido genérico) que é tido por inexistente, acarretando a inépcia a peticdo inicial (Cédigo de
Processo Civil, artigo 295, paragrafo Gnico, inciso |, primeira figura; falta de pedi-do).N&o ha interesse processual no
pedido de con-denacdo da ré ao pagamento das diferencas dos indices de 18,02% (LBC de junho de 1987), de 5,38%
(BTN de para maio de 1990) e 7,00% (TR de fevereiro de 1991), que ja foram creditados nas épocas préprias.Cumpre
explicar que, na peticéo inicial, ao se referir ao indice de 7%, relativo a fevereiro de 1991, o autor escreve er-
roneamente (erro material) junho de 1991. Dai por que analisei a ques-tdo como se 0 autor houvesse pedido o indice de
7% da TR de fevereiro de 1991.0 mesmo ocorre com junho de 1987, descrito no pedido como 18,02% (junho de 1991 -
LBC), pois o correto é junho de 1987, cujo indice ja creditado pela ré foi de 18,02%.Ainda, héa que se reconhecer a
inépcia da peti-¢éo inicial quanto ao pedido de condenacédo da ré ao pagamento dos IPCs de junho de 1987 (26,06%) e
de maio de 1990 (7,87%), por sua incom-patibilidade l6gica com o pedido de condenacéo da ré ao pagamento dos
indices de 18,02% (junho 1991 - LBC); 5,38% (maio 1990 BTN) (...).H& manifesta contradic&o entre tais pedidos, que
sdo totalmente incompativeis entre si (Cddigo de Processo Civil, arti-go 295, paragrafo nico, inciso V), por se
referirem ao mesmo periodo em que sdo postulados outros indices, ja aplicados pela ré.Com efeito, para os mesmos
periodos o autor pediu a condenacédo da ré ao pagamento de dois indices distintos. Para junho de 1987, pede tanto o
indice que j& foi aplicado, de 18,02%, como o IPC, de 26,06%; para maio de 1990 pede tanto o indice aplicado, de
5,38%, como o IPC, de 7,87%. Por fim, quanto a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF para responder pela multa
do Decreto n.° 99.684/90, ve-rifica-se que o(a) autor(a) sequer menciona tal matéria na inicial, pelo que fica
prejudicada. Deixo de apreciar a defesa no tocante a aplica-¢ao de juros progressivos, posto que ndo faz parte do pedido
inicial. Anote-se, ainda, por relevante, que a jurispru-déncia dos Tribunais Superiores do pais € firme no sentido de
aplicar o prazo prescricional de trinta anos para a cobranca de verbas referentes ao FGTS, néo se aplicando ao caso o
prazo disposto no Decreto n.° 2.0910/32, no Decreto-Lei n.° 4.957/42 e no artigo 178, 10, 111, do Cadigo Civil. Passo,
entdo, ao exame do mérito propriamente dito. Quanto aos expurgos inflacionarios, a questdo ja esta pacificada no
ambito do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, ndo havendo razdes para este Juizo se distanciar
do posicionamento adotado. Porém, convém destacar que os indices reco-nhecidos e mencionados pelos Tribunais
Superiores, em sua maioria, de-correm de provimento dado a recurso da Caixa Econémica Federal, ou seja, tanto o
Superior Tribunal de Justica (Recurso Especial 282.201 de 27.05.2002) quanto o Supremo Tribunal Federal (Recurso
Extraordinério 226.855-7 de 21.08.2000) reconheceram a legalidade da maioria dos indices aplicados
administrativamente. Neste sentido, dispde a prépria Simula 252 do Superior Tribunal de Justica:Os saldos das contas
do FGTS, pela legislacéo infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e
44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, aco-lhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho
de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00%(TR) para fe-vereiro de 1991, de acordo com o entendimen-to do
STF (RE 226.855-7-RS). Uma leitura apressada da mencionada Simula da a entender que os cinco indices nela
mencionados foram deferidos, condenando-se a Empresa Publica a promover sua aplicacdo, porém len-do o julgamento
proferido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 226.855 -7, resta claro que aquela Corte conheceu e deu parcial
provimento ao recurso da Caixa Econémica Federal, reconhecendo a constitucionalidade dos seguintes indices, ja
aplicados administrativamente: 18,02% (LBC) para junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR)
para fevereiro de 1991, tendo em vista que ndo havia direito adquirido a um determinado indice, mesmo quando o
diploma normativo inovava o indexador no periodo sobre o qual o indice incidiria. Em relacdo aos me-ses de janeiro de
1989 e abril de 1990, o mencionado Tribunal ndo co-nheceu do recurso da CEF, por entender que a matéria seria tema
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infra-constitucional. Para melhor visualiza¢do, segue um quadro contendo o periodo, o indice determinado e para quem
os julgamentos foram favoraveis, segundo analise conjunta:Periodo indice Parte favorecida pelo julga-mentoJunho de
1987 (Plano Bresser) 18,02% (LBC) Caixa Econémica Federal (RE 226.855-7) Janeiro de 1989 (Plano Verdo) 42,72%
(IPC) Titular da Conta de FGTS (Stmula 252 - STJ)Fevereiro de 1989 (Plano Ve-rdo) 10,14% (IPC) Titular da Conta
de FGTS (RE 420.3926-8 e RESP 581.855)Abril de 1990 (Plano Collor 1) 44,80% (IPC) Titular da Conta de FGTS
(Stmula 252 - STJ)Maio de 1990 (Plano Collor 1) 5,38% (BTN) Caixa Econdmica Federal (RE 226.855-7)Junho de
1990 (Plano Collor 1) 9,61% (BTN) Caixa Econdmica Federal (RESP 281.201)Julho de 1990 (Plano Collor I) 10,79%
(BTN) Caixa Econémica Federal (RESP 281.201)Fevereiro de 1991 (Plano Collor I1) 7,00% (TR) Caixa Econdmica
Federal (RE 226.855-7)Margo de 1991 (Plano Collor 11) 8,5% (TR) Caixa Econdmica Federal (RESP 281.201) Vale
ainda destacar que em relagdo aos meses de fevereiro de 1989, junho e julho de 1990 e todos os posteriores a fe-vereiro
de 1991 ja ha decisdo do Supremo Tribunal Federal ndo conhe-cendo o recurso extraordindrio, relegando a questdo ao
ambito infracons-titucional (Agravo Regimental no Recurso Extraordinario 420.926-8, de 18/05/2004). Corroborando o
entendimento acima, dois recentes julga-dos do Superior Tribunal de Justica:ADMINISTRATIVO. FGTS. CONTAS
VINCULA-DAS. CORREGAO MONETARIA. INDICES APLI-CAVEIS. MATERIA APRECIADA PELO
COLENDO STF. SUMULA N. 252/STJ.1.0s indices de reajuste das contas vinculadas do FGTS para os meses de
junho e julho de 1990 e marco de 1991, conforme orientacéo firmada pela Primeira Se¢do do STJ no julga-mento do
Recurso Especial n. 282.201/AL (re-lator Ministro Franciulli Netto, DJ de 29.9.2003), devem adequar-se aos
percentuais definidos pelo Supremo Tribunal Federal para os meses em que vigoraram os Planos Collor | e 11.Portanto,
com relagdo as perdas de junho/90, julho/90 e margo/91, os saldos das contas vin-culadas do FGTS devem ser
corrigidos, respec-tivamente, em 9,61% (BTN), 10,79% (BTN) e 8,5% (TR).2.0s indices aplicaveis na atualizagao dos
de-pdsitos das contas vinculadas do FGTS nos me-ses de junho/87, janeiro/89, abril e maio/90 e fevereiro/91 sao,
respectivamente, 18,02% (LBC), 42,72%, 44,80% (IPC), 5,38 (BTN) e 7% (TR). Sumula n. 252/STJ 3. Embargos de
divergéncia providos.(EREsp 585.299/PE, Rel. Ministro JOAO OTA-VIO DE NORONHA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14.02.2005, DJ 19.09.2005 p. 182) - EM-BARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP - julga-mento 12
SECAQ).PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - EMBARGOS DE DECLARACAO - FGTS - EXPUR-GOS
INFLACIONARIOS - CORRE(;AO MONETA-RIA NO TRIMESTRE DEZEMBRO/88 - JANEI-RO/89 -
FEVEREIRO/89.1. Inexiste contradi¢do no julgado, porquanto adotada a sedimentada posi¢do do STJ no sen-tido de
que, a partir da interpretacdo da Lei 7.730/89 feita pela Corte Especial no REsp 43.055-0/SP, se o IPC de janeiro/89 foi
de 42,72% e ndo de 70,28%, como divulgado pelo IBGE, a inflacéo de fevereiro/89 foi de 10,14%.2. Apesar de a CEF
ter aplicado a LFT de 18,35% relativamente a fevereiro/89, indice superior aos 10,14% (IPC) reconhecidos pelo STJ,
inexiste prejuizo para o Fundo porque, a época, a corre¢do era apurada trimestralmente e, mesmo assim, conclui-se que
houve credi-tamento a menor, se observada a jurisprudén-cia dessa Corte.3. Embargos de declaragdo acolhidos, sem
efei-tos modificativos.(EDcl no AgRg no REsp 581.855/DF, Rel. Minis-tra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julga-do em 02.06.2005, DJ 01.07.2005 p. 470).Em resumo, janeiro de 1989 (42,72%), bem como abril de 1990
(44,80%), sdo os Unicos meses em que se pacificou a aplicagdo do IPC, reconhecendo-se a ilegalidade dos indices
aplicados pela Caixa Econémica Federal. Os demais indices utilizados pela CEF fo-ram considerados corretos. No que
concerne a alegacao de descabimento dos juros de mora, a mesma nao procede, €is que 0s juros moratérios sao
impostos como penalidade ao inadimplemento de obrigacdo e como forma de recomposi¢do do poder aquisitivo da
moeda. Com relacdo a argliicdo de descabimento de honoréarios advocaticios admitindo-se a procedéncia da a¢éo, ao
teor do artigo 29-C, da Lei 8036/90, com a alteracdo inserida pela MP 2.164-41, de 24 de agosto de 2001, ndo
compartilho com essa proposicdo. A Constituicdo Federal dispde que o advogado é indispensavel a administracdo da
justica e a Lei 8.906/94 - Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados do Brasil - assegura ao advogado inscrito na
OAB o direito aos honorarios advocaticios, pela prestacao de servico profissional, convencionados, aos fixados por
arbitramento judici-al e aos de sucumbéncia. A proposito, trago a colagdo recente decisdo do Superior Tribunal de
Justica, sobre o tema em questéo, que negou pro-vimento ao agravo regimental no recurso especial n. 453916, Processo
200200982681, DJ 08/09/2003, p. 290, Relator - Ministro Franciulli Neto: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - PROCESSO CIVIL - HONORARIOS ADVOCATI-CIOS - CORREGAO MONETARIA - FGTS - PRE-
TENDIDA EXONERACAO DA VERBA HONORA-RIA, TENDO EM VISTA A INCIDENCIA DA MP 2.161-40,
QUE INSERIU NA LEI N. 8.036/90 O ART. 29-C 0 IMPOSSIBILIDADE DE APLIQACAO DE MEDIDA
PROVISORIA EM MATERIA PRO-CESSUAL CIVIL - INTELIGENCIA DA EC 32/2001, QUE ALTEROU A
REDACAO DO ARTI-GO 62 DA CF.A aplicacio de medida provisoria em questdo processual, enquanto n&o
convalidada em lei é por demais temeraria. Essa temeridade reper-cute na inseguranca juridica em que as partes, no
caso a CEF e o particular, ficariam sujeitas, diante da possibilidade de rejeicao da propria medida provisoria ou, ainda,
da néo conversdo em lei. Com o advento da EC 32/2001, que al-terou a redagéo do artigo 62 da Constituicido Federal,
ficou explicitamente vedada a edigdo de medida provisoria para tratar de matéria processual. Assim, impossivel adotar-
se 0s termos da MP 2.164-40, que dispde acerca de honorarios advocaticios, tema de indole pro-cessual. Agravo
regimental a que se nega pro-vimento. Isto posto e o mais que dos autos consta ndo conheco dos pedidos de aplicacéo
dos seguintes indices de corre¢do mo-netéria: de 18,02% (LBC de junho de 1987); 5,38% (BTN de maio de 1990);
7,00% (TR de fevereiro de 1991); 26,06% (IPC de junho de 1987); 10,14% (IPC de fevereiro de 1989); 7,87% (IPC de
maio de 1990) e, quanto a estes, extingo o processo sem resolucdo do méri-to, nos termos do artigo 267, incisos IV e
VI, do Cdédigo de Processo Ci-vil.Julgo procedente o pedido dos expurgos infla-cionérios, para condenar a Caixa
Econdmica Federal a fazer o credita-mento quanto a atualizacdo dos saldos do FGTS em relacdo aos meses de janeiro
de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%). Os juros remunera-torios deverdo ser computados proporcionalmente. Os
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juros de mora de 1% (um por cento) ao més incidem a partir da citacdo.Tendo em vista a sucumbéncia reciproca, as
partes arcardo com as custas processuais em proporcées iguais, bem como com os honorarios advocaticios de seus
respectivos patronos, ob-servado o que dispde a Lei n® 1.060/50.A execucao desta sentenca se dara como obri-gacdo de
fazer e o levantamento das quantias obedecera aos termos da Lei 8036/1990. P.R.I.

2009.61.00.017039-6 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY I1ZIDORO
E SP235213 - SONIA REGINA GARCIA FIGUEIREDO) X LIDERANCA LIMPEZA E CONSERVACAO
LTDA(SP113500 - YONE DA CUNHA)

Baixo os autos em diligéncias. Analisando o feito, verifico que a controvérsia diz respeito a incidéncia ou ndo de CPMF
nos valores globais do contrato em questdo. Assim, referida questdo somente pode ser dirimida através de prova, na
medida em que somente 0s documentos juntados ndo sdo capazes de, por si, demonstrar referido fato. Destarte,
intimem-se as partes para que se manifestem quanto a producéo de provas, em especial pericial, no prazo de 15 (quinze)
dias.

2009.61.00.021618-9 - JOSE PAULO COELHO FERNANDES(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Trata-se de agdo proposta pelo rito ordinario, através da qual pretende-se o recalculo dos depositos fundiarios e
pagamento das diferencas cons-tatadas entre o valor creditado e os expurgos verificados nos meses elen-cados na
inicial, devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora. Em prol de seu pedido, alega(m) que o saldo da conta
fundiria deveria ter sido corrigido pelos indices reais de inflagdo dos periodos mencionados. Juntou(aram)
documentos.Foram deferidos os beneficios da justica gratui-ta (fls. 47). Citada, a CEF apresentou resposta argiiindo
preliminares, inclusive de mérito. Quanto a questdo de fundo, aduz a im-procedéncia do pedido.Instado a se manifestar,
0 autor apresentou ré-plica. E o relatério. Decido. Cuida-se de a¢&o proposta por titular de conta vinculada ao FGTS,
visando o recebimento da diferenca entre o valor cre-ditado e o que entende devido. Tratando-se, como se trata, de
matéria eminen-temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos termos do artigo 330 do Cédigo de Processo
Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares arguidas pela ré e outras cognosciveis de oficio.Por primeiro,
descabe a alegacdo da CEF de fal-ta de interesse de agir posto que em nenhum momento a ré comprovou ter o(a)
autor(a) aderido ao acordo previsto na Lei Complementar n® 110/2001. E mesmo que assim ndo fosse, igualmente sem
qualquer fun-damento a alegagdo, porquanto a adesdo ao referido acordo é mera fa-culdade do titular de conta fundiéria,
até porque o alegado Termo de A-desdo imp0e diversas condicOes para a concessdo dos reajustes. Anote-se, também,
que a decisdo proferida no RE 226.855 RS restringiu-se a ofensa ao art. 5°, XXXVI, da Constituicdo de 1988, a conta de
que, tendo natureza estatutaria o FGTS, inexiste di-reito adquirido ao regime juridico existente, que pode dessa forma
ser alterado a qualquer instante, antes de ser efetuado o crédito na conta vinculada, mesmo em prejuizo do respectivo
titular.A preliminar de falta de interesse processual re-lativamente aos indices de marg¢o e julho de 1990 nédo tem
sentido, posto que ndo ha na peticdo inicial pedido de condenagdo da ré ao pagamento de diferengas correspondentes a
tais indices.Revendo posicionamento anteriormente adota-do, entendo manifesta a auséncia de interesse processual
relativamente ao pedido de aplicacdo, em fevereiro de 1989, do IPC no percentual de 10,14%. A Caixa Econdmica
Federal, tendo presente as normas do artigo 6° da Medida Proviséria 38/89 e do artigo 17, inciso 11, da Lei 7.730/89,
aplicou para atualizar os depositos de FGTS, no dia 1.° de marco de 1989 a correcéo era trimestral o indice
correspondente a Letra Financeira do Tesouro - LFT, no percentual de 18,35%, indice este superior ao IPC de fevereiro
de 1989, de 10,14%, cuja aplicacdo é postulada nesta de-manda.Assim, comparando-se a situacdo de quem ade-riu ao
acordo da Lei Complementar 110/2001 ou de quem tem titulo exe-cutivo judicial concedendo o IPC de janeiro de 1989,
de 42% e pretende também o IPC de 10,14%, de fevereiro de 1989, com quem também ja tem o IPC de 42,72%, mas
teve aplicada a LFT de 18,35% em fevereiro de 1989, tem-se que ndo haverd nenhuma diferenga a ser creditada.Ainda
em fase de exame de matérias prelimina-res, decreto a inépcia da petigéo inicial quanto ao pedido de condenagdo da ré
ao pagamento de outras diferencas de corre¢do monetaria que fo-rem apuradas por meio de prova pericial em liquidacéo
de sentenca. Tra-ta-se de pedido genérico, que ndo se admite no caso. 1sso porque é pos-sivel quantificar em quais
meses ocorreram perdas de correcdo moneta-ria decorrentes de expurgos inflacionarios. O pedido deve ser certo e de-
terminado no caso de pretensdo de diferencas de corre¢cdo monetaria do FGTS, cujos indices devem ser discriminados
expressamente na peticdo inicial.A formulacdo de pedido genérico equivale a au-séncia de pedido em relacdo a este (ao
pedido genérico) que é tido por inexistente, acarretando a inépcia a peticao inicial (Codigo de Processo Civil, artigo
295, paragrafo Unico, inciso I, primeira figura; falta de pedi-do).N&o ha interesse processual no pedido de con-denagéo
da ré ao pagamento das diferencas dos indices de 18,02% (LBC de junho de 1987), de 5,38% (BTN de para maio de
1990) e 7,00% (TR de fevereiro de 1991), que j& foram creditados nas épocas proprias.Cumpre explicar que, na peti¢éo
inicial, ao se referir ao indice de 7%, relativo a fevereiro de 1991, o autor escreve er-roneamente (erro material) junho
de 1991. Dai por que analisei a ques-tdo como se 0 autor houvesse pedido o indice de 7% da TR de fevereiro de 1991.0
mesmo ocorre com junho de 1987, descrito no pedido como 18,02% (junho de 1991 - LBC), pois o correto € junho de
1987, cujo indice ja creditado pela ré foi de 18,02%.Ainda, ha que se reconhecer a inépcia da peti-¢éo inicial quanto ao
pedido de condenacdo da ré ao pagamento dos IPCs de junho de 1987 (26,06%) e de maio de 1990 (7,87%), por sua
incom-patibilidade 16gica com o pedido de condenacédo da ré ao pagamento dos indices de 18,02% (junho 1991 - LBC);
5,38% (maio 1990 BTN) (...).Ha manifesta contradicéo entre tais pedidos, que sdo totalmente incompativeis entre si
(Codigo de Processo Civil, arti-go 295, paragrafo Unico, inciso 1V), por se referirem ao mesmo periodo em que sao
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postulados outros indices, ja aplicados pela ré.Com efeito, para 0s mesmos periodos o autor pediu a condenacao da ré
ao pagamento de dois indices distintos. Para junho de 1987, pede tanto o indice que ja foi aplicado, de 18,02%, como o
IPC, de 26,06%; para maio de 1990 pede tanto o indice aplicado, de 5,38%, como o IPC, de 7,87%. Por fim, quanto a
preliminar de ilegitimidade passiva da CEF para responder pela multa do Decreto n.° 99.684/90, ve-rifica-se que o(a)
autor(a) sequer menciona tal matéria na inicial, pelo que fica prejudicada. Deixo de apreciar a defesa no tocante a
aplica-cdo de juros progressivos, posto que ndo faz parte do pedido inicial. Anote-se, ainda, por relevante, que a
jurispru-déncia dos Tribunais Superiores do pais é firme no sentido de aplicar o prazo prescricional de trinta anos para a
cobranca de verbas referentes ao FGTS, néo se aplicando ao caso o prazo disposto no Decreto n.° 2.0910/32, no
Decreto-Lei n.° 4.957/42 e no artigo 178, 10, 111, do Cédigo Civil. Passo, entéo, ao exame do mérito propriamente dito.
Quanto aos expurgos inflacionarios, a questdo ja esté pacificada no &mbito do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justiga, ndo havendo razdes para este Juizo se distanciar do posicionamento adotado. Porém, convém
destacar que os indices reco-nhecidos e mencionados pelos Tribunais Superiores, em sua maioria, de-correm de
provimento dado a recurso da Caixa Econdmica Federal, ou seja, tanto o Superior Tribunal de Justica (Recurso Especial
282.201 de 27.05.2002) quanto o Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario 226.855-7 de 21.08.2000)
reconheceram a legalidade da maioria dos indices aplicados administrativamente. Neste sentido, dispGe a propria
Stmula 252 do Superior Tribunal de Justica:Os saldos das contas do FGTS, pela legislagdo infraconstitucional, séo
corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, aco-lhidos
pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e
7,00%(TR) para fe-vereiro de 1991, de acordo com o entendimen-to do STF (RE 226.855-7-RS). Uma leitura apressada
da mencionada Simula d& a entender que os cinco indices nela mencionados foram deferidos, condenando-se a
Empresa Publica a promover sua aplicagdo, porém len-do o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal no RE
226.855 -7, resta claro que aquela Corte conheceu e deu parcial provimento ao recurso da Caixa Econdmica Federal,
reconhecendo a constitucionalidade dos seguintes indices, ja aplicados administrativamente: 18,02% (LBC) para junho
de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, tendo em vista que ndo havia direito
adquirido a um determinado indice, mesmo quando o diploma normativo inovava o indexador no periodo sobre o qual o
indice incidiria. Em relagdo aos me-ses de janeiro de 1989 e abril de 1990, o mencionado Tribunal ndo co-nheceu do
recurso da CEF, por entender que a matéria seria tema infra-constitucional. Para melhor visualiza¢do, segue um quadro
contendo o periodo, o indice determinado e para quem os julgamentos foram favoraveis, segundo andlise
conjunta:Periodo indice Parte favorecida pelo julga-mentoJunho de 1987 (Plano Bresser) 18,02% (LBC) Caixa
Econdmica Federal (RE 226.855-7) Janeiro de 1989 (Plano Verdo) 42,72% (IPC) Titular da Conta de FGTS (Simula
252 - STJ)Fevereiro de 1989 (Plano Ve-rdo) 10,14% (IPC) Titular da Conta de FGTS (RE 420.3926-8 e RESP
581.855)Abril de 1990 (Plano Collor 1) 44,80% (IPC) Titular da Conta de FGTS (Sumula 252 - STJ)Maio de 1990
(Plano Collor 1) 5,38% (BTN) Caixa Econémica Federal (RE 226.855-7)Junho de 1990 (Plano Collor I) 9,61% (BTN)
Caixa Econbmica Federal (RESP 281.201)Julho de 1990 (Plano Collor 1) 10,79% (BTN) Caixa Econémica Federal
(RESP 281.201)Fevereiro de 1991 (Plano Collor 11) 7,00% (TR) Caixa Econdmica Federal (RE 226.855-7)Marco de
1991 (Plano Collor I1) 8,5% (TR) Caixa Econdmica Federal (RESP 281.201) Vale ainda destacar que em relagéo aos
meses de fevereiro de 1989, junho e julho de 1990 e todos os posteriores a fe-vereiro de 1991 ja ha decisdo do Supremo
Tribunal Federal ndo conhe-cendo o recurso extraordinario, relegando a questdo ao ambito infracons-titucional (Agravo
Regimental no Recurso Extraordinario 420.926-8, de 18/05/2004). Corroborando o entendimento acima, dois recentes
julga-dos do Superior Tribunal de Justica:ADMINISTRATIVO. FGTS. CONTAS VINCULA-DAS. CORRECAO
MONETARIA. INDICES APLI-CAVEIS. MATERIA APRECIADA PELO COLENDO STF. SUMULA N.
252/STJ.1.0s indices de reajuste das contas vinculadas do FGTS para os meses de junho e julho de 1990 e margo de
1991, conforme orientagéo firmada pela Primeira Se¢do do STJ no julga-mento do Recurso Especial n. 282.201/AL (re-
lator Ministro Franciulli Netto, DJ de 29.9.2003), devem adequar-se aos percentuais definidos pelo Supremo Tribunal
Federal para os meses em que vigoraram os Planos Collor | e I1.Portanto, com relagéo as perdas de junho/90, julho/90 e
marco/91, os saldos das contas vin-culadas do FGTS devem ser corrigidos, respec-tivamente, em 9,61% (BTN), 10,79%
(BTN) e 8,5% (TR).2.0s indices aplicaveis na atualizacdo dos de-p6sitos das contas vinculadas do FGTS nos me-ses de
junho/87, janeiro/89, abril e maio/90 e fevereiro/91 sdo, respectivamente, 18,02% (LBC), 42,72%, 44,80% (IPC), 5,38
(BTN) e 7% (TR). Sumula n. 252/STJ 3. Embargos de divergéncia providos.(EREsp 585.299/PE, Rel. Ministro JOAO
OTA-VIO DE NORONHA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14.02.2005, DJ 19.09.2005 p. 182) - EM-BARGOS DE
DIVERGENCIA EM RESP - julga-mento 12 SECAO).PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - EMBARGOS
DE DECLARACAO - FGTS - EXPUR-GOS INFLACIONARIOS - CORRECAO MONETA-RIA NO TRIMESTRE
DEZEMBRO/88 - JANEI-RO/89 - FEVEREIRO/89.1. Inexiste contradi¢do no julgado, porquanto adotada a
sedimentada posicdo do STJ no sen-tido de que, a partir da interpretacdo da Lei 7.730/89 feita pela Corte Especial no
REsp 43.055-0/SP, se o IPC de janeiro/89 foi de 42,72% e nédo de 70,28%, como divulgado pelo IBGE, a inflagdo de
fevereiro/89 foi de 10,14%.2. Apesar de a CEF ter aplicado a LFT de 18,35% relativamente a fevereiro/89, indice
superior aos 10,14% (IPC) reconhecidos pelo STJ, inexiste prejuizo para o Fundo porque, & época, a corre¢ao era
apurada trimestralmente e, mesmo assim, conclui-se que houve credi-tamento a menor, se observada a jurisprudén-cia
dessa Corte.3. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efei-tos modificativos.(EDcl no AgRg no REsp 581.855/DF,
Rel. Minis-tra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julga-do em 02.06.2005, DJ 01.07.2005 p. 470).Em resumo,
janeiro de 1989 (42,72%), bem como abril de 1990 (44,80%), sdo os Gnicos meses em que se pacificou a aplicacdo do
IPC, reconhecendo-se a ilegalidade dos indices aplicados pela Caixa Econémica Federal. Os demais indices utilizados
pela CEF fo-ram considerados corretos. No que concerne a alegacdo de descabimento dos juros de mora, a mesma nao
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procede, eis que 0s juros moratérios sdo impostos como penalidade ao inadimplemento de obrigacdo e como forma de
recomposicao do poder aquisitivo da moeda. Com relacdo a argliicdo de descabimento de honorarios advocaticios
admitindo-se a procedéncia da acéo, ao teor do artigo 29-C, da Lei 8036/90, com a alteragdo inserida pela MP 2.164-41,
de 24 de agosto de 2001, ndo compartilho com essa proposicdo. A Constituicdo Federal dispde que o advogado é
indispensavel a administracdo da justica e a Lei 8.906/94 - Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados do Brasil -
assegura ao advogado inscrito na OAB o direito aos honorarios advocaticios, pela prestacao de servico profissional,
convencionados, aos fixados por arbitramento judici-al e aos de sucumbéncia. A propdsito, trago a colagéo recente
deciséo do Superior Tribunal de Justiga, sobre o tema em questdo, que negou pro-vimento ao agravo regimental no
recurso especial n. 453916, Processo 200200982681, DJ 08/09/2003, p. 290, Relator - Ministro Franciulli Neto:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - PROCESSO CIVIL - HONORARIOS ADVOCATI-CIOS -
CORRECAO MONETARIA - FGTS - PRE-TENDIDA EXONERACAO DA VERBA HONORA-RIA, TENDO EM
VISTA A INCIDENCIA DA MP 2.161-40, QUE INSERIU NA LEI N. 8.036/90 O ART. 29-C 0 IMPOSSIBILIDADE
DE APLICACAO DE MEDIDA PROVISORIA EM MATERIA PRO-CESSUAL CIVIL - INTELIGENCIA DA EC
32/2001, QUE ALTEROU A REDACAO DO ARTI-GO 62 DA CF.A aplicagdo de medida provisoria em questio
processual, enquanto ndo convalidada em lei é por demais temeréria. Essa temeridade reper-cute na inseguranga juridica
em que as partes, no caso a CEF e o particular, ficariam sujeitas, diante da possibilidade de rejeicao da prépria medida
proviséria ou, ainda, da ndo conversdo em lei. Com o advento da EC 32/2001, que al-terou a redacdo do artigo 62 da
Constituigdo Federal, ficou explicitamente vedada a edi¢do de medida provisoria para tratar de matéria processual.
Assim, impossivel adotar-se os termos da MP 2.164-40, que dispde acerca de honorarios advocaticios, tema de indole
pro-cessual. Agravo regimental a que se nega pro-vimento. Isto posto e 0 mais que dos autos consta ndo conhego dos
pedidos de aplicacdo dos seguintes indices de corre¢do mo-netéria: de 18,02% (LBC de junho de 1987); 5,38% (BTN
de maio de 1990); 7,00% (TR de fevereiro de 1991); 26,06% (IPC de junho de 1987); 10,14% (IPC de fevereiro de
1989); 7,87% (IPC de maio de 1990) e, quanto a estes, extingo o processo sem resolucdo do méri-to, nos termos do
artigo 267, incisos IV e VI, do Cadigo de Processo Ci-vil.Julgo procedente o pedido dos expurgos infla-cionarios, para
condenar a Caixa Econ6mica Federal a fazer o credita-mento quanto a atualizacdo dos saldos do FGTS em relagdo aos
meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%). Os juros remunera-torios deverdo ser computados
proporcionalmente. Os juros de mora de 1% (um por cento) ao més incidem a partir da citacdo.Tendo em vista a
sucumbéncia reciproca, as partes arcardo com as custas processuais em proporcées iguais, bem como com os honorérios
advocaticios de seus respectivos patronos, ob-servado o que dispde a Lei n°® 1.060/50.A execugao desta sentenca se dara
como obri-gacéo de fazer e o levantamento das quantias obedecera aos termos da Lei 8036/1990. P.R.I.

2009.61.00.022911-1 - NELSON CAGGIANO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus devidos e legais efeitos, a DESISTENCIA formulada pelo(a)
autor(a), ficando EXTINTO o processo nos termos do artigo 267, V111, do Cddigo de Processo Civil. Sem condenacéao
em honorarios, haja vista que o(a) réu(ré) sequer foi citado(a). Oportunamente, arquivem-se os autos. Custas ex lege.
P.R.I.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2632

PROCEDIMENTO ORDINARIO

89.0041289-2 - RUBENS ROSSI X RICARDO LUIZ SCHEVISBISK X MARIO STORNIOLO X FIRMIANO
PACHECO NETTO X ZAIRA CORREA X MYRIAM DA COSTA HOSS X JOSE LUIZ DE AGUIAR X ALFREDO
JOAO RABACAL X ROBERTO LUIZ GOUVEIA X HUGO LUIS RIBEIRO X ESTER MARINS GORRI X
ALENCAR DEMARIA ZIESEMER X JAYME AUGUSTO DE OLIVEIRA X ALENCAR JOSE DA SILVA X
CLARA GARCIA GONCALVES X ELCA ISABEL DOS ANJOS RABACAL X GUILHERME DA SILVA X CAIO
SERGIO DE BARROS X ALCIDES DE LIMA X ANTONIO ESTEVES ANDREU X HOELIO PIANELLI X
ANGELO FERNANDES COROCINE X JOAO D ABREU JUNIOR X PEDRO FRANCISCO DA SILVA X
CATHARINA STORNIOLO X JANDYRA ARANTES DE SOUZA X MANOEL FAUSTINO CORREA X MARIO
BRUNO VANNUCCI X MESSIAS ANTONIO DAS CHAGAS X JOSE MARINO MORETTO X ILDEU FRANCA
X MARIO PARANHOS X NATILDE MARIA DA SILVA X JOAO PIVA(SP017163 - JOSE CARLOS BERTAO
RAMOS E SP102981 - CARLOS HENRIQUE MANENTE RAMOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF(SP165822 - ALEXANDRE SEMEDO DE OLIVEIRA E SP095834 - SHEILA PERRICONE E SP076787 -
IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO E SP095834 - SHEILA PERRICONE)

Cuida-se de acdo de poupanga, em que 0s autores buscam o ressarcimento da remuneracao nao creditada em suas contas
pela Caixa Econdmica Federal.Ocorre que, em adiantada fase de execucdo, os autos foram remetidos a Contadoria
Judicial para aferiacéo do valor correto, oportunidade em que a Contadoria apurou o0 montante de R$ 735.269,96, com
atualizagdo em 11/2007, enquanto que a ré encontrara o valor de R$ 511.461,64 e a parte autora o de R$ 1.197.120,16.
Com o retorno dos autos da Contadoria foi prolatada deciséo acolhendo o valor por aquele 6rgdo apontado, e
determinada a expedicao dos alvaras de levantamento conforme fls. 622/623. A Caixa Econdmica Federal concordou
com os calculos acolhidos pela decisdo (fls. 629), 0 mesmo ndo ocorrendo com a parte autora, que interpds Recurso de
Apelacdo (fls. 630/652), em face da decisdo ja mencionada. Registro o disposto no paragrafo terceiro do art. 475 - M do
Cadigo de Processo Civil: §3° A decisdo que resolver a impugnacéo é recorrivel mediante agravo de instrumento, salvo
quando importar extin¢do da execucdo, caso em que cabera apelacdo. Recebo o recurso de fls. 630/653 interposto por
RUBENS ROSSI E OUTROS como apelacdo, nos efeitos devolutivo e suspensivo. Trago a lume, por oportuna, a licéo
de Luiz Rodrigues Wambier sobre o tema: A letra da lei transmite a impressdo de que o ato que rejeita a impugnacao
(por razdo de mérito ou processual) seria decisdo interlocutdria. 1sso porque o recurso cabivel, conforme expressa
previsdo, é o agravo de instrumento. O mesmo vale para 0s casos em que o0 acolhimento da impugnacdo ndo implica
extincdo da execucdo: também nessa hipotese a lei prevé caber agravo de instrumento. Ja quando o juiz acolhe a
impugnacao pondo fim a execugdo, o ato decisorio é apelavel (art. 475-M, §3°) - 0 que sugere que apenas nessa hipotese
ter-se-ia uma sentenga. A impressdo que se tem é de que o proprio legislador, a0 mesmo tempo em que estava alterando
0 conceito de sentenca, manteve-se fiel ao nicleo conceitual anterior & Lei 11.232/2005. O ato em questdo poderia ter
sido perfeitamente qualificado como sentenca em qualquer das duas hipdteses (ou seja, quando pde fim, ou néo, a
execucdo), ja que, pela prépria Lei 11.232/2005, o principal elemento identificador da sentenga ndo é mais a aptiddo de
extinguir o processo, mas sim o seu conteddo (art. 162, §1°, c/c arts. 267 e 269). E o contetido do ato que resolve a
impugnacdo ao cumprimento, com ou sem exame de mérito, enquadra-se sempre entre aqueles previstos nos arts. 267 e
269. Caso se tratasse mesmo de mera decisdo interlocutdria, e ndo sentenca, o ato que rejeita a impugnacdo, ou julga-a
procedente, por um fundamento que ndo implica a extin¢do do processo, ele ndo faria coisa julgada material (atributo
reservado apenas as sentencas - art. 467). J& o acolhimento da impugnacdo com a extin¢do da execucdo, sendo
indubitavelmente sentenca, faz coisa julgada material. Essa disparidade de solu¢des seria criticavel. A adequada
interpretacdo, para evitar tal incongruéncia e conferir mais harmonia ao sistema, € a de reputar haver sentenca em
ambos 0s casos - supondo-se, entéo, que a referéncia a deciso no art. 475-M, §3°, é genérica (ndo dizendo respeito,
propriamente, a decisdo interlocutéria, mas ao género ato decisorio do juiz) e que a indicacao do cabimento de agravo
de instrumento é excepcionalidade (bem por isso, objeto de expressa previsdo legal) que tem em vista razdes de ordem
pratica. (in CURSO AVANCADO DE PROCESSO CIVIL V. 2 - EXECUCAO - 10° EDICAO REVISTA,
AMPLIADA E ATUALIZADA SAO PAULO: EDITORA REVISTA DOS TRIBUNAIS FLS. 411 e 412). Face ao
exposto, dé-se vista para contra-raz6es, no prazo legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

91.0012755-8 - OLGA MARUISHI X MILTON YUTAKA MARUISHI X VERONICA HAYAKO MARUISHI X
NEIDE HISSAE NAGAE X RICARDO TATSUO MARUISHI X YOSHIRO NAGAE X KUNIO NAGAE(SP052595
- ALTINO PEREIRA DOS SANTOS E SP101179 - EDSON JOKO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficirio(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(8es) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicfes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precat6rios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto a Caixa
Econdmica Federal - PAB TRF - 3% Regido. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as
formalidades de praxe.l.C.

91.0695205-4 - TATUI AUTOMOVEIS LTDA X ADALBERTO DE BARROS DA COSTA X CATARINA ELOI DE
OLIVEIRA GENARI X CARLOS ANTUNES FILHO(SP095624 - MARCELO MATTOS PACHECO) X AGROSIM
COM/ E REPRESENTACOES LTDA EPP(SP036173 - ADRIANO SEABRA MAYER FILHO E SP007537 -
ADRIANO SEABRA MAYER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficirio(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatérios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficéria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto a Caixa
Econdmica Federal - PAB TRF - 3% Regido. Nada mais sendo requerido e decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, aguarde-
se no arquivo o pagamento do PRC, com as cautelas legais.I.C.
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92.0015224-4 - NELSON CANDIDO DE OLIVEIRA JUNIOR(SP014426 - EUNICE MACHION SANTOS
PEIXOTO E SP127189 - ORLANDO BERTONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE
PALMEIRA)

Tendo em vista que a irregularidade ensejadora do retorno dos autos a esta instancia foi sanada (despacho fls. 66 e
termo de baixa de fls. 36), bem como que o recurso de apelagao e suas correspectivas contra-razdes ja constam dos
autos (fls. 37/42 e 44/45), devolvam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido com as
nossas homenagens. I. C.

92.0034936-6 - KAMAL MOHAMAD ABDOUNI X JAROSIAY LOTUFO GARCEZ X JOAO PEREIRA CAMPOS
X EDUARDO AUGUSTO DE MIRANDA X WALESKA DE ALMEIDA GAMA FREITAS(SP058149 - ANA
MARIA MENDES E SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo os embargos de declaracdo opostos pela parte autora, as fls.2432/247, posto que tempestivos. Alega a
embargante, em sintese, erro material com relacéo a decisdo de fls.222, da qual determinou a expedi¢do das Minutas
conforme célculos de fls.105/117, haja vista que o despacho que os acolheu foi anulado pela deciséo de fls.163, o que
culminou em uma nova citagéo, nos termos do art.730 do C.P.C., com a apresenta¢do de novos célculos.Em suma
merecem prosperar as alegacOes de erro material apresentadas pela parte autora, ante a anulagéo da deciséo de fls.129
pela decisdo de fls.163, a qual determinou uma nova citagdo pelo art.730 C.P.C. em razdo das decisdes nos Agravos de
Instrumento n° 2005.03.00.036188-0 e 2005.03.00.053872-0, com a apresentacao de novos calculos pela Contadoria
Judicial no valor total de R$ 60.705,06(sessenta mil, setecentos e cinco reais e seis centavos), atualizados até 04/2008,
os quais foram declarados liquidos, por sentenca transitada em julgado, exarada nos autos dos Embargos & Execugdo n°
2006.61.00.025971-0, trasladados as fls.195/210. Diante do exposto, determino a revogacao da decisdo de fls.222 e, por
conseguinte, torno sem efeito as Minutas de fls.223/227.Assim sendo, sanado o erro material apontado, acolho os
embargos de declaracdo opostos pela parte autora, para determinar a expedicdo de novas Minutas de Oficio Precatério
conforme os célculos de fls.196/206, trasladados dos Embargos a Execucéo n® 2006.61.00.025971-0, no valor total de
R$ 60.705,06(sessenta mil, setecentos e cinco reais e seis centavos), atualizados até 04/2008, pois em conformidade
com a coisa julgada e das quais as partes serdo intimadadas, em conformidade com o art.12 da Resolugdo n° 055 de
14/05/09 do Conselho da da Justica Federal. Esclareco, desde ja, que os célculos acolhidos sdo mera atualizaco
monetaria e a correcdo se dara quando da disponibilizagdo dos mesmos pelo E.T.R.F. 32 Regido. Ap0s a aprovacédo das
referidas Minutas, as mesmas deverdo ser convalidadas e encaminhadas ao E.T.R.F.- 32 Regido, observadas as
formalidades legaisPor tratar-se, exclusivamente, de oficios requistdrios, aguarde-se em Secretaria seus respectivos
pagamentos. I.C.

92.0042708-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 91.0740647-9) RODRIGUES
RENOVADORA OURINHENSE DE PNEUS LTDA(SP149448 - RENATO CRUZ MOREIRA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 172/173: Vista as partes dos extratos de pagamento. Ante a suspensao do levantamento do valor principal, dé-se
vista a Unido Federal, para requerer o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Int. Cumpra-se.

92.0060772-1 - IVANI GONCALVES DE MAGALHAES X JOAO BATISTA ACCETTURI NETO X JOSE
CARLOS TOFANIN X ANGELA MARIA HOFFMANN X ALVARO PEREIRA DA SILVA(SP026852 - JOSE LUIZ
BAYEUX FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficirio(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(8es) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precat6rios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto a Caixa
Econdmica Federal - PAB TRF - 3% Regido. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as
formalidades de praxe.l.C.

93.0006324-3 - NEUSA ALVES SOARES X EDILAINE ALVES SOARES X SIBELE ALVES SOARES(SP016168 -
JOAO LYRA NETTO) X FUNDACAO DO ESTADO DE SAO PAULO(SP065311 - RUBENS OPICE FILHO E
SP164827 - CINTIA APARECIDA RAMOS E SP235250 - THOMAZ LUIZ SANT ANA) X ESTADO DE SAO
PAULO(SP115202 - MARIA CAROLINA CARVALHO E SP129803 - MARCELO MARTIN COSTA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Recebo as apelacbes das partes (fls. 576/590, 600/605, 608/638 e 641/658) em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-
se vista para contrarrazdes, no prazo legal.Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido,
observadas as formalidades legais.|.C.

95.0003122-1 - NELCY FONTANA X NORBERTO FRANCISCO DE OLIVEIRA NETO X NEUSA RODRIGUES

MAIA X NILSON KATSUYA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR E SP115729 - CRISPIM
FELICISSIMO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
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SANTOS JUNIOR E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE) X
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA(Proc. MARISA BRASILIO R.C. TIETZMANN E
SP112319 - PAULO ROBERTO GOMES CASTANHEIRA)

Vistos. Fls. 388/398: Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista a CEF
para, querendo, oferega suas contrarrazdes, no prazo legal. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

2002.61.00.010932-9 - AUTO PECAS MERCEWOLKS LTDA(SP095091 - ALEXANDRE SERVIDONE) X
FAZENDA NACIONAL

Fls. 564/568: Recebo a apelacdo da parte autora (AUTO PECAS MERCEWOLKS LTDA) nos efeitos devolutivo e
suspensivo.Dé-se vista para contra-razdes, no prazo legal. Apds, subam 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

2003.61.00.009516-5 - COREPLAN INCORPORADORA LTDA X OSCAR MARTINEZ(PR013832 - LUIZ
CARLOS DA ROCHA) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Fls. 206/214 e 222/226: Recebo as apelacdes das partes em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Considerando
que a parte ré ja ofereceu suas contrarrazdes as fls. 216/221, dé-se vista ao autor, para, querendo, ofereca suas
contrarrazoes, no prazo legal. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as
formalidades legais.I.C.

2004.61.00.011422-0 - ANTONIO CARLOS SANTOS X MARIA DOS DORES ABREU SANTOS(SP162348 -
SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP058780 -
SILVIO TRAVAGLI)

Recebo a apelagéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

2005.61.00.023679-1 - ANTONIO LEAO VITORIA FREITAS(SP101651 - EDJAIME DE OLIVEIRA E SP135390 -
ANA CRISTINA MAZZINI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO)

Vista as partes do documento encaminhado pelo IMESC e juntado as fls. 235/238. Recebo a apelacgéo da parte autora
em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

2006.61.00.008624-4 - ANTONIO PEREIRA ALBINO(MG022564 - FRANCISCO C DA SILVA CHIQUINHO
NETO E MG103149 - TIAGO CARMO DE OLIVEIRA) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECCIONAL DE SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK) X SANDRA LUCIA GOMES
CARPINO(SP121174 - JANIR IRENE CONSTANTINO) X JORNAL A TRIBUNA EDITORA LTDA(SP163854 -
LUCIANA VAZ PACHECO DE CASTRO) X SEBASTIAO CAMPOI(SP051009 - VALDIR TEJADA SANCHES) X
JOSE FLORENCIO HOJAS(SP051009 - VALDIR TEJADA SANCHES)

Inicialmente, remetam-se os autos a SEDI para excluséo no polo passivo da acéo, conforme ja determinado as fls. 95:a)
da Ordem dos Advogados do Brasil - Conselho Federal - Brasilia DF;b) da duplicidade da Ordem dos Advogados do
Brasil - Secdo Séo Paulo.Recolha a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias o preparo utilizando-se 0 cddigo da receita
correto, nos termos da legislacéo em vigor, sob pena do recurso ser julgado deserto. Oportunamente, tornem os autos
conclusos.C.I.

2006.61.00.009082-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2005.61.00.007019-0) ANTONIO
PEREIRA ALBINO(MG096453 - DANIELA DE ASSIS PEREIRA) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECCIONAL DE SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK) X CLODOALDO DOS
SANTOS MARIO KAYATTE X NEUSA TEREZINHA DOS SANTOS CEGA(SP197218 - CHRISTIANE SAYURI
NAGATA DE CARVALHO) X PAULA ROBERTA CEGA(SP204543 - PATRICIA BARRETO MOURAO)
Recolha a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias o preparo utilizando-se o codigo da receita correto, nos termos da
legislagdo em vigor, sob pena do recurso ser julgado deserto. Oportunamente, tornem os autos conclusos.l.C.

2006.61.00.022736-8 - FRANCISCO ORTALI FORTE(SP031822 - JOSE ROBERTO FITTIPALDI E SP236029 -
ELIZABETE ALVES HONORATO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Fls. 113/117: Recebo a apelagdo da parte autora (FRANCISCO ORTALI FORTE) nos efeitos devolutivo e suspensivo.
Verifico que a Unido Federal ja apresentou suas contra-razdes as fls. 119/124. Posto isto, subam o0s autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

2007.61.00.002650-1 - BANCO ITAU S/A(SP103364 - FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO E SP198040A -
SANDRO PISSINI ESPINDOLA E SP156658 - ALESSANDRA CORREIA DAS NEVES SIMI E SP261030 -
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GUSTAVO AMATO PISSINI E SP247166 - ADRIANA SOUZA DELLOVA E SP103364 - FERNANDO OLAVO
SADDI CASTRO E SP253959 - PEROLA BORGANI PEDROSO MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Prolatada sentenga de mérito, julgando o pleito inicial parcialmente procedente, interp6s o autor, Banco Itad, recurso de
apelacdo, conforme se verifica as fls. 215/236.N4o obstante, o autor houve por bem protocolar mais um recurso de
apelacao (fls.237/249), o qual ndo pode ser conhecido, devido a ocorréncia da preclusdo consumativa. Portanto,
desentranhe-se essa pega, para entrega-la a seu subscritor, mediante recibo nos autos.Consequentemente, recebo o
recurso de apelagdo, encartado as fls. 215/235, em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Dé-se vista a Unido Federal
para apresentacdo de contrarrazdes no prazo legal.Observo, todavia, que o autor, malgrado ter guerreado a sentenca de
fls. 206/210, apresentou, as fls. 256/258, peti¢do na qual elencou varios pedidos, os quais deixo de apreciar, pois
encerrado esté o oficio jurisdicional deste Juizo, além de néo ter se concretizado qualquer das hipdteses do artigo 463
do Caodigo de Processo Civil.Decorrido o prazo da Unido Federal, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal - 3% Regido, obedecidas as formalidades legais.Int.Cumpra-se.

2007.61.00.009105-0 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)
X ATRIUM LINE TELEMARKETING LTDA-EPP(SP152189 - CESAR AUGUSTO MOREIRA DE AZEVEDO)
Recebo a apelagéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

2007.61.00.028638-9 - LUIZ ANTONIO RONAMO(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA) X
MARIA LUCI PIRAHI ROMANO(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA) X BANCO ITAU
S/IA(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP143968 - MARIA ELISA NALESSO CAMARGO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP116795 - JULIA LOPES
PEREIRA)

Recebo a apelagdo do co-réu, BANCO ITAU S/A (fls. 244/253), e da assistente, Unido Federal (AGU), s fls. 258/272,
em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarraz8es, no prazo legal. Apds, subam os autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

2008.61.00.009657-0 - BANCO ABN AMRO REAL S/A(SP118942 - LUIS PAULO SERPA E SP147590 - RENATA
GARCIA E SP070643 - CARLOS EDUARDO DUARTE FLEURY) X JULIO DE PINHO VINAGRE X LUCI
PALMEIRA VINAGRE(SP071954 - VERA LUCIA PEREIRA ABRAO E SP199728 - DANIELA DE AZEVEDO
VALENTINI PUPIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS
SANTOS E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Vistos. Fls. 427/428: Observo a existéncia de erro material no r.despacho de fl. 422. Assim, recebo a apelagéo do co-
réu: JULIO DE PINHO VINAGRE em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Considerando que a Unido Federal (AGU),
ja ofereceu suas contrarrazdes as fls. 429/439, dé-se vista ao autor Banco Real S.A. e a Caixa Econémica Federal para
contrarrazdes, no prazo legal. Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as
formalidades legais.I.C.

2008.61.00.010242-8 - MACIEL E CAMARGO BAR E LANCHES LTDA ME(SP081276 - DANILO ELIAS RUAS)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Recebo o recurso de apelagdo interposto pela Unido Federal(PFN) as fls.110/113 no efeito devolutivo e suspensivo. Dé-
se vista a parte autora para apresentagao das contrarrazdes, no prazo de quinze dias. Ap0s, remetam-se 0s autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas de estilo. I.C.

2008.61.00.030370-7 - DICACIEL LTDA ME(MG093731 - SOLANGE DE SOUZA VITAL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Recebo a apelacéo da parte ré em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo legal.
Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

2008.61.00.032045-6 - FABIO DE MELO FERREIRA(SP261469 - SIBELI GALINDO GOMES) X CONSELHO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4(SP220653 - JONATAS
FRANCISCO CHAVES)

Recebo a apelagéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.l.C.

2008.61.00.033033-4 - AMILCAR SGUERRI(SP077530 - NEUZA MARIA MACEDO MADI E SP195402 -
MARCUS VINICIUS BARROS DE NOVAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o recolhimento do preparo as fls. 80/82, recebo o recurso de apela¢do em seu efeito devolutivo. Em face
do disposto no paragrafo Unico do artigo 296 do Cédigo de Processo Civil, que dispensa a apresentacao de
contrarrazdes, no caso de indeferimento da peticdo inicial, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido, com as cautelas de estilo.l.C.

2008.63.01.053895-5 - JULIANA CRETELLI TEOFILO CACHICH(SP221790 - THIAGO LEITE DE ABREU) X
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UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)
Recebo a apelacdo da parte ré em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo legal.
Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

2009.61.00.004180-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2007.61.00.015523-4) JOSE
HERNANDES QUEZADA(SP123226 - MARCOS TAVARES DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Recebo a apelagéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3 Regido, observadas as formalidades legais.l.C.

2009.61.00.008063-2 - CELI MAGALHAES X EDGARD ROQUE VAZ X JOSE VICENTE DA SILVA FILHO X
JOAO DEMOVIS X JULIA ALVES DE LIMA X ONOFRE BORGES X TEREZINHA ESTEVES
SALGUEIRO(SP207008 - ERICA KOLBER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Recebo a apelagéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

2009.61.00.010293-7 - WALMA IND/ E COM/ LTDA(SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 163/173: Prejudicado o pedido do autor, tendo em vista o apelo da ré. Recebo a apelacdo da parte ré em seus efeitos
suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarraz8es, no prazo legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regiéo, observadas as formalidades legais.l.C.

2009.61.00.016699-0 - ASNIF MIKSIAN X GASPAR MIKSIAN(SP116789 - DEBORA CAMPOS FERRAZ DE
ALMEIDA DITTRICH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)
Recebo a apelagéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

2009.61.00.018385-8 - JOSE DURVAL DA SILVA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Recebo a apelagéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

2009.61.00.019059-0 - JOSE SALES SABOIA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

2009.61.00.019359-1 - JOHNNY LIMA DOS REIS(SP170603 - LEILA KARLA MELO BARROS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Recebo a apelagdo da ré em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo legal. Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.l.C.

2009.61.00.019871-0 - GERSON DA SILVA SALLES X JOAO LUIZ GHIZZI X GERSON DA SILVA
SALLES(SP078355 - FABIO TEIXEIRA DE MACEDO FILGUEIRAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo
legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

2009.61.00.019895-3 - PEDRO DE ALCANTARA PASSOS(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Recebo a apelagéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo

legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

2009.61.00.020638-0 - MAFALDA TOKUNAGA(RJ035426 - JUSSARA VALERIA ALVAREZ RIZZI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Chamo o feito & ordem. Preliminarmente, mantenho a sentenca lancada as fls. 66/67, por seus proprios fundamentos.
Recebo a apelacéo da parte autora (fls. 70/76) em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Cite-se a CEF para apresentacéo
de contra-razdes ao recurso ofertado pela parte autora. Apds, cumpridas as exigéncias legais, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido. I.C. Despacho de fls. 85: Fls. 82/84: Providencie a parte autora a apresentacdo
da contrafé completa, para instruir o mandado de citacdo nos termos do art. 285-A, no prazo de 10 (dez) dias.Apos o
cumprimento do item acima, cite-se.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo obedecidas as formalidades legais.|.C.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 26/01/2010 55/263



2009.61.00.021011-4 - NAOR REINALDO ARANTES(DF027078 - MARIA TAMAR TENORIO DE
ALBUQUERQUE E DF022558 - JOSE MENDES DA SILVA NETO) X CONSELHO SECCIONAL DA ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X FUNDACAO UNIVERSIDADE DE BRASILIA X
CENTRO SELECAO E PROMOC EVENTOS DA UNIVERS DE BRASILIA - CESPE/UNB

Chamo o feito a ordem. Preliminarmente, mantenho a sentenca lancada as fls. 83/84, por seus prdprios fundamentos.
Recebo a apelacdo da parte autora (fls. 105/125) em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Cite-se a parte ré para
apresentagdo de contrarrazdes ao recurso ofertado pela parte autora. Apds, cumpridas as exigéncias legais, subam os
autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido. I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO

2007.61.00.018696-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0060505-1) UNIAO
FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA) X INES RADZIAVICIUS DAVID(SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO) X LUCIANA BERNARDINI CRUZ BALARIN SILVA X LUISA HELENA TEIXEIRA ALVES X LUCIA
TWAROWSKY AVILA X SALETE MARTA CORSO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA)

Recebo o recurso de apelacdo da embargante, apenas no efeito devolutivo, conforme os termos do inciso V do art. 520
do C.P.C.Dé-se vista a parte contraria para apresentar as suas contra-razdes.Apos, subam os autos ao E.Tribunal
Regional Federal-32 Regido, observadas as formalidades legais.I.C.

2008.61.00.007785-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0059218-9) INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1726 - LILIANE MAHALEM DE LIMA E Proc. 1136 -
MAURICIO MAIA) X CACILDA SCHOTT DE OLIVEIRA X MAREMA DOS SANTOS BARREIRO X OLIDE
NIZA X THEREZA CRISTINA DINIZ CAPELLARI(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 -
DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)

Recebo o recurso de apelacdo dos embargante, apenas no efeito devolutivo, conforme os termos do inciso V do art. 520
do C.P.C.Dé-se vista a parte contraria para apresentar as suas contra-raz6es.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal-32 Regido, observadas as formalidades legais. I.C.

2008.61.00.011546-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2007.61.00.029350-3) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1077 - ARLENE SANTANA ARAUJO) X ANDREIA DOS REIS X ANDERSON DOS REIS X
AMANDA DOS REIS - INCAPAZ X NILZA PEREIRA PINTO(SP067505 - ANA MARIA FERREIRA)

Recebo o recurso de apelagdo interposto pela Unido Federal(AGU) as fls.123/133 nos efeitos devolutivo e suspensivo.
Dé-se vista a parte embargada para apresentacdo das contrarrazdes, no prazo legal. Apds, remetam-se 0s autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas de estilo. Fls. 134/135: Indefiro, haja vista a
necessidade de haver transito em julgado da sentencga para pagamento do débito.l.C.

2008.61.00.017908-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 00.0741077-8) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X SIDERURGICA J L ALIPERTI S/A(SP036087 -
JOAQUIM ASER DE SOUZA CAMPOS)

Vistos. Folhas 40/50 e 60/62: Recebo as apelacdes das partes em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Considerando
que a parte ré ja ofereceu suas contrarrazoes as fls. 053//059 dé-se vista a parte autora para, querendo, ofereca suas
contrarrazoes, no prazo legal. Ap0s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as
formalidades legais.|.C.

2008.61.00.020695-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 88.0025726-7) INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1726 - LILIANE MAHALEM DE LIMA) X CLEONICE DE
ALMEIDA NOGUEIRA X ADGMAR BRASIL BUCCIERI X ALCIDES GUILHEN FERREZ X ALVARO
AUGUSTO GUIMARAES X ANESIA BERTANHA X ANTONIO ANNUNCIATO X ANTONIO FERNANDES X
ANTONIO RICIERI SALTON X BENEDITA ESTER DE OLIVEIRA X CHIFIC JABALI X CYRILLO ROSA DE
REZENDE X DALEL SFAIR X DARCILIA DE ALMEIDA MELLO X DELORME BORGES VICENTE X ESTER
MENEZES BLAIR X FAUSTO TOLEDO MONTEIRO X FRANCISCO CARLOS VELOSO X FRANCISCO
XAVIER DA SILVA X GARIBALDI DE SOUZA DA SILVA X GERDA RENATA ARACY RAVERT CELEGHI X
HELIO DE CASTRO X HENRIQUE JOSE WAACK DE ALMEIDA SAMPAIO X HILARIO PARMEGIANI X
ISILDA MARTINS FERNANDES X IZABEL COSTA DE OLIVEIRA BLEY X JORGE LUCIO DE MORAES X
JORGE VALLADARES DE OLIVEIRA X JOSE ALBERTO DO NASCIMENTO X JOSE AVON GUEDES DA
SILVA X LAERCIO TORRES X LIANE DIAS SOARES DUARTE DA CONCEICAO X LOIDE TOLEDO
CHAGAS JULIO X MARCELLO VIEIRA DA CUNHA X MARIA DE FATIMA BASSI X MARIA DA GLORIA
DOS SANTOS X MARIA ODILLA NOBRE X MARIA SOLANGE FREIRE MACHADO X MARIO STELLA X
MARLENE LEME TEIXEIRA X MIRKO BURGAT FILHO X NADERA NAHAS ATALLAH X OSWALDO SA
LOPES X ROMARIO LUZ VALENTE X RUBENS DE CASTRO CARNEIRO X THIAGO MARIA PINHEIRO X
VINICIUS FELICIANO DA SILVA X SILVIA REGINA RIVOLI ROSSI X WALDEMAR FRANCISCO FABRETTI
X WLADIMIR NOVAES MARTINES X CLARISSE BRAGA DE SOUZA PINHEIRO MACHADO(SP014494 -
JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 - ROBERTA CRISTINA
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PAGANINI TOLEDO)

Vistos. Fls. 307/311 e 327/337: Recebo os apelos das partes em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Considerando que
a parte embargante ja ofereceu suas contrarrazoes as fls. 321/326, dé-se vista a parte embargada, para, querendo,
ofereca suas contrarrazdes no prazo legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido,
observadas as formalidades legais.I.C.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

2009.61.00.014538-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.010293-7) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X WALMA IND/ E COM/ LTDA(SP172838A -
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA)

Fls. 22/28: Dé-se ciéncia ao impugnado, pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, prossiga-se conforme a parte final da
r.decisdo de fls. 17/18.Intime-se. Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

2005.61.00.000199-4 - SELMA MARIA DE PAULA OLIVEIRA DA SILVA(SP143176 - ANNE CRISTINA
ROBLES BRANDINI E SP146085 - PAULA CAETANO DE SOUZA SILVEIRA) X AILTON SANTANA DA
SILVA(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795
- JULIA LOPES PEREIRA)

Recebo a apelagdo da parte requerente em seu efeito devolutivo.Dé-se vista para contrarrazdes, no prazo legal. Apds,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.|.C.

2005.61.00.007019-0 - ANTONIO PEREIRA ALBINO(MG096453 - DANIELA DE ASSIS PEREIRA) X ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO
SAMEK) X CLODOALDO DOS SANTOS MARIO KAYATTE X NEUSA TEREZINHA DOS SANTOS CEGA X
PAULA ROBERTA CEGA(SP197218 - CHRISTIANE SAYURI NAGATA DE CARVALHO E SP204543 -
PATRICIA BARRETO MOURAO E SP197218 - CHRISTIANE SAYURI NAGATA DE CARVALHO E SP204543 -
PATRICIA BARRETO MOURAO)

Recolha a parte requerente, no prazo de 10 (dez) dias o preparo utilizando-se o codigo da receita correto, nos termos da
legislagdo em vigor, sob pena do recurso ser julgado deserto. Oportunamente, tornem os autos conclusos.l.C.

Expediente N° 2707

MANDADO DE SEGURANCA

2008.61.00.023198-8 - RAPIDO LUXO CAMPINAS LTDA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA
E SP262896 - THEODORO VICENTE AGOSTINHO) X CHEFE DO POSTO DE BENEFICIOS DO INSS EM
OSASCO-SP(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)

Vistos.Retornem os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéo - Quarta Turma, observadas as
formalidades legais, quanto ao requerimento de folhas 185, tendo em vista que o Juizo de Primeiro Grau ndo tem
competéncia para tanto, cuidando-se de ato material que apenas cabe ser produzido no E. TRF. 3% Regido. Dé-se ciéncia
a parte impetrante pelo prazo de 5 (cinco) dias.Dé-se vista a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional e
Procuradoria Regional da Republica da 3° Regido) e ao Ministério Publico Federal pelo prazo de 5 (cinco) dias.Int.
Cumpra-se.

2009.61.00.026586-3 - ROBSON RAMOS DA SILVA(SP274537 - ANDERSON BEZERRA LOPES) X
SUPERINTENDENTE DO MINISTERIO DA EDUCACAO EM SAO PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Em harmonia com o exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR REQUERIDA para, desde que inexistentes outros
Obices, assegurar a impetrante o direito a obtencdo do certificado de colacdo de grau.Notifique-se a autoridade coatora,
intimando-a para cumprimento e para que preste as necessarias informagdes, no prazo de 10 dias. Ap6s, ao MPF para
oferecimento de parecer. Intimem-se. Cumpra-se

2010.61.00.000052-3 - UBISOFT ENTERTAINMENT LTDA(SP170872 - MAURICIO PERNAMBUCO SALIN) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 904 -
KAORU OGATA)

Vistos.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que a parte impetrante pleiteia o processamento e
homologacg&o formal dos Programas de Prevengdo de Riscos Ambientais (PPRA) e de Controle Médico de Saude
Ocupacional (PCMSO), elaborados pela mesma, considerando-os formalizados em 22.12.09. Foram juntados
documentos.Determinada a regularizagdo da inicial (fls. 87), a impetrante apresentou peticéo as fls. 88/94.E o relatorio
do necesséario.1. Recebo peticéo de fls. 88/94 como emenda & inicial. Anote-se.2. Considerando que o pedido liminar
ora postulado envolve o exame de matéria de fato, em vista do aparente conflito entre érgdos do Ministério do Trabalho,
entendo indispensavel a oitiva da parte contraria, razdo pela qual reservo-me a aprecia-lo ap6s a vinda das informacoes.
Diante disso, notifique-se a autoridade impetrada para presta-las no prazo legal, cientificando-se sua procuradoria.
Ap6s, a conclusdo imediata.l.C.
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728 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4286

MANDADO DE SEGURANCA

2000.61.00.049730-8 - UNIDADE RADIOLOGICA S/C LTDA(SP152075 - ROGERIO ALEIXO PEREIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal - 3% Regido.Requeiram impetrante(s) e
impetrado(s) o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Int.

2001.61.00.021823-0 - MTU DO BRASIL LTDA(SP129693 - WILLIAN MARCONDES SANTANA E SP146105 -
SANDRA REGINA MIRANDA SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc.
PROCURADOR DA FAZENDA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal - 32 Regido.Requeiram impetrante(s) e
impetrado(s) o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Int.

2006.61.00.000135-4 - MARCO AURELIO EBOLI(SP156997 - LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA E SP188439
- CRISTIANO ZECCHETO SAEZ RAMIREZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. PROCURADOR DA PFN)

Aguarde-se no arquivo (sobrestado) decisdo definitiva a ser preferida no Agravo de Instrumento n° 2009.03.00.038701-
L.int.

2009.61.00.008371-2 - DIARIO DAS LEIS LTDA(SP074833 - HERONIDES DANTAS DE FIGUEIREDO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA
NACIONAL DE SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaracdo interpostos pela unido Federal através dos quais a mesma se insurge
contra a deciséo proferida a fls. 268, que abriu prazo para que se manifestasse acerca dos documentos acostados aos
autos pela impetrante.Argumenta que a via mandamental ndo comporta dilacdo probatéria, razdo pela qual requer seja
determinado o desentranhamento dos documentos acostados pela impetrante, ou, pelo principio da eventualidade, seja
oficiada a autoridade impetrada, a fim de que se manifeste acerca dos mesmos. Os embargos foram opostos dentro do
prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art. 536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO. Os presentes embargos de
declaracéo devem ser rejeitados, uma vez que a decisdo ndo padece de omissdo, obscuridade ou contradi¢do quanto ao
alegado pela embargante.Nos termos do Artigo 397 do Cddigo de Processo Civil, E licito as partes, em qualquer tempo,
juntar aos autos documentos novos, quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados, ou para
contrapd-los aos que foram produzidos nos autos..Assim, ndo merece reparos a decisdo de fls. 268.Diante do exposto,
conheco dos presentes embargos, porque tempestivos, e 0s REJEITO, no mérito, restando mantida a decisdo prolatada a
fls. 268.Defiro a expedicao de oficio aos impetrados, dando-lhes ciéncia dos documentos acostados pela impetrante a
fls. 258/267, a fim de que, em querendo, se manifestem no prazo de 10 (dez) dias.Apds, nada mais sendo requerido,
venham os autos conclusos para sentenga.Intime-se.

2009.61.00.010532-0 - ROBERTO ANDRADE FERNANDES(SP180853 - FATIMA AHMAD KHALIL) X
SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8 REGIAO

Através do presente mandado de seguranca pretende o Impetrante a manutengéo de seu cadastro como despachante
aduaneiro.Alega ter pleiteado o reconhecimento de sua inscri¢do através do mandado de seguranga 94.0007210-4, sendo
que ndo praticou, desde entdo, nenhum ato que pudesse importar em cassacao da sua licenga e, ainda que tivesse
praticado, deveria ter sido respeitado o contraditorio.A fls 31 foi determinada a oitiva da parte contraria para que
esclarecesse as razdes do descredenciamento do Impetrante.Prestadas as informacdes, a fls 44 e ss, sustentou-se a
extingdo sem julgamento de mérito, por conexdo com o MS 94.0007210-4. No mérito, pugna pela denegacéo da
ordem.A medida liminar foi deferida através da decisdo de fls 54/55, objeto de agravo retido. O Ministério Publico
Federal opinou pela rejeicdo da preliminar suscitada e, no mérito, pela denegagéo da ordem.E o relatorio. Fundamento e
decido.Rejeito a preliminar de conexao suscitada com os autos do feito 94.0007210-4, eis que o feito ja encontra-se
julgado, inclusive pelo TRF, incidindo o enunciado 235 do STJ.Passo ao exame do méritoNos autos do MS
94.0007210-4, o impetrante obteve decisdo favoravel para ser determinada sua inscri¢do no registro de despachantes
aduaneiros.No entanto, o acorddo do TRF entendeu que por ser uma das causas de pedir a ilegalidade e a omissao do
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impetrado, o Poder Judiciario somente poderia admitir o recurso para determinar o exame pela administracdo da
pertinéncia do pleito ali formulado, reformando a decisdo monocratica que determinava a inscri¢do.Assim, o
cancelamento da inscri¢cdo do Impetrante, na realidade, foi fruto de decisdo judicial.Dessa forma, ndo pode ser tida
como abusiva a decisdo da autoridade impetrada que cassou a inscricdo do Impetrante, eis que nos moldes do decidido
pela Superior Instancia.Devera o Autor, em agdo propria discutir os fundamentos da decisdo administrativa proferida no
ambito da Superintendéncia da Receita Federal, eis que esta refoge ao &mbito desta impetragéo.lsto posto, pelas razées
elencadas, rejeito o pedido formulado e denego a seguranga almejada, cassando expressamente a liminar
deferida.Descabem honorarios advocaticios. Custas de leiP. R . | e Oficie-se

2009.61.00.015310-6 - HITACHI AR CONDICIONADO DO BRASIL LTDA(SP112888 - DENNIS DE MIRANDA
FIUZA) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Recebo a apelacdo da parte impetrada de fls. 88/90, somente no efeito devolutivo. Vista a impetrante para contrarrazées.
Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, e por fim, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens. Intimem-se.

2009.61.00.016034-2 - ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S/A(PR015471 - ARNALDO
CONCEICAO JUNIOR E PR036173 - FABIANA KELLY ATALLAH DALL ARMELLINA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Recebo a apelacdo da parte impetrante de fls. 208/217, somente no efeito devolutivo. Vista ao impetrado para
contrarrazdes. Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, e por fim, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as nossas homenagens. Intimem-se.

2009.61.00.020764-4 - CAMARGO & ANDRADE SALTO LTDA - ME(SP203776 - CLAUDIO CARUSO) X
CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP233878 - FAUSTO
PAGIOLI FALEIROS E SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ)

Recebo a apelagdo da parte impetrante de fls. 110/130, somente no efeito devolutivo. Vista ao impetrado para
contrarrazdes. Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, e por fim, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as nossas homenagens. Intimem-se.

2009.61.00.021654-2 - GETRONICS LTDA(SP129693 - WILLIAN MARCONDES SANTANA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO DE FLS. 249:Fls. 241: Indefiro, uma vez que a matéria da qual se pretende a homologacao de desisténcia
parcial ndo é objeto deste feito. SEGUE SENTENCA DE FLS. 250/254: Trata-se de mandado de seguranca, com
pedido liminar, em que pretende a impetrante obter ordem judicial que determine a imediata suspensao da exigibilidade
do crédito tributario consubstanciado no processo administrativo n 12157.000154/2009-43, Carta de Cobranca n
384/2009, alterando o status do mesmo nos sistemas da Secretaria da Receita Federal, e a emissdo da Certiddo Conjunta
Positiva com efeitos de Negativa de Débitos, bem como suas renovages, desde que ndo existam outras pendéncias
sendo aquelas acima apontadas.Alega que o processo administrativo mencionado tem por objeto a exigéncia de valores
supostamente devidos a titulo de COFINS relativamente as diferencas majoradas pela Lei n 9.718/98, tanto para a base
de calculo como para a aliquota, relativamente aos periodos de margo de 1999 a janeiro de 2004.Sustenta que a
exigéncia é totalmente indevida e abusiva, pois além de cobrar valores relativos a outras receitas além do faturamento,
assim entendido como a receita da venda de bens e servicos, o que € objeto da medida liminar concedida nos autos da
Medida Cautelar n 2009.03.00.019515-8, impedindo a cobranca da diferenca, ja operou a decadéncia do direito de se
exigir tais valores, uma vez que se trata de tributo sujeito ao langamento por homologacéo, cujo prazo para a
constituicao do crédito tributario é de cinco anos, contados da data do fato gerador, nos termos do artigo 150, 4, do
Cadigo Tributério Nacional, o que ndo ocorreu.Juntou procuracdo e documentos (fls. 18/172).A medida liminar foi
indeferida (fls. 175/178).A impetrante ingressou com pedido de reconsideragdo (fls. 184/189), bem como interpds
recurso de Agravo de Instrumento (fls. 195/212).Deferido efeito suspensivo ao recurso interposto tdo somente para
suspender a cobranca da COFINS, referentemente aos valores cuja cobrancga foi suspensa pela liminar deferida nos
autos da Acdo Cautelar n 2009.03.00.019515-8, determinando ainda que tais valores ndo constituissem dbice a
expedicdo da CND (fls. 226/232).Informagdes a fls. 234/237.0 Ministério Publico Federal apresentou parecer a fls.
246/247, pugnando pelo prosseguimento do feito.Vieram os autos a conclus&o.E o relatério.Fundamento e
Decido.Assiste parcial razao a impetrante.Nao ha como acolher as alegacGes de decadéncia, uma vez que a impetrante
ainda possui demanda judicial em curso, em que discute a exigibilidade da COFINS do periodo objeto da Carta de
Cobranca ora atacada, o que impede a fluéncia do prazo previsto no Artigo 150, 4, do Cddigo Tributario Nacional, fato
que foi inclusive reconhecido pelo E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido na ocasido da apreciacdo do Agravo de
Instrumento interposto pela impetrante.Assim, ndo restou constatada a inércia do Fisco, uma vez que a empresa
encontrava-se amparada por ordem judicial, que determinava a exigéncia do tributo com base nas Leis Complementares
7/70 e 70/91, o que impedia o langamento de eventual diferenca de valores. Vale citar a respeito a deciséo proferida
pelo E. Superior Tribunal de Justica, conforme segue:TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANGAR. EXISTENCIA DE OBICE
JUDICIAL A CONSTITUICAO DO CREDITO. INERCIA DO FISCO. NAO CONFIGURACAO. OCORRENCIA
DO LANCAMENTO ANTES DO DECURSO DO LUSTRO DECADENCIAL. 1. As causas supervenientes
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suspensivas do crédito tributario ndo inibem a Fazenda Publica de providenciar a sua constitui¢do, posto atividade
administrativa vinculada e obrigatéria. E que a Administracio Ativa deve lancar o crédito tributario a fim de evitar a
ocorréncia da decadéncia, possibilitando sua cobranga ap6s encerrada a causa suspensiva de exigibilidade (Precedente
da Primeira Secéo: EREsp 572.603/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, julgado em 08.06.2005, DJ 05.09.2005). 2.
Entrementes, impende ressaltar que a decadéncia, assim como a prescri¢do, nasce em razdo da realizacdo do fato
juridico de omisséo no exercicio de um direito subjetivo. 3. In casu: (i) cuida-se de tributo sujeito a langamento por
homologagéo (ICMS); (ii) por for¢a de liminar deferida em 21.07.1994, em sede de a¢&o cautelar, o contribuinte, a
partir de marco de 1995, passou a creditar, em sua escrita fiscal, a correcdo monetaria de créditos escriturais excedentes
de ICMS; (iii) em 30.03.1999, o contribuinte teve contra si lavrado o Auto de Langcamento n® 001241664, no qual a
autoridade coatora cobrava os valores creditados em sua escrita fiscal; (iv) em 19.01.2000, apés a discussdo na esfera
administrativa, o contribuinte impetrou mandado de segurancga preventivo, com pedido de liminar, visando a anulagéo
do Auto de Lancamento lavrado pelo Fisco; (v) em 21.06.2002, restou provido recurso extraordinario interposto pelo
Fisco, tendo sido reformadas as decisdes que favoreciam a impetrante; (vi) em 18.12.2003, transitou em julgado o
mandado de seguranga, que reconhecera o direito do contribuinte em ver anulado o auto de langamento, por afronta a
decisdo judicial que lhe autorizara a utilizagao da correcdo do saldo credor de ICMS; (vii) em 23.09.2004, o Fisco
Estadual efetuou novo langcamento (n° 0013875825), objetivando a cobranga do valor aproveitado a partir do ano de
1995. 4. Desta sorte, malgrado a jurisprudéncia pacifica do STJ no sentido de que a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributario ndo impede o langamento, no caso sub examine, restou obstado o exercicio, pelo Fisco, do seu dever
de constituir o crédito tributario enquanto vigorasse a liminar deferida no ambito de mandado de seguranca, o que
ocasionou a desconstituicdo de anterior auto de lancamento lavrado tempestivamente (por desobediéncia a aludida
ordem judicial), razdo pela qual ndo fluiu o lustro decadencial, uma vez que ndo se caracterizou a inércia do sujeito
ativo, que, com a cassacao da deciséo impeditiva, pelo STF, em 21.06.2002, procedeu ao langamento antes do decurso
do prazo quingtenal, em 23.09.2004. 5. Recurso especial desprovido.(RESP 200601289356 RESP - RECURSO
ESPECIAL - 849273 Relator(a) LUIZ FUX Sigla do 6rgdo STJ Orgéo julgador PRIMEIRA TURMA Fonte DJE
DATA:07/05/2008)Por fim, com relacdo as alegacGes relativas a alteracdo da base de célculo e da aliquota do PIS e da
COFINS, cumpre ressaltar que a decisdo proferida pelo E. TRF da 32 Regido nos autos da Medida Cautelar n
2009.03.00.019515-8 somente assegurou a suspensdo da exigibilidade da COFINS no tocante & inconstitucionalidade
do aumento da base de célculo alterada pelo 1 do artigo 3 da Lei n 9.718/98, sendo que somente em relagdo a esse
aspecto ndo podera o fisco exigir os tributos em questdo.Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A
SEGURANCA e julgo extinto o processo com exame do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, para o fim de anular parte do crédito tributario consubstanciado no Processo Administrativo n
12157.000154/2009-43, objeto da Carta de Cobranca n 384/2009, tdo somente no que concerne a COFINS com a base
de célculo alterada pelo 1 do Artigo 3 da Lei n 9.718/98, suspenso em funcédo da decisdo proferida nos autos da Medida
Cautelar n 2009.03.00.019515-8, bem como para que tais valores ndo constituam 6bice a expedicdo da Certiddo
Positiva com Efeitos de Negativa em favor da impetrante.Nao ha honorarios. Custas ex lege.Comunique-se ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, via e-mail, a sentenca proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos
do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.Sentenca sujeita ao reexame necessario. Decorrido o prazo para
recursos voluntarios, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades
legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se.

2009.61.00.022279-7 - JESUEL GOMES X LAERTE AMERICO MOLLETA(SP225105 - RUBIA ALEXANDRA
GAIDUKAS E SP188832 - JOSE DA SILVA DIAS) X PRESIDENTE DA OAB - ORDEM ADVOGADOS BRASIL -
SECCIONAL SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK E SP231355 - ALEXANDRA
BERTON SCHIAVINATO) X PRESIDENTE COMISSAO ELEITORAL ORDEM ADVOGADOS BRASIL - SEC S
PAULO SP

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, proposto por Jesuel Gomes e Laerte Américo Molleta,
contra o Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢do Séo Paulo - OAB/SP e Presidente da Comisséo
Eleitoral da Seccional da OAB/SP, em que pleiteiam ordem judicial para o exercicio do voto nas elei¢Bes para a
entidade, de forma que as autoridades impetradas ndo impegam o voto dos inadimplentes, bem como reconhega a
inconstitucionalidade das normas do Edital e das instru¢Ges normativas que impedem o voto dos advogados
inadimplentes.Alegam que a restricdo imposta aos advogados viola o principio da legalidade, ja que ndo prevista em lei,
sendo imposta pelo Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, que teria, assim, exarcebado sua
funcdo.Ainda, argumentam que a restricdo imposta aos advogados inadimplentes, ante a obrigatoriedade do voto,
prejudica aqueles de capacidade financeira e é, portanto, inconstitucional.Requerem a concessao de liminar para que
seja determinado a Ordem dos Advogados do Brasil - Secéo Sao Paulo, que, nas elei¢des de 2009, aceite o voto dos
advogados inadimplentes ou que prorrogue o prazo para parcelamento dos débitos. Juntaram procuragdes e documentos
(fls. 17/52).Instados, requereram a emenda da inicial para indicar as autoridades impetradas e esclareceram que o
pedido formulado por eles, o foi na qualidade de eleitores e candidatos na Subsecéo de Sorocaba (fls. 56/57 e 66/67).A
liminar foi indeferida a fls. 68/71.Notificada, a Autoridade Impetrada prestou informagdes a fls. 78/99. Argui como
preliminar a sua ilegitimidade, em razdo da autonomia do Conselho Federal da OAB. No mérito impugna a pretensdo
dos Impetrantes, dada a auséncia de ilegalidade da medida.O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do
feito, sem imiscuir-se no mérito, dada a auséncia de interesse juridico que justifique sua intervencdo.Vieram os autos a
conclus&o.E, em sintese, o relatorio.Decido.A preliminar de ilegitimidade n&o prospera. A Autoridade Impetrada é
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autoridade maxima da entidade, e, como tal, tem representatividade para responder pela presente, de forma que afasto a
liminar. A seguranca ndo prospera.Deveras, em sede de liminar ja consignei a auséncia da plausibilidade do direito
alegado, in verbis:Com efeito, os impetrantes, Jesuel Gomes e Laerte Américo Molleta, defendem que impetraram o
presente mandamus na qualidade de candidatos a eleicdo na Subsecdo de Sorocaba, conforme demonstram os
documentos de fls. 22/25, Sao Paulo, bem como na qualidade de eleitores.No que se refere a condicéo dos impetrantes
como candidatos, ndo ha o que questionar quanto a legitimidade da exigéncia de que estejam eles adimplentes e em
situagdo regular, portanto, com a Ordem dos Advogados do Brasil.Tal requisito deriva da Lei n. 8.906/94:Art. 63. A
eleicdo dos membros de todos os 6rgdos da OAB sera realizada na segunda quinzena do més de novembro, do dltimo
ano do mandato, mediante cédula Unica e votacdo direta dos advogados regularmente inscritos. 1° A eleigdo, na forma e
segundo os critérios e procedimentos estabelecidos no regulamento geral, € de comparecimento obrigatdrio para todos
os advogados inscritos na OAB. 2° O candidato deve comprovar situagdo regular junto a OAB, ndo ocupar cargo
exoneravel ad nutum, ndo ter sido condenado por infracdo disciplinar, salvo reabilitacdo, e exercer efetivamente a
profissdo ha mais de cinco anos.Desta forma, presume-se que 0s impetrantes, por serem candidatos, estdo em situacéo
regular perante a Ordem dos Advogados do Brasil, sendo adimplentes. Logo, ndo teriam interesse na obtencéo da
presente medida.E, ainda, se assim ndo fosse, na qualidade de eleitores, os impetrantes ndo comprovam a situacdo de
inadimpléncia, que geraria para eles o direito de obten¢do da medida, ja que ndo ha nos autos qualquer documento que
indique sua situacdo junto a OAB.Note-se que 0 mandado de seguranca exige prova pré-constituida, como condi¢édo
essencial a verificagdo do direito liquido e certo, tendo em vista que a dilagdo probatoria ndo é compativel com sua
natureza.Neste sentido, tém decidido os tribunais, cito:PROCESSO CIVIL - APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - CND - QUESTAO CONTROVERTIDA - NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA -
INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. 1. O mandado de seguranca é o meio processual destinado & protecio de direito
dito liquido e certo, ou seja, aferivel de plano, sendo indispensavel prova pré-constituida a apreciacdo do pedido. A
necessidade de dilacdo probatdria torna inadequada a via mandamental. 2. Na hipostese em exame, a impetrante alega
que os créditos tributarios estdo suspensos ou extintos. Contudo, ainda que tenha apresentado vasta documentacao, ha
uma série de pendéncias que ndo restaram comprovadas, gerando controvérsia sobre os valores e periodos depositados.
3. Com isso, ndo se pode afirmar com a seguranca e certeza exigidas de uma sentenca judicial, que os débitos ndo
existem ou estdo todos suspensos. A questdo resta, assim, controvertida. (TRF 32 Regido. AMS n. 2005.61.00.012622-5.
Sexta Turma. Relator: Desembargador Federal MAIRAN MAIA. DJF 3 CJ1: 04/09/2009, p. 517).E friso, neste caso, a
comprovacdo da inadimpléncia estéa intimamente ligada com o interesse dos impetrantes na obtengdo do provimento
jurisdicional.Observo, por fim, que ndo seria legitimo os impetrantes defenderem o direito de outros advogados que se
encontrem em situagdo de inadimpléncia, haja vista que somente em caso de permissdo legal expressa, admite-se que
alguém demande sobre direito alheio, conforme preceituado no artigo 6° do Cédigo de Processo Civil.lsto posto,
INDEFIRO A LIMINAR.O quadro probatorio solidifica-se, pois, no mesmo sentido, ante as informagdes da Autoridade
Impetrada. Ora, como a prdpria Lei Federal n® 8.906/94 expressamente determina no seu art. 63, 2°, a regularidade do
advogado para o exercicio de voto, tem-se como razoével a obrigatoriedade de tal determinac&o, e, como tal, das
disposi¢des que Ihe dao arrimo e efetividade, normas ora impugnadas.N&o prospera, pois, a seguran¢a.Dessa forma,
DENEGO A SEGURANCA, nos termos do artigo 269, |, do Cédigo de Processo Civil.Nao ha honorarios advocaticios,
nos termos das Simulas 105, do Colendo Superior Tribunal de Justica e 112, do Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Custas ex lege.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

2009.61.00.022769-2 - GILBERTO FERNANDES X ROBERTA ARMENTANO ROSSI(SP069205 - MARIA
BERNARDETE DOS SANTOS LOPES) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO
DE SAO PAULO - SP

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.Fls. 80/87: Anote-se a interposi¢do de agravo retido pela
parte impetrada.Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, ao Ministério Publico Federal.Int.

2009.61.00.022814-3 - BOOZ & COMPANY DO BRASIL CONSULTORES LTDA(SP181241A - DENISE DE
SOUSA E SILVA ALVARENGA) X GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO - 2
ZONA SUL

Considerando a existéncia de erro material na decisdo de fls. 58/60, qual seja, a indicacdo incorreta do nimero do
processo, retifico o cabecalho (fls. 58), para que dele passe a constar o seguinte: PROCESSO N. 2009.61.00.022814-
3IMPETRANTE: BOOZ & COMPANY DO BRASIL CONSULTORES LTDA.IMPETRADO: GERENTE
REGIONAL DO TRABLAHO E EMPREGO EM SAO PAULO - 228 ZONA SULMantenho, no mais, a decisao de fls.
58/60.Intimem-se.

2009.61.00.024308-9 - RILDO TADEU BARBOSA(SP271978 - PAULO CESAR NEVES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Converto o julgamento em diligéncia.Concedo ao impetrante o prazo de 10 (dez) dias para juntar aos autos o original ou
clpia autenticada da procuracgdo e do pedido da declaracdo referente ao pedido de Assisténcia Judiciéria Gratuita (fls.
18/19), eis que 0s documentos juntados sdo meras copias.Apos, retornem os autos conclusos.

2009.61.00.025804-4 - EDIGLE QUARESMA FARIAS(SP112525 - ANSELMO APARECIDO ALTAMIRANO) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
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Converto o julgamento em diligéncia. Tendo em vista que ndo ha comprovacdo do pagamento diretamente ao
impetrante, intime-se pessoalmente o representante legal da Associacdo Portuguesa de Desportos, a fim de que preste
esclarecimento acerca do cumprimento a liminar, comprovando que efetuou o pagamento diretamente ao impetrante,
especificando os valores e verbas a que se referem, ou esclarecendo o motivo pelo qual deixou de fazé-lo, no prazo de
05 (cinco) dias.Cumpra-se.Com a resposta, retornem os autos conclusos.

2009.61.03.008235-7 - FERNANDO PINHEIRO DOS SANTOS(SP217745 - FERNANDO PINHEIRO DOS
SANTOS) X SUPERINTENDENTE DO DEPTO DE POLICIA RODOVIARIA FEDERAL EM SP-DPRF/SP
Vistos.Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, ajuizado por Fernando Pinheiro dos Santos contra
ato do Superintendente do Departamento de Policia Rodoviaria Federal em S&o Paulo - DPRF/SP, pretendendo o
impetrante a suspensdo dos efeitos do Auto de Infragdo B11.034.282-8 da Policia Rodoviaria Federal, bem como do
Auto de Imposicédo e Aplicacdo de Multa por Infracdo, impedindo-se a aplicacdo de qualquer multa ou apontamento nos
registros e prontuarios do impetrante, até decisao final a ser proferida no presente feito.Sustenta o impetrante, que néo
estava alcoolizado e se negou a se submeter ao teste do bafémetro, mas tampouco houve a observancia dos
procedimentos previstos na Resolugdo n. 206/2006 e, ndo obstante isso, foi lavrado o auto de infracdo e aplicada
multa.O impetrante aduz que tal conduta da autoridade administrativa configura ofensa a seu direito de ndo auto-
incriminagdo previsto no Pacto de Sao José da Costa Rica (artigo 8°m item 2, alinea g) e no artigo 5, LXIII, da
Constituigdo, bem como ao principio constitucional da legalidade e, ainda, ha a existéncia de abuso de poder por parte
da autoridade coatora.Com a inicial, juntou procuragéo e documentos (fls. 10/28).Instado, o impetrante recolheu as
custas (fls. 38/39).A apreciacdo da liminar foi postergada para apds a vinda das Informagdes (fls. 36).A autoridade
impetrada prestou Informagdes as fls. 50/51, defendendo a legalidade do ato impugnado.Vieram os autos conclusos.E,
em sintese, o relatorio. Decido.Né&o verifico o fumus boni juris a ensejar a concesséo da liminar.De fato, ndo ha que se
discutir a recusa do impetrante em se submeter aos exames para afericdo de alcoolemia, exercendo seu direito a ndo
auto-incriminacéo (principio nemo tenetur se detegere), pois consta do Boletim de Acidente de Transito n. 530.780 (fls.
17/20), do Auto de Infracdo e Notificacdo de Autuacdo B 11.034.282-8 (fls. 14) e é reconhecido pelo impetrante na
inicial.E foi, em razéo da recusa, lavrado o Auto de Infracdo n. B 11.034.282-8, com fundamento no artigo 165,
combinado com o artigo 277, 3°, ambos do Codigo de Trénsito Brasileiro.Ou seja, ao impetrante foi autuado ndo porque
estivesse alcoolizado, ja que para isto ele teria que ter se submetido ao teste de bafémetro ou a embriaguez ter sido
provada por outro meio, nos termos do artigo 277, 2°, do Codigo de Transito Brasileiro, mas por ndo ter se submetido a
quaisquer dos procedimentos previstos no caput daquele artigo.Cito as normas em questéo:... Art. 165. Dirigir sob a
influéncia de alcool ou de qualquer outra substancia psicoativa que determine dependéncia: (Redacao dada pela Lei n°
11.705, de 2008) Infragdo - gravissima; (Redacdo dada pela Lei n® 11.705, de 2008) Penalidade - multa (cinco vezes) e
suspenséo do direito de dirigir por 12 (doze) meses; (Redacdo dada pela Lei n° 11.705, de 2008) Medida Administrativa
- retencdo do veiculo até a apresentacdo de condutor habilitado e recolhimento do documento de habilitagdo. (Redacéao
dada pela Lei n° 11.705, de 2008) Paragrafo Unico. A embriaguez também podera ser apurada na forma do art.
277.(...)Art. 277. Todo condutor de veiculo automotor, envolvido em acidente de transito ou que for alvo de fiscalizagéo
de transito, sob suspeita de dirigir sob a influéncia de alcool serd submetido a testes de alcoolemia, exames clinicos,
pericia ou outro exame que, por meios técnicos ou cientificos, em aparelhos homologados pelo CONTRAN, permitam
certificar seu estado. (Redacao dada pela Lei n® 11.275, de 2006) 10 Medida correspondente aplica-se no caso de
suspeita de uso de substancia entorpecente, tdxica ou de efeitos analogos.(Renumerado do paragrafo Gnico pela Lei n°
11.275, de 2006) 20 A infracdo prevista no art. 165 deste Codigo podera ser caracterizada pelo agente de transito
mediante a obtencao de outras provas em direito admitidas, acerca dos notorios sinais de embriaguez, excitagao ou
torpor apresentados pelo condutor. (Redacgdo dada pela Lei n® 11.705, de 2008) 3o Ser&o aplicadas as penalidades e
medidas administrativas estabelecidas no art. 165 deste Codigo ao condutor que se recusar a se submeter a qualquer dos
procedimentos previstos no caput deste artigo. (Incluido pela Lei n® 11.705, de 2008). ... - grifei.Portanto, a questdo
cinge-se a saber se a autuagdo imposta ao impetrante € legal, j& que imposta por ter ele exercido seu direito a ndo auto-
incriminagdo.Tenho que, em juizo preliminar de cogni¢do, a autuacéo elaborada pela autoridade administrativa é
legitima, posto que respaldada em lei, a qual tem sua constitucionalidade presumida e que néo foi afastada por decisao
do Supremo Tribunal Federal.Além do mais, nenhum principio é absoluto e sé deve ser aplicado apds sopesamento com
os demais principios constitucionais envolvidos, no caso, o direito a vida e a integridade fisica dos demais membros da
sociedade que trafegam ou utilizam a via publica.E tenho, que tais principios (direito a vida e a integridade fisica) sdo
preponderantes, no caso, em relagdo ao direito a ndo auto-incriminagéo do impetrante. Desta forma, ndo ha como
conceder a medida pleiteada.Considerando que os requisitos legais devem apresentar-se concomitantemente, a analise
do periculum in mora resta prejudicada.Em face do exposto, INDEFIRO a liminar pleiteada.Intimem-se.Ao Ministério
Publico Federal.Apds, retornem os autos conclusos para sentenca.

2010.61.00.000155-2 - PREMIUM TAMBORE EMPREENDIMENTOS LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO
BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, impetrado por Premium Tamboré Empreendimentos
Ltda. contra ato do Superintendente do Patriménio da Unido em S&o Paulo, para o fim de determinar a autoridade
impetrada que proceda a imediata analise da transferéncia do imével inscrito no RIP n. 7047.0100210-48, procedendo a
inscricdo de seu nome como foreiro.Alega, que, em 26 de agosto de 2008, formalizou pedido administrativo para a
regularizacdo do dominio util, sendo que ele se encontra, ainda, pendente de decisdo.A impetrante argumenta, ainda,
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que a demora na obtencdo da referida certiddo esta trazendo enormes prejuizos, ja que impedida de vender o
imével.Juntou procuragdo e documentos (fls. 10/55).Instado, a impetrante comprovou o recolhimento do laudémio (fls.
60/67).Vieram os autos & conclus&o.E o relatério.Fundamento e decido.Alega a impetrante, que aguarda a manifestacio
da autoridade impetrada acerca da transferéncia de titularidade do imével desde a data de 26/08/2008, sem que nada
tenha sido feito pelo Servico de Patrimdnio da Unido.Assim, o fumus boni iuris advém de que tal fato evidencia falha
no desempenho da Administracdo, em total ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuacgao, nos termos do artigo
37, caput, da Constituicdo Federal.Friso que a responsabilidade pelo zelo e devida apreciagdo do requerimento
formulado pela Impetrante no prazo legal compete a Autoridade Impetrada, que de ha muito ja esgotou o prazo de 05
(cinco) dias disposto no paragrafo Gnico do artigo 24 da Lei 9.784/99.Dessa forma, considero que 15 (quinze) dias
correspondem a um periodo razodvel para que o Servico de Patriménio da Unido proceda a andlise do pedido formulado
pela impetrante.O periculum in mora exsurge da necessidade imediata da regularizacdo do imével descrito na inicial,
uma vez que, de tal fato, dependem a impetrante para resguardar seus direitos. Posto isso, DEFIRO PARCIALMENTE
a liminar pleiteada, determinando que a autoridade impetrada, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da
notificagdo desta decisdo, atendidos os requisitos legais, proceda a regularizacdo do dominio Gtil do imdvel citado na
inicial, registrando a impetrante como foreira.Tendo em vista que o beneficio a ser auferido com a transferéncia da
titularidade tem cunho econémico, concedo a impetrante o prazo de 10 (dez) dias para que proceda a adequacédo do
valor da causa ao pedido, recolhendo as diferencas de custas. Cumprida a determinagéo supra, oficie-se para pronto
cumprimento desta decisdo, bem como para que a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias preste suas
informagdes.A impossibilidade de cumprimento do determinado, devera ser comunicada a este Juizo.Expeca-se
mandado para a intimacao do representante judicial da Unido Federal.Oportunamente ao Ministério Publico Federal e
retornem a conclusdo para sentenca.Intimem-se.

2010.61.00.001110-7 - VALMIR PARISI(SP108137 - MARCIA DAS NEVES PADULLA E SP281533 - TATIANA
SONDERMANN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando que o impetrante sequer acostou aos autos documento que comprove 0s motivos pelos quais a instituicao
financeira indeferiu o saque dos valores depositados em sua conta vinculada de FGTS, postergo a aprecia¢do da medida
liminar para ap6s a vinda das informacdes, oportunidade em que devera o impetrado esclarecer ao Juizo as razdes que o
levaram a indeferir o pleito formulado pelo impetrante.Apo6s, retornem os autos a conclusao.Intime-se e oficie-se.

2010.61.00.001141-7 - BRINQUEDOS BANDEIRANTE S/A(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E
SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Brinquedos Bandeirante S. A. contra ato do
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo, objetivando provimento jurisdicional
no sentido de afastar a aplicagéo do fator previdenciario de prevencdo, previsto no artigo 10 da Lei n. 10.666/2003 e
regulamentado pelo Decreto n. 6.957/09, autorizando a empresa a recolher a contribuicdo GIIL RAT, sem a incidéncia
deste Fator, impedindo o impetrado de adotar qualquer medida coercitiva tendente a exigir a diferenca.Alega a
impetrante, que a norma ora atacada previu verdadeira possibilidade de varia¢do da aliquota da contribuicdo GIIL RAT,
mediante a aplicacdo de disposi¢cdes a serem trazidas por meio de regulamento, o que entende descabido.Argumenta,
ainda, que as resolugdes editadas pelo Conselho Nacional da Previdéncia Social estipulam critério altamente complexo
para o calculo e aplicacéo dos indices de frequéncia e que ndo foram seguidos os parametros constitucionais para o
custeio da seguridade social, quando foi prevista a possibilidade de aplicacdo de aliquota apurada mediante indice
variavel. Entende que as normas ofendem o principio da legalidade, da seguranca juridica, da isonomia e equidade de
custeio, além de ter o Decreto extrapolado os limites da regulamentagdo legal, bem como aqueles impostos pelo artigo
195, 6, da Constitui¢do Federal.Juntou procuragio e documentos (fls. 19/23).Vieram os autos a conclusio.E o relatorio
do essencial.Fundamento e decido.Primeiro, afasto a prevencéo apontada no termo de fls. 25/26, eis que diferentes os
objetos dos feitos que nele constam.N&o verifico a presenca dos requisitos necessarios a concesséo do pedido de
liminar.A quaestio juris em pauta cinge-se na andlise da legitimidade da edicéo de decreto para a fixacdo de aliquota
variavel da contribuicdo destinada ao financiamento da previdéncia social, em razdo o grau de incidéncia da
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho.Conforme bem descrito pela impetrante na peticéo
inicial, a contribui¢cdo em comento foi instituida pela Lei n. 7.787/89, inicialmente em percentual fixo, equivalente a 2%
sobre o total das remuneracfes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o
financiamento da complementacdo das prestagdes por acidente do trabalho.Com a edi¢do da Lei n. 8.212/91,
posteriormente alterada pelas Leis n. 9.528/97 e 9.732/98, a contribuicdo passou a ter aliquota varidvel, em razdo do
risco ambiental do trabalho, sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos empregados e
trabalhadores avulsos, conforme segue:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além
do disposto no art. 23, é de: 61 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer
titulo, durante 0 més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas a retribuir
o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os
adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao
do empregador ou tomador de servicos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencao ou acordo coletivo de
trabalho ou sentenga normativa. (Redagéo dada pela Lei n® 9.876, de 1999).11 - para o financiamento do beneficio
previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de
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incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracdes
pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redacdo dada pela Lei n°
9.732, de 1998).a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do
trabalho seja considerado leve; b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja
considerado médio; c) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado
grave.Essa era a realidade normativa da questdo até a edicdo da Lei n. 10.666/2003, que previu a possibilidade de
redugdo e aumento da aliquota, conforme dispusesse o regulamento, em percentuais previamente estabelecidos, em
razdo do desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade com os
resultados obtidos a partir dos indices de frequiéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo
Conselho Nacional de Previdéncia Social.Por sua vez, o Decreto n. 6.957/2009 ateve-se aos elementos legais supra,
executando-os de forma detalhada para o fim de fixar todos os parametros necessarios ao célculo da aliquota,
individualizada para cada empresa, atribuindo-se, ainda, ao Ministério da Previdéncia Social a competéncia para
publicar no Diario Oficial da Unido os réis dos percentuais de frequéncia, gravidade e custo baseado na atividade da
empresa, qual seja, a Subclasse da Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas - CNAE, divulgando o FAP de
cada empresa, a fim de dar a necessaria publicidade ao ato.Tal providéncia encontra respaldo no arquétipo
constitucional concernente as contribuigdes previdenciarias, previsto no artigo 195 da Constituicdo Federal,
notadamente no 9 do dispositivo, que autoriza a aplicagao de bases de calculo diferenciadas em razédo da atividade
econdmica, da utilizacdo intensiva da mé&o-de-obra, do porte da empresa ou da condicéo estrutural do mercado de
trabalho - premissas faticas entdo executoras pelo Decreto que deu vida a norma em apre¢o.Assim, a0 menos nessa
andlise prévia, propria do atual momento processual, ndo verifico a presenga dos vicios apontados pela impetrante na
peticdo inicial, pois o Decreto ndo inova ineditamente os comandos legais, aptos a autorizar a suspenséo do
recolhimento do tributo.Por fim, de acordo com teor do Decreto n. 6.957/09, todos os critérios utilizados para a fixagao
das aliquotas encontram-se devidamente esclarecidos, sendo aplicaveis a todos, o que déa efetividade ao principio da
isonomia, cabendo ainda ressaltar que a manutencao aliquotas fixas e idénticas poderia culminar na excessiva taxacdo
das atividades menos gravosas aos trabalhadores, em comparacéo aquelas que tenham alto potencial lesivo, que trazem
como consequéncia maiores gastos para a previdéncia social, que deverd arcar com os énus das enfermidades
laborais.Em face do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.Oficie-se a autoridade impetrada para prestar informacdes, no
prazo legal.Intime-se o representante judicial da Unido Federal.Oportunamente ao Ministério Publico Federal para
parecer, tornando, apds, conclusos para sentenga.Intime-se.

2010.61.00.001230-6 - FRIGORIFICO MABELLA LTDA(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP131896 -
BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Frigorifico Mabella LTDA, contra ato do
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo, objetivando provimento jurisdicional
no sentido de afastar a aplicagdo do fator previdenciério de prevencao, previsto no art. 10 da Lei n 10.666/2003 e
regulamentado pelo Decreto n 6.957/09, autorizando a empresa a recolher a contribuicdo GIIL RAT, sem a incidéncia
deste Fator, impedindo o impetrado de adotar qualquer medida coercitiva tendente a exigir a diferenca.Alega a
impetrante que a norma ora atacada previu verdadeira possibilidade de variacdo da aliquota da contribuicdo GIIL RAT,
mediante a aplicagdo de disposi¢cOes a serem trazidas por meio de regulamento, o que entende descabido.Argumenta que
as resolucoes editadas pelo Conselho Nacional da Previdéncia Social estipulam critério altamente complexo para o
calculo e aplicacédo dos indices de frequéncia e que ndo foram seguidos os parametros constitucionais para o custeio da
seguridade social, quando foi prevista a possibilidade de aplicacéo de aliquota apurada mediante indice

variavel. Entende que as normas ofendem o principio da legalidade, da seguranca juridica, da isonomia e equidade de
custeio, além de ter o Decreto extrapolado os limites da regulamentacgdo legal, bem como aqueles impostos pelo artigo
195, 6, da Constituicio Federal.Juntou procuracio e documentos (fls. 19/32).Vieram os autos & conclusio.E o relatorio
do essencial.Fundamento e decido.N&o verifico a presenca dos requisitos necessarios a concesséo do pedido de
liminar.A quaestio juris em pauta cinge-se na andlise da legitimidade da edicéo de decreto para a fixacdo de aliquota
variavel da contribuicdo destinada ao financiamento da previdéncia social, em razdo o grau de incidéncia da
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho.Conforme bem descrito pela impetrante na peticéo
inicial, a contribui¢cdo em comento foi instituida pela Lei n 7.787/89, inicialmente em percentual fixo, equivalente a 2%
sobre o total das remuneracfes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o
financiamento da complementacédo das prestacdes por acidente do trabalho.Com a edicdo da Lei n 8.212/91,
posteriormente alterada pelas Leis 9.528/97 e 9.732/98, a contribuigdo passou a ter aliquota variavel, em razéo do risco
ambiental do trabalho, sobre o total das remuneracGes paras ou creditadas, no decorrer do més, aos empregados e
trabalhadores avulsos, conforme segue:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além
do disposto no art. 23, é de: 61 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer
titulo, durante 0 més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas a retribuir
o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os
adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao
do empregador ou tomador de servicos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencao ou acordo coletivo de
trabalho ou sentenga normativa. (Redagéo dada pela Lei n° 9.876, de 1999).11 - para o financiamento do beneficio
previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de
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incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracdes
pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redacdo dada pela Lei n°
9.732, de 1998).a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do
trabalho seja considerado leve; b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja
considerado médio; c) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado
grave.Essa era a realidade normativa da questdo até a edi¢do da Lei n 10.666/2003, que previu a possibilidade de
reducgdo e aumento da aliquota, conforme dispuser o regulamento, em percentuais previamente estabelecidos, em razéo
do desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade com os resultados
obtidos a partir dos indices de freqliéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho
Nacional de Previdéncia Social.Por sua vez, o Decreto n 6.957/2009 ateve-se aos elementos legais supra, executando-0s
de forma detalhada para o fim de fixar todos os par@metros necessarios ao célculo da aliquota, individualizada para cada
empresa, atribuindo-se, ainda, ao Ministério da Previdéncia Social a competéncia para publicar no Diario Oficial da
Unido os rois dos percentuais de frequéncia, gravidade e custo baseado na atividade da empresa, qual seja, a Subclasse
da Classificacdo Nacional de Atividades Econémicas - CNAE, divulgando o FAP de cada empresa, a fim de dar a
necessaria publicidade ao ato.Tal providéncia encontra respaldo no arquétipo constitucional concernente as
contribui¢des previdencidrias, previsto no artigo 195 da Constituicdo Federal, notadamente no 9 do dispositivo, que
autoriza a aplicacédo de bases de calculo diferenciadas em razdo da atividade econdmica, da utilizacdo intensiva da méo-
de-obra, do porte da empresa ou da condigdo estrutural do mercado de trabalho - premissas faticas entdo executoras pelo
Decreto que deu vida a norma em apreco.Assim, ao menos nessa analise prévia, prépria do atual momento processual,
ndo verifico a presenca dos vicios apontados pela impetrante na peticdo inicial, pois o Decreto ndo inova ineditamente
0s comandos legais, aptos a autorizar a suspenséo do recolhimento do tributo.Por fim, de acordo com teor do Decreto n
6.957/09, todos os critérios utilizados para a fixacéo das aliquotas encontram-se devidamente esclarecidos, sendo
aplicaveis a todos, o que déa efetividade ao principio da isonomia, cabendo ainda ressaltar que a manutencéo aliquotas
fixas e idénticas poderia culminar na excessiva taxacdo das atividades menos gravosas aos trabalhadores, em
comparacdo aquelas que tenham alto potencial lesivo, que trazem como conseqiiéncia maiores gastos para a previdéncia
social, que deverd arcar com os 6nus das enfermidades laborais.Em face do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.Oficie-se
a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal.Intime-se o representante judicial da Unido
Federal.Oportunamente ao Ministério PUblico Federal para parecer, tornando, apds, conclusos para sentenca.Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

2009.61.00.022342-0 - SIND EMPRESAS SERVICOS CONTABEIS ASSESSORAMENTO PERICIAS
INFORMACOES E PESQUISAS NO EST S PAULO(SP235270 - VIVIANE BORDIN DE CARVALHO E SP235055
- MARCUS PAULO JADON E SP216746 - MARCOS KAZUO YAMAGUCHI) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM TABOAO DA SERRA - SP

Converto o julgamento em diligéncia.Considerando a edi¢éo do Ato Declaratério n. 90, de 11 de novembro de 2009,
que considerou tempestiva a apresentacéo no dia 08 de outubro de 2009, da Declaracdo de Débitos e Créditos
Tributarios Federais (DCTF) e do Demonstrativo de Apuracdo de Contribuicfes Sociais - Dacon, cujo prazo final de
entrega encerrou-se no dia 07 de outubro de 2009 (fls. 462/463), manifeste a impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias,
seu interesse no prosseguimento do feito.O siléncio sera interpretado pelo Juizo como falta de interesse de agir, com a
consequente extincao do processo sem julgamento do mérito.Apds, retornem os autos conclusos. Intime-se.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

2007.61.00.002690-2 - UNILEVER BRASIL LTDA(SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES E
SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA
TANGANELLI PIOTTO)

Providencie o patrono da parte autora a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme dispde a
Resolugdo n. 509, de 31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal. Ap6s, arquivem-se os autos (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

2007.61.00.017557-9 - ELSIO CARVALHAES - ESPOLIO X MARIA DA CONCEICAO CARVALHAES(SP180609
- MAURICIO MALUF BARELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e
oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedicao,
conforme dispde a Resolugdo n. 509, de 31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal. Apés, arquivem-se 0s
autos (baixa-finda), observadas as formalidades legais.Int.

2008.61.00.036896-9 - ARMANDO RODRIGUES - ESPOLIO X RODRIGO RODRIGUES(SP104506 - ESDRAS
ALVES PASSOS DE O FILHO E SP187001 - MARCELO DE PASSOS SIMAS E SP121546 - IDINEIA PEREZ
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BONAFINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e
oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedicéo,
conforme dispde a Resolucdo n. 509, de 31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal. Ap6s, arquivem-se 0s
autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Int.

2009.61.00.015091-9 - ANTONIO LAMBERTI JUNIOR(SP093357 - JOSE ABILIO LOPES E SP216914 - JULIO
CESAR SUGARONI JORGE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BANCO SANTANDER BRASIL
S/IA(SP187520 - FERNANDA ROSELI ZUCARE ALFIERI E SP077460 - MARCIO PEREZ DE REZENDE)
Trata-se de medida cautelar de exibicdo de documentos, proposta por ANTONIO LAMBERTI JUNIOR em face do
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO - BANESPA, para o fim de que fossem exibidos seus extratos analiticos de
FGTS desde a data da op¢do.O feito foi proposto perante a Justica Comum Estadual, que proferiu sentenca julgando
extinto o processo sem julgamento do mérito em face da auséncia de interesse de agir. Observou o juizo que a a¢do teria
natureza de incidente probatério e deveria ter sido proposta perante agdo em curso na Justica Federal. Assim, concluiu
pela falta de interesse de agir e proferiu decisdo terminativa extinguindo o processo sem analise do mérito nos termos
do artigo 267, | e VI do CPC.Em sede de apelacéo, o recurso ndo foi conhecido (fls 88 e 89),Nao foi apresentado
nenhum outro recurso.Esgotada a prestagéo jurisdicional pela Justica do Estado, sem qualquer determinago, foi o feito
remetido a Justica Federal em junho de 2009.Considerando a inexisténcia de qualquer justificativa para o
processamento do feito perante este Juizo, foi determinada a devolucédo para a 198 Camara do E. Tribunal de Justiga do
Estado de S&o Paulo (fls. 122/123), que entendeu por nova remessa do feito, por considerar que o acérdado proferido
havia sido claro no tocante a competéncia Federal (fls. 126).Vieram os autos a conclusio.E o relatério. Fundamento e
decido.Conforme ja asseverado na ocasido da prolacédo da deciséo de fls. 122/123, ndo ha qualquer hipotese juridica que
autorize o processamento da demanda perante a Justica Federal. A presente medida cautelar tem como partes pessoas
que ndo se enquadram no rol do inciso I, do artigo 109 da Constituicdo Federal, sendo que em nenhum momento foi
determinada a inclusdo da Caixa Econdmica Federal, entidade contra a qual, conforme entendimento firmado no v.
acordao de fls. 88/89, deveria ter sido proferida a demanda.Em que pese a decisdo do Desembargador Mario de
Oliveira, no sentido de que o acorddo havia sido claro ao afirmar a competéncia da Justica Federal para o
processamento do feito, ndo ha como acolher tal entendimento, uma vez que o que se pretende é o reinicio de um
processo em que houve esgotamento da fungéo jurisdicional perante a Justica Comum Estadual, que extinguiu o feito
sem julgamento do mérito, inclusive com fixagdo verba honoraria passivel de execucdo. Considerando, no entanto a
deciséo de fls. 126 necesséria a instauracdo do conflito de competéncia, pois ndo compete a Justica Federal adotar
nenhuma providéncia neste feito onde consta inclusive sentenca extintiva de lavra de Juiz Estadual e recurso ndo
conhecido pela Corte Estadual..Em face do exposto, SUSCITO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA e, com
esteio no artigo 105, inciso |, alinea d, da Constitui¢do Federal, determino seja expedido oficio ao Excelentissimo
Senhor Ministro Presidente do C. Superior Tribunal de Justica, instruindo o oficio com cpias da inicial desta acéo, da
sentenca proferida pelo Juizo Estadual, do recurso de apelacdo e do acérddo proferido pelo E. Tribunal de Justica de
Séo Paulo, bem como das decisfes de fls. 122/123 e 126, e desta decisdo.Intime-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

2009.61.00.016861-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA) X MAURICEA DE ANDRADE LIRA

Fls. 47: Defiro pelo prazo de 15 (quinze) dias.No siléncio, aguarde-se no arquivo.Int.

CAUTELAR INOMINADA

95.0045581-1 - ARIETE IND/ E COM/ DE MAQUINAS E FORNOS LTDA(SP135824 - MAURICIO CESAR
PUSCHEL E SP144479 - LUIS CARLOS PASCUAL E SP123514 - ANTONIO ARY FRANCO CESAR) X UNIAO
FEDERAL

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, nos termos da planilha
apresentada a fls. 161/163, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia
fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cddigo de
Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

1999.61.00.055896-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1999.61.00.008854-4) FERNANDO
CARRASCO X MARIA LUIZA ELIAS CARRASCO(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO E SP121821 -
LOURDES NUNES RISSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES
RUBINO E SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e
oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedicéo,
conforme dispde a Resolucdo n. 509, de 31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal. Apds, arquivem-se 0s
autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Int.

2007.61.00.019502-5 - DANIEL LOTERIAS LTDA-ME(SP036016 - CEZAR EDUARDO PRADO ALVES E
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SP034269 - LUIZ CARLOS RIBEIRO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, nos termos da planilha
apresentada a fls. 69/71, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada,
sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Codigo de Processo Civil,
devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

Expediente N° 4287

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2010.61.00.001081-4 - ADELINA DE CAMPOS X CASSILDA SIMPIONE BOTE X CECILIA SANCHES ROSADO
X DAZILDA LUIZ RIBEIRO X IZABEL DE OLIVEIRA MONTEIRO X LUIZA MARTINS GOMES X MALVINA
MARIA DE SOUZA BUENO X MARIA CORTEZ GARCIA X MARIA DE LORDES RODRIGUES X NADIR
SILVA SAMPAIO X OTILIA MARQUES TEODORO(SP015962 - MARCO TULLIO BOTTINO E SP062908 -
CARLOS EDUARDO CAVALLARO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de agdo ordinéria na qual os autores, pensionistas de funcionérios aposentados da FEPASA, reivindicam a
complementacéo de suas aposentadorias. A acéo foi movida inicialmente perante o Juizo da 22 Vara da Fazenda Publica
e remetida a este ante o advento da Lei n.° 11.483 de 31 de maio de 2007.Conforme artigos 2° e 5° da Lei Estadual n.
10.410, de 28/10/1971, lei de criacdo da FEPASA, foi instituido um Quadro Especial em Extincao, da Secretaria dos
Transportes do Estado de S&o Paulo, para abrigar os funciondrios das companhias ferroviarias extintas, aos quais foi
garantido, pelo Estado de S&o Paulo, o direito de complementacgéo de aposentadoria e pensdo:Art. 9° Fica o Poder
Executivo autorizado a transferir para a Fazenda do Estado os encargos de complementacéo de aposentadoria de todos
0s servidores ou empregados integrantes dos quadros especiais citados nos artigos 2° e 5°, inativos ou ativos, que a ela
facam ou venham a fazer jus, assim como da complementacdo de pensdes. (grifei).Portanto, desde a criacdo da
FEPASA, qualquer complementacdo de aposentadoria estaria ao encargo da Fazenda do Estado.N&o obstante ja ter
havido a previsao expressa de responsabilidade da Fazenda Estadual, tal fato foi ratificado quando da incorporagdo da
FEPASA pela RFFSA, conforme disposto pela Lei Estadual n. 9.232, de 22/02/96: Artigo 4° - Fica mantida aos
ferroviérios, com direito adquirido, a complementagdo dos proventos das aposentadorias e pensdes, nos termos da
legislagdo estadual especifica e do Contrato Coletivo de Trabalho 1995/1996. 1° - As despesas decorrentes do disposto
no caput deste artigo serdo suportadas pela Fazenda do Estado, mediante dotagdo propria consignada no orgamento da
Secretaria de Estado dos Negocios dos Transportes (grifei).Desta forma, neste caso de procedéncia do pedido formulado
pela autora, serd a Fazenda do Estado, Unica e exclusivamente, que arcard com o pagamento, sendo a Unido, sucessora
da RFFSA, portanto parte ilegitima a figurar no polo passivo da a¢do.A clausula nona do contrato de venda e compra do
capital social da FEPASA, firmado em 23.12.1997 entre a Unido e o Estado de S&o Paulo, estabelece:Continuara sob
responsabilidade do Estado o pagamento aos ferroviarios com direito adquirido, ja exercido ou ndo, a complementacao
dos proventos das aposentadorias e pensdes, nos termos da legislacao estadual especificaAssim sendo, declaro a
ilegitimidade passiva da Unido Federal para atuar no presente feito e determino a remessa dos autos a uma das Varas da
Fazenda Pdblica da Capital.Int.

Expediente N° 4290

PROCEDIMENTO ORDINARIO

88.0039746-8 - JOAO WAINER FIEL DA SILVA(SP072162 - ODENIR ARANHA DA SILVEIRA) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. 368 - EUNICE MITIKO HATAGAMI TAKANO)

Publique-se o despacho de fls. 152. Sem prejuizo, manifeste-se a parte autora acerca do pedido de compensacao
formulado pelo Banco Central do Brasil a fls. 157/159, no prazo de 5(cinco) dias.Apo6s, tornem 0s autos
conclusos.Intime-se. DESPACHO DE FLS. 152: Expeca-se o oficio requisitério, nos termos dos célculos elaborados
pelo Banco Central do Brasil nos autos dos Embargos & Execucdo n.° 2008.61.00.008125-5 (traslado de fls. 138/151).
Cumprida a determinacdo supra, remetam-se 0s autos ao arquivo, até que sobrevenha noticia acerca do pagamento do
requisitério. Intime-se a Unido Federal, apos publique-se e cumpra-se.

92.0013022-4 - FERNANDO PEREIRA DE MORAES JUNIOR X LUCIA HELENA FERNANDES COSTA X
AUGUSTO LUIZ BROWNE DE CAMPOS X RUTH JANETTE BIANCHI MARCUS X WADY MAIA X ERNST
HELMUT MARCUS(SP200746 - VANESSA SELLMER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 - VALERIA GOMES
FERREIRA)

Fls. 355: Primeiramente dé-se ciéncia a Unido Federal da sentenca de fls. 351.Ap0s defiro a parte autora vista dos autos
fora de cartério pelo prazo de 05 (cinco) dias.

92.0083076-5 - JOSE REGINO X LUIS ERNESTO BUENO X JACOMO SGOBIN X SANTINO VISQUETI X
NELSON MARCHIORI X ADEMIR ISMAEL CHIEREGATO(SP073907 - HENRIQUE AUGUSTO DIAS) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE)

Fls. 126/127: Defiro a permanéncia dos autos em Cartério pelo prazo de 5(cinco) dias.Em nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Intime-se.
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95.0007319-6 - AUXILIO STOPPA X LAURA FERNANDES STOPPA X PAULO ROBERTO STOPPA X LUIZ
CARLOS STOPPA(SP050951 - ANTONIO ISRAEL DE CARVALHO NETO) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(Proc. 380 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS
S/A(SP134178 - CELIA PADILHA XAVIER FERNANDES E Proc. SORAYA C. DO NASCIMENTO 129.307 E
Proc. MARCIA G. DA SILVA 110.278) X BANCO AMERICA DO SUL S/A(SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE
LACERDA FRANZE E SP122221 - SIDNEY GRACIANO FRANZE) X BANCO BANORTE S/A(SP127315 -
ANGELO HENRIQUES GOUVEIA PEREIRA E SP125610 - WANDERLEY HONORATO)

Fls. 694/698: Indefiro reportando-me ao decidido a fls. 626.Quanto aos depositos de fls. 673, 679/684, 689/693, expeca-
se oficio de transferéncia conforme anteriormente determinado, observando-se os dados indicados a fls. 586.Efetivada a
transferéncia intime-se 0 BACEN do despacho de fls. 650 e em nada mais sendo requerido arquivem-se 0s autos
(findo).Int.

95.0035407-1 - FABIO AUGUSTO MARTELLA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA) X LARCKI-SOCIEDADE
DE CREDITO IMOBILIARIO S/A.(SP063818 - JOSE OSONAN JORGE MEIRELES)

A Caixa Econémica Federal requereu o inicio do cumprimento de sentenca visando o pagamento dos honorarios
advocaticios arbitrados.A jurisprudéncia aplica a casos semelhantes o principio da insignificancia, conforme
segue:PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CREDITO DE VALOR INFIMO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICACAO DO PARAGRAFO 2°, DO
ARTIGO 20, DA MEDIDA PROVISORIA N.° 1.973-65, DE 28.08.2000. INADMISSIBILIDADE DA
EXECUCAO.1. N&o é razoavel a Fazenda provocar o Poder Judiciario para promover execucao de valor infimo R$
2,43 (dois reais e quarenta e trés centavos), na medida em que € evidente a insignificancia do quantum postulado.2. De
acordo com paragrafo 2°, do artigo 20, da Medida Proviséria n.° 1.973-65, de 28.08.2000, as execucdes que versarem
exclusivamente sobre honorarios advocaticios devidos a Fazenda Nacional de valor igual ou inferior a 100 (cem)
Unidades Fiscais de Referéncia deverdo ser extintas.3. Apelacdo desprovida. (AC 9501351246, TRF1, DJ. 16.12.2004,
PAGINA 86). Diante da certidao retro, com base na jurisprudéncia e no artigo 1°, inciso 11, da Lei 9.441/97, indefiro o
prosseguimento da execugdo uma vez que a medida reputa-se mais onerosa do que o préprio processo de execucao, haja
vista que o valor requerido € inferior a R$ 500,00 (quinhentos reais). Assim sendo, intime-se a Caixa Econémica
Federal desta decisdo, arquivando-se os autos posteriormente.Int.

96.0015678-6 - NEY PEREIRA DE BARROS X SAMIR AUADA X ORCHIDEA FARTO PEREIRA DE BARROS X
SILVIA HELENA AUADA(SP096332 - DENISE POIANI DELBONI) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP170426 - ROSEMEIRE MITIE HAYASHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 -
JAMIL NAKAD JUNIOR)

Trata-se de impugnacéo ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econdmica Federal, argumentando a mesma
que ha diferenca a maior nos calculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 27.098,73,
atualizados para o més de abril de 2009, pretendendo seja a execuc¢do reduzida para a quantia de R$ 1.386,51, atualizada
para 0 més de setembro de 2009.Sustenta, em sintese, a incorrecdo dos calculos apresentados pela parte autora, na
medida em que a mesma efetua a capitalizacdo dos juros remuneratorios, os quais, segundo alega, ndo estdo previstos na
sentenca. Ademais, argumenta a impugnante que a capitalizagdo decorreria apenas do fato de que a parte autora
detivesse conta na CEF durante 20 anos, o que ndo teria restado provado. Aduz ainda que a corre¢cdo monetaria nao
deve ocorrer pelos mesmos indices e critérios aplicaveis a atualizacdo das cadernetas de poupanga e, sim, devera seguir
0s parametros impostos para as A¢des Condenatorias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolucdo CJF n° 561/2007.A fls. 227 consta depdsito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora. A
impugnacao foi recebida no efeito suspensivo. Houve manifestacdo da parte impugnada a fls. 230, pleiteando, em suma,
pela improcedéncia da impugnaco.E o relato.Decido.As argumentac@es da CEF no que atine & capitalizag&o dos juros
remuneratorios ndo procedem. A sentenca deixou clara em sua fundamentacéo a determinag&o de incidéncia dos juros
remuneratérios contratuais, o que significa que devem ser aplicados 0s mesmos juros remuneratérios utilizados nos
contratos de depdsito de caderneta de poupanga, portanto, capitalizados. Ademais, foi enfatizado na sentenca que por
consistir em fato extintivo do direito do autor incumbiria & Ré ter comprovado eventual encerramento da conta-
poupangca, o que excluiria a aplicagdo dos juros remuneratorios, nao tendo havido, contudo, qualquer demonstragédo
nesse sentido. Quanto a corre¢do monetéria, devem ser utilizados os critérios fixados no titulo judicial transitado em
julgado, que prevé sejam observados os parametros previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005, que por sua vez
remete sua aplicacdo ao Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela
Resolucédo n° 561/2007 do Conselho da Justica Federal.Estabelecidas tais premissas e passando a analise dos calculos
ofertados pelas partes, pode-se concluir o seguinte:As partes ndo realizaram o calculo da diferenca relativa ao IPC de
abril de 1990, que poderia ter sido efetuado com base no extrato de fls. 29 dos autos. A CEF também deixou de incluir
em seus célculos a diferenga atinente ao indice de IPC de junho de 1987. Além disso, utilizou saldo base errado para o
calculo do IPC de janeiro de 1989, tendo se baseado no extrato de fls. 27, equivalente a data de 01/01/1990, quando o
correto seria a aplicacdo do IPC de janeiro de 1989 sobre o saldo disponivel na conta-poupanca em 01/01/1989 (extrato
de fls. 166). Os calculos da CEF ainda deixaram de observar o julgado no que se refere aos juros remuneratérios que,
conforme dito acima, devem ser capitalizados. Também se verifica que a Ré aplicou juros de mora somente sobre o
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valor principal, deixando de incluir na base de célculo os juros remuneratérios. Ademais, os mesmos foram calculados a
razao de 1% ao més a partir da citacdo, enquanto deveria ter sido utilizada a Taxa Selic. E certo que o titulo exequendo,
ao prever que para a correcdo monetaria fossem observados os termos do Provimento COGE n° 64/2005, referiu-se a
utilizacdo dos parametros dispostos no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. O
referido manual, ao tratar das A¢es Condenatorias em Geral, em seu Capitulo 1V, item 2.2, determina que os juros de
mora sejam calculados pela Taxa Selic a partir da citacéo, se esta ocorreu ap6s janeiro de 2003.Assim, a partir da
citacdo deverdo ser calculados juros de mora pela Taxa Selic na forma do art. 406 em sintonia com o art. 5°, 3°, da Lei
9.430/96. Como referida taxa firma em uma Unica operagao a correcdo monetaria e 0 computo dos juros (chamada
atualizacdo monetéria), sua incidéncia é Unica e exclusiva, sem cumulagdo com quaisquer indices de corre¢do monetéria
e de juros, sob pena de bis in idem. J& a parte autora, por sua vez, cometeu 0 mesmo equivoco que a CEF no tocante aos
juros de mora, ndo tendo sido utilizada a Taxa Selic a partir da citacdo.Pdde-se constatar ainda que, apesar da CEF ter
apresentado impugnacéo aos calculos da parte autora no tocante aos juros remuneratérios contratuais, estes ndo foram
inclusos na conta da mesma.Diante do acima sustentado e considerando que este Juizo, na medida do possivel, tem
efetuado a conferéncia dos célculos relativos as execu¢des dos julgados, a fim de proporcionar maior agilidade aos
feitos, visando inclusive a satisfacdo do jurisdicionado, a conta foi refeita observando-se os critérios determinados no
titulo judicial transitado em julgado.Como resultado, foi apurado um valor superior ao apresentado pela exequente em
sua planilha de fls. 202/214. Contudo, o valor encontrado ndo foi adotado sob pena de incorrer-se em julgamento ultra
petita, j& que a parte autora ndo pleiteou tal valor. Isto Posto, rejeito a impugnacao apresentada pela Caixa Econdmica
Federal, devendo a execucdo prosseguir no valor proposto pela parte autora, atinente a quantia de R$ 27.098,73 (vinte e
sete mil, noventa e oito reais e setenta e trés centavos).Com base no principio da causalidade e considerando a
litigiosidade instaurada na presente impugnacao ao cumprimento de sentenca, bem como diante da aplicacao sistematica
dos Artigos 475-R e 652-A do Codigo de Processo Civil, que admitem a incidéncia de verba de sucumbéncia em tais
casos, condeno a Ré ao pagamento dos honoréarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da
diferenca entre os calculos que foram homologados pelo Juizo na presente decisdo e aqueles apresentados pela
impugnante a fls. 226, perfazendo a quantia de R$ 2.571,22 (dois mil, quinhentos e setenta e um reais e vinte e dois
centavos). Promova a Ré o recolhimento deste valor, a titulo de honorérios advocaticios, no prazo de 15 (quinze) dias,
nos termos do artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos.Decorrido o
prazo legal para interposi¢do de recurso, defiro a expedicéo de alvara de levantamento em favor da parte autora da
quantia depositada a fls. 227, bem como do valor a ser depositado pela CEF a titulo de honorarios advocaticios,
devendo a parte exequente indicar o nome, nimero do RG e do CPF do patrono que efetuara o levantamento. Ap6s o
cumprimento de tais determinagdes, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo). Int.-se.

98.0003537-0 - CASSIMIRO FERREIRA DE PROENCA X EDITH MAYER MUNIZ X ELIANE APARECIDA
ORPHEU X HILDA JACINTHO NOGUEIRA X IVETE GOMES VILLAS BOAS X JOAO GONCALVES
BATISTELI X NALDA LIZZIO COSTA X OSWALDO FALOTICO X LUCINDA MONTEIRO X THEREZINHA
DE JESUS COELHO(SP042629 - SERGIO BUENO E SP011066 - EDUARDO YEVELSON HENRY) X UNIAO
FEDERAL(Proc. PROCURADOR DA UNIAO FEDERAL)

Fls. 620: Mantenho o decidido a fls. 580 e 616.Quanto ao montante depositado na conta 1181.005.504379380, verifico
estar a disposi¢do do beneficiario, sem a necessidade de expedicao de alvara de levantamento haja vista que o oficio
requisitorio foi expedido com natureza de crédito alimenticio.Cumpra-se o primeiro tépico do despacho de fls. 616,
apoés publique-se.

1999.03.99.080197-9 - ALZIRA DE CAMPOS SILVERIO(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X
ANNA MARIA CAMILLO DE SOUSA PINTO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X FRANCISCA
MARINHO ABIDORAL(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA ANTONIO EUZEBIO(SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X MARIA LUIZA RAVELI DE CARVALHO(SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

Fls. 605/606: Nada a considerar, tendo em vista que o oficio requisitério referente aos honorarios advocaticios ja foi
devidamente expedido e o valor disponibilizado ao patrono originalmente constituido (fls. 430 e 498/500). Aguarde-se
no arquivo (sobrestado) o pagamento do oficio requisitorio expedido a fls. 563.Intime-se.

1999.61.00.006272-5 - DOMITILA GALLAFRIO FIGUEIRA X EDSON FRANCISCO FERREIRA RAMOS
BARTELEGA X GIUSEPPINA PRINCIPE X INACIO CALIMAN X LAURA MARIA RIBEIRO DE OLIVEIRA
SANTOS X JOAO HIROKI TAKAUTI X RENATO BICUDO X ZELIA MIRTES LUZ(SP113588 - ARMANDO
GUINEZI E SP040727 - JAIRO GONCALVES DA FONSECA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 - VALERIA
GOMES FERREIRA)

Ciéncia a parte autora dos depdsitos noticiados a fls. 261/271. Apoés, aguarde-se no arquivo (sobrestado) o pagamento
dos precatdrios expedidos a fls. 238/239 e 248/251. Intime-se.

1999.61.00.022511-0 - JOSUE DE SOUZA FRANCA X JOAQUIM ROBERTO DA SILVA X MARLENE VAZ
PIMENTEL FIORI X DANIEL ROQUE DE OLIVEIRA X MARIA HELENA DE FREITAS OLIVEIRA X
PASCHOAL PAGLIARO JUNIOR X NEYMAR DONIZETTI DE CARVALHO X MARIA CARMEN ALVES DE
SOUSA SANCHES X JOSE CARLOS SANCHES X PAULO VITOR PETRUZZELLI(SP115638 - ELIANA LUCIA
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FERREIRA E SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. RENATA
TANGANELLI PIOTTO)

Indefiro o requerido a fls. 163/171, tendo em vista que os beneficios da Justica Gratuita ndo podem ser deferidos de
forma retroativa, abrangendo valores aos quais a parte ja foi condenada.Assim sendo, cumpra a parte autora o despacho
de fls. 159. Intime-se.

2004.61.00.003573-2 - SERGIO PEREIRA JUNIOR X LOURDES MARQUES PEREIRA(SP276319 - LUCIANA
BORSOI DE PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS

Diante da certiddo de fls. 436 e tendo em vista que a fls. 197 consta depésito efetuado a titulo de honorérios periciais,
cuja pericia ndo foi realizada e, considerando ainda a possibilidade da penhora de ativos financeiros restar infrutifera,
determino a expedicdo de alvara de levantamento do valor total da conta indicada, em favor da Caixa Econdmica
Federal como pagamento dos honorérios advocaticios devidos pela parte autora.Apds a juntada da via liquidada
arquivem-se os autos.Int.

2004.61.00.013431-0 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO
E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X SNAKE PRESTACAO DE SERVICOS
S/C LTDA(SP183232 - RODRIGO LOPES NABARRETO)

Fls. 220: Defiro a devolugdo de prazo para que a executada atenda ao requerido pela exequente a fls. 203/204.Ap0s,
tornem os autos conclusos. Intime-se.

2008.61.00.033493-5 - AURELIO LEITE DA SILVA TAVARES X MARIA CIDALIA DE SOUZA
TAVARES(SP121633 - ELIZABETH REGINA BALBINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Promova a Caixa Econémica Federal o recolhimento do montante devido a titulo de condenacéo e honorarios
advocaticios, nos termos da planilha apresentada a fls. 111/124, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo
tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do
art. 475, j do Cddigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos.Intime-se.

2008.61.00.034271-3 - HANAKO MURAKAMI(SP180538 - TIAGO GARCIA CLEMENTE E SP128247 -
CLAUDIA DE SEQUEIRA MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Trata-se de impugnacéo ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econémica Federal, argumentando a mesma
que hé diferenca a maior nos célculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 29.219,05,
atualizados para o0 més de julho de 2009, pretendendo seja a execugdo reduzida para a quantia de R$ 18.670,60,
atualizada para 0 més de setembro de 2009.Sustenta, em sintese, a incorre¢do dos calculos apresentados pela parte
autora, na medida em que a mesma efetua a capitalizagdo dos juros remuneratorios, 0s quais, segundo alega, ndo estéo
previstos na sentenca. Ademais, argumenta a impugnante que a capitalizagcdo decorreria apenas do fato de que a parte
autora detivesse conta na CEF durante 20 anos, o que ndo teria restado provado. Aduz ainda que a corre¢do monetaria
ndo deve ocorrer pelos mesmos indices e critérios aplicaveis a atualizacdo das cadernetas de poupanga e, sim, devera
seguir os parametros impostos para as A¢oes Condenatdrias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolucdo CJF n° 561/2007.A fls. 93 consta deposito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora.A
impugnacao foi recebida no efeito suspensivo.Houve manifestagéo da parte impugnada a fls. 100/101, refutando as
alegag@es da impugnante e pleiteando, em suma, a improcedéncia da impugnago.E o relato.Decido.As argumentagdes
da CEF no que atine a capitalizacéo dos juros remuneratdrios ndo procedem. A sentenca deixou clara em sua
fundamentacgdo a determinagdo de incidéncia dos juros remuneratorios contratuais, o que significa que devem ser
aplicados os mesmos juros remuneratorios utilizados nos contratos de dep6sito de caderneta de poupanga, portanto,
capitalizados. Ademais, foi enfatizado na sentenga que por consistir em fato extintivo do direito do autor incumbiria a
Ré ter comprovado eventual encerramento da conta-poupanca, o que excluiria a aplicacdo dos juros remuneratorios, ndo
tendo havido, contudo, qualquer demonstracéo nesse sentido. Quanto a correcdo monetaria, devem ser observados os
critérios fixados na sentenca transitada em julgado, que prevé sejam utilizados os mesmos indices aplicados as
cadernetas de poupanca até a data da citagdo. A partir de entdo devera incidir exclusivamente a Taxa Selic, uma vez que
a mesma firma em uma Gnica operagdo a corregdo monetaria e o cOmputo dos juros.Estabelecidas tais premissas e
passando a analise dos calculos ofertados pelas partes, o que se pode concluir é que ambos merecem reparos. A CEF
deixou de observar o julgado no que se refere a correcdo monetaria, uma vez que corrigiu a diferenga devida pelos
indices constantes nas Tabelas para as A¢des Condenatdrias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolucdo CJF n° 561/2007, sendo que o correto seria a utilizacdo dos mesmos indices aplicados as cadernetas de
poupanga.Outro equivoco cometido pela Ré foi em relagdo ao cOmputo dos juros remuneratérios que, conforme dito
acima, devem ser capitalizados. Também se verifica que a CEF aplicou juros de mora somente sobre o valor principal,
deixando de incluir na base de célculo os juros remunerat6rios. Ademais, 0s mesmos foram calculados a razao de 1% ao
més a partir da citacdo, enquanto deveria ter sido utilizada a Taxa Selic.A parte autora, por sua vez, também apresentou
memorias de calculo, a fls. 20/26 e 81/83, em dissonancia com o julgado.Na conta apresentada a fls. 20/26, a exequente
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equivocou-se ao incluir em sua conta expurgos inflacionarios ndo deferidos na sentenca transitada em julgado
(abril/1990, maio/1990 e fevereiro/1991), a qual contém expressa ressalva neste sentido (fls. 73). Cabe ressaltar que,
apesar da atualizacdo monetéaria pelos indices da poupanca ter sido feita até 12/2008, e ndo até a data da citacdo, a
inclusdo dos indices expurgados gerou um valor superior ao efetivamente devido pela Ré.J4 na memdria de célculo de
fls. 81/83, ndo foram especificados quais os indices de atualizagcdo monetéria utilizados.Diante de todo o sustentado,
este Juizo refez os calculos com base nos parametros fixados no titulo exequendo, utilizando para tanto o Sistema
Nacional de Calculos Judiciais - SNCJ, programa também utilizado pela Contadoria Judicial desta Justica Federal. Foi
apurado o seguinte resultado, cujo valor restou atualizado até o més de setembro de 2009, data do deposito judicial
efetuado pela CEF:Como pode ser visto, este Juizo apurou um valor até mesmo menor que o apresentado pela CEF em
sua impugnagcdo, razao pela qual devera ser considerado o valor apurado pela Ré como efetivamente devido, sob pena
de distanciar-se dos limites do pedido.lsto Posto, acolho a impugnag&o apresentada pela Caixa Econémica Federal,
fixando como valor total devido pela mesma a quantia de R$ 18.670,60 (dezoito mil, seiscentos e setenta reais e
sessenta centavos), atualizada para 0 més de setembro de 2009.Com base no principio da causalidade e considerando a
litigiosidade instaurada na presente impugnacdo ao cumprimento de senten¢a, bem como diante da aplicagdo sistematica
dos Artigos 475-R e 652-A do Cddigo de Processo Civil, que admitem a incidéncia de verba de sucumbéncia em tais
casos, condeno a parte exequente ao pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre
o valor da diferenca entre os calculos apresentados pela credora a fls. 81/83 e os que foram homologados pelo Juizo na
presente deciséo, perfazendo a quantia de R$ 1.054,85 (um mil, cinquenta e quatro reais € oitenta e cinco centavos). O
pagamento sera efetuado mediante compensagdo, devendo o montante ser descontado do que for devido a parte credora
na ocasido do levantamento, por medida de economia processual.Decorrido o prazo legal para interposicdo de recurso,
defiro a expedi¢do de alvara de levantamento em favor da parte autora da quantia de R$ 17.615,76 (dezessete mil,
seiscentos e quinze reais e setenta e seis centavos), atualizada até a data de 09/2009, devendo a mesma indicar 0 nome,
naimero do RG e do CPF do patrono que efetuara o levantamento. O saldo que remanescer do valor depositado a fls. 93
devera ser levantado pela CEF, ora impugnante.Apds o cumprimento de tais determinagdes, remetam-se 0s autos ao
arquivo (baixa-findo).Int.-se.

2009.61.00.003180-3 - RAILDO LOURENCO CEZAR(PR026446 - PAULO ROBERTO GOMES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento do montante devido a titulo de condenacéo e honorarios
advocaticios, nos termos da planilha apresentada a fls. 77/84, excluindo-se o valor referente & multa, caso o pagamento
seja efetuado no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Decorrido o prazo supra sem
que tenha sido recolhida a quantia fixada, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento. nos termos
do art. 475, j do Cddigo de Processo Civil. Indefiro o pedido de fixa¢do de honoréarios advocaticios, tendo em vista que
que as recentes alteracfes introduzidas na fase de execucdo, em especial, as Leis n°® 11.232/05 e 11.382/06, dispensaram
nova citacdo do executado para satisfacdo do crédito. Assim, tratando-se de processo uno, incabivel nesta fase
processual nova condenacéo a titulo de verba honoréria, como pretende a parte autora. Intime-se.

Expediente N° 4291

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0670374-7 - BANCO DO COMMERCIO E IND/ DE SAO PAULO S/A(SP028783 - ALBERTO GOMES DA
ROCHA AZEVEDO JUNIOR E SP066412 - FRANCISCO GOMES DA ROCHA AZEVEDO E SP065690 -
ARNALDO MARTINEZ C DA SILVA) X FAZENDA NACIONAL

Tendo em vista a consulta de fl. 1.540, cumpre salientar que a Lei Complementar n°. 101/2000 (Lei de
Responsabilidade Fiscal), em seu artigo 10°, trouxe a necessidade de serem identificados no SIAFI todos 0s
beneficiarios das requisicbes de pagamento, decorrentes de sentencas judiciais transitadas em julgado.Portanto, tendo
em vista que tal identificacdo € obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficiario, e que os nomes
devem estar plenamente corretos, regularize a parte autora as divergéncias apontadas, procedendo a juntada no presente
feito, das devidas alteracBes contratuais que paulatinamente tornaram as razdes sociais originais nas atuais, inclusive
quanto a incorporacdes e sucessdes, bem como novos instrumentos de mandato.Prazo: 30 (trinta) dias.Regularizado,
expeca-se o oficio requisitério conforme anteriormente determinado.Entretanto, decorrido o prazo sem manifestacéo,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

00.0750044-0 - RODI TRANSPORTES E TURISMO LTDA(SP078966 - EMILIO ALFREDO RIGAMONTI E
SP046428 - RUY MIRAGLIA DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE)

Tendo em vista a consulta de fls. 1.307/1.308, cumpre salientar que a Lei Complementar n°. 101/2000 (Lei de
Responsabilidade Fiscal), em seu artigo 10°, trouxe a necessidade de serem identificados no SIAFI todos 0s
beneficiarios das requisices de pagamento, decorrentes de sentencas judiciais transitadas em julgado.Portanto, tendo
em vista que tal identificacdo € obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficiario, e que os nomes
devem estar plenamente corretos, regularize a parte autora a divergéncia apontada perante a Receita Federal, no prazo
de 30 (trinta) dias.Regularizado, expeca-se o oficio requisitorio conforme anteriormente determinado.Entretanto,
decorrido o prazo sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.
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90.0021399-1 - MAURO MONTEIRO X LUIZ DAVOGLIO X JOSE ELIAS JABALI X LUCIA MARIA FREITAS
PRANZETTI BARREIRA X ELIANA LEAL MARIUZZO X LIGIA LEAL MARIUZZO BARBAN X ELIDE
GONCALVES PINTO X JOAO ANTONIO AMARAL LEITE X HENOCH DE OLIVEIRA FOGACA - ESPOLIO X
NINON ROSE GOMES FOGACA MENDES X LAZARA MARIA GOMES FOGACA X ROSE MARY FOGACA
SILVA X MARCO ANTONIO FOGACA(SP189895 - RODOLPHO SANDRO FERREIRA MARTINS) X ELIAS
ANTUNES DE OLIVEIRA X CLOVIS ALBERTO MACHADO DE ANDRADE X NILDA TADEU DE OLIVEIRA
CARVALHO X FLAVIO ORNELLAS X FERNANDO GUILHERME BRUNO X TELMO DA COSTA FERREIRA
X EDMARY DA SILVA FERREIRA X MESSIAS EUCLIDES DOS SANTOS X CLADINORO CAVECCI X
JORGE HASPANI & CIA LTDA ME X FIGUEIREDO S/A X MARIA APARECIDA CONFORTI DE
OLIVEIRA(SP213788 - ROBERTO LAFAYETTE DE ALMEIDA DURCO E SP019951 - ROBERTO DURCO E
PR053601 - ANDREA SYLVIA ALMEIDA DURCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 - VALERIA GOMES
FERREIRA)

Expeca-se oficio requisitdrio em favor dos sucessores do co-autor HENOCK DE OLIVEIRA FOGACA, devidamente
habilitados nos autos, observando-se a proporg¢éo constante do item e da petigdo de fls. 500/501. Sem prejuizo, cumpra-
se o disposto no despacho de fls. 496, expedindo-se oficio requisitorio em favor dos demais co-autores, observando-se
as determinacdes 14 contidas. Intime-se a Unido Federal, apds publique-se e cumpra-se.

2008.61.00.002070-9 - ANISIO JOSE DA SILVA(SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Tendo em vista a consulta de fls. 201/203, cumpre salientar que a Lei Complementar n°. 101/2000 (Lei de
Responsabilidade Fiscal), em seu artigo 10°, trouxe a necessidade de serem identificados no SIAFI todos 0s
beneficiarios das requisices de pagamento, decorrentes de sentencas judiciais transitadas em julgado. Portanto, tendo
em vista que tal identificacdo é obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficiario, e que 0 nome deve
estar plenamente correto, regularize a i. patrona LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA a divergéncia apontada
perante a Receita Federal, no prazo de 30 (trinta) dias. Regularizado, expeca-se o oficio requisitério conforme
anteriormente determinado. Entretanto, decorrido o prazo sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5187

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0833367-0 - CARREFOUR COM/ E IND/ LTDA(SP013208 - NANCY ROSA POLICELLI E SP026977 -
VICENTE ROBERTO DE ANDRADE VIETRI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Fls. 387: dé-se ciéncia as partes da penhora realizada no rosto dos autos.2. Transmito o oficio precatério de fl. 365 ao
E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido.3. Aguarde-se no arquivo comunicacdo de pagamento.Publique-se. Intime-
se.

00.0910597-2 - COMERCIO DE CORRENTES REGINA LTDA X FENIX MERCANTIL IMPORTADORA E
EXPORTADORA LTDA(SP043542 - ANTONIO FERNANDO SEABRA) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 740 -
RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Nos calculos de fls. 489/490, com os quais a Unido concordou (fls. 509), a parte autora aponta, como valor total do
crédito, R$ 79.677,75 (agosto de 2008) em beneficio da autora Comércio de Correntes Regina Ltda, e R$ 5.936,53
(agosto de 2008) em beneficio da autora Fénix Mercantil Importadora e Exportadora Ltda.As quantias de R$ 34.822,39
e R$ 2.519,76, atualizadas para agosto de 2008, séo referentes a diferenca entre o valor do crédito, acrescido dos juros
moratdrios, cuja incidéncia foi determinada no agravo de instrumento n.° 2007.03.00.061533-3, nos valores totais de R$
79.677,75 e R$ 5.936,53 (agosto de 2008), e as quantias calculadas na decisdo de fls. 324/327, de R$ 44.855,36 ¢ R$
3.416,77 (dezembro de 2006).A deducao, do valor total do crédito, das quantias calculadas na decisdo de fls. 324/327,
esta incorreta. Primeiro porque a subtragdo foi realizada entre valores atualizados para datas diferentes (agosto de 2008
e dezembro de 2006). Além disso, ndo devem ser deduzidas as quantias calculadas na decisao de fls. 324/327 porque
elas ndo foram requisitadas.lIsto posto, determino a Secretaria que providencie o aditamento dos oficios requisitérios de
fls. 538/539, a fim de que neles conste, como valor requisitado, as quantias de R$ 79.677,75 e R$ 5.936,53, atualizadas
para agosto de 2008.2. Tendo em vista a auséncia de transito em julgado da decisdo proferida nos autos do agravo de
instrumento n.° 2007.03.00.061533-3, saliento que, caso a decisdo que determinou a incidéncia de juros moratérios apds
a data dos célculos de liquidacao seja modificada, a autora sera intimada a restituir a quantia referente aos juros
moratdrios.3. Ap6s o cumprimento do item 1 desta decisdo, dé-se vista as partes.4. Na auséncia de impugnacao 0s
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oficios serdo transmitidos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido e os autos aguardardo, em Secretaria,
comunicacdo de pagamento.Publique-se. Intime-se.

87.0032336-5 - BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A(SP052295 - MARIA DE LOURDES DE BIASE E
SP104089 - MARIA CRISTINA BARBOSA DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM)

1. Fls. 8454/8457: ndo conheco do pedido de reconsideracdo da decisdo de fls. 8452 . Primeiro, porque ndo ha previsdo
em nosso ordenamento juridico dessa forma de impugnagcao de decisdo interlocutéria. Segundo, porque ha precluséo pro
judicato, ndo sendo possivel a reforma de deciséo anteriormente proferida pelo mesmo juizo apenas em virtude de
mudanca de interpretagdo de questdo de direito, sem que tenha havido qualquer alteragdo superveniente dos fatos.Além
disso, embora os pedidos de fls. 8384/8388 e 8432/8451 tenham como fundamento execucdes diferentes, na
oportunidade em que formulou o pedido de fls. 8432/8451, a Unido deveria té-lo instruido com provas do ajuizamento
da execucdo fiscal na qual fundamentava aquele pedido. Saliento ainda que nem mesmo ao formular o pedido de
reconsideracao da decisdo de fls. 8452, a Unido comprovou o ajuizamento da execucao fiscal.2. Cumpra-se o item 3 da
deciséo de fl. 8452.Publique-se. Intime-se.

91.0066632-7 - SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A X TRANSCASA TRANSPORTES DE CAMPINAS
LTDA(SP079966 - SONIA GOMES LABELLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

1. Dé-se ciéncia as partes do levantamento das penhoras realizadas para garantia das execugdes fiscais n. ° 96.0508535-
6 (fl. 1338) e 2004.61.82.043807-3 (fl. 1341).2. Aguarde-se em Secretaria resposta do Juizo da 3% Vara Federal
Especializada em Execuces Fiscais de Sdo Paulo/SP acerca do oficio de fl. 1343.3. Apds, oficie-se para transferéncia
da quantia a ser requisitada por aquele Juizo.4. Em seguida, havendo saldo remanescente, expeca-se alvara de
levantamento em beneficio da parte autora e, com a juntada do alvara liquidado, aguarde-se no arquivo comunicacdo de
pagamento das demais parcelas do oficio precatério.5. Na auséncia de saldo remanescente, remetam-se 0s autos ao
arquivo até que sobrevenha comunicacdo de pagamento das demais parcelas do oficio precatério.Publique-se. Intime-se.

91.0671823-0 - FUJIO WATANABE X IUKIKO WATANABE X LUIZ SEIDIO WATANABE X MAURO
DOMINICCE X DECIO VIEIRA DE SOUZA X MARIO ALVES DE MORAES X MARIA CRISTINA SETTE X
REMO LO SARDO JUNIOR X MANUEL JOSE RODRIGUES X ORLANDO APPARECIDO SILVA(SP026952 -
JOSE JORDAO DE TOLEDO LEME E SP132755 - JULIO FUNCK) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM)

1. Fls. 270/272: remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacdo da grafia do nome do autor Manoel José Rodrigues,
fazendo constar MANUEL JOSE RODRIGUES.2. Cumpra-se a decisio de fls. 182/184 em relagio aos autores Manuel
José Rodrigues e Mario Alves de Moraes (fls. 266/268).3. Apos, dé-se vista as partes.4. Na auséncia de impugnacao os
oficios serdo transmitidos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido e aguarde-se em Secretaria comunicacéo de
pagamento.Publique-se. Intime-se.

91.0698196-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 91.0681467-0) CODIVE COML/ E
DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA(SP167400 - DANIELA COSTA ZANOTTA E SP068399 - GILBERTO
SENI KIKUCHI E SP130653 - WESLAINE SANTOS FARIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM)

FI. 146 e 166: concedo a parte autora prazo de 10 (dez) dias para requerer 0 qué de direito.No siléncio, arquivem-se 0s
autos.Publique-se. Intime-se.

91.0738961-2 - FELIPE KORKISKIS NETO X RUBENS STELLA X OSMAR ANTUNES CREMONESI X
FERNANDO CALADO X MARIA APARECIDA CORREA LEITE X MIGUEL MICHIO AOKI X CARLOS
ALBERTO RIBAS LEONATO X ALEXANDRE DEVAI X GIACOMO RONDANI X ANTONIO FELIPE VILAR
DE LEMOS X MARIA ELIZABETH MARSON X NADIR COSTA BADARI(SP198282 - PAULO FERREIRA
PACINI E SP089320 - MARCOS VICENTE DIEGUES RODRIGUEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO)

1. Fls. 192/195: indefiro o requerimento de prioridade na tramitacdo, tendo em vista a auséncia de comprovagéo de que
0s autores sao maiores de 60 (sessenta) anos. A peticdo de fls. 192/195 ndo foi instruida com os documentos nela
indicados e ndo ha nos autos qualquer cépia dos documentos de identidade dos autores.2. Cumpra-se a decisdo de fl.
191.Publique-se. Intime-se.

92.0039858-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0004661-4) J M DEFAVARIA & FILHO
LTDA(SP068647 - MARCO ANTONIO PIZZOLATO E SP067258 - JOAO EDUARDO POLLESI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)
1. Fls. 190/197: ndo conheco do pedido da parte autora, de expedicdo de oficio para pagamento da execucao nos termos
dos célculos apresentados por ela as fls. 192/197. Primeiro porque, por ocasido do pagamento, os valores requisitados
sdo atualizados monetariamente pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos termos do 1.° do artigo 100 da
Constituigdo do Brasil. Segundo porque os célculos apresentados pela autora estdo incorretos. Neles a autora aplicou a
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taxa SELIC, cuja aplicabilidade foi expressamente afastada pelo acérddo proferido nos autos dos embargos a execucao
(fls. 171/177). Foram também aplicados juros moratérios em cumulacdo com a taxa SELIC, o que ndo é admitido pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Em razdo da natureza mista da SELIC, que representa tanto a
desvalorizacdo da moeda como o indice de remuneracéo de juros reais, nao é possivel sua cumulacdo com outro indice
de correcfo monetaria ou taxa de juros moratdrios, sob pena de praticar-se bis in idem. Nesse sentido: TRIBUTARIO.
REPETICAO DE INDEBITO. TAXA SELIC. LEI N. 9.250/96. INCIDENCIA A PARTIR DE 01.01.96.
IMPOSSIBILIDADE DE RETROA-CAO. NAO CUMULATIVIDADE COM A CORRECAO MONETARIA.I. A taxa
SELIC, instituida pelo art. 39, paragrafo 40, da Lei n. 9.250/95, aplica-se aos casos de repeticdo de indébito tributario, a
contar de 01.01.96, com o que restou equiparado o tratamento legislativo dado aos contribuintes e & Fazenda Publica,
quando devedores.Il. Composta a Taxa SELIC nédo apenas de juros, mas de percentual equivalente a desvalorizagdo da
moeda nacional no periodo de sua apuracdo, ela ndo € cumulavel com a correcdo monetéria, sob pena de ocorrer bis in
idem.ll1. Recurso conhecido e improvido (RECURSO ESPECIAL 210645-PR, Relator: ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, DJ 27/09/1999, PG:00090, 2.2 Turma).Além disso, os juros moratérios sdo devidos apenas até a data da conta
acolhida pelo acordédo proferido nos embargos a execucdo. Nesse sentido a recente jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, pacificada no &mbito das 1.2 e 2.2 Turmas, conforme revelam as ementas destes julgados:AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS.
INCIDENCIA SOMENTE SE O PAGAMENTO NAO FOR EFETUADO ATE DEZEMBRO DO ANO SEGUINTE
AO DA APRESENTACAO DO PRECATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.1. Em raz&o do novo entendimento adotado
pelo Pretdrio Excelso no julgamento do RE 315.186/SP, esta Corte Superior reformou seu posicionamento a respeito da
matéria, para afastar a incidéncia de juros moratérios nos precatérios complementares, se satisfeito o pagamento dentro
do prazo estipulado pela Constituigdo Federal em seu artigo 100, 1°, ou seja, no periodo constante entre 1° de julho de
um ano (momento da inscrigdo do precatério) e dezembro do ano seguinte.2. Sem razao os agravantes ao requererem a
aplicacdo de juros moratorios no lapso compreendido entre a homologacdo da conta de liquidacdo e seu registro, pois
somente haverd mora do Poder Publico que determine sua incidéncia, se ndo proceder ao pagamento até dezembro do
ano seguinte ao da apresentacdo do precatdrio.3. Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 540760/DF, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03.08.2004, DJ 30.08.2004 p. 209).PRECATORIO
COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA.1. N&o incidem juros moratérios no periodo
compreendido entre a homologac&o da conta de liquidacdo e o registro do precatério.2. Haverd incidéncia de juros
moratorios apenas na hipotese em que nédo se proceder ao pagamento do precatorio complementar até o final do
exercicio seguinte a sua expedicéo. Precedente do STF.3. Agravo regimental ndo-provido (AgRg no Ag 600892/DF,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 04.08.2005, DJ 29.08.2005 p.
266).Neste ponto estou alterando o entendimento manifestado em julgamentos anteriores de casos semelhantes,
ressalvando expressamente minha posi¢do. Por ndo haver nenhuma divergéncia na recente jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga, acolho-a, em observancia a harmonia e uniformidade que devem prevalecer na interpretacdo do
direito federal.Saliente-se que a matéria relativa a incidéncia dos juros moratdrios entre a data da conta que serviu de
base para a expedi¢do do precatério e a da expedicao deste é exclusivamente de natureza infraconstitucional e foi
pacificada pelo Gltimo Tribunal ao qual compete o julgamento da questdo juridica, o que recomenda o acatamento da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Também é importante frisar que tal jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica ndo tem sido aplicada apenas nos casos de requisitério ou de precatdrio complementar. No Agravo de
Instrumento no Agravo Regimental n.° 600.892/DF, cuja ementa esta transcrita acima, 1é-se no relatério que néo se
discutia sobre a incidéncia de juros moratorios em precatorio complementar, e sim a fluéncia desses juros entre a data
da conta e a do registro do precatorio.Vale dizer, a nova jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de
que o termo final de incidéncia dos juros moratdrios contra a Fazenda Publica é a data dos célculos acolhidos em
decisdo interlocutdria ou em julgamento dos embargos a execugao, isto €, a data da conta homologada, e de que 0s juros
voltam a fluir somente se o pagamento ndo ocorrer no prazo do artigo 100 da Constituico Federal. Nesse sentido
ementa deste julgado do Superior Tribunal de Justica:JUROS DE MORA - NAO-INCIDENCIA ENTRE A DATA DA
HOMOLOGAGCAO E A EXPEDICAO DO PRIMEIRO PRECATORIO.1. N&o incidem juros moratérios no periodo
compreendido entre a homologagdo da conta de liquidagdo e o registro do precatdrio. Agravo regimental improvido
(AgRg no REsp 976.408/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07.02.2008,
DJ 20.02.2008 p. 136)No mesmo sentido a seguinte decisdo de 16.4.2008, nos autos do RECURSO ESPECIAL N°
915.972 - SP (2007/0006380-3), RELATOR MINISTRO FELIX:(...)Ressalto que a jurisprudéncia desta e. Corte e do c.
Supremo Tribunal Federal ja pacificaram o entendimento de que néo séo devidos juros de mora no periodo
compreendido entre a data da expedicao e a do efetivo pagamento do precatério principal, desde que obedecido o prazo
a que se refere a Constitui¢do Federal no art. 100, 1° (na redagdo anterior a EC n° 30/2000), por ndo restar caracterizada
a inadimpléncia do Poder Publico. Destaco, desta Corte, 0s seguintes julgados: AgRg no Ag 848.905/RS, Rel. Min.
Paulo Gallotti, DJU de 28/05/2007; AgRg no REsp 876.959/MG, Rel. Min.2 Denise Arruda, DJU 30/04/2007; AgRg
nos EREsp 641.408/RS, Rel. Min.2 Eliana Calmon, DJU de 05/03/2007; e REsp 522.840/DF, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJU de 07/02/2007.Entretanto, o caso aqui € diverso. Pleiteia-se 0 pagamento de juros de mora de periodo
anterior & data de apresentacao do precatdrio pelo Poder Judiciario. Nesse caso, também ndo ha como entender devidos
juros de mora. Juros de mora e atualizagdo monetéria do valor do precatério ou da RPV sdo realidades distintas. Os
primeiros correspondem a sancdo imposta ao devedor pelo ndo adimplemento da obrigacdo no prazo assinado; a
atualizacdo, por sua vez, é, como destacou o e. Min. Sepulveda Pertence em voto proferido no RE 298.616, mera
correcdo da expressdo monetaria da divida, mantida, ao menos teoricamente, o seu valor originario.Portanto, se 0s juros
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de mora correspondem a uma san¢do pecuniaria pelo inadimplemento da obrigacdo, ndo se pode entender que, enquanto
ndo inscrito o precatério ou expedida a RPV, haja inadimplemento da Fazenda Publica. A demora da inscrigédo no
regime precatorial s6 pode ser creditada ao volume de processos que assoberbam o Judiciario, que é quem autoriza a
inscricdo, no orcamento da entidade devedora, dos precatorios. Ndo ha como imputar a responsabilidade pela demora da
inscrigdo do precatdrio no orcamento da entidade devedora a Fazenda, pois o ordenamento juridico ndo lhe autoriza a
dispensar o regime precatorial para pagamento de seus débitos. A mora do ente publico sd resta caracterizada quando,
inscrito o precatdrio ou expedida a RPV, o pagamento ndo € feito no prazo previsto na lei.No AgRg no Al 492.779/DF,
0 ¢. Supremo Tribunal Federal, julgando matéria idéntica, pelo voto do e. Min. Gilmar Mendes, destacou:Ademais, e
repisando que aqui se trata de discussdo correspondente a periodo anterior 8 Emenda Constitucional n® 30/2000, cabe
registrar, a partir do argumento especifico do agravante no sentido de que haveria mora por parte do Poder Publico - e,
conseqlientemente, de que seriam devidos juros moratorios - desde a data de elaboragdo dos calculos até a formacéao do
precatério e da data do pagamento do precatério principal até a expedicao do precatério complementar, em relagdo ao
saldo residual apurado, que pelos mesmos fundamentos dos precedentes acima referidos néo lhe assiste razdo: é que o
lapso entre a data da elaborag8o dos calculos definitivos até a apresentagdo, pelo Poder Judiciario a respectiva entidade
de direito publico, do precatdrio ( 1° do art. 100 da Constituicdo) também integra o iter constitucional necessario a
realizacdo do pagamento sob a forma de precatdrio - o caput e 0 1° do art. 100 impedem o Poder Publico, neste caso,
paga-los sem a observancia deste procedimento -, e quanto ao transcurso entre a data de pagamento do precatorio
principal e eventual expedigdo de precatorio complementar (em relagéo ao saldo residual apurado) este pressupde a
necessidade daquele precatdrio complementar, situagdo inexistente na hip6tese dos autos a vista do decidido pelo
acorddo recorrido (impossibilidade de aplicacéo, a posteriori, de novos indices de atualizacdo monetaria distintos
aqueles constantes de decisdo transitada em julgado, e descabimento de juros moratorios relativamente ao periodo
necessario a tramitagio constitucionalmente prépria dos precatorios) e do que consta nesta decisio.A
prop6sito:RECURSO ESPECIAL. REQUISICAO DE PEQUENO VALOR (RPV). JUROS DE MORA ENTRE A
DATA DA APRESENTACAO DA CONTA DEFINITIVA E A EXPEDICAO DA RPV. INADMISSIBILIDADE.Os
juros de mora correspondem a uma san¢do pecuniaria pelo inadimplemento da obrigacdo no prazo assinado. Assim a
demora do poder judiciario em inscrever o débito no regime precatorial, ou em expedir a requisi¢do de pequeno valor,
ndo pode ser imputada a fazenda publica, porquanto esta ndo esté autorizada a dispensar esses procedimentos, previstos
constitucionalmente, para o pagamento de seus débitos. Recurso especial provido. (REsp 935.096/SC, 52 Turma, da
minha relatoria, DJU de 24/09/2007).E, ainda: REsp 902.081/SC, DJU de 24/09/2007; REsp 897.784/SC, DJU de
08/10/2007; REsp 934.632/RS, DJU de 08/10/2007; e REsp 941.236/SC, DJU de 08/10/2007, todos da minha relatoria.
Desta forma, com fulcro no art. 557, 1°-A, do CPC, alterado pela Lei n® 9.756/98, dou provimento ao recurso.No
sentido de ndo serem devidos juros moratorios entre a data da conta e a da expedicdo da requisi¢do de pagamento
também se pacificou a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, conforme se extrai dos seguintes julgamentos das
1.2e 2.2 Turmas da Suprema Corte, cujas ementas foram assim redigidas:EMENTA: CONSTITUCIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO CONTRA DECISAO QUE DETERMINOU O
SOBRESTAMENTO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECATORIO. MORA. INOCORRENCIA. AGRAVO
IMPROVIDO.I - Nédo cabe agravo de instrumento contra decisdo do Tribunal de origem que determina o sobrestamento
do feito com fundamento no art. 543-B do CPC. Entretanto, raz8es de economia processual e celeridade justificam a
manutenc¢do da decisdo ora atacada.ll - O entendimento firmado no julgamento do RE 298.616/SP, Rel. Min. Gilmar
Mendes, no sentido de que, ndo havendo atraso na satisfagdo do débito, ndo incidem juros moratorios entre a data da
expedicéo e a data do efetivo pagamento do precatério, também se aplica ao periodo entre a elaboracédo da conta e a
expedicdo do precatdrio. Il - Agravo regimental improvido (Al 713551 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 23/06/2009, DJe-152 DIVULG 13-08-2009 PUBLIC 14-08-2009
EMENT VOL-02369-14 PP-02925).EMENTA: CONSTITUCIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. PRECATORIO. MORA.
INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.! - O entendimento firmado no julgamento do RE 298.616/SP, Rel. Min.
Gilmar Mendes, no sentido de que, ndo havendo atraso na satisfacdo do débito, ndo incidem juros moratdrios entre a
data da expedicdo e a data do efetivo pagamento do precatério, também se aplica ao periodo entre a elaboracéo da conta
e a expedicdo do precatério. Il - Embargos de declaracdo convertidos em agravo regimental a que se nega provimento
(RE 496703 ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 02/09/2008, DJe-206
DIVULG 30-10-2008 PUBLIC 31-10-2008 EMENT VOL-02339-06 PP-01108).EMENTA: Agravo regimental em
recurso extraordinario. 2. Juros de mora entre a elaboracgdo da conta e a expedicao da requisicdo. Ndo-incidéncia.
Aplicacdo do entendimento firmado pelo Pleno deste Tribunal no julgamento do RE 298.616.3. Agravo regimental a
que se nega provimento (RE 565046 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em
18/03/2008, DJe-070 DIVULG 17-04-2008 PUBLIC 18-04-2008 EMENT VOL-02315-07 PP-01593).2. Expeca-se
oficio para pagamento da execugdo com base nos calculos apresentados pela parte autora as fls. 127/129.3. Apos, dé-se
vista as partes.4. Na auséncia de impugnacéo o oficio sera transmitido ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regiéo e
0s autos aguardardo no arquivo comunicagao de pagamento.Publique-se. Intime-se.

92.0041901-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0016730-6) GRANLAJES CERAMICAS
LTDA EPP X SUPERMERCADO TERNURA LTDA(SP007537 - ADRIANO SEABRA MAYER E SP036173 -
ADRIANO SEABRA MAYER FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Verifico que, por uma questdo meramente operacional, para fins de expedicédo de oficio requisitério para pagamento da
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condenacdo, os valores deverdo estar atualizados para 0 mesmo més e ano. Desse modo, passo a atualizar o valor de R$
29.162,96 (fevereiro de 1998), requisitado no oficio precatoério originario (fl. 149), com base na tabela das acGes
condenatdrias em geral, sem a SELIC, da Resolugdo n.° 561/2007 do Conselho da Justica Federal, para agosto de 2005,
data dos calculos de fls. 250, acolhidos pela decisao de fl. 253/254:Autora Crédito (fl. 125/126) - fev/98 Honorarios
(5%) Total (crédito + honorarios) fev/98 Total para ago/05Granlajes Ceramicas Ltda EPP R$ 20.042,21 R$ 1.002,11 R$
21.044,32 R$ 36.416,06Supermercado Ternura Ltda R$ 7.732,03 R$ 386,60 R$ 8.118,63 R$ 14.048,85Total R$
27.774,24 R$ 1.388,71 R$ 29.162,96 R$ 50.464,91Dessa forma, nos oficios requisitérios complementares a ser
expedidos deverdo constar, como valor total da execucdo, as quantias acima calculadas e, como valor requisitado, 0s
valores indicados nos calculos de fls. 250, que foram individualizados, por beneficiario, as fls. 281/285. Publique-se.
Intime-se.

1999.03.99.017821-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 91.0726377-5) CASAS FELTRIN
TECIDOS LTDA X CASAS FELTRIN TECIDOS LTDA(SP054288 - JOSE ROBERTO OSSUNA E SP090924 -
MARIA CAROLINA GABRIELLONI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Fls. 275/289 e 292: susto cautelarmente eventual levantamento dos depdsitos realizados, até o montante atualizado do
débito. A Unido comprovou haver requerido ao juizo da execucao fiscal a penhora no rosto dos autos, que, inclusive, ja
solicitou a suspenséo do levantamento dos depdsitos a ser realizados nos autos, ndo podendo ser prejudicada pelos
tramites necessarios as providéncias praticas para efetivacdo da penhora.2. Retifiquem-se os oficios requisitorios
expedidos as fls. 270/271, para constar a observacéo de que os valores deverdo ser depositados a ordem deste Juizo, ndo
podendo ser depositados em conta em beneficio da parte autora.3. Em seguida, os oficios serdo transmitidos ao E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos termos do artigo 12 da Resolucéo n.° 055/2009 do Conselho da
Justica Federal - CJF.4. Aguardem-se, em Secretaria, a efetivacdo da penhora no rosto dos autos e as comunicagdes de
pagamento dos oficios requisitorios.Publique-se. Intime-se a Unido Federal.

1999.61.00.036117-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1999.61.00.019990-1)
GUMAPLASTIC ARTEFATOS DE BORRACHA E PLASTICOS LTDA(SP118085 - JOSE FERREIRA CAMPOS E
SP243770 - SABRINA ALVARES MODESTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)
1. Fls. 348: ndo conheco do pedido da parte autora, de recebimento do seu crédito por meio de compensacao, tendo em
vista que ndo ha interferéncia deste Juizo no procedimento da compensacdo, que deve ser feita administrativamente por
conta e risco do contribuinte, sujeito que esta a fiscalizacdo do Estado.2. Além disso, é certo que o contribuinte titular
de titulo executivo judicial transitado em julgado em que condenada a Unido a restituir-lhe, em espécie, valores
relativos a indébito tributario, pode optar pelo cumprimento da sentenca por meio da expedicdo de requisitorio de
pequeno valor ou de precatdrio, para liquidacao do seu crédito, ou realizar, por sua conta e risco, a compensacao
administrativa deste, no &mbito do langamento por homologacéo, nos termos do artigo 66 da Lei 8.383/1991. Com
efeito, o Superior Tribunal de Justica entende constituir faculdade do contribuinte optar pela compensacéo ou pela
restituicdo em espécie do que recolhido indevidamente. Nesse sentido a questdo ja foi resolvida em embargos de
divergéncia:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. FINSOCIAL. SENTENCA
DECLARATORIA QUE RECONHECEU O DIREITO A REPETICAO DO INDEBITO. TRANSITO EM JULGADO.
OPCAO POR RESTITUICAO VIA COMPENSACAO OU PRECATORIO. POSSIBILIDADE.1. Ocorrido o transito
em julgado da decisdo que determinou a repeticao do indébito, é facultado ao contribuinte manifestar a opgéo de receber
0 respectivo crédito por meio de precatdrio regular ou mediante compensagdo, uma vez que constituem, ambas as
modalidades, formas de execucéo do julgado colocadas a disposicao da parte quando procedente a agdo (REsp n.
653.181/RS, deste relator).2. A sentenca declaratéria que, para fins de compensacéo tributéria, certifica o direito de
crédito do contribuinte que recolheu indevidamente o tributo, contém juizo de certeza e de definigdo exaustiva a
respeito de todos os elementos da relacéo juridica questionada e, como tal, € titulo executivo para a agéo visando a
satisfacdo, em dinheiro, do valor devido (REsp n. 614.577/SC, Ministro Teori Albino Zavascki).2. Embargos de
divergéncia conhecidos e providos (EREsp 502.618/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08.06.2005, DJ 01.07.2005 p. 359).3. Assim, o contribuinte dispde de duas vias para liquidagio do
crédito de que é titular: a compensacgdo ou a repeticdo do indébito. Mas a partir do momento em que escolhe uma dessas
vias, ocorre a preclusdo consumativa, ficando vedado o prosseguimento simultaneo delas ou a execucao de parte do
débito por uma delas e parte pela outra via. A op¢do por uma dessas vias caracteriza desisténcia tcita pela via ndo
escolhida.4. Dai por que o contribuinte que escolheu a via da repetigdo e deu inicio a execugdo nos moldes do artigo
730 do Codigo de Processo Civil, ndo pode desistir dessa via para realizar a compensacdo. 5. Tendo a autora escolhido a
via da repeticdo, devera prosseguir nessa via, ante a preclusdo consumativa. A opgao pela via da repeticdo caracteriza
desisténcia tacita a execucao do crédito pela via da compensacao.Publique-se. Intime-se.

2000.61.00.010048-2 - JOSE DE FELIPPE JUNIOR X MONSERRAT RAMOS VINAS DE FELIPPE(SP034499 -
LEILI ODETE CAMPOS IZUMIDA E PERES DE SOUZA E SP021201 - JOSE CARLOS PERES DE SOUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
25 de 23.11.2009, deste Juizo, fica intimada a parte ré (Caixa Econdmica Federal - CEF) para se manifestar acerca da
certiddo de decurso de prazo de fl. 376 (retro) e requerer o que de direito no prazo de cinco dias.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

2007.61.00.009351-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0029097-3) SALVI
CASAGRANDE MEDICAO E AUTOMATIZACAO LTDA X LAERTE LEITE CORDEIRO CONSULTORIA DE
EMPRESAS LTDA X RHUMO CONSULTORIA DE PLANEJAMENTO E DESENVOLVIMENTO
ORGANIZACIONAL LTDA X CALHAS ZINFER IND/ E COM/ LTDA(SP108004 - RAQUEL ELITA ALVES
PRETO E SP173631 - IVAN NADILO MOCIVUNA E SP149095E - FILIPE ANTONIO RODRIGUES JORGE) X
UNIAO FEDERAL(SP046665 - AFFONSO APPARECIDO MORAES E Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO
NASCIMENTO)

1. Fls. 947/971 e 979/980: remetam-se 0s autos ao Setor de Calculos e Liquidagdes para que sejam prestadas
informacdes, e se for o caso, elaborada nova meméria de calculo, tendo em vista as manifestagdes:i) da parte autora, no
sentido de que os célculos de fls. 936/942 foram elaborados com base em premissas equivocadas, €;ii) da Unido, que
impugna o fato de a Contadoria reportar-se aos calculos de fls. 626/628, referentes a autora Calhas Zinfer Inddstria e
Comeércio Ltda, e ndo a autor Salvi Casagrande Medicdo e Automatizacdo Ltda, cuja planilha encontra-se as fls. 693.2.
Apos, com as informagdes da Contadoria, dé-se vista as partes.3. Em seguida, abra-se conclusdo para aprecia¢do dos
calculos e das demais questdes aduzidas pela parte autora as fls. 947/971.Publique-se. Intime-se.

AGRAVO DE INSTRUMENTO

93.0034244-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 91.0681467-0) FAZENDA
NACIONAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA
E SP068399 - GILBERTO SEIJI KIKUCHI E SP130653 - WESLAINE SANTOS FARIA) X CODIVE COMERCIAL
E DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA(SP167400 - DANIELA COSTA ZANOTTA)

Fl. 58: indefiro o pedido da parte autora de concessdo de prazo para manifestacdo nestes autos, que sdo de agravo de
instrumento e, por tratar-se de recurso ja decidido, ndo ha nada a ser requerido.Arquivem-se os autos.Publique-se.
Intime-se.

Expediente N° 5207

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2003.61.00.026649-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2003.61.00.023359-8) JPMORGAN
CHASE BANK, NATIONAL ASSOCIATION(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 -
RENATA CRISTINA MORETTO)

Recebo o recurso de apelacédo do autor (fls. 689/731), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Intime-se a Unido Federal da
sentenca (fls. 627/631 e 672/673) e para apresentar contrarrazes.Apds, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a Unido Federal (Fazenda Nacional).

2006.61.00.022197-4 - MAURO EUCLYDES PASCHOTTO(SP247380A - IAN BUGMANN RAMOS E SP247379A
- EDELMO NASCHENWENG) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Recebo o recurso de apelacdo da Unido (fls. 183/188), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a parte autora
para apresentar contrarrazdes.Apos, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Publique-se.
Intime-se.

2008.61.00.018209-6 - GINEZ ROMERA PLAZA FILHO(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E
SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD
JUNIOR E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

FLS. 89/90: CUMPRA A CEF A OBRIGACAO DE FAZER NO PRAZO DE 30 (TRINTA) DIAS.APOS, DE-SE
VISTA A PARTE AUTORA.PUBLIQUE-SE.

2008.61.00.018841-4 - SARAIVA S/A LIVREIROS EDITORES(SP126647 - MARCIA DE LOURENCO ALVES DE
LIMA E SP076944 - RONALDO CORREA MARTINS E SP062385 - SALVADOR FERNANDO SALVIA) X
UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelacdo da autora (fls. 288/313), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Intime-se a Unido Federal da
sentenca (fls. 266/268 e 282/283) e para apresentar contrarrazfes.Apds, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a Unido Federal (Fazenda Nacional).

2008.61.00.021019-5 - SIND/ DOS TREINADORES PROFISSIONAIS DE FUTEBOL DO ESTADO SAO
PAULO(SP178423 - JOAO GUILHERME BROCCHI MAFIA) X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO
FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES E SP081111 -
MARIA LUCIA CLARA DE LIMA E SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA)

DECISAO DE FLS. 384:FI. 351/383- Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.Considerando que o
réu compareceu espontaneamente, dando-se por citado as fl. 329/346 e as fl. 351/383, aguarde-se a vinda da
contestagao. DECISAO DE FLS. 491/493
(VERSO):DispositivoResolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar
procedente o pedido, a fim de declarar a inexisténcia de relagdo juridica entre os associados do autor, treinadores de
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futebol profissional, e 0 Conselho Regional de Educacéo Fisica do Estado de Sdo Paulo, que obrigue aqueles a registrar-
se neste para o exercicio da profissao de treinador de futebol.Ratifico integralmente a decisdo em que antecipada a
tutela.Condeno o réu a restituir as custas despendidas pelo autor e a pagar-lhe honorarios advocaticios de R$ 1.000,00
(um mil reais), com correcdo monetaria a partir desta data pelos indices das agdes condenatorias em geral, sem a Selic,
da Resolugdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal. Envie-se esta sentenga por meio de correio eletrénico a
Excelentissima Desembargadora Federal relatora do agravo de instrumento interposto nos autos, nos termos do artigo
149, 111, do Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da Terceira Regido, paras as
providéncias que julgar cabiveis quanto ao julgamento desse recurso.Certificado o transito em julgado, arquivem-se 0s
autos.Registre-se. Publique-se. DECISAO DE
FLS. 507/510DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para julgar
procedente o pedido, a fim de declarar a inexisténcia de relacéo juridica entre os associados do sindicato autor,
discriminados na relacdo de fls. 87/165 e que tenham domicilio nos municipios sujeitos a jurisdicdo da 1.2 Subsecdo
Judiciaria do Estado Paulo, que obrigue aqueles a registrar-se neste para o exercicio da profissdo de treinador de
futebol.Ratifico integralmente a decisdo em que antecipada a tutela.Condeno o réu a restituir as custas despendidas pelo
autor e a pagar-lhe honorarios advocaticios de R$ 1.000,00 (um mil reais), com correcdo monetaria a partir desta data
pelos indices das a¢des condenatorias em geral, sem a Selic, da Resolucéo 561/2007, do Conselho da Justica
Federal.Envie-se esta sentenca por meio de correio eletronico a Excelentissima Desembargadora Federal relatora do
agravo de instrumento interposto nos autos, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da
Corregedoria-Geral da Justica Federal da Terceira Regido, para as providéncias que julgar cabiveis quanto ao
julgamento desse recurso.Julgo prejudicados os embargos de declaragdo opostos pelo autor, sem prejuizo de sua
renovacédo ante a republicacdo da sentenca.Fica reaberto o prazo para a interposi¢ao de recursos pelas partes, facultada
ao autor a ratificagdo dos embargos de declaragéo que opds.Certificado o transito em julgado, arquivem-se 0s
autos.Retifique-se o registro da sentenca. Publique-

se. DECISAO DE FLS.
539/530:Dispositivo:Nego provimento aos embargos de declaracdo.Anote-se no registro de sentenca. Publique-
se Decisdo de fls. 541:Considerando-se a

certiddo de fls. 537, republiquem-se as decisdes de fls. 384, 491/493 (verso), 507/510 e 529/530, para ciéncia e
intimacdo da ré.Saliento que ndao houve prejuizo para a autora que foi regularmente intimada das referidas decisGes e
sentencas, razdo pela qual os prazos serdo restituidos somente ao réu.Desse modo, permanece em Curso 0 prazo para
manifestacdo da autora sobre a sentenca (fls. 529/530).Publique-

se.

2009.61.00.007538-7 - VISUAL LOCACAO SERVICO CONSTRUCAOQ CIVIL E MINERACAO LTDA(SP169991 -
LUCIA HELENA POLLETI BETTINI PIRRO E SP073830 - MERCES DA SILVA NUNES) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO)

FI. 316 - Corrijo o erro material existente no item 4 da decisdo de fls. 313/314, fazendo constar como data da audiéncia
designada o dia 23.3.2010, as 14:00 horas, onde constou 23.3.2009, as 14:00 horas.Publique-se.

2009.61.00.010797-2 - ALICE SIMOES FREDO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Recebo o recurso de apelacdo da autora (fls. 105/128), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Intime-se a Caixa
Econdmica Federal - CEF para apresentar contrarrazdes.Apos, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Publique-se.

2009.61.00.011863-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.025825-8) ANTONIO
FERNANDO CARNEIRO DE RIBEIRO ARNAUD(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE) X UNIAO
FEDERAL

(DISPOSITIVO)Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugcdo de mérito, nos termos do artigo 269,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Condeno o autor a arcar com as custas e ao pagamento dos honorarios
advocaticios, os quais fixo em R$ 3.000,00 (trés mil reais), devidamente atualizados, desde o ajuizamento da presente
demanda (artigo 1°, 2°, da Lei federal n® 6.899/1981), segundo os critérios da Resolucdo 561/2007, do Conselho da
Justica Federal, sem Selic, haja vista a simplicidade do feito e o trabalho realizado pelo advogado, pois ndo houve fase
de instrucdo, conforme artigo 20, 3° e 4°, Cédigo de Processo Civil. Certificado o transito em julgado, e cientificadas as
partes, se nada for requerido em 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.

2009.61.00.013613-3 - HUGO TAVARES(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Recebo o recurso de apelacgéo da parte autora (fls. 124/148), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a parte ré
para apresentar contrarrazdes.Apos, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Publique-se.

2009.61.00.013615-7 - JOAQUIM MARTINS DE FREITAS(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Recebo o recurso de apelacdo da parte autora (fls. 127/152), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a parte ré
para apresentar contrarrazes.Apos, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Publique-se. Sdo
Paulo, 15 de janeiro de 2010.

2009.61.00.019367-0 - ROBERTA RODRIGUES PERONDINI(RJ117953 - MASSAU JOSE VERONEZE
MARQUES E SP201775 - ANDREZA AMPARADO) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelagdo da parte autora (fls. 42/61), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a Unido para
apresentar contrarrazdes.Apds, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Publique-se. Intime-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

2008.61.00.008178-4 - FRANCISCA MARTA RIBEIRO X ALZIRA MARIA RIBEIRO DE SOUZA X DAVINA
MARIA DA SILVA DOS SANTOS X IZOLEIDE RIBEIRO X EVANILIA MARIA RIBEIRO DA SILVA X JOVAN
RIBEIRO X ELIAS RIBEIRO(SP221441 - ODILO ANTUNES DE SIQUEIRA NETO E SP108339A - PAULO
ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1400 - MARCIA AMARAL FREITAS)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n° 25, 23.11.2009 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletr6nico da Justica Federal da 32 Regido em 02 de
dezembro de 2009, ficam intimados os AUTORES, na(s) pessoa(s) de seus advogado(s), a efetuarem o pagamento do
montante atualizado do débito, a titulo de CONDENACAO, em beneficio da UNIAO, no valor de R$ 131.890,41 (cento
e trinta e um mil, oitocentos e noventa reais e quarenta e um centavos) para 0 més de novembro de 2009 (fls. 514/520),
por meio de guia de recolhimento da Unido - GRU, no Banco do Brasil, cadigo de receita 13.903-3, nos termos do
artigo 475-J do Cdédigo de Processo Civil, conforme requerido as fls. 514/520.Ainda em conformidade com as normas
acima, ficam os autores ciente que no caso de o pagamento néo ser realizado nesse prazo, o0 montante da condenagéao
sera acrescido automaticamente de multa, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado do débito, nos
termos do artigo 475-J do CPC.

EMBARGOS A EXECUCAO

2009.61.00.012293-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2006.61.00.015073-6) UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X PROFACTORING FOMENTO MERCANTIL LTDA X
LOPES CAVALHEIRO ADVOGADOS(SP159730 - MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES E SP126106 -
GUILHERME COUTO CAVALHEIRO)

Recebo o recurso de apelacgdo da parte embargante (fls. 32/37), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a parte
embargada para apresentar contrarrazfes.Apds, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da 32
Regido.Publique-se. Intime-se.

2009.61.00.014319-8 - UNIAO FEDERAL (Proc. 1642 - GLAUCIO DE LIMA E CASTRO) X ALMIR GOULART
DA SILVEIRA X DONATO ANTONIO DE FARIAS(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA)

1. Nego seguimento ao recurso de apelacdo dos embargados, por ser intempestivo, tendo em vista que a sentenca (fls.
21/22) foi publicada em 1° de setembro de 2009 (fl. 24) e o recurso de apelagdo foi protocolado, via fac-simile, em 18
de setembro de 2009 (fl. 26), excedendo em 1 dia o prazo para interposicéo do referido recurso.2. Certifique-se o
transito em julgado da sentenga (fls. 21/22).3. Cumpra-se o tdpico final da sentenca, trasladando-se para os autos
principais copias da peticéo inicial, da sentenca e certiddo de transito em julgado destes embargos.4. Apos, desapensem-
se e arquivem-se estes autos. Publique-se. Intime-se a Unido Federal (AGU).

2009.61.00.014636-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.009526-0) INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2048 - PAULA YUKIE KANO) X GONCALO RODRIGUES
JUNIOR(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)

(Dispositivo)Diante do exposto, dou provimento aos embargos de declaracdo para acrescentar os fundamentos relativos
a prescricdo da pretensdo da executiva.No mais, a sentenca fica mantida.Registre-se. Publique-se. Retifique-se o
registro da sentenca.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2002.61.00.010367-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0013519-5) UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO(Proc. FELISBERTO CASSEMIRO MARTINS) X ODAIR MARSON X ODETE
GONCALVES PASQUALUCCI X ODETE DE OLIVEIRA X ORESTES BARINI X PEDRO GERETTO X
ROBERTO CATANI X ROBERTO FRUSSA FILHO X ROSANI ISABEL BARDUCHI OHL X SANDRA
APARECIDA RIBEIRO X SERGIO LUIS DOMINGUES CRAVO X SERGIO REYNALDO STELLA X SYDNEI
CAMPORINI X THEREZINHA ESTHER DE FREITAS RIBEIRO TEIXEIRA X VANIA NOSE ALBERTI X
VIVIANE LOUISE ANDREE NOUAILHETAS X WILSON DA SILVA SASSO X ZULEIKA PICARELLI RIBEIRO
DO VALLE(SP097365 - APARECIDO INACIO)

Recebo o recurso de apelacdo dos embargados (fls. 1432/1456), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Intime-se a
embargante da sentenca (fls. 1425/1429) e para apresentar contrarrazdes.Apos, remetam-se 0s autos ao Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a Unido Federal (PRF-32 Regido).
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2002.61.00.018474-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0022104-0) UNIAO
FEDERAL(Proc. 828 - SANDRA SORDI) X ADRIANA LIMA LUCHESI TRAZZI X ANA SILVIA BELMUDES
VALLICCHELI X ELISETE ROSSI X ESTEVO CELSO DOS SANTOS X FERNANDO MARCO ANTONIO LEVY
GOMES X JOSE MARIA DE ALMEIDA X LEILA HAMMERAT GOMES X REGINA ONUKI LIBANO X SUELI
CLINIO DA SILVA CORREIA X WILSON ROBERTO ALVES(SP018614 - SERGIO LAZZARINI)

DispositivoN&o conhego do pedido e extingo o processo sem resolucdo do mérito nos termos dos artigos 267, inciso VI,
e 462, do Codigo de Processo Civil, em razdo da auséncia superveniente de interesse processual.Ante a sucumbéncia
reciproca, cada parte arcara com 0s honorarios advocaticios dos respectivos advogados.Traslade-se esta sentenca para
0s autos n.° 97.0022104-0.Certificado o transito em julgado, traslade-se a respectiva certiddo para os autos n.°
97.0022104-0 e desapensem-se e arquivem-se 0s presentes autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR?LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 8632

ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS

2005.61.00.019346-9 - JAC PROCESSAMENTO DE DADOS S/C LTDA(SP199255 - THIAGO VINICIUS SAYEG
EGYDIO DE OLIVEIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO)

REPUBLICACAO SENTENCA: (...) Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, julgo improcedente o
pedido inicial, nos termos do art. 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil e condeno a autora a pagar ao réu o saldo
credor apurado, no valor de R$ 193.818,26, sem prejuizo de juros e corre¢cdo monetaria legalmente cabiveis.Diante da
sucumbéncia, condeno a autora o pagamento das custas e dos honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenagéo.Sentenca ndo sujeia ao duplo grau de jurisdi¢do obrigatorio. Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2002.61.00.018639-7 - FATIMA DA SILVA FERNANDES(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
REPUBLICACAO SENTENCA:(...) Assim, tendo em vista a satisfagio do crédito e o cumprimento da obrigagéo de
fazer pelaré, JULGO EXTINTA, por sentenca, a presente execucao, nos termos do artigo 794, |, c.c. o artigo 795,
ambos do Cddigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.P. R. I. e, ap6s o transito em julgado, arquivem-se 0s autos,
dando-se baixa na distribuic&o.

Expediente N° 8633

PROCEDIMENTO ORDINARIO

92.0080094-7 - HIGINO LEOCADIO X ILSON MASSAHIRO OTINO X JOSE ALBERTO DA SILVA X JOAO
GONCALVES PALMEIRA X JULIO GILSOGAMO(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS) X BANCO BRADESCO
S/A(SP084199 - MARIA CRISTINA MARTINS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
Retornem os autos a Contadoria Judicial para conferéncia dos valores apresentados. No retorno, intime-se a Caixa
Econbémica Federal para que efetue o creditamento de eventual diferenca a ser apontada pela Contadoria Judicial, ou
justifique a sua abstencdo. Cumprido, dé-se vista aos autores. Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: CALCULOS
DA CONTADORIA JUDICIAL AS FLS. 673/677.

96.0011629-6 - WANILDE PINTO DE ARAUJO X WLADIMIR BERNARDES JUNIOR X YASSUMITSU SHIBAO
X ZOSIMO TOFFOLI(SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que efetue o creditamento da diferenca apontada pela Contadoria Judicial as
fls. 421/425 no prazo de 10 (dez) dias, ou justifique a sua abstengdo.Cumprido, dé-se vista aos autores.Int.

97.0020413-8 - ANA MARIA DA SILVA X ANGELO RODRIGUES DA SILVA X ANTENOR DE OLIVEIRA X

ANTONIO AMOROSO X ANTONIO APARECIDO JULIETI ROSA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)
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Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que efetue o creditamento das diferencas apontadas pela Contadoria Judicial
as fls. 592/595 no prazo de 10 (dez) dias ou justifique a sua abstencdo.Apds, dé-se vista aos autores.Int.

97.0044526-7 - VALTER YASSUO ITO X WILSON DOS SANTOS X WANDERLEI DA SILVA X WALTER
NILSON PORTO GINI X WALDEMAR SKOWRONSKI(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Retornem os autos a Contadoria Judicial para manifestacdo acerca da petigdo de fls. 375/376.Ap6s, manifestem-se as
partes sucessivamente, autor e réu, no prazo de 05 (cinco) dias. Int.INFORMACAO DE SECRETARIA:Ficam as partes
cientificadas do retorno dos autos da Contadoria Judicial, bem como para cumprirem o despacho de fls. 377.

98.0003891-4 - ALBINO CARDOSO DE OLIVEIRA X BENEDITA DE CASTRO X CARLOS LOPES DA SILVA X
ESTEVAM BISPO DOS SANTOS X IVAIR MARCIO X JOSE ELIAS RIBEIRO X MARIZETE RODRIGUES REIS
X PEDRO FRANCISCO BAPTISTA X SERGIO MOREIRA MARTINS X VALDOMIRO ALVES DE
ALMEIDA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Nos termos do item 1.4 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte ré intimada a se manifestar
sobre os documentos juntados as fls. 395/408.

1999.61.00.011381-2 - VICENTE EZILIANO X RAIMUNDO DE SOUZA RIBEIRO X SILVIA MARIA DOS
SANTOS X DARIO JACINTO FERREIRA X JESULINO TEIXEIRA CARVALHO(SP096833 - JOSE ANTONIO
DE NOVAES RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Intime-se 0 advogado José Antonio de Moraes Ribeiro, OAB/SP 96.833 para que regularize sua representacao
processual, tendo em vista o substabelecimento sem reserva de poderes de fls. 163/164. Cumprido, expeca-se alvara de
levantamento conforme determinado no despacho de fls. 402.Silente, arquivem-se os autos.Int.

1999.61.00.022335-6 - DIVA PIO X EDVALDO FRANCISCO DE LIMA X CHERYL CHRISTINE STARR X JOSE
EDUARDO SENISE X OFHIR FIGUEIREDO JUNIOR X WAGNER RODRIGUES X ROSILENE REGINA F
ALONSO(SP056372 - ADNAN EL KADRI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Manifestem-se os autores acerca da excegao de pré-executividade apresentada pela ré as fls. 315/319.Apds, tornem-me
0s autos conclusos.Int.

2001.61.00.010768-7 - ESTER ULLMANN FELIX X ISABEL CRISTINA DA SILVA X VALMIR SOUZA SILVA
X ANTONIO NICACIO PEREIRA X CLAUDEMIR BARBIN X SALVADOR OSTAQUE FELIX X JOSE PEREIRA
NETO X JERONIMO ESTEVAM TRINDADE X JOAO PINHEIRO DA SILVA X OSIVAL GONCALVES DE
SANTANA(SP123477 - JOSE DOS SANTOS PEREIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Fls. 342/343: Remetam-se 0s autos a Contadoria Judicial para que proceda a novo célculo observando o julgado,
especificamente a atualizacdo monetaria das diferencgas devidas pelos mesmos critérios aplicados aos depdsitos do
FGTS dos autores.Ap6s, manifestem-se as partes.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam as partes intimadas a
manifestarem-se acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 345/348.

2003.61.00.030520-2 - MARIA DO CARMO FRANCISCA DA SILVA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Fls. 208/211: Dé-se vista as partes.Aguarde-se no arquivo o julgamento final do Agravo de Instrumento n°
2009.03.00.040160-3.Int.

2005.61.00.022100-3 - JAILTON ALVES DOS SANTOS(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. FLAVIO SILVA ROCHA)

Fls. 165/170: Prejudicado o pedido formulado, em face da preclusdo temporal ocorrida, consoante certiddo de decurso
de prazo de fls.171 e decisdo proferida as fls. 162, da qual ndo houve interposic¢do do recurso. Cumpra-se a parte final

do referido despacho. Int.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria
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Expediente N° 5802

DESAPROPRIACAO

00.0473295-2 - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(Proc. LYCURGO LEITE NETO E Proc. RAUL
LYCURGO LEITE E SP040165 - JACY DE PAULA SOUZA CAMARGO E RJ051969 - ANGELA MARTINS
LIMA) X OSWALDO MARQUES DE ALMEIDA(SP027866 - CLOSWALDO SILVA)

Ciéncia do edital expedido.Intime-se a expropriante, para providenciar a retirada e posterior publica¢do, no prazo de 5
(cinco) dias.Publique-se o despacho de fl. 1740Int. DESPACHO DE FL. 1740: Fls. 1696/1739: Indefiro. Iténsae b - Os
pedidos deverdo ser efetuados no Juizo da e-xecu¢do que determinou a penhora no rosto dos autos; Item ¢ - Incumbe a
parte interessada requisitar as certiddesna esfera administrativa. Providencie a Secretaria a conferéncia da minuta do
edital(fl. 1694) e posterior expedicao. Int.

00.0667204-3 - ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A(SP164322A - ANDRE DE ALMEIDA
RODRIGUES) X MARINEZ GARDENAL ZANETTI X MARTA APARECIDA ZANETTI X MONICA ZANETTI X
MARIA LUCIA ZANETTI(SP097397 - MARIANGELA MORI)

Intime-se a parte expropriante para, no prazo de 10 (dez) dias, retirar a carta de adjudicacdo expedida. No caso de ndo
cumprimento, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

00.0741116-2 - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP041336 - OLGA
MARIA DO VAL E SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO) X 3M DO BRASIL LTDA(SP186187 -
MARIA CHRISTINA MOTTA GUEORGUIEV E SP070574 - ANTONIO JOSE LOUREIRO C MONTEIRO E
SP262815 - GUSTAVO BRUNO DA SILVA)

Intime-se a parte expropriante para, no prazo de 10 (dez) dias, retirar a carta de adjudicacdo expedida. No caso de ndo
cumprimento, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

00.0751529-4 - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP057545 - ANUNCIA
MARUYAMA E SP188086 - FABIANE LIMA DE QUEIROZ) X ANTONIO AUGUSTO LUIZ FILHO(SP022564 -
UBIRATAN RODRIGUES BRAGA)

Intime-se a parte expropriante para, no prazo de 10 (dez) dias, retirar a carta de adjudicacéo expedida. No caso de ndo
cumprimento, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

00.0949673-4 - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP057545 - ANUNCIA
MARUYAMA) X CLUBE DOS 500 EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS E INDUSTRIAIS LTDA(SP075192 -
BENEDICTA JULIETA C DE S MACEDO)

Intime-se a parte expropriante para, no prazo de 10 (dez) dias, retirar a carta de adjudicacéo expedida. No caso de ndo
cumprimento, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0572949-1 - GERALDO MIRANDA DOS SANTOS X RUTH ALBUQUERQUE DOS SANTOS X REO
CAVACAMI X VITORIA CAVACAMI X ACACIO TOSHIYUKI TAGAMI KAMIMURA X MIYOKO HIGUTI
TAGAMI KAMIMURA X ADILSON BONOTTO FIDELIS PEREIRA X MARINALVA BRANDAO FIDELIS
PEREIRA X WILSON BOTTINE X LINAREJO HERRERA BOTTINE X JOSE LUIZ BOTTINE X DONIZETE
RIBEIRO X RENATO CARTOLANO X LUCELIA SOARES CARTOLANO X FERNANDO QUINTINO GABRIEL
X SHIRLEY APARECIDA NOCENTE GABRIEL X OSVALDO MARQUES DE OLIVEIRA X MARILENE
MARQUES DE OLIVEIRA X IRINEU CARDOSO X UGO ALVES DE ALMEIDA X SAHARA RIBEIRO DE
ALMEIDA X ZENAIDE SANTOS DA SILVA X CELSO RETTI X ELIDA ALVES RETTI X JOAO CORREA
NETO X JANDIRA MACHADO CORREA(SP124015 - ADRIANO CESAR ULLIAN E SP039174 - FRANCISCO
ANGELO CARBONE SOBRINHO E SP060393 - EZIO PEDRO FULAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP067876 - GERALDO GALLI E SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS) X BANCO SAFRA S/A(SP061209 - LIA
MARA ORTIZ E SP098273 - ANA MARIA FIGUEIREDO STEFANOWSKY E SP094556 - CARLOS JOSE
MARCIERI) X BRADESCO S/A CREDITO IMOBILIARIO(SP103936 - CILENO ANTONIO BORBA) X
INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO - IPESP(SP026826 - ANTONIO CARLOS
GONCALVES FAVA E SP041656 - SILVIA DE SOUZA PINTO) X SEULAR ASSOCIACAO DE POUPANCA E
EMPRESTIMO(SP028254 - DENISE LUCI BERNARDINELLI CARAMICO E SP022581 - JOSE ANTONIO
CETRARO) X FINASA - CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP027990 - CARLOS ALBERTO FERREIRA) X BANCO
NOSSA CAIXA S/A(SP102121 - LUIS FELIPE GEORGES E SP146987 - ELAINE CRISTINA BARBOSA
GEORGES) X CONTINENTAL S/A DE CREDITO IMOBILIARIO(SP004712 - ROBERTO DE CARVALHO E
SILVA)

Ante a auséncia de manifestacdo da parte autora, requeiram os réus o que de direito, em termos de prosseguimento,
fornecendo planilha de calculos com os valores devidos discriminados para cada qual dos autores, bem como as cdpias
necessarias para instrucdo dos mandados de intimagédo, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.
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91.0002414-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 90.0046155-3) ADPARTI COM/
ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP120084 - FERNANDO LOESER) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

2005.61.00.021131-9 - KATERINE TARIN PERTUZ POLO(SP196873 - MARISA VIEGAS DE MACEDO) X
CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO
PIRES SIMONELLLI)

Nos termos do art. 4°, inciso |, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Manifeste-se a parte exequente
sobre a certidao negativa do Oficial de Justica, no prazo de 05 (cinco) dias. Int..

EMBARGOS A EXECUCAO

2008.61.00.014833-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0059114-0) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X MARIA INES DE AZEVEDO PALAZZI| X DORA
MENDES DE ALMEIDA FIORANI(SP080492 - LAURA REGINA RANDO)

Converto o julgamento em diligéncia.Fl. 48 - Indefiro tendo em vista o certificado a fl. 36. Intime-se e, ap0s, retornem
0s autos conclusos para a prolagdo de sentenca.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2003.61.00.024990-9 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 198 - CARMEN CELESTE
NACEV JANSEN FERREIRA) X MARIA CONSUELO PRIETO PELAEZ X MONICA BARTCUS SCHMIDT X
SANDRA PINHEIRO X SHIRLEI PICCOLIN(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 -
DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)

Intime-se o0 advogado Orlando Faracco Neto (OAB/SP n° 174922) para subscrever a peti¢do de fl. 388, no prazo de 5
(cinco) dias, sob pena de desentranhamento. Int.

CAUTELAR INOMINADA

90.0046155-3 - ADPARTI COM/ ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP120084 - FERNANDO
LOESER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lan¢o nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

Expediente N° 5808

NUNCIACAO DE OBRA NOVA

97.0039512-0 - UNIAO FEDERAL(Proc. 653 - PAULO DE TARSO FREITAS) X MARLENE INACIO
DIAS(SP022909 - OSWALDO RODRIGUES)

Providencie a nunciada o recolhimento das custas de preparo, observando-se o codigo 5762, no prazo de 5 (cinco) dias,
sob pena de desercdo. Int.

MONITORIA

2001.61.00.002794-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFQ) X
TECNOSIS - INFORMATICA, SISTEMAS E PRODUTOS LTDA X JOSEF RICARDO HAGE CHAIN
SENTENCA Vistos, etc. A autora opds embargos de declaragéo (fls. 188/229) em face da sentenca proferida nos autos
(fls. 183/185), alegando omissdo. E o singelo relatério. Passo a decidir. Observo que estdo presentes os pressupostos de
admissibilidade dos embargos de declaracédo, na forma dos artigos 535 e 536 do Cddigo de Processo Civil, razdo pela
qual os presentes sdo conhecidos. Entretanto, no presente caso, ndo verifico o apontado vicio na sentenca embargada.
Os fundamentos da sentenca estdo explicitados, servindo de suporte para o decreto de extin¢do sem a resolucdo de
mérito. Eventual inconformismo com relagdo aos fundamentos da sentenca podera ser veiculado na via processual
adequada. Com efeito, a alteracdo pretendida pela parte embargante revela carater infringente, que ndo é o escopo
precipuo dos embargos de declaragcdo. Na verdade, a parte embargante apenas explicitou sua discordancia com o
resultado do julgamento proferido, pretendendo sua reforma, o que né&o é possivel em sede de embargos de declaragéo.
Observe-se que foi concedido o derradeiro prazo de 05 (cinco) dias para que a autora providenciasse 0 endereco atual e
valido da parte ré, sob pena da extincdo do feito, sem revolucdo do mérito (fl. 174). No entanto, a autora requereu novo
prazo de 30 (trinta) dias para o cumprimento da determinacdo deste Juizo Federal (fl. 178). Esclareco que foram
realizadas trés tentativas frustradas para a citacdo dos réus, bem como que a demanda foi ajuizada em 1°/02/2001,
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estando abarcados pela Meta de Nivelamento n° 2 do Conselho Nacional de Justica, que fixou até o dia 19/12/2009 para
o0 julgamento de todos os processos distribuidos até 31/12/2005. Ademais, 0 processo ndo é feito para perpetuar-se no
tempo; ao contrério, cuidando-se de um instrumento tendente & consecucgdo de uma finalidade, é natural que, em algum
momento, ele seja extinto, como adverte Antonio Carlos Marcato (in Cédigo de Processo Civil interpretado, 2004, Ed.
Atlas, pag. 768). Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragdo opostos pela autora, porém, no mérito, rejeito-os,
mantendo a sentenca inalterada. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2005.61.00.021420-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105984 - AMAURI ANTONIO RIBEIRO
MARTINS) X IRMA SERAFIM BALDINI X VAN BALDINI(SP200182 - FABIANA CARREIRO DE TEVES E
SP025247 - SERGIO CARREIRO DE TEVES)

Recebo a apelacdo da CEF em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para resposta.Sem
prejuizo, providencie a parte ré o recolhimento das custas de preparo, nos termos do artigo 2° da Lei federal n® 9.289/96,
no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desercdo. Apds, venham os autos conclusos para apreciacdo do juizo de
admissibilidade do recurso de apelacéao interposto pela parte ré.Int.

2006.61.00.026230-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS) X EDUARDO MARIANO PINTO X GILBERTO PINTO X YARA MARIANO NUNES

SENTENCA Vistos, etc. | - Relatorio Trata-se de demanda monitdria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF em face de EDUARDO MARIANO PINTO, GILBERTO PINTO e YARA MARIANO NUNES, objetivando
provimento jurisdicional que determine o pagamento de quantia relativa ao contrato de abertura de crédito para
financiamento estudantil n® 21.0269.185.0003540-55, firmado entre as partes.A peti¢do inicial foi instruida com
documentos (fls. 04/39).Este Juizo Federal determinou a citagdo dos réus, nos termos do artigo 1102-B do Cddigo de
Processo Civil (fl. 42), o que foi cumprido (fls. 49/54). Os co-réus ndo apresentaram embargos, consoante certiddo
exarada (fl. 55). Em seguida, a autora requereu a desisténcia da demanda (fl. 72). E o relatorio. Passo a decidir.ll -
FundamentacdoA desisténcia expressa manifestada pela autora, por intermédio de advogado dotado de poder especifico
(artigo 38 do Cddigo de Processo Civil), implica na extingdo do processo, sem a resolu¢do do merito, mormente porque
ndo foi efetivada a penhora de bens dos executados. Neste sentido:EXECUCAOQ. DESISTENCIA. EXTINCAO DO
PROCESSO. EMBARGOS DO DEVEDOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. O credor pode desistir do processo
de execucdo em qualquer caso, independentemente da concordancia do executado O paragrafo Unico introduzido pela
Lei n® 8.953/94 apenas dispds sobre os efeitos da desisténcia em relacdo a acdo de embargos, mas manteve integro o
principio de que a execugdo existe para satisfacdo do direito do credor.2. A questdo dos honorarios advocaticios no
processo de execucdo e na acdo de embargos tem sido assim predominantemente resolvida: A) Existindo apenas o
processo de execucdo, a sua extingdo a requerimento do credor ndo enseja a condenacdo do exeqiiente em honorérios,
salvo se 0 executado provocou a desisténcia; B) Na a¢do de embargos, considerada autbnoma, é possivel a imposicao da
verba, além da deferida na execugdo; C) Nesse caso, 0 quantitativo total, que se recomendava ficasse no limite dos 20%,
hoje seré fixado segundo apreciagéo eqitativa do juiz (Art. 20, paragrafo 4°, com a nova redagdo), devendo ser evitada
a excessiva oneracdo da parte; D) Extinta a execucdo, por desisténcia do exequiente, mas prosseguindo a acdo dos
embargos, a requerimento do devedor (Art. 569, paragrafo Unico, alinea B), o credor sera condenado a honorérios na
execucao quando a desisténcia decorrer de provocacao do devedor, fixada a verba honoréria por juizo de eqlidade,
precedentes do STJ.3. No caso dos autos, o credor desistiu da execucdo antes de tomar conhecimento da Acédo de
Embargos, pelo que o seu comportamento processual ndo decorreu de provocacao do devedor, sendo por isso indevida a
condenacéo na verba honoréria. Art. 20, paragrafo 4°, e art. 569, paragrafo Unico do CPC. Recurso conhecido e provido.
(grafei)(STJ - 42 Turma - RESP n° 75057/MG - Relator Min. Ruy Rosado de Aguiar - j. em 13/05/1996 - in DJ de
05/08/1996, pag. 26.364)111 - DispositivoAnte o exposto, decreto a EXTINGAO DO PROCESSO, sem a resolucéo de
mérito, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil. Sem honorarios de advogado, eis que a
parte ré ndo compds efetivamente a relacéo juridica processual. Custas na forma da lei. Defiro o desentranhamento dos
documentos originais que instruiram a peticao inicial (fls. 09/34), mediante substitui¢do por copia simples a ser
providenciada pela parte autora. Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
pertinentes.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1999.61.00.003832-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0045446-2) CLAUDIO
ROMUALDO X MEIRE NICACIO E SILVA(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS E SP129657 - GILSON
ZACARIAS SAMPAIO E SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP146085 - PAULA CAETANO
DE SOUZA SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE E Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

Fls. 297/300: Indefiro, posto que este juizo esgotou o oficio jurisdicional com a prolacéo da sentenca. Recebo a
apelacdo da parte autora e da parte ré em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Vista as partes contrarias para resposta.
Apo6s, subam o0s autos ao E. TRF da 32 Regido, observadas as formalidades pertinentes. Int.

2001.61.00.031824-8 - MARIA LUIZA BORGHETI CRUZ MARINHO DOS SANTOS(SP234162 - ANA PAULA
VIEIRA MARTINS E SP037820 - WILSON JOSE DOS SANTOS MUSCARI) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE
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SAO PAULO - UNIFESP(SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA)

SENTENCA Vistos, etc.l - Relatério Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, ajuizada por MARIA
LUIZA BORGHETI CRUZ MARINHO DOS SANTOS em face da UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP, objetivando provimento jurisdicional que condene a ré ao pagamento de indenizacéo por danos materiais e
morais, decorrentes de ato cirdrgico. A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 11/68). Foram deferidos os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a autora (fl. 70). Emenda a inicial (fls. 72/73). Citada, a ré apresentou
contestacdo (fls. 81/94), argliindo, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva e a denunciacéo da lide a Sociedade
Paulista para o Desenvolvimento da Medicina (Hospital Sdo Paulo). No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos
articulados na peti¢do inicial. Réplica pela autora (fls. 99/128). A autora requereu, incidentalmente, a antecipag&o de
tutela (fls. 135/136), a qual foi deferida parcialmente (fls. 138/147), para determinar o pronto atendimento da autora
pela equipe do Ambulatdrio de Otorrinolaringologia do Hospital das Clinicas. Apés, foi determinado a parte autora que
regularizasse sua representacdo processual, constituindo novo advogado, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo do processo, sem resolucdo do mérito (fl. 317). Em face do ndo cumprimento da determinacéo, foi determinada
a intimacdo pessoal da parte autora para, no prazo de 48 (quarenta e 0ito) horas, constituisse novo advogado nos autos,
sob pena de extingdo do processo, sem resolugdo de mérito (fl. 346). Em cumprimento ao despacho de fl. 346,
sobreveio peticdo da parte autora (fls. 353/354). Foi proferida decisdo saneadora (fls. 366/367), determinando a
realizacdo de prova pericial. Ato continuo, em face da data designada para realizagéo da pericia, foi determinada a
intimacdo da parte autora para a ciéncia da data e horario, bem com os documentos necessarios para apresentagao (fl.
405). Foi indeferida a juntada de peticdo da parte autora ao formular quesitos, pois foi apresentada fora do prazo
assinalado (fl. 436). Em face da auséncia de intimagao pessoal da ré para formular quesitos e indicar assistente técnico,
foi concedida vista dos autos para manifestacdo acerca do teor da decisdo de fls. 366/367. Intimada, a ré formulou
quesitos e indicou assistente técnico (fls. 454/457). Ademais, a ré indicou o rol de testemunhas (fls. 467/468). Em face
do ndo comparecimento da parte autora a pericia, restou preclusa a producéo da prova pericial (fl. 477). Determinada
nova intimacdo pessoal da parte autora para constituir advogado nos autos, ndo houve manifestacdo, consoante certiddo
exarada (fl. 489). Intimada, a ré requereu a extin¢do do processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267,
inciso 111, do Cadigo de Processo Civil (fl. 496).E o relatdrio. Passo a decidir.ll - Fundamentag&o O processo comporta
imediata extincdo, sem a resolugdo de mérito. Deveras, determinada a intimag&o pessoal da autora, para a regularizacéo
de sua representagdo processual, a mesma restou infrutifera (fl. 489). Advirto que, nos termos do Unico do artigo 238 do
Cadigo de Processo Civil (incluido pela Lei federal n° 11.382, de 07/12/2006), reputa-se valida a intimagdo dirigida ao
endereco noticiado nos autos, in verbis: Paragrafo Unico. Presumem-se validas as comunicaces e intimages dirigidas
ao enderego residencial ou profissional declinado na inicial, contestagdo ou embargos, cumprindo as partes atualizar o
respectivo endereco sempre que houver modificacdo temporaria ou definitiva. A representacao da parte em juizo por
advogado habilitado constitui pressuposto indispensavel ao desenvolvimento valido e regular do processo. Assim, 0 ndo
atendimento a pratica dos atos processuais caracteriza o abandono de causa, na forma do artigo 267, inciso 111, do
CPC:Art. 267. Extingue-se o processo, sem resolugdo de mérito:(...)I1l - quando, por ndo promover os atos e diligéncias
que lhe competir, o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias;Instada a se manifestar, a ré pleiteou a extingdo
do processo, sem a resolucao de mérito (fl. 496). Destarte, aplicvel o entendimento veiculado na Simula n° 240 do
Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:A EXTINCAO DO PROCESSO, POR ABANDONO DA CAUSA
PELO AUTOR, DEPENDE DE REQUERIMENTO DO REU.Tendo em vista que a extingao do processo foi provocada
pela parte autora apds a citacéo, entendo que sao devidos os honorarios de advogado, por forca do principio da
causalidade. Assim ja se pronunciaram o Colendo Superior Tribunal de Justica e o Tribunal Regional Federal da 3?
Regido:AGRAVO REGIMENTAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.- Segundo
o principio da causalidade, aquele que deu causa a instauracdo do processo deve arcar com 0s encargos dai decorrentes.-
O fato de a divida ter sido paga por terceiro em relacéo a lide nao pode ser empecilho para o recebimento dos
honorérios advocaticios por parte do agravado. Agravo improvido. (grafei)(STJ - 42 Turma - AGA n° 335515/MG -
Relator Min. Barros Monteiro - j. em 19/02/2002 - in DJ de 31/03/2003, pag. 227)111 - DispositivoAnte 0 exposto,
decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolucéo de mérito, nos termos do artigo 267, inciso 111, do Cédigo de
Processo Civil, em razéo da inércia da autora por prazo superior a 30 (trinta) dias. Condeno a autora ao pagamento das
custas processuais e de honoréarios advocaticios em favor da ré, que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), nos termos
do artigo 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil, cujo montante devera ser corrigido monetariamente a partir desta
sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n® 6.899/1981). Entretanto, friso que o seu pagamento, assim como das custas
processuais, permanecera suspenso até que se configurem as condicdes do artigo 12 da Lei federal n® 1.060/1950, tendo
em vista o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita concedido a autora (fl. 70).Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2002.61.00.028171-0 - UNIAO FEDERAL (Proc. NILMA DE CASTRO ABE) X ALCINDO LIMA DE CASTRO
JUNIOR(SP187607 - LEANDRO FERNANDES MORENO E SP083154 - ALZIRA DIAS SIROTA ROTBANDE)
SENTENGA Vistos, etc.l - Relatério Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de tutela
de urgéncia, ajuizada pela UNIAO FEDERAL em face de ALCINDO LIMA DE CASTRO JUNIOR, objetivando
provimento jurisdicional que declare a nulidade do ato de investidura em cargo de juiz classista, bem como condene o
réu a restituicdo dos respectivos valores pagos a titulo de remuneracédo, devidamente atualizados. Alegou a autora, em
suma, que o réu se habilitou para o cargo de juiz classista junto ao Tribunal Regional do Trabalho da 2% Regido,
apresentando cdpia de contrato de sociedade falso. Sustentou, ainda, que o réu ndo preenchia os requisitos necessarios
para a aludida habilitagdo, pois ndo era sdcio de empresa por periodo superior a 2 (dois) anos. Informou que as
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irregularidades foram constatadas por meio de sindicancia instaurada no &mbito do Tribunal Regional do Trabalho da 22
Regido, sendo assegurado o direito ao contraditdrio e a ampla defesa, o qual foi encerrado com a exoneracgéo do réu. A
peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 31/115). O pedido de tutela de urgéncia foi deferido parcialmente (fls.
121/124), para determinar o sequestro de bem imovel de titularidade do réu.A autora pediu a reconsideracéo parcial da
referida decisdo (fls. 171/172), o que foi deferido, para decretar a quebra de sigilo bancario do réu e de expedicao de
oficios ao DETRAN para localizagdo de outros bens passiveis de sequiestro (fl. 227). Citado por hora certa (fls.
268/269), o réu apresentou contestagdo (fls. 275/287), suscitando, preliminarmente, a inépcia da peticdo inicial. No
mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos. Réplica pela autora (fls. 303/306). Instados a especificarem provas (fls.
293), o réu postulou a producdo de prova oral, consubstanciada na oitiva de testemunhas, bem como de prova
documental, requerendo a expedicao de oficio ao Tribunal Regional do Trabalho da 2% Regido, para apresenta¢do de
documentos relativos a sua atuagdo no exercicio do cargo de juiz classista. Por sua vez, a autora manifestou seu
desinteresse acerca da producdo de novas provas (fls. 306). Foi proferida decisdo saneadora, deferindo a producédo da
prova oral, mediante a o0 depoimento pessoal do réu e a oitiva de testemunhas, sendo indeferida a expedicdo de oficio
para a Corte Trabalhista da 22 Regido (fls. 309/310).0 réu indicou o rol de testemunhas (fls. 336). Realizada audiéncia
de instrucdo e julgamento, na qual foi colhido o depoimento pessoal do réu e homologada a desisténcia da oitiva das
testemunhas arroladas pelo mesmo (fls. 386/389).Facultada a apresentacdo de alegagdes finais, apenas a autora as
apresentou (fls. 392/396), tendo o réu quedado inerte (fl. 398). E o relatério. Passo a decidir.ll - FundamentagdoQuanto
a preliminar Deixo de reanalisar a preliminar suscitada pelo réu em contestacéo, eis que ja foi devidamente apreciada na
deciséo saneadora proferida nos autos (fls. 309/310), motivo pelo qual incide a previséo do artigo 471, caput, do Cédigo
de Processo Civil (CPC). Quanto ao mérito N&o havendo outras preliminares, analiso o mérito, reconhecendo a
presenca dos pressupostos processuais, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica). A controvérsia gravita em
torno da investidura do réu no cargo de juiz classista junto ao Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido.
Primeiramente, verifico que ndo houve desrespeito aos principios do contraditério e da ampla defesa na sindicancia
instaurada no ambito daquela Corte Trabalhista. O procedimento foi conduzido por comissdo composta por trés Juizes
Togados, cujo presidente encaminhou oficio ao réu, contendo a descri¢do dos fatos (fls. 65/67), que permitiram a
apresentacdo de defesa escrita pelo mesmo (fls. 68/76). Posteriormente, levando em consideragéo os fatos que
originaram o procedimento administrativo e os argumentos defensivos, a referida comissao sindicante proferiu deciséo
fundamentada (fls. 77/80), que foi acolhida pelo Presidente daquele Tribunal (fl. 85). Logo, ndo ha qualquer nulidade na
sindicancia em apreco. Além disso, o pleito de declaracdo desta pretensa nulidade, formulado em contestacéo, ndo deve
sequer ser conhecido, na medida em que esta pecga defensiva ndo é o meio processual adequado para a formulagéo de
pretensdo pelo réu, fundada nos mesmos fatos articulados na peticdo inicial. Consoante bem pontua Antonio Carlos
Marcato:Destinada a veiculagdo das defesas do réu, em atencdo a garantia constitucional prevista no art. 5°, LV, da
Carta Magna, a contestacdo ndo interfere no &mbito de decisdo do processo; vale dizer, como ao juiz compete apenas
o(s) pedido(s) da parte ativa (principio da adstricdo do julgamento ao pedido - CPC, arts. 128 e 460), a contestacdo ndo
amplia os limites do futuro julgamento, representando, isto sim, ato processual pelo qual o réu deduz em juizo suas
defesas, tanto as processuais (defesas preliminares ou indiretas - CPC, art. 301), quanto as substanciais (ou de mérito),
diretas ou indiretas. (grafei)(in Cédigo de Processo Civil Interpretado, 3% edi¢do, Ed. Atlas, pags. 986/987) Superada
esta questdo antecedente, importa resolver a de fundo. Com efeito, o artigo 116 da Constituicdo Federal, na sua redacéo
originaria (antes da redacdo imprimida pela Emenda Constitucional n® 24/1999), previa na composicéo das antigas
Juntas de Conciliagdo e Julgamento da Justica do Trabalho um juiz do trabalho (ha qualidade de presidente) e dois
juizes classistas temporarios, representantes dos empregados e dos empregadores. Dispunha o revogado Gnico do
aludido dispositivo constitucional, in verbis:Paragrafo Gnico. Os juizes classistas das Juntas de Conciliacéo e
Julgamento serdo nomeados pelo Presidente do Tribunal Regional do Trabalho, na forma da lei, permitida uma
reconducdo. (grifei) Nota-se que a norma constitucional citada remetia a complementacéo da sua eficécia a lei. De
acordo com a classificagdo doutrinaria, trata-se de norma constitucional de eficdcia contida (ou com eficécia relativa
reduzivel ou restringivel ), assim conceituada:Normas constitucionais de eficacia contida sdo aquelas que o legislador
constituinte regulou suficientemente os interesses relativos a determinada matéria, mas deixou margem a atuacgao
restritiva por parte da competéncia discricionaria do poder pablico, nos termos que a lei estabelecer ou nos termos de
conceitos gerais nelas enunciados (por exemplo: art. 5°, X111 - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissdo, atendidas as qualificacbes profissionais que a lei estabelecer) (italico no original e grifo meu)(in Direito
constitucional, de Alexandre de Moraes, 112 edicdo, 2002, Ed. Atlas, pag. 41) Por isso, os candidatos a exercerem o
cargo de juizes classistas temporarios deveriam atender aos requisitos estipulados no artigo 661 da Consolidagéo das
Leis do Trabalho - CLT (Decreto-lei n® 5.452/1943): Art. 661. Para o exercicio da funcéo de vogal da Junta ou suplente
deste sdo exigidos os seguintes requisitos: a) ser brasileiro; (redacéo pelo Decreto-lei n° 229/1967)b) ter reconhecida
idoneidade moral; c) ser maior de 25 (vinte e cinco) anos e ter menos de 70 (setenta) anos; (redacéo pelo Decreto-lei n°
229/1967)d) estar no gozo dos direitos civis e politicos; e) estar quite com o servigo militar;f) contar mais de 2 (dois)
anos de efetivo exercicio na profissdo e ser sindicalizado.Paragrafo Unico. A prova da qualidade profissional a que se
refere a alinea f deste artigo é feita mediante declarac&o do respectivo Sindicato. (grafei) A declaracdo do respectivo
sindicato, prevista no Unico da norma supracitada, referia-se apenas aos representantes dos empregados, porquanto o0s
dos empregadores deveriam provar a condi¢do pela apresentacdo de cOpia de estatuto social. Neste contexto, observo
gue o réu apresentou, na sua habilitacdo para a investidura no cargo de juiz classista representante dos empregadores, a
cépia do contrato social de Comércio de Lenha A. M. Ltda. (fls. 57/59), da qual seria um dos socios. No entanto,
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averiguou-se que esta empresa nunca teve 0s seus estatutos arquivados na Junta Comercial do Estado de S&o Paulo -
JUCESP (fls. 60/64), motivo pelo qual ndo poderia ser considerada regularmente constituida, diante da inobservancia da
norma do artigo 32, inciso I, alinea a, da Lei federal n® 8.934/1994. Soma-se, ainda, que o nimero de registro e a
rubrica lancada em nome de secretario-geral da JUCESP (fl. 59, in fine) ndo poderiam corresponder a mencionada
pseudo-empresa, simplesmente porque jamais o documento social foi levado a arquivamento no referido érgao de
registro de atos do comércio. Infiro, igualmente, que a comissdo de sindicancia do TRT da 2% Regido logrou desvendar a
falsidade da autenticagdo, consoante se extrai do seguinte excerto da respectiva decisdo administrativa (fls. 77/80):
Apo6s a denuncia efetuada, em diligéncia realizada ao referido Orgéo, a Comissao de Sindicancia efetivamente néo
localizou qualquer documento referente a empresa nomeada do sindicado, ou seja, Comércio de Lenha AM ou mesmo,
qualquer outra que pudesse se aproximar graficamente daquela denominagéo.Indagando na Junta Comercial, sobre a sua
autenticacdo no referido documento e pesquisando pelo nimero nele aposto, verificou-se que pertence a uma outra
empresa e ainda, que o nome do Secretario Geral do érgdo, fora exonerado do cargo em 16.07.1991, conforme
documento em anexo e que portanto, nunca poderia ter assinado qualquer ato em fevereiro de 1993.A autenticacdo que
aparece na Ultima folha do contrato social apresenta ao Tribunal, ndo é como alega o sindicado, do Sindicato a que
pertence, mas préprio da Junta Comercial do Estado de S&o Paulo, tanto que para maior autenticidade na montagem do
referido documento, ja que nunca foi levado a registro, consta em todas as suas folhas, a identificacdo da Junta, que se
constitui em chancela perfurada. (grafei) Portanto, restou provado que o réu apresentou documento de natureza espuria
para tentar comprovar o preenchimento da condicao prevista na alinea f do artigo 661 da CLT. Nao me convence a
versao declinada no depoimento pessoal do réu (fls. 388/389), de que o documento teria sido apresentado pelo sindicato
a que ele estava filiado naquela época. Primeiro, porque esta versdo unilateral ndo estd amparada por mais nenhum
elemento de prova produzido neste processo, revelando ser apenas uma tentativa de escusa do réu para arredar a sua
responsabilidade. Segundo, incumbia ao mesmo, como bacharel em Direito e advogado, velar pela integridade e lisura
da documentacdo concernente ao seu Sindicato ou a que lhe diga respeito pessoal, conforme impunha o Gnico do artigo
2° do Ato GP n°594/95, do Tribunal Superior do Trabalho, editado para regulamentar o procedimento de habilitacdo ao
cargo de juiz classista (fls. 46/54). Assim, ndo merece crédito o0 argumento de que o documento falso teria sido
apresentado pelo sindicato. Alias, também ndo merece guarida a tentativa de escusa do réu, com a apresentagéo
posterior de cdpia de contrato social de outra empresa, A. J. P. Carvoaria Ltda. (fls. 74/76). Basta verificar que a data
aposta neste documento (07/11/1996) revela um interregno inferior ao biénio exigido pela CLT, antes da posse no cargo
(12/03/1997). Ademais, o nome desta empresa ndo constou da folha de votagdo do Sindicato do Comércio de Carvéo
Vegetal e Lenha no Estado de S&o Paulo (fls. 37/38), que resultou na lista com 0s nomes encaminhados ao TRT da 22
Regido (fls. 34/35). Ao reverso disto, o réu assinou esta lista ao lado do nome da pseudo-empresa Comércio de Lenha
A. M. Ltda. (fl. 37), revelando a sua ativa participacdo no embuste que provocou a sua nomeacao ao cargo de juiz
classista. Destarte, entendo que a habilitacdo e a posterior investidura do réu no cargo de juiz classista junto ao TRT da
22 Regido foram absolutamente nulas. Se ndo fosse a apresentacdo do aludido documento falso, o réu ndo conseguiria
atender aos requisitos legais sequer para a habilitacdo, quanto mais para a investidura. Em demanda similar, assim
decidiu o Tribunal Regional Federal da 12 Regido: ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. PROCEDIMENTO
PARA HABILITACAO E NOMEAQAO DE JUIZ E SUPLENTE DE JUIZ CLASSISTA TEMPORARIO.
IRREGULARIDADES. COMPROVAQAO DA AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS
PELOS CANDIDATOS HABILITADOS E NOMEADOS. NULIDADE. | - Restando demonstrado, nos autos, que 0s
candidatos habilitados para comporem a lista triplice e nomeados para exercerem as fungGes de Juiz e Suplente de Juiz
Classista Temporario nao atendiam aos requisitos exigidos pela legislacdo de regéncia, na medida em que nédo
comprovaram a existéncia de vinculo empregaticio, conforme previsto na CLT e no Ato TST/GP n° 594, que, a época,
estabelecia os procedimentos para a habilitacéo, visando a escolha de representantes classistas para o provimento de
cargos da magistratura classista temporaria de 1% e 2% Instancias, afiguram-se nulos os respectivos atos de habilitacéo e
nomeacdo dos aludidos candidatos. 1l - Remessa oficial desprovida. (grifei)(TRF da 12 Regido - 62 Turma - REO n°
199737000012480 - Relator Des. Federal Souza Prudente - j. em 04/06/2007 - in DJ de 20/08/2007, pag. 74) Restou
evidenciado que o réu agiu com dolo, para conseguir a nomeagdo para o cargo mencionado. Com isso, privou outro
candidato, com as condicdes necessarias para tanto, de exercer a nobre funcéo de julgar as demandas submetidas ao
crivo da Justica do Trabalho. E, assim, recebeu vencimentos durante todo o periodo que permaneceu irregularmente no
cargo. O comportamento adotado pelo réu foi doloso e determinante para alcancar vantagens indevidas (prerrogativas
de magistrado, atividade jurisdicional e recebimento de vencimentos), configurando auténtica usurpacdo de funcéao
publica, longe da aparéncia de legalidade e de boa-fé. Por isso, entendo que nao se aplica, ao presente caso, a
denominada teoria do funcionério de fato, explanada por Maria Sylvia Zanella Di Pietro:A usurpagdo de funcéo é crime
definido no artigo 328 do CP: usurpar o exercicio de funcdo publica. Ocorre quando a pessoa que pratica o ato ndo foi
por qualquer modo investida no cargo, emprego ou funcdo; ela se apossa, por conta propria, do exercicio de atribui¢des
préprias de agente publico, sem ter essa qualidade.(...)A funcdo de fato ocorre quando a pessoa que pratica o ato esta
irregularmente investida no cargo, empregou ou fungéo, mas a sua situacdo tem toda aparéncia de legalidade. Ao
contrério do ato praticado por usurpador de funcdo, que a maioria dos autores considerada como inexistente, o ato
praticado por funcionario de fato é considerado valido, precisamente pela aparéncia de legalidade de que se reveste;
cuida-se de proteger a boa-fé do administrado.Como diz Seabra Fagundes (1984:53), no que respeita a validade dos atos
praticados por tais pessoas, cabe distinguir segundo as circunstancias especiais ocorrentes. Se o funcionério exerce a
funcdo em época normal, e é por todos aceito como serventudrio legitimo, os seus atos podem ser tidos como validos
quando praticados de boa-fé. Razdes de utilidade publica aconselham a isso. Quando seja manifesta e evidente a
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incompeténcia, 0s atos sdo visceralmente nulos, pois que ndo ha como requisito moral a ampara-los a boa-fé no agente e
no beneficiario. E acrescente que a aparéncia de legalidade da investidura, manifesta nas préprias condigdes de
exercicio da funcdo, faz certa a boa-fé do publico em geral, e de cada um de per si no tratar com o agente. (grafei)(in
Direito Administrativo, 172 edicdo, Ed. Atlas, pag. 230) O pedido de restituicdo dos valores recebidos pelo réu durante o
periodo em que exerceu irregularmente o cargo de juiz classista merece acolhimento. Ndo admito que uma conduta
ilegal possa resultar em proveito econdmico para o seu responsavel. Com efeito, o réu ndo foi compelido a exercer o
cargo. Pelo contrario, buscou empreender fraude para consegui-lo. Somente recebeu os vencimentos porque se
acreditava que estava exercendo as atribuicdes decorrentes do cargo de forma legitima, quando isto ndo era verdade.
Aceitar que a forca de trabalho empregada pelo réu justificaria o recebimento de quantias pagas pelos cofres publicos
serviria, a meu ver, apenas para chancelar a ilegalidade e motivar que outros também busquem ocupar cargos publicos
mediante fraude, ou seja, para premiar apenas o comportamento fraudulento. Assim, todos os valores recebidos pelo réu
por forca do exercicio irregular do cargo de juiz classista (fls. 88/101) devem ser restituidos a Unido Federal. O réu ndo
merece qualquer complacéncia pelos atos praticados, pois somente serviram para manchar a reputacao dos demais
ocupantes do cargo extinto pela Emenda Constitucional n® 24/1999 e, por consequiéncia, a dignidade da Justica do
Trabalho da 22 Regido. I11 - DispositivoAnte o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados na peti¢do
inicial, para o fim de declarar a nulidade da habilitacdo, da nomeacdo e da posse de Alcindo Lima de Castro Junior no
cargo de juiz classista junto ao Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido, bem como condena-lo a restituicdo de
todos os valores pagos pela Unido Federal a titulo de vencimentos, no montante de R$ 47.332,49 (quarenta e sete mil e
trezentos e trinta e dois reais e quarenta e nove centavos), valido para 05/12/2002 e que devera ser atualizado
monetariamente até a data do efetivo desembolso, de acordo com os indices da Justica Federal (Resolucéo n® 242, de
03/07/2001, do Conselho da Justica Federal; Provimento n° 26, de 18/09/2001, da Corregedoria-Geral da 32 Regiéo; e
Portaria n® 92, de 23/10/2001, da Diretoria do Foro da Secdo Judiciaria de S&o Paulo). Por conseguinte, declaro a
resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil. Condeno o réu também ao
pagamento das custas processuais e de honoréarios de advogado em favor da autora, que arbitro em 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenacéo, nos termos do artigo 20, 3°, do Cédigo de Processo Civil, cujo montante devera ser
corrigido monetariamente desde o ajuizamento da presente demanda. Apdés o transito em julgado, encaminhe-se cOpia
desta sentenca ao Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido (TRT - 22 Regido) e ao Ministério Publico do Trabalho
da 22 Regido, para que, eventualmente, sejam adotadas as medidas pertinentes nos processos em que o réu atuou
indevidamente como juiz classista. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2003.61.00.022749-5 - MARIA NILZA MIZAEL DOS SANTOS X ANTONIO GRIGORIO DOS SANTOS(SP199043
- MARCELO JOSE GRIMONE E SP146403 - GERALDO GREGORIO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP095418 - TERESA DESTRO E SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA)

SENTENCGCA Vistos, etc. Os autores opuseram embargos de declaracéo (fls. 244/248) em face da sentenga proferida nos
autos (fls. 252/258), sustentando que houve omissdo, obscuridade e contradicdo. E o singelo relatorio. Passo a decidir.
Conhego dos embargos de declaragdo opostos pelos autores, posto que estdo presentes 0s pressupostos de
admissibilidade previstos nos artigos 535 e 536 do Cddigo de Processo Civil. Entretanto, ndo reconhe¢o 0s apontados
vicios na sentenca proferida. Consoante o abalizado ensinamento de José Carlos Barbosa Moreira, a contradi¢do ocorre
quando hé proposicdes inconcilidveis no corpo da sentenca ou acérddo, seja na motivacao, seja na parte decisdria (in
Comentérios ao Cadigo de Processo Civil - volume V, 102 edicdo, Ed. Forense, pag. 548). O ponto mencionado pela
parte embargante foi suficientemente apreciado na sentenga, servindo de suporte para o decreto de improcedéncia dos
pedidos articulados na peticdo inicial. Logo, ndo ha contradicao entre a fundamentacéo e o dispositivo. Outrossim, nao
reconheco a apontada obscuridade. Nesse sentido, trago também a colag&o a prelacéo de José Carlos Barbosa Moreira,
pelo qual esclarece que a obscuridade esta graduada, podendo consistir em simples ambigiidade, que pode resultar do
emprego de palavras de acepgdo dupla ou multipla - sem que do contexto ressalte a verdadeira no caso -, ou de
construcdes anfiboldgicas, até a completa inintelegibilidade da decisdo (in Comentérios ao Codigo de Processo Civil -
volume V, 102 edi¢do, Ed. Forense, pag. 546).Portanto, apenas a incompreensao da sentenca caracteriza a obscuridade
necessaria para o acolhimento dos embargos declaratérios, o que ndo ocorre no caso em apre¢o.Outrossim, ndo verifico
as alegadas omissdes, posto que houve a apreciacdo de todos os pedidos formulados. Deveras, 0 juiz ndo tem o dever de
enfrentar todos os argumentos expostos pelas partes para motivar suas decisdes. Neste sentido é o entendimento
jurisprudencial, in verbis: EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO.1 -
Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, merecem ser rejeitados os embargos de declaracéo.2 - Inadmissivel a
modificacdo do julgado por meio de embargos de declaracdo, atribuindo-se-lhes, indevidamente, efeitos infringentes.3 -
N&o € obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas sim que a deciséo esteja
devida e suficientemente fundamentada, como no caso.4- Embargos de declaracéo rejeitados. (grafei)(TRF da 32 Regiédo
- 62 Turma - REOMS n° 178446/SP - Relator Des. Federal Mairan Maia - j. em 11/01/2006 - in DJU de 17/02/2006,
pag. 486)PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - ALEGACAO RESTRITA A AFRONTA AO ARTIGO 535
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - NAO-DEMONSTRADA AS EIVAS QUE CARACTERIZAM A VIOLACAO
DO DISPOSITIVO ELEITO COMO VIOLADO.- A pretensao recursal deduzida pela Fazenda Nacional centra-se,
exclusivamente, na suposta afronta ao artigo 535 do Diploma Processual Civil.- No caso particular dos autos, prevalece
o0 entendimento jurisprudencial segundo o qual ndo ocorre omissdo quando o acérddo deixa de responder
exaustivamente a todos os argumentos invocados pela parte, certo que a falha deve ser aferida em funcdo do pedido, e
ndo das razGes invocadas pelo litigante. Ndo ha confundir ponto do litigio com argumento trazido a colagdo pela parte,
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principalmente quando, para a solucdo da lide, bastou o0 exame de aspectos faticos, dispensando o exame da tese, por
mais sedutora que possa parecer. Se 0 acérddo contém suficiente fundamento para justificar a conclusdo adotada, na
analise do ponto do litigio, entdo objeto da pretenséo recursal, ndo cabe falar em omisséo, posto que a decisdo esta
completa, ainda que diversos os motivos acolhidos seja em primeira, seja em segunda instancia. Os embargos
declaratorios devem referir-se a ponto omisso ou obscuro da decisdo e ndo a fatos e argumentos mencionados pelas
partes (Embargos 229.270, de 24.5.77, 1° TAC - SP, Rel. Juiz Mércio Bonilha, Dos Embargos de Declaragéo, S6nia
Marcia Hase de Almeida Baptista, Ed. Revista dos Tribunais, 22 ed.).- Recurso especial improvido. (grifei)(STJ - 22
Turma - RESP n° 422541/RJ - Relator Min. Franciulli Netto - j. 09/11/2004 - in DJ de 11/04/2005, pag. 220) Destarte,
ndo ha necessidade de se minudenciar outros argumentos, maxime quando ndo servirdo para alterar o resultado do
julgamento nesta instancia. Ademais, observo que a alteragéo pretendida pelos autores revela carater infringente, que
ndo é o escopo dos embargos de declaracdo. Neste sentido esclarecem Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery
(in Cdodigo de Processo Civil Comentado e legislacdo processual em vigor, pag. 1045):Carater infringente. Os Edcl
podem ter, excepcionalmente, carater infringente quando utilizados para: a) a correcdo de erro material manifesto; b)
suprimento de omissdo; c) extirpacdo de contradi¢do. A infringéncia do julgado pode ser apenas a consequiéncia do
provimento dos Edcl. Contudo, nenhuma das hipéteses mencionadas se configura no presente caso. Na verdade, a parte
autora apenas explicitou sua discordancia com o resultado do julgamento proferido, pretendendo a sua reforma, o que
ndo é possivel em sede de embargos de declaracdo. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragao opostos pela
autora. Entretanto, rejeito-os, mantendo inalterada a sentenca (fls. 244/248). Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2005.61.00.004426-9 - RENATO LUNA(SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCGCA E SP143176 -
ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA
FAVORETTO E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

SENTENCA Vistos, etc. O autor opds embargos de declaracdo (fls. 423/425) em face da sentenca proferida nos autos
(fls. 406/418), sustentando que houve omissdo. E o singelo relatorio. Passo a decidir. Conheco dos embargos de
declaracdo opostos pelo autor, posto que estdo presentes os pressupostos de admissibilidade previstos nos artigos 535 e
536 do Codigo de Processo Civil. Entretanto, ndo reconheco o apontado vicio na sentenga proferida. Os fundamentos da
sentenca estdo explicitados, servindo de suporte para a improcedéncia dos pedidos articulados na peti¢do
inicial.Outrossim, o juiz ndo tem o dever de enfrentar todos 0s argumentos expostos pelas partes para motivar suas
decistes. Neste sentido é o entendimento jurisprudencial, in verbis:EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS -
AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO.1 - Ausentes 0s vicios do art. 535 do CPC, merecem ser rejeitados 0s
embargos de declaracdo.2 - Inadmissivel a modificacdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-
Ihes, indevidamente, efeitos infringentes.3 - N&o é obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos
alegados, mas sim que a decisao esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso.4- Embargos de
declaracdo rejeitados. (grafei)(TRF da 3? Regido - 6% Turma - REOMS n° 178446/SP - Relator Des. Federal Mairan
Maia - j. em 11/01/2006 - in DJU de 17/02/2006, pag. 486)PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL -
ALEGAGAO RESTRITA A AFRONTA AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - NAO-
DEMONSTRADA AS EIVAS QUE CARACTERIZAM A VIOLACAO DO DISPOSITIVO ELEITO COMO
VIOLADO.- A pretenséo recursal deduzida pela Fazenda Nacional centra-se, exclusivamente, na suposta afronta ao
artigo 535 do Diploma Processual Civil.- No caso particular dos autos, prevalece o entendimento jurisprudencial
segundo o qual ndo ocorre omissdo quando o acérdao deixa de responder exaustivamente a todos 0s argumentos
invocados pela parte, certo que a falha deve ser aferida em funcéo do pedido, e ndo das razfes invocadas pelo litigante.
Néo ha confundir ponto do litigio com argumento trazido a colagéo pela parte, principalmente quando, para a solucéo
da lide, bastou o exame de aspectos faticos, dispensando o0 exame da tese, por mais sedutora que possa parecer. Se 0
acorddo contém suficiente fundamento para justificar a conclusao adotada, na anlise do ponto do litigio, entdo objeto
da pretensao recursal, ndo cabe falar em omissdo, posto que a decisdo estd completa, ainda que diversos os motivos
acolhidos seja em primeira, seja em segunda instancia. Os embargos declaratorios devem referir-se a ponto omisso ou
obscuro da decisdo e ndo a fatos e argumentos mencionados pelas partes (Embargos 229.270, de 24.5.77, 1° TAC - SP,
Rel. Juiz Mércio Bonilha, Dos Embargos de Declaracéo, Sonia Méarcia Hase de Almeida Baptista, Ed. Revista dos
Tribunais, 22 ed.).- Recurso especial improvido. (grifei)(STJ - 22 Turma - RESP n° 422541/RJ - Relator Min. Franciulli
Netto - j. 09/11/2004 - in DJ de 11/04/2005, pag. 220) Destarte, ndo ha necessidade de se minudenciar outros
argumentos, méaxime quando ndo servirdo para alterar o resultado do julgamento nesta instancia. Ademais, observo que
a alteragdo pretendida pelo autor revela carater infringente, que nédo é o escopo dos embargos de declaracéo. Neste
sentido esclarecem Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery, in Cédigo de Processo Civil Comentado e
legislacdo processual em vigor, pagina 1045, que:Carater infringente. Os Edcl podem ter, excepcionalmente, carater
infringente quando utilizados para: a) a corre¢do de erro material manifesto; b) suprimento de omisséo; c) extirpacédo de
contradicdo. A infringéncia do julgado pode ser apenas a conseqtiéncia do provimento dos Edcl. Contudo, nenhuma das
hip6teses mencionadas se configura no presente caso. Na verdade, a parte autora apenas explicitou sua discordancia
com o resultado do julgamento proferido, pretendendo a sua reforma, o que ndo é possivel em sede de embargos de
declaracdo. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragdo opostos pela autora. Entretanto, rejeito-os, mantendo
inalterada a sentenca (fls. 406/418). Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2005.61.00.024016-2 - INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A(SP130676 - PAULO DE TARSO DO
NASCIMENTO MAGALHAES E SP130678 - RICARDO BOCCHINO FERRARI) X UNIAO FEDERAL
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SENTENCA Vistos, etc.l - Relatério Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, ajuizada por
INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a anulacio de acérddo n°
103-21.054, exarado pelo Primeiro Conselho de Contribuintes (Terceira Camera) nos autos do processo administrativo
n° 10830-006.062/96-21, bem como do respectivo auto de infragdo. A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls.
24/617). O pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferido (fls. 796/800). Diante desta decisdo, a autora
noticiou a interposigao de agravo de instrumento (fls. 804/822). Citada, a ré ofereceu sua contestacéo (fls. 876/881),
suscitando, preliminarmente, a ocorréncia de litispendéncia. No mérito, defendeu o acérdao impugnado, razdo pela qual
requereu a improcedéncia dos pedidos formulados pela autora. Réplica pela autora (fls. 885/896). Instadas as partes a
especificarem provas (fl. 904), a autora requereu a producdo de prova pericial e documental (fls. 906/907). Por sua vez,
a ré dispensou a realizacdo de outras provas (fl. 909).Proferida decisdo saneadora (fls. 2001/2002), na qual as provas
requeridas pela parte autora foram indeferidas. E o relatorio. Passo a decidir.ll - FundamentacdoQuanto & preliminar de
litispendéncia Inicialmente, no que tange ao cancelamento do débito tributario ou do respectivo auto de infraco,
concernentes ao processo administrativo n® 10830-006.062/96-21, verifico que tal questao ja é objeto de discussao nos
autos do mandado de seguranca impetrado pela ora autora, que foi distribuido a 32 Vara Federal da Subsecdo Judiciaria
de Campinas sob 0 n® 96.0607356-4 (fls. 33/49), estando pendente de julgamento de apelagdo perante a 4% Turma do
Tribunal Regional Federal da 3% Regido. De fato, confrontando os pedidos e causa de pedir apresentados na presente
demanda (fls. 02/23) com a petic¢do inicial do referido mandado de seguranca, observo que se trata reproducéo de
demandas, com a triplice identidade dos elementos da a¢do: mesmas partes, mesma causa de pedir e mesmos pedidos,
no que concerne ao pedido de cancelamento do mencionado débito.Constato que, nas duas demandas, ainda que sob
ritos processuais diversos, a parte autora deduz a mesma pretensao, o que ndo é possivel. Portanto, configurou-se a
litispendéncia, que é um dos pressupostos processuais negativos e implica na imediata extingdo do processo. No que diz
respeito a analise da identidade de objetos das aludidas demandas, ndo ha que se falar em diferenca de objetos, se uma
tem natureza meramente declaratéria ou mandamental, pois o provimento judicial almejado é o idéntico. Mesmo que se
alegue que, nesta demanda, a autora apresentou novas teses juridicas para balizar seu pleito (principio da neutralidade
das demonstracdes financeiras e da reserva oculta), tal fato ndo afasta a ocorréncia de litispendéncia. Era dever da parte
argumenté-las na primeira demanda apresentada ao Poder Judiciario, sendo impossivel movimentar novamente toda
estrutura judiciaria com outros argumentos, a fim de rediscutir matéria que ja esta sob andlise recursal, em sede de
apelacdo. Consigno que a litispendéncia pode ser reconhecida em qualquer estagio da relacdo juridica processual e deve
ser declarada de oficio pelo juiz, posto que se trata de matéria de ordem publica. Destarte, no que se refere ao pedido de
cancelamento do débito tributario e respectivo auto de infragdo do processo administrativo n® 10830-006.062/96-21, o
feito deve ser extinto, sem resolucao do mérito, nos termos do artigo 267, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.
Quanto ao pedido de anulacdo de acorddo n® 103-21.054, exarado pela Terceira Camera do Primeiro Conselho de
Contribuintes Nao havendo outras preliminares, analiso 0 mérito no que tange ao pedido remanescente de cancelamento
do ultimo aco6rddo proferido na via administrativa, reconhecendo a presenca dos pressupostos processuais, com a
observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos
LIV e LV, da Constitui¢do da Republica).Cinge-se a segunda questdo trazida aos autos em torno da regularidade de
acordao n° 103-21.054, exarado pelo Primeiro Conselho de Contribuintes (Terceira Camera) nos autos do processo
administrativo n° 10830-006.062/96-21.0bservo que a autora ndo demonstrou qualquer ilegalidade ou
inconstitucionalidade quanto a vedacdo de rediscussdo na via administrativa, acerca de questao ja submetida ao crivo do
Poder Judiciario. De fato, a impugnada decisdo administrativa ndo merece qualquer reparo, eis que estd em consonancia
com o disposto na prépria Lei de Execucéo Fiscal (Lei federal n° 6.830, de 22 de setembro de 1980), que em seu artigo
38 disp0e sobre a rendncia a esfera administrativa, quando pendente de solugdo no ambito judiciario, in verbis: Art. 38 -
A discussao judicial da Divida Ativa da Fazenda Publica sd é admissivel em execug¢do, na forma desta Lei, salvo as
hipoteses de mandado de seguranca, agdo de repeti¢do do indébito ou acdo anulatdria do ato declarativo da divida, esta
precedida do depdsito preparatorio do valor do débito, monetariamente corrigido e acrescido dos juros e multa de mora
e demais encargos.Paragrafo Unico. A propositura, pelo contribuinte, da agdo prevista neste artigo importa em rendncia
ao poder de recorrer na esfera administrativa e desisténcia do recurso acaso interposto.E verdade que a Magna Carta,
em seu artigo 5°, inciso LV, assegura o direito de defesa nos processos administrativos e judiciais, colocando a
disposicdo todos os instrumentos a ele inerentes. Mas, por outro lado, o supramencionado dispositivo da Lei de
Execucdo Fiscal ndo viola o comando constitucional, uma vez que é assegurado ao contribuinte o livre acesso ao Poder
Judiciario, podendo exercer seu direito com maior protecdo e imparcialidade. Assim, a defesa na esfera administrativa
s0 sera viavel se ndo houver discussdo na via judicial. Contudo, é importante ressaltar que, em virtude do principio do
amplo acesso judicial (artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo Federal: a lei ndo excluird da apreciagao do Poder
Judiciario lesdo ou ameaca a direito), ao Poder Judiciario cabe o controle de legalidade e constitucionalidade dos atos da
Administracdo Publica, atuando com supremacia em relacéo as decisdes proferidas no &mbito administrativo.Destarte,
ante a prevaléncia da decisao judicial, € in6cua a utilizagdo concomitante da via administrativa. A previsdo legal de
renuncia ao direito de defesa administrativa, diante da propositura de demanda judicial, é absolutamente valida e
proficua. N&o se justifica, assim, a movimentacdo de duas vias de solugdo de conflito para 0 mesmo objeto, visto que a
solucdo judicial prevalecera sobre a administrativa. Neste sentido, colaciono a prelecdo de Hugo de Brito Machado
Segundo acerca da rendncia a defesa administrativa, diante do questionamento judicial, in verbis:A fim de evitar
solucdes eventualmente contraditérias para um mesmo conflito, e tendo em vista a inafastabilidade do controle judicial,
0s 6rgdos de julgamento administrativo tém entendimento pacifico segundo o qual o questionamento judicial de
determinado ato administrativo implica a rentncia do administrado a instancia administrativa. O Conselho de
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Contribuintes do Ministério da Fazenda, por exemplo, tem entendido que a submissdo de uma matéria a tutela autbnoma
e superior do Poder Judiciario prévia ou posteriormente ao langamento, inibe o pronunciamento da autoridade
administrativa, pois que a solucio dada ao litigio pela via judicial ha de prevalecer. E o que dispde, a propdsito, o
paragrafo Gnico do art. 38 da Lei n° 6.830/80, segundo o qual a propositura, pelo contribuinte, de acdo judicial com o
propdsito de discutir os termos da relacéo tributaria importa em rentincia ao poder de recorrer na esfera administrativa e
desisténcia do recurso acaso interposto. Assim, uma vez lavrado um auto de infracdo contra determinado contribuinte,
por exemplo, a propositura imediata de uma ac&o anulatoria, ou de um mandado de seguranga, a fim de impugnar
judicialmente a exigéncia, afasta a possibilidade de serem oferecidas impugnaces e recursos na esfera administrativa.
Do mesmo modo, caso o contribuinte proponha ag&o judicial antes do langamento, a posterior feitura do langamento néo
Ihe d& direito a discutir na esfera administrativa questdes ja submetidas ao Judiciario. Nao nos parece que o dispositivo
em comento, ou mesmo a idéia de rendncia a esfera administrativa, seja inconstitucional. Nao ha cerceamento ao devido
processo legal administrativo, mas uma opcao do contribuinte por ndo o utilizar, até porque nada o obriga a propor
desde logo a acdo judicial, sem aguardar pelo desfecho, ou mesmo pela instauracéo, do processo administrativo, o qual
tem inclusive o efeito de manter suspensa a exigibilidade do crédito tributario (CTN, art. 151,111).(in Processo
Tributario, 22 edicdo, 2006, Editora Atlas, pag. 156 - italico no original)Outrossim, o Colendo Supremo Tribunal
Federal j& se pronunciou quanto a constitucionalidade do mencionado artigo 38 da Lei de Execucdo Fiscal, conforme
indica a ementa do seguinte julgado:CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL TRIBUTARIO. RECURSO
ADMINISTRATIVO DESTINADO A DISCUSSAO DA VALIDADE DE DIVIDA ATIVA DA FAZENDA
PUBLICA. PREJUDICIALIDADE EM RAZAO DO AJUIZAMENTO DE ACAO QUE TAMBEM TENHA POR
OBJETIVO DISCUTIR A VALIDADE DO MESMO CREDITO. ART. 38, PAR. UN., DA LEI 6.830/1980.- O direito
constitucional de peticdo e o principio da legalidade ndo implicam a necessidade de esgotamento da via administrativa
para discusséo judicial da validade de crédito inscrito em Divida Ativa da Fazenda Pdblica.- E constitucional o art. 38,
par. Un., da Lei 6.830/1980 (Lei da Execucdo Fiscal - LEF), que disp8e que a propositura, pelo contribuinte, da acéo
prevista neste artigo (acdes destinadas a discussdo judicial da validade de crédito inscrito em divida ativa) importa em
reniincia ao poder de recorrer na esfera administrativa e desisténcia do recurso acaso interposto. (grafei)- Recurso
extraordinario conhecido, mas ao qual se nega provimento. (STF - RE 233582 - Relator Min. Joaquim Barbosa - DJE
16/05/2008, pag. 1031)Neste mesmo sentido, também decidiu o Tribunal Regional Federal da 32 Regido:MANDADO
DE SEGURANCA - DIREITO CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL - DIREITO DE
DEFESA EM PROCESSO ADMINISTRATIVO - IDENTIDADE DE OBJETO DOS PROCESSOS
ADMINISTRATIVO E JUDICIAL - ARTIGO 38, UNICO, DA LEI N° 6.830/80 - RENUNCIA PELA
PROPOSITURA DE ACAO JUDICIAL - LEGITIMIDADE - SENTENCA REFORMADA - SEGURANCA
DENEGADA. | - Agravo retido interposto pela Fazenda Nacional ndo conhecido, pois deixou a parte interessada de
reiterar seu pedido nas suas razdes de apelagdo. Il - A Constituicdo Federal assegura o direito de defesa tanto em
processo administrativo como em processo judicial, com os meios e recursos a ela inerentes (art. 5°, LV), devendo-se
consignar, porém, que o Poder Judiciario exerce o controle de legalidade e constitucionalidade dos atos da
Administracdo Publica, atuando com supremacia em relacdo a decisdo administrativa, poderes que decorrem do
principio do amplo acesso ao Judiciario (art. 5°, XXXV). 111 - Diante do controle autbnomo e superior pelo Poder
Judiciario dos atos administrativos, é legitima a regra do paragrafo Unico do artigo 38 da Lei n° 6.830/80 (Lei de
Execucdo Fiscal) no sentido de que a propositura, pelo contribuinte, da acéo prevista neste artigo (ou seja, que
objetivem discutir a Divida Ativa da Fazenda Pdblica) importa em rentncia ao poder de recorrer na esfera
administrativa e desisténcia do recurso acaso interposto, desde que a a¢éo judicial tenha objeto igual ou mais amplo do
que a defesa administrativa. IV - N&do ha ofensa ao devido processo legal, posto que € o particular quem escolhe
formular sua defesa na via judicial que, em julgando a mesma controvérsia, prevalece sobre a decisdo do processo
administrativo e faz coisa julgada, por isso mesmo néo se justificando uma dupla litigiosidade nas esferas administrativa
e judicial com o0 mesmo objeto. V - N&o ha que se falar em diferenca de objetos se a acéo judicial tem natureza
meramente declarat6ria ou mandacional, pois 0 comando que emerge sobre a questéo juridica estende-se e afeta o
processo administrativo que objetive o cancelamento de autuacdo fiscal que tenha 0 mesmo pressuposto juridico. VI -
Precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal, do Egrégio Superior Tribunal de Justica e dos Tribunais Regionais
Federais, inclusive desta Corte Regional (3?, 4% e 62 Turmas). VII - No caso em exame, conforme a documentacéao
juntada aos autos, a a¢do judicial foi proposta pela impetrante anteriormente a lavratura do Auto de Infracdo, que se
destinou mesmo a impedir a decadéncia dos créditos tributérios de 1.P.l. que deixaram de ser recolhidos pela impetrante
por forca do entendimento juridico cuja tutela pleiteava na agdo judicial, sobrevindo a interposicédo de defesa
administrativa que, ndo obstante, deixou de ser apreciada em seu mérito com fundamento no artigo 38, Unico, da Lei n®
6.830/80, no Ato Declaratério Normativo COSIT n° 03/96, no artigo 1°, 2°, do Decreto-Lei n® 1.737/79 e em
precedentes do Superior Tribunal de Justica. Decisdo administrativa que deve ser mantida em razdo da identidade de
objeto dos processos administrativo e judicial, no caso sob analise. VIII - Agravo retido ndo conhecido. Apelagéo da
Unido Federal e remessa oficial providas. Sentenca reformada e seguranca denegada. (grafei)(TRF da 3% Regido - 3?
Turma - AMS 200061050072500- Relator Juiz Conv. Souza Ribeiro - j. em 23/04/2009 - in DJF3 de 12/05/2009, pag.
146)Portanto, perfilho o entendimento jurisprudencial acima, razdo pela qual a aventada pretensdo deduzida pela autora
ndo merece acolhimento.lll - DispositivoAnte o exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resoluco do
mérito, nos termos do artigo 267, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, em razdo da ocorréncia da litispendéncia entre
a presente demanda e a autuada sob o n° 96.0607356-4, ajuizada perante a 3% Vara Federal da Subsecdo Judiciaria de
Campinas/SP, no que tange ao pedido de cancelamento do débito tributario e do respectivo auto de infracdo, relativos
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ao processo administrativo n® 10830-006.062/96-21.0utrossim, JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos
formulados na peticdo inicial, para declarar valido o acérddo n° 103-21.054, exarado pelo Primeiro Conselho de
Contribuintes (Terceira Camera), no mesmo processo administrativo. Condeno a autora ao pagamento das custas
processuais e de honorarios de advogado em favor da ré, que arbitro em R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), nos
termos do artigo 20, 4°, do Cadigo de Processo Civil, cujo montante devera ser corrigido monetariamente a partir da
data desta sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n® 6.899/1981).Considerando o agravo de instrumento noticiado nos
autos (Al n° 2005.03.00.091452-2 - fls. 804/822), encaminhe-se cdpia desta sentenca, por meio eletrdnico, ao Tribunal
Regional Federal da 32 Regio. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2006.61.00.024633-8 - FABIO LUIZ DE OLIVEIRA CORTEZ(SP192018 - DANIELLE RAMOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelacdo da CEF em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para resposta.Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades legais.Int.

2008.61.00.034179-4 - NILDA APARECIDA ALVES CAMPOS(SP146352 - ANDREA MONZILLO MARTIN) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades legais.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

2009.61.00.003380-0 - JOSE PEDRO DE MIRANDA(SP111398 - RENATA GABRIEL SCHWINDEN) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo a apelacdo do(a) impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para contra-raz6es.Ao Ministério
Puablico Federal. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as nossas homenagens.Int.

2009.61.00.015849-9 - RENATO WOLDMANN X MARCELO WOLDMANN X ROSANA VENTURI
WOLDMANN(SP188821 - VERA LUCIA DA SILVA NUNES) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

SENTENCA Vistos, etc. | - Relatorio Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por
RENATO WOLDMANN, MARCELO WOLDMANN e ROSANA VENTURI WOLDMANN contra ato do
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, objetivando a
concesséo de provimento jurisdicional que determine a concluséo do processo administrativo n® 04977.003690/2009-
19.Sustentaram os impetrantes, em suma, que apds a formalizagdo de pedido administrativo para a transferéncia de
ocupacao perante a Secretaria do Patrim6nio da Unido, ndo houve qualquer manifestacdo da autoridade impetrada. A
peti¢do inicial foi instruida com documentos (fls. 10/25). Determinada a retificacdo da inicial (fl. 28), sobreveio peticdo
dos impetrantes neste sentido (fl. 29).A liminar foi deferida (fls. 30/31). A Unido Federal interp6s recurso de agravo, na
forma retida (fls. 38/43), que foi contrariado pelos impetrantes (fls. 45/49). Em seguida, a decisao foi mantida, por seus
proprios fundamentos (fl. 50).Notificada, a autoridade impetrada noticiou o cumprimento da decisdo que deferiu a
liminar (fls. 51/54). Posteriormente, os impetrantes informaram o desinteresse no prosseguimento do processo (fl.
56).Em seu parecer, o representante do Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito, sem a
necessidade de sua manifestacdo quanto & impetragéo (fls. 58/59). E o relatdrio. Passo a decidir.ll - Fundamentagio N&o
ha preliminares a serem apreciadas, de tal modo que analiso 0 mérito, reconhecendo a presenga dos pressupostos
processuais e das condigdes para o exercicio do direito de agdo, com a observancia das garantias constitucionais do
devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica).
Consigno que o processo ndo comporta extingdo sem a resolucdo de mérito, ainda que analisado e concluido o pedido
administrativo formulado pelos impetrantes na via administrativa, conforme noticiado pela autoridade impetrada,
porquanto a pretensdo deduzida estd amparada por decisdo concessiva de medida liminar, cujo carater é provisorio.
Deveras, a controvérsia gira em torno da demora na analise do pedido administrativo formulado pelos impetrantes.Com
efeito, a Emenda Constitucional n® 19/1998 elevou o principio da eficiéncia como um dos pilares da atividade da
Administracdo Publica, conferindo nova redacéo ao artigo 37 da Constituicdo Federal, in verbis:Art. 37. A
administracéo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, e, também, ao
seguinte: (...). (grifei).Destarte, o principio da eficiéncia importa na prestacao dos servicos por parte da Administracdo
Publica com presteza, visando a consecugdo do bem comum. Verifico que, no caso vertente, tanto é do interesse dos
impetrantes a regularizacdo de seus débitos, como da autoridade impetrada em manter o cadastro atualizado.Por sua
vez, 0 artigo 49 da Lei federal n® 9.784/1999 prevé um prazo de 30 (trinta) dias para que a Administracdo Publica
responda ao pleito do administrado.Ora, no presente caso, a parte impetrante aguardava a analise e conclusdo do pedido
formulado por meio do protocolo n® 04977.003690/2009-19, ocorrido em 07 de abril de 2009 (fl. 23), ou seja, em tempo
superior a previsdo nas leis federais supracitadas.Nao apresentando a autoridade impetrada qualquer justificativa
razoavel para a demora na conclusao do requerimento administrativo, conclui-se que nao esta sendo observado o
principio da eficiéncia insculpido na Carta Magna.Friso que a responsabilidade pelo zelo e pela devida apreciacdo do
requerimento administrativo no prazo cabe autoridade impetrada, e, em razdo do lapso temporal ja decorrido, entendo
necessario fixar um termo para a efetiva concluséo da analise. Assim sendo, restando comprovada a conduta desidiosa
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da autoridade impetrada, mister o acolhimento do pedido formulado pelos impetrantes, a fim de ser analisado o
processo administrativo em tela.lll - Dispositivo Ante 0 exposto, julgo procedentes os pedidos formulados na peticdo
inicial, CONCEDENDO A SEGURANCA, para o fim de determinar a autoridade impetrada (Gerente Regional da
Secretaria do Patriménio em S&o Paulo/SP), ou quem lhe faca as vezes, que conclua o processo administrativo autuado
sob o n° 04977.003690/2009-19, conforme consignado na decisdo concessiva da medida liminar (fls. 30/31). Por
conseguinte, declaro a resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil (aplicado de
forma subsidiaria). Sem condenagdo em honorérios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n°
12.016/2009. Custas na forma da lei. Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, 1°, da Lei federal
n° 12.016/2009, motivo pelo qual os autos deverdo ser remetidos ao Tribunal Regional Federal da 32 Regié&o,
independentemente de eventual recurso voluntério. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

2009.61.00.017731-7 - CONCEICAO APARECIDA PETRUCCI DORATIOTTO(SP130054 - PAULO HENRIQUE
CAMPILONGO) X GERENTE GERAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SP

| - Relatério Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por CONCEICAO APARECIDA
PETRUCCI DORATIOTTO contra ato do GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE
SAO PAULO/SP, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a concluso do processo
administrativo n°® 04977.008920/2008-55 (fl. 18).Sustentou a impetrante, em suma, que ap6s a formalizagao dos pedidos
administrativos de transferéncia de ocupacéo perante a Secretaria do Patrimdnio da Unido, ndo houve qualquer
manifestagdo da autoridade impetrada. A peticédo inicial foi instruida com documentos (fls. 11/21).Instada a emendar a
peticdo inicial (fl. 24), sobreveio petigdo da impetrante neste sentido (fls. 25/32). A liminar foi deferida (fls. 33/34). A
Unido Federal interpds recurso de agravo, na forma retida (fls. 42/54).Notificada, a autoridade impetrada noticiou o
cumprimento da deciséo que deferiu a liminar (fls. 56/61 e 64/65). Posteriormente, a impetrante informou o desinteresse
no prosseguimento do processo (fl. 63).Em seu parecer, a representante do Ministério Publico Federal opinou pela
extingao do processo, sem a resolucdo de mérito (fl. 66). E o relatorio. Passo a decidir.Il - Fundamentacdo N&o ha
preliminares a serem apreciadas, de tal modo que analiso o mérito, reconhecendo a presenca dos pressupostos
processuais e das condigdes para o exercicio do direito de acdo, com a observancia das garantias constitucionais do
devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica).
Consigno que o processo ndo comporta extingdo sem a resolucdo de mérito, ainda que analisado e concluido o pedido
administrativo formulado pela impetrante na via administrativa, conforme noticiado pela autoridade impetrada,
porquanto a pretensdo deduzida estd amparada por decisdo concessiva de medida liminar, cujo carater é provisorio.
Deveras, a controvérsia gira em torno da demora na analise do pedido administrativo formulado pela impetrante.Com
efeito, a Emenda Constitucional n® 19/1998 elevou o principio da eficiéncia como um dos pilares da atividade da
Administracdo Publica, conferindo nova redacdo ao artigo 37 da Constitui¢do Federal, in verbis:Art. 37. A
administracéo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, e, também, ao
seguinte: (...). (grifei).Destarte, o principio da eficiéncia importa na prestacao dos servicos por parte da Administracdo
Puablica com presteza, visando a consecucéo do bem comum. Verifico que, no caso vertente, tanto é do interesse dos
impetrantes a regulariza¢do de seus débitos, como da autoridade impetrada em manter o cadastro atualizado.Por sua
vez, o artigo 49 da Lei federal n° 9.784/1999 prevé um prazo de 30 (trinta) dias para que a Administracdo Publica
responda ao pleito do administrado.Ora, no presente caso, a parte impetrante aguardava a analise e conclusao do pedido
formulado por meio do protocolo n® 04977.008920/2008-55, ocorrido em 26 de agosto de 2008 (fl. 18), ou seja, em
tempo superior a previsdo nas leis federais supracitadas.Nao apresentando a autoridade impetrada qualquer justificativa
razoavel para a demora na concluséo do requerimento administrativo, conclui-se que ndo esta sendo observado o
principio da eficiéncia insculpido na Carta Magna.Friso que a responsabilidade pelo zelo e pela devida apreciagdo do
requerimento administrativo no prazo cabe autoridade impetrada, e, em razdo do lapso temporal j& decorrido, entendo
necessario fixar um termo para a efetiva conclusdo da analise. Assim sendo, restando comprovada a conduta desidiosa
da autoridade impetrada, mister o acolhimento do pedido formulado pela impetrante, a fim de ser analisado o processo
administrativo em tela.lll - Dispositivo Ante 0 exposto, julgo procedentes os pedidos formulados na peticdo inicial,
CONCEDENDO A SEGURANCA, para o fim de determinar a autoridade impetrada (Gerente Regional da Secretaria
do Patriménio em S&o Paulo/SP), ou quem lhe faga as vezes, que conclua o processo administrativo autuado sob o n®
04977.008920/2008-55, conforme consignado na decisdo concessiva da medida liminar (fls. 33/34). Por conseguinte,
declaro a resolucao de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil (aplicado de forma
subsidiaria). Sem condenacdo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n® 12.016/20009.
Custas na forma da lei. Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, 1°, da Lei federal n°
12.016/2009, motivo pelo qual os autos deverdo ser remetidos ao Tribunal Regional Federal da 3? Regido,
independentemente de eventual recurso voluntério. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

2009.61.00.018357-3 - OZORIO BENATTO X MARIA GIRARDI BENATTO(SP176099 - VALERIA CRISTINA
DOS SANTOS SOUSA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO
- SP X OFICIAL DO CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS, TITULOS E DOCUMENTOS E CIVIL DE
PESSOAS JURIDICAS DE BARUERI/SP

Recebo a apelacdo do(a) impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para contra-raz6es.Ao Ministério
Publico Federal.Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens. Int.
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2009.61.00.022462-9 - JEAN DANIEL PETER(SP132458 - FATIMA PACHECO HAIDAR) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

SENTENCA Vistos, etc. | - Relatério Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por JEAN
DANIEL PETER contra atos do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO e do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a anulagdo de decisdo administrativa proferida nos autos
do procedimento fiscal n® 11610.006993/2008-27 (D.A. n° 80.1.09.045957-07), determinando a anélise da impugnacao
administrativa apresentada, que foi considerada intempestiva pela autoridade fazendaria, com a conseqiiente suspensao
de exigibilidade dos respectivos débitos tributérios. Alegou o impetrante, em suma, que houve cerceamento de defesa
na esfera administrativa, eis que foi indevidamente intimado por edital do langamento fiscal. Informou que tal fato
decorreu em razédo de duas tentativas frustradas para sua notificacdo pessoal, eis que a autoridade fiscal indicou
erroneamente o nimero do CEP (Cédigo de Enderecamento Postal) de seu endereco. A peticdo inicial foi instruida com
documentos (fls. 10/73).A liminar pleiteada na peti¢do inicial foi indeferida (fls. 76/78). Consta dos autos a noticia de
agravo de instrumento interposto pelos autores em face desta decisdo (fls. 108/121), o qual foi convertido para a forma
retida (fls. 127/129). Notificado, o Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em Sdo Paulo apresentou suas informages
(fls. 89/92), pugnando pela denegacédo da seguranca. Por sua vez, o Delegado da Receita Federal de Administracdo
Tributaria em Sao Paulo/SP prestou informagdes (fls. 96/107), suscitando, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva.
No mérito, requereu a improcedéncia do pedido articulado na peticdo inicial. Em seu parecer, a representante do
Ministério Piblico Federal opinou pela denegagéo da seguranga (fls. 123/125). E o relatério. Passo a decidir.ll -
FundamentagdoQuanto a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado da Receita Federal de Administragdo
Tributaria em S&o Paulo Com efeito, deve figurar no pélo passivo do mandado de seguranca a autoridade que tenha
poderes para desfazer o ato impugnado. No presente caso, observo que a decisdo administrativa impugnada emanou da
Secretaria da Receita Federal do Brasil (fls. 63/65). Logo, o Delegado da Receita Federal de Administracdo Tributaria
em S&o Paulo é parte legitima para figurar no p6lo passivo do presente mandamus. Ademais, a autoridade impetrada, ao
defender o ato impugnado, adquire a legitimidade para figurar no pélo da acdo mandamental, por forca da teoria da
encampacao, adotada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:MANDADO DE SEGURANCA -
TERCEIRO SARGENTO DA AERONAUTICA - PROMOGCAO - ILEGITIMIDADE PASSIVA AUTORIDADE
COATORA ALEGADA - TEORIA DA ENCAMPACAO - DECADENCIA DO WRIT NAO CONFIGURADA -
MERITO - AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO - SEGURANGCA DENEGADA.1. A despeito da
preliminar de ilegitimidade passiva argiiida, aplica-se a teoria da encampacdo, quando o Impetrado, ao prestar as
informagdes, ndo s6 suscitou sua ilegitimidade passiva, mas também contestou 0 mérito da acdo, sanando-se eventual
vicio processual.2. Cento e vinte dias depois da data em que deveria ter sido praticado o ato omissivo pela autoridade
coatora, decai o direito de impetrar mandado de seguranca. Mandado de seguranga tempestivo. Decadéncia néo
configurada.3. No mérito, o Impetrante ndo desincumbiu de comprovar os requisitos legais necessarios a promocéo,
bem como a existéncia de vagas, nos termos dos arts. 15 e 24 Decreto n® 881/93.4. Seguranca denegada. (grafei)(STJ -
3% Secdo - MS 11021/DF - Relator Min. Paulo Medina - j. em 23/08/2006 - in DJ de 25/09/2006, pag.
228)PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. AUTORIDADE COATORA. ENCAI\/IPAC,‘AO DO
ATO IMPUGNADO. ILEGITIMIDADE PASSIVA NAO-CARACTERIZADA.1. O STJ assentou o entendimento de
que, se a autoridade apontada com coatora, em suas informages, ndo se limita a arguir sua ilegitimidade passiva,
defendendo o ato impugnado, aplica-se a teoria da encampac&o e a autoridade indicada passa a ter legitimidade para a
causa.2. Recurso ordindrio provido. (grafei)(STJ - 28 Turma - ROMS 17802/PE - Relator Min. Jodo Otavio de Noronha
- j. em 06/12/2005 - in DJ de 20/03/2006, pag. 223) Perfilho o entendimento jurisprudencial supra, motivo pelo qual
afasto a preliminar suscitada. Quanto ao mérito N&o havendo outras preliminares a serem apreciadas, analiso o0 mérito,
reconhecendo a presenca dos pressupostos processuais e das condi¢des para o exercicio do direito de a¢éo, com a
observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos
LIV e LV, da Constitui¢do da Republica). A controvérsia cinge-se acerca de cerceamento de defesa na recusa de
impugnacéo administrativa, que foi considerada intempestiva pela autoridade fazendaria. O impetrante insurgiu-se
contra decisdo proferida no processo administrativo n® 11610.006993/2008-27 (fls. 63/65), sob alegacdo de cerceamento
de defesa. Pela leitura da decisdo administrativa ora combatida, verifico que ndo ha a ilegalidade apontada pelo
impetrante, na medida em que foi assegurada toda oportunidade de defesa. Embora apresentada a impugnacao
administrativa de forma intempestiva (fl. 21), a autoridade fiscal analisou, de oficio, a documentacéo apresentada pelo
impetrante, nos termos dos artigos 145, inciso 11, e 149, inciso VIII, do Cddigo Tributéario Nacional, e concluiu pelo
indeferimento do pedido de revisdo de débitos (fls. 64/65). Ademais, ndo restou demonstrada qualquer irregularidade ou
ilegalidade na notificacdo efetuada por edital, pois o contribuinte ndo foi localizado em seu endereco (fl. 18). Denoto
ainda que na notificacdo de langamento fiscal constou corretamente o endereco do impetrante (fl. 15), e o simples fato
de constar nimero de CEP errado ndo invalida a notificacéo, eis que o logradouro é de féacil localizagdo no Municipio
de S&o Paulo. Além do mais, o impetrante sequer comprovou que a notificacdo foi extraviada para outro
endereco.Ressalto que 0 mandado de seguranca, por ser acdo de natureza célere, ndo admite dilacdo probatoria, devendo
o direito liquido e certo alegado ser demonstrado de plano, o que ndo ocorre no presente caso. Assim sendo, ausente a
demonstracdo da ilegalidade da conduta da autoridade impetrada, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado no
presente mandamus.lll - Dispositivo Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido formulado na peticéo inicial,
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DENEGANDO A SEGURANCA, para manter a cobrancga dos débitos consubstanciados no processo administrativo n°
11610.006993/2008-27 (D.A. n° 80.1.09.045957-07), relativo ao Imposto de Renda da Pessoa Fisica de 2005/2004. Por
conseguinte, declaro a resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil (aplicado de
forma subsidiaria). Custas processuais pela impetrante. Sem condenacgdo em honorarios de advogado, nos termos do
artigo 25 da Lei federal n® 12.016/2009. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

RESTAURACAO DE AUTOS

00.0741984-8 - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP021585 - BRAZ
PESCE RUSSO E SP090393 - JACK IZUMI OKADA) X JULIO VIGGIANO

SENTENGCA Vistos etc., | - Relatorio Trata-se de restauracéo dos autos da a¢do de serviddo administrativa autuada sob
0 n°00.0741984-8, em que figuraram nos polos ativo e passivo, respectivamente, ELETROPAULO
METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A e JULIO VIGGIANO.A restauracao foi determinada por
este Juizo Federal em deciséo proferida em 29 de junho de 2009 (fl. 02), apés a informacdo de que os autos originais
foram remetidos ao arquivo em 21/05/1990, consoante extrato de movimentagéo processual, sem que fosse langado o
namero de pacote, impossibilitando o seu desarquivamento, consoante requerido pela empresa Bandeirante Energia S/A
(fls. 05/07).Determinado que as partes apresentassem o0s documentos de que dispunham (fl. 09), ndo houve
manifestagdo, consoante certificado a fl. 17 dos autos, embora a empresa Bandeirante Energia S/A tenha requerido
dilacdo de prazo (fls. 10/15), que foi deferido por este Juizo Federal (fl. 16). E o relatério. Passo a decidir.ll -
Fundamentagdo O procedimento especial de restauracéo de autos esta disposto nos artigos 1.063 a 1.069 do Codigo de
Processo Civil, os quais determinam a juntada de cépias das peti¢des protocolizadas nos autos e dos documentos que
facilitem a recomposi¢do do conjunto de pecas processuais dos autos originarios.Embora intimadas a apresentarem os
documentos de que dispunham referentes aos presentes autos, as partes quedaram silentes. Assim, ndo ha documentos
suficientes para aferir a situacdo do processo original, configurando a impossibilidade da restauracdo dos autos em
questdo, merecendo 0 processo ser extinto, sem resolucdo do mérito. Neste sentido, destaco o seguinte julgado do
Tribunal Regional Federal da 22 Regi&o:PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO DO PROCESSO
SEM JULGAMENTO DO MERITO. RESTAURA(;AO DE AUTOS. INERCIA DO EXEQUENTE. 1. Apesar de
devidamente intimada, a Unido Federal/Fazenda Nacional ndo promoveu a restauragdo dos autos da execucao fiscal,
limitando-se a informar a impossibilidade de cumprimento da determinagdo judicial. 2. N&o pode o Juizo aguardar
indefinidamente a resposta da exequiente sobre 0 seu interesse em restaurar os autos, sendo cabivel a extingdo do
processo sem julgamento do mérito, na forma do art. 267, incisos IV e VI, do CPC. 3. Apelacdo improvida.(TRF da 22
Regido - 32 Turma Especializada - AC n° 437128 - Relator Des. Federal Paulo Barata - j. em 10/03/2009 - in DJU de
18/03/2009, pag. 199)Tendo em vista que as partes ndo deram causa ao desaparecimento dos autos originais, incabivel a
condenacdo em honorarios advocaticios. Assim ja se pronunciou o Tribunal Regional Federal da 12
Regid0:PROCESSUAL CIVIL. RESTAURACAO DE AUTOS. CONDENACAO AO PAGAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. 1. N&o tendo a parte
dado causa ao desaparecimento dos autos originais, incabivel sua condenacéo ao pagamento de honorérios advocaticios,
ainda mais em se tratando de restauracdo de embargos a execucao fiscal por ela ajuizados. 2. Apelagdo a que se da
provimento.(TRF da 12 Regido - 82 Turma - AC n° 199901000584076 - Relator Juiz Federal Conv. Mark Yshida
Brandao - j. 28/11/2006 - in DJ de 19/01/2007, p4g. 106) Esclareco que a parte interessada podera requerer nova
restauracdo, porém apresentando os documentos necessarios para tanto.lll - Dispositivo Ante o exposto, decreto a
EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso 1V, do Cédigo de Processo
Civil, por auséncia de pressuposto valido e regular para a restauragao dos autos n° 00.0741984-8.Deixo de condenar as
partes em honorarios de advogado, posto que ndo provocaram o desaparecimento dos autos originais. Custas na forma
da lei.Proceda-se a baixa do nimero original do processo e do nimero da restauracéo junto ao sistema eletrénico de
acompanhamento processual, na forma do 2° do artigo 203 do Provimento COGE n° 64/2005 (com a redagdo imprimida
pelo Provimento CORE n° 110/2009).Apés o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
pertinentes.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

92.0078805-0 - | AT AUTOPARTS EXP/ LTDA(SP045898 - ANTONIO FERNANDO CORREA BASTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 189 - LENIRA RODRIGUES ZACARIAS)
SENTENCA Vistos, etc.l - Relatério Trata-se de procedimento especial, objetivando a restauracdo dos autos da medida
cautelar autuada sob o n® 92.0078805-0. Informagao da Diretora de Secretaria desta Vara Federal confirmou que néo foi
possivel a localizagdo dos autos que se pretende restaurar, bem como que o Ultimo andamento ocorreu em 18/01/1996
(fls. 02/03). Em seguida, foi expedido edital para que as partes informassem se tem noticia do paradeiro dos autos. Sem
qualquer manifestacdo das partes, foi determinado o sobrestamento do feito no arquivo (fl. 09). Desarquivados o0s autos,
as partes foram instadas a apresentarem todas as copias de que estivessem em seu poder (fl. 15), tendo o requerido
informado que ndo localizou processo administrativo referente a esta demanda (fl. 39). A requerente, por sua vez,
quedou-se silente. Trasladadas cdpias das pecas do agravo de instrumento n® 1999.03.99.078702-8 (fls. 25/38), bem
como da deciséo que ndo conheceu daquele recurso (fls. 43/44). Apds, foi procedida a juntada de cOpia da sentencga
proferida nestes autos (fl. 49), extraida do livro de registro de sentencas. Este Juizo Federal determinou as partes que
informassem sobre a interposicdo de apelacBes em face da sentenca proferida, bem como a certificacdo do transito em
julgado em caso negativo (fl. 51). Neste passo, foi certificado o transito em julgado da sentenca (fl. 32), em razéo da
auséncia de manifestagio das partes. E o sucinto relatorio. Passo a decidir.Il - Fundamentagio O procedimento especial
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de restauracdo de autos esta disposto nos artigos 1.063 a 1.069 do Cddigo de Processo Civil, os quais determinam a
juntada de copias das peticdes protocolizadas nos autos e dos documentos que facilitem a recomposicao do conjunto de
pecas processuais dos autos originarios. Com efeito, foram juntadas na presente restauragdo copia dos seguintes
documentos: a) edital de intimagdo das partes (fls. 05/06); b) sentenca prolatada (fl. 49) e c) copia do Diario Oficial do
Estado, contendo a publicacdo da sentenca (fl. 50). Outrossim, ante a ndo interposicdo de recursos, foi certificado o
trénsito em julgado da sentenca (fl. 53). Entendo que tais documentos sdo aptos ao conhecimento da demanda
originaria. Desta forma, reputo suficientemente instruida a restauracao.lll - DispositivoAnte o0 exposto, DECLARO
restaurados os autos n° 98.0078805-0, que devem ser retomados em seus ulteriores termos. Remetam-se 0s autos ao
Setor de Distribuicdo (SEDI), para a reclassificagéo dos autos, devendo constar a seguinte classe: 148 - MEDIDA
CAUTELAR INOMINADA.Apds, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na distribuicdo.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

92.0087402-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0078805-0) | AT AUTOPARTS EXP/
LTDA(SP111909 - MARIA HELENA PEREIRA SANTIAGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 189 - LENIRA RODRIGUES ZACARIAS)

SENTENCA Vistos, etc.l - Relatério Trata-se de procedimento especial, objetivando a restauracdo dos autos da
demanda sob o rito ordinario sob o n® 92.0087402-9. Informacéo da Diretora de Secretaria desta Vara Federal
confirmou que ndo foi possivel a localizacdo dos autos que se pretende restaurar, bem como que o Gltimo andamento
ocorreu em 18/01/1996 (fls. 02/03). Em seguida, foi expedido edital para que as partes informassem se tem noticia do
paradeiro dos autos. Sem qualquer manifestacdo das partes, foi determinado o sobrestamento do feito no arquivo (fl.
09). Desarquivados os autos, as partes foram instadas a apresentarem todas as copias de que estivessem em seu poder
(1. 10), tendo o requerido informado que néo localizou processo administrativo referente a esta demanda (fl. 11). A
requerente, por sua vez, quedou-se silente. Trasladada copia da decisdo que ndo conheceu o agravo de instrumento
interposto pela requerente (fls. 14/16). Apos, foi procedida a juntada de cdpia da sentenca proferida nos autos
originarios (fls. 21/28), extraida do livro de registro de sentencas. Este Juizo Federal determinou as partes que
informassem sobre a interposicdo de apelacBes em face da sentenga proferida, bem como a certificagdo do transito em
julgado em caso negativo (fl. 29). Neste passo, a requerente requereu o retorno do processo ao seu estado anterior, em
razdo da edi¢do da Resolucéo n° 14, do Senado Federal (fl. 30), tendo o requerido informado que inexiste qualquer
recurso (fl. 31). Em seguida, foi certificado o transito em julgado da sentenca (fl. 32). E o sucinto relatdrio. Passo a
decidir.ll - Fundamentacdo O procedimento especial de restauragdo de autos esta disposto nos artigos 1.063 a 1.069 do
Cadigo de Processo Civil, os quais determinam a juntada de cépias das peti¢des protocolizadas nos autos e dos
documentos que facilitem a recomposicéo do conjunto de pegas processuais dos autos originarios. Com efeito, foram
juntadas na presente restauracéo cOpia dos seguintes documentos: a) edital de intimacédo das partes (fls. 05/06); b)
sentenca prolatada (fls. 21/27) e c) cdpia do Diério Oficial do Estado, contendo a publicacéo da sentenga (fl. 28).
Outrossim, em razdo da ndo interposicdo de recursos, foi certificado o transito em julgado da sentenca (fl. 32). Entendo
que tais documentos sdo aptos ao conhecimento da demanda originaria. Desta forma, reputo suficientemente instruida a
restauracdo.lll - DispositivoAnte o exposto, DECLARO restaurados 0s autos n® 98.0087402-9, que devem ser
retomados em seus ulteriores termos. Remetam-se 0s autos ao Setor de Distribuicdo (SEDI), para a reclassificacdo dos
autos, passando a constar a seguinte classe: 29 - ACAO ORDINARIA (PROCEDIMENTO COMUM
ORDINARIO).Apds, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na distribuicio.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA

98.0009163-7 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP068632 -
MANOEL REYES E SP114192 - CELIA REGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES) X RADICAL
NEW SPORT ACESSORIOS, MATERIAIS E EQUIPAMENTOS ESPORTIVOS LTDA(SP090480 - LUIZ CARLOS
DE SOUZA LEAO LEUTEWILER E SP090480 - LUIZ CARLOS DE SOUZA LEAO LEUTEWILER)

SENTENCGCA Vistos, etc. | - Relatorio Trata-se de demanda de reintegracdo de posse, com pedido de liminar, ajuizada
pela EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO em face de RADICAL
NEW SPORT ACESSORIOS, MATERIAIS E EQUIPAMENTOS ESPORTIVOS LTDA., objetivando o
restabelecimento na posse de &rea arrendada, situada no Aeroporto Internacional de Cumbica, Municipio de
Guarulhos/SP, bem como a condenacéo da ré ao pagamento de indenizagdo por perdas e danos e do valor
correspondente ao pre¢o da ocupacéo indevida das areas, durante o periodo de esbulho. Alegou a autora, em suma, que
na qualidade de administradora do referido Aeroporto firmou contrato de concessao de uso de area com a ré, cujo prazo
contratual foi fixado entre 23/11/1995 e 22/11/1998. No entanto, o referido contrato foi rescindido em 26/12/1997,
tendo sido a ré intimada a desocupar a area no prazo de 15 (quinze) dias. Apesar do termo fixado, a autora informou que
a ré permaneceu no imével, bem como que ndo tem interesse na renovagdo do contrato. Defendeu, por fim, que tem
direito ao recebimento de indenizacao por perdas e danos uma vez que esté tolhida de realizar novo processo licitatério
em razdo do esbulho sofrido. A peticédo inicial foi instruida com documentos (fls. 16/57). Os autos foram inicialmente
distribuidos para o Juizo da 4% Vara Federal Civel desta Subsecéo Judiciaria de Sdo Paulo, que concedeu a liminar
requerida (fls. 69/71).Neste passo, foi expedido mandado de reintegracdo de posse (fl. 91), que foi cumprido, tendo sido
lavrado o auto respectivo (fl. 96).Citada, a ré apresentou sua contestacdo (fls. 103/106), arguindo, preliminarmente, a
incompeténcia do Juizo da 42 Vara Federal Civel desta Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo. No mérito, pugnou pela
improcedéncia dos pedidos articulados na peticdo inicial. Apos, a ré noticiou a interposicao de agravo de instrumento
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em face da decisdo que deferiu a liminar (fls. 108/114), o qual teve seu seguimento negado (fls. 116/122).Aberta a
oportunidade para réplica, a autora apresentou contra-razes ao agravo interposto pela ré (fls. 125/131).Instadas as
partes a especificarem provas, ndo houve manifestacdo da ré, consoante certificado a fl. 136 dos autos. A autora, de seu
turno, informou que ndo possui outras provas a serem produzidas (fls. 137/146).Vindo os autos conclusos para sentenca,
o julgamento foi convertido em diligéncia, para verificar a atual fase dos autos do processo n° 98.0000742-3, em tramite
perante este Juizo Federal (fl. 151).Em seguida, foi suscitado conflito negativo de competéncia pelo Juizo da 4% Vara
Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo (fl. 160), no qual este Juizo da 10% Vara Federal Civel foi designado
para resolver as medidas urgentes (fls. 176/179), motivo pelo qual houve a redistribui¢ao do feito.Juntada copia da
deciséo que julgou prejudicado o conflito de competéncia suscitado, em razdo da perda do objeto (fls. 199/200).Assim,
0s autos vieram conclusos para sentenca. E o relatdrio. Passo a decidir.1l - Fundamentagio Quanto a preliminar de
incompeténcia A preliminar suscitada pela ré em contestacéo foi superada pelo julgamento do conflito de competéncia
suscitado pelo Juizo da 4% Vara Federal Civel desta Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo (fls. 199/200), razéo pela qual
incide a norma do artigo 471, caput, do Codigo de Processo Civil (CPC). Quanto ao mérito Destarte, reconheco a
presenca dos pressupostos processuais e das condicfes para o exercicio do direito de acdo, com a observancia das
garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos L1V e LV, da
Constituicdo da Republica). A solugdo da presente demanda ndo necessita da producdo de prova em audiéncia, razdo
pela qual comporta a analise direta do mérito, na forma do artigo 330, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Ressalto
que para a obtencdo da protecdo possesséria, incumbe ao autor provar os seguintes requisitos, nos termos do artigo 927
do Caodigo de Processo Civil (CPC): a) a sua posse; b) a turbacéo ou o esbulho praticado pelo réu; c¢) a data da turbagéao
ou do eshulho; e d) a continuagéo da posse, embora turbada, na acdo de manutencéo; a perda da posse, na agéo de
reintegracdo. Com efeito, o traslado do instrumento contratual firmado entre as partes (fls. 30/36) revela que a posse
direta de area sita nas dependéncias do Aeroporto Internacional de Cumbica, municipio de Guarulhos/SP, foi cedida
pela INFRAERO a empresa ré para a fruicdo temporaria no periodo de 23/11/1995 e 22/11/1998. Observo que o
contrato de concesséo foi rescindido antecipadamente, em razdo de inadimplemento da ré, tendo sido concedido o prazo
de 15 (quinze) dias para desocupacdo do imovel, cujo termo foi 26/12/1997 (fl. 42). No entanto, verifico que a ré
ajuizou acado de revisao de preco mensal em face da autora (n° 98.0000742-3), a qual foi distribuida em 09/01/1998
perante este Juizo Federal (fls. 78/82), portanto antes da propositura da presente demanda de reintegracao de posse, que
somente ocorreu em 03/03/1998. Em 19/05/2008 os pedidos formulados pela ora ré naquela demanda, na qual figurou
em polo invertido, foram julgados procedentes, para o fim de determinar a revisdo do pre¢co minimo mensal variavel do
contrato de concessdo de uso n° 2.95.57.418-6, retroativamente a abril de 1996, limitando-o a 7% (sete por cento) do
faturamento mensal da autora, até a destinagdo de area para a instalacéo de deposito (12,00 m2) e, em conseqliéncia,
desconsiderar a rescisdo contratual por inadimpléncia, conferindo a oportunidade para o pagamento de todo periodo de
vigéncia da avenga nesta forma. Desta forma, ndo restou caracterizado o esbulho praticado pela ré, um dos requisitos
necessarios para obten¢do da prote¢do possessdria, uma vez que na demanda autuada sob o n° 98.0000742-3 foi
determinada a desconsideracgdo da resciséo contratual por inadimpléncia. Assim, a permanéncia da ré no imével
revelou-se legitima. Restou prejudicado, por conseguinte, o pedido de indenizacéo deduzido pela autora.lll -
Dispositivo Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na peti¢do inicial, deixando de
determinar a reintegracdo da Empresa Brasileira de Infra-Estrutura Aeroportuéria - INFRAERO na posse direta da area
discriminada no instrumento contratual firmado com a empresa Radical New Sport Acessorios, Materiais e
Equipamentos Esportivos Ltda. (n° 2.95.57.418-6), situada no Aeroporto Internacional de Cumbica, Municipio de
Guarulhos/SP, bem como negando a condenacao por perdas e danos. Por conseguinte, declaro a resolugdo do mérito,
nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Outrossim, casso a liminar anteriormente concedida
(fls. 69/71). Condeno a autora ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como os honorarios de advogado
em prol da ré, que fixo em R$ 1.000,00 (um mil reais), nos termos do artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, cujo
montante deverd ser corrigido monetariamente a partir desta sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n® 6.899/1981).
Custas na forma da lei. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2008.61.00.028132-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X
CRISTIANO SOUSA DE OLIVEIRA

SENTENCA Vistos, etc. A parte autora opds embargos de declaracéo (fls. 67/68) em face da sentenga proferida nos
autos (fls. 61/64), alegando erro material. E o singelo relatorio. Passo a decidir. Observo que estdo presentes os
pressupostos de admissibilidade dos embargos de declaracéo, na forma dos artigos 535 e 536 do Cédigo de Processo
Civil, razo pela qual os presentes sdo conhecidos.Reconheco, apenas em parte, o apontado erro material. Deveras, este
defeito caracteriza-se apenas quando ha imperfei¢do gramatical ou de grafia no corpo da sentenca. De fato, no primeiro
paragrafo de fl. 62 constou proviD~encia, quando na verdade deve ser providéncia. Entretanto, no mais, os fundamentos
da sentenca estéo explicitados, servindo de suporte para a extingdo do processo, sem a resolugdo do mérito, ante a
inadequacdo do valor atribuido & causa na presente demanda. Ademais, a alteracdo pretendida pela parte embargante
revela carater infringente, que néo é o escopo precipuo dos embargos de declaragdo. Na verdade, a parte embargante
apenas explicitou sua discordancia com o resultado do julgamento proferido, pretendendo sua reforma, o que nao é
possivel em sede de embargos de declaracdo. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaracdo opostos pela parte
autora e, no mérito, acolho-os parcialmente, apenas para corrigir o erro material no primeiro paragrafo de fl. 62, que
passa a ter a seguinte redacdo:Embora intimada a retificar o valor atribuido a causa e recolher as diferencas das custas
processuais, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo, sem resolugdo do mérito, a autora limitou-se a
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segunda providéncia, sem cumprir a primeira. Retifique-se no livro de registro de sentencas. Publique-se. Registre-se.
Intime-se.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4092

MONITORIA

2006.61.00.016169-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X SHEILA APARECIDA RUIZ BARBOZA X PATRICIA MAIA CIPOLLARI(SP195176 - DANIEL
BONORA)

Intime-se a autora (CEF) acerca da Carta Precatoria expedida para citacdo da executada Sheila Aparecida Ruiz Barboza,
uma vez que ndo consta nos autos noticia de sua distribuigdo.No mesmo prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se sobre
os embargos monitorios apresentados as fls. 84-88. Int.

2009.61.00.017053-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E
SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DANIELE
MORAES BORGES(Proc. 2022 - PHELIPE VICENTE DE PAULA CARDOSO) X CONCEICAO DE MARIA
MORAES

Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar manifestacio aos embargos
monitdrios apresentados pelo(s) réu(s).

PROCEDIMENTO ORDINARIO

95.0004374-2 - JOSE ZACHARIAS BOTELHO X JORGE HENRIQUE SOUZA OLIVEIRA X JULIA MARIA
CARVALHO LIMA X JOSE RONALDO NAKAMOTO X JUVENAL FERREIRA DE LIMA X JUSSARA ALVES
LEITE X JOSE MAURO PRIETO X JUCIRI BAFUME SALGADO X JOSE LUIZ PARUSSOLO X JOSE
FERNANDES DA SILVA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP168736 - ELKE PRISCILA KAMROWSKI E SP073808 - JOSE CARLOS GOMES E SP140613
- DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 -
MARCIA M CORSETTI GUIMARAES)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestagdo por 05 (cinco)
dias. Apds, retornem os autos conclusos.Int.

95.0014887-0 - MARILENE MARTINS DE OLIVEIRA X MOACYR WALTER DE SOUZA X MARCOS TADEU
ENGEL DELIBERATO X MADALENA SCHURINGER X MANYA HORMUTH MINASSIAN X NELSON TRIGO
X NILTON FERNANDES X NEYDE GAZZOTTI X NILCE APARECIDA LAMBERT ZAGO X NANCY
TARAZONA PELLEGRINI(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X UNIAO FEDERAL(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Fls. 494-503: Manifeste-se a CEF no prazo de quinze dias.Int.

95.0021384-2 - IZAIAS RODRIGUES DE ANDRADE(SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA
BAPTISTA) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA
ABDALLA E Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3.2. Fornega a parte autora as cOpias das pegas necessarias a instrucéo
do mandado de citagdo (sentenga, acorddo, certiddo de transito em julgado e nimero do PIS), no prazo de 30(trinta)
dias.3. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, aguardando provocacdo.4. Satisfeita a determinagdo, cite-se a
Caixa Econdmica Federal para cumprir o julgado, no prazo de 60(sessenta) dias, nos termos do artigo 632, do CPC.5.
Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao(s) autor(es).6. Oportunamente, arquivem-se. Int.

97.0057556-0 - ABRAHAO JOSE DE ANDRADE X ANTONIO INZONHA X AZELINO ZAMPOL X CARMO
PAOLINI NETO X EUCLIDES ANTONIO PAZETTI X GETULIO DOS PRAZERES X HILDEBRANDO
WAGNER MASSEROUX X LUIZ CARLOS PINTO X MARINO FIOROTTO X SONIA MARLY
FONTANA(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA
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E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP209458 - ALICE MONTEIRO MELO)
Forneca a CEF, no prazo de quinze dias, 0s extratos que possibilitaram os calculos das fls. 256-331, bem como
manifeste-se sobre o nimero da chapa do autor CARMO PAOLINI NETO (fl. 341).Int.

1999.61.00.032799-0 - ADEMIR PAVAN X ALDERICO COELHO DE ARAUJO X ANTONIO APARECIDO
MENDES DA SILVA X CAETANO BOZ POSSEDENTE X PHILOMENA DO NASCIMENTO SILVA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se eventual provocagao das partes, por cinco dias. Decorridos
sem manifestacéo, arquivem-se.Int.

2000.61.00.042381-7 - ANTONIO XAVIER X ARLINDO ESMERINDO VIEIRA X ARLINDO JESUS PINTO X
ARLINDO JOAQUIM DE LIMA X ARLINDO JOSE DE FRANCA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA E SP276645 - DIEGO BEDOTTI SERRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Tendo em vista a decisdo do acorddo na fl. 250, cumpra a CEF a obrigacdo em relacdo ao vinculo do autor ARLINDO
JESUS PINTO, no prazo de trinta dias.Int.

2002.61.00.019460-6 - TEREZINHA COELHO DE AGUIAR X MARIO BIMBO FILHO X JOAO BENEDITO DE
OLIVEIRA JUNIOR X JOSE REIS GOMES X JANDIRA CIRA SILVA DE PAULA X APARECIDA DA
CONCEICAO PIVA X ELENA TATSCH DE JESUS X JOCELI DA SILVA PEREIRA X ROBERTO
UNTI(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ciéncia a parte autora das informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco) dias.
Nada requerido arquivem-se 0s autos.Int.

2003.61.00.027166-6 - JOSE CARLOS MARQUES PIERRE(SP158287 - DILSON ZANINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP109712 - FRANCISCO
VICENTE DE MOURA CASTRO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se eventual provocagao das partes, por cinco dias. Decorridos
sem manifestacéo, arquivem-se.Int.

2004.61.00.005310-2 - KINYA KIKUCHI X JOSE AUGUSTO SILVA X FERNANDO PINHEIRO DE SOUZA
FILHO X ANTONIO RAMOS FERREIRA(SP086788 - JOSE AFONSO GONCALVES E SP047265 - AGDA DE
LEMOS PERIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Ciéncia a parte autora das informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestagdo por 05 (cinco) dias.
Apos, retornem os autos conclusos.Int.

2005.61.00.029245-9 - SIRDEIA MAURA PERRONE FURLANETTO(SP108792 - RENATO ANDRE DE SOUZA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

1. Fls. 102-103: Defiro a expedicdo do alvara de levantamento do valor incontroverso (R$ 28.881,88) indicado pela Ré,
sendo o valor de R$ 26.256,26 em favor da autora e/ou advogado e o valor de R$ 2.625,62 em favor do advogado da
autora. 2. Retirados os alvaras, tendo em vista a manifestacdo da exequente sobre a impugnacao da CEF, remetam-se 0s
autos ao contador para efetuar os calculos da seguinte forma: Corre¢do monetéria nos termos do Provimento 64/05 da
CGJF da 3# Regido, Capitulo V, item 1 - A¢des Condenatdrias em Geral, com a aplicacdo do BTN de fevereiro de 1989
a fevereiro de 1991, INPC de marco de 1991 a dezembro de 1991, UFIR de janeiro de 1992 a dezembro de 2000 e
IPCA-E a partir de janeiro de 2001 até fevereiro de 2006 (data da citacdo fl. 20), quando a correcdo monetéria e 0s juros
de mora passam a ser aplicados exclusivamente pela taxa SELIC, com incidéncia do IPC nos meses de fevereiro de
1989, marco e abril de 1990 e fevereiro de 1991, conforme expressamente fixado nas fls. 80-81, somente sobre as
contas com aniversario na primeira quinzena. A conta deve ser posicionada para a data da conta da autora em maio de
2008, para a verificagdo de eventual saldo remanescente, e posteriormente até a data do depdsito da CEF em setembro
de 2009. Int.

2007.63.01.069765-2 - ANA INES VILARIM(SP021753 - ANGELO FEBRONIO NETTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

O objeto da demanda ¢ a cobranca da diferenca de corre¢cdo monetaria das contas poupanga, nos periodos dos planos
econdmicos de 1987 e 1989. O processo tramitou perante o Juizado Especial Federal Civel, no qual foram apresentados
extratos de conta poupanca. A parte autora apresentou aditamento & inicial, no qual alterou o valor da causa para R$
30.000,00 (fls. 27-31). Em raz&o disso, o Juizado declinou da competéncia e, ap6s a digitalizacdo e impressdo dos autos
virtuais, foram remetidos e distribuidos a esta Vara. 1. Recebo a peti¢do da autora como aditamento a inicial. 2. Defiro
os beneficios da assisténcia judiciaria.3. Cite-se. Int.

2007.63.01.082032-2 - BENEDITO BERNARDES DE ALMEIDA(SP047455 - PAULO AFONSO DE SAMPAIO
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MATTOS E SP235964 - ANTONIO PAULO DE MATTOS DONADELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

O objeto da demanda ¢ a cobranca da diferenca de correcdo monetaria das contas poupanga, nos periodos dos planos
econdmicos de 1987 a 1990. O processo tramitou perante o Juizado Especial Federal Civel, no qual foram apresentados
extratos de conta poupanca. A parte autora apresentou aditamentos a inicial, nos quais pediu o prosseguimento somente
em relacdo a conta n. 25331-6 (fls. 70-73) e alterou o valor da causa para R$ 66.741,28 (fls. 76-95). Em razéo disso, 0
Juizado declinou da competéncia e, apds a digitalizagdo e impressdo dos autos virtuais, estes foram remetidos e
distribuidos a esta VVara.1. Recebo as peti¢Bes da autora como aditamentos & inicial.2. Em vista da alteracéo do valor da
causa, promova a parte autora o recolhimento complementar das custas processuais, nos termos da Lei n. 9.289/96.3.
Providencie, ainda, a parte autora, contrafé para citacdo (cépia da inicial e aditamentos). Prazo: 10 (dez) dias, sob pena
de extingdo.3. Apds o correto recolhimento das custas e fornecida a contrafé, cite-se. Int.

2008.61.00.003483-6 - PAULO ROBERTO CORREA SOARES(SP155384 - PAULO EDSON SACCOMANI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1570 - JULIANA LOPES DA CRUZ)

O objeto da demanda é a indenizacdo por danos materiais e morais. Citada, a ré apresentou contestacéo e aduziu,
preliminarmente, a impossibilidade juridica sob o fundamento de irresponsabilidade do Estado e por estimagdo do
pedido em salarios minimos. Partes legitimas, presente o interesse processual. 1. A preliminar de impossibilidade
juridica por alegacdo de irresponsabilidade estatal confunde-se com o mérito e sera apreciado por ocasido da sentenca.
Com relagdo aos danos morais, verifica-se que o autor estimou o valor também em moeda corrente, o que torna
prejudicada a preliminar arguida pela Unido, referente ao pedido em salérios minimos.2. As provas requeridas
genericamente pelo autor sdo dispensaveis, em razdo dos documentos acostados aos autos, que demonstram a
ocorréncia dos fatos. Pelo mesmo fundamento, dispensavel a prova testemunhal (artigo 400, inciso I, CPC).3. Fagam 0s
autos conclusos para sentenga. Int.

2008.61.00.010446-2 - RONALDO PASCHOAL X REGINA CELIA JULIAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)
Converto o julgamento em diligéncia.O pedido de reniincia ndo pode ser apreciado porque no presente processo ja foi
prolatada sentenca de extingéo (fls. 178-179).Cumpra-se o Ultimo item da deciséo de fl. 191, remetendo-se 0s autos ao
arquivo.int.

2008.61.00.024856-3 - SERGIO BRESCIANI(SP051491 - AURELIA LIZETE DE BARROS CZAPSKI E SP256621B
- RENATA BARBOSA DE FARIAS FREIRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

A fl. 120 este Juizo proferiu decis&o que acolheu preliminar de incompeténcia do Juizo e determinou a remessa ao
Juizado Especial Federal Civel.O autor, as fls. 121-130, interpds equivocadamente recurso de apela¢do.O recurso
adequado a reforma de deciséo interlocutéria é o agravo, nos termos do artigo 522 e seguintes do CPC.Portanto,
prejudicada a peti¢do de fls. 121-130.0 autor ndo trouxe elementos novos héabeis a modificacdo da decisdo de fl.
120.Cumpra-se a decisdo de fl. 120, com a baixa na distribuigéo e a remessa dos autos ao Juizado.Int.

2008.61.00.031455-9 - VANIA MARIA SCARPINI(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte Ré para efetuar o pagamento voluntario do valor indicado,
devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de inadimplemento o montante da
condenacéo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de fls. 83-89). Noticiado o
cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido 0 prazo sem noticia quanto ao cumprimento,
dé-se vista dos autos ao credor para manifestacdo quanto ao prosseguimento da execucéo. 3. Silente o0 exequente,
aguarde-se provocagdo sobrestado em arquivo. Int.

2009.61.00.008602-6 - EXPRESSO CAXIENSE S/A(SP220340 - RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN
E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

FI. 127: apresente a parte autora os documentos solicitados.Prazo: 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo, fagam os autos
conclusos para sentenca.Int.

2009.61.00.012157-9 - ILDO FERREIRA VIANA FILHO(SP215437B - BERNARDO LOPES CALDAS E SP123929
- BENILDES FERREIRA CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, retornem os autos a concluséo para fins de extincéo.Int.

2009.61.00.019198-3 - ABIMED-ASSOCIACAO BRASILEIRA DOS IMPORTADORES DE EQUIPAMENTOS

PRODUTOS E SUPRIMENTOS MEDICO-HOSPITALARES(SP166611 - RODRIGO ALBERTO CORREIA DA
SILVA E SP241488 - RODRIGO ORLANDINI) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA -
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ANVISA(Proc. 932 - RODRIGO PEREIRA CHECA)
Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar réplica a(s) contestacdo(des).

2009.61.00.019605-1 - BORGHIERH LOWE PROPAGANDA E MARKETING LTDA(SP155435 - FABIO GARUTI
MARQUES E SP162609 - GLAUCIO PELLEGRINO GROTTOLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar réplica a(s) contestacao(des).

2009.61.00.020708-5 - JOAO PAULO DE JESUS(SP256671 - ROMILDA DONDONI) X UNIAO FEDERAL X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Em raz&o da peti¢do da autora as fls. 36-37, com a retificagdo do valor da causa, reconsidero a decisdo de fl. 34. 2.
Recebo a peticdo da autora como aditamento a inicial.3. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.4. Esclareca a
parte autora a inclusdo do INSS no polo passivo da demanda, e, em caso positivo, o pedido em relagdo a autarquia
previdenciaria. Prazo: 10 (dez) dias. Int.

2009.61.00.026775-6 - HOSPICARE COMERCIAL LTDA(SP171636A - PATRICIA REIS NEVES BEZERRA) X
UNIAO FEDERAL X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

Vistos em decis&o.A presente acéo ordinaria foi proposta por HOSPICARE COMERCIAL LTDA em face de UNIAO e
AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA, cujo objeto é a liberagio de mercadorias.Narra a
autora que adquiriu produtos do exterior, e ao tentar desembaracé-los, teve que esclarecer a divergéncia existente entre
o nome do fabricante constante da Licenca de Importacdo e Registro e os dados constantes do site da ANVISA.Aduz
que, mesmo tendo cumprido a exigéncia, a mercadoria ndo foi liberada, sendo que em fevereiro de 2008 a autora soube
que os bens foram apreendidos, por descumprimento da exigéncia imposta.Requer tutela antecipada [...] a fim de
promover a anulacdo da pena de perdimento e a conseqiente e imediata liberacdo das mercadorias apreendidas sem
qualquer custo a titulo de armazenamento.Consoante dispde o artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, devem concorrer
dois pressupostos legais para a antecipacao da tutela jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca, suficiente a
demonstrar a verossimilhanca da alegacéo; e 2) haja fundado receio de dano irrepardvel ou de dificil reparacéo ou fique
caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propoésito protelatério do réu.O requisito do fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo encontra-se presente, uma vez que [...] a Autora perdeu contratos em fungéo da
aplicacéo da referida pena de perdimento.Assim, diante da presenca do requisito do fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparacao passo a analise do requisito da verossimilhancga da alegacdo.Analisando os documentos
apresentados pela autora, com a peticao inicial, verifico que ndo ha prova de regularidade da importagéo, nem do
atendimento da exigéncia imposta pela ANVISA.Assim, ao menos nessa analise inicial, ndo ha verossimilhanga que
ampare o0 pedido da autora.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de antecipagdo de tutela.Citem-se. Intimem-se.S&o
Paulo, 14 de janeiro de 2010.GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

2010.61.00.000574-0 - MANOEL ALVES FEITOSA(SP279380 - PRISCILA ROBERTA MIRANDA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do artigo 3° da Lei 10.259/01, ao Juizado Especial Federal Civel ¢ atribuida competéncia absoluta para
processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos,
bem como executar as suas sentengas. Assim, diante do valor atribuido & causa, DECLARO A INCOMPETENCIA
deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel.Dé-se baixa na distribuicéo.Int.

2010.61.00.000724-4 - ANGELA MARIA CARVALHO DOS SANTOS X EDIVALDO CARVALHO DOS
SANTOS(SP230055 - ANANIAS FELIPE SANTIAGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recolham os autores as custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias.Ap6s, conclusos para apreciacao do pedido de
antecipacéo de tutela.Int.

2010.61.00.000808-0 - MARIA DO CARMO SOUZA(SP189626 - MARIA ANGELICA HADJINLIAN E SP261720 -
MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do artigo 3° da Lei 10.259/01, ao Juizado Especial Federal Civel ¢ atribuida competéncia absoluta para
processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos,
bem como executar as suas sentengas. Assim, diante do valor atribuido & causa, DECLARO A INCOMPETENCIA
deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel.Dé-se baixa na distribuicéo.Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

2009.61.00.018380-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.015132-8) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO) X ROMILTON TRINDADE DE
ASSIS(SP262315 - VERIDIANA RODRIGUES DE ASSIS)

1. Recebo o agravo retido. Anote-se.2. Mantenho a decisdo agravada pelas razdes nela expendidas.3. Dé-se vista aos
réus nos termos do artigo 523, paragrafo 2°, CPC, pelo prazo de 10 (dez) dias.4. Cumpra-se a parte final da decisao de
fl. 13, com o traslado de cdpia da decisdo. Traslade-se, também, copia do agravo retido (fls. 15-17).5. Oportunamente,
desapensem-se e arquivem-se. Int.
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REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
2010.61.00.000329-9 - CASSIA MARIA DA SILVA(SP129104 - RUBENS PINHEIRO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Vistos em decisdo.O objeto da presente acdo é a manutencgao da autora na posse do imével descrito na peticéo inicial. A
autora, na peti¢do inicial, alega que manteve sua posse mansa e pacifica sobre o imével, e que a despeito da tramitagdo
de acdo judicial, a ré averbou na matricula a aquisi¢cdo do imovel.Sustenta que ocupa o imével ha mais de 10 (dez) anos,
e 0 mencionado processo judicial ainda nao foi julgado.Informou que a ré negociou o imével com terceiros, e a autora
esta ameacada em sua posse.Pediu liminar para ser manutenida na posse do imdvel, e a concessao de assisténcia
judiciéria.Pretende a parte autora, com esta a¢do, continuar na posse do imdvel que ocupa.Neste momento de cognicao
sumaria, nao se verifica que a posse da autora seja mansa e pacifica. Na verdade, a autora ajuizou a¢do judicial - n.
2004.61.00.023851-5, para discutir o contrato, a execucdo extrajudicial, o leildo e a arrematacdo. Naquele processo foi
indeferido do pedido de antecipacdo de tutela, e a adjudicacdo do imédvel, ocorrida em novembro de 2003 (fl. 13) é
anterior ao ajuizamento da ac¢do, em agosto de 2004.Aliés, na referida agdo ja foi prolatada sentenca de mérito de
improcedéncia (fls. 66-95).Beneficios da Assisténcia JudiciariaA autora requereu, na peti¢do inicial, os beneficios da
Assisténcia Judiciaria. A autora preenche os requisitos da Lei n. 1060/50, por ser pessoa cuja situacdo econdmica ndo
Ihe permite pagar as custas do processo e 0s honorarios de advogado, sem prejuizo prdprio e de sua familia.Por esta
razéo, defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria.MandatoA procuracéao juntada pela autora (fl. 08) trata-se de copia
e foi firmada em 2003. Portanto, devera ser regularizada a representacdo, juntando-se o instrumento atualizado e em via
original.Decisdo Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.Junte a autora, no prazo de 15 (quinze) dias,
o0 instrumento de procuracdo atualizado e em via original, sob pena de extin¢do do processo.Feito isso, cite-se.Int.S8o
Paulo, 15 de janeiro de 2010. GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

ACOES DIVERSAS

2004.61.00.001444-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP030559 - CARLOS ALBERTO SCARNERA) X
EDINOLIA DOS SANTOS SOUZA

Ciéncia a parte autora do retorno dos autos do TRF3. O TRF3 deu provimento a apelacio da CEF para determinar o
prosseguimento da causa. Em face do tempo decorrido, manifeste-se a CEF para informar sobre a atual situagdo relativa
ao imovel, inclusive quanto ao polo passivo. Prazo: 10 (dez) dias. Apds, requeira o que for necessario ao tramite. Int.

Expediente N° 4098

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0741827-2 - CLEIDE CAVALCANTI FONTES(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

94.0004314-7 - ANGELA MIRIA ZAMBON DA SILVA X AURA RISA KIHARA X CRISTINA NORICO
NAKASHIMA X DENISE APARECIDA DE FRANCISCO RODRIGUES X ELIANA ANESIA KANAMURA
HANAZAKI X ELIZABETE MISSAO GUIBU ORBOLATO X ERALDO CARLOS MATEO CAVALCANTE X
HILDA GLORIA ARAUJO DE GUIMENES X IRACEMA VIEIRA PIOVESAN X LAYDE XAVIER DA
SILVA(SP060286A - IZABEL DILOHE PISKE SILVERIO E SP065738 - MANOEL GALHARDO NETTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

96.0000922-8 - KAMAL EID(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO POUPEX(Proc. JOSE DE OLIVEIRA
ANDRADE E Proc. 380 - MARCIA PESSOA FRANKEL E Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO E
SP117608 - ANA PAULA CORREA E SP162328 - PAULO HENRIQUE CORREA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

96.0025519-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 96.0011134-0) HORST FRAUENDORF X
RUTH DIAS CASTILHO FRAUENDORF(SP026255 - FRANCISCO HERMANO PEREIRA LIMA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.
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97.0002156-4 - DALTRO DE SOUZA BARROS X SEBASTIAO DIAS DE OLIVEIRA(SP083662 - IRMA PEREIRA
MACEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X UNIAO FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI
E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

98.0051041-9 - MAGAZINE MDM LTDA X MALHARIA DOIS MACHADO LTDA X LOJAS DOIS MACHADO
LTDA X COM/ DE CONFECCAO DOIS MACHADO LTDA X MODAS DOIS MACHADO LTDA X SHOW DE
MODAS DOIS MACHADO LTDA X BILLIONS IND/ E COM/ LTDA X CONFECSTIL IND/ E COM/ DE
ROUPAS LTDA X PREST MAC INDL/ E COML/ LTDA(SP146372 - CRISTIANE LIMA DE ANDRADE) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2004.61.00.035324-9 - AGMON PEDRO DE ALMEIDA X ANTONIO ULISSES MOTA NOGUEIRA DA SILVA X
ARADY WANIA DE OLIVEIRA COLLA FRANCISCO X AUREA CORREA X CESIRA MARIA LEONE X
DENISE TERESA CICHINI SIMOES X ELISABETH DIAS ROBERTO X JURACY IVONE MARCELLO X
JACIRA GONCALVES VAROLI X MARCIA ASSA PACIORNIK(SP056372 - ADNAN EL KADRI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

2005.61.00.024028-9 - JOAO AMADEU DA SILVA(SP094193 - JOSE ALVES DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA
MAGALHAES E SP215220 - TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO E SP230827 - HELENA YUMY
HASHIZUME)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2006.61.00.012107-4 - DANONE LTDA(SP107885 - GILBERTO DE CASTRO MOREIRA JUNIOR E SP022998 -
FERNANDO ANTONIO A DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2006.61.00.025473-6 - GERALDO DA SILVA FARIA X EDNA ALVES DOS SANTOS FARIA(SP067899 -
MIGUEL BELLINI NETO E SP177205 - REGINA CELIA DO NASCIMENTO E SP146873 - AMAURI GREGORIO
BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS
SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2007.61.04.000675-6 - JOSE ANCHIETA LORENZETTI - ESPOLIO X OLGA FERNANDES LORENZETTI -
ESPOLIO X CARLOS EDUARDO LORENZETTI X SANDRA REGINA LORENZETTI X SELMA HELENA
LORENZETTI(SP194713B - ROSANGELA SANTOS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2008.61.00.023137-0 - ADELINO DOMINGOS X SEBASTIANA ANTUNES DOMINGOS(SP188223 - SIBELE
WALKIRIA LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E
SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

MANDADO DE SEGURANCA
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97.0035223-4 - PAULO PIMENTEL PORTUGAL X CLOVIS DE MELLO(SP018614 - SERGIO LAZZARINI) X
SUPERVISOR DA FOLHA DE PAGAMENTO DA DIRETORIA DO FORO DA JUSTICA FEDERAL DE 1a
INSTANCIA

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

98.0029368-0 - JOSE JESUS CANABAL FEIJOO(SP096294 - JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA ANDRADE) X
SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

1999.61.00.010844-0 - TATIANA TEIXEIRA X PATRICIA DE ALENCAR CESTARI(SP022224 - OSWALDO
AMIN NACLE) X DIRETOR DA ASSOCIACAO DE CULTURA E ENSINO FACULDADES INTEGRADAS
ALCANTARA MACHADO

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

1999.61.00.056898-0 - UNIMED INTRAFEDERATIVA - FEDERACAO METROPOLITANA DE SAO
PAULO(SP154713 - MARCELO DIAS DE OLIVEIRA ACRAS E SP050869 - ROBERTO MASSAD ZORUB) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2003.61.00.009561-0 - INACIO CALDEIRA DA SILVA(SP066578 - ELISEU EUFEMIA FUNES) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2004.61.00.008754-9 - DROGARIA SOLON LTDA(SP174840 - ANDRE BEDRAN JABR) X PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE APARECIDA
DELATORRE)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2005.61.00.009192-2 - IBOPE ERATINGS COM DO BRASIL LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X CHEFE DA UNIDADE DESCENTRALIZADA DA SECRETARIA DA RECEITA
PREVIDENCIARIA SRP EM SAO PAULO OESTE X CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO
E REFORMA AGRARIA INCRA

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2006.61.00.004062-1 - METODO ENGENHARIA S/A(SP186505 - UBIRATAN BOCCI RAPHAEL E SP119777 -
MARIA HARUE MASSUDA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

2008.61.00.021618-5 - GISELE SCHAAF LESSA(SP152186 - ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL E SP079416 -
PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

2008.61.00.023026-1 - MARCELO FONSECA RIBEIRO(SP037698 - HEITOR VITOR FRALINO SICA) X
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DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

2000.61.00.020931-5 - ASSOCIACAO DOS AGENTES FISCAIS DE RENDAS DO ESTADO DE SAO PAULO -
AFRESP(SP057767 - MARIA APARECIDA CABESTRE E SP136168 - AMARILIS ROCHEL) X SECRETARIO DA
RECEITA FEDERAL NO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

2008.61.00.032319-6 - VERA LUCIA MICALLI DE CAMPOS(SP224169 - ELIANE NAOMI ISEJIMA E SP243206
- ELIANE FUJIMOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importar no arquivamento do feito.

CAUTELAR INOMINADA

96.0011134-0 - HORST FRAUENDORF X RUTH DIAS CASTILHO FRAUENDORF(SP026255 - FRANCISCO
HERMANO PEREIRA LIMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 1878

PROCEDIMENTO ORDINARIO

93.0037268-8 - AMADEU FERRO X ISAURA CRESPO FERRO(SP079535 - CARMEN LUCIA DE AZEVEDO
KUHLMANN FERRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE
MADUREIRA PARA NETO)

Vistos em despacho.Fls.307/312: Indefiro a expedigdo de alvara de levantamento requerida pela parte autora, nos
termos a seguir aduzidos.De analise dos autos, verifico que os autores requereram o pagamento pela CEF da quantia de
R$75.514,07, tendo a CEF efetuado o deposito integral & f1.257.0s autos foram remetidos a Contadoria e efetuados os
célculos no valor de R$48.370,25, com os quais houve concordancia da CEF, valores esses que foram devidamente
homologados pelo Juizo, conforme despacho de f1.299, como também no mesmo despacho foi deferida a expedigéo de
alvaras de levantamento a parte autora do total homologado pela Contadoria, qual seja, R$48.370,25.Assim, resta
indeferido o pedido dos autores, uma vez que o saldo remanescente pertence a CEF e ndo aos autores. Manifeste-se a ré
CEF sobre o saldo remanescente do deposito efetuado, requerendo o que de direito.Apos, ndo havendo insurgéncia, sera
expedido o alvaré de levantamento a CEF, devendo indicar o nome do procurador constituido no feito e fornecer seus
dados, como o C.P.F. e 0 R.G. para que a Secretaria expeca o alvara de levantamento a CEF.Expedido e liquidado o
alvarg, arquivem-se os autos, com as formalidades legais.Int.

93.0039397-9 - ABEL MESSIAS PEREIRA X ADAO JOSE BOCCALETTO X ADAO LUIZ X ADEMIR MACENA
LEMOS X ADILSON CORREA X ADILSON TOGNIN X AIDE MACIEL COSTA X ALAYDE DE SOUZA X
ALMERINDO PROTTI X ALOILIA DO SOCORRO CORREIA COSTA X ALTAIR FRANCO DE GODOY X
ALZIRA GASPARINI PEDROSO X ALZIRA MARTINS DE MENDONCA X AMEDEO GIUSTI X AMELIA
AUGUSTO GUERRA X AMELIA OLIVEIRA DOS REIS MENDONCA X ANA FERREIRA VIANA X ANA
FLORENTINA FREIMAN X ANA MARIA CUSTODIO DE OLIVEIRA TOMAZ X ANA MARIA BADER X ANA
MARIA FERNANDES VILLAR X ANA MARIA LOPES DO NASCIMENTO X ANA RITA LUKESIC CAMARGO
BUENO X ANDRE LUIZ IGNACIO DA SILVA X ANGELA MARIA PRIMITZ X ANGELO ANDRADE DOS
SANTOS X ANGELO CARLOS ALVARENGA X ANICELSO MILITAO DOS SANTOS X ANTONIA
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CARVALHO DE PAULA X ANTONIA THEODORO LEBRAO X ANTONIO APARECIDO MORAES DIAS X
ANTONIO CATELANI X ANTONIO CLAUDEMIR CHIQUETTI X ANTONIO GUILHERME FERREIRA X
ANTONIO PEREIRA DOS SANTOS X ANTONIO PINTO DA CUNHA X ANTONIO ROBERTO ALVES DE
OLIVEIRA X APARECIDA AUGUSTA SANTOS X APARECIDA CARDOSO X APARECIDA DE ALMEIDA
PEROVANI X ARACY SANTOS SANTANA X ARLETE APARECIDA MONTEIRO DE GODOY X ARMINDA
DE ABREU PORTANOVA X ARNALDO BECHELLI X ARYSTIDES RODRIGUES DE SOUZA X ASVALDO
AMERICO X AURILENE MARIA DA SILVA MACHADO X AVELINA LOPES RIBEIRO X BEATRIZ DE LIMA
CARDOSO CONSTANTINO X BELXIOR RODRIGUES DA COSTA X BENEDITA DA PENHA SOARES X
BENEDITO DOS SANTOS FILHO X BENEDITO GOMES DE MORAES X BERTA MARISTELA BOIN GAIDYS
X BRUNO VINTURINI X CACILDA MARINO ANDREASSA X CARLOS ALBERTO ZULLI X CARLOS
ANTONIO DA SILVA X CARLOS EDUARDO POMPEO DO SOUTO X CARLOS FARIAS DE SOUZA X
CARLOS JORGE DA SILVA X CARLOS MESSIAS LARANJEIRA X CARLOS ROBERTO CONTIM X CARLOS
ROBERTO MORAES X CELIA DE MORAES CRUZ X CELIA DULCINEIA ALVES X CELIA MARIA
OLIVEIRA DE MORAES BATTISTIN X CICERO ANTONIO COELHO X CINTIA CRISTINA ARROIO X CIRO
DE ALMEIDA COSTA X CLAUDETE CAPASSI PELOSINI X CLAUDETE FERREIRA MAFRA LOPES X
CLAUDIA REGINA DE OLIVEIRA X CLAUDINEI DOS SANTOS X CLAUDIONOR SALERA X CLEIDE
FERIANI X CLEIDE MARCIA ARAUJO X CLELIA MARIA DOS REIS DA ROCHA X CLEODON VICENTE
ALCANTARA X CLORIVALDO TAVEIRA MASSINI X CONCEICAO APARECIDA DE DEUS X CORINA
ROSA SILVA DE PAULA X CRISTIANO DE JESUS TAMAROSSI X CRISTOVAO ANTONIO DE SOUSA
MENDES X DAISY ANTONIO DOS SANTOS X DALVA APARECIDA MASSIERO BATTISTIN X DALVA
SAMUEL EFIGENIO DE FRANCA X DANIEL ZACARIAS X DEJANIRA MARIA CARDOSO DOS SANTOS X
DENISE GERENE PANUCI X DERCILIA DA CUNHA X DERMEVAL MOTA LARANJEIRA X DEUSDEDIT
GONCALVES DE SANTANA X DIONE MAREZE BELEZE X DIRCEU PEDRO PEIXOTO X DJALMA FARIA
MACCHERONIO JUNIOR X DORIVAL DE ALMEIDA X DOROTI IZABEL GUAZZELLI GROSSCHADL X
DULCE HELENA GONCALVES BORGES X DURVALINO FERNANDES DOS SANTOS(SP201753 - SIMONE
FERRAZ DE ARRUDA E SP216667 - RENE LAURIANO DA SILVA E SP121819 - LEILA DE LORENZI
FONDEVILA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 138 - RICARDO BORDER) X BANCO ECONOMICO S/A(SP020653 - PAULINO
MARQUES CALDEIRA) X BANCO SANTANDER BRASIL S/A(SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 -
MARCELO OLIVEIRA ROCHA)

Vistos em despacho.Fls.1105/1107: A fim de se evitar prejuizo e face as considera¢des explanadas, devolvo a ré CEF o
prazo de 15(quinze) dias para manifestacao acerca da decisdo de fls.1098/1099.Apds, voltem os autos conclusos.Int.

94.0000838-4 - BANCO DO BRASIL S/A(SP085860 - BEATRIS BRANDAO DE AVILA TOLOSA E SP102121 -
LUIS FELIPE GEORGES E SP146987 - ELAINE CRISTINA BARBOSA GEORGES) X LUIZ CARLOS MENDES
DE CARVALHO X MARCIA RIBEIRO KOLIKOVISKI MENDES DE CARVALHO X JOSE ANTONIO MENDES
DE CARVALHO X DARLENE BAPTISTA ARAUJO DE CARVALHO(SP141178 - MARCIO RIBEIRO
GONCALVES HERNANDES E SP221533 - ADRIANA SANCHES RIGHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP218506 - ALBERTO ANGELO
BRIANI TEDESCO)

Vistos em despacho. FI 492: Primeiramente, oficie-se o Banco Do Brasil para que informe em qual agéncia encontra-se
depositado o valor efetuado em favor dos executantes(fl 481), a fim de possibilitar a expedicao de alvara de
levantamento. Apds, informem os autores José Antonio Mendes de Aradjo e Darlene Baptista Aradjo de Carvalho em
nome de qual procurador devidamente constituido nos autos devera esta Secretaria da 122 Vara Civel Federal expedi-lo,
fornecendo o nimero do CPF e RG do respectivo procurador. Estando em termos, expega-se o alvara, conforme
requerido. I.C.

94.0006418-7 - JOSE MENEGON(SP093491 - CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT)

Vistos em decisdo.A presente Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa Econémica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cédigo de Processo Civil, g, tecendo consideragGes pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnagao.O credor se
manifestou as fls. 202/205.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Primeiramente, recebo a impugnacéo do devedor (Caixa Econdmica Federal), atribuindo-lhe
efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Outrossim, entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de
adentrar o objeto da presente Impugnacéo.Com o advento das mudancas introduzidas no processo civil patrio pela Lei
11.232/05, instituiu-se uma nova fase ap0s a prolagéo da sentenca, que visa 0 seu cumprimento, sem a necessidade da
instauracdo de processo autdnomo de execucdo.Nesses termos, hd uma fase de cumprimento de sentenca que em nada
se confunde com o processo de execugdo autbnomo, outrora necessario para a satisfacdo do credor.Pontuo, com relagéo
ao termo inicial dessa fase, que ha basicamente duas posi¢des: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o
devedor cumprir a obrigacdo consignada em sentenca ocorre com a intimacéo da sentenca, sem que haja qualquer
comunicacgdo posterior ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigagéo e a segunda, que afirma que referido
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prazo passa a correr da intimacdo do devedor para cumprir a sentenca, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo
correta a segunda posi¢dao, mormente em razdo das grandes dificuldades que a adocdo da primeira posicdo traria nos
casos em que houvesse interposicdo de recurso da sentenga, recebido apenas no efeito devolutivo, hipdtese em que
possivel a fluéncia do prazo para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando os autos no
Tribunal competente, ja que ndo ha necessidade do transito em julgado da sentenga para que o credor exija 0
adimplemento da obrigacéo, nos termos do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimacdo do
procurador do devedor por meio de publicacdo na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimacao prevista no art.236
do CPC, nédo havendo disposic¢Ges na Lei 11.232/05 que justifiquem a excecdo da intimagdo pessoal.Passo a analise da
impugnacao propriamente dita, nos termos a seguir aduzidos:1) Juros moratérios, juros remuneratorios e corre¢ao
monetaria.Pontuo, inicialmente, que 0s juros moratdrios, decorrentes da mora do devedor sdo devidos, ainda que ndo
fixados na sentenca, nos termos da Sumular n°254 do C. STF, in verbis:Incluem-se os juros de moratérios na liquidacéo,
embora omisso o pedido inicial ou a condenagdo.Pontuo, ainda, os juros de mora deverao incidir no percentual de 0,5%
ao més, a contar da citacdo, conforme art. 1062, do CC/1916 c/c art. 219 do CPC, até a entrada em vigor do novo
Cadigo Civil, quando, entdo, serdo devidos segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos
devidos a Fazenda Nacional (art.406 do Cédigo Civil), nos moldes da jurisprudéncia pacifica do C. STJ, conforme
decisdo proferida pela 12 Seco, in verbis:PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA. TAXA
SELIC. APLICABILIDADE. ART. 406 DO NOVO CODIGO CIVIL.1. Os juros moratdrios, nas agbes em que se
discute a inclusdo de expurgos inflacionarios nas contas vinculadas ao FGTS, sdo devidos a partir da citacdo - que nos
termos do arts. 219 do Cdédigo de Processo Civil e 406 do Codigo Civil vigentes, constitui o devedor em mora -, a base
de 0,5% (meio ponto percentual) ao més até a entrada em vigor do Novo Codigo Civil (Lei n.° 10.406/2001) e, a partir
de entdo, segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional (art.
406). Taxa esta que, como de sabenca, € a SELIC, nos expressos termos da Lei n.° 9.250/95 (Precedentes: REsp n.°
666.676/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de 06/06/2005; e REsp n.° 803.628/RN, Primeira Turma,
deste Relator, DJU de 18/05/2006).2. Os juros, bem como a correcdo monetaria, integram o pedido de forma implicita,
sendo desnecessaria sua menc¢do expressa no pedido formulado em juizo, a teor do que dispde o art. 293 do CPC, razao
pela qual ndo ha que se falar em reformatio in pejus quando o Tribunal reconhece a aplicacdo da taxa SELIC no
julgamento de irresignacao recursal que objetivava a fixacao dos referidos juros em patamar diverso.3. Inaplicavel, in
casu, a titulo de juros moratorios, o percentual de 0,5% de que trata 0 1.° do art. 22 da Lei n.° 8.036/90, porquanto
referida norma néo afasta, por sua suposta especialidade, a aplicacdo da regra geral prevista no diploma civil, mas
disciplina, em verdade, os juros moratérios devidos pelo empregador que tenha deixado de realizar os depdésitos
previstos na Lei n.°8.036/90 (relativos ao FGTS), hip6tese completamente distinta da que se afigura na presente
demanda, que encerra pretensdo de empregado, beneficiario do fundo, promovida em desfavor da CEF, gestora do
mesmo, de obter a devida atualizagdo dos saldos do FGTS, decorrentes dos planos econdmicos Verdo e Collor 1.4.
Ademais, ¢é cedico na Corte que A incidéncia da corre¢cdo monetéaria sobre o valor objeto da condenacéo se dé, como os
juros de mora, ex vi legis (Lei 6.899/81), sendo, por essa razdo, independente de pedido expresso e de determinacdo
pela sentenga, na qual se considera implicitamente incluida. A explicitacdo dos indices a serem utilizados em seu
cdmputo pelo acordao recorrido, portanto, mesmo em sede de reexame necessario, ndo caracteriza reformatio in pejus,
devendo a Fazenda, se for o caso, impugnar os critérios de atualizacdo e de juros estabelecidos. (REsp n.°722.475/AM,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 01/07/2005).5. Recurso especial improvido.(STJ, 12 Se¢do, Rel. Min. Luiz
Fux, REsp 875.919/PE, DJ 26.11.2007)lsso porque a mora do devedor, a partir do momento em que constituida, se
prolonga no tempo, sendo-lhe aplicavel a legislagdo vigente.Nesses termos, a mora é regida pela legislagdo existente ao
tempo de sua existéncia.Acerca da possibilidade de aplicagdo da regra contida no novo Cédigo Civil, deciséo proferida
pelo Exmo. Sr. Desembargador Federal André Nekatschalow, em analise da apelagdo interposta nos autos do Processo
n°2004.61.00.0233256 (AC 1043834-SP), in verbis, que adoto como razdes de decidir:(...)Esse entendimento decorre do
que restou assentado nos Embargos de Declaracdo Civel n°2001.61.09.001126-5, no qual a CEF sustentou a
inviabilidade de cisdo temporal, de modo a fazer incidir 2 (duas) taxas de juros sucessivamente, sob pena de ofensa ao
principio da irretroatividade das leis e ao da seguranga juridica. Ficou decidido que ndo ha retroatividade, pois se
determina a aplicagdo da nova regra somente a partir de sua vigéncia (11.01.03). Ademais, ainda que o cabimento dos
juros e o respectivo quantum sejam regidos pela lei vigente quando a mora se constitui, estar protrai no tempo. Dado
que os efeitos da mora subsistem e considerado o art.6° da Lei de Introducgdo ao Cadigo Civil, deve ser aplicada a Lei
nova, a mingua de ato juridico perfeito, direito adquirido e a coisa julgada, como estabelece o art.2035 do atual Codigo
Civil.Ndo ha direito adquirido, pois o vencimento dos juros corre no futuro,. Ndo ha ato juridico perfeito imune a lei
nova, dado ndo serem os juros decorrentes de inovacédo das partes (cfr. ED em Apelacédo Civel n°2001.61.09.001126-5,
v.u.)Pontuo, finalmente, que a taxa que deve ser aplicada a partir da entrada em vigor do novo Codigo Civil é a Taxa
Selic, conforme recente acdrdéo proferido pelo C. STJ, em 25.03.2009, em sede andlise de recurso repetitivo, nos
moldes do art.543-C do Cdédigo de Processo, cujo teor, embora ndo tenha carater vinculante, deve ser seguido pelos
Tribunais visando a pacificacdo da ordem juridica, evitando a repeticdo de litigios sobre matérias ja resolvidas pela
Instancia Superior.Trago a colagdo a ementa do REsp 1.102.552-CE, julgado pela Primeira Secéo do C. STJ,em votagao
unanime, relatado pelo Min. Teori Albino Zavascki, submetido ao regime do art.543-C do CPC (recurso repetitivo), que
adoto como razdes de decidir, in verbis:FGTS. CONTAS VINCULADAS. CORRECAO
MONETARIA.DIFERENCAS. JUROS MORATORIOS. TAXA DE JUROS. ART.406 DO CC/2002. SELIC.1. O art.
22 da Lei 8.036/90 diz respeito a correcdo monetéria e juros de mora a que esta sujeito o empregador quando ndo efetua
os depositos ao FGTS. Por sua especialidade, tal dispositivo ndo alcanca outras situagdes de mora nele ndo
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contempladas expressamente.2. Relativamente aos juros moratérios a que esta sujeita a CEF - por ndo ter efetuado, no
devido tempo e pelo indice correto, os créditos de correcdo monetéria das contas vinculadas do FGTS-, seu célculo deve
observar, a falta de norma especifica, a taxa legal, prevista art. 406 do Cddigo Civil de 2002.3. Conforme decidiu a
Corte Especial, atualmente, a taxa dos juros moratorios a que se refere o referido dispositivo [art. 406 do CC/2002] é a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacédo e Custodia - SELIC, por ser ela a que incide como juros moratorios
dos tributos federais (arts. 13 da Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95, 39, 4°, da Lei 9.250/95, 61, 3°, da Lei 9.430/96 e 30
da Lei 10.522/02) (EREsp 727842, DJ de 20/11/08).4. A incidéncia de juros moratorios com base na variagdo da taxa
SELIC néo pode ser cumulada com a aplicacdo de outros indices de atualizagdo monetaria, cumulagdo que representaria
bis in idem (REsp - EDcl 853.915, 12 Turma, Min. Denise Arruda, DJ de 24.09.08; REsp 926.140, Min. Luiz Fux, DJ de
15.05.08; REsp 1008203, 22 Turma, Min. Castro Meira, DJ 12.08.08; REsp 875.093, 22 Turma, Min. Eliana Calmon, DJ
de 08.08.08).5. Recurso especial improvido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢do STJ
08/08.- grifo nosso.Ressalto que, nos termos da decisdo supra transcrita, a partir da adocdo da Taxa Selic ndo deve
incidir qualquer outro indice de atualizagdo monetéaria, sob pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se
em juros e atualizacdo monetéaria.Ressalto, ainda, que os juros de mora s deixardo de incidir no momento em que
houver o pagamento do débito. Assim, sdo devidos e devem continuar a incidir sobre 0 montante controverso até o
efetivo pagamento, que néo se confunde com o depésito efetuado perante este Juizo, vez que o credor ndo pode levantar
os valores e deles dispor.No referente aos juros remuneratdrios, tratando os autos de corre¢do de caderneta de poupanca,
ndo ha controvérsias quanto a sua aplicacédo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituicées
bancarias procedem quanto aos depdsitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada.Ademais, nao
haveria sentido em se determinar que 0s juros remuneratorios da poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenca. Com efeito,
0s juros remuneratdrios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, o que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancaria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratorios de estipulados- in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXI1V, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
os juros estipulados sdo os que resultam de manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestacdo bilateral de vontade.
As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais sdo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipula-los (juros moratorios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de mencéo a forma de
incidéncia dos juros remuneratérios se este Juizo entendesse que a regra- que € a capitalizacdo mensal dos juros
remuneratorios da poupanca- ndo devesse ser aplicada, 0 que ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser
afastada se isso for expressamente determinado. O dever de aplicagdo da regra € presumida; 0 que ndo se presume e
deve estar sempre expresso ¢ a aplicacdo da excegdo.Convém ressaltar, ainda, que a correcdo monetaria ndo remunera o
capital; apenas atualiza os valores de forma compativel com a realidade, repondo os indices inflacionarios, mantendo
assim, o real valor da moeda, razdo pela qual deve incidir também a partir do inadimplemento da obrigacéo, salvo se
aplicavel a Taxa Selic, que deve incidir isoladamente, sob pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se
em juros e atualizagcdo monetéaria.Finalmente, entendo que os critérios de correcdo aplicaveis devem ser 0s mesmos
aplicaveis as cadernetas de poupancga em geral, sendo perfeitamente possivel sua previsao na fase de cumprimento de
sentenca, a semelhanca do que ocorre na liquidagdo, especialmente se a r. sentenca/v. acérdao nao foram
explicitos.Nessa esteira de raciocinio, confira-se o seguinte precedente, do C. STJ, no trecho em que relacionado a
presente decisdo, in verbis : DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE DE EXECUGCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos
decorrentes de condenacéo judicial estdo sujeitos a corre¢cdo monetaria e aos juros moratérios, nada impedindo que, no
siléncio da sentenga, tais indices sejam fixados na conta de liquidacdo. Precedentes do STJ... 9. Recurso especial
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 11/11/2008, DJe 01/12/2008)2) Aplicacéo da multa de 10% (475- J do CPC) A finalidade da multa de dez por cento
estabelecida pelo art.475-J do CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigacéo que recai sobre ele, procrastine o
pagamento do débito.Assim, ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacéo, aplica-se a multa
prevista no art.475-J do CPC.No caso dos autos verifico que a CEF efetuou o depésito do valor total do débito, mas tal
providéncia ndo afasta totalmente a incidéncia da multa, tendo em vista que objetivava, com o deposito, a garantia do
Juizo e ndo o pagamento do débito, apto a afastar a penalidade.Consigno, entretanto, que multa deve recair apenas sobre
a diferenca entre o valor admitido como incontroverso pelo devedor - a respeito do qual, inclusive, manifestou a
possibilidade de levantamento pelo credor- e o valor efetivamente devido por ele, a ser definitivamente apurado pelo
Contador Judicial, nos termos do do art.475-J do CPC.3) Fixacdo de honorarios advocaticios em fase de cumprimento
de sentencaCorroborando ainda entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento
anteriormente adotado, para reconhecer que sdo cabiveis honorarios advocaticios na presente fase de cumprimento de
sentenca, pelos fundamentos constantes da r. decisdo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp
1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi, que adoto como razdes de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO
EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A alteraco da natureza da execuco de sentenca, que deixou de ser tratada
como processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo processo em que o provimento é
assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange aos honorérios advocaticios.- A prépria interpretacéo literal do
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art. 20, 4°, do CPC néo deixa margem para davidas. Consoante expressa dic¢ao do referido dispositivo legal, 0s
honorarios sdo devidos nas execucdes, embargadas ou ndo. - O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o
cumprimento da sentenca, nos casos de obrigacdo pecuniaria, se faz por execucédo. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do
CPC, a execucdo comporta o arbitramento de honorarios e se, de acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da
sentenca é realizado via execugdo, decorre logicamente destes dois postulados que devera haver a fixacdo de verba
honoréria na fase de cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de cognigdo leva em
consideracao apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de
sentenca, ha de se considerar o proprio espirito condutor das alteragfes pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial
a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria indtil a institui¢do da multa do art. 475-J do CPC se, em
contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorérios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o valor da
condenacédo.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que os honorérios advocaticios devem ser fixados
em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela CEF, tendo em vista que
corresponde ao conceito de condenacéo constante do art.20, 3° do Codigo de Processo Civil.Nos termos acima expostos,
tendo sido afastados todos os argumentos da CEF, nego provimento a presente Impugnacéo e determino:1) A expedi¢cdo
de alvara de levantamento em favor do autor quanto & quantia incontroversa, que independe da concordancia da CEF,
no valor de R$ 24.070,66(vinte e quatro mil, setenta reais e sessenta e seis centavos), cabendo a parte autora fornecer os
dados necessarios para tal (nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria
expedir o alvara de levantamento, com seu CPF e RG), no prazo de 05 (cinco) dias, contados a partir do término do
prazo recursal da CEF.2) Cumprido o item anterior, sejam os autos remetidos a Contadoria, para que seja calculado o
valor efetivamente devido pela CEF, nos termos da decisdo supra.3) Incumbe a CEF o pagamento dos honorérios
advocaticios, no percentual de 10% sobre o valor que se apurar como efetivamente devido.Com o retorno dos autos, dé-
se vista as partes dos célculos efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a parte autora), de 10 (dez) dias.Apds
voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

94.0026281-7 - ADRIANO ABILIO SANTOCHI(SP052052 - JOAO CARLOS SILVEIRA E SP093423 - PEDRO
LUIZ LESSI RABELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE
MADUREIRA PARA NETO E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X UNIAO FEDERAL(SP073217 -
OTAVIO PENTEADO COTRIM) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE
MAGALHAES BETITO)

Vistos em despacho.F1.563: Analisados os autos, verifico que houve a concordancia da parte autora com os calculos
efetuados pela Contadoria, assim como requer a expedi¢ao de alvara de levantamento. A CEF deixou transcorrer o
prazo para manifestacdo acerca dos calculos da Contadoria.Saliente-se a parte autora que foi juntada ao feito a decisao
do Agravo de Instrumento interposto pela CEF, conforme fls.545/553. Dessa forma, HOMOLOGO os calculos
apresentados pela Contadoria de fls.555/558, uma vez que elaborados exatamente nos termos da decisdo do Eg. T.R.F.
da 3?2 Regido. Informe o autor em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta
Secretaria expedir o alvara de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (CPF e RG), necessarios para a sua
confecc¢do, nos termos da Resolucdo n.° 509/06, do Eg. Conselho da Justica Federal . Apos fornecidos os dados, expega-
se alvara de levantamento parcial ao advogado indicado, no valor de R$95.214,78(noventa e cinco mil duzentos e
quatorze reais e setenta e oito centavos), conforme deposito pela CEF de fl.511.Em relacdo ao saldo remanescente,
devera a CEF requerer o que de direito.Prazo COMUM de 10(dez) dias.Expedidos e liquidados os alvaras, remetam-se
0s autos ao arquivo.Int.Despacho de fl 568.Vistos em despacho.Em face da certiddo de fl 566, torno sem efeito o
decurso de prazo certificado a fl 564, bem como reconsidero a 32 (terceira) parte do despacho de fl 565, tendo em vista a
concordancia da CEF com os célculos elaborados pela Contadoria. No mais resta mantido integralmente o despacho
mencionado. Publique-se-o.l.

95.0011727-4 - CLAUDIO BERNARDINELLI SOBRINHO X SALVADOR BERNARDINELLI X CELSO
GIUDICE(SP221801 - ALESSANDRA PAGLIUCO DOS SANTOS E SP021487 - ANIBAL JOAO) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL E SP164024 - GUSTAVO MOREIRA
MAZZILLI)

Vistos em despacho.Fls.214/217: Ciéncia a requerente do desarquivamento do feito.Regularize sua representacéo
processual, uma vez que a representacdo da heranga, até o compromisso do inventariante (art.1991 do C.C.), é exercida
pelas pessoas indicadas no art. 1797 do Cédigo Civil.Apos a partilha dos bens, devidamente homologada por sentenca,
desaparece a figura do espdlio, razdo pela qual a substitui¢do do de cujus no polo deve ser feita por todos os herdeiros,
em nome préprio.Nesses termos, comprove 0 requerente sua condicdo de inventariante, juntando aos autos a cdpia do
respectivo compromisso, bem como que ainda ndo houve a partilha dos bens (por meio de certiddo de objeto e pé do
inventario ou documento apto a comprovacdo).Em caso de ja ter havido a prolacéo de sentenga nos autos do inventario,
providenciem os herdeiros, além de cOpia da sentencga, procuragdo individual ao advogado.Prazo de 30(trinta) dias.No
siléncio, deverdo os autos retornar ao arquivo.Int.

95.0013829-8 - ANFASE PARTICIPACOES S/C LTDA(SP021889 - RAFAEL VICENTE D AURIA) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO)

Vistos em despacho. FIs.494/495: ciéncia as partes da transferéncia de valores depositados em conta corrente mantida
pelo BACEN. Aguardem os autos em arquivo (sobrestados) a deciséo a ser proferida no Agravo de Instrumento
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interposto. Com a comunicacgdo da decisdo, esta Secretaria providenciara o imediato desarquivamento dos autos para
sua juntada e adocdo de providéncias cabiveis, independentemente de requerimento, sem qualquer énus para as partes.
Int.

95.0025910-9 - JORGE LUIZ SGANZERLA X HILMA BENEDITO DA SILVA X MARIA DA ASSUNCAO
CAVALCANTI ESTIMA X MARINA ANTONIA DA SILVA X AMILTON ASSIS DO NASCIMENTO X JOSE
BERTOLON X ANTONIO CARLOS MAGALHAES X JOSE ROBERTO ALVES X GERALDO ALVES DA SILVA
FILHO X SILVIO DE ROCCO(SP052027 - ELIAS CALIL NETO E SP020877 - LEOCADIO MONTEIRO PONTES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP058836 - ANITA
THOMAZINI SOARES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Vistos em decisdo.Fls. 514/517 - Trata-se de manifestacdo da CEF, requerendo a reconsideracéo do despacho de fl. 509,
visto que a decisdo proferida pelo C. STJ determinou a sucumbéncia reciproca.Sustenta a CEF, por meio das decisdes
colacionadas, que a fixa¢do da sucumbéncia de cada parte deve ser verificada a vista da comparacédo entre o quantitativo
de indices pleiteados, independentemente dos valores correspondentes a cada um deles.DECIDONa esteira do
posicionamento explicitado em julgados a seguir transcritos, entendo que o critério a ser adotado é o da quantidade de
pedidos deferidos a vista dos formulados na inicial, quer seja, quantos foram os pedidos acolhidos frente aos requeridos
pelo autor: AGRAVO REGIMENTAL. FGTS. EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA RECIPROCA PROPORCIONAL A DERROTA DE CADA UMA DAS PARTES. INEXISTENCIA
DE CREDITO A FAVOR DO EXEQUENTE. 1. Diante da sucumbéncia reciproca séo compensados 0s honorarios
advocaticios, devendo cada parte remunerar seu patrono.2. Para se calcular o percentual de ganhos e perdas deve ser
considerado o nimero de pedidos formulados ou, em caso de pedido Unico, a extenséo de seu acolhimento.
3.Considerando que, no caso, 0s autores pleitearam a incidéncia de 05 (cinco) indices de expurgos inflaciondrios, mas
s6 obtiveram éxito quanto a 02(dois), conclui-se que decairam em maior parte da pretensdo, ndo lhes sendo, portanto,
devidos honorarios advocaticios. (CPC, art.21, caput). Agravo regimental improvido. (TRF da 12 Regido, Quinta
Turma, Rel. Des. Fed. Selene Maria de Almeida, AGRAC 20434000416028/DF, DJ 14/12/2007, p.42).PROCESSUAL
CIVIL. FGTS. EXECUCAO DO JULGADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
COMPENSA(;AO RECIPROCA E PROPORCIONAL. APLICABILIDADE DO ART.21, CAPUT DO CPC.
PROCEDIMENTO. Em se tratando de sucumbéncia reciproca e uma vez ndo caracterizada a hipdtese prevista no
paragrafo Gnico do art. 21 do CPC, determina-se a compensacdo de forma reciproca e proporcional, da verba honoraria,
conforme previsto no caput daquele mesmo dispositivo legal, como assim reconhecido pelo acdrdao exequendo,
devendo esta proporcionalidade ser apurada por ocasido da execugdo do julgado, observando-se 0s pardmetros do
art.20, paragrafo 3° do Cdédigo de Processo Civil. Il Fixada a verba honoraria, como no caso, no percentual de 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenacdo e uma vez estabelecida a sucumbéncia reciproca, a compensagdo da aludida
verba honoraria devera se realizar, de forma proporcional, nos percentuais de 7,5% (sete e meio por cento) em favor dos
autores e de 2,5% (dois e meio por cento) devidos a Caixa Econdmica Federal. Precedentes do STF. I1l. Agravo
provido. (TRF 12 Regido, Sexta Turma, Rel. Des. Fed. Souza Prudente, Ag. 200401000451944/DF, DJ 03/12/2007,
p.174).PROCESSUAL CIVIL. FGTS. EMBARGOS A EXECUCAO. HONORARIOS DA SUCUMBENCIA.
COMPENSACAO RECIPROCA E PROPORCIONAL. JUSTICA GRATUITA. 1. Deferidos apenas dois dos cinco
indices postulados, conclui-se que a sucumbéncia da apelante equivale a 60% (sessenta por cento)e da apelada a 40%
(quarenta por cento), inexistindo, portanto, honoréarios a serem pagos aquela. 2. O fato de os exequentes serem
benficiarios da justica gratuita ndo inviabiliza a compensagao de honoréarios advocaticios determinada pelo titulo
exequendo. Apelacdo a que se nega provimento. (TRF da 12 Regido, Quinta Turma, Rel. Des. Fed. Jodo Batista
Moreira,AC 200634000059686/DF, DJ 28/06/2007, p.83).Assim, tendo a parte autora formulado pedido de aplicacdo
dos indices referente aos meses de 6/87, 1/89, 4/90, 5/90, 7/90 e 2/91, e tendo sido concedidos ao final os indices de
1/89, 4/90 e 7/90 - deciséo de fl. 235, concluo que sucumbiram em partes iguais tanto o autor e réu, ja que dos indices
pleiteados somente metade foram providos.Nesses termos, acolho o alegado pela CEF, e reconsidero o despacho de fl.
509.0bservadas as formalidades legais, retornem os autos ao arquivo.Int.

95.0029576-8 - SINDICATO DOS CORRETORES DE SEGUROS E DE CAPITALIZACAO NO ESTADO DE SAO
PAULO(SP043094 - EDUARDO DE JESUS VICTORELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
TOMAS FRANCISCO DE M P NETO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Vistos em despacho.Fls.267/268: Recebo o requerimento do credor (Sindicato dos Corretores de Seguros e de
Capitalizagdo no Estado de Sao Paulo), na forma do art. 475-B, do CPC e HOMOLOGO os célculos do contador de
fls.248/257, eis que houve concordancia das partes e os célculos foram realizados nos termos do julgado. Dé-se ciéncia
do devedor (Caixa Econdmica Federal), na pessoa de seu advogado, para que PAGUE o valor a que foi condenado, no
prazo de 15 dias, nos termos do art. 475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre
o valor da condenacdo. Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem que se esse seja efetivado pelo devedor,
haverd, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da
qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15 (quinze) dias para a
impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art. 475-L do CPC). Constato, analisado o disposto no art.475-J a luz dos
objetivos das alteracdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a
satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem
por finalidade a garantia de satisfacdo do débitoe ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo
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para a impugnacdo. Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir
apenasr para a fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacéo significaria estabelecer medida por demais
gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para
impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a
satisfacdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em
razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que
serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da
necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnagao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5
Regid0:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO
DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA.
IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS.
475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por forca de sentenca condenatéria devem ser arcados pela
parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo houver disposicao expressa em contrario.ll. Se a decisdo
agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta
de interesse recursal.lll. A luz do que dispem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de
impugnacao ao valor da execucao é necessario o dep6sito do montante da liquidacéo indicado pelo credor.lV. Estando
pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que
poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condicfes da agdo, o
interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5% Regiéo, Quarta Turma, AG 81822 Processo:
200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua
impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de
prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivagdo de depdsito judicial para
garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado de penhora (e portanto intimacdo do devedor
acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposicao deste Juizo, indisponiveis, e sua
movimentacdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNAQAO DO DEVEDOR. DATA DO
DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No cumprimento de sentenca, o
devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacdo, podendo oferecer impugnacdo, querendo, no prazo de
quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢do de seu
patrimdnio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatorio da penhora néo é
necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser contado da data da efetivagdo do
deposito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0
devedor optar por apresentar a impugnacéo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do
art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este processo, & disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENTAR A IMPUGNAGAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVAGAO DO DEPOSITO.UItrapassado o
prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

95.0035508-6 - SALVAGUARDA SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 -
ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

DECISAO DE FLS. 302/303:Vistos em decis&o. Trata-se de Embargos de Declaracio opostos pela ré, sob alegacao de
omissdo no despacho de fl.297.Aduz a Embargante que a decisdo embargada é omissa quanto ao pedido de extingdo da
execuc¢do dos honorarios sucumbenciais, formulado & 296. Informa que para encaminhar o débito para inscrigcdo em
Divida Ativa da Unido, decorrente de ndo pagamento dos honorarios sucumbenciais, se faz necessario a extingéo desta
execucdo, nos moldes do art. 2 da Portaria da PGFN N° 809/09. E o relat6rio.DECIDO.Recebo os presentes embargos
declaratérios, vez que tempestivos.Entendo assistir razao a embargante, tendo em vista que o despacho de f.297 - em
razdo da execucdo dos honordrios ter sido iniciada nos moldes do art. 475-J do CPC - determinou equivocadamente a
remessa dos autos ao arquivo.Insta consignar que é facultado ao credor desistir da execucdo do seu crédito,
independentemente da anuéncia da parte contraria, tendo em vista a inexisténcia de embargos a execucdo, consoante
dispde o art. 569 do CPC. Nesse passo, reconsidero o despacho de fl.297, porquanto ser omisso quanto ao pedido de
desisténcia da execucao dos honorarios sucumbéncias e determino a remessa dos autos conclusos para sentenca de
extingdo. Posto isso, ACOLHO os embargos de declaragéo opostos pela UNIAO FEDERAL, para que a omissao
apontada seja sanada em sede de sentenca de extingdo.Devolva-se a Embargante o prazo recursal, a teor do que dispde o
art. 538 do Cddigo de Processo Civil. I1.C.Vistos em despacho. Fl. 304 - Vista a Unido Federal, uma vez que os dados
solicitados poderdo ser extraidos da consulta dos autos. Outrossim, podera a Unido Federal requerer a expedicao de
certiddo de objeto e pé( inteiro teor) para atender os fins colimados.Publique-se a decisdo de fls. 302/303.1.C.

95.0039402-2 - JANETE REGINATO DE MORAIS X TEREZINHA DE DEUS JOSE DOS SANTOS X
VALDEMIRO LUIZ HILARIO X ERNESTINO FERREIRA DOS SANTOS X TEREZA DA SILVA JANUARIO X
MARIA DE LOURDES GUIMARAES DOS SANTOS X FAUSTINO HONORIO DE SOUZA X JOSE
GONCALVES FILHO X MARILDA CORASSA NEVES X VICENTE ANACLETO X NEUSA MARIA
ANACLETO X WALDO PASTORI X JOSE CARLOS DO CARMO TEIXEIRA X CLAUDIO ANTUNES
TEIXEIRA X HORACIO DO CARMO TEIXEIRA X SERGIO DO CARMO TEIXEIRA X JOSE AUGUSTO DE
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SOUZA X MARIA CATARINA GODOY X ELZA ANACLETO GARCIA(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA)

Compareca 0 advogado da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, Dr. Gabriel Augusto Godoy (OAB 179.892), em
Secretaria para subscrever a peti¢do protocolizada (f1.303), sob pena de seu desentranhamento. Intime-se. DESPACHO
DE FL.312:Vistos em despacho.Apresente o autor JOSE GONCALVES FILHO, no prazo de 10(dez) dias, os
documentos solicitados as fls.308/309 para possibilitar o cumprimento da obrigacéo de fazer.Apos, venham os autos
conclusos.Publique-se o despacho de fls.307.Intimem-se e cumpra-se.

95.0048365-3 - GUMAR RIBEIRO DE AGUIAR X LEO MENDES COELHO E MELLO X MARIA BLANDINA
LINS COELHO E MELLO X ALFREDO DO LIVRAMENTO PRADO X OLEGARIO PEREIRA MONTEIRO
FILHO X CARLOS BOISEAUX(SP007404 - JOSE FRANCISCO DE BARROS MELLO E SP032528 - ROBERTO
MEHANNA KHAMIS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP116026 - EDUARDO CARLOS
DE MAGALHAES BETITO E SP157960 - ROGERIO EDUARDO FALCIANO)

Vistos em despacho.Ciéncia aos autores do desarquivamento do feito.FIs.446/447: Defiro apenas o desentranhamento
dos documentos originais, mediante substituicdo por cépias(art. 177, pardg. 2°, do Provimento COGE n.° 64/2005),
exceto procuragdo, que devera permanecer nos autos em via original.Fornecidas as cdpias pelo interessado,
desentranhem-se os documentos.Prazo de 10(dez) dias.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Int.

95.0054408-3 - MANUEL DA SILVA(SP094052 - SERGIO SANTOS DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069
- ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho.Providencie, a parte autora, as exigéncias constantes da Resolugdo n° 055/2009 do Eg. CJF, para
expedicdo, por esta Secretaria, do oficio requisitorio, ou seja:a) indicacdo do nome e nimero de inscricdo na OAB do
patrono beneficiario do crédito solicitado;b) céalculo individualizado por beneficiario, se caso for;c) nome e nimero do
CPF ou CNPJ de cada beneficiario;d) planilha de divisdo proporcional das custas processuais e honorarios advocaticios,
salvo se considerados parcelas autbnomas da execucdo. Tratando-se de requisi¢do de natureza salarial referente a
servidor publico, informar ainda:a) o érgdo a que estiver vinculado o servidor publico da administragdo direta;b) o valor
da contribuicdo para o Plano de Seguridade do Servidor Publico Civil- PSS, com a indicagdo da condicdo de ativo,
inativo ou pensionista.Fornecidos os dados, expeca-se, dando-se vista ao devedor.Apoés a expedicdo ou no siléncio da
parte credora, arquivem-se os autos.Comunicado o pagamento esta Vara adotara as providéncias cabiveis para o
desarquivamento, independentemente de requerimento e sem qualquer 6nus para as partes.Int.

96.0015614-0 - ESTEVAM ALONSO X HELIO PEREIRA DA COSTA X HUGO ZANON X LUCIANO RUBENS
ANTONGIOVANNI X NESTOR RODRIGUES X ODETE DE SOUZA MERLI X PAULO LOSCHIAVO X PEDRO
ANTONIO LA TORRACA X RODOLFO PERETO X TINA PERACCHI(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA
THOMAZINI SOARES)

Vistos em despacho. Fls.462: cumpra o autor NESTOR RODRIGUES o despacho de fls. 459, comprovando vinculo
empregaticio no periodo dos expurgos requeridos no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se provocagao no arquivo.
I.C.

97.0054606-3 - WANDERLEY LUIZ DE ALMEIDA(SP084136 - ADAUTO PEREIRA DA SILVA) X ILTON
ANTONIO DE FANTI RAMOS X CASSIA APARECIDA PEREIRA SIMOES X MARIO SERGIO ZANAROLI X
ROBERTO ORLANDO SIMOES X JOSE ROBERTO LORENCON X ANGELICA BERALDINELLI(SP061700 -
MARIA JOSE DA SILVA MATOS CAMARGO E SP096044 - JOSE CARLOS PALERMO VIZZONI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA
THOMAZINI SOARES)

Vistos em despacho.Tendo em vista a ndo manifestacéo do autor JOSE ROBERTO LORENCON com os créditos
efetuados pela CEF, considera-se satisfeita a obrigacdo de fazer pela CEF e, assim, EXTINGO a execucdo em relagéo
ao autor mencionado, nos termos do artigo 794, 1, do C.P.C.Ap6s publicacdo, retornem os autos ao arquivo, com as
cautelas legais.Int.

97.0056716-8 - OTACIANO RODRIGUES DA MATA X JOAQUIM DE ANDRADE X EUNICE PAVARIN DA
SILVA X JOSE LUIZ DA SILVA X JOSE ANTONIO DE FRANCA(SP084841 - JANETE PIRES E SP042715 -
DIJALMA LACERDA E SP187004 - DIOGO LACERDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 -
MARIA SATIKO FUGI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)
Vistos em decisdo.Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos pela ré, sob alegagdo de omissdo no despacho de
f1.319.Aduz a Embargante que a decisdo embargada é omissa quanto a limitagéo do valor da execucdo ao montante
pleiteado pelo Embargado a fl.248. Alega que o valor encontrado pelo Contador Judicial (fl.276/277) encontra-se
limitado a quantia pretendida pela autora, fundamentando a sua pretensdo com base no disposto no art. 128 do CPC e
nos Principios Dispositivo e da Inércia do Juiz. E o relatério.DECIDO.Recebo os presentes embargos declaratdrios, vez
que tempestivos.Entendo assistir razdo a embargante, tendo em vista que o despacho de fl.319 determinou
equivocadamente que a CEF efetuasse o depdsito da diferenca encontrada pelo Contador Judicial (f1.276/277), a titulo
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de honorérios advocaticios, deixando de observar a quantia deduzida pela Embargada, & fl.248. A f1.277, a CEF efetuou
voluntariamente depdsito, a titulo de honorérios advocaticios, cujo levantamento foi realizado pelo autor (fl.254).
Inconformada com a quantia depositada, a autora pleiteou (fl.248) que a CEF fosse intimada para complementar a verba
honoréria, no valor de R$ 134,12 (cento e trinta e quatro reais e doze centavos), atualizado até 18/04/2005, o que foi
feito pela CEF, tendo sido levantado pelo autor (fls.301 e 302), satisfazendo, assim, a quantia requerida pelo autor
(f1.248). Todavia, a parte autora pleiteia, ainda, a diferenca apurada no calculo do Sr. Contador Judicial, tendo em vista
que o valor encontrado em seus calculos (f.276/277) supera o pleiteado pelos Embargados (fl.248). Analisados o0s
argumentos da Embargante, entendo assistir-Ihe razéo, havido omisséo na decisao embargada. Com efeito, é vedado o
acolhimento do valor apurado pelo célculo judicial se este valor for maior que o deduzido pelo credor, sob pena de
julgamento ultra petita. Neste sentido merece destaque o presente julgado, in verbis:PREVIDENCIARIO. EMBARGOS
A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO INTERCORRENTE. INOCORRENCIA. REDUCAO DA
EXECUCAO AOS LIMITES DOPEDIDO DOS EXEQUENTES.1.N4o ocorre prescricdo intercorrente se a parte
exeqlientepraticou atos no processo de execucdo.ll. Se os calculos da Contadoria apuram valor superior ao pleiteado,
conguanto tenha utilizado os mesmos critérios firmados por esta E.Corte (Prov.24/97 e 26/01), deve a sentenca ser
restringida aos estritos limites do pedido.Ill. Em face da sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com os honorarios
dos seus respectivos patronos.lV. Preliminar rejeitada. Apelacdo parcialmente provida. (TRF da 3% Regido, Sétima
Turma, Rel. Juiz Walter Amaral, AC 780465/SP, DJU 27.11.2003, p.453)Nos termos acima expostos, entendo o valor
em execucdo deve ser limitado ao pleiteado inicialmente pelos Embargados, ja integralmente pago pela CEF. Nesse
passo, reconsidero o despacho de fl.319, tendo em vista que o calculo realizado pela contadoria apurou valor maior que
o pleiteado pelo autor. Encontra-se, assim, satisfeita a obrigacdo da ré de pagar os honorarios ao patrono do autor.Posto
isso, ACOLHO os embargos de declaracéo opostos pela CEF, para o fim de sanar a omissdo apontada, razéo pela qual
integro a deciséo de fl.319 com os termos desta decisdo. Ultrapassado o prazo recursal, venham os autos conclusos para
extincdo da execucdo. Devolva-se as partes o prazo recursal, a teor do que dispde o art. 538 do Cédigo de Processo
Civil. Observe a Secretaria que o prazo recursal € comum as partes. Intimem-se e cumpra-se.

97.0059753-9 - ALEXANDRINA DIAS DA SILVA X ANTONIA MARIA DE OLIVEIRA MACHADO X
ANTONIO JOSE DA SILVA X ANTONIO VICENTE DA SILVA X APARECIDA CORMACIONI X ARNAUD
RAMOS DA SILVA X BENEDICTO VIEIRA DIAS X BENEDITO MACHADO(SP097365 - APARECIDO INACIO
E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP(SP108838 - JOAO BATISTA RAMOS)

Vistos em despacho. Analisados os autos, verifico que os embargos a execucdo, em apenso, foi recebido sem efeito
suspensivo, razéo pela qual defiro o prosseguimento da execucao nos presentes autos. FIs.543/544: Defiro o pedido de
expedicdo de oficio requisitorio do valor incontroverso, apresentado pela UNIFESP, nos autos dos embargos a execugdo
em apenso. Apos a vista da UNIFESP, expeca-se o0 oficio da quantia incontroversa. Expedido o oficio supra, dé-se
prosseguimento nos autos dos embargos em apenso. Intime-se e cumpra-se.

98.0019135-6 - JANE ODETE DOS REIS VICENTIM X JORGE DE CAMPOS BARBOSA X JOSE ORACIO DOS
SANTOS X LUIZ CARLOS MARCHIORI X MARCOS ADALBERTO VICENTIM X MARIA GILDETE SILVA X
MONICA MACHADO DA SILVA X PEDRO SILVA DE ANDRADE X URIAS MENDES X ZENIR GRANDELLI
MARCHIORE(SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO E SP074878 - PAULO CESAR ALFERES
ROMEROQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP029741 - CARLOS ALBERTO TOLESANO)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestagao,
retornem 0s autos ao arquivo. Intime-se.

98.0044614-1 - LIVINO FERMIANO X ILSON DE MOURA BANANAL(SP115611 - RICARDO LOURENCO DE
OLIVEIRA E SP160956 - JULIANA BATISTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Vistos em despacho.Inicialmente, aprecio a questao relativa aos juros de mora decorrentes da condenag¢ao nos termos da
peticdo de fls. 415/416 e 427/428. Consigno que devem ser aplicados na liquidacdo ainda que ndo tenham sido objeto de
pedido na inicial ou expressos na sentenca/acordao, nos termos da Simula n®254 do C. STF. Corroborando ainda
entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento anteriormente adotado, para reconhecer que
0s juros de mora séo devidos INDEPENDENTEMENTE do levantamento da conta vinculada, ja que decorrem da
demora do devedor em cumprir a obrigacéo, salvo se houver determinagdo em contrario na sentenca/v. acérdao
transitado em julgado, o que ndo ocorre nos presentes autos.Nesse sentido, as seguintes decisdes: ADMINISTRATIVO.
FGTS. CONTAS VINCULADAS. CORRECAO MONETARIA.APRESENTACAO DOS EXTRATOS
ANTERIORES A 1992. RESPONSABILIDADE DA CEF COMO GESTORA DO FGTS. EXPURGOS
INFLACIONARIOS DE PLANOS GOVERNAMENTAIS. INDICES APLICAVEIS. MATERIA APRECIADA PELO
C. STF. CREDITO DO PERCENTUAL DE 84,32% (IPC MARCO/90). JUROS DE MORA DE 0,5% AO MES.
APLICABILIDADE. (...) 3.0s juros de mora sao devidos a base de 0,5% (meio por cento) ao més, a partir da citagéo,
independentemente de ter ocorrido o levantamento ou a disponibilizacdo dos saldos antes do cumprimento da deciséo.
4. Recurso especial improvido. (STJ, 22 Turma, Resp n°200301436990-PB, unanime, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ 05.12.06, J.19.10.06).E ainda:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - AGRAVO
REGIMENTAL - FGTS- CORRECAO MONETARIA - JUROS DE MORA - HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1.
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Pacificou-se nesta Corte jurisprudéncia no sentido de que na atualizacdo dos saldos do FGTS incide juros de mora de
0,5% ao més, a partir da citacdo, independentemente do levantamento ou disponibilizacdo dos saldos antes da decisdo
que determinar a incluséo dos indices inflacionarios expurgados, bem como da aplicacéo dos juros remuneratérios
previstos no art.13 da Lei 8.036/90. (...) 5. Agravo regimental improvido (STJ, 22 Turma, AgREsp n°200400428734-PB,
Rel. Min.Eliana Calmon, DJ 13.12.04, p.335).Pontuo, ainda, que os juros de mora deverdo incidir no percentual de
0,5% ao més, a contar da citacdo, conforme art. 1062, do CC/1916 c/c art.219 do CPC, até a entrada em vigor do novo
Cadigo Civil. A partir de entdo, observar-se-a a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos
devidos & Fazenda Nacional (art.406 do Codigo Civil), qual seja, a Taxa Selic.Pontuo que NAO HA OFENSA A
COISA JULGADA pela incidéncia dos juros de mora nos termos acima dispostos, a teor da decisédo proferida pela
Corte Especial do C. STJ em sede de Recurso Repetitivo julgado em 12/08/2009, cujos fundamentos adoto como razdes
de decidir,in verbis:.PA 3,00.PA 1,02 NAO HA QUE SE FALAR EM VIOLACAO DA COISA JULGADA E DO
ART.406 do CC/2002 QUANDO O TiTULO JUDICIAL EXEQUENDO EXARADO EM MOMENTO ANTERIOR
AO CC/2002 FIXA OS JUROS DE MORA EM 0,5% AO MES (6% AO ANO) E, NA EXECUCAO DO JULGADO,
DETERMINA-SE A INCIDENCIA DAQUELES JUROS EM PATAMAR DE 1% AO MES (12% AO ANO) A
PARTIR DO NOVO CODIGO. Quanto a isso, a jurisprudéncia das Turmas componentes da Primeira Se¢&o do STJ
diferencia as situacGes ao considerar, sobretudo, a data da prolagéo da sentenca exequenda: se essa foi proferida
ANTES do CC/2002 e determinou a aplicacéo dos juros legais; se a sentenca foi proferida ANTES do CC/202 e
determinou juros moratérios de 6% ao ano; se a sentenga € POSTERIOR ao CC/2202 e determina juros legais. Quanto a
esses casos, ha que aplica-los ao patamar de 6% ao ano (os juros legais a época, conforme o disposto no art.1.062 do
CC/1916) até a entrada em vigor do novo codigo (11/01/2003), para, a partir dessa data, eleva-los a 12% ao ano.
Finalmente, se a sentenca é POSTERIOR ao novo CC, determina juros de 6% ao ano e ndo ha recurso, deve ser
aplicado esse percentual, pois sua modificacdo dependeria de iniciativa da parte. Anote-se, por dltimo, QUE A CORTE
ESPECIAL JA DECIDIU, EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO, QUE O ART.406 DO CC/2002, QUANDO
ALUDE AOS JUROS MORATORIOS, REFERE-SE MESMO A TAXA SELIC. Aderindo a esse entendimento a
Secdo deu provimento em parte ao recurso especial, sujeito ao procedimento previsto no art.543-C do CPC e na
Res.n.08/2008-STJ (recurso repetitivo). Precedentes citados: AgRg no REsp 1.070.154-RJ, DJe 4/2/2009, Resp
901.756-RS, DJ 2/4/2007; REsp 814.157-RS, DJ 2/5/2006 e REsp 1.102.552-CE, DJe 6/4/2009.(REsp 1.112743-BA,
Rel. Ministro Castro Meira, julgado em 12/8/2009)-grifo nosso.Entendo que o teor dessa decisdo, embora ndo tenha
carater vinculante, deve ser seguido pelas Instancias inferiores, visando a pacificagdo da ordem juridica.Assim, estar-se-
a evitando a repeticdo de litigios sobre matérias ja resolvidas pela Instancia Superior. Devo ressaltar que a mora do
devedor, a partir do momento em que constituida, se prolonga no tempo, sendo-lhe aplicavel a legislagdo vigente.A
mora é regida pela legislacdo vigente ao tempo de sua existéncia, nos moldes da decisdo supra transcrita.A sentenca e 0
acorddo foram proferidos enquanto vigente o antigo Cédigo Civil, que determinava o percentual de 0,5% (meio por
cento) ao més, que foi alterado pelo novo diploma civil.Assim, deve ser aplicado o percentual previsto na r. sentenga/ v.
acdrddo enquanto vigia o ordenamento anterior, passando a incidir as regras previstas no novo cédigo desde sua
vigéncia. Ainda, acerca da possibilidade de aplicacéo da regra contida no novo Codigo Civil, decisdo proferida pelo
Exmo. Sr. Desembargador Federal André Nekatschalow, em anélise da apelacéo interposta nos autos do Processo
n°2004.61.00.0233256 (AC 1043834-SP),in verbis, que adoto como razbes de decidir:(...)Esse entendimento decorre do
que restou assentado nos Embargos de Declaracdo Civel n®2001.61.09.001126-5, no qual a CEF sustentou a
inviabilidade de cisdo temporal, de modo a fazer incidir 2 (duas) taxas de juros sucessivamente, sob pena de ofensa ao
principio da irretroatividade das leis e ao da seguranga juridica. Ficou decidido que ndo ha retroatividade, pois se
determina a aplicacdo da nova regra somente a partir de sua vigéncia (11.01.03). Ademais, ainda que o cabimento dos
juros e o respectivo quantum sejam regidos pela lei vigente quando a mora se constitui, esta protrai no tempo. Dado que
os efeitos da mora subsistem e considerado o art.6° da Lei de Introducdo ao Cddigo Civil, deve ser aplicada a Lei nova,
a mingua de ato juridico perfeito, direito adquirido e a coisa julgada, como estabelece 0 art.2035 do atual Cédigo
Civil.Nao ha direito adquirido, pois o vencimento dos juros corre no futuro. N&o ha ato juridico perfeito imune a lei
nova, dado ndo serem os juros decorrentes de inovacdo das partes (cfr. ED em Apelacdo Civel n°2001.61.09.001126-5,
v.u.)No mesmo sentido, trecho de voto proferido em sede de julgamento de Agravo Regimental
(Proc.2001.61.09.001126-5,AC 820248, Rel.Exmo.Sr.Des.Fed.Andre Nabarrette), pela 52 Turma do Eg. TRF da 32
Regido:A lei obriga o devedor a arcar com 0s juros em questdo como decorréncia da mora, independentemente de
demonstragéo de prejuizo ao credor. E o que se extrai dos artigos 1064 do CC. de 1916 e do art.407 do NCC, que 0
repete: ainda que nao se alegue prejuizo, € obrigado o devedor aos juros de mora, que se contardo assim as dividas em
dinheiro, como as prestacfes de outra natureza, uma vez que lhes esteja fixado o valor pecuniario por sentenga judicial,
arbitramento, ou acordo entre as partes. Sua incidéncia dar-se-a enquanto perdurar a mora e, a falta de convenc&o ou lei
especifica, regra geral é de que sua taxa corresponde aquela cobrada pela Fazenda Nacional. Nao se nega que 0
cabimento dos juros e o respectivo quantum regem-se pela lei em vigor no momento em que se constitui a mora, como,
aliés, constou da decisdo impugnada. No caso dos autos, aperfeicoou-se com a citacdo (artigo 219 CPC), quando o
percentual previsto era de 6% (seis por cento) ao ano. Porém, por outro lado, é evidente e inegavel que seus efeitos se
protraem no tempo e se renovam, decorrido cada periodo preestabelecido (ano, més ou dia, conforme a lei) e enquanto
perdurar a mora. Assim, consideradas tais caracteristicas e nos termos da regra geral do artigo 6° da LICC, entendo
perfeitamente aplicavel ao caso a lei nova. E o que expressamente dispde, inclusive, o artigo 2035 das disposicdes finais
e transitorias do Cédigo Civil vigente: art.2035- A validade dos negécios e demais atos juridicos, constituidos antes da
entrada em vigor deste Codigo, obedece ao disposto nas leis anteriores, referidas no artigo 2.045, mas os seus efeitos,
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produzidos apdés a vigéncia deste Cddigo, aos preceitos dele se subordinam, salvo se houver sido prevista pelas partes
determinada forma de execucdo (...).Finalmente, nos termos j& aduzidos nesta decisdo, a taxa a ser aplicada a partir da
entrada em vigor do novo Codigo Civil é a Taxa Selic, conforme recente acorddo proferido pelo C. STJ, em 25.03.2009,
em sede analise de recurso repetitivo, nos moldes do art.543-C do Cédigo de Processo Civil.Trago a colagdo a ementa
do REsp 1.102.552-CE, julgado pela Primeira Secdo do C. STJ,em votagdo unanime, relatado pelo Min. Teori Albino
Zavascki, submetido ao regime do art.543-C do CPC (recurso repetitivo), que adoto como razdes de decidir, in
verbis:FGTS. CONTAS VINCULADAS. CORRECAO MONETARIA.DIFERENCAS. JUROS MORATORIOS.
TAXA DE JUROS. ART.406 DO CC/2002. SELIC.1. O art. 22 da Lei 8.036/90 diz respeito a corre¢do monetaria e
juros de mora a que esta sujeito o empregador quando ndo efetua os depdsitos ao FGTS. Por sua especialidade, tal
dispositivo ndo alcancga outras situaces de mora nele ndo contempladas expressamente.2. Relativamente aos juros
moratorios a que esta sujeita a CEF - por ndo ter efetuado, no devido tempo e pelo indice correto, os créditos de
correcdo monetaria das contas vinculadas do FGTS-, seu calculo deve observar, a falta de norma especifica, a taxa
legal, prevista art. 406 do Cddigo Civil de 2002.3. Conforme decidiu a Corte Especial, atualmente, a taxa dos juros
moratdrios a que se refere o referido dispositivo [art. 406 do CC/2002] é a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacdo e Custddia - SELIC, por ser ela a que incide como juros moratérios dos tributos federais (arts. 13 da Lei
9.065/95, 84 da Lei 8.981/95, 39, 4°, da Lei 9.250/95, 61, 3°, da Lei 9.430/96 e 30 da Lei 10.522/02) (EREsp 727842,
DJ de 20/11/08).4. A incidéncia de juros moratorios com base na variagdo da taxa SELIC ndo pode ser cumulada com a
aplicacdo de outros indices de atualizagcdo monetaria, cumulagdo que representaria bis in idem (REsp - EDcl 853.915, 12
Turma, Min. Denise Arruda, DJ de 24.09.08; REsp 926.140, Min. Luiz Fux, DJ de 15.05.08; REsp 1008203, 22 Turma,
Min. Castro Meira, DJ 12.08.08; REsp 875.093, 22 Turma, Min. Eliana Calmon, DJ de 08.08.08).5. Recurso especial
improvido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08.- grifo nosso.Pontuo,
finalmente, que a partir da adogéo da Taxa Selic NAO deve incidir qualquer outro indice de atualizacio monetaria, sob
pena de bis in idem, vez que a referida taxa se consubstancia em juros e atualizacdo monetaria.Esclareco a parte autora,
que os calculos do contador foram atualizados até a data de maio de 2004, uma vez que esta foi a data em que a CEF
realizou o creditamento dos valores correspondentes aos indices que ndo foram objetos dos Embargos a
Execuc¢do.Observadas as formalidades legais, retornem os autos a Contadoria para apuragao de novos valores, nos
termos supra, para a apreciagdo da peti¢do doa autor as fls. 440/442 e que também sejam considerados os créditos
complementares efetuados pela CEF as fls. 449/453.1.C.

2000.61.00.003831-4 - FRANCISCO DOS SANTOS CAFE X JOSE AUGUSTO DOS SANTOS LIMA X ANA
CLAUDIA DE JESUS X WALTER DA SILVA GABRIEL X ALCIDINEI BARBOSA X MARIA DO SOCORRO
GOMES DA SILVA X MARIA CONCEICAO DE JESUS X ANTONIO JOSUE SILVA X PAULO MANOEL
ZAIDEL X OSVALDO VIEIRA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos em decisdo.FlIs.374/375: Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela CEF, em que aponta a existéncia de
omissdo a macular a decisdo de fls.369/370.Segundo o embargante os termos de adesdes firmados entre a ré a 0s autores
FRANCISCO DOS SANTOS CAFE e ANTONIO JOSUE SILVA foram homologados antes da prolacio do v. acordo
do Egrégio TRF/3? Regido, respectivamente as fls.168 e 177. Insurge-se, assim, contra a exigéncia do pagamento da
verba honoraria referente aos mencionados autores. Tempestivamente apreciado, o recurso merece ser apreciado.Em que
pese 0 evidente propdsito de reforma da deciséo de fls. 369/370 por meio dos presentes embargos, meio inadequado
para o fim pretendido, passo a analise do alegado pela CEF. Entendo néo assistir razdo a CEF. Sendo
vejamos.Analisados os autos, verifico que a CEF foi condenada pela sentenca (fls.121/129) ao pagamento dos
honorérios advocaticios aos autores, no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo, sendo estes
mantidos em sede de recurso. Antes, no entanto, da ocorréncia do transito em julgado, o Egrégio TRF/3? Regido
homologou os termos de adesdes firmados entre a CEF e os autores FRANCISCO DOS SANTOS CAFE (fl.177) e
ANTONIO JOSUE SILVA (fl.168), extinguindo, assim, as respectivas execugdes.Insta consignar que nao houve
qualquer ressalva nas decisdes de homologacéo de fls.168 e 177, quanto aos honorérios sucumbenciais fixados
anteriormente na sentenga. Nesse passo, como ndo houve a exclusdo dos honorarios fixados pela sentenga, nem
tampouco a parte sucumbente, na época, se insurgiu contra a decisao (fls.168 e 177) do Egrégio TRF/3? Regido, quanto
aos honorarios advocaticios, entendo que subsiste a sua condenagao. Assim, em que pese os autores FRANCISCO DOS
SANTOS CAFE e ANTONIO JOSUE SILVA tenham firmado adesdes antes do transito em julgado, a decisdo que
homologou os termos ndo excluiu a condenagéo dos honorarios. Consigno, ainda, que a juntada dos termos de adeséo
somente ocorreu em momento posterior a prolacdo da sentenca, sendo certo que os advogados dos autores
desempenharam o seu trabalho, tendo elaborado a inicial e apresentado outras pecas processuais antes da celebracéo do
acordo na via administrativa, pelo que merecedores da verba.Nesses termos, tendo o advogado desempenhado o seu
trabalho e ndo tendo havido a excluséo pelo Eg. TRF/3? Regido dos honorarios de sucumbéncia fixados na sentenga, ndo
ha que se falar em exclusdo de seus honorarios em razdo do pagamento aos autores FRANCISCO DOS SANTOS
CAFE e ANTONIO JOSUE SILVA na via administrativa, mormente por ter ocorrido em momento posterior a sentenga.
Ressalto, por fim, que a transacdo celebrada pelos referidos autores ndo tem o condéo de afastar os honorarios
advocaticios, que pertencem ao advogado, ndo tendo os autores sequer legitimidade para dispor de tal verba (paragrafo
4° do art.24 da Lei 8.906/94).Nos termos acima, nego provimento aos presentes Embargos de Declaracéo, por entender
ausentes quaisquer das hipoteses legais que justifiqguem sua interposicdo, fundamentando-se nos termos desta
decisédo.Ultrapassado o prazo recursal, que ora devolvo a Embargante, nos termos do art.538 do CPC, cumpra a CEF a
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decisdo de fls.369/370. Oportunamente, venham 0s autos conclusos.l. C.

2000.61.00.023895-9 - ANTONIO ALVES SANTOS X CARLOS BARRETO DE OLIVEIRA X LUIZ MARTINEZ
FRAGUAS X LUIZ FELIPE LOPES DE SOUZA MARTINS X MARILIA BARREIROS CORREIA DE MELO X
PLINIO PEDRO DIONIZIO X ROBERTO ROBERVAL LEITE X ROGERIO ANDRADE PITANGA X
VALCREDINA NONATA LIMA DE OLIVEIRA X YASUMITSU KANAI(SP089554 - ELIZABETH LISBOA
SOUCOUROGLOU E SP078886 - ARIEL MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

DESPACHO DE FL. 297: Vistos em despacho. Manifestem-se os autores ANTONIO ALVES SANTOS, CARLOS
BARRETO DE OLIVEIRA, LUIZ LOPES DE SOUZA MARTINS e VALCREDINA NONATA LIMA DE
OLIVEIRA sobre o creditamento efetuado em suas contas vinculadas(fls. 252/295), no prazo de 10(dez) dias. Em face
da auséncia de éxito na busca dos extratos do periodo anterior a 01/01/1978, diligenciado pela CEF, providenciem os
autores 0s respectivos extratos. Ademais, manifeste-se 0 patrono dos autores sobre a guia de depdsito de fl.296,
referente ao pagamentos das despesas sucumbenciais. Ressalto que em caso de requerimento de expedicao de alvara de
levantamento deve o requerente informar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos
devera esta Secretaria expedir o alvarg, fornecendo os dados do mesmo (CPF E RG), necessarios a sua confec¢do, nos
termos da Resolugdo n°509/06 do C. CJF. Havendo requerimento, tendo sido fornecidos os dados, expega-se.
Oportunamente, remetam-se 0s autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se. Chamo os autos a conclusdo. Analisando os
autos, verifico que o despacho de fl. 297 deixou de ser disponibilizado em raz&o da ciéncia pessoal da advogada Dra
Avriel Martins, OAB/SP - 78.886, que representa os autores LUIZ FELIPE LOPES DE SOUZA MARTINS e MARILIA
BARREIROS CORREIA DE MELO. Dessa forma, publique-se o despacho de fl. 297 para a advogada que representa
os demais autores. Diante do siléncio quanto ao despacho de fl. 251, EXTINGO A EXECUCAO com fulcro no artigo
794, inc. | do Cadigo de Processo Civil quanto a autora MARILIA BARREIROS CORREIA DE MELO. Em face do
depdsito de valores relativos a honorarios sucumbenciais, informe a CEF, qual porcentagem do montante depositado se
relacionam os autores LUIZ FELIPE e a autora MARILIA. Prazo 15(quinze) dias. Outrossim, para que n4o pairem
duvidas, deverdo ser expedidos dois alvaras de levantamento dos valores depositados na guia de fl. 303. Observem as
partes o prazo sucessivo, iniciando-se pela parte autora, e entre os autores o prazo sera comum. |. C.

2000.61.00.042383-0 - CARMINO DE SPIRITO X CARMOSE DA SILVA LIMA X CELCO MESSIAS X
CELESTINO FERREIRA X CELIA CESARIO RIBEIRO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP172265 -
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestagdo,
retornem 0s autos ao arquivo. Intime-se.

2000.61.00.049088-0 - JURANDY ARAUJO DINIZ X ADRIANA BENGNOSSI RUIZ DINIZ(SP057287 -
MARILDA MAZZINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA)

Em face do transito em julgado da sentenca, certificado a fl. 346(verso), requeiram as partes o que entenderem de
direito, no prazo de 10 dias. No siléncio, arquivem-se.

2001.61.00.012496-0 - OSCARLINO CALIXTO DE ASSIS X OSCARLINO MARCOS X OSVAILTON LUIZ
FROSILIO X OSVAIR ANANIAS DOS SANTOS X OSVAIR MESSIAS CUNHA(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA
PRADO E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestagéo,
retornem 0s autos ao arquivo. Intime-se.

2002.61.00.002374-5 - ROBERTO GEORGES RADO(SP041732 - VALDENEI FIGUEIREDO ORFAQO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho. Fl. 214 - Defiro o requerido pela parte autora. Apds, abra-se vista a Unido Federal. Em nada mais
sendo requerido, aguarde-se em arquivo sobrestado eventual provocacgéo.Int.

2002.61.00.005197-2 - BERACA SABARA QUIMICOS E INGREDIENTES LTDA(SP059427 - NELSON
LOMBARDI E SP151693 - FERNANDA CHRISTINA LOMBARDI) X INSS/FAZENDA(SP115194B - LUCIA
PEREIRA VALENTE LOMBARDI E Proc. 711 - FABIO RUBEM DAVID MUZEL)

Vistos em despacho. Recebo a(s) apelacéo(des) do(s) réu(s) em ambos os efeitos.Vista ao autor para contra-razdes, no
prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.

2004.61.00.001228-8 - JOSE GONCALVES MACHADO FILHO(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA

RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)
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Vistos em despacho. Fls. 316/326 - Nada a decidir, uma vez que a questdo ja foi objeto de apreciagéo a fl.
314.0bservadas as formalidades legais, retornem os autos ao arquivo.Int.

2004.61.00.003818-6 - PAULO ANTONIO MONTONARI(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP096298 - TADAMITSU
NUKUI)

Vistos em decisdo.Fls.178/182:Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela CEF, em que aponta a existéncia de
omissdo a macular a deciséo de fls.168/171.Segundo o0 embargante é indevida a aplicagéo da Taxa da SELIC porquanto
ar. sentenca/ v.acorddo, proferidos apds o novo Cddigo Civil, foram expressos em relagdo a determinagdo dos juros de
mora de 6% (Seis por cento) ao ano, a partir da citacdo. Tempestivamente apreciado, 0 recurso merece ser
apreciado.Entendo assistir razdo a CEF. Sendo vejamos.Depreende-se do julgado que a CEF foi condenada a creditar na
conta vinculada da parte autora a diferencas entre os valores creditados e a variacdo do IPC, no més de abril/90
(44,80%) e juros de mora de 0,5% a.m. (meio por cento ao més) a partir da citacdo, corrigidos monetariamente pelos
indices do FGTS.Cumpre ressaltar que a sentenca foi proferida em 16/04/2004, época que jé vigente o novo Cadigo
Civil/02, e ndo houve modificacdo dos juros de mora em sede de recurso, razao pela qual devem ser respeitados 0s
parametros por ela estabelecidos quanto aos juros de mora, que foram estabelecidos em 6% (seis por cento).Nesse
sentido recente decisdo do C. STJ, proferida em 12/08/2009, no regime do art.543-C (recurso repetitivo), cujos
fundamentos adoto como razdes de decidir:N&o ha que se falar em violagédo da coisa julgada e do art. 406 do CC/2002
quando o titulo judicial exequendo exarado em momento anterior ao CC/2002 fixa os juros de mora em 0,5% ao més (6
% ao ano) e, na execuc¢do do julgado, determina-se a incidéncia daqueles juros em patamar de 1% ao més (12% ao ano)
a partir do novo cddigo. Quanto a isso, a jurisprudéncia das Turmas componentes da Primeira Secdo do STJ diferencia
as situacdes ao considerar, sobretudo, a data da prolagdo da sentenga exequenda: se essa foi proferida antes do CC/2002
e determinou a aplicagdo dos juros legais; se a sentenca foi proferida antes do CC/2002 e determinou juros moratérios
de 6% ao ano; se a sentenca é posterior ao CC/2002 e determina juros legais. Quanto a esses casos, ha que aplica-los ao
patamar de 6% ao ano (0s juros legais a época, conforme o disposto no art. 1.062 do CC/1916) até a entrada em vigor
do novo codigo (11/1/2003), para, a partir dessa data, eleva-los a 12% ao ano. Finalmente, se a sentenca é posterior ao
novo CC, determina juros de 6% ao ano e ndo ha recurso, deve ser aplicado esse percentual, pois sua modificacdo
dependeria de iniciativa da parte. Anote-se, por Gltimo, que a Corte Especial ja decidiu, em recurso repetitivo, que o art.
406 do CC/2002, quando alude aos juros moratorios, refere-se mesmo a taxa Selic. Aderindo a esse entendimento, a
Secdo deu provimento em parte ao recurso especial, sujeito ao procedimento previsto no art. 543-C do CPC e na Res. n.
8/2008-STJ (recurso repetitivo). Precedentes citados: AgRg no REsp 1.070.154-RJ, DJe 4/2/2009; REsp 901.756-RS,
DJ 2/4/2007; REsp 814.157-RS, DJ 2/5/2006, e REsp 1.102.552-CE, DJe 6/4/2009. REsp 1.112.743-BA, Rel. Min.
Castro Meira, julgado em 12/8/2009- grifo nosso.Entendo que o teor dessa decisdo, embora nao tenha carater
vinculante, deve ser seguido pelas Instancias inferiores visando a pacificacdo da ordem juridica. Assim, estar-se-a
evitando a repeti¢do de litigios sobre matérias j& resolvidas pela Instancia Superior.Pontuo, outrossim, que o calculo
elaborado pelo Contador deste Juizo (fls.126/130) encontra-se em conformidade com os termos deste julgado, razdo
pela qual 0 homologo. Nesse passo, em face da infima diferenca apurada pelo Contador Judicial (fls.127), no valor de
R$ 1,29 (um real e vinte nove centavos), entre o calculado pelo Contador e o valor creditado na conta vinculada do
autor PAULO ANTONIO MONTONARI, reputo satisfeita a obrigacdo de fazer da CEF e, assim, EXTINGO a presente
execucao, nos termos do art. 794, | do CPC.Em assim sendo, reconsidero parcialmente a decisdo de fls.168/171,
especificamente no referente a taxa de juros de mora e ACOLHO os embargos de declaracdo oposto pela ré, as
fls.178/182, para o fim de sanar a omissdo e determinar que os juros de mora devem ser aplicados no percentual 6%
(seis por cento) ao ano, nos termos da coisa julgada. Apos o decurso do prazo recursal, que ora devolvo as partes nos
termos do art.538 do CPC, venham os autos conclusos para extin¢do da eObserve a Secretaria que o prazo recursal da
presente decisdo € COMUM as partes. I. C.

2004.61.00.005062-9 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA
MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP185833 - ALINE DELLA VITTORIA) X TRANSPORTES TOMEO
BRASIL ARGENTINA LTDA

Vistos em despacho. Fls. 146/151 - Esclareca a autora/exequente, o requerimento de expedicdo de mandado de penhora
em desfavor do sdcio da empresa TOMEO TRANSPORTES LTDA, eis que da ficha cadastral que foi juntada aos autos
ndo consta o n° do CNPJ, dado essencial para que haja a comprovacao de que se trata da mesma empresa. Depreendo
ainda, da ficha cadastral inicialmente juntada as fls. 71/75, que nenhum dos socios da empresa executada
TRANSPORTES TOMEO BRASIL ARGENTINA LTDA, participa da sociedade de TOMEO TRANSPORTES
LTDA.Prazo: 10(dez) dias.No mesmo prazo, manifeste seu interesse no prosseguimento da execucao.Silente, arquivem-
se 0s autos sobrestados. Int.

2004.61.00.007008-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON ROVERI) X LUCAS
MACEDO DOS SANTOS X JOSIANE MARIA DO NASCIMENTO SANTOS

Em face do transito em julgado da sentenca, certificado a fl. 268, requeiram as partes o que entenderem de direito, no
prazo de 10 dias. No siléncio, arquivem-se.

2004.61.00.016722-3 - MARIA DO CARMO DA SILVA X MARIA JOSE DA SILVA(SP141372 - ELENICE
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JACOMO VIEIRA VISCONTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Vistos em despacho. A questéo referente ao levantamento do saldo de conta vinculada ao FGTS é matéria estranha ao
objeto da acdo. Ademais, referido levantamento (saque) se faz administrativamente, consoante legislagédo propria. Se ha
a recusa indevida pela Caixa Econdmica Federal, obstando o levantamento do saldo, deve o autor buscar a via adequada
para pleitear o que entender de direito. Dessa forma, ndo havendo mais o que decidir neste feito, venham os autos
conclusos para extingao. Int.

2004.61.00.020984-9 - JOSE BERNARDINO SILVA(SP179569 - HUGO CESAR BOB E SP085766 - LEONILDA
BOB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Em face do transito em julgado da sentenca, certificado a fl. 238( verso), requeiram as partes o que entenderem de
direito, no prazo de 10 dias. No siléncio, arquivem-se.

2004.61.00.021610-6 - LIRIS THEREZINHA CARACCIOLO(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em decisdo.Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos pela parte autora, sob o fundamento da existéncia de
omissdo na decisdo de fls.191/192. Tempestivamente apreciado o recurso merece ser apreciado.Analisando as razfes dos
embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer vicio na decisdo embargada, tratando-se de inconformismo da
Embargante com os termos da decisdo embargada.Com efeito, este Juizo consignou expressamente as razdes de seu
convencimento na decisdo embargada, ndo havendo qualquer omisséo a ser sanada.Constato, assim, que os embargos
consubstanciam o inconformismo da parte autora quanto aos termos da deciséo e objetivam sua alteragéo, o que deve
ser objeto de recurso proprio.Posto 1sso, nego provimento aos presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes
quaisquer das hipdteses legais que justifiquem sua interposicéo, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum
com a tese da embargante, correcdo impossivel de se ultimar nesta via.Devolva-se a parte embargante (autora) o prazo
recursal, a teor do que disp&e o art. 538 do Cadigo de Processo Civil.Apds, no siléncio ou concordancia, voltem os
autos conclusos para extin¢ao da execucao.Int.

2004.61.00.033023-7 - MAX EJZENBAUM(SP132307 - BEATRIZ RAYS WAHBA E SP163333 - ROBERTO
GOLDSTAJN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Vistos em despacho. Defiro o prazo de 15 (quinze) dias solicitado pela parte autora a fl. 127. No siléncio ou
concordancia, tornem os autos conclusos para a extingdo da execugdo. Int.

2005.61.00.006425-6 - MARCUS VINICIUS SILVIANO RAIO X CELSO ALEXANDRE SILVIANO RAIO X
CELSO JOAQUIM RAIO X JULIANA SILVIANO RAIO X LUIZ FERNANDO SILVIANO RAIO(SP197295 -
ALESSANDRA DE MARIA CHAMBEL E SP215287 - ALEXANDRE BERTHE PINTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Vistos em despacho. Em razdo da concordancia da ré CEF (fl. 263) e da parte autora (fl. 265), homologo os célculos
apresentados pela Contadoria Judicial as fls. 258/260. Cumpra a ré CEF, no prazo de 15 (quinze) dias a r. sentenca,
efetuando o pagamento do valor a que foi condenada. Apds, com o cumprimento da obrigagao, e nada mais sendo
requerido, tornem os autos conclusos para exting&o. Int.

2005.61.00.027795-1 - WALTER NORCHESE PESTANA SILVA(SP218022 - RUBENS PEREIRA MARQUES
JUNIOR E SP191588 - CLAUDIA MORALES) X UNIAO FEDERAL(SP136825 - CRISTIANE BLANES)

Vistos em despacho. Insurge a parte autora acerca da condenacao ao honorarios advocaticios em sentenga prolata as fls.
363/366-verso. Atente a parte autora que o tdpico final da referida sentenca relata o beneficio da justica gratuita
deferido, condicionando o pagamento da condenacdo ao preceitos legais estipulados no artigo 12 da Lei 1.060/50. Isto
posto, ap0s o transito em julgado da sentenca, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

2005.61.00.028946-1 - SUXEN COML/ LTDA(SP183837 - EDUARDO FERRAZ CAMARGO) X UNIAO
FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X INSS/FAZENDA(SP186016 - LETICIA DEA
BANKS FERREIRA LOPES)

Chamo o feito a ordem.Reconsidero o despacho de fl. 260. Fls. 257/259 - Recebo o requerimento do credor(Unido
Federal), na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia ao devedor (AUTOR), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para
que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. Transcorridos os quinze dias para 0
pagamento sem que se esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do
CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacéo, da qual o devedor seré imediatamente intimado, tendo inicio, a
partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do
CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteracGes produzidas pela Lei 11.232/2005,
que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais,
que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples
determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora,
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grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixagéo do inicio do prazo para apresentacdo de
impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria
destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos
do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que a
penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acordao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forca de sentenca condenatoria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicdo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execucao é necessario o depdésito do
montante da liquidagdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da a¢éo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado
de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentacdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNA(;AO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliac&o, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patrimonio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o0 devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, & disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

2005.61.00.901882-6 - FABIO SANCHES MOLINA(SP180593 - MARA SORAIA LOPES DA SILVA E SP141335 -
ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP124581 -
CACILDA LOPES DOS SANTOS)

Vistos em despacho. Recebo a apelacéo da Caixa Econdmica Federal em seu efeito devolutivo, nos termos do Art.520,
VII, do CPC. Vista a parte contraria para contra-razfes, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta, remetam-se 0s
autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

2005.63.01.050141-4 - ROSEMARI HELENA DA SILVA X APARECIDA DE FATIMA RIBEIRO
SANTOS(SP278515 - LUIZ EDUARDO PIRES MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 -
MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

Vistos em despacho.Fls.192/193: Manifeste-se a ré CEF sobre a guia de dep6sito de fl.193, no prazo de 10 (dez) dias.
Em caso de requerimento de expedicéo de alvara de levantamento deve o requerente informar em nome de qual dos
procuradores regularmente constituidos nos autos deverd esta Secretaria expedir o alvarg, fornecendo os dados do
mesmo (CPF E RG) necessarios a sua confecgdo, nos termos da Resolugdo n°509/06 do C. CJF. Ap6s, com 0
fornecimento dos dados, expeca-se o alvara em relacédo a guia de depdsito de fl.193.Expedido e liquidado o alvara,
remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas legais.Int.

2006.61.00.012055-0 - BORIS GRIGAS X MARIA ZILDA DA SILVA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Vistos em despacho. Recebo a apelacdo do(s) autor(es) em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria
para contra-razdes, no prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.
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2006.61.00.021586-0 - ASSOCIACAO DOS ENGENHEIROS ARQUITETOS E AGRONOMOS MUNICIPAIS DE
SAO PAULO-SEAM(SP025922 - JOAO ANTONIO NAVARRO BELMONTE) X CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/SP(SP119477 - CID PEREIRA STARLING)

Vistos em despacho. Em face da informacéo contida no oficio de fl 269, bem como da certiddo de fl 271, cumpra-se a
3¥(terceira) parte do despacho de fl 263, expedindo-se alvara de levantamento, naqueles termos. Apos liquidacdo do
referido alvard, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. I.C.

2006.61.00.022020-9 - SILVIA VALERIA APARECIDA FELIX FERNANDES X LUIS CARLOS ARZANI
FERNANDES(SP220261 - CLEMENTINA BARBOSA LESTE CONTRERA E SP229529 - CRISTIANE
NOGAROTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOQY) X
MARKKA CONSTRUCAO E ENGENHARIA LTDA

Vistos em despacho.Fls.177/186: Manifeste-se a ré Caixa Econémica Federal sobre a Carta Precatdria, sem
cumprimento, juntada ao presente feito, no prazo de 10(dez) dias.Apds, voltem os autos conclusos.Int.

2006.61.00.022809-9 - JOSE DA SILVA BAPTISTA(SP085292 - MARIO AUGUSTO RIBEIRO PINTO E SP112881
- ROSE MARY SONCIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES)

Vistos em despacho. Recebo a apelagéo do autor em ambos os efeitos.Vista ao réu para contra-razdes, no prazo
legal.ApGs, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.

2006.61.00.027806-6 - SERGET COM/ CONSTRUCOES E SERVICOS DE TRANSITO LTDA(SP154134 -
RODRIGO DE PAULA BLEY E SP250384 - CINTIA ROLINO) X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE
LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho. Recebo a(s) apelagédo(Bes) do(s) réu(s) em ambos os efeitos.Vista ao autor para contra-razdes, no
prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.

2007.61.00.010257-6 - VALDEMAR RUFINO(SP089782 - DULCE RITA ORLANDO COSTA E SP047921 -
VILMA RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos em despacho.F1.130: Informe a parte autora em nome de qual das advogadas regularmente constituida nos autos
deverd esta Secretaria expedir o alvara de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (CPF e RG), necessarios para a
sua confec¢éo, nos termos da Resolucéo n° 509/06, do Eg. Conselho da Justica Federal.Fornecidos os dados, expecam-
se os alvaras, conforme depositos efetuados pela CEF as fls.71 e 128. Expedidos e liquidados os alvaras, arquivem-se 0s
autos, com as formalidades legais.Int.

2007.61.00.011327-6 - MARIA ADELAIDE BELCHIOR DOS SANTOS(SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO
E SP172150 - FERNANDO HIROSHI SUZUKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL
NAKAD JUNIOR)

Vistos em despacho. Tendo em vista que as fls 124/130 a CEF informa que cumpriu o despacho de fl 113(oficio
384/2009), apropriando-se do valor de R$ 8.124,10(oito mil, cento e vinte e quatro reais e dez centavos), reconsidero,
por ora, o despacho de fl 123. Em face do acima exposto, torno desnecessaria a publicacdo do referido despacho.
Observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos. I.C.

2007.61.00.021003-8 - JOSE BERNARDINELLI X CLAUDENICE DE SOUZA BRAGA
BERNARDINELLI(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP210750 - CAMILA MODENA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X CAIXA SEGUROS
S/A(SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Vistos em despacho. Recebo a apelacéo do(s) autor(es) em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria
para contra-razdes, no prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

2007.61.00.024076-6 - MARIA CONCEICAO GOMES FERREIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho. Concedo o prazo improrrogavel de 5(cinco) dias, a fim de que 0 autor apresente as copias da
sentenca e da apelagdo, necessarias ao integral cumprimento do despacho de fl. 155.Apds, cite-se o réu.Int.

2007.61.00.035029-8 - LOJAS ARAPUA S/A(SP242473 - ANNA FLAVIA COZMAN GANUT) X UNIAO
FEDERAL(SP122831 - MARIA SALETE DE OLIVEIRA SUCENA)

Vistos em despacho. Recebo a(s) apelagdo(Bes) do(s) réu(s) em ambos os efeitos.Vista ao autor para contra-razdes, no
prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.
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2008.61.00.002503-3 - MACAYOSSI NISHIDA(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP065315 -
MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP207650 - ROGERIO AUGUSTO DA
SILVA E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Vistos em despacho. Manifeste-se 0 autor sobre os créditos efetuados em suas contas vinculadas, pela ré CEF. Prazo: 10
(dez) dias.No siléncio ou concordéncia, venham os autos conclusos para extingéo da execucdo. Int.

2008.61.00.009658-1 - REGINA CELIA VALERINI FAVERO X PEDRO MARIO FAVERO(SP221160 - CARLOS
AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Vistos em despacho. Recebo a impugnacéo do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), atribuindo-lhe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (REGINA CELIA VALERINI FAVERO e outro)para
manifestacdo, no prazo de 10(dez) dias. Ap6s, voltem conclusos. Int.

2008.61.00.019779-8 - FERNANDO FERRARI DUCH(SP110010 - MARIA LUCIA A FERREIRA PAULINO E
SP013106 - VINICIUS FERREIRA PAULINO) X UNIAO FEDERAL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)
Vistos em despacho. Recebo a(s) apelagédo(Bes) do(s) réu(s) em ambos os efeitos.Vista ao autor para contra-razdes, no
prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.

2008.61.00.028352-6 - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS X LOCALFRIO S/A -
ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS - FILIAL 1(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE) X UNIAO
FEDERAL(SP241334 - MARCIO OTAVIO LUCAS PADULA)

Vistos em despacho. Manifeste(m)-se o(a,s) autor(a,es), no prazo legal, sobre a(s) contestacdo(Bes), assim como dé-se
vista do documento juntado as fls.259/268 pela Unido Federal. Apds, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

2008.61.00.028443-9 - FRANCISCO DOS SANTOS(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP177388 - ROBERTA ROVITO)

Vistos em decisdo. Trata-se de acdo ordinaria proposta por Francisco dos Santos em desfavor do Instituto Nacional do
Seguro Social- INSS, em que pleiteia o autor a indenizac¢do por danos morais e materiais sofridos em razéo da ndo
renovacao de seu beneficio previdenciario auxilio-doenca, em que pese estar incapacitado para o trabalho, em razao de
acidente laboral sofrido.Alega que o laudo do médico-perito do INSS esta incorreto, tendo sido contrariado por outro
médico, que atestou sua incapacidade laborativa.Aduz, finalmente, que nos autos do Processo n°583.53.2007.131734-
0/00000-000(801/07), em tramite perante a 72 Vara Acidentaria, houve a realizacdo de pericia, que concluiu por sua
incapacidade para o trabalho.Devidamente citado, o réu pugnou pela improcedéncia dos pedidos formulados. Sustentou,
ainda, que a questdo referente ao direito ao recebimento do beneficio deveria ser analisada na agdo promovida pelo
autor na esfera estadual, em que requer a concessao de aposentadoria por invalidez cumulativamente ao beneficio de
auxilio-doenca.Intimado para oferecer réplica a contestagdo e manifestar o interesse na producao de provas, o autor
juntou o laudo pericial produzido no processo acima referido. Requereu a realizacdo de pericia médica.O INSS requereu
o0 julgamento antecipado, nos termos do art.330, | do CPC.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados,
tudo visto e examinado.DECIDOAnNalisados os autos, constato que a premissa para a indenizacdo do autor pelos
alegados danos morais e materiais é sua incapacidade laborativa, o que é objeto da acéo acidentaria retro mencionada,
ndo sendo possivel a incursdo deste Juizo nesta seara, sob o risco de serem proferidas decisfes contraditérias sobre a
mesma questdo. Com efeito, o sistema processual patrio veda a discussdo da mesma questdo perante dois Juizos
distintos, sob pena de burla ao Juiz Natural, bem como ao Principio da Seguranca Juridica. Nesses termos, entendo
impossivel a discussao, nos presentes autos, acerca da incapacidade laboral do autor, que € objeto de acdo anterior
proposta.Nesses termos, entendo a incapacidade laboral do autor é questdo prejudicial a analise da ocorréncia dos danos
moral e material alegados, razdo pela qual determino & parte autora que esclareca se houve o reconhecimento de sua
incapacidade no processo em tramite na esfera estadual, fornecendo as cdpias necessarias a comprovacédo de sua
alegacdo. Prazo: 20 (vinte) dias.Consigno, em razdo do acima exposto, que nos presentes autos a prova esta limitada aos
pedidos formulados na inicial, aos quais est4 adstrita a analise desta Juizo, nos termos do Principio Dispositivo. Assim,
a dilacdo probatéria esta restrita aos alegados danos morais e materiais alegados.Apresentadas as copias, dé-se vista ao
réu por 10 (dez) dias. Apds, voltem conclusos.Intime-se .Cumpra-se.

2008.61.00.030235-1 - TERESA CRISTINA PERALTA DE ANGELIS(SP215287 - ALEXANDRE BERTHE PINTO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em despacho. Vistos em decisdo.A presente Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa
Econdmica Federal - CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cddigo de Processo Civil, e, tecendo consideragdes pelas quais
entende ter ocorrido excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente
Impugnagdo.O credor se manifestou as fls. 93/96.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Primeiramente, recebo a impugnacéo do devedor (Caixa Econdmica Federal), atribuindo-lhe
efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Outrossim, entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de
adentrar o objeto da presente Impugnacdo.Com o advento das mudangas introduzidas no processo civil patrio pela Lei
11.232/05, instituiu-se uma nova fase ap0s a prolacéo da sentenca, que visa 0 seu cumprimento, sem a necessidade da
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instauracdo de processo autdbnomo de execucao.Nesses termos, hd uma fase de cumprimento de sentenca que em nada
se confunde com o processo de execugdo autbnomo, outrora necessario para a satisfacdo do credor.Pontuo, com relagéo
ao termo inicial dessa fase, que ha basicamente duas posicdes: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o
devedor cumprir a obrigacdo consignada em sentenca ocorre com a intimacdo da sentenca, sem que haja qualquer
comunicacgdo posterior ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigagéo e a segunda, que afirma que referido
prazo passa a correr da intimacao do devedor para cumprir a sentenga, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo
correta a segunda posicdo, mormente em razdo das grandes dificuldades que a adocdo da primeira posicéo traria nos
casos em que houvesse interposi¢do de recurso da sentenga, recebido apenas no efeito devolutivo, hip6tese em que
possivel a fluéncia do prazo para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando 0s autos no
Tribunal competente, ja que ndo ha necessidade do transito em julgado da sentenca para que o credor exija o
adimplemento da obrigacéo, nos termos do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimacdo do
procurador do devedor por meio de publicacdo na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimagéo prevista no art.236
do CPC, ndo havendo disposicfes na Lei 11.232/05 que justifiquem a excecdo da intimacdo pessoal.Passo a analise da
impugnacéo propriamente dita, nos termos a seguir aduzidos:1) Juros moratorios, juros remuneratorios e correcéo
monetéria.Pontuo, inicialmente, que os juros moratorios, decorrentes da mora do devedor sdo devidos, ainda que ndo
fixados na sentenca, nos termos da Sumular n°254 do C. STF, in verbis:Incluem-se os juros de morato6rios na liquidag&o,
embora omisso o pedido inicial ou a condenag&o.Pontuo, ainda, os juros de mora deverao incidir no percentual de 0,5%
ao més, a contar da citagdo, conforme art. 1062, do CC/1916 c/c art. 219 do CPC, até a entrada em vigor do novo
Cadigo Civil, quando, entdo, serdo devidos segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos
devidos a Fazenda Nacional (art.406 do Codigo Civil), nos moldes da jurisprudéncia pacifica do C. STJ, conforme
decisdo proferida pela 12 Secéo, in verbis:PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA. TAXA
SELIC. APLICABILIDADE. ART. 406 DO NOVO CODIGO CIVIL.1. Os juros moratdrios, nas agdes em que se
discute a inclusdo de expurgos inflacionarios nas contas vinculadas ao FGTS, sdo devidos a partir da citacdo - que nos
termos do arts. 219 do Cddigo de Processo Civil e 406 do Codigo Civil vigentes, constitui o devedor em mora -, & base
de 0,5% (meio ponto percentual) ao més até a entrada em vigor do Novo Cédigo Civil (Lei n.° 10.406/2001) e, a partir
de entéo, segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional (art.
406). Taxa esta que, como de sabenca, é a SELIC, nos expressos termos da Lei n.° 9.250/95 (Precedentes: REsp n.°
666.676/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de 06/06/2005; e REsp n.° 803.628/RN, Primeira Turma,
deste Relator, DJU de 18/05/2006).2. Os juros, bem como a corre¢do monetaria, integram o pedido de forma implicita,
sendo desnecessaria sua mencao expressa no pedido formulado em juizo, a teor do que dispde o art. 293 do CPC, razédo
pela qual ndo ha que se falar em reformatio in pejus quando o Tribunal reconhece a aplicacdo da taxa SELIC no
julgamento de irresignacao recursal que objetivava a fixacdo dos referidos juros em patamar diverso.3. Inaplicavel, in
casu, a titulo de juros moratdrios, o percentual de 0,5% de que trata 0 1.° do art. 22 da Lei n.° 8.036/90, porquanto
referida norma ndo afasta, por sua suposta especialidade, a aplicagdo da regra geral prevista no diploma civil, mas
disciplina, em verdade, os juros moratoérios devidos pelo empregador que tenha deixado de realizar os depositos
previstos na Lei n.°8.036/90 (relativos ao FGTS), hipétese completamente distinta da que se afigura na presente
demanda, que encerra pretensdo de empregado, beneficiario do fundo, promovida em desfavor da CEF, gestora do
mesmo, de obter a devida atualiza¢do dos saldos do FGTS, decorrentes dos planos econdmicos Verdo e Collor 1.4.
Ademais, é cedico na Corte que A incidéncia da corre¢cdo monetaria sobre o valor objeto da condenacéo se da, como 0s
juros de mora, ex vi legis (Lei 6.899/81), sendo, por essa razdo, independente de pedido expresso e de determinagédo
pela sentenga, na qual se considera implicitamente incluida. A explicitacdo dos indices a serem utilizados em seu
cOmputo pelo acérdéo recorrido, portanto, mesmo em sede de reexame necessario, nao caracteriza reformatio in pejus,
devendo a Fazenda, se for o caso, impugnar os critérios de atualizacdo e de juros estabelecidos. (REsp n.0722.475/AM,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 01/07/2005).5. Recurso especial improvido.(STJ, 12 Se¢éo, Rel. Min. Luiz
Fux, REsp 875.919/PE, DJ 26.11.2007)lsso porque a mora do devedor, a partir do momento em que constituida, se
prolonga no tempo, sendo-lhe aplicavel a legislagdo vigente.Nesses termos, a mora é regida pela legislacao existente ao
tempo de sua existéncia.Acerca da possibilidade de aplica¢do da regra contida no novo Cddigo Civil, deciséo proferida
pelo Exmo. Sr. Desembargador Federal André Nekatschalow, em anélise da apelagdo interposta nos autos do Processo
n°2004.61.00.0233256 (AC 1043834-SP), in verbis, que adoto como razdes de decidir:(...)Esse entendimento decorre do
que restou assentado nos Embargos de Declaracdo Civel n®2001.61.09.001126-5, no qual a CEF sustentou a
inviabilidade de cisdo temporal, de modo a fazer incidir 2 (duas) taxas de juros sucessivamente, sob pena de ofensa ao
principio da irretroatividade das leis e ao da seguranga juridica. Ficou decidido que ndo ha retroatividade, pois se
determina a aplicacdo da nova regra somente a partir de sua vigéncia (11.01.03). Ademais, ainda que o cabimento dos
juros e o respectivo quantum sejam regidos pela lei vigente quando a mora se constitui, estar protrai no tempo. Dado
que os efeitos da mora subsistem e considerado o art.6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil, deve ser aplicada a Lei
nova, a mingua de ato juridico perfeito, direito adquirido e a coisa julgada, como estabelece o art.2035 do atual Codigo
Civil.Nao ha direito adquirido, pois o vencimento dos juros corre no futuro,. Ndo ha ato juridico perfeito imune a lei
nova, dado ndo serem os juros decorrentes de inovacdo das partes (cfr. ED em Apelacdo Civel n°2001.61.09.001126-5,
v.u.)Pontuo, finalmente, que a taxa que deve ser aplicada a partir da entrada em vigor do novo Cédigo Civil é a Taxa
Selic, conforme recente acérddo proferido pelo C. STJ, em 25.03.2009, em sede anélise de recurso repetitivo, nos
moldes do art.543-C do Codigo de Processo, cujo teor, embora nao tenha carater vinculante, deve ser seguido pelos
Tribunais visando a pacificacdo da ordem juridica, evitando a repeticéo de litigios sobre matérias ja resolvidas pela
Instancia Superior.Trago a colagdo a ementa do REsp 1.102.552-CE, julgado pela Primeira Secédo do C. STJ,em votacao
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unanime, relatado pelo Min. Teori Albino Zavascki, submetido ao regime do art.543-C do CPC (recurso repetitivo), que
adoto como razdes de decidir, in verbis:FGTS. CONTAS VINCULADAS. CORRECAO
MONETARIA.DIFERENCAS. JUROS MORATORIOS. TAXA DE JUROS. ART.406 DO CC/2002. SELIC.1. O art.
22 da Lei 8.036/90 diz respeito a correcdo monetaria e juros de mora a que esta sujeito o empregador quando ndo efetua
os depositos ao FGTS. Por sua especialidade, tal dispositivo ndo alcanca outras situagdes de mora nele ndo
contempladas expressamente.2. Relativamente aos juros moratorios a que esta sujeita a CEF - por ndo ter efetuado, no
devido tempo e pelo indice correto, os créditos de corregdo monetéria das contas vinculadas do FGTS-, seu calculo deve
observar, a falta de norma especifica, a taxa legal, prevista art. 406 do Cddigo Civil de 2002.3. Conforme decidiu a
Corte Especial, atualmente, a taxa dos juros moratorios a que se refere o referido dispositivo [art. 406 do CC/2002] é a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custodia - SELIC, por ser ela a que incide como juros moratorios
dos tributos federais (arts. 13 da Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95, 39, 4°, da Lei 9.250/95, 61, 3°, da Lei 9.430/96 e 30
da Lei 10.522/02) (EREsp 727842, DJ de 20/11/08).4. A incidéncia de juros moratdrios com base na variacao da taxa
SELIC néo pode ser cumulada com a aplicacdo de outros indices de atualizagdo monetéria, cumulacao que representaria
bis in idem (REsp - EDcl 853.915, 12 Turma, Min. Denise Arruda, DJ de 24.09.08; REsp 926.140, Min. Luiz Fux, DJ de
15.05.08; REsp 1008203, 22 Turma, Min. Castro Meira, DJ 12.08.08; REsp 875.093, 22 Turma, Min. Eliana Calmon, DJ
de 08.08.08).5. Recurso especial improvido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/08.- grifo nosso.Ressalto que, nos termos da decisdo supra transcrita, a partir da adocdo da Taxa Selic ndo deve
incidir qualquer outro indice de atualizagdo monetaria, sob pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se
em juros e atualizagdo monetaria.Ressalto, ainda, que os juros de mora s6 deixardo de incidir no momento em que
houver o pagamento do débito. Assim, sdo devidos e devem continuar a incidir sobre 0 montante controverso até o
efetivo pagamento, que ndo se confunde com o depdsito efetuado perante este Juizo, vez que o credor ndo pode levantar
os valores e deles dispor.No referente aos juros remuneratdrios, tratando os autos de corre¢do de caderneta de poupanca,
ndo ha controvérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituicGes
bancarias procedem quanto aos depoésitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada.Ademais, ndo
haveria sentido em se determinar que os juros remuneratorios da poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenca. Com efeito,
0s juros remuneratorios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, o que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancaria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratorios de estipulados- in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXIV, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
0s juros estipulados sdo os que resultam de manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestacdo bilateral de vontade.
As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais sdo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipulé-los (juros moratorios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de mencéo a forma de
incidéncia dos juros remuneratdrios se este Juizo entendesse que a regra- que € a capitalizagcdo mensal dos juros
remuneratorios da poupanca- ndo devesse ser aplicada, 0 que ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser
afastada se isso for expressamente determinado. O dever de aplicacdo da regra é presumida; o que néo se presume e
deve estar sempre expresso é a aplicacdo da excec¢do.Convém ressaltar, ainda, que a correcdo monetaria ndo remunera o
capital; apenas atualiza os valores de forma compativel com a realidade, repondo os indices inflacionérios, mantendo
assim, o real valor da moeda, razdo pela qual deve incidir também a partir do inadimplemento da obrigacéo, salvo se
aplicavel a Taxa Selic, que deve incidir isoladamente, sob pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se
em juros e atualizagdo monetaria.Finalmente, entendo que os critérios de corre¢do aplicaveis devem ser 0s mesmos
aplicaveis as cadernetas de poupanca em geral, sendo perfeitamente possivel sua previsdo na fase de cumprimento de
sentenca, a semelhanca do que ocorre na liquidacdo, especialmente se a r. sentencga/v. acorddo nao foram
explicitos.Nessa esteira de raciocinio, confira-se o seguinte precedente, do C. STJ, no trecho em que relacionado a
presente decisdo, in verbis : DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos
decorrentes de condenacao judicial estdo sujeitos a correcdo monetaria e aos juros moratorios, nada impedindo que, no
siléncio da sentenca, tais indices sejam fixados na conta de liquidacéo. Precedentes do STJ... 9. Recurso especial
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 11/11/2008, DJe 01/12/2008)2) Aplicacdo da multa de 10% (475- J do CPC) A finalidade da multa de dez por cento
estabelecida pelo art.475-J do CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigacao que recai sobre ele, procrastine o
pagamento do débito.Assim, ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacéo, aplica-se a multa
prevista no art.475-J do CPC.No caso dos autos verifico que a CEF efetuou o depdsito do valor total do débito, mas tal
providéncia ndo afasta totalmente a incidéncia da multa, tendo em vista que objetivava, com o depdsito, a garantia do
Juizo e ndo o pagamento do débito, apto a afastar a penalidade.Consigno, entretanto, que multa deve recair apenas sobre
a diferenca entre o valor admitido como incontroverso pelo devedor - a respeito do qual, inclusive, manifestou a
possibilidade de levantamento pelo credor- e o valor efetivamente devido por ele, a ser definitivamente apurado pelo
Contador Judicial, nos termos do do art.475-J do CPC.3) Fixacdo de honorarios advocaticios em fase de cumprimento
de sentencaCorroborando ainda entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento
anteriormente adotado, para reconhecer que sdo cabiveis honorarios advocaticios na presente fase de cumprimento de
sentenca, pelos fundamentos constantes da r. deciséo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp
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1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi, que adoto como raz8es de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO
EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A alteracdo da natureza da execuco de sentenca, que deixou de ser tratada
como processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo processo em que o provimento é
assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange aos honorérios advocaticios.- A prépria interpretacéo literal do
art. 20, 4°, do CPC nédo deixa margem para dividas. Consoante expressa dicgdo do referido dispositivo legal, os
honorérios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou ndo. - O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o
cumprimento da sentenca, nos casos de obrigacdo pecuniaria, se faz por execucédo. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do
CPC, a execu¢do comporta o arbitramento de honorarios e se, de acordo com o art. 475, |, do CPC, o cumprimento da
sentenca € realizado via execugdo, decorre logicamente destes dois postulados que devera haver a fixacéo de verba
honoréria na fase de cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de cogni¢do leva em
consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de
sentenca, ha de se considerar o préprio espirito condutor das alterac6es pretendidas com a Lei n°® 11.232/05, em especial
a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria indtil a instituigdo da multa do art. 475-J do CPC se, em
contrapartida, fosse abolida a condenacdo em honorarios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o valor da
condenacdo.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que 0s honoréarios advocaticios devem ser fixados
em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela CEF, tendo em vista que
corresponde ao conceito de condenacao constante do art.20, 3° do Codigo de Processo Civil.Nos termos acima expostos,
tendo sido afastados todos os argumentos da CEF, nego provimento a presente Impugnagao e determino:1) A expedicao
de alvara de levantamento em favor do autor quanto a quantia incontroversa, que independe da concordancia da CEF,
no valor do principal de R$ 219.090,19(Duzentos e dezenove mil, noventa reais e dezenove centavos), e R$
21.909,02((Vinte e um mil, novecentos e nove reais e dois centavos) valor de honorarios cabendo a parte autora
fornecer os dados necessarios para tal (nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta
Secretaria expedir o alvara de levantamento, com seu CPF e RG), no prazo de 05 (cinco) dias, contados a partir do
término do prazo recursal da CEF.2) Cumprido o item anterior, sejam 0s autos remetidos a Contadoria, para que seja
calculado o valor efetivamente devido pela CEF, nos termos da decisdo supra.3) Incumbe a CEF o pagamento dos
honorarios advocaticios, no percentual de 10% sobre o valor que se apurar como efetivamente devido.Com o retorno
dos autos, dé-se vista as partes dos calculos efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a parte autora), de 10
(dez) dias.Apds voltem os autos conclusos. Publique-se o despacho de fl 92.Intimem-se. Cumpra-se.Despacho de fl
92.Vistos em despacho. Recebo a impugnacéo do devedor (CEF), atribuindo-lhe efeito suspensivo, nos termos do art.
475-M do C.P.C. Vista ao credor (AUTOR)para manifestacdo, no prazo de 10(dez) dias. Apds, voltem conclusos. Int.

2008.61.00.030419-0 - MILTON FERREIRA DE AMORIM(SP169234 - MARCUS VINICCIUS FLORINDO
COELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho. Fl. 61 - Defiro a autora, o prazo suplementar requerido.Silente, aguarde-se em arquivo sobrestado
eventual provocacéo.Int.

2008.61.00.032361-5 - JOAO BATISTA VERARDI(SP144902 - LUCIANA BARCELLOS SLOSBERGAS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho.Fls. 94/96 :Recebo o requerimento do(a) credor(AUTOR), na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se
ciéncia a(0) devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o
valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da
multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem
que se esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicdo
de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entéo, o
prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o
disposto no at. 475-J & luz dos objetivos das alteracbes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior
agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagdo da penhora
de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinagdo do marco inicial
para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do
devedor, pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacao significaria
estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a
forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a
finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de
garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é
exigido antes de efetivada a constri¢do (que serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a
ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacao,
acordo unanime do Eg. TRF da 5% Regi&o:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES
VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE
INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorarios advocaticios devidos por forca de sentenca
condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposi¢cdo
expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do
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agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do
CPC, para o recebimento de impugnacéo ao valor da execucdo é necessario o depdsito do montante da liquidacéo
indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso
interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de demonstrar a auséncia de
uma das condig¢des da agdo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 52 Regido, Quarta
Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que
pretende apresentar sua impugnacéo antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da
constri¢édo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de
deposito judicial para garantia do débito, que entendo desnecesséria a expedigdo de mandado de penhora (e portanto
intimacdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposicao deste
Juizo, indisponiveis, e sua movimentacéo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in
verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO
DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No
cumprimento de sentenga, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avalia¢do, podendo oferecer
impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto,
antecipar-se a constricdo de seu patrimdnio, realizando depésito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato
intimatorio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser contado
da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp
972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da deciséo do C.
STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de
garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, dep0sito vinculado a este processo, a disposicao deste Juizo, fica ciente de
que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO
DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos. Intime-se.
Cumpra-se.

2008.61.25.000597-9 - CEREALISTA ROSALITO LTDA(SP128515 - ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR) X
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/SP(SP043176 - SONIA
MARIA MORANDI M DE SOUZA E SP225847 - RENATA VALERIA PINHO CASALE E SP119477 - CID
PEREIRA STARLING)

Vistos em decisdo. Trata-se de agdo ordinaria em que 0 autor requer o reconhecimento da inexisténcia de relagéo
juridica entre ele e o Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia CREA/SP, em razdo de sua atividade
fim ndo estar vinculada diretamente ao referido conselho.Pleiteia, ainda, seja declarada a inexigibilidade da multa e da
obrigagdo ao registro impostas no Processo Administrativo n°727/2005 e respectivo Auto de Infragdo
n°64.332.Sustenta, em prol de seu pedido, que a atividade desenvolvida, quer seja, de beneficiamento e empacotamento
de arroz de forma automatizada ndo se insere no rol atividades do art.6 da Lei n°. 5.164/66 e resolucdes do Confea.
Nesses termos, entende que ndo esté obrigada a inscricdo no CREAA, tampouco a contratacdo de engenheiro
agrénomo.Devidamente citada, a ré sustenta que o beneficiamento de arroz, desenvolvido pela autora, esta inserido no
rol de atividades que exigem a contratacdo de engenheiro agrbnomo e sua inscricdo perante 0o CREAA. Requer, assim,
sejam julgados improcedentes os pedidos julgados na inicial. Recebidos os autos neste Juizo em 04/09/09, houve a
determinacéo para a emenda da inicial (fls.192), o que foi atendido pelo autor (fls.193/195), que atribuiu novo valor a
causa e recolheu as custas faltantes. Tutela antecipada deferida as fls.197/200.Réplica as fls.215/225.Intimados para se
manifestar acerca do interesse na producéo de provas, o autor requereu o julgamento antecipado, nos termos do art.330,
inc.l do CPC, por entender que a lide versa questéo exclusivamente de direito.O réu, por sua vez, requereu a produgo
de prova pericial.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DECIDO. 1.
Cumpra a Secretaria o determinado no final da deciséo de fls.197/200, remetendo-se os autos ao SEDI para retificacdo
do valor da causa, conforme determinado.2. Passo a analise das questdes debatidas nos autos e da necessidade da
producdo de provas.O despacho saneador visa o reconhecimento da regularidade do processo, a fim de que possa ser
iniciada a fase probatoria, com a andlise da necessidade da producgdo das provas requeridas.Observo que ndo ha vicios
na relacdo processual.Analisados 0s autos, constato que a lide cinge-se a questfes de direito, que ndo demandam a
realizacdo de qualquer prova. Com efeito, a parte autora se insurge contra sua inscrigdo no Conselho Regional de
Engenharia, Arquitetura e Agronomia- CREAA/SP, bem como quanto a exigéncia de contratacdo de engenheiro
agrénomo, sob o fundamento de que sua atividade fim, quer seja, o beneficiamento de arroz, ndo esta inserida no rol de
atividades previstas no art.7° da Lei n°5.194/66, razdo pela qual ndo estaria obrigada a se vincular a autarquia. Consigno
que a obrigacdo a contratacdo de engenheiro agrénomo e a vinculagéo da autora ao conselho réu sdo questdes
estritamente de direito, vez que o rol de atividades que determina a obrigatoriedade de tais condutas € previsto em
lei.Com efeito, 0 art.1° da Lei n°6839/80 veicula a obrigatoriedade do registro das empresas nas entidades competentes
para a fiscalizacdo de diversas profissdes, em razdo da atividade bésica exercida ou dos servigos prestados a terceiros.
Assim, a solucdo da lide versada nos autos consiste em verificar se a atividade exercida pela autora- beneficiamento de
arroz- se relaciona a uma das previstas no art.7° da Lei 5.194/66, que elenca as atividades que sdo privativas de
engenheiro, arquiteto e engenheiro agronomo, ndo havendo qualquer questdo de fato a ser verificada.Ressalto que nédo
héa discussdo acerca da efetiva atividade desenvolvida pela autora, sendo incontroverso que é o beneficiamento de arroz,
razdo pela qual entendo ndo ser necessaria a prova pericial requerida pela ré, que resta indeferida.Em razdo do exposto,
ultrapassado o prazo recursal, venham os autos conclusos para sentenga. I. C.
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2008.61.82.022928-3 - FABRICA DE PAPEL E PAPELAO NOSSA SENHORA DE PENHA S/A(SP159626 -
FABIANA SALMASO DE SOUZA E SP181357 - JULIANO ROCHA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA
DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Manifeste(m)-se o(a,s) autor(a,es), no prazo legal, sobre a(s) contestacdo(6es).Apos, venham 0s
autos conclusos para sentencga.lnt.

2009.61.00.000807-6 - ADRIANA MONTEIRO DA SILVA(SP195416 - MAURICIO DE SOUZA FERRAZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho. Fls 88/89: Defiro, expega-se alvara de levantamento, conforme requerido. Expedido e liquidado o
referido alvar, tendo havido a satisfacdo do débito pela CEF, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.
I.C.

2009.61.00.002296-6 - ESPOLIO DE RAFAEL DELLA VOLPE X RAFAEL DELLA VOLPE FILHO X DALVA
DELLA VOLPE ZOUKI X JOSEFA DELLA VOLPE PALMEJANO X MARILDA DELLA VOLPE(SP096231 -
MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em despacho. Recebo a apelacéo do(s) autor(es) em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria
para contra-raz0es, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

2009.61.00.004401-9 - JOSE CARLOS DOS SANTOS(SP190495 - ROSELI VIEIRA BUQUI SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho.Fls.094/097:Recebo o requerimento do(a) credor(JOSE CARLOS DOS SANTOS), na forma do
art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacao. Transcorridos 0s
quinze dias para o pagamento sem que se esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos
termos do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente
intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnagao a cobranca efetivada pelo credor
(art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragfes produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacéo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constri¢do sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixa¢do do inicio do prazo para
apresentacdo de impugnagco significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricao (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acordao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicéo expressa em contrério.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacédo ao valor da execucao é necessario o depdésito do
montante da liquidagdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da agdo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado
de penhora (e portanto intimacgao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisao
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacdo, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patrimonio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
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0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar 0 cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposicdo deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.Esclarega a parte autora a necessidade do desentranhamento da peticdo de fls. 92/93, ja que a mesma refere-
se aos presentes autos.Intimem-se e Cumpra-se.

2009.61.00.008580-0 - EDUARDO QUEIROZ X EVILASIO JOSE PELLENZ X LUIZ FAVERO SOBRINHO X
OLIVIO SERATTI(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Vistos em despacho. Fls. 313/321: Insurge-se a parte autora, por meio de Agravo de Instrumento, contra o despacho de
fl. 311 que acolheu a apelagdo da ré CEF, pugnando pela reconsideragdo do referido despacho, fundamentando seu
pedido nos termos do artigo 518, pardgrafo 1° do Cddigo de Processo Civil e Simulas 154 e 252 do STJ. Entendo néo
assistir razdo a parte autora, sendo vejamos: Com efeito, preconiza o artigo 518, paragrafo 1° do CPC que ndo sera
recebido o recurso apelativo quando a sentenga estiver em conformidade com simula do STJ ou STF, o que verifico
ndo ser aplicavel no presente caso, tendo em vista que a sentenca de fls. 103/114, além de conceder o previsto nas
simulas 154 (taxa progressiva de juros) e 252 (corre¢do monetaria) do C. STJ, diverge do pedido inicial no que se
refere a aplicacéo dos juros de mora, deteminando estes no percentual de 0,5% a.m., a partir da citagdo até a entrada em
vigor do novo Codico Civil Brasileiro e, a partir deste momento, sendo devida a incidéncia da Taxa Selic. Tem-se que
tal matéria ndo é objeto de simula, razdo pela qual ndo é possivel a aplicacdo do dispositivo apontado. Na esteira do
exposto, com fulcro no principio do contraditério e ampla defesa, entendo ser absolutamente necessario o direito de
apreciacao por instancia superior do recurso interposto, razdo pela qual mantenho, em todos os seus termos, o despacho
de fl. 311 e acolho a peticéo de fls. 313/321 como as contra-razfes de aplacdo da parte autora. Apds o prazo recursal,
remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3?2 Regido, com as homenagens deste Juizo. Int. DESPACHO
DE FL.338: Vistos em despacho. Indefiro o pedido de reconsideracdo do despacho de fl.311, requerido pela parte autora
a fI323, pelos fundamentos expostos na deciséo de fls.322. Publique-se a decisdo de fls.322. Intimem-se e cumpra-se.

2009.61.00.010522-7 - CLAUDETE NOGUEIRA DE SOUZA(SP235717 - MICHELE NOGUEIRA CONCEICAO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos em decisdo.Trata-se de a¢do ordinaria em que a autora requer, em apertada sintese, a revisao das prestacdes e do
saldo devedor do contrato de financiamento imobiliério firmado com a ré, com declaracdo de nulidade de
clausulas.Tutela antecipada indeferida as fls.61/63Devidamente citada, a ré apresentou defesa, tendo pleiteado pela
inclusdo da Caixa Seguradora S/A no pélo passivo. Pugnou pelo reconhecimento da prescri¢do e, em caso de seu
afastamento, pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.Réplica as fls.120/123.A CEF requereu o
julgamento antecipado da lide. A autora, por sua vez, requer a producdo de prova pericial contabil.Passo a analise das
questdes debatidas nos autos.Entendo ndo ser o caso de litisconsorcio necessario passivo da CEF com a Caixa
Seguradora S/A. Com efeito, no presente contrato, a autora pugna pela revisdo do contrato, por entender abusivas certas
determinacg0es e incorreta a evolugao contratual o que, por conseqiiéncia, afeta o valor do seguro. Assim, ndo ha
qualquer discussdo atinente a aspectos proprios do seguro, pelo que inexiste pertinéncia subjetiva por parte da
seguradora.lgualmente, rejeito a preliminar ao mérito de prescricao suscitada pela ré, porquanto o cerne da questéo
posta nao se prende a anulagdo ou rescisdo do contrato em razdo de vicios do consentimento artigo 178, 9°, V, do
Cadigo Civil/1916 ou do artigo 178 do Cadigo Civil de 2003), mas, tdo-somente, a revisao de algumas clausulas deste,
por inobservancia dos critérios pactuados.Por fim, analisadas as questdes debatidas, entendo desnecesséria a producéo
de prova pericial, tendo em vista que o contrato foi firmado pelo Sistema de Amortizagdo SACRE, que independe da
producdo da prova requerida para analise de sua evolucao.Nesse sentido, decisdo do Eg. TRF da 32 Regido, cujos
fundamentos adoto como razdes de decidir, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS DO SFH. SACRE.
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. I - O juiz é o destinatario da
prova, sujeito da relacdo processual responsavel por verificar a necessidade de realizagéo de alguma das espécies
admitidas pelo ordenamento juridico patrio, a fim de formar sua convicgao a respeito da lide, nos termos do artigo 130,
do CPC. Il - O feito originario trata de agdo na qual os ora agravantes visam o reconhecimento de irregularidades
cometidas pela Caixa Econdmica Federal - CEF no que diz respeito a observacgao dos critérios de reajustamento das
prestacoes e de atualizacdo do saldo devedor referentes ao contrato de matuo habitacional. |11 - Quanto a alegacéo de
que ndo foi observado pela Caixa Econdmica Federal - CEF a correta aplica¢do dos indices previamente estabelecidos
para reajustamento de parcelas e atualizacdo do saldo devedor, tal comprovacao independe da produgdo de prova
pericial, eis que se trata de contrato lastreado em clausula SACRE. 1V - Levando-se em conta a natureza da agdo, a
modalidade de contrato e os fatos que se pretendem provar, ndo ha que se falar da necessidade de producéo de prova
pericial. V - Afastada a necessidade de realizacdo de pericia, resta prejudicada a analise da matéria relativa a inversdo
do 6nus da prova. VI - Agravo improvido. (AG 200703000953718, JUIZA CECILIA MELLO, TRF3 - SEGUNDA
TURMA, 11/04/2008).Nos termos supra, INDEFIRO a producdo da prova requerida.Ultrapassado o prazo recursal,
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venham os autos conclusos para sentenca.Intimem-se. Cumpra-se.

2009.61.00.011411-3 - BENEDITO ALVES DA SILVA(SP121699 - DOUGLAS APARECIDO FERNANDES) X
HOSPITAL SAO PAULO - UNIFESP/EPM(SP186872 - RODRIGO PEREIRA CHECA) X SPDM - ASSOCIACAO
PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - HOSPITAL SAO PAULO(SP105435 - JOSE
MARCELO MARTINS PROENCA)

Vistos em despacho. Trata-se de acdo de indenizacdo por danos materias e morais proposta pelo autor BENEDITO
ALVES DA SILVA em face da UNIFESP(Universidade Federal de S&o Paulo), sob a alegacao de erro médico ocorrido
no Hospital S&o Paulo, em razdo da cirurgia equivocadamente realizada no olho direito, sendo esta necessaria no
esquerdo. Antes de analisar os pedidos de prova, verifico que, conforme requerido pelas partes, é indispensavel a
citagio do HOSPITAL SAO PAULO para compor a lide. Nesse passo, remetam-se os autos ao SEDI para fazer constar
no pélo passivo 0 nome do co-réu HOSPITAL SAO PAULO. Apds, cite-se o réu HOSPITAL SAO PAULO, no
endereco a fls.64/65. Oportunamente, remetam-se 0s autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se. DESPACHO DE
FL.275: Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(Bes), no prazo legal. Decorrido o prazo supra e,
independentemente de nova intimacao, especifiquem as partes, no prazo comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Intime-se.

2009.61.00.011931-7 - CLENILDE FERREIRA ARAUJO CARLOS(RJ059663 - ELIEL SANTOS JACINTHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127 - CRISTINA GONZALEZ F PINHEIRO E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

DESPACHO DE FL. 230:Vistos em despacho. Recebo a apelacdo da autora em seus efeitos devolutivo e
suspensivo.Vista & parte contraria para contra-razdes, no prazo legal. Apds, com ou sem respota, remetam-se 0s autos ao
E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.Vistos em despacho.Fls. 231/247 - Dé-
se ciéncia as partes do Oficio encaminhado pelo 12° Oficial de Registro de Imoéveis de Sdo Paulo.Publique-se o
despacho de fl. 230.Int.

2009.61.00.012254-7 - SANTO APARECIDO MARASSATTI(SP066771 - JOANA SIMAS DE OLIVEIRA
SCARPARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Vistos em despacho. Defiro o prazo de 30(trinta) dias, consoante requerido pela parte autora para que cumpra o
despacho de f1.85. Apos, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo comum de
10(dez) dias. Oportunamente, remetam-se os autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se.

2009.61.00.012787-9 - SYLAS RIBEIRO(PR026446 - PAULO ROBERTO GOMES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Vistos em despacho. Recebo a apelacéo do autor em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contréria para
contra-razdes, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

2009.61.00.013800-2 - EDGAR CAETANO X VICENTE PAULO DE ALMEIDA X VICENTE FERREIRA LIMA X
WALDEMAR CORREA DA SILVA X WALDIR ROSSET X WALKYR DE OLIVEIRA FERNANDES(SP208487 -
KELLEN REGINA FINZI E SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos em despacho. A fim de demonstrar a taxa de juros aplicada na conta vinculada dos autores, e considerando que
somente o autor Edgar Caetano demonstrou ter diligenciado na busca dos referidos extratos conforme despacho de fl.
121, determino aos demais autores, que diligenciem administrativamente perante qualquer agéncia da CEF para a
consecucdo das respectivas contas vinculadas ao FGTS, no prazo de 60 (sessenta) dias, e, se caso for, informando
imediatamente a este Juizo eventual recusa pela Institui¢cdo Financeira. Fls. 124/126 - Esclarec¢a o autor Edgar Caetano o
requerido, eis que o despacho de fl. 121 determinou a apresentagdo do Ultimo extrato da conta vinculada. Int. Vistos em
decisdo.Inicialmente, em relacdo ao pedido de desisténcia requerido pelo autor WALDIR ROSSET, a fl.130, manifeste-
se o réu, no prazo de 10(dez) dias, sobre o requerido pelo autor, tendo em vista que ja houve a citacdo do réu e
apresentagdo da sua contestacdo, consoante dispde o art. 267, paragrafo 4° do CPC. Diante da comprovada
impossibilidade encontrada da parte autora na apresentacdo dos extratos (fls.131/133), cabe a este Juizo aplicar a
técnica processual mais célere a tutela efetiva do caso concreto, utilizando-se do poder-dever geral de cautela inerente a
funcdo jurisdicional.Com efeito, entendo que ndo basta parar na idéia de que o direito fundamental a tutela jurisdicional
incide sobre a estruturagdo técnica do processo, pois supor que o legislador sempre atende as tutelas prometidas pelo
direito material e as necessidades sociais de forma perfeita constitui ingenuidade inescusavel (Luiz Guilherme
Marinoni, A legitimidade da atuacdo do juiz a partir do direito fundamental & tutela jurisdicional efetiva, artigo inserto
na pégina da Internet www.professormarinoni.com.br).E, ainda, continua o doutrinador, que a obrigac&o de
compreender as normas processuais a partir do direito fundamental a tutela jurisdicional, e, assim, considerando as
varias necessidades de direito substancial, d ao juiz o poder-dever de encontrar a técnica processual idénea a protecéo
(ou a tutela) do direito material. Nesses termos, buscando dar maior celeridade ao processo, com base no poder geral de
cautela do juiz e, tendo em vista que a responsabilidade da Caixa Econdmica Federal quanto as providéncias necessarias
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para a consecuc¢do dos extratos fundiarios, inclusive quanto aos periodos ndo mencionados na Lei Complementar n.°
110/01 deflui dessa mesma lei, que atribuiu @ CEF a obrigacdo de administrar os extratos de contas fundiarias, seja por
repasse dos antigos bancos depositarios, seja pela autoridade conferida pela norma referida justamente para exigir 0s
dados necessarios para tal administragdo, determino a CEF que traga aos autos os extratos das contas vinculadas do
autor WALDEMAR CORREIA DA SILVA, WALKYR DE OLIVEIRA, VICENTE FERREIRA e VICENTE PAULO
DE ALEMEIDA, a fim de demonstrar a taxa de juros aplicada em suas respectivas contas vinculadas.. Prazo: 30 (trinta)
dias.Pontuo que a edi¢do da Lei Complementar n.° 110/01 ndo eximiu a CEF da responsabilidade pela administracdo
dos extratos das contas fundiarias, posto que a determinacao inserida no seu art. 10 restringe-se ao repasse, pelos bancos
depositérios, até 31/01/2002, das informagdes cadastrais e financeiras relativas as contas de que eram mantenedores.
Assim, continua com a Caixa Econémica Federal o 6nus de fornecer os extratos respectivos, quando solicitados, mesmo
quando atinentes a periodo anterior aquela data. Neste sentido: TRF - PRIMEIRA REGIAO AG - 200001000587377.
Sexta Turma. DJ: 03/11//2003, p. 56. Rel. Desemb. Fed. MARIA DO CARMO CARDQOSO. Ultrapassado o prazo supra
sem o fornecimento dos extratos, arcard a CEF com multa diéria de R$200,00 (duzentos reais) por dia de
descumprimento.Fornecidos os extratos, remetam-se 0s autos conclusos para sentenga.l.C.

2009.61.00.014173-6 - ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL - SP CONS REG EST SAO PAULO(SP068853 -
JATYR DE SOUZA PINTO NETO) X WILSON SANDOLI(SP136831 - FABIANO SALINEIRO) X SINDICATO
DOS PRATICOS DE FARMACIA E DOS EMPREGADOS DO COM/ DE DROGAS, MEDICAMENTOS E PROD
FARMACEUTICOS/SP(SP130901 - MAURICIO MANUEL LOPES E SP119648 - GISELDA CRUZ)

Vistos em despacho. Fls. 931/940: Compulsando os autos, verifico que assiste razdo a parte autora em requerer prazo
pra apresentacao da réplica, uma vez que a decisdo de fls. 919/922 determinou apenas para que as partes manifestem-se
acerca das provas a serem produzidas. Isto posto, reconsidero o tdpico final da decisdo de fls. 919/922 para devolver o
prazo legalmente previsto para a parte autora manifestar-se sobre as constestacdes e, apds, no prazo comum de 10 dias,
para as partes informarem as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Int.

2009.61.00.015910-8 - FINAMBRAS CORRETORA DE CAMBIO,TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
LTDA(SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS E SP256826 - ARMANDO BELLINI SCARPELLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO)

Vistos em despacho. Manifeste(m)-se o(a,s) autor(a,es), no prazo legal, sobre a(s) contestacdo(6es).Apos, venham 0s
autos conclusos para sentenca.Int.Despacho de fl 528.Vistos em despacho.Ap6s a publicacdo do despacho de fl 523,
promova-se vista a Unido Federal para que se manifeste acerca do pedido formulado pela parte autora as fls
524/527(compensagdo ou repeticao de indébito).Observadas as formalidades legais, venham os autos conclusos para
sentenca.Publique-se o referido despacho.l.C.

2009.61.00.015992-3 - SYLVIO TUMA SALOMAO X BEATRIZ RACY MATTAR(SP203277 - LUIS CLAUDIO
PEREIRA DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de A¢do Ordinéria, com pedido de tutela antecipada, proposta por SYLVIO TUMA SALOMAO em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando o imediato cancelamento da cobranca do laudémio. Requer, sucessivamente, que a ré
se abstenha de inscrever o débito em divida ativa da Unido, até deciséo final. Afirma o autor que a sua esposa, Sra.
Beatriz Racy Mattar, era legitima proprietaria do dominio dtil, por aforamento da Unido, de uma fragio ideal de terreno,
constituido pelos lotes n° 01A e 01B do Conjunto 48 do Condominio Centro Comercial Alphaville.Alega que a Sra.
Beatriz Racy Mattar, representada pelo autor, conforme procuracdo juntada aos autos, cedeu e transferiu, em
04/10/2001, todos os direitos do imdvel ao Sr. Alfredo Antonio Cardone, tendo recolhido o laudémio no valor de R$
27.985,45.Informa que o Sr. Alfredo Antonio Cardone cedeu e transferiu o dominio Gtil do imével para a empresa RS
Participacdes e Servigos Ltda., tendo recolhido o laudémio no valor de R$ 27.985,45.Assevera que recebeu, em outubro
de 2008, Notificacdo Direp-Financeiro n° 4735/2008, com a cobranca do valor de R$ 20.598,32 a titulo de laudémio
langado em seu nome, sob a alegacéo de transagdo onerosa com outorga de procuracdo pela Sra. Beatriz Racy Mattar ao
autor.Sustenta, em suma, que ndo poderia ter ocorrido a cobranga, tendo em vista que o autor era apenas procurador de
sua esposa para realizar a venda do imdvel de propriedade daquela.A apreciacdo do pedido de tutela antecipada foi
postergada para analise apds a vinda da contestacdo.DECIDO.O pedido de antecipagdo de tutela baseia-se no artigo
273, incisos |, do Cddigo de Processo Civil. Segundo estabelece esse artigo, a tutela jurisdicional pode ser antecipada
pelo Juiz desde que, existindo prova inequivoca, se convenca da verossimilhanga da alegacéo e haja fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo ou fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propoésito
protelatdrio do réu.Analisando os autos, em sede de cogni¢do sumaria, mormente o de fls. 50/53, observo que a Sra.
Beatriz Racy Mattar, representada pelo Sr. Sylvio Tuma Salomé&o, nos termos da procuracéo outorgada a ele, cedeu e
transferiu o dominio Gtil dos imoéveis 1-A e 1-B do Condominio Centro Comercial Alphaville, em 04 de outubro de
2001, ao Sr. Alfredo Antonio Cardone.Noto, ainda, que em cumprimento ao artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.398/87, foi
recolhido o laudémio no valor de R$ 27.985,45, conforme guia Darf juntada a fl. 15, tendo sido registrada a
transferéncia no Registro de Imoéveis da Comarca de Barueri/SP (fls. 10/13).Consoante, ainda, 0 2° do artigo acima
citado, os Cartérios de Notas e Registro de Iméveis, sob pena de responsabilidade dos seus respectivos titulares, ndo
lavrardo nem registrardo escrituras relativas a bens iméveis de propriedade da Unido, ou que contenham, ainda que
parcialmente, area de seu dominio, sem certiddo da Secretaria do Patrimdnio da Unido - SPU que declare ter o
interessado recolhido o laudémio devido, nas transferéncias onerosas entre vivos.Portanto, num primeiro momento, ndo
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verifico a existéncia de débito relativo ao laudémio.Ademais, ndo obstante o exposto na contestacdo, no sentido de que
a Procuracdo de fl. 14 implica na realizacdo de transacao onerosa e que, portanto, deve incidir a cobranc¢a do laudémio,
entendo prudente a suspenséo da cobranca do valor, até decisdo final.Quanto ao pedido de cancelamento da cobranga do
laudémio, por se tratar de medida satisfativa, devera ser analisado em sentenga, razdo pela qual entendo plausivel o
pedido formulado sucessivamente.Posto isso, DEFIRO a antecipagdo da tutela requerida para o fim de determinar a ré
que se abstenha de inscrever o débito, objeto dos autos, em Divida Ativa da Unido, bem como de praticar atos tendentes
a cobranca do valor, até decisdo final.Ciéncia a ré do deferimento da tutela pleiteada, para fiel cumprimento.Manifeste-
se a autora sobre a contestagdo, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e independente de nova intimacéo,
especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, justificando sua(s)
pertinéncia(s).Publique-se. Intimem-se.Determino que o expediente encaminhado & CEUNI seja cumprido em regime
de Plantéo, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servico n°® 01/09 - CEUNI.Intimem-se.

2009.61.00.018388-3 - TATIANA KOSMISKAS YASUDA(SP273141 - JOSE FONSECA LAGO) X UNIAO
FEDERAL(SP122909 - MARINA RITA MASCHIETTO TALLI)

Vistos em despacho. Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des), no prazo legal.Decorrido o prazo supra,
e independente de nova intimacao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Int.

2009.61.00.018795-5 - ELZA MARIA DO CARMO PERCHES(SP149873 - CAMILA ENRIETTI BIN) X UNIAO
FEDERAL

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des), no prazo legal. Decorrido 0 prazo supra e,
independentemente de nova intimacdo, especifiquem as partes, no prazo comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Intime-se

2009.61.00.019476-5 - LOURIVAL TENORIO MASCARENHAS(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME E SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Vistos em despacho. Recebo a(s) apelagéo(Bes) do(s) réu(s) em ambos os efeitos.Vista ao autor para contra-razdes, no
prazo legal. Apds, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.

2009.61.00.019492-3 - RUBENS PORTO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

Vistos em despacho. Recebo a(s) apelacdo(des) do(s) réu(s) em ambos os efeitos.Vista ao autor para contra-razdes, no
prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.

2009.61.00.019512-5 - TONY MASSER LUCIO DE OLIVEIRA(SP243935 - JOAO PAULO BUENO
CARNELOSSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestagdo(des), no prazo legal. Decorrido 0 prazo supra, 0s autos seréo
remetidos a conclusdo para sentenga. Intime-se.

2009.61.00.023185-3 - MARTHA FIUZA DE TOLEDO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Vistos em decisdo.Fls. 65/68: Trata-se de Embargos de Declaracéo opostos pela Caixa Econdmica Federal - CEF
alegando a existéncia de obscuridade na decisdo de fl.62, que determinou que a CEF traga aos autos os extratos das
contas fundiarias dos autores. Afirma que o dnus da prova- que implica na juntada de extratos- é da parte autora, bem
como que ndo ficou definido a que titulo tal ordem foi prolatada.Aduz, ainda, em apertada sintese, que ndo é detentora
dos extratos solicitados. Requer, assim, seja sanada a obscuridade apontada, com a reconsideracdo da
ordem.DECIDO.Recebo os presentes embargos declaratorios, posto que tempestivos.A anélise do recurso enseja breves
consideracGes - até mesmo histdricas da praxe forense - acerca do cumprimento da sentenca condenatoria para a
aplicacdo dos expurgos inflacionarios as contas vinculadas do FGTS.Neste sentido, cabe a lembranca de que a priori,
para o recebimento da petigdo inicial da acdo referente a condenacéo de tais expurgos, fazia-se necessaria a juntada dos
extratos fundiarios. Contudo, a jurisprudéncia consolidada afastou essa exigéncia, analisando a questdo sob dtica
probatoria tdo-somente, uma vez que 0 momento era de cognicdo, sem antever a problematica situagdo da liquidacéo de
(eventual) sentenca procedente.A efetivacéo do julgado, entretanto, era precedida (ou ndo) da referida liquidagdo,
incidente que depende daqueles extratos fundiarios para a aferi¢do do saldo da conta vinculada & época dos expurgos a
serem aplicados.Dessa necessidade, e considerando que desde a edigdo da Lei Complementar n.° 110/2001, a CEF é
gestora dos dados pertinentes a liquidacdo da sentenca de FGTS, a fase de execucdo é a mais demorada dessas
acOes.Alids, é a que representa a sobrecarga da Justica Federal (ao lado das a¢des revisionais do contrato de matuo
fundado no SFH), uma vez que hé total auséncia de padronizacéo, pela CEF, quanto ao cumprimento das sentencas: a
sua representacdo, no mais das vezes ndo € feita pelo seu escritorio central, o que tem dificultado - ao que parece - a
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comunicacdo rapida e eficaz dos dados necessarios ao adimplemento obrigacional ou até mesmo para a mera
informacdo ao juizo de que o credor celebrou acordo extrajudicial (juntada de termos de adesdo ou extratos de saque),
sendo certo que muitas vezes o processo tem sua tramitagdo normal, s6 havendo a noticia da adesdo do autor quando o
processo ja se encontra em fase de execugdo/cumprimento de sentenca.Em razdo disso este juizo busca aplicar técnica
processual mais célere a tutela efetiva do caso concreto, utilizando-se do poder-dever geral de cautela inerente a funcao
jurisdicional.Com efeito, entendo que ndo basta parar na idéia de que o direito fundamental a tutela jurisdicional incide
sobre a estruturacdo técnica do processo, pois supor que o legislador sempre atende as tutelas prometidas pelo direito
material e as necessidades sociais de forma perfeita constitui ingenuidade inescusavel (Luiz Guilherme Marinoni, A
legitimidade da atuacdo do juiz a partir do direito fundamental a tutela jurisdicional efetiva, artigo inserto na pagina da
Internet www.professormarinoni.com.br).E, ainda, continua o doutrinador, que a obrigacdo de compreender as normas
processuais a partir do direito fundamental a tutela jurisdicional, e, assim, considerando as vérias necessidades de
direito substancial, d& ao juiz o poder-dever de encontrar a técnica processual idénea a protecdo (ou a tutela) do direito
material. Do exposto, e por ser comum a CEF juntar aos autos os termos de adesdo firmados pelos autores somente apés
a prolagdo da sentenca, no momento em que é instada a pagar, entendo que a ordem proferida se encontra inserida no
poder geral de cautela do juiz, nos exatos termos da definicdo de Céssio Scarpinella Bueno , in verbis:O dever, nessas
condicOes, relaciona-se intimamente com os fins a serem atingidos pela atuacéo jurisdicional. O poder, de sua parte,
justifica-se pela existéncia de meios para seu atingimento. Ambos, importa a ressalva, sdo plenamente regulados pelo
sistema normativo. Nao ha, em um Estado Democratico de Direito, fins e tampouco meios para alcanca-los que nao
aqueles tolerados expressa ou implicitamente por todo sistema normativo.E no exato sentido do paragrafo anterior que a
expressdo dever-poder tem que ser entendida e empregada. O magistrado €, no melhor sentido da expressao, agente
publico, agente do Estado, que age ndo em nome de uma vontade sua, particular, mas , bem diferentemente, em nome
do ordenamento juridico, interferindo nos comportamentos que destoam do dever-ser derivado das normas de conduta.
Trata-se, portanto, de uma vontade funcional porque voltada ao Poder Judiciario, que garante a todo 0 momento a ampla
participacdo do destinatario da vontade da producédo do ato.Ademais, a responsabilidade da Caixa Econémica Federal
quanto as providéncias necessarias para a consecuc¢do dos extratos fundiarios, inclusive quanto aos periodos ndo
mencionados na Lei Complementar n.° 110/01 deflui dessa mesma lei, que atribuiu @ CEF a obrigacdo de administrar os
extratos de contas fundiérias, seja por repasse dos antigos bancos depositarios, seja pela autoridade conferida pela
norma referida justamente para exigir 0s dados necessarios para tal administragdo.Entendo que a edigéo da Lei
Complementar n.° 110/01 ndo eximiu a CEF dessa responsabilidade, posto que a determinacdo inserida no seu art. 10
restringe-se ao repasse, pelos bancos depositarios, até 31/01/2002, das informacdes cadastrais e financeiras relativas as
contas de que eram mantenedores. Continua, com a Caixa Econdmica Federal, o énus de fornecer os extratos
respectivos, quando solicitados, mesmo quando atinentes a periodo anterior aquela data. Neste sentido: TRF -
PRIMEIRA REGIAO AG - 200001000587377. Sexta Turma. DJ: 03/11//2003, p. 56. Rel. Desemb. Fed. MARIA DO
CARMO CARDOSO. Posto isso, ACOLHO PARCIALMENTE os embargos de declaracdo opostos pela CEF, a fim de
esclarecer que a deciséo proferida se fundamenta no poder geral de cautela insito a funcéo jurisdicional.Ressalto que o
inconformismo da embargante quanto ao seu dever de juntada dos extratos deve ser objeto do recurso proprio, ndo
sendo os presentes embargos adequados a reforma da decisdo.Cumpra a CEF o anteriormente determinado na deciséo
embargada, de fl.62, juntando aos autos copia de extrato que comprove a taxa de juros aplicada, no prazo de 15 (quinze)
dias.Devolvo a embargante o prazo recursal, nos termos do art.538 do CPC.Int.

2009.61.00.024350-8 - GILBERTO FREIRE DA SILVA & CIA LTDA(SP096674 - ROBISON MOREIRA FRANCA)
X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO
CORDEIRO P DE M MONTENEGRO)

Vistos em despacho.Dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo do feito a este Juizo.Ratifico os atos anteriormente
praticados na Justica Estadual. Providencie o autor o recolhimento das custas devidas nesta Justica Federal de acordo
com a tabela vigente.Especifique o réu as provas que pretende produzir, justificando a sua pertinéncia, no prazo de
5(cinco) dias.Ap6s, tornem os autos conclusos para a aprecia¢ao do pedido de prova formulado a fl. 131.1.C.

2009.61.19.003301-4 - ADEMAR BISPO DA SILVA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Vistos em despacho. Recebo as apelagdes do autor e da ré em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Vista as partes para
contra-razdes, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

2007.61.00.006606-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 94.0033767-1)
INSS/FAZENDA(Proc. 1485 - WAGNER MONTIN) X AIT - AUTOMACAO INDL/ INFORMATICAE
TELECOMUNICACOES LTDA(SP131728 - RODRIGO TUBINO VELOSO E SP174787 - RODRIGO ANTONIO
DIAS)

Vistos em despacho. Recebo a apelacdo do Embargante em ambos os efeitos.Vista ao Embargado para contra-razdes, no
prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.
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2007.61.00.028316-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 95.0048233-9) UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 1327 - ROSANA MONTELEONE SQUARCINA) X ELAINE
APARECIDA CRUZ DE OLIVEIRA X ELAINE LAMPOGLIA AMADIO X ELISABETE CORREA DE TOLEDO
X ELISABETH APARECIDA CAMPOY RIBEIRO X ELISETE CORREA DE TOLEDO X ELIZABETH BECKER
MENDES DE OLIVEIRA X ELIZABETH DE MORAES PINTO ROMANO X ELIZABETH PINTO MAGALHAES
X ELISABETH REGINA DO NASCIMENTO OLIVEIRA X ERNANI RUTTER(SP165671B - JOSE AMERICO
OLIVEIRA DA SILVA E SP235690 - SILVIA REGINA DA SILVA)

Vistos em despacho. Recebo a apelagéo do(s) embagante(es) em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte
contréria para contra-razdes, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

2007.61.00.029716-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2000.61.00.038278-5) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1535 - DANIELLA CAMPEDELLI) X VIRTUS IND/ E COM/ LTDA(SP167198 - GABRIEL
ANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR)

Vistos em despacho. Recebo as apelagdes interpostas pelo Embargante e pela Embargada em seus efeitos devolutivo e
suspensivo. Tendo em vista que a Unido Federal (Embargante) j& apresentou contrarrazfes as fls. 75/79, dé-se vista a
Embargada para apresentar contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

2008.61.00.008330-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0041638-0) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1570 - JULIANA LOPES DA CRUZ) X SILVIA REGINA KRUZKOPS X SONIA AUKSTINAITIS
GIRAUDON X SONIA MARIA HESSEL TEICH X SONIA MARIA YATIYO GOTO SATO X ZIZA SIZUKO
MURAKAMI(SP106916 - HERMINIA BEATRIZ DE ARRUDA ISSEI E SP008534 - MARIA HELENA DE
OLIVEIRA CACCIACARRO)

Vistos em despacho. Tendo em vista o parecer de fl. 233, retornem os autos ao Contador Judicial, a fim de que sejam
elaborados os calculos necessarios ao julgamento do feito, para cada um dos embargados, se for o caso, nos termos da
sentenca e do acérddo proferidos. Ressalto, porém, que no célculo da incorporacdo do percentual de 28,86% aos
vencimentos dos autores, devem ser compensados 0s reajustes eventualmente concedidos pela Lei n® 8.627/93 e MP n°
1.704/98, segundo demonstram as fichas financeiras. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

97.0022990-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0039459-2) UNIAO FEDERAL (Proc.
1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X LEONOR AYRES DE OLIVEIRA SIEBER X JOSE DE ALMEIDA
BARROS X TEREZA DE JESUS CARDOSO OLIVEIRA(SP103316 - JOSETE VILMA DA SILVA LIMA)

Vistos em decisdo. FIs.108 e 110: Antes de adentrar & anélise das manifestacdo das partes acerca dos calculos
apresentados pela Contadoria cumpre tecer algumas consideragdes. Foi proferida sentenca de mérito as fls.51/52,
julgando improcedentes os Embargos e condenando a embargante em custas e honorarios advocaticios em 10% do valor
dado a causa.A Embargante Unido Federal(Fazenda Nacional) interpds apelacdo e os autos foram remetidos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Proferida deciséo pelo Tribunal, foi provido recurso interposto pela
Embargante e determinada a elaboracéo de novos calculos de acordo com critérios e indices previstos na Resolugao n°
55, do CJF do STJ e a inversao dos 6nus da sucumbéncia, tendo o acérdéo transitado em julgado, conforme certiddo de
fl.77.Verifico, com base nos calculos realizados pelo Contador deste Juizo(fls.95/104) que o valor pleiteado pelos
Embargados € menor do que o apurado por aquele, sendo vedado o seu acolhimento, sob pena de julgamento ultra
petita.Neste sentido merece destaque o presente julgado, in verbis: PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAO
DE SENTENCA. PRESCRICAO INTERRORRENTE. INOCORRENCIA. REDUCAO DA EXECUCAO AOS
LIMITES DOPEDIDO DOS EXEQUENTES. 1.N&o ocorre prescri¢ao intercorrente se a parte exequente praticou atos
no processo de execuc¢do.ll. Se os célculos da Contadoria apuram valor superior ao pleiteado, conquanto tenha utilizado
0s mesmos critérios firmados por esta E.Corte (Prov.24/97 e 26/01), deve a sentenca ser restringida aos estritos limites
do pedido. I11. Em face da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios dos seus respectivos patronos.
IV. Preliminar rejeitada. Apelacéo parcialmente provida. (TRF da 3% Regido, Sétima Turma, Rel. Juiz Walter Amaral,
AC 780465/SP, 3% Regido, Sétima Turma, Rel. Juiz Walter Amaral, AC 780465/SP, DJU 27.11.2003, p.453) Com base
no entendimento supra, deve ser limitado o valor em execucao ao apresentado pela parte autora. Homologo, assim, o
célculo judicial de fls. 95/104, tendo em vista que foi realizado nos termos do julgado, porém, LIMITO o valor da
execucdo a quantia pleiteada pela Embargada, ou seja, o valor de R$2.790,99(dois mil setecentos e noventa reais e
noventa e nove centavos) conforme calculos da agéo principal de fls.81/88, data do calculo 10/96. Apds o decurso do
prazo recursal, requeiram os autores o que de direito, na a¢do principal, ordinaria n°® 93.0039459-2, no prazo de 10(dez)
dias. FI.110: Recebo o requerimento do(a) credor(Embargante Unido - Fazenda Nacional), na forma do art.475-B, do
CPC. Dé-se ciéncia a(o) devedor (Embargados) , na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi
condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de
10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. Transcorridos os quinze dias para 0 pagamento sem que se esse seja
efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos do art.475- J do CPC, a expedicdo de mandado de
penhora e avaliacdo, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de
15(quinze) dias para a impugnagdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC). Constato, analisado o disposto
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no art. 475-J a luz dos objetivos das alteracfes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior
agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora
de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinacédo do marco inicial
para a contagem de prazo para a impugnacdo. Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constri¢do sobre bens do
devedor, pudesse servir apenas para a fixacédo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacdo significaria
estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a
forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor. Entendo, nos termos do acima exposto, que a
finalidade da lei é outra - proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de
garantia do débito, seja eficaz. Consigno, em razéo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é
exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a
ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacao,
acorddo unanime do Eg. TRF da 52 Regido: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES
VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNA(;AO AO VALOR DA EXECU(;AO. DEPOSITO DO MONTANTE
INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC. I. Os honorérios advocaticios devidos por for¢a de sentenga
condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposi¢do
expressa em contrario. 1. Se a deciséo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do
agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal. I11. A luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos
do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execugdo € necessario o depdsito do montante da liquidacao
indicado pelo credor. IV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo had como se avaliar o recurso
interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de demonstrar a auséncia de
uma das condigdes da agéo, o interesse processual. V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta
Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso. Assim, incumbe ao devedor que
pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da
constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu cr édito. Ressalto, em caso de efetivacdo de
depésito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto
intimacéo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposigéo deste
Juizo, indisponiveis, e sua movimentacéo ocorre somente por ordem judicial. Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in
verbis: PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO
DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO. No
cumprimento de sentenga, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacdo, podendo oferecer
impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC). Caso o devedor prefira, no entanto,
antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato
intimatorio da penhora ndo € necessario. O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser contado
da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp
972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008). Assim, nos termos da decisdo do C.
STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de
garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposicao deste Juizo, fica ciente de
que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNAGAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVAGAO DO
DEPOSITO. Traslade-se copia desta decisdo para os autos da Ac¢ao Ordinaria n° 93.0039459-2 em apenso.Apos,
manifestacdo, voltem os autos conclusos.Intime-se.

2004.61.00.013678-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 95.0054408-3) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X MANUEL DA SILVA(SP094052 - SERGIO
SANTOS DA SILVA)

Vistos em despacho. Fls. 158/159 - Dé-se ciéncia as partes da decisdo proferida em sede de agravo de instrumento que
deferiu o pedido de efeito suspensivo.int.

2005.61.00.022120-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0020558-4) UNIAO
FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES) X HAROLDO PURSINO MAIA FILHO X JOSE DIMAS DA
SILVA X JOSE RIBAS DE MORAES X LUIZ CESAR DE PAIVA REIS X MARCIO DE OLIVEIRA FERNANDES
X MARCOS ANTONIO TEIXEIRA DE CARVALHO X NEI NOGUEIRA SOBRINHO X PAULO SERGIO SILVA
X ROSI FATIMA PHILIPPI DE SA X UBIRATAN MARTINS(SP018614 - SERGIO LAZZARINI)

Vistos em despacho. Recolha a Embargada as custas do recurso de apelacéo, interposta adesivamente, as fls.376/384,
consoante dispde o pardgrafo Unico do art.500 do CPC, no prazo de 5(cinco) dias, sob pena de desercdo. Recolhidas as
custas recursais, venham os autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se.

2006.61.00.010867-7 - ARLETE LUPIANHEZ(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO E SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP112026 - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 198 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA)

Vistos em despacho. Recebo a apelacdo do embargante apenas no efeito devolutivo, nos termos do artigo 520 inciso V
do Caodigo de Processo Civil. Vista a parte contraria, para contra-razdes, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta,
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remetam-se os autos ao E. Tribunal regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

2009.61.00.019698-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.014173-6) WILSON
SANDOLI(SP136831 - FABIANO SALINEIRO) X ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL - SP CONS REG EST
SAO PAULO(SP068853 - JATYR DE SOUZA PINTO NETO)

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA:Trata-se de Impugnagéo ao Valor da Causa oferecida por WILSON
SANDOLI sob fundamento de que ndo atribuido corretamente o valor a causa, que deveria alcangar 0 montante de
R$1.008.000,00 (um milh&o e oito mil reais), correspondente & soma das quantias apuradas pela impugnada, que séo:
R$300.000,00 (valor do negdcio juridico), mais a multa arbitrada em trés vezes o valor do contrato, além do acréscimo
dos aluguéis dos imdveis, fixados em 1% do valor da transagdo, computados desde a celebragdo do negdcio até a
regular desocupacdo dos bens. Aduz o Impugnante que a acdo principal tem cunho econdmico, de modo que o valor da
causa tem de refletir a exata importancia representativa do beneficio perseguida, conforme estabelece o artigo 259, 11,
Cadigo de Processo Civil. Assim, pugna pelo acolhimento do presente incidente, com a retificagdo do valor dado a
causa.A Impugnada manifestou-se as fls. 05/11, afirmando que o litigio tem por objeto a existéncia ou validade de um
negdcio juridico - compra e venda, por esse motivo o valor da causa deve manter estreita coincidéncia com o montante
do contrato (R$300.000,00). Os autos vieram a conclusdo. DECIDO.Trata-se de incidente instaurado por iniciativa de
WILSON SANDOLLI, insurgindo-se contra o valor dado a causa pela Impugnada na a¢do de responsabilidade civil
(improbidade administrativa), em que pleiteia a reparacdo dos danos decorrentes da celebracdo do contrato de compra e
venda dos bens descritos na inicial, que inclui o valor do negdcio juridico (R$300.000,00), mais a multa, fixada em trés
vezes desse montante, além dos aluguéis devidos pela ocupagdo irregular dos iméveis, no valor mensal de R$3.000,00
(1% do valor da transacdo), contados desde a celebragdo do contrato até a desocupacao dos bens.Sustenta o0 impugnante
que o valor dado a causa deve corresponder ao total pleiteado pelo autor da agéo principal, em consonancia com o
disposto no artigo 259, Il, CPC. Assiste razdo ao Impugnante. Consigno que o valor dado a causa, consoante pacifica
jurisprudéncia, deve expressar a pretensao econémica perseguida na a¢éo, o que enseja a consideracdo de seu pedido
para a anélise desse valor.Havendo cumulacdo de pedidos, a indicacdo do valor da causa corresponde a quantia
aproximada da soma de todos eles, conforme dispde o artigo 259, inciso 11, Codigo de Processo Civil.Em se tratando de
acao civil de improbidade administrativa, a multa civil comp®e o valor da causa, por integrar o contelldo econémico
pretendido pela parte. Verifico que no caso dos autos, o autor quantificou individualmente o valor da indenizacéo a
titulo de reparagdo pelos atos de improbidade praticados pelos réus, razéo pela qual entendo que 0 montante a ser
atribuido a causa deve corresponder a totalidade dos valores, em atengdo ao entendimento supra expendido.Entendo,
portanto, que o valor da causa deve refletir o montante total da indenizacéo perseguida nos autos principais, nos termos
do afirmado pelo impugnante.Nesse sentido:PROCESSO CIVIL - IMPUGNAGCAO AO VALOR DA CAUSA - ACAO
CIVIL PUBLICA - IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - VALOR DA CAUSA CORRESPONDENTE COM O
PEDIDO DE INDENIZACAO - INEXISTENCIA DE ELEMENTOS CAPAZES DE INFIRMAR O VALOR
ATRIBIDO A CAUSA PELO AUTOR. 1- O valor da causa deve expressar o contetido econdmico da demanda, razdo
porque na impugnacao, o réu ndo pode alegar excesso no valor da causa atribuido pelo autor, sem fornecer dados
concretos que demonstrem a necessidade de alteracdo, esse 6nus processual € de sua responsabilidade, ou seja, somente
se admite a modificacdo do valor da causa, se 0 réu trouxer aos autos elementos concretos capazes de infirma-los. 2- O
valor da causa que deve ser estabelecido pelo seu autor, em acéo civil piblica, que pleiteia a reparagdo do dano, deve
ser aquele que corresponda ao quantum pleiteado na indenizacdo. 3- A discussdo sobre a provavel existéncia ou ndo de
irregularidade na prestacéo de contas € algo que deve ser analisado no mérito da acéo civil pablica, e ndo como critério
orientador da fixacdo do valor da causa. 4- Agravo de instrumento improvido. (TRF da 22 Regido, Sexta Turma, v.u.,
Rel. Des. Federal Frederico Gueiros, AG 200802010109943 DJU 12/03/2009, p.163). Posto isso, acolho a impugnacéo
ao valor da causa, fixando & causa o valor de R$1.008.000,00 (um milh&o e oito mil reais). Traslade-se cdpia desta
decisdo para 0s autos principais.Escoado o prazo a que se refere o artigo 526 do Codigo de Processo Civil, desapensem-
se e arquivem-se 0s autos, remetendo-se 0s autos principais ao SEDI para as devidas anotacoes.

2009.61.00.027014-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.011411-3)
ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - SPDM(SP105435 - JOSE
MARCELO MARTINS PROENCA) X BENEDITO ALVES DA SILVA(SP121699 - DOUGLAS APARECIDO
FERNANDES)

D. e A. em apenso. Ap0s, dé-se vista a parte contraria, no prazo legal. Int.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ
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Expediente N° 3782

MONITORIA

2001.61.00.031922-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E
SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X YBEL EQUIPAMENTOS LTDA

Fls. 243/244 Indefiro o pedido da CEF, eis que ja houve tentativa de bloqueio on line, conforme fls. 236/241.Intime-se a
CEF para que requeira o que de direito.Apos, tornem conclusos.Int.

2007.61.00.026152-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X
CONTROL PRODUTOS QUIMICOS LTDA X ODAIR DA SILVA GARCIA X DANIEL BERNASCHINA SILVA
Face ao decurso de prazo para a manifestagao dos réus, intime-se a CEF para que requeira o que de direito.Int.

2008.61.00.004304-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X CN MARQUES REPRESENTACOES LTDA X NEIDE DE LIMA ROZINO X CARLOS ALBERTO
DA SILVA MARQUES

Fls. 183: Defiro o prazo requerido pela CEF.Apos, tornem conclusos.Int.

2008.61.00.005614-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X SAVEPRINT SERVICOS S/C LTDA ME(SP191483 - CARLOS ALBERTO SENRA PEREIRA) X
EDUARDO LEE(SP191483 - CARLOS ALBERTO SENRA PEREIRA)

Ante a inércia do executado, intime-se o credor para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do
art. 475-J do CPC.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

2009.61.00.005586-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X
URIAS XAVIER DUARTE

Ante a inércia do executado, intime-se o credor para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do
art. 475-J do CPC.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

2009.61.00.006067-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X
CRISTINA APARECIDA CANDIDO DA CRUZ X IRINEU CANDIDO DA CRUZ(SP203515 - JOSE LUIZ DE
FREITAS)

Ante a concordancia da ré, defiro o pedido de fls. 116 para determinar a exclusdo do réu falecido, Irineu Candido da
Cruz.Ao SEDI para reautuacgdo.Defiro, ainda, os beneficios da justica gratuita a embargada. Anote-se.Apds, manifeste-
se a parte autora sobre a oposicdo de embargos & monitdria, no prazo legal.Int.

2009.61.00.012206-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X JAMIR BALDO

Fls. 125: indefiro por ora eis que ndo restou comprovado por parte da credora as diligéncias realizadas para localizacao
de bens do réu.Nada sendo requerido em 10 (dez) dias, aguarde-se provocagdo no arquivo.Int.

2009.61.00.014260-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X MARIA MADALENA DE OLIVEIRA X JORGE LUIS MOREIRA
Esclareca a CEF o pedido de fls. 54, ante a certiddo do oficial de justica de fls. 50, requerendo o que de direito, no prazo
de 05 (cinco) dias..Pa 0,5 Int.

2009.61.00.015261-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS) X GLACY DE FATIMA LECHINIESKI TOMEI X JACIRA DE ALMEIDA LECHINIESKI X JOAO
LECHINIESKI SOBRINHO

Fls. 72: Anote-se.Mantenho a decisao recorrida pelos seus proprios fundamentos.Aguarde-se decisao liminar do agravo
interposto..Pa 0,5 Int.

2009.61.00.016610-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E
SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA) X GERUSA MARTINS DE SOUZA X MAGDA OLIVEIRA
RODRIGUES DE SOUZA(SP128753 - MARCO ANTONIO PEREZ ALVES)

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

91.0692377-1 - FATIMA JULIA DA SILVA JARDIM X JOAO CARLOS KEMP X MARIA LUIZA BUENO
RODRIGUES X IONE CANDIDO DE MORAES X ORTENCIA MORENO NOVELI X REGINA MARIA
MANZANO MENDES X SENIL DA SILVEIRA(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO
ROBERTO LAURIS) X INSTITUTO NACIONAL DE ASSISTENCIA MEDICA DA PREVIDENCIA SOCIAL -
INAMPS(Proc. 221 - JANDYRA MARIA GONCALVES REIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 154 - MARCELO
MENDEL SCHEFLER)
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Diante da comunicacdo de disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia requisitada
(art. 17, paragrafo 1°, da Resolugdo 55 de 14/05/2009), DECLARO EXTINTA a execucdo nos termos do art. 794,
inciso I, cc. art. 795 do Cddigo de Processo Civil.Decorrido o prazo para interposicédo de recurso, arquivem-se, com
baixa na distribuicéo.Int.

95.0012595-1 - JOSE ROBERTO MARTINS FERREIRA(SP024494 - LUIZ ANTONIO MARTINS FERREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO)
Fls. 173: Defiro. Intime-se a CEF para o cumprimento da obrigagdo de fazer a que foi condenada.Int.

95.0062114-2 - MARIA DOS REIS CONCEICAO SOUZA(SP049482 - MOACYR JACINTHO FERREIRA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 154 - MARCELO MENDEL SCHEFLER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP056646 - MARGARETH ROSE R DE ABREU E MOURA)

Ante a desisténcia do credor no prosseguimento do cumprimento da sentenca, arquivem-se 0s autos dando-se baixa na
distribuicéo.Int.

97.0059695-8 - KAZUTO KAGE(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA 1ZILDA FERNANDES
NERY(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X NAILDE DAS NEVES CUNHA X NEUSA FREITAS
PEREIRA PINTO X ROSELY COSCARELLI RUFINO TELLES(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRAE
SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Diante da comunicacéo de disponibilizagcdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia requisitada
(art. 17, paréagrafo 1°, da Resolugéo 55 de 14/05/2009), DECLARO EXTINTA a execugdo nos termos do art. 794,
inciso |, cc. art. 795 do Cddigo de Processo Civil.Decorrido o prazo para interposicdo de recurso, arquivem-se, com
baixa na distribuicéo.Int.

2001.61.00.029761-0 - JOSE HERMES DE SOUSA BARBOSA(SP104187 - CLEUSA MARIA DE OLIVEIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

Com a Informacdo da Secretaria dou por saneado o processo.Ratifico a decisdo langada no sistema processual e
publicada em 09/02/2007.Ciéncia as partes.Nada sendo requerido, encaminhem-se os autos ao E. TRF da 3% Regido.Int.

2002.61.00.013526-2 - ALBINO MARTINS FONTES X ANTONIO ALVES X ANTONIO ISIDORO ALVES X
JOSEFA FONTES X JOSE RODRIGUES DOS SANTOS X ODELIO TEIXEIRA LOOPES X PORFIRIO PEREIRA
DA HORA(SP114542 - CARLOS ALBERTO NUNES BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Ante a satisfacéo do crédito pelo devedor, com o cumprimento do julgado, arquivem-se os autos dando-se baixa na
distribuicéo. Int.

2005.61.00.006136-0 - MARGARITA COTO CARAMES CLEMENTINO(SP146139 - CARLA ZEMINIAN CROCI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP156147 - MARCIO RODRIGUES VASQUES)

Intime-se o(a) executado(a) para que no prazo de 15 (quinze) dias pague a quantia indicada na meméria discriminada
apresentada pelo(a) exequente, sob pena do montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC. Int.

2005.61.00.023805-2 - FACULDADE ANTONIO AGU S/C LTDA(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA
NASCIMENTO E SP113343 - CELECINO CALIXTO DOS REIS E SP188304 - FERNANDA BASSO NABUCO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Intime-se o(a) executado(a) para que no prazo de 15 (quinze) dias pague a quantia indicada na meméria discriminada
apresentada pelo(a) exequente, sob pena do montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC. Int.

2005.61.00.029425-0 - SILVANA BRAZ DE ALMEIDA OLIVEIRA X RENATO JURANDIR DE
ALMEIDA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos a este Juizo, intimando-se a parte autora, pessoalmente, para promover a
regularizacdo da representacdo processual, tendo em vista a outorga de poderes a pessoa que nao detém capacidade
postulatéria (fls. 20 e 22), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢éo do feito.Proceda-se, ainda, ao apensamento
da cautelar n.° 2006.61.00.014632-0.Por fim, remetam-se os autos ao SEDI, noticiando-lhe a reautuacéo e reativagdo do
feito, para fins de compensacdo da distribuicdo, e bem assim para anotar a cautelar referida como dependente deste.Int.

2006.61.00.010370-9 - MARCO ANTONIO CAETANO X EDNA MARIA CAVALCANTE DOS
SANTOS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

2006.61.00.016366-4 - JOSE MARIA LIMA DOS SANTOS(SP080989 - IVONE DOS SANTOS E SP180040 -
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LETICIA RIBEIRO DE CARVALHO E SP133066E - CAROLINA RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP208037 - VIVIAN LEINZ)

Reconsidero o despacho de fls. 214, considerando que a parte autora é beneficiaria da justica gratuita.Nada mais sendo
requerido, arquivem-se o0s autos.Int.

2006.61.83.008294-6 - HELIO FRANCISCO DOS SANTOS(SP196191 - ANGELICA GASPARINI ORLANDI) X
BANCO MORADA S/A(RJ085375 - RICARDO SPITZ ALHEIRO DA SILVA E SP116817 - ALEXANDRE
NASSAR LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X SEASP SOCIEDADE E
ASSISTENCIA AO SERVIDOR PUBLICO(SP203452 - SUMAYA CALDAS AFIF)

Defiro a oitiva da testemunha arrolada pelo corréu Banco Morada as fls. 327.Intime-se a testemunha, bem como dé-se
vista a parte contraria.Cumpridas as determinacdes supra, dé-se vista a Procuradoria Regional Federal.Int.

2007.61.00.026268-3 - ETEVALDO VALDEMAR DE MORGADO(SP175434 - ETELVALDO VALDEMAR DE
MORGADO) X UNIAO FEDERAL X CASA BAHIA COML/LTDA

Considerando a certiddo de fls. 169, certifique-se ter decorrido o prazo para a corré Casas Bahia Com. Ltda. apresentar
defesa.Remetam-se 0s autos ao SEDI para alteracdo do pdlo passivo, devendo constar a Unido Federal.Manifeste-se o
autor, considerando o lapso transcorrido desde a propositura da demanda, se remanesce interesse no prosseguimento do
feito e, em caso positivo, se ha interesse especialmente na apreciacao do pedido de antecipagao dos efeitos da tutela
jurisdicional.Intime-se.S&o Paulo, 13 de janeiro de 2010.

2008.61.00.009689-1 - SUELENA MARCONDES TRENCH DE ALCANTARA SANTOS(SP104356 - UANANDY
SA TRENCH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Recebo a apelacdo interposta pela parte autora, em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apo6s, subam os autos ao E. TRF.Int.

2008.61.00.031543-6 - MARTHA CAMPOS LASCA - ESPOLIO X DALMO HENRIQUE DE CAMPOS LASCA X
CELIA DE CAMPOS LASCA(SP228021 - ELISANGELA GOMES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 117/120 no prazo de 10 (dez)
dias.Apos, tornem conclusos.Int.

2008.61.00.031851-6 - LUIZ AVELINO DA SILVA(SP228021 - ELISANGELA GOMES DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 98/101 no prazo de 10 (dez)
dias.Apds, tornem conclusos.Int.

2008.61.00.032516-8 - FERNANDO MESSIANO X GUILHERME MESSIANO(SP250704 - ROBERTA
FAGUNDES LEAL ANDREOLI E SP112579 - MARCIO BELLOCCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Ante a concordancia das partes, dou por cumprida a sentenca.Expeca-se alvara de levantamento em favor da autora,
intimando-a para retira-lo e liquida-lo no prazo regulamentar.Com a vinda do alvara liquidado, arquivem-se 0s autos
dando-se baixa na distribuicdo.Int.

2008.61.00.033732-8 - NAIR CAPATO RODRIGUES DA SILVA(SP144470 - CLAUDIO CAPATO JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Fls. 109/111: preliminarmente, intime-se o patrono da parte autora a informar os dados para a expedicéo do alvara
requerido.Com o cumprimento, expega-se alvarad do montante incontroverso de R$ 4.530,22, intimando-se o requerente
para a retirada e liquidagéo no prazo regulamentar.Ap6s, a fim de subsidiar esse Juizo na apreciagéo da causa, remetam-
se 0s autos ao contador judicial para a apuragao da conta de liquidacéo, nos termos da sentenca e v. acérdao. Int.

2008.61.00.033746-8 - ODETTE MEDEIROS DE AGUIAR(SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Intime-se a ré para fornecer os extratos do periodo requerido pelo Contador, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

2008.61.00.034604-4 - LICIA THEREZINHA CAVEDON DE BARROS LIMA X ARY DE BARROS
LIMA(SP124395 - AGNELIO DE SOUSA INACIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a impugnacédo da parte devedora no efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do do CPC.Manifeste-se a
parte credora no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

2009.61.00.000726-6 - LYDIO JOSE FERRI X WILMA TEMPONI FERRI(SP163015 - FERNANDA DOS SANTOS
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LORETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Fls. 101/102: Face a afirmacdo do contador judicial de fls 95 (atualizou os calculos de acordo com a decisdo transitada
em julgado), HOMOLOGO os célculos de fls. 84/86, indeferindo o pedido de nova remessa ao contador.Acolho
parcialmente a impugnacédo da CEF fixando o valor da execucdo em R$ 46.490,37.Intime-se a parte autora a informar
os dados para a expedi¢do do alvara n° do RG e CPF).Com o cumprimento, expecam-se os alvara sendo no valor de R$
46.490,37 em favor da parte autora e R$ 18.305,87 em favor da CEF, intimando-se as partes para a retirada e liquidacéo
no prazo regulamentar.Com a liquidacao, ante a satisfacdo do crédito pelo devedor com o cumprimento do julgado,
arquivem-se os autos, com baixa na distribuicéo.Int.

2009.61.00.016271-5 - ALBERTO MOSIEJKO(SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA E SP286631 -
LUCAS CARAM PETRECHEN) X UNIAO FEDERAL
Fls. 95/96: o requerimento ja foi objeto de apreciacéo, tendo sido deferido, conforme oficio as fls. 94.Int.

2009.61.00.017289-7 - SEBASTIAO MONTEIRO LIMA - ESPOLIO X SEBASTIAO MONTEIRO LIMA
FILHO(SP229720 - WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se o(a) executado(a) para que no prazo de 15 (quinze) dias pague a quantia indicada na meméria discriminada
apresentada pelo(a) exequente, sob pena do montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC. Int.

2009.61.00.021645-1 - PEDRO MENDES SILVA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelacédo interposta pela parte autora, em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apo6s, subam os autos ao E. TRF.Int.

2009.61.00.023433-7 - JOSE RAIMUNDO VEIGA(SP165429 - BEATRIZ PUGLIESI LOPES GONCALO) X
UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacéo.Int.

2009.61.00.026838-4 - THYSSENKRUPP BILSTEIN BRASIL MOLAS E COMPONENTES DE SUSPENSAO
LTDA(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E SP235576 - KARINA SUZANA SILVA ALVES) X UNIAO
FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 112: anote-se.Mantenho a decisao recorrida pelos seus proprios fundamentos.Int.

2009.61.00.027207-7 - LOURDES KONISHI(SP106489 - JAQUELINE MENDES FERREIRA B TAMURA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacéo.Int.

2010.61.00.001073-5 - MARIA CECILIA MALAVASI(SP221007 - SAMOEL MESSIAS DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando o que dispbe a Lei n® 10.259, de 12 de julho de 2001, bem como a Resolucéo n° 228, de 30 de junho de
2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente acao deve ser processada e julgada
perante o Juizado Especial Federal da Capital.Desse modo, reconhe¢o a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino
a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal, dando-se baixa na distribuicéo.Int.

2010.61.00.001074-7 - ANTONIO MALAVASI(SP221007 - SAMOEL MESSIAS DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando o que dispde a Lei n® 10.259, de 12 de julho de 2001, bem como a Resolugéo n° 228, de 30 de junho de
2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, verifico que a presente acdo deve ser processada e julgada
perante o Juizado Especial Federal da Capital.Desse modo, reconhe¢o a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino
a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal, dando-se baixa na distribuico.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

2009.61.00.011182-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.034327-4) VALTAMIR
BITTENCOURT DA SILVA(SP107500 - SERGIO IRINEU BOVO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE)

Fls. 30: Intime-se a CEF para o cumprimento da sentneca em 05 (cinco) dias, sob pena de arquivamento.Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

2008.61.00.005415-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X
MARISA FONSECA DO NASCIMENTO - EPP X MARISA FONSECA DO NASCIMENTO X MANOEL LUIZ
SARAIVA NETO
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Intime-se a CEF para que carreie aos autos planilha atualizada de débito.Considerando que ja houve a tentativa de
blogueio on line, conforme 141/145, manifeste-se a exequente se permanece o interesse em nova diligéncia.Int.

2008.61.00.009130-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE
FREITAS) X REPRIS COML/ LTDA X RENATO VISCONTI X PRISCILA SILVA VISCONTI
Fls. 129/130: Manifeste-se a Exequente.Int.

2008.61.00.018131-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X PAULO HENRIQUE DE LIMA
Fls. 88/89: manifeste-se a exequente no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

2008.61.00.020563-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE) X SANDEC COM/ E SERVICOS LTDA X MARIA APARECIDA ZANDAVALLI LOP
Fls. 190/192: Manifeste-se a CEF.Apds, tornem conclusos.Int.

2009.61.00.004340-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X
JOAO EVANGELISTA DE SOUSA
Fls. 58: Intime-se a CEF para que requeira o que de direito.Int.

2009.61.00.021273-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X GUAIPA JOGOS ELETRONICOS E LANCHONETE LTDA X
DONATO GIMENEZ GALVEZ(SP142968 - DANIELLE CHIORINO FIGUEIREDO E SP188461 - FABIO LUIS
GONCALVES ALEGRE)

Fls. 67/68: Manifestem-se os executados.Int.

CAUTELAR INOMINADA

2006.61.00.014632-0 - RENATO JURANDIR DE ALMEIDA OLIVEIRA X SILVANA BRAZ DE ALMEIDA
OLIVEIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE)

Chamo o feito a ordem, para determinar que a parte autora seja intimada, pessoalmente, para promover a regularizacéo
da representagdo processual, tendo em vista a outorga de poderes a pessoa que nao detém capacidade postulatéria (fls.
22 e 23), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de exting¢éo do feito.Outrossim, ante a informacéo de fls. 171, reconsidero
0 Ultimo paragrafo do despacho de fls. 170, e determino & Secretaria que proceda ao desentranhamento das pecgas que
constituem a acdo principal (fls. 106/145 e 172/241), reautuando-se-as em apartado.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
2008.61.00.021816-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO) X IVAN FERREIRA DOS SANTOS(SP148108 - ILIAS NANTES) X CLAUDIA LAURINDO DA
SILVA SANTOS(SP148108 - ILIAS NANTES)

Fls. 193/197: Considerando os depdsitos efetuados pela parte ré, intime-se a CEF para que novamente informe se a
soma dos valores depositados nos autos é suficiente para quitar a divida existente em nome do réu ou, em caso negativo,
qual o valor da eventual diferenca ainda existente, no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, tornem conclusos.

Expediente N° 3791

CARTA PRECATORIA

2008.61.00.024226-3 - JUIZO DA 15 VARA DO FORUM FEDERAL DE BRASILIA - DF X HOSPITAL
SAMARITANO LTDA(SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X JUIZO DA 13 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Considerando que a Empresa Mediplan Assistencial Ltda. mudou de endereco conforme documento de fls. 274, intime-
se 0 patrono dos autores para informar a este Juizo o atual endereco da referida empresa, no prazo de 48
horas.Cumprido, reitere-se o oficio de fls. 270.1.

MANDADO DE SEGURANCA

2008.61.00.023308-0 - PAULO AGOSTINHO FERNANDES DE OLIVEIRA(SP220276 - FABIANA SALAS
NOLASCO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo a apelacéo de fls 233/260, interposta pela Unido Federal, no efeito devolutivo.Ciéncia a parte contréaria para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, intime-se 0 MPF da Sentenga.Tudo cumprido, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens de estilo.l.

2009.61.00.021301-2 - MAURICIO ZANIN X MARIA APARECIDA DE MORAES SILVA(SP127841 - LUCIANA
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MARIA FOCESI) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP
Ciéncia aos impetrantes da peticdo de fls. 71/74.Apds, dé-se vista dos autos a AGU.I.

2009.61.00.022842-8 - VANTOIL ALMEIDA JUNIOR(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI) X GERENTE CHEFE
SETOR SEGURO DESEMP ABONO SALARIAL SUPERINT REG TRAB EMP
Fls. 105/107: dé-se vista ao impetrante.Int.

2009.61.00.023163-4 - ASN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO
BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

A impetrante ajuiza o presente mandado de segurancga, com pedido de liminar, objetivando que a autoridade coatora
conclua de imediato a analise dos pedidos administrativos de transferéncia (processos administrativos n°s.
04977.007030/2008-26 e 04977.009941/2009-79), inscrevendo-a como foreira responsavel pelos imdveis que
menciona, cobrando eventuais receitas devidas. Alega que adquiriu, em 14 de abril de 2008 e 5 de margo de 2009, os
imdveis identificados como lotes 6 e 5 da quadra 25 do loteamento denominado Fazenda Tamboré Residencial, Barueri,
S&o Paulo, por meio de escritura piblica. Aduz que apresentou ao érgdo impetrado, em 15 de julho de 2008 e 15 de
setembro de 2009, pedidos de transferéncia do dominio Util, procedimentos que receberam os nimeros acima
mencionados. Sustenta ter instruido o requerimento com os documentos exigidos pela Administragdo, contudo,
transcorridos, respectivamente, mais de um ano e de trinta e cinco dias, 0os imdveis permanecem cadastrados em nome
de terceiros. Esclarece que procurou o impetrado, tendo sido informada por um funcionario de que a tramitacao
procedimental deve ser realizada por meio do sistema informatizado, considerando as diretrizes fixadas pela Portaria n°
293/2007. Assevera que tal diploma néo se aplica ao caso presente, em que busca a sua inscricdo como foreira
responsavel pelo imével. Defende que a autoridade disporia do prazo de cinco dias para atendimento de seu
requerimento, haja vista o disposto no artigo 24 da Lei n® 9.784/99. Salienta que os imdveis estdo em processo de
venda, o que justifica o perecimento de direito.A liminar foi deferida, decisdo contra a qual a Unido Federal interpds
agravo retido.A autoridade coatora presta informaces, aduzindo que os requerimentos cogitados nestes autos foram
analisados e encaminhados ao Setor da Avaliacdo para revisao dos calculos dos laudémios recolhidos, ap6s o que a
averbacdo da transferéncia seré efetuada.O Ministério Pablico Federal opina pelo prosseguimento do feito.E O
RELATORIO.DECIDO.Trata-se de mandado de seguranca pelo qual a impetrante quer ver satisfeito o direito liquido e
certo de ver realizadas providéncias administrativas tendentes ao exame de processo em curso perante a
Administracdo.Passo ao exame da questdo de fundo.A discusséo travada no presente writ tem como pano de fundo a
atitude omissiva da autoridade coatora, que néo teria se posicionado sobre a situacéo posta pelo impetrante em prazo
razoavel, resultando tal comportamento em detrimento ao legitimo interesse do requerente, dai porque se justifica a
intervencdo do Poder Judiciario para corrigir a omissdo apontada.Face ao exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e,
em consequéncia, concedo a ordem para tornar definitiva a liminar nos limites em que deferida.Sem condenagéo em
verba honoraria, incabivel na espécie.Custas ex lege.Decisdo sujeita ao reexame necessario.P.R.1.C.S80 Paulo, 11 de
janeiro de 2010

2009.61.00.023773-9 - LOJA DIC LTDA(SP012068 - EDSON DE CARVALHO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Manifeste-se a impetrante acerca do alegado pela autoridade coatora, as fls. 55/57, em 05 (cinco) dias.Int.

2009.61.00.025280-7 - LUIS ROBERTO DEMARCO DE ALMEIDA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN
BATISTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP X PROCURADOR
SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM OSASCO - SP

Converto o julgamento em diligéncia.Manifeste-se o impetrante sobre as informagdes prestadas pelas autoridades e,
especialmente, se protocolou pedido de parcelamento de débitos de pessoa juridica por pessoa fisica (anexo Il da
Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de julho de 2009) ap6s a concessao da liminar.Intime-se.Sdo Paulo, 19 de
janeiro de 2010.

2009.61.00.025410-5 - GAFISA S/A(SP067189 - ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP
Fls. 64/66: manifeste-se a impetrante.Int.

2009.61.00.025851-2 - CASSIO CARVALHO PINTO VIDIGAL X FERNANDA DE SOUZA QUEIROZ
VIDIGAL(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO
EM SAO PAULO

Recebo o agravo retido interposto as fls. 34/43. Dispenso a oitiva da parte contraria.Mantenho a decisdo recorrida por
seus proprios fundamentos.Anote-se.Prossiga-se, abrindo-se vistas ao MPF.Int.

2010.61.00.000359-7 - FABIO LEONARDO DE SOUSA(SP187156 - RENATA DO CARMO FERREIRA) X
SUPERINTENDENTE DA DELEGACIA REG DO MINISTERIO TRABALHO EM SAO PAULO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de concessdo de liminar, para que este Juizo determine que a
autoridade reconhega as sentencas arbitrais proferidas pelo impetrante e consequientemente, autorizando a liberacdo do
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beneficio do seguro desemprego em favor dos empregados beneficiarios.Relata, em sintese, que tem atuado como
arbitro em diversos procedimentos arbitrais, sempre que nomeado pelas partes interessadas, a fim de solucionar
questdes trabalhistas, utilizando-se da arbitragem como forma de resolugéo pacificadora de conflitos. No entanto, alega
que suas decisGes ndo vem sendo cumpridas pela impetrada, motivo pelo qual busca o Poder Judiciario, para assegurar
o direito que entende devido. Junta documentos as fls. 28/34. E a sintese do principal. Decido.O pedido dos autos
refere-se ao reconhecimento da eficécia das sentencas arbitrais proferidas pelo impetrante. Analisando, porém, a causa
de pedir, verifico que se trata de mandado de seguranca ajuizado contra o superintendente da delegacia regional do
Ministério do Trabalho em Sao Paulo, tendo em vista norma editada por esta no sentido de considerar a impossibilidade
de homologagdo da rescisdo contratual e a concesséo de seguro desemprego por meio de sentenca arbitral.Mais adiante
ressalta o impetrante que o entendimento adotado pela autoridade impetrada impede os trabalhadores demitidos sem
justa causa de receber os valores referentes ao seguro desemprego.Revendo meu posicionamento anterior, entendo que
o0 impetrante é parte ilegitima para figurar no p6lo ativo da presente acdo. O mandado de seguranca presta-se a amparar
direito liquido e certo do impetrante, violado ou ameacado de violacdo por ato ilegal de autoridade. No entanto, ndo ha
violacéo de direito proprio do impetrante, embora eventualmente possa ocorrer violagéo do direito ao recebimento de
seguro-desemprego pelos empregados que tiveram seus contratos de trabalho rescindidos por meio de sentenca arbitral.
Outrossim, ndo cabe mandado de seguranca contra lei em tese. No caso, a lei é a norma editada pelo Ministério do
Trabalho e Emprego negando eficacia as sentengas arbitrais - Circular n® 33 CGSAP/DES/SPPE/TEM (fls. 30/31), ndo
tendo sido praticado qualquer ato ilicito, que tenha atingido diretamente o impetrante, que configure violacao a direito
liquido e certo. Caso haja a negativa concreta do MTE em autorizar o pagamento de seguro-desemprego a algum
trabalhador, somente eles tem legitimidade para ingressar com mandado de seguranca, ndo sendo o arbitro parte
legitima para tanto. Nesse sentido :SENTENCA ARBITRAL. LEVANTAMENTO DE FGTS. TITULAR DA CONTA.
INSTITUTO DE ARBITRAGEM. ILEGITIMIDADE. FALTA DE CONDICAO DA ACAOQ. EXTINCAO DO
PROCESSO. APELO DESPROVIDO.1. A teor do artigo 6°, do Codigo de Processo Civil, ninguém podera pleitear, em
nome proprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei.2. E a legitimidade, nos dizeres de Alfredo Buzaid (apud
Vicente Greco Filho), a pertinéncia subjetiva da acéo, isto é, a regularidade do poder de demandar determinada pessoa
sobre determinado objeto.3. H4, todavia, exce¢do a essa regra, hipotese em que se verifica a substituicdo processual, é
dizer, a parte demandara, em nome préprio, a tutela controvertida de um direito de outrem.4. Denota-se, portanto, que,
nesse caso, havera uma faculdade excepcional, razdo pela qual s6 nos casos - expressamente - autorizados em lei é que
é possivel a mencionada substitui¢do, isso porque, ndo se concebe que a um terceiro seja reconhecido o direito de
demandar acerca do direito alheio, sendo quando entre ele e o titular exista algum vinculo especial.5. Conclui-se,
portanto, que cada um deve demandar sobre os seus direitos ordinariamente; somente existindo lei expressa admite-se
que alguém demande sobre direito alheio, excepcionalmente.6. Assim, somente a vontade das partes ndo € suficiente
para criar substituigdo processual, o vinculo relevante capaz de gerar a mencionada legitimacao é reservado apenas a
lei.7. Ao trabalhador, titular da conta vinculada do FGTS, pertence o direito & movimentagao dos respectivos saldos.8.
A impetrante, ora Apelante, ndo possui legitimidade ad causam ativa para impetrar o presente mandado de seguranca.9.
Denota-se, portanto, que o Instituto de arbitragem bem como sua arbitra ndo tem legitimidade para insurgir-se acerca do
levantamento dos valores que compdem o FGTS, razdo pela qual faltando condicdo da agdo ndo pode o presente recurso
prosseguir.10. Apelacdo a que se nega provimento.(TRF da 32 Regido, Primeira Turma. AMS 296082, Proc. n°
200761000045246/SP, Rel. Juiz Luiz Stefanini. 01/04/2008 , DJF3 09/06/2008)Desse modo, deve ser indeferida a
inicial, em razéo da ilegitimidade de parte. DISPOSITIVOEm face do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, em
face da ilegitimidade passiva ad causam do impetrante e extingo o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos dos
artigos 295, 11, c/c o art. 267, inciso |, do Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege, devidas pelo impetrante. Honorarios
advocaticios indevidos (Simula 105 do C.STJ).P.R.1.O. Séo Paulo, 20 de janeiro de 2010.

2010.61.00.001111-9 - NELSON WILLIANS FRATONI RODRIGUES(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Fls. 196: intime-se 0 impetrante para apresentar a contrafé faltante, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingao.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

2008.61.00.024026-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 95.0051678-0) HSBC CORRETORA
DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A X FRANCIVEST INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
X CREDIVAL S/C PARTICIPACOES ADMINISTRACAO E ASSESSORIA LTDA(SP199031 - LUCIANA
VILARDI VIEIRA DE SOUZA E SP270914 - THIAGO CORREA VASQUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 -
LUIZ FERNANDO HOFLING)

Discriminem as exequentes, quanto aos valores objeto de conversdo em renda, o montante devido a titulo de IRPJ e bem
assim a titulo de CSLL, no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO
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Expediente N° 5065

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2007.63.01.082929-5 - INES LEME DE OLIVEIRA BORBA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do artigo 3° da Lei n® 10.259/2001 e Resolucéo n° 228, de30 de junho de 2004, do Conselho da Justica
Federal da Terceira Regido (DOE 0/07/2004, p. 123), compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e
julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos. Diante do exposto,
reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, nos termos do artigo 113 do
CPC, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo. Dé-se baixa na distribuigdo. Int.

2009.61.00.005294-6 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP265080 - MARCELO
MARTINS FRANCISCO) X ESTADO DE SAO PAULO

Vistos etc..Considerando a natureza do pedido formulado nesta acéo, e tendo em vista que a prestacao jurisdicional
deve ser uniforme para todos os envolvidos na relagdo juridica de direito material, indispenséavel a instauracéo, no
presente feito, de litisconsdrcio entre a parte-ré e a empresa vencedora do certame em discussao.Assim, promova a
parte-autora, no prazo de dez dias, a citacdo da empresa Portal Express Transportes Rapidos Ltda-ME, sob pena de
extingdo do processo sem julgamento de mérito.Cumprida a determinacéo supra, cite-se. Com a contestacédo, tornem os
autos conclusos para apreciacdo da tutela antecipada.Intime-se.

2009.61.00.019872-2 - MARIO TIAGO(SP235843 - JOSE WALTER PUTINATTI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL
Vistos etc.Para a concessdo da tutela antecipada, exige-se prova inequivoca do direito ventilado, o que por certo nao se
dé& na complexa situacdo pronta nos autos.N&o bastasse, a nova lei do Mandado de Seguranca (art. 7°,paragrafo 2° e
paréagrafo 5°, Lei 12.016/2009), extensivel ao presente, vedam liminares em situacdes de liberacdo de mercadoria.
Contudo, uma vez garantido o montante aduaneiro e demais exigéncias fiscais, seria possivel a liberagdo, o que,
contudo, ndo foi ofertado pela parte-autora.Assim, indefiro a tutela pretendida.Digam as partes sobre provas a serem
produzidas, em 05 dias.Int.

2009.61.00.024449-5 - CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA(SP132995 - JOSE
RICARDO SANTANNA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162329 - PAULO LEBRE)

Trata-se de agdo ordinaria proposta por Capital - Servicos de Vigilancia e Seguranca Ltda em face da Caixa Econémica
Federal - CEF, objetivando, em sintese, afastar a responsabilidade pelo ressarcimento de valores subtraidos da Agéncia
CEF - Parque S&o Lucas.Para tanto, a parte-autora informa que atua na prestacéo de servicos de vigilancia armada e
desarmada a estabelecimentos financeiros e outros, tendo participado de procedimento licitatorio promovido pela
institui¢do financeira-ré que culminou com sua contrata¢do para a prestagéo de servicos de vigilancia ostensiva,
destinados a inibir e obstar, nos horarios contratados, a¢des criminosas tais como roubos, furtos qualificados,
sequestros, bem como outros delitos do género, visando garantir a incolumidade de empregados e clientes e a
preservacao do patrimdnio nas dependéncias de vérias unidades da CEF previamente relacionadas, entre as quais a
Agéncia Parque Sao Lucas. Aduz que em 10 de abril de 2006, por volta das 17:00h, a referida agéncia foi invadida por
cinco homens armados com pistolas e metralhadoras, que ap6s terem serrado as grades de uma janela do imével,
renderam funcionarios da CEF e subtrairam a importancia de R$ 261.352,59, restando a ocorréncia registrada no 13°
Distrito Policial do Parque S&o Lucas. Sustenta que ndo houve falhas no sistema de seguranca existente na agéncia,
ressaltando que no momento da ocorréncia os funcionarios da parte-autora estavam distribuidos em postos estratégicos
na agéncia, em sua maioria no pavimento térreo, sendo que no andar superior, local em que ocorreu toda a acao, havia
um ou dois vigilantes, ndo sendo possivel impedir a acdo em razdo do minucioso planejamento dos criminosos, que
escolheram local e horério para agir, conhecendo inclusive os funcionarios da agéncia que tinham acesso ao cofre.
Assinala ainda, a parte-autora, que foi instaurado processo administrativo para apuracdo da responsabilidade no
episodio (Processo SP 4032.2006.A000138), conforme previsdo contratual, porém como sempre ocorre em casos
semelhantes, a CEF concluiu, contrariamente aos elementos existentes nos autos do procedimento em tela, pela
existéncia de falhas nos servicos prestados, decidindo responsabilizar a autora pelo ressarcimento do valor subtraido,
mediante desconto nos pagamentos mensais realizados pela CEF a empresa autora. Apontando falhas no procedimento
administrativo promovido pela ré, pugna pela concessao de tutela antecipada a fim de evitar que a CEF proceda ao
desconto de valores dos pagamentos realizados a parte-autora pelos servigos prestados, até decisdo final acerca da
validade das condic8es contratuais invocadas pela ré, bem como sobre a existéncia de responsabilidade da autora pelo
evento danoso. Regularmente citada, a parte-ré ofereceu contestagéo as fls. 136/148.E o breve relatério. DECIDO em
antecipacéo de tutela.Em um exame perfunctorio, ndo vislumbro estarem presentes 0s pressupostos da antecipagao da
tutela elencados no Artigo 273, do Cadigo de Processo Civil, cuja redacdo foi dada pela Lei n°. 8.952, de 13 de
dezembro de 1994.0 instituto da Antecipa¢do de Tutela, previsto genericamente no artigo 273 do Cadigo de Processo
Civil, requer a presenca de certos requisitos para o seu deferimento, uma vez que por ele antecipa-se o provimento a ser
prestado somente apds todo o desenvolvimento processual, e conseqlientemente, apos todo o contraditério e ampla
defesa, quando, entdo, ao Juizo ja é possivel estabelecer cognicdo plena da causa, e ndo somente a perfunctoria
cognicdo realizavel em sede de tutela antecipada.Nesta esteira tem-se que, devera haver a prova inequivoca dos fatos
alegados, levando o Juizo a verossimilhanga das alegaces da parte, diante do fundado receio de dano irreparavel ou de
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dificil reparacédo ou, alternativamente, a protelacdo de defesa por parte do ré, bem como estar caracterizada a
possibilidade de reversdo da medida.Reconheco o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, tendo em
vista que o desconto de valores entendidos como indevidos implica em evidente restrigdo do patriménio das pessoas,
pois se o devedor ndo tiver meios para quitar os valores exigidos, tera despesas de juros pela captagéo de recursos para
tanto, e se tiver meios para paga-los, ficara privado de parte de seu capital de giro ou outros recursos operacionais
necessarios a manutencao de suas atividades.Contudo, ndo vejo presente a verossimilhanca das alegages deduzidas
pela autora. Fundamento:Verifico, de inicio, que a parte-autora firmou contrato com a ré para a prestacéo de servigos de
vigilancia ostensiva em diversas unidades da CEF, dentre as quais a Agéncia Parque S8o Lucas, visando assim inibir e
obstar acfes criminosas, tais como roubos, furtos qualificados, sequestros e outros delitos do género, consoante restou
consignado na clausula primeira do aludido instrumento contratual. Em raz&o do episodio narrado na inicial ocorrido na
mencionada agéncia bancéria, cuja seguranca era da responsabilidade da empresa autora e que resultou no roubo da
importancia de R$ 261.352,59, a CEF instaurou o procedimento administrativo de apuragdo de responsabilidade n°. SP
4032.2006.A.000138, concluindo que houve falha no posicionamento dos vigilantes no momento da acdo criminosa ja
que nenhum deles se encontrava no piso superior da agéncia, local em que ocorreu toda a agdo criminosa. Em
consequéncia a CEF esté exigindo da autora o ressarcimento do montante subtraido, a ser descontado dos pagamentos
pelos servicos prestados, consoante previsdo contida na clausula quarta, 11, que assim dispde: a CONTRATADA
autoriza a CAIXA a descontar o valor correspondente aos referidos danos ou prejuizos diretamente das faturas
pertinentes aos pagamentos mensais que Ihe forem devidos, ou da garantia contratual, independentemente de qualquer
procedimento judicial ou extrajudicial, assegurada prévia defesa.N&o vejo razdo para que sejam afastadas as disposi¢des
contratuais que versam sobre hipoteses e forma de indenizagdo por eventual inexecugdo das obrigacdes estabelecidas,
sobretudo por se tratar de clausula admitida em nosso ordenamento conforme previsdo contida no artigo 58, 1V, da Lei
n°. 8.666/1993, segundo a qual o regime juridico dos contratos administrativos permite a aplicacdo de sancGes
motivadas pela inexecucdo total ou parcial do ajuste.Com isso, a analise do pedido de antecipacdo de tutela deve
restringir-se a verificacdo da existéncia de falhas na execucdo dos servicos para 0s quais a empresa autora foi
contratada, que possam levar a sua responsabilizacdo com a consequente incidéncia da sancdo contratualmente
estipulada. E certo que, segundo restou pactuado, entre as obrigacdes da empresa contratada elencadas na clausula
terceira do referido instrumento, destaca-se a que a responsabiliza pela indenizacdo por prejuizos decorrentes de a¢oes
criminosas (compreendidos os bens e valores subtraidos, os danos verificados nas instalagdes, mdveis e equipamentos,
0s gastos suportados pela CAIXA com a assisténcia médica prestada a seus empregados, em conseqiiéncia da agdo
criminosa e outros prejuizos decorrentes do fato verificado, exceto lucro cessante), quando a concretizacdo do ato
criminoso decorrer de comprovada falha na execucdo dos servigos objeto do contrato, seja por auséncia do vigilante no
posto de servico, seja por acdo ou omissdo, imprudéncia, negligéncia ou impericia por parte de seus empregados,
prepostos ou mandatarios, assegurada prévia defesa.Destaco ainda que a prestacdo dos servicos contratado deveria
atender as quantidades, tipos de postos e locais constantes do Anexo | do contrato, que estabelece para a agéncia Parque
Séo Lucas trés postos a serem guarnecidos por 44 horas semanais, em dias Uteis e em horario ininterrupto a ser definido
pela CEF, atentando ainda para o Plano de Seguranca (fls. 103/106) elaborado pela CEF/RESEG e aprovado pela
Policia Federal - Portaria n°. 328/06-DELESP/SR/DPF/SP (fls. 107), que determina a presenca de trés vigilantes no
periodo compreendido entre 08:30 e 19:48 horas, posicionados nos pontos estratégicos entdo definidos.De acordo com o
relato da parte-autora e considerando as informacdes constantes no Relatorio de Ocorréncia elaborado pela CEF (fls.
65/70), a agdo delituosa, ocorrida as 17:08h do dia 10.04.20006, deu-se integralmente no piso superior (mezanino) da
edificacdo em que esta localizada a agéncia bancaria, sendo que 0s criminosos serraram as grades de protecdo de uma
janela localizada naquele pavimento, dirigiram-se ao cofre também situado no mezanino, de onde subtrairam os valores
mencionados, até finalmente deixarem a agéncia utilizando-se da mesma janela pela qual acessaram o prédio.Contudo,
segundo informa o citado relatério, o posto de vigilancia existente na escada do mezanino, que conforme o Plano de
Seguranca da Agéncia deveria contar com um dos vigilantes no periodo das 10:00 as 19:48 horas, estaria desguarnecido
no momento do ocorrido, sendo justamente essa a falha atribuida pela CEF a empresa de seguranca contratada que
justificaria a responsabilizacdo pelos prejuizos sofridos. Essa concluséo leva em conta relatos de empregados que
presenciaram os fatos e, sobretudo, a anélise das imagens da a¢do criminosa, obtidas por meio do Circuito Fechado de
Televisao - CFTV. Transcrevo a observacao relativa ao item 3.1.3.1 do Relatério de Ocorréncia elaborado em
17.04.2006, que indaga sobre a presenca dos vigilantes em seus respectivos postos no momento da acao: Conforme
andlise das imagens do CFTV da unidade, bem como relato dos empregados, todo o efetivo de vigilantes encontrava-se
no sagudo da agéncia no momento da ocorréncia, motivo pelo qual o posto da escada no mezanino, proximo a RET,
estava descoberto. Note-se que a parte-autora terd, no momento adequado, oportunidade de produzir as provas que
julgar necessarias para melhor esclarecimento dos fatos, sobretudo no que tange a permanéncia de seus prepostos nos
locais previamente estabelecidos, fato esse que as imagens obtidas pela 16 cameras existentes no local poderao
confirmar, e ainda em relacéo a alegada falta de isencé@o dos funcionarios da CEF quando do relato da ocorréncia
presenciada. No entanto, neste momento, falta a prova inequivoca capaz de conferir as suas alegacdes a verossimilhanca
necessaria para a concessao da tutela pretendida, consoante o disposto no art. 273 do Cédigo de Processo Civil.No que
tange as alegaces de que o processo administrativo estaria viciado pelo abuso de poder da contratante e pela falta de
isencdo em sua conducdo, observo que o procedimento deu-se dentro de cr