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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢éo n° 202/2017 — Séo Paulo, terga-feira, 31 de outubro de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 53281/2017

00001 APELACAO CIVEL N° 0021358-55.2012.4.03.9999/SP

|2012AO3A99A021358—4/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP229677 RICARDO BALBINO DE SOUZA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) VALDINEIA RUFINO STANZANI
ADVOGADO SP112120 ACACIO ALVES NAVARRO

No. ORIG. 09.00.00057-9 1 Vr IBITINGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfientamento da alegagdo de violagao a dispositivos constitucionais (artigos 1°, 11, I11; 3°, 1, IV; 93, IX, 194, III; e 201), haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de
prequestionamento, examinar na via especial suposta violagao a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS,
Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, II, do Codigo de Processo Civil (art. 535, do CPC/73), dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao
recorrido, ainda que de modo sucinto, da res‘povta jurlsdlcmnal suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368. 977/SP Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademis, "inexiste violagdo do art. 535
do CPC quando o acorddio apr ta  funde do. OStmples fato de as teses apr das ndo serem inte, lidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta
obrigado a se manifestar sobre todos os argumentaa suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator M]n. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Igualmente, ndo se vislumbra violagdo ao artigo 489, §1°, IV, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no
recurso especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussao nesta agao.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CONTRIBUICOES VERTIDAS APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO E ANTES
DA CITAGAO DO REU. MATERIA NAO ANALISADA

NNA ORIGEM, SUMULAS 282 E 356 DO STJ. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADA, ANTES OU APOS O IMPLEMENTO DOS REQUISITOS PARA A OBTENGAO DO BENEFICIO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1 Inexistindo pronunciamento do Tribunal de origem acerca da possibilidade de considerar as contribui¢des vertidas apés o ajuizamento da agdo, desde que anteriores a citagdo do INSS, para restabelecer a
condigdo de segurado, tém incidéncia, na espécie, por analogia, como dbice ao Recurso Especial, as Stmulas 282 e 356 do STF.

1. Néo se admite, no ambito do Recurso Especial, o reexame dos aspectos fatico-probatdrios do caso em andlise, nos termos da Sumula 7 desta Corte, providéncia necessaria a verificagdo dos requisitos para
a aposentadoria por invalidez, antes ou apos a perda, pela agravante, da qualidade de segurada.

1II. Hipétese em que o acérddo do Tribunal de origem entendeu que a autora, ora agravante, perdeu a condi¢do de segurada, tendo em vista que seu ultimo vinculo empregaticio findou em 04/12/1984 e a
agdo, postulando a concessdo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, foi ajuizada em 25/06/2003. Esclareceu o acdrdéo, ainda, que "o perito ndo informa a data de inicio da incapacidade e ndo
hd, nos autos, um vnico documento que comprove que a autora jd estivesse

incapacitada para o trabalho na época em que ainda ostentava a qualidade de segurada”. Conclusdo em sentido contrdrio demandaria inverséo no acervo fdtico-probatorio, inviavel, ante a Sumula 7/STJ.
1V. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 311939/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, j. 13.05.2014, DJe 22/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 19 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00002 APELACAO CIVEL N° 0002459-87.2013.4.03.6114/SP

[ [2013.61.14.002459-8/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[FERNANDA A SANSON DURAND e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE . |[RENATO LOPES CAPUTO

IADVOGADO : |SP306798 GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA e outro(a)
/APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00024598720134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 85, §§2° e 8%, do NCPC, nos termos do acérddo assim fundamentado:

(-..)Os honordrios foram fixados de acordo com a jurisprudéncia predominante acerca do tema, 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, observada a Stimula n® 111 do C. Superior Tribunal de
Justica, de modo que ndo hd que se falar de arbitramento em valores fixos.(...)

Pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica a afirmar que a discussdo sobre o valor fixado a titulo de honorarios incidira no revolvimento de prova, a encontrar dbice na Stumula 7, in verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido, destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZATORIA. DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. SUMULA N°
284/STF. INCIDENCIA. DANO MORAL. HONORARIOS. VALOR ARBITRADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. O recurso especial que indica violagéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, mas traz somente alegagdo genérica de negativa de prestagdo jurisdicional, é deficiente em sua fundamentagdo, o
que atrai o obice da Siumula n°® 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Rever questdo decidida com base no exame das circunstdncias fdticas da causa esbarra no obice da Siimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Ovalor fixado a titulo de indenizagdo por danos morais baseia-se nas peculiaridades da causa. Assim, afastando-se a incidéncia da Stimula n° 7/STJ, somente comporta revisdo por este Tribunal quando
irrisério ou exorbitante, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos, em que arbitrado em R$ 8.000,00 (oito mil reais).

4. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de néo permitir a modificacio dos valores fixados por equidade a titulo de honordrios advocaticios, por meio de recurso especial, se
estes ndo se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, haja vista a incidéncia da Stimula n° 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido. (destaquei)

(Aglnt no AREsp 1008579/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 24/03/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 19 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002401-25.2015.4.03.6111/SP

| ]2015.61.11.002401-5/SP

APELANTE :  |LUIZA APARECIDA GIROTTO MOURA
IADVOGADO : [SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)

: [SP388886 LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00024012520154036111 2 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegago de violagao a dispositivo constitucional (artigo 93, IX), haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP 1° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Igualmente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil (art. 535, do CPC/73), dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdéo recorrido,
ainda que de modo sucinto, dda resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP 1’ 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC
quando o acordéo apres cle dle fund do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integrall lidas ndo significa, por si s6, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado
a se manifestar sobre todos os argumenmv suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Mm. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, ndo se vislumbra violagao aos artigos 11 ¢ 489, §1°, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto probatério constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no
recurso especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussdo nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.
Alega a recorrente, violagdo ao art. 85, §3°, do NCPC, nos termos do acérddo assim findamentado:

(...)Quanto a verba honordria, fixo-a em 10% (dez por cento), considerados a natureza, o valor e as exigéncias da causa, conforme o art. 85, §§ 2°e 8, do CPC/20135, sobre as parcelas vencidas até a data da
sentenga, nos termos da Stimula 111 do STJ.(...)

Pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica a afirmar que a discussao sobre o valor fixado a titulo de honorarios incidira no revolvimento de prova, a encontrar ébice na Stmula 7, in verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
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Nesse sentido, destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZAT( ORIA. DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA N°
284/STF. INCIDENCIA. DANO MORAL. HONORARIOS. VALOR ARBITRADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. O recurso especial que indica violagéo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973, mas traz somente alegagdo genérica de negativa de prestagdo jurisdicional, é deficiente em sua fundamentagdo, o
que atrai o 6bice da Stmula n® 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Rever questdo decidida com base no exame das circunstancias fdticas da causa esbarra no dbice da Simula n°7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Ovalor fixado a titulo de indenizagdo por danos morais baseia-se nas peculiaridades da causa. Assim, afastando-se a incidéncia da Simula n° 7/STJ, somente comporta revisdo por este Tribunal quando
irrisorio ou ucorbltame 0 que ndo ocorreu na hipétese d()o autos, em que arbitrado em R$ 8.000, 00 (wto mil reais).

estes ndo se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, haja vista a incidéncia da Stimula n° 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido. (destaquei)

(AgInt no AREsp 1008579/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 24/03/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c”, um vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 19 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 ACAO RESCISORIA N° 0012185-94.2013.4.03.0000/SP

\ [ [2013.03.00012185 3/5P

IAUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
. |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE : |[MARIA LUCIENE FERREIRA SIEDSCHLAG

ADVOGADO : |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER
. |SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN

SP170043 DAVIO ANTONIO PRADO ZARZANA JUNIOR

. |SP307164 RAFAEL RICCHETTI FERNANDES VITORIA

No. ORIG. . [00056641920104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséneia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia ndo inviabiliza a aplicagio da tese ao caso concreto.
Confiramse, a titulo de ilustracio, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP 1.185.070/RS,
MEDIANTE UTILIZACAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Se¢do do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou vdlido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a
Cofins devido pela concessiondria (REsp 1.185.070/RS).

2. E desnecessirio o transito em julgado do acérdio proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia para que se possa invocd-lo como precedente a fundamentar decisies em casos
semelhantes. Nesse sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 13.12.2011; AgRg no AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 4.5.2012; e AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobrestamento do feito serd analisado apenas por ocasido de eventual
interposicdo de Recurso Extraordindrio no presente processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APL]CAC/{ODA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPC E 328
RISTF). POSSIBILIDADE DE JULGA}\/EN TO IMEDIATO INDEPENDEN TEMENT EDA PUBLICA CAO ou DO TRANS] TO EMJULGADO DO PARADIGMA. PRE CEDENT ES. AC ORDAO RECORRIDO

trénsito em julgado do Qaradlgma Precedentes. Adequada a espécie, merece manutencao a sistemadtica da repercussdo geral aphcada (arts. 543 Bdo CPC e 328 do RISTF). Agravo regimental conhecido e
néo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a siimula da decisdo sobre a repercussdo geral constard de ata, que serd publicada no didrio oficial e valerd como acordao".
No mmis, verifica-se que o acordao recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.
Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposicdo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea """ do permissivo constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Stmula n° 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO
IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO ST.J. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se 0 acérddo se baseou em fundamento constitucional
ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicagdo a Stimula 126 STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe 26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURAGAO DE PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO
DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicéo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...)
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0011115-25.2010.4.03.6183/SP

\ [ [2010.61.83.011115-9/SP |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/10/2017  3/1268



IAPELANTE :  |[PAULO ROBERTO FREITAS QUEMEL

IADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00111152520104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
Comefeito, o acérddo recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.
Em casos tais, temrse como inadmissivel a interposicdo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea """ do permissivo constitucional, incidindo, no ponto, o ébice retratado na Stmmula n® 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO
IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se 0 acérdéo se baseou em fundamento constitucional
ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicag¢do a Stimula 126 STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe 26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAQ. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURAGAO DE PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO
DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questéo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Siimula n. 126 do STJ. (...)
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0002756-81.2013.4.03.6183/SP

[ [o013.61.83.002756-3/SP

APELANTE . [LUIZROBERTO PELUZZO
ADVOGADO : |SP183642 ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : INATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00027568120134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O C. Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 661.256/SC, submetido a sistemitica da repercussio geral (artigo 543-B do CPC/73), decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagio”, fixando a seguinte tese: "No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do
direito a 'desaposentacdo', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussédo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0011089-78.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.011089-6/SP

APELANTE : |[EDSON ALVES

ADVOGADO : [SP210538 VAGNER RICARDO HORIO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) :  |OS MESMOS

No. ORIG. : [15.00.00120-9 1 Vr POMPEIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgéo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admissdo.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da atividade rural.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a saide oua

integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.

MAJORACAO, SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de

fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Sumula 7. Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVAGAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.

SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de

contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Stmula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."
(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatério dos autos, concluido que ndo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no

periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.
2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

"o

Descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea

', uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta

identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,

SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0025889-53.2013.4.03.9999/MS

[ [2013.03.99.025889-4/MS

IAPELANTE . |JOSE ALVES MARTINS
IADVOGADO : [MS002682 ATINOEL LUIZ CARDOSO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SE004514 AVIO KALATZIS DE BRITTO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
: [MS002682 ATINOEL LUIZ CARDOSO
No. ORIG. : [11.00.00083-6 1 Vr IGUATEMI/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de

beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0001370-87.2013.4.03.6127/SP

| ]2013.61.27.001370-9/SP

APELANTE SEBASTIAO BALBINO

IADVOGADO SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00013708720134036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocrética.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou diltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientacio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisio impugnada""
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0009645-17.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.009645-0/SP

IAPELANTE JANE MARIA VAROLI

IADVOGADO SP271025 IVANDICK CRUZELLES RODRIGUES e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00096451720144036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposi¢do do recurso especial, foramacolhidos, com efeitos infringentes, os embargos de declaragdo opostos pelo INSS.

A realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até

entdo, ndo houvera o esgotamento da instincia.
Esse o teor do art. 1.024, §§ 4° ¢ 5°, do CPC/15, in verbis:

Art. 1.024. Ojuiz julgard os embargos em 5 (cinco) dias.

§ 4o Caso o acolhimento dos embargos de declaragdo implique modificagédo da decisdo embargada, o embargado que ja tiver interposto outro recurso contra a decisdo origindria tem o direito de

complementar ou alterar suas razdes, nos exatos limites da modificagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contado da intimagéo da decisdo dos embargos de declaragdo.

§ 50 Se os embargos de declaragéo forem rejeitados ou ndo alterarem a conclusdo do julgamento anterior, o recurso interposto pela outra parte antes da publicagdo do julgamento dos embargos de

declaragéo serd processado e julgado independentemente de ratificagdo.

Na mesma senda, assim estabelece a Stmula n° 579 do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Néio é necessirio ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaragdo, quando inalterado o resultado anterior.

Nesse passo, uma vez que o acolhimento dos embargos de declaragdo redundou na alteragdo do resultado do julgamento anterior, incumbia a parte autora, ao menos, ratificar o recurso excepcional previamente interposto,

0 que ndo se verificou na espécie.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0002099-11.2015.4.03.6106/SP

[ [2015.61.06.002099-8/SP

APELANTE CLARICE DELBONE RODRIGUES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO SP271025 IVANDICK RODRIGUES DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO : [SP219438 JULIO CESAR MOREIRA e outro(a)
:  [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100020991120154036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
Verifica-se que, apds a interposi¢do do recurso especial, foramacolhidos, com efeitos infringentes, os embargos de declaragdo opostos pelo INSS.

A realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até
entdo, ndo houvera o esgotamento da instincia.

Esse o teor do art. 1.024, §§ 4° e 5°, do CPC/15, in verbis:

Art. 1.024. O juiz julgard os embargos em 5 (cinco) dias.

§ 4o Caso o acolhimento dos embargos de declaragdo implique modificagéo da decisdo embargada, o embargado que ja tiver interposto outro recurso contra a decisdo origindria tem o direito de
complementar ou alterar suas razdes, nos exatos limites da modificagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contado da intimagéo da decisdo dos embargos de declaragdo.

$ 50 Se os embargos de declaragéo forem rejeitados ou ndo alterarem a conclusdo do julgamento anterior, o recurso interposto pela outra parte antes da publicagdo do julgamento dos embargos de
declaragéo serd processado e julgado independentemente de ratificagdo.

Na mesma senda, assim estabelece a Stimula n° 579 do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Ndo é necessdrio ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaragéo, quando inalterado o resultado anterior.

Nesse passo, uma vez que o acolhimento dos embargos de declaragdo redundou na alterag@o do resultado do julgamento anterior, incumbia a parte autora, ao menos, ratificar o recurso excepcional previamente interposto,
0 que ndo se verificou na espécie.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Sao Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0003773-21.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.003773-1/SP

APELANTE :  |LAURENIL LEAO COIMBRA

ADVOGADO : [SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RODRIGO DE BARROS GODOY e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00037732120144036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acorddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal.

Insurge-se contra a condenago por litigncia de ma-fé
DECIDO.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de néio ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das instancias ordindrias quanto & configuragiio das hipéteses de atuagdo da parte em
litigAncia de ma-f€, o que demanda reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO
INFIRMADOS NO AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peti¢do de agravo de instrumento, dos fundamentos da deciséo que ndo admite o recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior
Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acérddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou néo, de litigancia de ma-fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via
recursal eleita, tendo em vista o dbice da Siimula 7/STJ, segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISA0. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DECISA0 AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acordio recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando
a admissibilidade do Especial a luz da Stimula 7 desta Corte.

2.- A respeito da litigancia de ma-é, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que ocorreu ou néo a litigdncia de md-fé, esse entendimento ndo pode ser
superado, por depender do reexame do quadro fatico-probatdrio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da Publicagéo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensio da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0043055-93.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.043055-2/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [MARIA DO SOCORRO GIRONIMO LOPES
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[ADVOGADO [ : [SP259278 RODRIGO CARDOSO RIBEIRO DE MOURA |
[No. ORIG. | 00027020720148260493 1 Vr REGENTE FELIO/SP |

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em aggo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de auxilio-
reclusdo.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que o auxilio-reclusiio é devido nas mesmas condigdes da pensio por morte aos dependentes do segurado recolhido a prisdo, devendo ser considerada
a legislacdo vigente a época do evento ensejador do beneficio, ou seja, a data do recolhimento a prisdo. (S7J, REsp 1433229, Ministro Mauro Campbell Marques, Data Public. 10/03/2014)

Sendo assim, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para como segurado recluso,
matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CONCESSAO AOS DEPENDENTES DO SEGURADO DE BAIXA RENDA. DETERMINACAO CONSTITUCIONAL. ARTIGO 80 DA LEI 8.213/91. REQUISITOS
DA PENSAO POR MORTE. APLICABILIDADE. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. INCIDENCIA. RECOLHIMENTO A PRISAO. LEGISLAGAO VIGENTE A EPOCA. OBEDIENCIA. RECURSO
PROVIDO.

I-A EC 20/98 determinou que o beneficio auxilio-reclusdo seja devido unicamente aos segurados de baixa renda.

I - Nos termos do artigo 80 da Lei 8.213/91, o auxilio-reclusdo é devido nas mesmas condi¢des da pensdo por morte aos dependentes do segurado recolhido a prisdo, desde que ndo receba remuneragdo da
empresa nem auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de permanéncia em servico.

11 - A expressdo "nas mesmas condigdes da pensdo por morte" quer significar que se aplicam as regras gerais da pensdo por morte quanto a forma de cdlculo, beneficidrios e cessagdo dos beneficios. Em
outros termos, as regras da pensdo por morte sdo em tudo aplicaveis ao auxilio-reclusdo, desde que haja compatibilidade e néo exista disposigdo em sentido diverso.

1V - A jurisprudéncia da Eg. Terceira Segdo entende que a concessdo da pensdo por morte deve observar os requisitos previstos na legislagdo vigente ao tempo do evento morte, em obediéncia ao principio
tempus regit actum.

V - Quando foi o segurado recolhido a prisdo, ndo era considerado de baixa renda, ndo fazendo jus seus dependentes ao beneficio auxilio-reclusdo, em razdo de Portaria posterior mais benéfica. Incide, a
espécie, o principio tempus regit actum.

VI - A concessdo do beneficio auxilio-reclusdo deve observar os requisitos previstos na legislagdo vigente ao tempo do evento recolhimento a prisdo, porquanto devem ser seguidas as regras da pensdo por
morte, consoante os termos do artigo 80 da Lei 8.213/91.

VII - Recurso conhecido e provido.

(REsp 760.767/SC, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 06/10/2005, DJ 24/10/2005, p. 377)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM
RELAGAO AO FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagao da dependéncia economica da mae em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questdes
trazidas pela recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)"

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1- Para que o cénjuge separado judicialmente faga jus & percepedo do beneficio de pensdo por morte, é
necessario a comprovagdo da dependéncia econdémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a reniincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por
apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficiaria demonstre a necessidade economica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-
probatdria, concluiu que a dependéncia néo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no dbice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido.”

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0006225-09.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.006225-6/SP

APELANTE :  |ANTONIO CARDOSO COELHO NETTO
ADVOGADO : [IMG067249 MARCELO TORRES MOTTA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00062250920114036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséncia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia nio inviabiliza a aplicagio da tese ao caso concreto.
Confiramse, a titulo de ilustrago, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP 1.185.070/RS,
MEDIANTE UTILIZAGAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUGCAO 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Se¢do do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou vdlido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a
Cofins devido pela concessiondria (REsp 1.185.070/RS).

2. E desnecessirio o trinsito em julgado do acérdio proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia para que se possa invoci-lo como precedente a fundamentar decisées em casos
semelhantes. Nesse sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 13.12.2011; AgRg no AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 4.5.2012; e AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobr do feito serd analisado apenas por ocasido de eventual
interposicdo de Recurso Extraordindrio no presente processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACJODA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-BDO CPCE 328
RISTF). POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICA CAO ou DO TRANSITO EMJULGADO DO PARADIGMA. PRECEDENTES ACORDAO RECORRIDO

trinsito em julgado do paradigma. Precedentes. Adequada a espécie, merece manutengdo a sistemdtica da repercussdo geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). Agravo regimental conhecido e
ndo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)
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Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a suimula da decisdo sobre a repercussdo geral constard de ata, que serd publicada no didrio oficial e valerd como acordao".

No muis, verifica-se que o acordao recorrido analisou e resolveu a controvérsia tambémsob o enfoque constitucional.

Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposi¢ao isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea "c" do permissivo constitucional, incidindo, no ponto, o ébice retratado na Stumula n° 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO

IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se o acérdéo se baseou em fundamento constitucional

ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicagdo a Sumula 126 STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”
(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe 26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSIC/JO DE AGRAVO. TRANSITO EMJULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURA CA~O DE PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO

DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Simula n. 126 do STJ. (...)

3. Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031493-87.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.031493-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP163717 FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) DURVAL GERALDO DA SILVA

ADVOGADO SP259014 ALEXANDRE INTRIERI
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITU SP
No. ORIG. 40028441620138260286 1 Vr ITU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n” 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA

ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.
1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos

57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor dep

de necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a

integridade fisica do segurado; a comprovagado de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, néo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do

trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031493-87.2016.4.03.9999/SP

|2016AO3A99AO3 1493-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP163717 FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) DURVAL GERALDO DA SILVA

ADVOGADO SP259014 ALEXANDRE INTRIERI
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITU SP
No. ORIG. 140028441620138260286 1 Vr ITU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou a

integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.

MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de

fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.
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2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Simula 7.
Agravo interno improvido.”
(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/TO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , quie no d ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigao pela alinea ¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugfo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037437-70.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.037437-8/SP

IAPELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [MARCELO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |CONCEICAO APARECIDA BIANCAO GONCALVES

ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

REMETENTE :  [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP
No. ORIG. :[00049596620118260539 2 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou dltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E nadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 18 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0010086-35.2011.4.03.6140/SP

| [2011.61.40.010086-0/SP

APELANTE : |[LUPERCIO LUZIA FRIOLANI

ADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO :  |ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100100863520114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado, a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.
Comefeito, o acorddo recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.
Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposicdo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea """ do permissivo constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Stmula n° 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO
IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se 0 acdrddo se baseou em fundamento constitucional
ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicagdo a Stimula 126 STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe 26/8/2014)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAOQ. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURAGAO DE PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO
DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicéo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...)

3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELAGAO CIVEL N° 0041922-21.2013.4.03.9999/MS

|2013.03A99.041922- I/MS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP242118 LUCIANA CRISTINA AMARO BALAROTTI

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) INAZIADE ALVES DE FREITAS

IADVOGADO MS004204 ELIZABETH FREITAS VALIM DE MELO

No. ORIG. 11.00.01351-1 1 Vr PARANAIBA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de penso por
morte.

Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que néio

pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM
RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia economica da mde em relagdo ao filho para fins de concesséo de pensdo por morte. 2. A andlise das questdes
trazidas pela recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido.” (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)
"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o cénjuge separado judicialmente faga jus ¢ percepedo do beneficio de pensdo por morte, é
necessdrio a comprovagdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgéo por

apenas um ano apds essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria de stre a nec

P

. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fdtica-

probatdria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justiga, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no obice do enunciado sumular n® 7/STJ. 4-

Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAQ POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. 1. Nas hipéteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial anterior ao 6bito da instituidora da penséo, a
dependéncia econdmica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba sendo afastada diante da percepgéo de renda propria. 2. A irvesignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos

adotados pelo acorddo recorrido encontra dbice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO
RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c

", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Por fim, defiro o pedido de intimago exclusiva formulado as fls. 168/169.

Intimen-se.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012442-90.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘012442-8/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR MARCOS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) RAIMUNDO JOAQUIM DE ASSIS

ADVOGADO SP246028 LEANDRO ALVES DE OLIVEIRA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CRUZEIRO SP
No. ORIG. 14.00.00241-8 1 Vr CRUZEIRO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.
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Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséncia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia nfo inviabiliza a aplicago da tese ao caso concreto.
Confiramse, a titulo de ilustracio, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP 1.185.070/RS,
MEDIANTE UTILIZAGAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Se¢do do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou vdlido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a
Cofins devido pela concessiondria (REsp 1.185.070/RS).

2. E desnecessirio o trinsito em julgado do acérdio proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia para que se possa invoci-lo como precedente a fundamentar decisges em casos
semelhantes. Nesse sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 13.12.2011; AgRg no AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 4.5.2012; e AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobrestamento do feito serd analisado apenas por ocasido de eventual
interposicdo de Recurso Extraordindrio no presente processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPCE 328
RISTF). POSSIBILIDADE DE J! ULGAWN TO IMEDIA TO INDEPENDEN TEMEN TE DA P UBLICA CA oou DO TRANSI TOEMJ ULGADO DO PARADIGA/M PRE! CEDEN TES. ACORDA( 0 RE C ORRIDO

transito em julgado do paradigma. Precedentes. Adequada a espécie, merece manutengdo a sistemdtica da repercussdo geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF) Agravo regtmenta/ conhecido e
néo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a siimula da deciséo sobre a repercussdo geral constard de ata, que serd publicada no didrio oficial e valerd como acordao".
No mis, verifica-se que o acordao recorrido analisou e resolveu a controvérsia tambémsob o enfoque constitucional.
Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposi¢ao isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea "c" do permissivo constitucional, incidindo, no ponto, o 6bice retratado na Stumula n° 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO
IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se 0 acdrdco se baseou em fundamento constitucional
ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicagdo a Stmula 126 STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe 26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO. TRANSITO EMJULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURAGCAO DE PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO
DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Simula n. 126 do STJ. (...)
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELAGAO CIVEL N° 0007808-17.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.007808-3/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELANTE : |CELIA MATIKO FUIIMOTO

IADVOGADO : [SP267981 ADRIANA APARECIDA DE ALMEIDA
CODINOME . |CELIA MATIKO WATANABE

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00020971620158260238 2 Vr IBIUNA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00022 APELAGAO CIVEL N° 0014206-77.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.014206-0/SP

IAPELANTE MARILDA APARECIDA DE ANDRADE ZANUCHI
IADVOGADO SP180424 FABIANO LAINO ALVARES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00013704920148260252 1 Vr IPAUCU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de

beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido nio
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033189-61.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.033189-6/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MARIA AUXILIADORA RABELO PINHEIRO
IADVOGADO SP164205 JULIANO LUIZ POZETI

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VOTUPORANGA SP
No. ORIG. 00129628120158260664 1 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1> 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "A

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no dbice da Siimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c
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falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0012591-52.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.012591-7/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |MARIA MATILDE ALBERTO
ADVOGADO : |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
No. ORIG. :|15.00.00068-9 2 Vr PORTO FELIZ/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢éo do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicao de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justia, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.
Int.
Séo Paulo, 19 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0004905-09.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.004905-8/SP

APELANTE :  [IZAURA FRANCISCO SANTOS (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[14.00.00262-5 1 Vr GETULINA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial inerposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgéo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de
beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6509/2017

APELAGCAO CIVEL N° 0010086-35.2011.4.03.6140/SP

\ [ [2011.61.40.010086-0/SP

IAPELANTE : |LUPERCIO LUZIA FRIOLANI

IADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO :  |ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00100863520114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)
esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0006225-09.2011.4.03.6183/SP

\ [ [0I161.83.006225 6/SP

IAPELANTE : |ANTONIO CARDOSO COELHO NETTO
IADVOGADO : [MG067249 MARCELO TORRES MOTTA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00062250920114036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo drgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)
esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apbs, devolvantse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0017977-78.2008.4.03.9999/SP

\ [ [2008.03.99.017977-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP077111 LUIZ FERNANDO SANCHES

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[ELVIRA MARCONDES RODRIGUES
ADVOGADO : [SP119506 MANOEL JOSE FERREIRA RODAS
No. ORIG. :07.00.00040-6 3 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse
recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acorddo.

Ap6s, devolvanrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0011115-25.2010.4.03.6183/SP
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[ [2010.61.83.011115-9/SP

IAPELANTE : |[PAULO ROBERTO FREITAS QUEMEL

IADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00111152520104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)

esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 17 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 53350/2017

P P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0077542-22.1998.4.03.9999/SP

[ [98.03.077542-1/SP

PARTE AUTORA : [SILKA DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA e outros(as)
MARCELO POMPEU

: |GERALDO POMPEU
IADVOGADO : [SP041830 WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR
PARTE RE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ATIBAIA SP
ENTIDADE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[93.00.00055-9 A Vr ATIBAIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por érgio fracionario desta Corte que julgou extinto o

feito, em vista da adesdo a programa de parcelamento fiscal.
Devolvidos os autos a turma julgadora, ocorreu juizo positivo de retratagio para extinguir o feito semresolugdo de mérito, com findamento na adesdo ao parcelamento.
Decido.

Evidencia-se que a recorrente néio apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatengdo ao artigo 541 do CPC/1973, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentagdo, nos

termos expressos pela Sumula 284, STF:
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante néo particulariza quais os preceitos legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso

"won "
a (&

ndo pode ser conhecido nem pela alinea e tampouco pela alinea
caracterizadas estdo a alegagdo genérica e a deficiéncia de fundamentagdo recursal.

Agravo regimental improvido. (g.m)

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)

Por fim, cumpre destacar que a mencéo de dispositivos legais no corpo do recurso sem indicar efetivamente qual resta violado néo supre a deficiéncia apontada acima. Nesse sentido: .
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICA CA~O DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIA NA

do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstragdo do dispositivo de lei violado,

FUNDAMENTAGCAO. FORNECIMENTO DE AGUA. AGAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGACAO DE NATUREZA PESSOAL. VERBA HONORARIA

FIXADA EM VALOR RAZOAVEL (500 REAIS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO. AGRAVO REGIMENTAL DA SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar, no decorrer das razoes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar seu direito. Entretanto, em momento algum, indicou especificamente quais desses

artigos teriam sido contrariados, tampouco como se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos mesmos. Aplica-se, na hipotese, por analogia, a Stmula 284 do STF.

2. (...) omissis

3. (...) omissis

4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRe no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 03/03/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/10/2017

16/1268



00002 APELACAO CIVEL N° 0033078-68.2005.4.03.6182/SP

| ]2005.61.82.033078-3/SP

APELANTE : [CIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADO . |SP237091 GREYCE CARLA SANT ANA CARRIJO

. |SP205991 THIAGO BASSETTI MARTINHO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00330786820054036182 2F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por orgo fracionario deste Tribunal.
Alega-se, emsuma, violagao aos artigos 12 da Lein® 1.533/91 e 2°, §3° da Lei n® 6.830/80.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.

Emrelag@o ao artigo 12 da Lein® 1.533/91, o entendimento exarado no acérddo encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia recente do C. Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes do seguinte
julgado:

ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE INTERESTADUAL DE PASSAGEIROS. SERVIGO PUBLICO. LICITAGAO NECESSARIA. MULTA APLICADA. TUTELA ANTECIPADA DEFERIDA. REVOGAGAO.
SENTENGA DE MERITO. EFEITO EX TUNC. SUMULA 405/STF.

1. Discute-se nos autos se as autuagdes decorrentes da ilegalidade do servigo de transporte interestadual de passageiros (itinerdrios Osorio-Itajai e Osério-Balnedrio Camborii), prestados durante o periodo
em que foi concedida a antecipagdo dos efeitos da tutela, subsistem com a prolagdo da sentenga de improcedéncia da agdo.

2. Os érgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes proferidas estejam devida e coer
fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, inc. IX, da Constituigdo da Repuiblica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. Ndo ha como apreciar o mérito da controvérsia com base na dita malversagéo dos artigos 12, L13,1, VeV, 14,1V, a, § 1°e 2°, 20, 1I, 22, III, 26, I, 29, 42 e 78-A Il da Lei 10.233/2001 e dos artigos 3, I e
XV, 21, XII, "e", 35 e 36 do Decreto 2.521/98 , uma vez que néo foram objeto de debate pela instancia ordindria, o que inviabiliza o conhecimento do especial no ponto por auséncia de prequestionamento.
Incide ao caso a sumula 282/STF.

4. Néo se pode apreciar a controvérsia a hiz da Resolugio ANTT 18/2002. E que esse normativo ndo se inclui no conceito de lei federal a que se refere o art. 105, 1lI, a, da Constituicdo da Repiiblica, fugindo,
assim, da hipdtese constitucional de cabimento deste recurso.

5. Como relata o acérdao, a ora recorrida obteve, por meio da antecipagdo dos efeitos da tutela, autoriza¢do para a prestagdo de servicos de transporte rodovidrio interestadual de passageiros, mesmo sem
prévia autorizagdo e permissdo. Essa deciséo foi, mais tarde, revogada parcialmente com a prolagdo da sentenga de improcedéncia, confirmada pelo Tribunal Regional Federal da 4° Regido, determinando-se
que os servigos executados sob amparo da tutela antecipada concedida, abrangidos entre a data da propositura das mesmas e a data da publicagdo da sentenga de improcedéncia e revogagdo das tutelas, ndo
mereciam ser objeto de autuagdo por execugdo de servigos de transporte rodovidrio interestadual de passageiros, sem prévia autorizagdo ou permissdo, subsistindo, apenas, as autuagdes decorrentes da
infringéncia a outras normas da prestagdo do servigo.

6. A improcedéncia parcial da demanda, com a concluséo da legalidade da aplicagéo de sangdo em razdo da empresa recorrida operar sem prévia licitagdo e outorga do Poder Publico, implica na revogagdo
da medida antecipatoria com eficdcia imediata e ex tunc, aplicando-se, por analogia, o enunciado da Stimula 405/STF, in verbis: "Denegado o mandado de seguranga pela sentenga, ou no julgamento do
agravo, dela interposto, fica sem efeito a liminar concedida, retroagindo os efeitos da decisdo contrdaria”.

7. Incompativel, pois, a subsisténcia dos efeitos da antecipagdo de tutela com o julgamento de improcedéncia do mérito da agéo. Assim, prolatada sentenga no sentido da ilegalidade na prestagdo do servico,
forgoso é reconhecer a revogagdo, com eficdcia imediata e ex tunc, da decisdo concessiva da tutela antecipada, a qual possibilitava a empresa recorrida operar o servigo de transporte interestadual sem prévia
licitagdo e outorga do Poder Puiblico.

8. Ojurisdicionado que se beneficia de um provi o liminar r e sujeito a reversdo dessa medida, de natureza provisoria, seja pelo Tribunal ao qual se encontra vinculado, seja pelo proprio prolator
da decisdo, quando da superveniéncia da sentenca, devendo arcar com os consectdrios legais oriundos de ilegalidade na prestagdo de servigo.

9. Pelo o que se extrai do acdrddio recorrido, ndo foi declarada a legitimidade da prestagdo do servigo piiblico apés a revogagdo do provimento de urgéncia, mas tdo somente que é inexigivel a aplicagéo da
multa no periodo em que houve o exercicio do servigo puiblico de transporte intermunicipal de passageiros sob a égide de um provimento judicial autorizativo, o que deve ser modificado, uma vez que os efeitos
da revogagdo da tutela sdo ex tunc (Stimula 405/STF).

Precedentes.

10. Os efeitos da revogagao da tutela antecipada devem ser suportados pela parte que a requereu, produzindo efeitos ex tunc, isto é, impondo a parte beneficiada pela liminar o 6nus de recompor o status quo
anterior ao deferimento da medida. No caso concreto, a reconstituigdo do status quo se efetiva pela subsisténcia das autuagdes decorrentes da infringéncia das normas cabiveis em razéo da ilegalidade do
servico de transporte interestadual prestado.

11. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp 1266520/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe 12/11/2013)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

No que diz respeito ao artigo 2°, §3°, da Lei n® 6.830/80, o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que a questdo atinente ao preenchimento dos requisitos formais da certiddo de inscrigdo emdivida ativa ndio pode ser
rediscutida emrecurso especial, emrazio do obice previsto na Stmula 7, in verbis:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS,

CONSTATOU A VALIDADE DA CERTIDAO DA DIVIDA ATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE ALTERAGCAO DO JULGADO SEM O REEXAME DE FATOS E PROVAS.

1. O Tribunal de origem, apés minucioso exame dos elementos faticos contidos nos autos, dirimiu a controvérsia acerca do preenchimento da Certiddo de Divida Ativa- CDA explicitando que a natureza das

dividas e suas origens estdo devidamente identificadas.

2. Tendo a Instdncia Ordindria afirmado que a CDA possui os requisitos necessdrios a sua validade, ndo hd como rever tal entendimento sem o reexame do conjunto fatico-probatoria.

3. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1662603/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 10/05/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. RAZOES DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS

FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO. cda. REQUISITOS DE

VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. COLOCAGCAO DE ASSENTOS JUNTOS AS FILAS DE ATENDIMENTO BANCARIO.

DESCUMPRIMENTO. APLICACANO DE MULTA. LEGALIDADE. NECESSIDADE DE [NTERPRETAC,JO DE LEI MUNICIPAL. INCIDENCIA DO OBICE ENUNCIADO NA SUMULA 280 DO STF.

ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA RAZOABILIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE

CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO. (...) III. Alterar o entendimento da Corte de origem, no sentido da higidez da Certiddo da Divida Ativa, em vista da presenga dos requisitos essenciais a sua
lidadle, dl daria, necessari , 0 reexame do contexto ftico-probatdrio dos autos, inviavel, em sede do Recurso Especial, em face do 6bice da Siumula 7 do STJ. (...) (AgRg no AREsp 809.817/RS, Rel.

Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 29/03/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0001238-79.2007.4.03.6114/SP
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| ]2007.61.14.001238-9/SP

IAPELANTE IASM FUTURA DESENVOLVIMENTO DE SOFTWARE E COM/ LTDA
IADVOGADO SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" ¢ "c", da Constituicdo Federal, em face de acérddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 113 do CTN e (ii) violago ao art. 173 do CTN, ao argumento de que o termo inicial do prazo decadencial, em verdade, corresponde a cada ingresso do segurado empregado no rol

dos fimcionarios da Recorrente.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial com o quanto decidido na Apelagdo em Reexame Necessario n.” 0006530-24.2006.4.03.6100/SP, emanada da Quinta Turma do TRF da 3.* Regido.

Foram apresentadas contrarrazdes.
DECIDO.
O presente recurso néo pode ser admitido.

Inicialmente, observo que o art. 113 do CTN apontado como violado nfo foi considerado na fundamentagéo do acérdéo recorrido. Néo foram opostos Embargos de Declaragéo.

Comefeito, o acérddo recorrido assim assentou:

APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA. MULTA PELO DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAGCAO ACESSORIA. ARTIGOS 17 E 18 DA LEI N° 8.213/91. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA.
1. O crédito tributdrio consubstancia-se na imposi¢éo da multa estabelecida no art. 283, caput, e § 2°, do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n° 3.048/99, por descumprimento da

seguinte obrigagdo acessoria: deixar a empresa de inscrever o segurado empregado, conforme previsto nos arts. 17 e 18, I, da Lei n®8.213/91.

2. Tratando-se de obrigagdo acessoria, sua constitui¢do se sujeita ao langamento de oficio previsto no art. 149 do Codigo Tributdrio Nacional e atrai a regra do art. 173, I, do mesmo codigo na contagem do

prazo decadencial.

3. O fato gerador da obrigagdo acessdria teve inicio a partir do momento da admissdo dos respectivos empregados, relacionados a fls. 37/39, mas se prolongou no tempo, enquanto néo regularizada a situagio

por parte da empresa.

4. Inocorréncia de decadéncia, pois o art. 173, I, do Cédigo Tributdrio Nacional estabelece a contagem do prazo decadencial a partir do momento em que o langamento poderia ter sido efetuado. Nos termos
do inciso IV do art. 149 do mesmo cédigo, o langamento de oficio é efetuado a partir do momento em que se comprova a agdo ou omissdo do sujeito passivo, que dé ensejo a aplicagdo de penalidade

pecunidria.

5. Uma vez apurado, na fiscalizagdo efetuada pela autarquia previdencidria, que os empregados da empresa ndo tinham sido inscritos na Previdéncia Social, o que poderia ter sido feito posteriormente a

admissdo deles, correto o langamento de oficio da multa prevista no art. 283, § 2°, do Decreto n° 3.048/99.
6. Apelagdo a que se nega provimento.

Ausente, pois, no caso concreto, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.
De acordo como teor das Siimulas n.’ 211 do Superior Tribunal de Justi¢a e n.° 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decis@o hostilizada no enfrentar

questdo federal que se alega violada. Confira-se:

Simula n.° 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”

Stimula n.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada.”

No que se refere ao termo inicial de contagem do prazo do art. 173 do CTN, observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-

probatorio.
Comefeito, 0 Exmo. Senhor Desermbargador Relator, em seu voto, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu quanto a decadéncia:

"No caso, o crédito tributdrio consubstancia-se na imposigdo da multa estabelecida no art. 283, caput, e § 2°, do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n° 3.048/99, por descumprimento

da seguinte obrigagdo acessoria: deixar a empresa de inscrever o segurado empregado, conforme previsto nos arts. 17 e 18, I, da Lei n®8.213/91.

Tratando-se de obrigagdo acessoria, sua constitui¢do se sujeita ao langamento de oficio previsto no art. 149 do Codigo Tributdrio Nacional e atrai a regra do art. 173, I, do mesmo cédigo na contagem do

prazo decadencial.

Observa-se, dos documentos que instruiram a inicial, que o fato gerador da obrigacdo acessoria teve inicio a partir do momento da admisséo dos respectivos empregados, relacionados a fls. 37/39, mas se

prolongou no tempo, enquanto ndo regularizada a situagdo por parte da empresa.

Desse modo, ndo ha que se falar em decadéncia, pois o art. 173, I, do Codigo Tributdrio Nacional estabelece a contagem do prazo decadencial a partir do momento em que o langamento poderia ter sido
efetuado. Nos termos do inciso IV do art. 149 do mesmo cddigo, o langamento de oficio é efetuado a partir do momento em que se comprova a agdo ou omissdo do sujeito passivo, que dé ensejo a aplicagdo de

penalidade pecunidria.
Assim, uma vez apurado, na fiscalizacdo da pela quia p idria, que os empreg
posteriormente a admisséo deles, correto o lancamento de oficio da multa prevista no art. 283, § 2°, do Decreto n° 3.048/99, abaixo transcrito:

£ )

da empresa ndo tinham sido inscritos na Previdéncia Social, o que poderia ter sido feito

"4 falta de inscrigdo do segurado empregado, de acordo com o disposto no inciso I do art. 18, sujeita o responsavel a multa de R$ 636,17 (seiscentos e trinta e seis reais e dezessete centavos), por segurado

ndo inscrito.” (Grifei)

Da leitura do trecho mencionado percebe-se que revisar as conclusdes da decisdo recorrida no que diz respeito as circunstancias faticas consideradas para a adogio do termo inicial empregue na contagem do prazo

decadencial, bem como a sua protragdo no tempo, demanda o reexame do acervo probatério dos autos, providéncia vedada em sede de Recurso Especial

Percebe-se, assim, que o que se pretende em verdade ¢ revolver questio afeta a prova, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n. 7 do

Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Por fim, ndo tendo o Recorrente confeccionado cotejo analitico entre julgados, tendo se limitado a transcrever ementas, também ndo merece transito a instancia especial o recurso interposto com base no dissidio
jurisprudencial, consoante pacffica jurisprudéncia do STJ (Aglnt no REsp n.° 1.552.704, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe 13/06/2017), sem embargo de que o precedente a ser invocado como

acorddo paradigma necessariamente deve originar de "outro tribunal’, consoante expressa determinagao do art. 105, III, "c" da CF.
Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0001238-79.2007.4.03.6114/SP

[ [2007.61.14.001238-9/SP

IAPELANTE |ASM FUTURA DESENVOLVIMENTO DE SOFTWARE E COM/ LTDA
IADVOGADO SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 102, I1I, "a" da Constituicdo Federal, a desafiar acérdo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal.

Alega, emsintese: (i) violagdo aos principios da estrita legalidade, seguranca juridica e tipicidade tributria e (ii) ofensa a Stmula Vinculante n.° 8 do STF.
Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO.

O presente recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, no que tange a alegagdo de violago aos aludidos principios constitucionais, o Supremo Tribunal Federal ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes so podem ser verificadas em cotejo coma legislagao

infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.
Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM. AGRAVO. VIOLA CAO A0S PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULA 279/STF. VINCULAGAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA

7,

ao direito

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciacdo, em recurso ext di ), de alegada violaga

q

, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos

principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurwdz(:ao, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, ja que seria

imprescindivel 0 exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acordao recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagéo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio,

providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da siumula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que néo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual
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tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que
se nega provimento, com aplica¢do da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Verifico, ademais, que o acorddo impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituigdo teriam ocorrido, em tese, apenas de forma indireta
ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordindrio em situagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA CAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E A UXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLA CAO
INFRACONSTITUCIONAL . EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

ASs razoes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito mfraconstltucmnal do debate, a inviabilizar o transito do recurso
extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais mdtcados nas razdes recursais dependeria da andlise de islacdo infi itucional, o que torna obliqua e reflexa [ ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordi iderada a disposi¢do do art. 102, 111, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(STF, ARE 676563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012 ACORDAOELETRON]CODJe 242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).(Grifei)

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1 - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1I. - Somente a ofensa direta a Cc autoriza a admisséo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciacio das q O itucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.
111 - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indlireta, reflexa , dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional
que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - Orecurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néo fere o
principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.

(STF, AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005) (Grifei).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Por seu turno, constato que, comrelagdo ao findamento de violagdo ao emunciado da Stmula Vinculante n.° 8 do STF, o Recorrente deixou de apontar o dispositivo constitucional que considera violado no aresto recorrido,
emdesatengdo ao art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de fndamentagao, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N° 281/STF. PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO, RELA TIVAMENTE A QUAL SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando ndo séo atacados os fundamentos da decisdo agravada. Simula 287/STF.

2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instdncias de origem ndo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da Simula n° 281/STF.

3. Néo se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado néo estad devidamente prequestionado. Surgindo a violagédo no acdrdéo recorrido, é de rigor a oposigdo de
embargos de declaragdo perante a Corte a qua Inteligéncia das Sumulas n% 282 e 356/STF.

4. A teor da Stimula n° 284/STF, é invidvel o recurso exi lindrio q lo a deficiéncia na sua fundamentacdo nio permite compreender de que forma estaria a se dar a ofensa a Constituicdo.

5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Néo se aplica o art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, ante as disposicdes dos arts. 17 e 18 da Lei n® 7.347/85.

(STF, ARE 1002799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

Ante 0 exposto, nfio admito o Recuso Extraordindrio.

Intimen-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0008473-48.2008.4.03.6119/SP

[ 2008.61.19.008473-0/SP

APELANTE : [BRASCLORO TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : [SP212398 MATHEUS PIGIONI HORTA FERNANDES e outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00084734820084036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

"e'c

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, IIL, "a" e
da decadéncia parcial do direito de constituicdo do crédito tributario.

Alega, emsintese, violago ao artigo 174, paragrafo tinico, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, além da existéncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.

", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por orgo fracionario deste Tribunal que reconheceu a ocorréncia

Verifico que o instituto inserto no artigo 174, paragrafo tinico, inciso I, do CTN, tido por violado, néo foi apreciado, sequer implicitamente, na findamentagio do acérddo recorrido.

Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Strmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questio federal
que se alega violada. Confira-se:

Siimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula 282: "'E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada.”

De outro lado, a Corte Superior de Justiga firmou entendimento no sentido de ser legitima a utilizagéo da taxa SELIC como indice de corregdo monetaria e juros de mora dos débitos do contribuinte para coma Fazenda
Publica. A propdsito, verifique 0 AgRg no REsp 1559969/RS, in DJe 17/12/2015.

Ademais, noto que a divida foi considerada valida com findamento na presuncdo de certeza e liquidez do titulo executivo, de modo que a alteragdo deste entendimento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento
do conteudo fatico-probatério dos autos, que encontra dbice na orientacdo da Stmula 7 do STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial). Nesse sentido, confira-se o Aglnt no AREsp
934.693/RS, in Dle 19/12/2016.

Por derradeiro, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre
os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003138-56.2009.4.03.6105/SP

[ [2009.61.05.003138-0/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |AMCOR PET PACKAGING DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : [SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA e outro(a)
: [SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

A vista do disposto 1o art. 998 do CPC, HOMOLOGO a desisténcia do Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, s fls. 221/234, ainda néio apreciado, conforme pleiteado a l. 298/300.
Decorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado do acérddo proferido, remetendo-se os autos a origem, comas cautelas legais.

Intimen-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003138-56.2009.4.03.6105/SP

| ]2009.61.05.003138-0/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[AMCOR PET PACKAGING DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA ¢ outro(a)
: |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR . |UIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio nterposto pela Unidio, com fundamento no artigo 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Sustenta, emsintese: (i) ofensa ao art. 97 da CF e (ii) ofensa ao art. 195, I, "a", e § 5.°, bemcomo ao art. 201, § 11 da CF, por entender que deve incidir contribuicdo previdenciaria sobre os pagamentos efetuados a titulo
de aviso prévio indenizado.

Foramapresentadas contrarrazdes.
DECIDO.
Inicialmente, observo que a pretensdo do Recorrente quanto a alegada violagao ao art. 97 da CF temsido repelida pelo Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINGAO. DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAOAO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE
AOS ARTS. 5% XXXVI E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUIGAO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[ - A verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagdo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afronta a Constituigdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Stimula 280 do STF.

11 - Invidvel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatério constante dos autos. Incidéncia da Sumula 279 do STF.

1II - Ndo hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acordio recorrido apenas intery norma infraconstitucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicacio com apoio em
fundamentos extraidos da Lei Maior.

1V - A verificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5, XXXVI, da Constitui¢do demandaria nova interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que
eventual ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.

V - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razdes de seu convencimento, tal como
ocorreu.

VI - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE n.° 735.533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segundla Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014) (Grifei).

Por seu turno, quanto ao nicleo da pretensdo recursal, o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercussdo Geral no Recurso Extraordinirio com Agravo n.° 745.901/PR, assentou a inexisténcia
da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 06 de outubro de 2014, é a seguinte:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA DE CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. NATUREZA JURIDICA DA VERBA.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. A controvérsia relativa a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio
indenizado, fundada na interpretacio da Lei 8.212/91 e do Decreto 6.727/09, é de za infiac itucional.

2. E cabivel a atribuigéo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussao geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Carta Magna ocorra de forma indireta
ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(STF, ARE 745901 RG/PR, Plendrio Virtual; Rel: Ministro Teori Zavascki: DJe: 18/09/2014)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/10/2017  20/1268



impde-se a denegacdo do seguimento do recurso extraordinario, por forga do art. 543-B, § 2.° do CPC de 1973, reproduzido no art. 1.030, 1, "a" do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordindrio quanto a pretensdo de incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre a verba aviso prévio indenizado, ¢ niio 0 admito pelo findamento de violago ao art. 97
da CF.

ntimem-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0055291-29.2009.4.03.6182/SP

[ [2009.61.82.055291-8/SP

APELANTE : |UNITED AIR LINES INC
ADVOGADO : |SP184549 KATHLEEN MILITELLO

: |SP194905 ADRIANO GONZALES SILVERIO
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Aviacao Civil ANAC
ADVOGADO : |ALTINA ALVES
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :00552912920094036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso I11, alineas "a" ¢ "c”, da Constituigao Federal, contra acérddo proferido por érgo fracionério deste Tribunal Regional
Federal, que afastou a ocorréncia da prescricdo dos créditos objeto do executivo fiscal.

Alega 0 recorrente, emsintese:

1) ofensa aos artigos 489, §1°, IV, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015, emrazio das omissdes e contradigdes verificadas no acordao hostilizado;

ii) ofensa aos artigos 1°-A da Lein® 9.873/99 e 1° do Decreto n° 20.910/32, vez que o termo inicial da prescrigéo dos créditos relativos a multa administrativa € o encerramento do procedimento administrativo, € néo o
vencimento do crédito sem pagamento, como consignado no v. acordio; e

iii) a existéncia de dissidio jurisprudencial

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Incialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos 489, §1°, IV, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015, porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador nio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigéo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisio recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Primeira Segdo, Dle 15/6/2016).

Adennis, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, destacando-se que "Entendimento contrario ao interesse da parte ¢ omissdo no julgado séo conceitos que nio se
confundem’ (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016)

No m¥rito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. ALEGACAO
GENERICA DE OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. EXECUCAO FISCAL. MULTA
ADMINISTRATIVA. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO. OCORRENCIA DA LESAO AO DIREITO. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.

1 - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragdo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da
Siimula n. 284, do Supremo Tribunal Federal.

1I - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica o qual tr do-se de multa de Imini: iva, o termo inicial da prescri¢do coincide com o momento da ocorréncia da
Ievao ao direito, cansagmgao do principio universal da actio nata. Nesses termos, a prescri¢do da acdo de cobranca somente tem inicio com o vencimento do crédito sem pagamento, quando se torna

dimpl o inistrado infiator.

1 - 0 recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso III, do art. 105, da Constitui¢do da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acérddo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Siimula n. 83/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 249.636/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 31/08/2015)

"AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. MULTA ADMINISTRATIVA. COBRANGA. PRESCRICAO. TERMO A QUO. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO.

1. Trata-se de embargos a execugdo fiscal, cuja sentenga, confirmada pela corte de origem, (i) reconheceu a prescrigdo da pretensdo do Ibama para a cobranga dos valores decorrentes do auto de infragdo n.
195247, Série D, lavrado contra a parte executada, e (ii) desconstituiu a penhora realizada nos autos da execugdo; bem como condenou a parte vencida ao pagamento dos encargos processuais.

2. Quanto a alegada afronta ao art. 535, inc. I, do CPC, tal alegagdo ndo merece prosperar, porquanto nota-se que a corte a quo ofereceu conclusdo conforme a prestagdo jurisdicional solicitada, manifestou-
se de forma clara e harménica sobre os arts. 1°da Lei n.

9.873/99 e 42 do Decreto n. 70.235/72.

3. E de se destacar que os orgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, basta que as decisdes proferidas estejam devida e

coer das, em obediéncia ao que determina o art.

93, inc. IX, da Lei Maior. Isso ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Nesse sentido, existem diversos precedentes desta Corte.

4. Pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que o termo inicial da prescrigdo coincide com o momento da ocorréncia da lesdo ao direito, diante da consagragdo do principio
universal da actio nata.

5. Emse do de multa admini iva, a prescri¢io da acdo de cobranga somente tem inicio com o vencimento do crédito sem pag quando se torna i) P
6. Antes disto, e enquanto ndo se encerrar o processo administrativo de imposicdo da penalidade, néo corre prazo prescricional, porque o crédito ainda néo estd definitivamente constituido e stmplesmem‘e ndo
pode ser cobrado (REsp 1.112.577/SP, Rel. Castro Meira, Primeira Se¢do, j. 9.12.2009, submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos).

7. Recurso especial ndo provido." - g.m.

(REsp 1260915/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 01/12/2011)

Identifica-se, pois, estar o acordao recorrido em consondncia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incidindo-se, pois, o Obice da Stmula 83 daquele Tribunal

7

Tl P
o ado

"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
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Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0002183-09.2010.4.03.6002/MS

| ]2010.60.02.002183-9MS

APELANTE : [RONALDO ANTONIO CAVALARO
ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00021830920104036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "¢", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, LI, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de
repetigdo do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso,
aplica-se a sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologago, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se
depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p ;e relati aos p os anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamenfo pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, niio admito o recurso especial
Intimen-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

/ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00021830920104036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdédo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005627-41.2010.4.03.6102/SP

| ]2010.61.02.005627-3/SP

APELANTE : [CLODOMIRO VIDOTTI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : |00056274120104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020345-79.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.020345-9/SP

AGRAVANTE : |[FUNDACAO FACULDADE REGIONAL DE MEDICINA DE SAO JOSE DO RIO PRETO
IADVOGADO : [SP196507 LUIZ ROBERTO LORASCHI ¢ outro(a)
: |SP183031 ARCENIO RODRIGUES DA SILVA
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAGRAVADO(A) BUCHALLA EMPREENDIMENTO E PARTICIPACAO S/A
IADVOGADO SP105332 JOAO AUGUSTO PORTO COSTA
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. 00113821020054036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela FUNDACAO FACULDADE REGIONAL DE MEDICINA DE SAO JOSE DO RIO PRETO, com findamento no art. 105, 11, "a" da Constituigdo Federal, contra

acorddo proferido por orgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 266 e 793 do CPC/73.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal originario que determinou a expedi¢do de mandado de imissdo na posse do imdvel matriculado sob o n°

Cartorio de Registro de Imoveis da Comarca de Séo José do Rio Preto.

Inicialmente, cumpre destacar que é pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justiga a afirma a possibilidade de medidas pelo magistrado baseado no poder geral de cautela. Confira-se, no particular:

98.821 no

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PUBLICO. AVERBAGAO. PROTESTO CONTRA A ALIENACAO DE IMOVEIS. PROVIMENTO LIMINAR DE OFICIO.

POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA. REEXAME. SUMULAS N. 7/STJ E 735/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Valendo-se do poder geral de cautela, pode o magistrado determinar, de oficio, providéncia que lhe pareca cabivel e necessdria ao resultado util do processo. No caso dos autos, determinou-se a

averbagdo de protesto contra a alienagdo de imoveis em processo no qual se postula a nulidade de testamento e doagdes.

2. OSTJ, em sintonia com o disposto no enunciado da Siimula 735 do STF, entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de
tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo, sujeita a modifica¢do a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito. Apenas violagdo direta ao dispositivo legal que
disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do recurso especial, no qual néo é possivel decidir a respeito da interpretagdo dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito da causa.

Precedentes.

3. Ainda que cabivel, em tese, o recurso especial, seria imprescindivel o reexame do contexto fatico e probatorio dos autos para a verificagdo dos pressupostos ensejadores da medida, providéncia inviavel

nesta instdncia em face da Stimula 7 do STJ, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte.
4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)
(Agint no AREsp 975.206/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 04/05/2017)

Por sua vez, a decisdo guerreada combase nas provas constantes dos autos consignou que:

"Ademais, a paralisac¢do nio decorreu de pronunciamento de Tribunal, nem de imposicdo legal, mas sobreveio por oportunidade e conveniéncia do magistrado. Devido a possibilidade de o julgamento dos
agravos de instrumento n°® 2010.03.00.035521-8 e n° 2010.03.00.036473-6 repercutir na legitimidade de arrematagdo dos bens penhorados, o Juizo recorrido achou prudente a suspensdo da execugdo, a fim de
evitar que o procedimento tenha reviravoltas incompativeis com o principio da seguranga juridica. Trata-se do poder geral de cautela outorgado pelo artigo 798 do Codligo de Processo Civil. Contudo, a

ropria seqiiéncia dos eventos processuais forcava a retratacio do magistrado. Pelas informagdes disponiveis naqueles agravos, o Juizo de Origem, apds a constatagdo do excesso de penhora, decidiu

desfazer a arrematagdo do imovel matriculado sob o n° 98.827 no Cartdrio de Registro de Iméveis da Comarca de Sao José do Rio Preto e o fez, sob o argumento de que o produto obtido com a alienagéo do

imovel de matricula n° 98.821 seria suficiente para satisfazer a totalidade do débito fiscal." (destaquei)

Dessa form, entendendo o magistrado que estio presentes os requisitos que justifiquema medida pleiteada pela parte contraria, chegar a concluso diversa requer revolvimento de matéria de prova, cujo propdsito encontra

dbice na orientagdo da Stumula do STJ, que veda o reexame de prova no ambito do recurso especial. Assim¢é o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAOQ DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.
1. A solugao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. 0s Embargaa Declaratarlas ndo consi tttuem mstr'umenta adequado para a redlscusaao da materla de mérito.

4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para f irmar seu convencimento ndo, foz inteiramente atacada pela parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido,

permite aplicar na espécie, por analogia, os ébices das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.
5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0045389-42.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.045389-3/SP

IAPELANTE JOSE ROBERTO AYUSSO
ADVOGADO SP195509 DANIEL BOSO BRIDA
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
INTERESSADO(A) COSPAR MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA -EPP e outro(a)
VERA HELENA DE ARRUDA GALBIATTI AYUSSO
No. ORIG. 09.00.00489-2 A Vr CATANDUVA/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicio Federal, em face de acordao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal
Alega-se, em suma, violagao aos artigos 257, 267, 111, IV e §1°, 284 e 295, todos do Cddigo de Processo Civil de 1973.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O entendimento exarado no acdrdao encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA DE PREPARO. INTIMAGAO PESSOAL DO EXECUTADO. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.
1. O Tribunal de origem legitimou o ato de extingdo dos embargos a execugdo fiscal, visto que descumprida a determinagdo para pagamento do preparo, cuja necessidade de intimagdo revela-se suficiente na
figura do procurador da parte.

2. O entendimento ndo comporta censura, pois se coaduna com a jurisprudéncia do STJ, firmada, inclusive, de modo mais severo no sentido da desnecessidade de qualquer intimagao.

3. "I - Consoante entendimento desta Corte Especial, quem opde embargos do devedor deve providenciar o pagamento das custas em 30 dias. Decorrido esse prazo, o juiz deve determinar o cancelamento da
distribuigdo do processo e o arquivamento dos respectivos autos, independentemente de intimagdo pessoal. Precedentes" (AgRg nos EDcl nos EREsp 1.014.847/PA, Rel. Ministro GILSON DIPP, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16/09/2013, DJe 25/09/2013.).

4. O teor da Sumula 83/STJ aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1571993/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 25/02/2016)

"a" do permissivo constitucional. Precedentes.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELAGCAO CIVEL N° 0016330-38.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.016330-9/SP

APELANTE : |OLIVEIRA E GOMES DE ADAMANTINA LTDA -EPP

ADVOGADO : [SP154940 LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [30022505220138260081 3 Vr ADAMANTINA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢" da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte em julgamento de apelagdo.
Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 832 e 833 do NCPC.

Decido.

No caso dos autos, discute-se a possibilidade de penhora sobre o estabelecimento sede da empresa executada. Cumpre destacar que o acordio hostilizado, com base nas provas dos autos, consignou a possibilidade da
medida ante a ndio nomeacdo de outros bens, tampouco foram localizados outros.

Nesse particular, o debate encontra-se pacificado no Superior Tribunal de Justiga em julgamento sob a sistermtica dos recursos repetitivos. Por oportuno, confira:

Por ocasido do julgamento do repetitivo REsp 1.114.767/RS, tema 287, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica dos recursos repetitivos, assentou o entendimento de que:

"4 penhora de imével no qual se localiza o estabelecimento da empresa é, excepcionalmente, permitida, quando inexistentes outros bens passiveis de penhora e desde que ndo seja servil a residéncia da
familia."”

O precedente, transitado em julgado em 26/03/2010, restou assim ementado, in verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. EXECU( CAO FISCAL. IMOVEL PROFISSIONAL. BEM ABSOLUTAMENTE
IMPENHORAVEL. NAO CARACTERIZA CAO. ARTIGO 649, IV, DO CPC. INAPLICABILIDADE. EXCEPCIONALIDADE DA CONSTRICAO JUDICIAL.

1. A penhora de imével no qual se localiza o estabelecimento da empresa é, excepcionalmente, permitida, quando inexistentes outros bens passiveis de penhora ¢ desde que néo seja servil a residéncia da
Jfamilia. (destaquei)

2. Oartigo 649, V, do CPC, com a redagdo dada pela Lei 11.382/2006, dispde que sdo absol: impenhoraveis os livros, as
moveis necessdrios ou titeis ao exercicio de qualquer profissdo.

3. A interpretagdo teleologica do artigo 649, V, do CPC, em observdncia aos principios fundamentais constitucionais da dignidade da pessoa humana e dos valores sociais do trabalho e da livre iniciativa
(artigo 1°, incisos Il e IV, da CRFB/88) e do direito fundamental de propriedade limitado a sua fungdo social (artigo 5°, incisos XXII e XXIII, da CRFB/S88), legitima a inferéncia de que o imovel profissional
constitui instrumento necessdrio ou titil ao desenvolvimento da atividade objeto do contrato social, mdxime quando se tratar de pequenas empresas, empresas de pequeno porte ou firma individual.

4. Ademais, o Codigo Civil de 2002 preceitua que: "Art. 1.142. Considera-se estabelecimento todo complexo de bens organizado, para exercicio da empresa, por empresdrio, ou por sociedade empresdria.”

5. Conseqii , 0 "estabelecimento" compreende o conjunto de bens, materiais e imateriais, necessdrios ao atendimento do objetivo economico pretendido, entre os quais se insere o imével onde se
realiza a atividade empresarial.

6. A Lei 6.830/80, em seu artigo 11, § 1°, determina que, excepcionalmente, a penhora podera recair sobre o estabelecimento comercial, industrial ou agricola, regra especial aplicavel a execugao fiscal, cuja
presungdo de constitucionalidade, até o momento, ndo restou ilidida.

7. Destarte, revela-se admissivel a penhora de imével que constitui parcela do estabelecimento industrial, desde que inexistentes outros bens passiveis de serem penhorados [Precedentes do STJ: AgRg nos
EDcl no Ag 746.461/RS, Rel. Ministro Paulo Furtado (Desembargador Convocado do TJ/BA), Terceira Turma, julgado em 19.05.2009, DJe 04.06.2009; REsp 857.327/PR Rel. Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 21.08.2008, DJe 05.09.2008; REsp 994.218/PR, Rel.

Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, julgado em 04.12.2007, DJe 05.03.2008; AgRg no Ag 723.984/PR, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 04.05.2006, DJ 29.05.2006, e REsp
354.622/SP, Rel. Ministro Garcia Vieira, Primeira Turma, julgado em 05.02.2002, DJ 18.03.2002].

8. In casu, o executado consignou que: "Trata-se de execugdo fiscal na qual foi penhorado o imével localizado na rua Marcelo Gama, n° 2.093 e respectivo prédio de alvenaria, inscrito no Registro de Imoveis
sob o n°18.082, iinico bem de propriedade do agravante e local onde funciona a sede da empresa individual executada, que atua no ramo de fabricagdo de mdquinas e equipamentos industriais.

(...) Ora, se o objeto social da firma individual é a fabricagdo de mdquinas e equipamentos industriais, o que ndo pode ser feito em qualquer local, necessitando de um bom espago para tanto, e o agravante
ndo possui mais qualquer imével - sua residéncia é alugada - como podera prosseguir com suas atividades sem o local de sua sede? Exceléncias, como plenamente demonstrado, o imovel penhorado constitui o
proprio instrumento de trabalho do agravante, uma vez que é o local onde exerce, juntamente com seus familiares, sua atividade profissional e de onde retira o seu sustento e de sua familia. Se mantida a
penhora restard cerceada sua atividade laboral e ferido o principio fundamental dos direitos sociais do trabalho, resguardados pela Constituicdo Federal (art. 1°, IV, da CF). Dessa forma, conclusdo outra nédo
hd sendio a de que a penhora néo pode subsistir uma vez que recaiu sobre bem absolutamente impenhoravel."

9. O Tribunal de origem, por seu turno, assentou que: "O inc. V do art. 649 do CPC ndo faz mengdo a imoveis como bens impenhoraveis. Tanto assim que o § 1°do art. 11 da L 6.830/1980 autoriza,
excepcionalmente, que a penhora recaia sobre a sede da empresa. E, no caso, o préprio agravante admite ndo ter outros bens penhoraveis.

Ademais, consta na matricula do imovel a averbagdo de outras seis penhoras, restando, portanto, afastada a alegagéo de impenhorabilidade.

Por fim, como bem salientou o magistrado de origem, o agravante ndo comprovou a indispensabilidade do bem para o desenvolvimento das atividades, limitando-se a alegar, genericamente, que a alienagdo
do bem inviabilizaria o empreendimento."

10. Consegiientemente, revela-se legitima a penhora, em sede de execugdo fiscal, do bem de propriedade do executado onde funciona a sede da empresa individual, o qual nao se encontra albergado pela regra
de impenhorabilidade absoluta, ante o principio da especialidade (lex specialis derrogat lex generalis).

11. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1114767/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em 02/12/2009, DJe 04/02/2010)

iquinas, as ferr , os utensilios, os instrumentos ou outros bens

De outra parte, maiores debates sobre as circunstancias peculiares do caso concreto invariavelmente implicardo em revolvimento de matéria fatico-probatdria, cujo propésito encontra Obice na orientagdo da Stmmula 7 do
STJ, que veda o reexame de provas no recurso especial. Nesse ponto o recurso ndo deve ser admitido.
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Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante ao debate resolvido por recurso repetitivo, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Novo Cédigo de Processo Civi, e, nas demais questdes NAO O
ADMITO.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000492-70.2014.4.03.6114/SP

[ [2014.61.14.000492-0/SP

[APELANTE : |BREDA TRANSPORTES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP138071 IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE . [U1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : [00004927020144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinrio interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido em Mandado de Seguranca em que objetiva excluir o PIS,
COFINS, ICMS (independente do regime de apuracio) e o ISS da base de calculo da contribuicdo previdencidria sobre receita bruta prevista na Lei 12.546/11.

Alega, emsintese: (i) violagao ao art. 149, § 2.° 111, "a" da CF e (ii) o PIS, COFINS, ICMS (independente do regime de apurago) e ISS ndo compde a base de calculo da contribuicio previdencidria sobre a receita bruta
(contribuigio previdencidria substitutiva) prevista nos arts. 7.° e seguintes da Lein® 12.546/11.

Foram apresentadas contrarrazdes.

O feito foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 574.706/PR, vinculado ao tema n.° 69 de Repercussdo Geral.
DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O acérdio recorrido estd assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EMAPELAC/TO EM MANDADO DE SEGURANGA. APLICAC/TO DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTR[BUIC/TO
PREVIDENCIARIA. EXCLUSAO DO ICMS, ISS, PIS E COFINS DA BASE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO DE ALEGACOES.

1. Hipétese em que a decisdo impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

2. A mera reiteragdo das alegagdes trazidas na apelagdo impde a manutengdo da decisdo agravada. Precedente do e. STJ.

3. Agravo legal desprovido."

Por sua vez, em pesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ndo se localizou, a principio, precedente sobre o tema: "inclusdo dos valores relativos a ISS, ICMS, PIS e
COFINS, recolhidos pela empresa, no conceito de receita bruta, para fins de verificagéo da base de cdlculo da contribuigdo prevista no art. 7°da Lei n® 12.546/11".

Saliente-se, ainda, que o Superior Tribunal de Justiga, ao tratar da questdo no ambito infraconstitucional, entendeu dever ser dado ao tema solugio diversa daquela aplicada pelo Supremo Tribunal Federal por ocasido da
analise da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS, solucionado a partir do conceito de faturamento (RE n® 240.785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno, j. 08/10/2014), conforme se
infere do acérddo proferido no julgamento do Aglnt no REsp n® 1.620.606/RS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTR]BUIC/TO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7°¢ 8° DA LEI N° 12.546/201 1.
BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS E DO ISSON. POSSIBILIDADE. APLICACAO, MUTATIS MUTANDIS, DA ORIENTACAO FIRMADA NO RESP N° 1.330.737/SP,
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RELATIVA A INCLUSAO DO ISSON NA BASE DE CALCULO DO PIS/PASEP E DA COFINS NA SISTEMATICA NAO-CUMULATIVA. PRECEDENTE. RESP N°
1.528.604/SC.

1. A possibilidade de inclusdo, na receita bruta, de parcela relativa a tributo recolhido a titulo proprio foi reafirmada, por maioria, pela Primeira Se¢éo desta Corte em 10.6.2015, quando da concluséo do
Julgamento do recurso representativo da controvérsia REsp n® 1.330.737/SP, de relatoria do Ministro Og Fernandes, ocasido em que se concluiu que o ISSON integra o conceito maior de receita bruta, base de
cdlculo do PIS/Pasep e da COFINS na sistemdtica ndo cumulativa.

2. Mutatis mutandis, a mesma légica deve ser aqui aplicada para as contribuigdes previdencidrias substitutivas em razéo da identidade do fato gerador (receita bruta).

3. Desse modo, a excegdo dos ICMS-ST, e demais dedugoes previstas em lei, as parcelas relativas ao ICMS e ao ISSON incluem-se no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da
contribuigdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n® 12.546/2011.

4. A contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7° e 8° da Lei n° 12.546/2011, da mesma forma que as contribuicées ao PIS/Pasep e a COFINS - na si: itica ndo lativa - previstas nas Leis n.s
10.637/2002 e 10.833/2003, adotou conceito amplo de receita bruta, o que afasta a aplicacdo ao caso emtela do precedente firmado no RE n. 240.785/MG (STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Marco Aurélio,
Julgado em 08.10.2014), eis que o referido julgado da Suprema Corte tratou das contribui¢ées ao PIS/Pasep e COFINS regidas pela Lei n. 9.718/98, sob a sistemitica cumulativa que adotou, a época, um

restrito de fu
5. Agravo interno néo provido."
(Agravo Interno no Recurso Especial n® 1.620.606/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2° Turma, j. 06/12/2016, DJ 15/12/2016)(Grifei).

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recurso interposto ao Supremo Tribunal Federal para definigdo da interpretag@o juridica a ser conferida a hipotese dos autos.

Isso porque, "(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa tolerdncia na admisséo do recurso, como ressaltam decisoes do STF
(RTJ 38/574) e do STJ (Al 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)". (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6* e. ver., atual. e ampl. - Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimen-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000492-70.2014.4.03.6114/SP

[ ]2014.61.14.000492-0/SP

APELANTE : [BREDA TRANSPORTES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO . |SP138071 IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE . [U1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : [00004927020144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituigdo Federal, em face de acérdéo proferido por orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese: (i) violagao ao art. 110 do CTN e (ii) o PIS, COFINS, ICMS (independente do regime de apuragio) e ISS niio compde a base de célculo da contribuigdo previdencidria sobre a receita bruta

(contribuigio previdencidria substitutiva) prevista nos arts. 7.° e seguintes da Lein® 12.546/11.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial emrela¢io ao quanto decidido nos seguintes acordaos apontados como paradigmas AMS n.° 0000336-23.2007.4.01.4000, AMS n.° 0013768-75.2007.4.01.3300 ¢

AC 0017120-07.2008.4.01.3300.

Foram apresentadas contrarrazoes.

O feito foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 574.706/PR, vinculado ao tema n.° 69 de Repercussio Geral.
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido da possibilidade de inclusdo de ISS, ICMS, PIS e COFINS na base de calculo da contribuico substitutiva introduzida pela Lei 12.546/11, na medida em que
referida contribuigao incida sobre o valor da receita bruta. Assim, entendeu dever ser dado ao tema solugéo diversa daquela aplicada pelo Supremo Tribunal Federal por ocasifo da andlise da inclusio do ICMS na base de
calculo das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS, solucionado a partir do conceito de faturamento (RE n° 240.785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno, j. 08/10/2014), conforme se infere do acorddo proferido no

julgamento do Aglnt no REsp n° 1.620.606/RS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E Tl RIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7°e 8° DA LEI N° 12.546/2011.

BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS E DO ISSON. POSSIBILIDADE. APLICAGAO, MUTATIS MUTANDIS, DA ORIENTACAO FIRMADA NO RESP N° 1.330.737/SP,

REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RELATIVA A INCLUSAO DO ISSON NA BASE DE CALCULO DO PIS/PASEP E DA COFINS NA SISTEMATICA NAO-CUMULATIVA. PRECEDENTE. RESP N°

1.528.604/SC.

1. A possibilidade de inclusdo, na receita bruta, de parcela relativa a tributo recolhido a titulo prdprio foi reafirmada, por maioria, pela Primeira Se¢do desta Corte em 10.6.2015, quando da conclusdo do
Julgamento do recurso representativo da controvérsia REsp n° 1.330.737/SP, de relatoria do Ministro Og Fernandes, ocasido em que se concluiu que o ISSON integra o conceito maior de receita bruta, base de

cdlculo do PIS/Pasep e da COFINS na sistematica ndo cumulativa.

2. Mutatis mutandis, a mesma logica deve ser aqui aplicada para as contribuigdes previdencidrias substitutiva s em razdo da identidade do fato gerador (receita bruta).

3. Desse modo, a excegdo dos ICMS-ST, e demais dedugdes previstas em lei, as parcelas relativas ao ICMS e ao ISSON incluem-se no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da

contribuigdo substitutiva prevista nos arts. 7° e 8° da Lei n® 12.546/2011.

4. A contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8° da Lei n® 12.546/2011, da mesma forma que as contribuigoes ao PIS/Pasep e a COFINS - na sistemdtica ndo cumulativa - previstas nas Leis n.s
10.637/2002 e 10.833/2003, adotou conceito amplo de receita bruta, o que afasta a aplicagdo ao caso em tela do precedente firmado no RE n. 240.785/MG (STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Marco Aurélio,
Julgado em 08.10.2014), eis que o referido julgado da Suprema Corte tratou das contribui¢des ao PIS/Pasep e COFINS regidas pela Lei n. 9.718/98, sob a sistemdtica cumulativa que adotou, a época, um

conceito restrito de faturamento.
5. Agravo interno néo provido."
(STJ, Agravo Interno no Recurso Especial n® 1.620.606/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2 Turma, j. 06/12/2016, DJ 15/12/2016)

Verifica-se, portanto, que o acérddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

No que tange a alegagdo de dissidio jurisprudencial, deve-se notar que, coma pacificagdo do tenma no Superior Tribunal de Justiga, ndo se reconhece a divergéncia, consoante o entendimento consolidado na Stimula n.° 83

do STJ:
Sumula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.
Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.
Intimemse.
Sao Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0013423-61.2015.4.03.6182/SP

[ po15.61.82.013423-9/SP

APELANTE : |[ERIKA REALE PEREZ
ADVOGADO : [SP080044 OSWALDO SIQUEIRA CAMPANELLI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) : |[SOCIEDADE COML/ LENA LTDA

No. ORIG. : |00134236120154036182 13F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, I1I, "a", da Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo ao artigo 5°, XXXV e LV, da Constituicdo Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O acérdao recorrido ndo destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:

Agravo regi [ no agravo regi I na peticéio. Agravo regimental contra acérdéo. Impossibilidade. Precedentes. 1. E pacifico o entendimento da Corte no sentido de ser incabivel agravo regimental
contra julgado prolatado por orgdo colegiado (art. 317 do RISTF). 2. Nao ha falar em conversdo do agravo regimental em embargos de declaragdo, pois a interposigdo do referido recurso caracteriza erro
grosseiro. 3. Agravo regimental do qual ndo se conhece. Pagamento de multa por litigdncia de md-fé no valor de 1 (um) saldrio minimo, conforme o disposto nos arts. 80, VII, e 81, § 2°, do Codigo Processual
Civil.

(Pet 5161 AgR-AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 30/06/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-176 DIVULG 09-08-2017 PUBLIC 10-08-2017)

EMENTA AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO. INVIABILIDADE. NAO CONHECIMENTO. PRECEDENTES. 1. Nos termos do art. 1.021 do CPC/2015, "contra
deciséo proferida pelo relator caberd agravo interno para o respectivo érgdo colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras do regimento interno do tribunal”. 2. E firme a jurisprudéncia desta
Suprema Corte no sentido do ndo cabir de agravo regil | contra decisdo colegiada e da impossibilidade de sua conversdo em embargos de declaragdo, ante a configuragdo de erro grosseiro.
Precedentes. 2. Agravo regimental ndo conhecido.(Rcl 16585 AgR-segundo-AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 09/06/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 31-
07-2017 PUBLIC 01-08-2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020726-14.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.020726-8/SP

AGRAVANTE : [SANNER DO BRASIL TECNOLOGIA EM PLASTICOS LTDA
ADVOGADO : [SP154402 RENATO PACHECO E SILVA BACELLAR NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00285739220094036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fulcro no artigo 105, I1I, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo de
instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 219 do CPC e 174 do CTN.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal originario que rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente. Afastou-se a alegagdo de
prescricao nos seguintes termos:

"In casu, a execugdo fiscal foi ajuizada em 08.07.2009 (fl. 44) e determinada a citagdo em 24.08.2009 (fl. 64). O débito em execugdo é relativo a 2003 (fls. 46/59) e foi constituido mediante declaragdo de
rendimentos, com data de entrega em 25.10.2004 (fls. 154/157). A teor da interpretagdo dada pelo E. STJ ao disposto no art. 174, pardgrafo unico, do CIN, c.c. o art. 219, § 1, do CPC, apds as alteragoes
promovidas pela Lei Complementar 118/2005, o marco interruptivo atinente a determinagdo de citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo. Logo, ndo ocorreu a prescricdo, haja
vista que da data da constitui¢do dos créditos, 25.10.2004, até o ajuizamento da agéo, 08.07.2009, ndo decorreu o prazo de 05 (cinco) anos."

O debate esta definitivamente resolvido no dmbito do Tribunal Superior. As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luzda
Stmula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo E. STJ, que analisou as matérias com diversos enfoques, em julgamento submetido a sistematica dos recursos repetitivos. No julgamento do REsp 1.120.295/SP - tema
383, foi consolidado o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescri¢do de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b)
apos, o despacho que a ordena. Emambas as hipoteses, os efeitos da interrupgio retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato niio seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente.
Confira:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAQ DA PRETENSAO DE O FISCO
COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE F ORMALIZACAO
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACANO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA
OBRIGAQA.O TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARAGAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PRE VE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA
VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

1. O prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio conta-se da data estipulada como vencimento para o pagamento da obrigagdo tributdria
declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da exagdo devida, néo restou
adimplida a obrigagdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Se¢do:
EREsp 658.138/PR Rel. Ministro José Delgadlo, Rel. p/ Acordéo Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, julgado em 28.11.2007, DJ
07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005).

2. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cédigo Tributdrio Nacional, verbis: "Art. 174. A agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco
anos, contados da data da sua constituigéo definitiva. Paragrafo vinico. A prescrigdo se interrompe: I - pela citagdo pessoal feita ao devedor; I - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal;
(Redagdéo dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicial; III - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor; 1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em
recnnheczmenlo do dehtlo peln devedor.”

4 A entrega de Declaracdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Gula de lnformagao e Apura;:aa do ICA/B GIA, ou de outm declaragdo dessa natureza prevtsta em lei (dever Instmmental
g ibut di: do de qual vidénc di

adstrito aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo), € modo de constituic

valor declarado (Precedente da Primeira Se¢do submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Tenrl Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, D]e 28.10.2008).

5 o aludzdo entendimento jurisprudencial culminou na edxgao da Simula 436/STJ, verbis: "'A entrega de declaracdo pelo contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributdrio,

I outra providéncia por parte do Fisco."

6. Consequentemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio declarado, mas ndo pago, é a data do vencimento da obrigagdo tributdria
expressamente reconhecida.

()

13. Qutrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o
fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a
citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo winico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescricdo, pela citacdo, retroage a data da propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apos as alteracées promovidas
pela Lei Compl 118/2005, conduz ao dil de que o marco interruptivo atil a prolacio do de ho que ordena a citacdo do do retroage a data do ajui; do feito
executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrigdo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agéo impde a interrupedo do prazo de prescricdo e faz que
a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito
de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cédigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrup¢do da prescrido retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da
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propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescrigdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agéo, cujo
prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que sera expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissao do direito de
agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo." (Eurico
Marcos Diniz de Santi, in ""Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributdrio”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs. 232/233)

16. Destarte, a propositura da agéo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita ds causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo
unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar, néo fi
judicidrio” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o pre i 0 da execugdo fiscal. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (destaquei)

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

do prejudicada pela demora i ivel exclusi ao servico

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial nos termos do art. 1.030, I, "b" do Novo Cédigo de Processo Civil
Int.
Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0010877-91.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.010877-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |ULTRAFERTIL S/A

ADVOGADO : [SP120627 ROGERIO DO AMARAL SILVA MIRANDA DE CARVALHO

No. ORIG. : [00079748820128260157 A Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a" e ", da Constitui¢do Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Alega-se, em suma, violagdo ao artigo 1.022, II do Codigo de Processo Civil de 2015 e 66 da Lein® 8.383/91.

Decido.

O recurso especial ndo merece ser admitido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil vigente porquanto o acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido "ndo se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente
fundamentada, a controvérsia, tal como lhe foi apresentada” (STJ, Resp n° 1.617.987/SC, Segunda Turma, Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 19/12/2016). Verifica-se que os fimdamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Ademais, observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.
Comefeito, 0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXEC UCAO FISCAL. PIS. FATOS GERADORES ANO DE 1993. COMPENSAGAQ. PEDIDO PROTOCOLIZADO EM 2000. ANALISE PREJUDICADA.
DECADENCIA. INOCORRENCIA. ART. 173, 1I, CTN. AUSENCIA DE ANULAGAO DO LANCAMENTO. ENCARGO LEGAL. SUBSTITUICAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. No caso vertente, cinge-se a controvérsia acerca da compensagdo dos valores executados a titulo de PIS, periodo de marco a julho/1993, com crédito da mesma contribuicdo devido ao recolhimento
indevido pelos Decretos-Leis n’s 2.445/88 e 2,449/88.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a consolidou o 0, sob a si: itica de recurso representativo de controvérsia, sobre a possibilidade de a compensagdo figurar como fundamento de defesa dos
embargos a execugdo, quando esta tiver sido efetuada antes do ajuizamento do feito executivo, a fim de ilidir a presungdo de liquidez e certeza da CDA (STJ, Primeira Se¢do, Min. Rel. Luiz Fux, Resp
1008343/SP, j. 09/12/09, DJe 01/02/10).

3. Nada obstante, no caso em questdo, os valores executados remontam ao ano de 1993, enquanto o pedido de compensagdo foi protocolizado em 28/04/2000, para a quitagdo de tributos vincendos, de modo
que resta prejudicada a andlise da existéncia de crédito passivel de ser compensado com os débitos ora executados, portanto, higida a CDA embargada, devendo a execugdo fiscal prosseguir em seus ulteriores
termos.

4. Os débitos de PIS referem-se a fatos geradores que remontam ao periodo de marco a julho/1993, constituidos mediante auto de infragdo lavrado em 26/04/1995. O langamento foi impugnado
administrativamente, tornando-se definitivo somente em 18/09/2002, quando o contribuinte foi intimado da deciséo proferida pelo Conselho de Contribuintes.

5. Nao se aplica ao caso em questdo o inciso Il do art. 173, pois ndo houve a anulagdo do langamento como entende o embargante.

6. In casu, tendo em vista o transito em julgado dos embargos a execugdo fiscal n°® 2009.03.99.00766-4, em 28/11/2011, no qual foi reconhecido o direito de o embargante recolher o PIS nos termos da LC n°
07/70, diante da inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n‘s 2.445/88 e 2.449/88, a Secretaria da Receita Federal do Brasil emitiu despacho decisorio para corrigir os valores executados, com a posterior
retificagdo da CDA (fl. 54/62 da execugdo fiscal em apenso).

7. Descabida a fixagdo de honordrios advocaticios devidos pela apelante face a previsdo, na certiddo da divida ativa, da incidéncia do encargo de 20% (vinte por cento) estipulado no art. 1° do Decreto-Lei n.”
1.025/69 e legislagdo posterior.

8. Apelagdo parcialmente provida.

7

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, nviavel no &mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo
a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.
Sob o findamento da alinea "c", a incidéncia da Stmula 7/STJ, impede a andlise do dissidio jurisprudencial

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE FATOS. SUMULA N° 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.
1. Rever as conclusdes do tribunal quanto a necessidade de realizagdo de prova pericial demandaria andlise de matéria fatico-probatdria, procedimento invidvel em recurso especial, nos termos da Stumula n®7
do Superior Tribunal de Jusnga

3. A tese veiculada no artigo 125, I, do CPC/1973, apontado como violado no recurso especial, ndo foi objeto de debate pelas instdncias ordindrias, sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de
declaragéo com a finalidade de sanar omissdo porventura existente, ndo foi indicada a contrariedade ao art. 535 do CPC/1973, motivo pelo qual, ausente o requisito do preq o, incide o disposto
na Sumula n°® 211/STJ.

4. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no AREsp 1001993/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 01/03/2017) - grifei.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intiment-se.
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Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6514/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO CIVEL N° 0000512-69.2007.4.03.6126/SP

[ [2007.61.26.000512-1/SP

APELANTE : [OURO FINO IND/ E COM/ DE AUTO PECAS LTDA e outro(a)
ADVOGADO : [SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA e outro(a)
APELANTE : [OURO FINO IND/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA
ADVOGADO : [SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [0S MESMOS

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida pela Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordinario interposto pelo contribuinte em agéo ordinaria.

Renetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, deu-se a autuagio do feito como Agravo de Instrumento n° 1.046.057, bem como a devolugdo do processo a origem, nos termos do RE 582.461/SP, tema 214 ¢ RE
639.228, Terma 424.

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.
Inicialmente, no que diz respeito ao alegado cerceamento de defesa, o E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu ndo haver repercussdo geral na questdo referente ao indeferimento da producdo de provas, in verbis:

Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento. Contraditdrio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de
repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observdncia dos principios do contraditorio e da
ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional. (ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado
em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )

Outrossim, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 582.461/SP, consignou a legitimidade Taxa Selic para atualizagdo de débitos tributérios, bem como néo haver confisco na aplicagdo da multa
moratoria, sendo, por fim, devidos os acessorios da Divida Ativa, verbis:

"1. Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. 2. Taxa Selic. Incidéncia para atualizagdo de débitos tributdrios. Legitimidade. Inexisténcia de violagdo aos principios da legalidade e da anterioridade.
Necessidade de adogdo de critério isondmico. No julgamento da ADI 2.214, Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ 19.4.2002, ao apreciar o tema, esta Corte assentou que a medida traduz rigorosa
igualdade de tratamento entre contribuinte e fisco e que ndo se trata de imposicdo tributdria. (...)

(RE 582461, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe 18-08-2011)

O artigo 328, paragrafo tmico, do Regimento Interno do E. STF estabelece que "quando se verificar subida ou distribuicdo de muiltiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do
Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagdo dos pardgrafos do
art. 543-B do Codligo de Processo Civil." (reda¢io da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por forca da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Cédigo de Processo Civil, o Tribunal de origem néo emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os
que venham a ser interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1°Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-
B §2°

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que néo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:
"Art. 328-A

§ 1°Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-
B § 2¢ e, quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regi [ do STF, a declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral
a0 recurso extraordindrio paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipétese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordindrio paradigma e o julgamento emanado
do acérddo recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora nadmitido por decisio ja desafiada por agravo (hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine, ¢ a que se verifica na espécie.

Nesse sentido, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora emexame - veiculava tese afastada pelo E. STF, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a regra
regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem

Int.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 53360/2017

F
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00001 APELACAO CIVEL N° 0011050-81.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.011050-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  |DANIEL DE QUEIROZ MORAES
ADVOGADO : |SP282263 VAGNER GAVA FERREIRA
No. ORIG. : [12.00.00125-1 1 Vr PENAPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial ¢ das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdéo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados ¢ os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0019948-88.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.019948-1/SP

IAPELANTE : |JAIR VIEIRA

IADVOGADO : [SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP140789 ADRIANA FUGAGNOLLI
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [08.00.74483-2 3 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, néio cabe o recurso por alegacio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacio da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Tambémndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1022 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
Jjurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio apresenta-se
adequadamente fndamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si s, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1’ 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No que tange a suposta violagao aos artigos 332 e 369, do Cddigo de Processo Civil, vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decisio, porquanto prolatada mediante o devido cotejo dos
elementos probatorios coligidos aos autos, concluindo-se findamentadamente, que a parte autora no se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Quanto ao mais, comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado
enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDEN( CIARIO. AGRAVO RE GIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ~PENSA~ O POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA CAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
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caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Também ndo cabe conferir transito ao especial pelo dbice da Stmula n® 83/STJ(aplicavel tanto ao recurso interposto com base na alinea "a" como com supedéneo na alinea "c" do permissivo constitucional), uma vez que, €
firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que nfio se admite, por expressa proibicio legal (artigo 96, 1, da Lei 8.213/1991), a conversio de tempo especial em comum, para fins contagem
reciproca.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E ADMINISTRATIVO - TEMPO DE SER VICO - CONTAGEM RE CIPROCA - ATIVIDADE INSALUBRE PRESTADA NA INICIATIVA PRIVADA - CONTAGEM ESPECIAL PARA FINS
DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA NO SERVICO PUBLICO - IMPOSSIBILIDADE - EMBARGOS DE DIVERGENCIA ACOLHIDOS.

1. OREsp n. 534.638/PR, relatado pelo Excelentissimo Ministro Félix Fischer, indicado como paradigma pela Autarquia Previdencidria, espelha a jurisprudéncia sedimentada desta Corte no sentido de que,
objetivando a contagem reciproca de tempo de servigo, vale dizer, a soma do tempo de servico de atividade privada (urbana ou rural) ao servigo puiblico, néo se admite a conversao do tempo de servigo
especial em comum, ante a expressa proibicdo legal (artigo 4°, I, da Lei n. 6.226/75 e o artigo 96, I, da Lei n. 8.213/91). Precedentes.

2. Embargos de divergéncia acolhidos para dar-se provimento ao recurso especial do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, reformando-se o acérddo recorrido para denegar-se a seguranga.

(EREsp 524.267/PB, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 24/03/2014)

PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO. REGIME PROPRIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. NAO PREENCHIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS. CONTAGEM. RECIPROCA. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. INADMISSAO.

1. Cinge-se a controvérsia a andlise da possibilidade de se reconhecer a especialidade da atividade, no periodo em que a servidora puiblica trabalhou sob a égide do regime celetista, para fins de expedigdo da
certiddo por tempo de servigo e contagem reciproca.

2. A jurisprudéncia do STJ, por meio do julgamento do EREsp 524.267/PB, Rel. Min. Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 24.3.2014, sedimentou o entendimento de que, objetivando a contagem reciproca de
tempo de servigo, ndo se admite a conversdo do tempo de servigo especial em comum, em razdo da expressa vedagao legal (arts. 4°, 1, da Lei 6.226/1975 e 96, I, da Lei 8.213/1991). Precedentes: AgRg no REsp
967.150/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 11.9.2015; REsp 925.359/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 6.4.2009; REsp 448.302/PR, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJe 10.3.2003. Incide, na hipétese, a Stimula 83/STJ.

3. Nego provimento ao Agravo Regimental.

(AgRg no REsp 1558663/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTAGEM RECIPROCA. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. EXPEDICAO DE
CERTIDAO DE TEMPO. AVERBA CAO PERANTE O REGIME PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. VEDA C/f O LEGAL. ARTIGO 96, I, DA LEI 8.213/1991. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Conforme orientagdo consolidada no julgamento do EREsp 524.267/PB, ndo se admite, por expressa proibigdo legal (artigo 96, I, da Lei 8.213/1991), a conversdo de tempo especial em comum, para fins
contagem reciproca. Precedentes.

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1555436/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 29/02/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0012686-47.2005.4.03.6105/SP

[ [2005.61.05.012686-5/SP

IAPELANTE :  |WELLINGTON GABRIEL DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP078705 SEBASTIAO BATISTA DA SILVA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal - MEX

IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00126864720054036105 8 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.

Vistos.

Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente nio recolheu o valor.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢io do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica: A B )

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS. DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo
recolhe, na origem, a importancia das despesas de custas judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe
04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinagio, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELAGAO CIVEL N° 0008875-17.2017.4.03.9999/SP

\ [ [2017.03.99.008875-1/SP |
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IAPELANTE : [TAMIS GLADIS PEREZ TONETTE

IADVOGADO : [SP131395 HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [40013661820138260077 1 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial ¢ das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
ou ndo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdéo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados ¢ os fundamentos do acérdio, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVEL N° 0031236-62.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.031236-1/SP

IAPELANTE . |CLAUDIO TRINDADE DA SILVA
IADVOGADO : [SP274018 DANIEL DE OLIVEIRA VIRGINIO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [16.00.00305-7 1 Vr JARINU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil (art. 535, do CPC/73), dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, dd revposta jurtsdzcrona/ suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagéo do art. 535 do CPC
quando o acordio apres / lo. O simples fato de as teses apr las ndo serem integraly lidas néo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado
a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Re]ator M\n Og Fernandes, j. 11.02.2014, Dle 06.03.2014).

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instdncias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, nédo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIAGAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadiro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néio provido”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0012835-22.2013.4.03.6183/SP

| ]2013.61.83.012835-5/SP

APELANTE :  |ALTAMIR WENCESLAU DE MORAES
IADVOGADO : [SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00128352220134036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de recurso especial a discussdo sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fund i¢do exclust constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e
41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdenciario, de modo a adequa-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragéo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasiédo do
Jjulgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdrmen Liicia, em acordéo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constitui¢do Federal e, assim, ndo hd previsao legal para a aplicagdo da readequagao dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com filcro no artigo 557, § lo, do Codigo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se & matéria infraconstitucional. A discussdo mbre preceitos da Carta Maior cabe & Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da

sob pena de analisar matéria cuja competéncia estd afeta a Excelsa Corte, .
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0012835-22.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.012835-5/SP

APELANTE . |ALTAMIR WENCESLAU DE MORAES
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00128352220134036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acorddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussio geral da matéria, foi assentado o entendimento de que no ofende o ato juridico perfeito a aplicagio imediata do art.
14 da Emenda Constitucional > 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acordio recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituico Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acorddo paradigma do STF (RE n® 564.354/SE) no fez qualquer restrigio quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte niio impds limites temporais 2 aplicagio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Licia, j. 15/09/2015; ARE n°
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2, do Decreto n.” 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigéo da Lei
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n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, néo haverd direito a qualquer recomposigéo dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repiiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel. Min.“ Carmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse
sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGCAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETAGCAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois nao se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da protegéo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, 11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia."”

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagéo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo ap6s a devolugdo dos autos a turma julgadora, de rigor admissao do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0001416-73.2008.4.03.6120/SP

[ [2008.61.20.001416-0/SP

IAPELANTE :  |[PAULO HENRIQUE DOS SANTOS LIMA

IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[RN005690 ANA LUISA VIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DA ROCHA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e findamentada, o findamento central do acordao.

A decisdo recorrida encontra-se assim ementada:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL. AUXILIO-DOENCA. LEI N° 8.213/91, NA REDACAO DA LEI N° 9.876/99. LEI N° 8.212/91, ARTIGO 28, §
3%

1. O valor do beneficio de prestagio continuada, inclusive o regido por norma especial e o decorrente de acidente do trabalho, exceto o salirio-familia e o saldrio-maternidade, seré calculado com base no saldrio-de-
beneficio (Lein® 8.213/91, artigo 28).

2. Para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e 4 do inciso I do art. 18, o salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o
periodo contributivo (Lein® 8.213/91, artigo 29, inciso I, na redagdo da Lein’® 9.876, de 26.11.99).

3. Nos termos do artigo 28, § 3°, da Lein® 8.212/91, o limite minimo do salrio-de-contribuigdo corresponde ao piso salarial, legal ou normativo, da categoria ou, inexistindo este, ao saldrio minimo, tomado no seu valor
mensal, diario ou horario, conforme o ajustado e o tempo de trabalho efetivo durante o mgs.

4. Apuragdo do salario-de-beneficio e respectiva renda mensal inicial em conformidade coma legislagio vigente a época do requerimento.

5. Apelacio da autora ndo provida.

A parte autora, no presente recurso especial, apresentou argumentos genéricos, no sentido de que ha previsdo legal que obrigue que o saldrio de contribuicdo néo seja menor do que o saldrio minimo mensal, sem impugnar
de forma clara o findamento central do acérdao recorrido - impossibilidade de exclusdo dos salarios-de-contribui¢do inferiores ao salério minimo do calculo do salario-de-beneficio, por corresponderem aos casos em que o
segurado contribuiu proporcionalmente aos dias efetivamente trabalhados.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stmmulas 283 e 284, ambas do STF.

Nio cabe o recurso, outrossim, por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagao da competéncia do Supremo Tribunal Federal

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0001416-73.2008.4.03.6120/SP

[ [2008.61.20.001416-0/SP

IAPELANTE : |[PAULO HENRIQUE DOS SANTOS LIMA

IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[RN005690 ANA LUISA VIEIRA DA COSTA CAVALCANTI DA ROCHA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acordéo emanado de 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagéo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Siimulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida é luz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagéo ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0045742-26.2009.4.03.6301/SP
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[ [2009.63.01.045742-0/SP

IAPELANTE : [JOAO ANDRE DOMINGUES

IADVOGADO : |SP265627 CICERO GOMES DE LIMA ¢ outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00457422620094036301 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.[Tab]

O recurso ndo merece admissio.

Incabivel o recurso quanto a violagao aos artigos 85, § 2°, 324, § 1° e 373, inciso I, todos do Cddigo de Processo Civil, bem como ao 55 da Lei 8.213/91, uma vez que o acorddo recorrido ndo enfrentou o cerne da
controvérsia a luz de tais dispositivos legais, sem que a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventuais omissdes. Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair
a0 caso a incidéncia do Obice consubstanciado na Stmula n° 356/STF, verbis:

"0 ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento.”
Ante o exposto, ndo admito ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVEL N° 0000593-65.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.000593-9/SP

IAPELANTE : |JUDITE BERLOFA DA COSTA (= ou > de 65 anos)

IADVOGADO : [SP161118 MARIA CRISTINA DE CAMARGO URSO e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

No. ORIG. :[00005936520124036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por érgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemtica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitinm a instituico de
prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para
atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito fund | e, uma vez impl dos os pr de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE ° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

P

00012 APELACAO CIVEL N° 0000593-65.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000593-9/SP

APELANTE : |JUDITE BERLOFA DA COSTA (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO : [SP161118 MARIA CRISTINA DE CAMARGO URSO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

No. ORIG. :|00005936520124036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissao.

Primeiramente, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢
legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra
legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito &
previdéncia social constitui direito fund | e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE 1° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n’
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICAGAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO
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DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACA~0 DA ALTI ERACA~0 LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO
REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art.
103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o
ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concesséo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da deciséo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo
previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe
3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO
DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado
alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico
perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~0 DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo
dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia
da Corte Especial e revisando a orientacdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de
revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Proviséria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando
a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Seg¢do, DJ
21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento
da agdo com o intuito de rever ato concessério ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP 1° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido contrasta, em principio, coma orientago jurisprudencial da superior instancia.

Comefeito, o pedido abrange a revisdo do beneficio em manutengdo, nfo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originrio, ja que a autora pretende o restabelecimento de sua renda oriunda de
pensdo por morte, reduzida a metade apds a concessdo do beneficio.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002723-13.2014.4.03.6133/SP

[ [2014.61.33.002723-2/SP

IAPELANTE . [JOSE CARLOS ALVES GRUBE

IADVOGADO : [SP228624 ISAC ALBONETI DOS SANTOS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |[HENRIQUE GUILHERME PASSAIA ¢ outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00027231320144036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Comefeito, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e fndamentada, o findamento central do acérdao.

Acerca da discussio emrelagio ao pedido inicial, assim findamentou o acérdéo recorrido:

"Isto porque de acordo como extrato de pagamento obtido no sisterma HISCREWEB ¢ possivel verificar que a reviséo requerida foi efetivada administrativamente e paga em 11/5/2016 no valor de R$ 39.945,86 (conforme
carta da autarquia - fl. 25), tendo repercutido no seu beneficio atual (NB 32/137.329.053-3 - DIB 30/12/2004).

Assim, 0 objeto desta agdo ndo mais subsiste, a configurar sua perda superveniente, por ter sido realizada a tio almejada revisdo e, ainda, adimplidas as diferencas. Exsurge dai a caréncia da agdo."

Dessa forma, a Turma entendeu pela perda superveniente da agdo, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi devidamente recalculado na via administrativa.

A parte autora, no presente recurso especial, nio rebateu a questdo principal mas, sim, rebateu tdo somente a questdo do marco inicial da prescricdo.

Dessarte, ndo ha que se falar em prescri¢cdo quinquenal, vez que o processo foi extinto sem resolucdo de mérito.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stnmulas 283 e 284, ambas do STF.

Finalmente, ndo cabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional"
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001792-59.2013.4.03.6128/SP

[ ]p013.6128.001792-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |OSVALDO REZENDE

ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28" SSJ > SP

No. ORIG. :|00017925920134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

No que se refere a caracterizagdo do tempo especial, a respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1 906.569/PE, resolvido
conforme a sistemitica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussao geral da matéria relativa a computo de tempo de servico em condicdes especiais para efeito de concessio de aposentadoria,
por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
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trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Por outro lado, o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a auséncia de repercussdo geral da

controvérsia relativa a possibilidade de conversdo de tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéneia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagdo infraconstitucional.

Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZACAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO

ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001792-59.2013.4.03.6128/SP

| ]2013.61.28.001792-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OSVALDO REZENDE

ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28" SSJ > SP

No. ORIG. :|00017925920134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

No que se refere a conversdo de tempo comum em tempo especial (conversao inversa), o Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos
declaratorios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou que a lei vigente por ocasido da aposentadoria € a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo

especial e comum, independentemente do regime juridico & época da prestagio do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLA szfODOART 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4°, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LEI

APLICAVEL. LEGISLAGCAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que

introduziu o citado instituto da conversédo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro

Jorge Mussi, Terceira Se¢éo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,

Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.
()

5. Recurso Especial néo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR. Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Por outro lado, emrelagdo ao agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso também foi objeto de apreciago definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos
recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele

previsto no Anexo IV do Decreto 1’ 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, ¢ a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servico decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C

do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)
No caso em exame, constata-se que 0 acérddo recorrido ndo diverge dos entendimentos assentados nos precedentes paradigmaticos em destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0014486-48.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.014486-9/SP

APELANTE . |DULCE GOMES DE OLIVEIRA
IADVOGADO : [SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :|00105874120128260526 2 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto (fls. 193/201) a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "A interposicdo de dois recursos simultdneos pela mesmm parte e contra a mesma decisdo
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impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusio consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes.” (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 18/02/2014, Dle 14/03/2014)

Passo a andlise da admissibilidade do primeiro recurso especial interposto (fls. 183/191):
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfientamento da alegago de violagdo a dispositivo constitucional (artigo 5°, LV), haja vista que tal matéria € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRgno RESP 1° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

Cunpre ressaltar, outrossim, tambémniio caber o recurso em tela para revolver a analise da alegagdo de cerceamento de defesa.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013).

Cumpre ressaltar, ainda, que também no que tange a especialidade do perito a impugnacio da parte recorrente nio pode ser admitida, em face da Strmula 7/STJ, conforme jurisprudéncia dessa mencionada Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ACORDAO
RECORRIDO EMBASADO EM. RESOLUCAO VIOLAGCAO DOS ARTS. 424 E 434 DO CPC. NAO DEMONSTRAGAO DO PREJUIZO A PARTE INTERESSADA. VIOLAGAO DO ART. 145 DO CPC. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. No tocante a especialidade do perito, nos termos do art. 145, § 2, do CPC, o Tribunal de origem entendeu que um profissional médico estaria habilitado a realizar a pericia para aferi¢do da incapacidade
da recorrente para o trabalho, pois ndo identificou excepcionalidade a de dar a designagdo de especialista. Alterar as premissas fixadas pelo acérddo recorrido encontra ébice na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1395776/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/10/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.
Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036229-61.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.036229-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[MG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  [MARIA DE FATIMA RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP158939 HELOISA HELENA DA SILVA

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BIRIGUI SP

No. ORIG. :|08.00.00328-3 1 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
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se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036388-33.2012.4.03.9999/SP

[ ]2012.03.99.036388-0/SP

APELANTE : |MARIA DAS MERCES ANDRADE DA SILVA
IADVOGADO : [SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP123657 ANA CAROLINA GUIDI TROVO

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE :  |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE DIADEMA SP
No. ORIG. : [11.00.00151-1 2 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciago.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Apbs, a origem

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0046938-87.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.046938-4/SP

IAPELANTE :  |[FRANCISCO ANTONIO DE SOUZA
IADVOGADO : [SP149014 EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : (JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOAQUIM DA BARRA SP
No. ORIG. : [11.00.00042-6 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Fls. 311: Nada a prover, porquanto ndo foi concedida a antecipagio da tutela.
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fndamento no art. 105, inciso I1I, da Constituicio Federal.
Decido.

Verifica-se que contra o v. acérdio foi interposto agravo, o qual ndo foi conhecido, por ser cabivel referido recurso para atacar decisdes singulares ou monocraticas, ou por se tratar de insurgéncia ajustada a disciplina
prevista no art. 250, do Regimento Interno desta Egrégia Corte. Apos a decisdo de nido conhecimento, a parte recorrente manejou o recurso especial, extermporaneamente, porquanto a interposicao de recurso
manifestamente inadmissivel ndio suspende nem interrormpe o prazo recursal. Nesse sentido

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DE DECLARAC/TO INTEMPESTIVOS. NAO [NTERRUPC/TO DO PRAZO RECURSAL.

1. Hipétese em que o Tribunal a quo proferiu juizo negativo de admissibilidade do Recurso Especial, sob o fundamento de que este foi interposto intempestivamente. Consignou que os Embargos de Declaragdo
opostos na origem ndo tiveram o condéo de interromper o prazo recursal, uma vez que deles ndo se conheceu em razdo de sua intempestividade.

2. OSTJ ja decidiu que a interposicdo de recurso ife incabivel ou intempestivo ndo tem o conddo de interromper o prazo para interposigéo de outros recursos.

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 37.9025/DF, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 03/10/2013, DJe 11/10/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. DESERCAO. OPOSICAO DE EMBARGOS A
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

1. Sao incabiveis embargos de declaragdo opostos a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, porque o unico recurso cabivel é o agravo previsto no art. 544 do CPC. Dessa forma, ndo ha interrupgdo
do prazo recursal, portanto, o agravo nos proprios autos é intempestivo.

2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento.”

(STJ, EDcl no AREsp 229.180/RJ, 4° Turma, Rel. Min. Anténio Carlos Ferreira, j. 18/06/2013, DJe 25/06/2013).

Assim, foi descumprido o requisito geral de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, pois entre a publicagio do acorddo e a interposicdo do recurso especial decorreu prazo superior ao previsto no art. 1.003, § 5°,
do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Publique-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0003093-02.2015.4.03.6183/SP

[ [ [o015.61.83.003093-5/SP |
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IAPELANTE : [JAMILLI APARECIDA JOAO DE FREITAS

IADVOGADO : [SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00030930220154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a auséncia de repercussdo geral da controvérsia relativa a
possibilidade de conversdo de tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéncia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfientamento de legislagéo infraconstitucional.

Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZACAOQ. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009843-36.2010.4.03.6105/SP

[ ]2010.61.05.009843-9/SP

APELANTE : [HELIO MARAM
ADVOGADO : [SP202142 LUCAS RAMOS TUBINO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. :[00098433620104036105 8 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias 1o tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIGCAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO, SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afironta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIGO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, tambémy, quanto a interposico pela alinea "c",

'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 APELAGAO CIVEL N° 0012470-63.2013.4.03.9999/SP

\ [ [2013.03.99.012470-1/SP |

[APELANTE | : |MAURICIO RAVANELLI |
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IADVOGADO : [SP124704 MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP232734 WAGNER MAROSTICA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00070-4 1 Vr BARRA BONITA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordinarias na anlise das provas do tempo de labor rural alegadamente exercido pelo autor.
Tal pretensdo, entretanto, ndo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o 6bice retratado na Stmula n° 07 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

[Tab]

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagao do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessado do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem como néo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Simula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0014084-64.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.014084-0/SP

IAPELANTE :  |JACIRA FERREIRA DELLEVEDOVE
IADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO
CODINOME . |JACIRA FERREIRA

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [14.00.00189-5 1 Vr SAO MIGUEL ARCANJO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demnis provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatério dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003437-66.2014.4.03.6102/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/10/2017  42/1268



[ [2014.61.02.003437-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN ¢ outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CELSO DOS REIS ELIAS DA SILVA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :[00034376620144036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasifio do julgamento do RESP n® 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a
lei vigente por ocasiio da aposentadoria ¢ a aplicavel ao direito a conversao entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagéo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4°, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LEI
APLICAVEL. LEGISLAGCAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversédo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido nio diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.
No caso dos autos, imperioso anotar que segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, nfio ha necessidade de se aguardar o transito emjulgado do caso paradigmatico.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. VIOLAC/TOAOART 535 DO CPC/73. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OPOSIC,‘TO DE EMBARGOS NA ORIGEM.
PROCEDIMENTO DO ART. 543-C DO CPC. DESNECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EMJULGADO DA DECISAO PARADIGMATICA. ISS. LEASING. SUJEITO ATIVO. UNIDADE
[EMPRESARIAL QUE DETEM PODER DECISORIO QUANTO A APROVACAO E A CONCESSAO DO FINANCIAMENTO. REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR ARBITRADO
NNA ORIGEM. REDISCUSSAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Nao se pode conhecer da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73, uma vez que a parte néo opos Embargos de Declaragdo contra o acorddo recorrido (AgRg no AREsp 666.671/RS, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13/10/2015).

2. A jurisprudéncia amplamente dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justi¢a preconiza que é desnecessdrio aguardar o transito em julgado para que os tribunais inferiores
apliquem a orientagdo de paradigmas firmados nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC.

3. Osujeito ativo do ISS ndo é o Municipio em que foi alienado e/ou entregue o bem, nem o domicilio do tomador do servigo.

4. A identificagdo do local de prestagéo do servigo relaciona-se, antes, com a unidade empresarial que detém poder decisorio quanto ao principal elemento do negécio juridico, que é a aprovagdo e a concessdo
do financiamento.

5. O acolhimento da alegagdo de que o contribuinte "ndo trouxe, administrativa ou judici
revolvimento fdtico-probatdrio, procedimento incabivel no ambito do Recurso Especial (Stimula 7/STJ)

6. Rever a apreciagdo equitativa do julgador - exigida pelo § 4° do art. 20 do CPC, referente as circunstancias faticas mencionadas nas alineas do § 3° - é tarefa que esbarra na Sumula 7/STJ.
7. Agravo Interno ndo provido."

(AgInt no REsp 1606454/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016)

7 7

prova capaz de demonstrar a incompeténcia municipal para cobranga do tributo"” demanda

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Deciso) Nro 53374/2017

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010075-93.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.010075-8/SP

APELANTE : |[MARIA DE SOUZA SILVA

ADVOGADO : |SP288720 ELOI CHAD BATISTA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE :  [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP
No. ORIG. : [14.00.00135-3 2 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Nio cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagéo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;

permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da
preexisténcia ou nio de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.
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A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOEN CA PREEXISTENTE A FILIA CAONO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Outrossim, ¢ firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que nio cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas instancias originrias para o arbitramento de honorarios advocaticios.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORAGAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE
EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE RE VISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo egiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim,
0 juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de 10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de calculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator,
monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no
colegiado, reformou a deciséo e manteve o valor original  fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar
as razdes do acdrddo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstdncias fatico-probatoria dos autos, inviavel em sede de
recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para néo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias
Neto."”

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

Finalmente, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaragio), processado segundo o rito do art. 543-C do Caodigo de Processo Civil de 1.973,
assentou que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢io a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hd tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e

com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio puiblico. O art. 115, I, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repetigdo. Uma deciséo do Superior Tribunal de Justiga que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo vnico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CON. TROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUCAO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

I & necessdrio consi; que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."”

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, néo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

1. Inici

Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido ndo destoa, em principio, do entendimento suffagado pela Corte Superior.

Ante o exposto, com fndamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial e, no mais néio o admito.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000613-37.2014.4.03.6005/MS

| ]2014.60.05.000613-5MS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [RJ143936 DAVID WOHLERS DA FONSECA FILHO e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : [BRAULIO OSSUNA

IADVOGADO : [MS009883 TANIA SARA DE OLIVEIRA ALVES e outro(a)

No. ORIG. : [00006133720144036005 1 Vr PONTA PORA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
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como parametro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.
O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagéo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigéo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pess‘oa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
/mancelro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade ¢ ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, Dle 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito

financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co da, ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a Agéo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, néo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem proniincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo winico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como
Tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérdéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes basicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pre: se absol a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vnico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, néo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de umsalario minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEQO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, nédo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordéo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-ST.J. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
[ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
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regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Femnandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002552-75.2007.4.03.6109/SP

|2007.61 .09.002552-7/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JEFERSON LUIS PIRES incapaz

ADVOGADO SP115066 PAULA SAMPAIO DA CRUZ ¢ outro(a)

REPRESENTANTE MARIA HELENA OLIVEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO SP115066 PAULA SAMPAIO DA CRUZ ¢ outro(a)

No. ORIG. 00025527520074036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo INSS e pendente(s) de apreciagao.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apos, a origem

Sao Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0037614-34.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.037614-4/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP137095 LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) APARECIDA HELENA DOS SANTOS ALVES
IADVOGADO SP132900 VALDIR BERNARDINI

No. ORIG. 00019287920158260383 1 Vr NHANDEARA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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PROCURADOR : |RJ130728 GUILHERME BARBOSA FRANCO PEDRESCHI
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como pardmetro objetivo tnico de aferigdo da miserabilidade.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito

financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional) . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragéo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigna julgado nos termos do artigo 543-B do CPC/1973 (RE n® 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em
que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo {mico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagéo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigéo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3° da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pess‘oa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
/mancelro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo imico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC/1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do
art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidadéo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como tinico
meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regule lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e economicamente
vulnerdvel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprova) que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

1In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 279 do C. STF, de seguinte teor,
verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
No mesmo sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Previdencidrio. Beneficio. Concessdo. Requisitos. Ndo comprovagdo. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o critério definido pelo art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 é apenas um indicativo objetivo, o qual ndo exclui a possibilidade de verificagdo da hipossuficiéncia
econdmica dos postulantes do beneficio assi: ial de prestagdo continuada. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e das provas da causa.
Incidéncia das Simulas n% 636 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.(ARE 834476 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 03/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
065 DIVULG 07-04-2015 PUBLIC 08-04-2015)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declara¢io de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condao de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co. da, ao fund o de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicic acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo excluséo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como
tmico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 103, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc do 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérdéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidadéo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade bsol

ou seja, pr l a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, fimmou-se a conclusdo pela ndio comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

No mesmo sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.
REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.
1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constrigéo sobre os demais valores, alterar essa concluséo encontra o

obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

No que tange ao capitulo do presente recurso, que trata a questdo da analise da incapacidade da parte autora, a mesma ndo guarda relagdo como processado, razio pela qual incide a Stumula 284/STF, verbis:

"é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.”

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0041661-51.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.041661—0/SP

APELANTE DIANA MARIA VIEIRA

IADVOGADO SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 15.00.00081-9 1 Vr ANGATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e & prova dos autos, concluiu pelo néio cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérdao

ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, inviavel nos termos da Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEE[CIOASS]ST ENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatdrio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio
assistencial a pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardgrafos, da Lei 8.742/93).
2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.
3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do

Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

No que tange ao capitulo do presente recurso, que trata a questdo da analise da hipossuficiéncia da parte autora, a mesma nfo guarda relagdo como processado, razio pela qual incide a Stmula 284/STF, verbis:

"é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.”

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVEL N° 0010188-13.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.994010188-3/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) MARIA DIVA ROSA CASIMIRO
IADVOGADO SP262501 VALDEIR ORBANO
CODINOME MARIA DIVA ROSA PAROLINO

No. ORIG. 00017085920148260240 1 Vr IEPE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Inicialmente, néio cabe o recurso por alegagio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da
LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI 1i° 1.232/DF, mudangas no contexto fitico e juridico tiveram o condéo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse precetto legal, o qual ndo deve ser
tomado, portanto, como pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.
O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
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Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pess‘oa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
/mancelro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade ¢ ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

i ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, Dle 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tiico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co da, ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a Agéo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, néo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem proniincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérdéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdasicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pre: se absol a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vnico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, néo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, nédo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordéo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade e da incapacidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGCAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Simula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou néd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento.”

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA.
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BENEFICIO ASSISTENCIAL DA LOAS. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE.

INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ.

INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PARADIGMA JULGADO PELO PROPRIO TRIBUNAL PROLATOR DO ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 13 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTIGA. INCIDENCIA.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codligo de Processo Civil de 1973.

11 - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou a inexisténcia do requisito de incapacidade total e permanente, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fdtica, o que é inviavel
em sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Siimula n. 07/STJ.

1l - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial néo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto a parte recorrente, para demonstrar o dissidio
Jurisprudencial, trouxe como paradigma julgado proferido pelo Tribunal prolator do acordéo recorrido, incidindo na espécie a orientagdo da Stumula n. 13/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 619.027/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 11/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0001686-76.2008.4.03.6127/SP

[ [2008.61.27.001686-7/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP184326 EDUARDO FORTUNATO BIM e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [MARTA APARECIDA SANTOS

ADVOGADO : |SP099135 REGINA CELIA DEZENA DA SILVA BUFFO
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso no merece admissdo.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a restituigdo de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de
antecipagdo de tutela posteriormente revogada, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA
POSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOLUGAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da
questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I - Repercussdo geral
inexistente."

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001686-76.2008.4.03.6127/SP

| ]2008.61.27.001686-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184326 EDUARDO FORTUNATO BIM e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [MARTA APARECIDA SANTOS

ADVOGADO : [SP099135 REGINA CELIA DEZENA DA SILVA BUFFO
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, apds juizo positivo de retratagdo.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de declarago), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a
reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢io a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hd tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e
com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio puiblico. O art. 115, I, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeti¢do. Uma deciséo do Superior Tribunal de Justi¢a que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo vnico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CON. TROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUCAO DE VALORES.
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ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

I & necessdrio consi; que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."”
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, néo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso II e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

1. Inici

Na espécie, verifica-se que 0 acorddo recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Corte Superior.

Ante o exposto, com fndamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022063-14.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.022063-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP288428 SERGIO BARREZI DIANI PUPIN

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |DAMASIA DA SILVA TOSTES

IADVOGADO : [SP142593 MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BATATAIS SP

No. ORIG. : [10002164020148260070 1 Vr BATATAIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 20, § 1°, da Lei 8.742/93, na analise do nicleo familiar da parte autora.
Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022063-14.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.022063-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP288428 SERGIO BARREZI DIANI PUPIN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |DAMASIA DA SILVA TOSTES

ADVOGADO : |SP142593 MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BATATAIS SP
No. ORIG. :[10002164020148260070 1 Vr BATATAIS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra o v. acordo proferido nestes autos.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Vertfica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de formm indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54.
OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagio reflexa e obliqua da Constituicio Federal decorrente
da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel.
Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da
prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituigéo Federal, o que, por si s6, ndo desafia
a abertura da instancia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR 1° Turma, Rel. Min. Carmen Liicia, DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2“ Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A
Siimula 279/STF dispde verbis: "Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio no se presta ao exame de questoes que demandam revolvimento do
contexto fadtico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR. Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de
25.09.2009 e Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a que se nega provimento.” (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicacdo, no caso, da Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
Nesse sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Previdencicrio. Beneficio. Concessdo. Requisitos. Ndo comprovagdo. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o critério definido pelo art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 é apenas um indicativo objetivo, o qual néo exclui a possibilidade de verificagdo da hipossuficiéncia
econdmica dos postulantes do beneficio assistencial de prestagdo continuada. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e das provas da causa.
Incidéncia das Stmulas n% 636 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.(ARE 834476 AR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 03/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
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065 DIVULG 07-04-2015 PUBLIC 08-04-2015)
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinrio.
Intimen-se.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0013245-39.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.013245-4/SP

IAPELANTE : [JOVERCINA NUNES DOS SANTOS

IADVOGADO : [SP206224 CRISTINA DE SOUZA MERLINO MANESCHI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10004806120168260531 1 Vr SANTA ADELIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condio de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual nio deve ser tomado, portanto,
compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permanewu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordinario a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co la, ao fund. 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici 0s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econoémicos utilizados como critérios de
concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condi¢io de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDIGAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vmica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr se absoll a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, néo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
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10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordéo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicéo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-ST.J. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
[ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0002115-79.2012.4.03.6005/MS

[ [2012.60.05.002115-2/MS

IAPELANTE : |[VANESSA ARECO LOPES

IADVOGADO : [MS015335 TAMARA HATSUMI PEREIRA FUIII e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |AVIO KALATZIS DE BRITTO e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00021157920124036005 2 Vr PONTA PORA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, dd resposta /urlsdlczona/ syf ciente a pretensdo das partes” (STJ, RESP 1’ 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademis, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordéo
apres do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integraly repelidas néo significa, por si s6, irvegularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar

sobre todos os argummtos susatados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, Dle 06.03.2014).

Tambémndo cabe o recurso pela alegada violagdo ao artigo 371, do Codigo de Processo Civil. Vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decisio, porquanto prolatada mediante o devido
cotejo dos elementos probatorios coligidos aos autos, concluindo-se findamentadamente, que a parte autora nio se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Quanto ao mais, comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declarag@o de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da
LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI 1i° 1.232/DF, mudangas no contexto fitico e juridico tiveram o condéo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse precetto legal, o qual no deve ser
tomado, portanto, como pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co da, ao fundt 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
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criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem proniincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo wnico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérdéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdasicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a iinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pre: se absol, a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vnico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, néo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de umsaldrio minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordéo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGCAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Simula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAODA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou néd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento.”

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0003179-23.2014.4.03.6113/SP

[ [2014.61.13.003179-3/SP

IAPELANTE :  |JOSE DONIZETE DE MORAES

IADVOGADO : [SP238574 ALINE DE OLIVEIRA PINTO ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00031792320144036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias 1o tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua

integridade fisica.
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A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na insténcia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015317-80.2013.4.03.6105/SP

| ]2013.61.05.015317-8/SP

APELANTE : |ARMANDO NELSON SARO

ADVOGADO . |SP258042 ANDRE LUIS DE PAULA THEODORO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. :|00153178020134036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérdéo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistemtica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a
lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversao entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagio do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4°, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LEI
APLICAVEL. LEGISLA CA~O VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciaria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solu¢do da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Segéo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum. independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servigo. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.
No caso dos autos, imperioso anotar que segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, néio ha necessidade de se aguardar o transito emjulgado do caso paradigmatico.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/73. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS NA ORIGEM.
PROCEDIMENTO DO ART. 543-C DO CPC. DESNECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO PARADIGMATICA. ISS. LEASING. SUJEITO ATIVO. UNIDADE
EMPRESARIAL QUE DETEM PODER DECISORIO QUANTO A APROVACAO E A CONCESSAO DO FINANCIAMENTO. REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR ARBITRADO
NA ORIGEM. REDISCUSSAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Ndo se pode conhecer da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73, uma vez que a parte néo opés Embargos de Declaragdo contra o acérddo recorrido (AgRg no AREsp 666.671/RS, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13/10/2015).

2. A jurisprudéncia amplamente dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justi¢a preconiza que é desnecessario aguardar o transito em julgado para que os tribunais inferiores
apliquem a orientagdo de paradigmas firmados nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC.

3. Osujeito ativo do ISS ndo é o Municipio em que foi alienado e/ou entregue o bem, nem o domicilio do tomador do servigo.

4. A identificagdo do local de prestagdo do servigo relaciona-se, antes, com a unidade empresarial que detém poder decisorio quanto ao principal elemento do negdcio juridico, que é a aprovagdo e a concessdo
do financiamento.

5. O acolhimento da alegagdo de que o contribuinte "néo trouxe, administrativa ou judicial , nenh prova capaz de demonstrar a incompeténcia municipal para cobranga do tributo” demanda
revolvimento fatico-probatorio, procedimento incabivel no ambito do Recurso Especial (Simula 7/STJ).

6. Rever a apreciagdo equitativa do julgador - exigida pelo § 4° do art. 20 do CPC, referente as circunstdncias fdticas mencionadas nas alineas do § 3° - é tarefa que esbarra na Stimula 7/STJ.

7. Agravo Interno néo provido."

(AgInt no REsp 1606454/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016)
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0004031-36.2012.4.03.6107/SP

| ]2012.61.07.004031-2/SP

APELANTE : |RITA DE CASSIA MUNGO BOTINI

IADVOGADO : [SP131395 HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. : [00040313620124036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E fimme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. EN¢ QUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no de ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0003885-16.2013.4.03.6121/SP

[ [p013.61.21.003885-4/SP

APELANTE : [MARIA AMELIA DOS SANTOS E SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP309873 MICHELE MAGALHAES DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |[LUANDRA PIMENTA

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00038851620134036121 1 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declara¢io de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagio da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fitico e juridico tiveramo condéo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co da, ao fi o de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

i ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
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inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragéo de inconstitucionalidade parcial, sem proniincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigna julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, Dle 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagéo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigéo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3% da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pess‘oa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
/mancelro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo imico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEQ FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regule lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulnerdvel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprova) que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFER]CAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo wnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordio submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-ST.J. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constrigéo sobre os demais valores, alterar essa concluséo encontra o
obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFER[CAODA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000022-26.2014.4.03.6183/SP

| ]2014.61.83.000022-7/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : [MARIA DO PERPETUO SOCORRO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP134161 IVANA FRANCA DE OLIVEIRA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00000222620144036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face da decisdo que nfio conheceu do agravo interno.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a
decisao hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Conforme esclarecido na decisdo embargada, a interposi¢ao de agravo interno em hipéteses como a dos autos caracteriza manifesto erro grosseiro, a inviabilizar a aplicagdo do principio da fngibilidade.
Nesse mesimo sentido, a enfrentar a questdo sob a égide do CPC/15, destacan-se as recentes decisdes do C. STJ, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART. 1.042. ART. 1.030, I, § 2°, "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM FACE DE DECISA0 QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EMREPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo constitui erro grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo
de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe
de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicao de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicacdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir diivida quanto ao tinico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).
Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Nio sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, mais no cabe sendo desprover o recurso interposto.
Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declarago.

Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELAGCAO CIVEL N° 0003885-16.2013.4.03.6121/SP

[ [2013.61.21.003885-4/SP

APELANTE :  [MARIA AMELIA DOS SANTOS E SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP309873 MICHELE MAGALHAES DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |[LUANDRA PIMENTA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00038851620134036121 1 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando & concessdo de beneficio assistencial
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaracdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pevvoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocridticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragéo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagéo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC/1973 (RE n° 580.963/PR, Dle 03.10.2013), oportunidade em
que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo (ico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigéo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, ¢‘ 3° da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, néo pés termo
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a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo excluséo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC/1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do
art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidad@o vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS nio pode ser tida como tinico
meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 103, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAO DA C( ONDICAODE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO Ni UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo c Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr bsolr a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(ST, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido néio destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmmula n° 279 do C. STF, de seguinte teor,
verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
No mesmo sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Previdencicrio. Beneficio. Concessdo. Requisitos. Ndo comprovagdo. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o critério definido pelo art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 é apenas um indicativo objetivo, o qual ndo exclui a possibilidade de verificagdo da hipossuficiéncia
econdémica dos postul do beneficio assi: ial de prestagdo continuada. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e das provas da causa.
Incidéncia das Simulas n%s 636 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.(ARE 834476 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 03/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
065 DIVULG 07-04-2015 PUBLIC 08-04-2015)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELAGAO CIVEL N° 0024150-40.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.024150-0/SP

APELANTE : [MILENA SANTOS DA SILVA incapaz
ADVOGADO : |SP222195 RODRIGO BARSALINI
REPRESENTANTE :  |ROSILENE EVARISTO DOS SANTOS
CODINOME :  |ROSILENE EVARISTO DOS SANTOS SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00002916420138260286 3 Vr ITU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, temse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 865.645/SP, resolvido conforme a sistemmitica do artigo 543-B do CPC de 1973,
assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do beneficio assistencial, o que se deu por manifestagdo assim ementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279/STF. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0046493-64.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.046493-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
IADVOGADO : |SP121709 JOICE CORREA SCARELLI

No. ORIG. 00001371820128260048 1 Vr ATIBAIA/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal em agio tendente a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por idade de trabalhador urbano.

DECIDO.

O presente recurso nio merece admissao.

E que ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. ac6rdio recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia exigido por ki para a concessao do beneficio previdencidrio em
comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o
fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribui¢des mensais,
e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, néo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fdtico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra dbice na Simula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0001867-42.2014.4.03.6103/SP

| ]2014.61.03.001867-5/SP

APELANTE . |ELPIDIO CASTURIMO NUNES (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP136460B PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP153101 LISANDRE MARCONDES PARANHOS ZULIAN e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00018674220144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/TO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICANO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Siimula 7.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0040031-28.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.040031-9/SP

APELANTE : |AMADEU DA COSTA SANTOS XAVIER
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[13.00.00302-7 2 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.
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O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir trinsito ao especial por violagao aos artigos 442 e 464 do CPC, sob alegacéo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe & instancia superior revisitar a conclusdo da
instancia ordinria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néio houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stumula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de
cognigdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

A parte recorrente visa, ainda, o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial.

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento no prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Assim, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a
atividade rural ndo encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS.
COMPROVAGAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUA/IULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAML[AR INICIO DE
PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (S UMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagao da interposicéo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razoes em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente,
por si s6, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por
robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral
exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em ambito especial, pela Stimula
7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N.
53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4°, DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. Oreconhecimento de trabalho em condigdes especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei n.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a saiide
ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sdo contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma
co ria, a apo. doria por idade com redugdo de cinco anos em relagao aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da Lei n. 8.213/91; e um menor rigor
quanto ao conteido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que
néo a dos segurados especiais (ruricolas) que exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretensdo recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Stimula n° 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Finalmente, também no cabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00025 APELAGCAO CIVEL N° 0043820-98.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.043820-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [RI173372 PATRICIA BOECHAT RODRIGUES
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [NELSON EDSON SALGASSO

ADVOGADO : [SP396045 HUGO RAIMUNDO DEZEM

No. ORIG. :[13.00.00139-5 2 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/10/2017  62/1268



Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal em agdo tendente a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por idade de trabalhador urbano.

DECIDO.
O presente recurso ndo merece admissao.

E que ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. ac6rdio recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia exigido por kei para a concessao do beneficio previdencidrio em
comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o
fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condicdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribuicées mensais,
e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fdtico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra dbice na Stimula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDclnos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0016226-75.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.016226-0/SP

APELANTE : |CELSO DONIZETI PENGO FILHO

ADVOGADO : [SP172814 MARGHERITA DE CASSIA PIZZOLLI GARCIA BRANDES
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNI

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[10041727220158260347 2 Vr MATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinrias no tocante A alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da apos doria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagao da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001490-59.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.001490-8/SP

IAPELANTE :  |CLAUDETE LEME GARCIA
ADVOGADO : [SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00014905920134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistentica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a
lei vigente por ocasido da aposentadoria ¢ a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagéo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4°. DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LEI
APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciaria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversédo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugéo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Se¢éo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum. independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servigo. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.
No caso dos autos, imperioso anotar que segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, néio ha necessidade de se aguardar o transito emjulgado do caso paradigmatico.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/73. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS NA ORIGEM.
PROCEDIMENTO DO ART. 543-C DO CPC. DESNECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO PARADIGMATICA. ISS. LEASING. SUJEITO ATIVO. UNIDADE
EMPRESARIAL QUE DETEM PODER DECISORIO QUANTOA APROVAGAO E A CONCESSAO DO FINANCIAMENTO. REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR ARBITRADO
NA ORIGEM, REDISCUSSAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Ndo se pode conhecer da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73, uma vez que a parte néo opés Embargos de Declaragdo contra o acérdao recorrido (AgRg no AREsp 666.671/RS, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13/10/2015).

2. A jurisprudéncia amplamente dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga preconiza que é desnecessdrio aguardar o transito em julgado para que os tribunais inferiores
apliquem a orientagdo de paradigmas firmados nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC.

3. O sujeito ativo do ISS ndo é o Municipio em que foi alienado e/ou entregue o bem, nem o domicilio do tomador do servigo.

4. A identificagdo do local de prestagdo do servigo relaciona-se, antes, com a unidade empresarial que detém poder decisorio quanto ao principal elemento do negdcio juridico, que é a aprovagdo e a concessdo
do financiamento.

5. O acolhimento da alegagdo de que o contribuinte "ndo trouxe, ativa ou judicialy , nenh prova capaz de demonstrar a incompeténcia municipal para cobranga do tributo" demanda
revolvimento fdtico-probatdrio, procedimento incabivel no ambito do Recurso Especial (Stmula 7/STJ).

6. Rever a apreciagdo equitativa do julgador - exigida pelo § 4° do art. 20 do CPC, referente as circunstdncias faticas mencionadas nas alineas do § 3° - é tarefa que esbarra na Stimula 7/STJ.

7. Agravo Interno ndo provido."

(Agint no REsp 1606454/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016)

;oL .

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000685-49.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.000685-6/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP256155 MARINA FONTOURA DE ANDRADE e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CARLOS LUZ DE CARVALHO

ADVOGADO : [SP202142 LUCAS RAMOS TUBINO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : [00006854920134036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasifo do julgamento do RESP n® 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a
lei vigente por ocasifio da aposentadoria ¢ a aplicavel ao direito a conversao entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagéo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4°, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LEI
APLICAVEL. LEGISLAGCAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido nio diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.

No caso dos autos, imperioso anotar que segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, nfio ha necessidade de se aguardar o transito emjulgado do caso paradigmatico.

Confira-se: ) ) .

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. VIOLAC/TOAOART. 535 DO CPC/73. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OPOSIC,‘TO DE EMBARGOS NA ORIGEM.
PROCEDIMENTO DO ART. 543-C DO CPC. DESNECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EMJULGADO DA DECISAO PARADIGMATICA. ISS. LEASING. SUJEITO ATIVO. UNIDADE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/10/2017  64/1268



EMPRESARIAL QUE DETEM PODER DECISORIO QUANTO A APROVAGAO E A CONCESSAO DO FINANCIAMENTO. REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR ARBITRADO
NA ORIGEM. REDISCUSSAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Ndo se pode conhecer da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73, uma vez que a parte néo opés Embargos de Declaragdo contra o acérddo recorrido (AgRg no AREsp 666.671/RS, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13/10/2015).

2. A jurisprudéncia amplamente dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga preconiza que é desnecessario aguardar o transito em julgado para que os tribunais inferiores
apliquem a orientagdo de paradigmas firmados nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC.

3. Osujeito ativo do ISS ndo é o Municipio em que foi alienado e/ou entregue o bem, nem o domicilio do tomador do servigo.

4. A identificagdo do local de prestagdo do servigo relaciona-se, antes, com a unidade empresarial que detém poder decisorio quanto ao principal elemento do negdcio juridico, que é a aprovagdo e a concessdo
do financiamento.

5. O acolhimento da alegagdo de que o contribuinte "ndo trouxe, administrativa ou judici
revolvimento fdtico-probatorio, procedimento incabivel no dmbito do Recurso Especial (Sumula 7/STJ)

6. Rever a apreciagdo equitativa do julgador - exigida pelo § 4° do art. 20 do CPC, referente as circunstancias faticas mencionadas nas alineas do § 3° - é tarefa que esbarra na Stimula 7/STJ.
7. Agravo Interno ndo provido."

(AglInt no REsp 1606454/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016)

/

prova capaz de demonstrar a incompeténcia municipal para cobranga do tributo” demanda

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0023480-02.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.023480-5/SP

IAPELANTE : [SILVANI ANA DUARTE DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10022560320158260347 1 Vr MATAO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nio cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1022 do Codigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, 11, quando o acdrddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, dd resposta /umdlaanal suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apr dl do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integrall repelidas ndo significa, por i 86, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se

manifestar sobre todos os argumenlos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No que se refere ao nivel do agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos
representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no
Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, ¢ a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagéo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipétese dos autos, a redugdo do tempo de servio decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)
No caso em exane, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em destaque.

De outra parte, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instdncias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Siimula 7.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no d ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, o recurso também se mostra incabivel quanto a interposicdo pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, emrelagio ao nivel de ruido, nego seguimento ao recurso especial e no que sobeja, ndo o admito.
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Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/D

isdo) Nro 53375/2017

P P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0029298-03.2014.4.03.9999/SP

|2014.03A99.029298—5/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR PE025031 MAURO SERGIO DE SOUZA MOREIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IZABEL JOAQUINA PARRA CAVALHEIRO
ADVOGADO SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
No. ORIG. 14.00.00008-2 3 Vr ADAMANTINA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1> 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "', uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemse.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0036171-48.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘036171-2/SP

IAPELANTE ILDA AVELINO DO AMARAL (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP262621 EDSON GRILLO DE ASSIS
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP207010 ERICO ZEPPONE NAKAGOMI
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 15.00.00144-7 2 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo no pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°’ 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civilde 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito

adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.
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Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVA CAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TMNSIC/{OPREVISTA NOARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢ao de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justia, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, ndio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0015053-79.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.015053-5/SP

IAPELANTE :  |[MARIA DE ALEXANDRE RODRIGUES
IADVOGADO : [SP136390 MARIA LUIZA NATES DE SOUZA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10010032120168260128 1 Vr CARDOSO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido nio
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
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REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0006106-36.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.006106-0/SP

APELANTE : [MARIA ZELIA FIRMINO DE ASSIS
ADVOGADO : |SP135966 RODNEY HELDER MIOTTI
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :|15.00.00049-8 1 Vr PORTO FERREIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito
adquirido, em que, embora nio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSIGAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra tramsitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justia, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdenciario, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0000335-83.2008.4.03.6122/SP

[ [2008.61.22.000335-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ANTONIA FIRMINO DE FEITAS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP110207 JOSUE OTO GASQUES FERNANDES ¢ outro(a)
No. ORIG. :|00003358320084036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n” 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins
de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora nfo tenha requerido sua aposentadoria,
preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
faixa etaria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra tramsitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instincia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢éo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagio ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0022242-45.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.022242-6/SP

APELANTE :  |RAIMUNDO CANDIDO DE SOUZA
ADVOGADO : |SP247653 ERICA CILENE MARTINS
: |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [MG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00081319720128260533 3 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgéo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinérias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIC/TO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
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demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.

MAJORAGAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de

Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."
(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000881-65.2013.4.03.6122/SP

[ ]p013.61.22.000881-0/SP

APELANTE : [MARIA AUGUSTA DE ANDRADE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |GUSTAVO KENSHO NAKAJUM

IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00008816520134036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da atividade rural

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que niio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 2 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua

integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO 4O AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO 4 QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.

MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatério, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de

Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na insténcia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Sumula 7. Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVAGAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.

SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de

contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia.

Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stimula 7 do STJ.
Agravo regimental improvido."
(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatério dos autos, concluido que nao restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no

periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inverséo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.
2. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea ¢!, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,

SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000530-80.2013.4.03.6126/SP

[ ]p013.61.26.000530-3/SP

APELANTE : |DENISE ARNOSTE

ADVOGADO : |SP130879 VIVIANE MASOTTI e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. :[00005308020134036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a auséncia de repercussdo geral da controvérsia relativa a

possibilidade de conversdo de tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéneia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagéo infraconstitucional.
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Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGCAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000530-80.2013.4.03.6126/SP

| ]2013.61.26.000530-3/SP

APELANTE :  |DENISE ARNOSTE

ADVOGADO : |SP130879 VIVIANE MASOTTI ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. :00005308020134036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistemtica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a
lei vigente por ocasido da aposentadoria ¢ a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial € comum, independentemente do regime juridico a época da prestagéo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4°, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LET
APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciaria com intuito de desconsiderar, para fins de converséo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugéo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Se¢éo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum. independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servigo. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Assim, verifica-se que 0 acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.
No caso dos autos, imperioso anotar que segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, nfio ha necessidade de se aguardar o transito emjulgado do caso paradigmatico.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/73. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS NA ORIGEM.
PROCEDIMENTO DO ART. 543-C DO CPC. DESNECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO PARADIGMATICA. ISS. LEASING. SUJEITO ATIVO. UNIDADE
EMPRESARIAL QUE DETEM PODER DECISORIO QUANTOA APROVAGAO E A CONCESSAO DO FINANCIAMENTO. REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR ARBITRADO
NA ORIGEM. REDISCUSSAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Ndo se pode conhecer da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73, uma vez que a parte néo opés Embargos de Declaragdo contra o acérdao recorrido (AgRg no AREsp 666.671/RS, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13/10/2015).

2. A jurisprudéncia ampl domip do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justi¢a preconiza que é desnecessdrio aguardar o transito em julgado para que os tribunais inferiores
apliquem a orientagéo de paradigmas firmados nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC.

3. Osujeito ativo do ISS ndo é o Municipio em que foi alienado e/ou entregue o bem, nem o domicilio do tomador do servigo.

4. A identificagdo do local de prestagdo do servigo relaciona-se, antes, com a unidade empresarial que detém poder decisorio quanto ao principal elemento do negdcio juridico, que é a aprovagdo e a concessdo
do financiamento.

5. O acolhimento da alegagdo de que o contribuinte "néo trouxe, administrativa ou judici
revolvimento fatico-probatorio, procedimento incabivel no ambito do Recurso Especial (Sumula 7/STJ)

6. Rever a apreciagdo equitativa do julgador - exigida pelo § 4° do art. 20 do CPC, referente as circunstdncias faticas mencionadas nas alineas do § 3° - é tarefa que esbarra na Stimula 7/STJ.
7. Agravo Interno ndo provido."

(Agint no REsp 1606454/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016)

7

prova capaz de demonstrar a incompeténcia municipal para cobranga do tributo” demanda

Ante 0 exposto, nego seguinmento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010232-39.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.010232-2/SP

IAPELANTE :  |[MARIA DOLORES SOARES

IADVOGADO : [SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR ¢ outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP212158 FERNANDA MONTEIRO DE CASTRO T DE SIQUEIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00102323920144036183 7V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a auséncia de repercussdo geral da controvérsia relativa a
possibilidade de converso de tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéncia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagdo infraconstitucional.

Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGCAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011078-95.2012.4.03.6128/SP

| [2012.61.28.011078-1/SP

APELANTE :  |EDMILSON ALMEIDA SILVA

IADVOGADO : [SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP158582 LUIS EDUARDO GERIBELLO PERRONE JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP

No. ORIG. :[00110789520124036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

No que se refere a caracterizagdo do tempo especial, a respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido
conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicdes especiais para efeito de concessdo de aposentadoria,
por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Por outro lado, o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a auséncia de repercussdo geral da
controvérsia relativa a possibilidade de conversdo de tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéncia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagdo infraconstitucional.

Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011078-95.2012.4.03.6128/SP

[ [2012.61.28.011078-1/SP

IAPELANTE . |EDMILSON ALMEIDA SILVA

IADVOGADO : [SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP158582 LUIS EDUARDO GERIBELLO PERRONE JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP

No. ORIG. :[00110789520124036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

No que se refere a conversao de tempo comum em tempo especial (conversdo inversa), 0 Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos
declaratorios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou que a lei vigente por ocasido da aposentadoria € a aplicavel ao direito a conversio entre tempos de servigo
especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis: )
"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
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CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, $§4°% DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRIT ERIO. LEI
APLICAVEL. LEGISLAGCAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Por outro lado, emrelagéo ao agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso também foi objeto de apreciagio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n” 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos
recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele
previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n°® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, é a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei
quie rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragéo da especialidade do tempo de servigo para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge dos entendimentos assentados nos precedentes paradigmaticos em destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015793-42.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.015793-0/SP

IAPELANTE : [MARCOS ANTONIO RODRIGUES (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : |SP186603 RODRIGO VICENTE FERNANDEZ
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JACAREI SP

No. ORIG. : [12.00.00181-4 2 Vr JACAREI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagio ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido, ainda que de modo
sucinto, dda respostu jurxsdlczonul suj’zczente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagéo do art. 535 do CPC quando o acérdao
apres do. O simples fato de as teses apr las ndo serem integrals repelidas ndo significa, por si so, irvegularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No muis, quanto ao cerne da controvérsia, tenrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemitica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B),
assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciério, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela
MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracnado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. D]REIT OPRE VIDENCIARIO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito fund l e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisicdo, néo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessao inicial do beneficio previdencicrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicéo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAODOART 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO
DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICAGAO DA ALTERAGCAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO
REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art.
103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o
ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no dmbito
administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de reviséo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo
previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe
3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO
DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e néo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de reviséo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado
alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico
perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo
dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia
da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de
revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Proviséria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando
a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢éo, DJ
21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento
da agdo com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitério, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por forga do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao
regime do art.

543-C do CPC e da Resolugéo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
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No caso em exane, verifica-se que o acordio ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores. A despeito de se cuidar de processo em que ha reclamag@o trabalhista a ensejar alteragdo nos salarios de
contribuicdo, hipdtese em que se aplicaria o entendimento firmado perante o Superior Tribunal de Justica de que o prazo decadencial inicia-se a partir do transito em julgado da mencionada reclamatoria (REsp n°
1.440.868/RS, DJe 02.05.2014), é certo que ndo houve comprovagdo da respectiva data, tendo apresentado o autor apenas a Certiddo de Publicagdo da decisdo proferida nos embargos a execugdo.

Outrossim, a alteragdo dessa conclusio, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na instincia especial nos termos do entendimento consolidado na
Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISA0 EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante alegar, em seu Raro Apelo, violagdo
ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem,
soberano na andlise fatico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuigéo foram limitados ao teto até margo/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado
equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da edi¢do da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr dida, de daria necessari o incursdo no acervo fatico-probatério
dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006436-45.2011.4.03.6183/SP

| ]2011.61.83.006436-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |[SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |ANTONIO MOREIRA DA ROCHA

IADVOGADO . [SP138649 EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00064364520114036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.

DECIDO.

No que tange a alegacio de contrariedade ao artigo 5°, XXXVI, da Constituicio Federal, temse que eventual affonta, se ocorrente, seria reflexa ou indireta, pois a solugdo da controvérsia demandaria prévia incursio pela
legislagdo infraconstitucional, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido, destaco o seguinte aresto do C. STF:

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAOQ DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu
convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 59, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

Divergir do entendimento do acérddo recorrido no tocante a impossibilidade de comp cdo de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de
contribuigdes previdenciarias exigiria a prévia andlise da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigdo
Federal. Afronta ao art. 5, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

E o mesmo sucede comrelagio ao exame das normas que regema concessdo do beneficio vindicado, o que desvela, por idéntico fimdamento, o descabimento do extraordinrio interposto.

Na mesma senda:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BANCARIO. TRANSTORNOS PSIQUICOS. AUXILIO-ACIDENTE. REQUISITOS PARA A CONCESSAO
DO BENEFICIO. OFENSA INDIRETA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF. INDEFERIMENTO DE
DILIGENCIA PROBATORIA. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 639.228. 1. O beneficio previdencidrio, nas hipteses em que sub judice o
preenchimento dos requisitos para sua concessdo, demanda a andlise da legislagdo infraconstitucional e o reexame do conjunto fdtico-probatdrio dos autos. Precedentes: ARE 662.120-AgR, Rel. Min. Carmen
Liicia, Primeira Turma, DJe 8/2/2012, e ARE 732.730-AgR, Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe 4/6/2013. 2. O recurso extraordindrio néo se presta ao exame de questdes que demandam
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional. 3. A violagdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade
de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 4. Os principios da ampla defesa e do contraditério, nos casos de indeferimento de diligéncia
probatdria, posto controvérsias de natureza infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio Virtual do STF, na andlise do ARE
n°639.228, Rel. Min. Cezar Peluso, DJe 31/8/2011. 5. In casu, o acdrdéo originariamente recorrido assentou: "ACIDENTE DO TRABALHO - BANCARIO - TRANSTORNOS PSfQUICOS - NEXO CAUSAL
NAO COMPROVADO - BENEFICIO INDEVIDO" 6. Agravo regimental DESPROVIDO.(ARE-AgR 806700, LUIZ FUX, STF.)

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006436-45.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.006436-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) :  |ANTONIO MOREIRA DA ROCHA

IADVOGADO : [SP138649 EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00064364520114036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

A alegacio de ocorréncia de julgamento extra petita aparentemente encontra amparo em entendimento do Superior Tribunal de Justiga, conforme se constata no seguinte aresto:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. QUESTAO ESTRITAMENTE PROCESSUAL. PEDIDO DETERMINADO. SENTENGA. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA CONGRUENCIA.
APELAGAO. EFEITO DEVOLUTIVO. COGNICAO. LIMITES (CPC, ART. 515, § 19. ACORDAO EXTRA PETITA. NULIDADE. PRECEDENTES DO STJ.

1. O agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razdo que enseja a negativa de provimento ao agravo regimental.

2. Segundo preced deste Superior Tribunal, "hd julg extra petita quando o juiz defere pedido nio formulado pelo autor; e hd ofensa ao principio da congruéncia quando o juiz decide a causa
com base em fatos niio invocados na inicial ou atribui aos fatos invocados conseqiiéncias juridicas nio deduzidas na demanda’. (c.f.: REsp 984.433/MG, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASKI, Primeira
Turma, DJe 10.9.2008).

3. Agravo regimental néo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1.324.968/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 04/09/2013)(Grifei).

As demais questdes suscitadas no recurso, outrossim, as submeto ao Tribunal ad quem, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 292/STF.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002127-31.2006.4.03.6126/SP

[ 2006.61.26.002127-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : JOSE MANOEL DE SOUZA
IADVOGADO : [SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte impetrante contra acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagéo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivo da Constituico Federal, se dependente da anélise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PREVIDENCIARIO. BANCARIO. TRANSTORNOS PSIQUICOS. AUXILIO-ACIDENTE. REQUISITOS PARA A CONCESSAO
DO BENEFICIO. OFENSA INDIRETA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF. INDEFERIMENTO DE
DILIGENCIA PROBATORIA. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 639.228. 1. O beneficio previdencidrio, nas hipdteses em que sub judice o
preenchimento dos requisitos para sua concessdo, demanda a andlise da legislagdo infraconstitucional e o reexame do conjunto fdtico-probatdrio dos autos. Precedentes: ARE 662.120-AgR, Rel. Min. Cdrmen
Liicia, Primeira Turma, DJe 8/2/2012, e ARE 732.730-AgR, Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe 4/6/2013. 2. O recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que demandam
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagéo direta da ordem constitucional. 3. A violagdo reflexa e obliqua da Constituigdo Federal decorrente da necessidade
de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 4. Os principios da ampla defesa e do contraditorio, nos casos de indeferimento de diligéncia
probatdria, posto controvérsias de natureza infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio Virtual do STF, na andlise do ARE
n°639.228, Rel. Min. Cezar Peluso, DJe 31/8/2011. 5. In casu, o acorddo originariamente recorrido assentou: "ACIDENTE DO TRABALHO - BANCARIO - TRANSTORNOS PS/QUICOS - NEXO CAUSAL
NAO COMPROVADO - BENEFICIO INDEVIDO" 6. Agravo regimental DESPROVIDO.(ARE-AgR 806700, LUIZ FUX, STF.)

Na espécie, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurséo pela legislagdo ordinaria, o que revela o descabimento do extraordinario interposto.
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0032294-03.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.032294-9/SP

APELANTE : [MARIA DE FATIMA MARCELINO AZEVEDO e outro(a)
: [MILTON ROBERTO AZEVEDO
IADVOGADO : [SP119377 CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO
IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP298168 RANIERI FERRAZ NOGUEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00036099520158260541 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensio por
morte.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio aféta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para como fakecido segurado, matéria esta que néio
pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM
RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia econdmica da mae em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questdes
trazidas pela recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em dmbito especial, pela Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/10/2017  75/1268



INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o cénjuge separado judicialmente faa jus ¢ percepedo do beneficio de pensdo por morte, é
necessdrio a comprovagdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgéo por
apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fdtica-
probatdria, concluiu que a dependéncia néo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no dbice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. 1. Nas hipdteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial anterior ao 6bito da instituidora da penséo, a
dependéncia econdmica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba sendo afastada diante da percepgéo de renda propria. 2. A irvesignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acordo recorrido encontra dbice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO
RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014098-87.2013.4.03.9999/SP

| ]2013.03.99.014098-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP163717 FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |[PEDRO ALVES
IADVOGADO : [SP259014 ALEXANDRE INTRIERI
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DEITU SP
No. ORIG. : [11.00.00060-3 1 Vr ITU/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B),
oportunidade em que a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o direito a apc doria especial pressupde a efetiva exposigdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for
realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial; ¢ b) na hipdtese de exposigdo do trabalhador a ruidoe acima dos limites legais de tolerdncia, a
declaragéo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equip 0 de Prote¢do Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial
para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS
DE CARACTERIZAGAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTEGAO INDIVIDUAL - EPL TEMA COM REPERCUSSAO
GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSIGAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVAGAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE
APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPIL EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE
NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARACTERIZAGCAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
EXTRAORDINARIO. 1. Conduz & admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/S8), com reflexos
mediatos nos cdanones constitucionais do direito a vida (art. 59, caput, CRFB/88), a savide (arts. 3°, 5° e 196, CREB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho
equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/S8). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e repr sindicais -, que devem
voltar-se incessantemente para com a defesa da saide dos trabalhadores, como enuncia a Constitui¢do da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111,
CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saiide (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial
prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigdo da Repuiblica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios
diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob condicoes especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei
complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saide e a fortiori possuem um desgaste
naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribui¢do que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no
art. 195, § 5%, CRFB/8S8, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposigdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio
criado diretamente pela Constitui¢do. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°,
CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda
Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art.
195, da CRFB/SS, e depois da Medida Proviséria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n°9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os
$§§6%e 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n® 8.212/91, cujas aliquotas serdo
acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos
de contribuigdo, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n°® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengdo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do valor desta contribui¢do em favor das
empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuem a
cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial é o exercicio de atividade
em condi¢des prejudiciais a saiide ou a integridade fisica (CRFB/8S, art. 201, § 1°9), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o
referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagéo do instituto da aposentadoria
especial mais consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o direito a
aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade néo haverd respaldo constitucional a
aposentadoria especial. 11. A Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou divida
sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de
EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido,
desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel tolerdavel, até no mesmo
patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungoes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd
financiado com os recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso 1l do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais,
conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. 13. Ainda que se
pudesse aceitar que o problema causado pela exposigdo ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que indubitavelmente nio é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na
eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizagdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo,
tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipétese de exposigdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais
de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, néo descaracteriza o tempo de
servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."”

(STF, Pleno, ARE n° 664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

Neste caso, em que a controvérsia gira emtorno da especialidade do trabalho desempenhado com exposicdo ao agente agressivo ruido, verifica-se que o v. acordio recorrido ndo diverge do quanto decidido pelo
Supremo Tribunal Federal no paradigma supracitado.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014098-87.2013.4.03.9999/SP

|201 3.03.99.014098-6/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP163717 FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) PEDRO ALVES

ADVOGADO SP259014 ALEXANDRE INTRIERI

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITU SP

No. ORIG. 11.00.00060-3 1 Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo
indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, ¢ a que segue, verbis:
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGAO DO SERVIGO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redu¢do do tempo de servico decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C

do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)
No caso em exame, constata-se que 0 acérddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0018832-47.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.0 18832-0/SP

APELANTE (OSVALDINO JOSE DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP291466 JULIANA YURIE ONO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 13.00.00012-5 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciago.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apos, a origem.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0007085-52.2013.4.03.6114/SP

|201 3.61.14.007085-7/SP

APELANTE JOSE AFONSO GOMES LOIOLA

IADVOGADO SP085759 FERNANDO STRACIERI e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. 00070855220134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acorddo de fls. 151/154 verso proferido nestes autos.

Decido.
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Compulsando os autos, verifica-se que a interposicdo do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto,
intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0031983-12.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.031983-5/SP

APELANTE : |JADEMIR CANDIDO DO NASCIMENTO
IADVOGADO : [SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [TIAGO BRIGITE

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00187-3 2 Vr PENAPOLIS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido nestes autos.

Vistos.

Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente nio recolheu o valor.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢io do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga: . B )

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS. DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente nio
recolhe, na origem, a importincia das despesas de custas judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe
04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinag@o, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0000790-42.2003.4.03.6116/SP

| ]2003.61.16.000790-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP098148 MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |GERSON MIRANDA
IADVOGADO : [SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)
SP388886 LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, aps juizo positivo de retratagdo.

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de declarago), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a
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reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢io a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagéo de tutela tem natureza precdria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e

com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio piiblico. O art. 115, I, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repetigdo. Uma deciséo do Superior Tribunal de Justi¢a que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n° 8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo nico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CON. TROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANT! 'ECIPAGAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUGAO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagées dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."”
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, néo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hd tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendller, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de néo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0014588-70.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.014588-6/SP

IAPELANTE : |CLEUSA MARIANO PINTO

IADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00035749620148260145 2 Vr CONCHAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial ¢ das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdio, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
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falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011814-44.2010.4.03.6109/SP

[ [2010.61.09.011814-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOSE ANTONIO DE CARVALHO

ADVOGADO : |SP198643 CRISTINA DOS SANTOS REZENDE e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. :[00118144420104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

No que se refere ao nivel do agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagéo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n” 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos
representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no
Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, ¢ a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracio da especialidade do tempo de servico para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugéo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em destaque.

De outra parte, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigao do segurado a agentes nocivos a
satide ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagao da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIC/TO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, emrelagio ao nivel de ruido, nego seguimento ao recurso especial e no que sobeja, ndo o admito.
Int.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0030241-64.2007.4.03.9999/SP

[ ]2007.03.99.030241-0/SP

APELANTE : [JOAO MARCIO ALVES

IADVOGADO : |SP111981 FABIO ANDRADE RIBEIRO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP093329 RICARDO ROCHA MARTINS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [02.00.00222-3 2 Vr CATANDUVA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.

Vistos.

Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente nio recolheu o valor.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢io do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga: . B )

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS. DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente nio
recolhe, na origem, a importincia das despesas de custas judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe
04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinagdo, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVEL N° 0012856-95.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.012856-2/SP

APELANTE SHIGEKI FUKUOKA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00128569520134036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acérddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussio geral da matéria, foi assentado o entendimento de que no ofende o ato juridico perfeito a aplicagio imediata do art.
14 da Emenda Constitucional > 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acdrddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituicdo Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n® 564.354/SE) no fez qualquer restrigio quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte niio impbs limites temporais 2 aplicagfio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Licia, j. 15/09/2015; ARE n°
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigdo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (apliccvel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.” 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢éo da Lei
n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo haverd direito a qualquer recomposicao dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldario-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Cdrmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n®41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse
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sentido, a ementa do referido recurso: ‘DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RISTF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel. Min. Carmen Liicia.”

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0012856-95.2013.4.03.6183/SP

| ]2013.61.83.012856-2/SP

APELANTE : |SHIGEKI FUKUOKA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00128569520134036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instdncias ordindrias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de recurso especial a discussao sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fund i¢do exclusi constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acérdao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

'Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e
41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencicrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
Julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdrmen Liicia, em acérddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal e, assim, ndo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagio dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razoes da deciséo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do Cédigo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do SMDerlDr T rzlmna/ de Justlca refere -se a materta infraconstitucional. 4 discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da

b i .

(AREsp N° 86 1.757 - SP (201 6/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELAGCAO CIVEL N° 0000034-75.2013.4.03.6118/SP

[ [2013.61.18.000034-9/SP

IAPELANTE . [NAGIB MICHEL KFOURI

IADVOGADO : [SP136887 FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00000347520134036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo de fls. 227/229 proferido nestes autos.
Vistos.
Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente ndo recolheu o valor.

Decido.
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A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢io do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga: A ~ )

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS. DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo
recolhe, na origem, a importancia das despesas de custas judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe
04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinagio, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 53377/2017

P P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0030410-27.2002.4.03.9999/SP

[ [2002.03.99.030410-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE : |CLEMENTINA DE OLIVEIRA LUCCHESI (= ou > de 65 anos)
IADVOGADO : [SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |[FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :]00.00.00120-0 3 Vr SAO VICENTE/SP
DESPACHO

Nos termos do disposto no artigo 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, manifeste-se a parte autora sobre os embargos de declaragdo opostos pelo INSS, no prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

Sao Paulo, 25 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0036001-76.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.036001-0/SP

IAPELANTE : |LUIZ CASSIMIRO NETO
ADVOGADO : |SP124715 CASSIO BENEDICTO
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |AL006338B DANIELLA NOBREGA NUNES SAMPAIO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) . |BEATRIZ CASSIMIRO incapaz e outro(a)

: [RODOLFO LUIS CASSIMIRO incapaz
IADVOGADO : [SP097519 MARIO LUIZ RIBEIRO (Int.Pessoal)
No. ORIG. :[00052227320138260072 2 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de pensio por
morte.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da unidio estével entre a parte autora e o falecido segurado, matéria esta que néio pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVA CA~0 DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, ao negar provimento a apelagdo, deu pela inexisténcia da unido estavel.

2. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estavel, demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-
probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do obice da Stmula 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(AglInt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)
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PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. UNIAO ESTAVEL RECONHECIDA MESMO NA
CONDICAO DE CASADO DO DE CUJUS. EXISTENCIA DE SEPARAGAO DE FATO. AFASTAMENTO DE CONCUBINATO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. O Tribunal de origem, soberano na andilise dos elementos de prova dos autos, decidiu que ficou caracterizada a unido estavel. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de
matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. O entendimento desta Corte é no sentido de admitir o reconhecimento da unido estcdvel mesmo que ainda vigente o casamento, desde que haja comprovagéo da separagdo de fato dos casados, havendo,
assim, distingdo entre concubinato e unido estavel, tal como reconhecido no caso dos autos. Precedentes. Stimula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 597.471/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe 15/12/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o cénjuge separado judicialmente faga jus a percep¢do do beneficio de penséo por morte, é
necessdrio a comprovagdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgéo por
apenas um ano apds essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade economica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fdtica-
probatdria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justi¢a, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no obice do enunciado sumular n°® 7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido.”

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0028794-26.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.028794-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : |VERONICA DE OLIVEIRA CAMARGO
ADVOGADO : [SP219574 JOSE ELIAS PRADO JUNIOR
APELADO(A) :  |[MARIA JULIA FABIANO DE GOES ¢ outro(a)
: [MARIANE GOES CAMARGO incapaz
IADVOGADO : [SP309231 GUILHERME AUGUSTO DOS SANTOS DE ALBUQUERQUE
REPRESENTANTE :  |MARIA JULIA FABIANO DE GOES
No. ORIG. 1 [00047161020148260025 1 Vr ANGATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da unidio estével entre a parte autora e o falecido segurado, matéria esta que néio pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVA CA~O DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, ao negar provimento a apelagdo, pela inexisténcia da unido estdvel.

2. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estavel, demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-
probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do obice da Simula 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

7,

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. UNIAO ESTAVEL RECONHECIDA MESMO NA
CONDICAO DE CASADO DO DE CUJUS. EXISTENCIA DE SEPARACAO DE FATO. AFASTAMENTO DE CONCUBINATO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise dos elementos de prova dos autos, decidiu que ficou caracterizada a unido estavel. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de
matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Siimula 7/STJ.

2. O entendimento desta Corte é no sentido de admitir o reconhecimento da unido estavel mesmo que ainda vigente o casamento, desde que haja comprovagéo da separagdo de fato dos casados, havendo,
assim, distingdo entre concubinato e unido estavel, tal como reconhecido no caso dos autos. Precedentes. Stimula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 597.471/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe 15/12/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1- Para que o cnjuge separado judicialmente faga jus & percepgio do beneficio de penséo por morte, é
necessario a comprovagdo da dependéncia econémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgéo por
apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fadtica-
probatdria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no ébice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemse.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0015838-17.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.015838-0/SP

IAPELANTE : [JESUS DIAS MAGALHAES e outro(a)
:  |CLEIDE APARECIDA LOPES MAGALHAES
IADVOGADO : [SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP302957 HUMBERTO APARECIDO LIMA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00103-1 1 Vr BURITAMA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordao emanado de orgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.
Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivo da Constituicio Federal, se dependente da andlise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a hiz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo previdencidria ordinaria, notadamente as normas que regema concessao do beneficio vindicado, o
que revela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ademis, a pretensdo deduzida no recurso extraordinario ndo comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatério dos autos, nviavel na instancia superior nos
termos da Stumula n° 279 do STF: "Para simples reexame da prova néo cabe recurso extraordindrio.” Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. EX-COMPANHEIRA. DEPENDENCIA ECONOMICA PROVADA.
PERCENTUAL DE PENSAO FIXADO COM BASE NAS PROVAS. OFENSA REFLEXA. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279 DO STF. PRECEDENTES,
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.(ARE 885326 AgR. Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 15/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 15-02-2016 PUBLIC 16-02-
2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO ATACA O FUNDAMENTO DA DECISA0 AGRAVADA. SUMULA STF 283. AGAO POPULAR.
EXTINC/TODOPROCESSO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA STF 279 . NECESSIDADE DE ANALISE DE LEGISLAC/TO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA A CF. 1. As
razdes do agravo regimental ndo atacam todos os fundamentos da decisdo agravada, o que atrai a aplicagdo, no presente caso, da Simula STF 283. Precedentes. 2. O exame da violagéo do art. 5, LXXIII, da
CF, no caso, demanda o reexame de fatos e provas dos autos (Stimula STF 279 ), bem como a andlise de legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Lei 4.717/65 e CPC), hipdteses invidveis em sede
extraordindria. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(Al 736336 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/05/2011, DJe-092 DIVULG 16-05-2011 PUBLIC 17-05-
2011 EMENT VOL-02523-02 PP-00294)

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002676-23.2014.4.03.6106/SP

[ [2014.61.06.002676-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[LUCAS GASPAR MUNHOZ

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |VERA PILA MIGUEL DOS SANTOS

IADVOGADO : |SP288118 ALEXANDRE SHIMIZU CLEMENTE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. :[00026762320144036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de penso por
morte.
Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.
Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da unifio estavel entre a parte autora e o falecido segurado, matéria esta que néo pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:
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"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, ao negar provi 0 a apelagdo,

pela inexisténcia da unido estdvel.

2. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estdvel, demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-

probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.
Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. UNIAO ESTAVEL RECONHECIDA MESMO NA
CONDICAO DE CASADO DO DE CUJUS. EXISTENCIA DE SEPARACAO DE FATO. AFASTAMENTO DE CONCUBINATO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.
1. O Tribunal de origem, soberano na andlise dos elementos de prova dos autos, decidiu que ficou caracterizada a unido estavel. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de

matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. O entendimento desta Corte é no sentido de admitir o reconhecimento da unido estcavel mesmo que ainda vigente o casamento, desde que haja comprovagdo da separagdo de fato dos casados, havendo,

assim, distingdo entre concubinato e unido estavel, tal como reconhecido no caso dos autos. Precedentes. Stimula 83/STJ.
Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 597.471/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe 15/12/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o conjuge separado judicialmente faga jus a percepedo do beneficio de pensdo por morte, é
necessario a comprovagdo da dependéncia econémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a reniincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por
apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade economica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-
probatdria, concluiu que a dependéncia néo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no dbice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4-

Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0038750-37.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.038750-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [NEIDE DOS SANTOS FERREIRA SILVA
ADVOGADO : |SP197741 GUSTAVO GODOI FARIA
No. ORIG. :[13.00.00002-7 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil (art. 535, do CPC/73), dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, dd revpos‘la jumd/cmnal suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368. 977/SP Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC

7 7 7

UAN a Iao apresenta-s imples fai e e apr do serem integr
do o acordao ap O simples fato de as teses api ndo serel grall

a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Re]ator MJI]. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "4

pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.
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Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0037224-06.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.037224-8/SP

IAPELANTE : [JOAO DE ANDRADE FILHO
IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP178808 MAURO CESAR PINOLA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[08.00.00023-7 1 Vr PONTAL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O acdrddo recorrido assim decidiu sobre o acervo probatorio dos autos:

"Com efeito, o autor apresentou laudo pericial que alega ter sido produzido no curso da instrugdo, porém, ndo levado em consideragdo pela decisdo embargada.

De fato, néo se nega a realizagdo de pericia judicial em favor do demandante, cuja prova, contudo, deixou de integrar os autos por determinagdo do juizo a quo de seu desentranhamento, mercé de desidia da
sra. Perita nomeada (f. 143 e 145). E, por dbvio, tal documento deixou de ser valorado nas razdes da decisdo singular recorrida, motivo por que retoma o embargante, nesta sede, seu reexame.

Ndo prospera seu inconformismo.

Primeiro que hd formuldrio padrao oficial emitido pela ex-empregadora USINA BAZAN S/A (f. 52), que ndo confirma a presenga de agentes nocivos durante a ocupagdo de balanceiro/costurador nos periodos
alegados; segundo que a prova pericial judicial se revela imprestavel, na medida em que baliza sua conclusées a partir de informagdes do proprio autor interessado (f. 338v), causa suficiente a abalar sua
credibilidade.

Ademais, trata-se de pericia indireta, uma vez que a prépria perita nomeada declara sua realizagéo nas dependéncias da "USINA BELA VISTA" (f- 329), empresa distinta da laborada pelo embargante.” (fls.
307v.)

Por outro lado, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Siimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/fO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICANO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0040051-19.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.040051-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |VALDIR APARECIDO BARANDA
IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
No. ORIG. :[10.00.00111-4 1 Vr GUARIBA/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir trinsito ao especial por violagéo ao artigo 464 do CPC, sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que niio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instancia
ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Strmula n° 7/STJ, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néio houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stmula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de
cognigdo da lide.

()

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

A parte recorrente visa, ainda, o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial.

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as concluses firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento no prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Assim, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o Superior Tribunal de Justia firmou entendimento no sentido de que a
atividade rural ndo encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS.
COMPROVAGAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUA/IULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. INICIO DE
PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (S UMULA 83/S 1J). REEXAME DE MA TERIA FATICO-
PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagao da interposicéo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razoes em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente,
por si s6, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por
robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral
exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em ambito especial, pela Stimula
7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N.
53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4°, DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. Oreconhecimento de trabalho em condigdes especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei n.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a saiide
ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sdo contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma
comp ria, a apo. doria por idade com redugdo de cinco anos em relagao aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da Lei n. 8.213/91; e um menor rigor
quanto ao conteido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que
néo a dos segurados especiais (ruricolas) que exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretensdo recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Stmula n° 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Finalmente, também no cabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027056-37.2015.4.03.9999/SP
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[ [2015.03.99.027056-8/SP

IAPELANTE JOAQUIM BARBOSA SOBRINHO

IADVOGADO SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP
No. ORIG. 13.00.00001-1 3 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se a devolugio dos autos a Turmm julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do CPC/73, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP

Sobreveio, entdo, nova decisdo, por meio da qual foi mantido o resultado do julgamento, por findamento diverso.
DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na
condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nio altera a decisdo atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial ndo esté firmado na questio do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do
documento mais antigo, mas sim no impedimento ao reexame de todo conjunto probatdrio, sendo oportuno observar que o acorddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia de provas, por si s, para atestar o

reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.
Ante 0 exposto, ndo admito o especial.
Int.
Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0018782-65.2007.4.03.9999/SP

[ [2007.03.99.018782-6/SP

IAPELANTE LUZIA GONCALVES BALTAZAR MARTINS

ADVOGADO SP134910 MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP093537 MOISES RICARDO CAMARGO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 04.00.00217-3 1 Vr OLIMPIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de

1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 31/10/2017

89/1268



faixa etaria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra tramsitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:

(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instincia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdio, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0006172-36.2005.4.03.9999/SP

[ ]2005.03.99.006172-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP099835 RODRIGO DE CARVALHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |[BOAVENTURA BORGES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
No. ORIG. :|03.00.00088-6 5 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se a devolugao dos autos a Turmma julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 543-C, § 7°, II, do CPC/73, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, nova decisdo, por meio da qual foi mantido o resultado do julgamento, por fundamento diverso.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na
condigéo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial ndo esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do
documento mais antigo, mas sim no impedimento ao reexame de todo conjunto probatorio, sendo oportuno observar que o acorddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia da prova testemunhal, por si s, para
atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exane de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o especial.
Int.
Sao Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0018918-33.2005.4.03.9999/SP

| ]2005.03.99.018918-8/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ADELINO CAVALLARO
IADVOGADO : [SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
No. ORIG. :03.00.00190-3 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

O recurso interposto, akémda controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servigo.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratagio, nos termos do
art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de Processo Civil, sobrevindo o novo acordao.

Em seguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, o acérdéo reconheceu o periodo de 02/01/1961 a 31/07/1971, resta exaurido o exame da pretensdo relativa ao
reconhecimento contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, ndo fazendo jus a aposentadoria por tempo de servigo integral.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja
vista que, até entdo, niio houvera o esgotamento da instancia.

Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia ordinaria.
De se frisar, também, que a ratificagdo ou reitera¢éo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.
Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° I, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acdrddo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo” - Stimula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP
1.113.403/R).

4. Posteriormente, o 6rgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.
5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stmula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso Especial contra acdrddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo,
na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial néio conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que proferido novo acérdio pelo 6rgio colegiado.
Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO
[EXTRAORDINARIO PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio
interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser
reiterado ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS
TOFFOLL 1°Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu,
o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio
protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apds a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Néo esgotamento das vias ordindrias.
Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante 0 exposto, niio admito o especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6516/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELACAO CIVEL N° 0018782-65.2007.4.03.9999/SP

[ [ ]2007.03.99.018782-6/SP

APELANTE :  |LUZIA GONCALVES BALTAZAR MARTINS
ADVOGADO : [SP134910 MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP093537 MOISES RICARDO CAMARGO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :]04.00.00217-3 1 Vr OLIMPIA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, declaro
neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acorddo.

Apbs, devolvam-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

Sao Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021119-03.2002.4.03.9999/SP

\ [ [0020399.021119-3/5P

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP072176 FRANCISCO PINTO DUARTE NETO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) . [JOSE DOS IMPOSSIVEIS DA SILVEIRA
ADVOGADO : |SP128685 RENATO MATOS GARCIA
REMETENTE :  [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. :(00.00.00213-4 3 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse
recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do v. acordéo.

Ap6s, devolvanrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031741-48.2014.4.03.0000/SP

[ ]2014.03.00.031741-7/SP

AGRAVANTE :  |[LUCINDA DOS SANTOS RAMO

IADVOGADO : |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI

IAGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP

No. ORIG. : [00038384720048260539 3 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP

DECISAO

Tendo em vista a superveniéncia da decisdo de fls. 164/166, a qual acolheu questdo de ordem para declarar nulo o acérdéo recorrido (fls. 117/121), declaro neste ato prejudicados os recursos excepcionais interpostos
pela parte segurada.

Int. Apds as cautelas de praxe, remetant-se os autos ao Juizo de origem

Sao Paulo, 23 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039644-33.2002.4.03.9999/SP

|2002.03.99.039644—2/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP093329 RICARDO ROCHA MARTINS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) RICIERI BERGAMINI NETO
ADVOGADO SP104442 BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA ADELIA SP
No. ORIG. 01.00.00053-9 1 Vr SANTA ADELIA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse

recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acérdao.

Ap6s, devolvantse os autos ao Juizo de origem
Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELAGAO CIVEL N° 0000335-83.2008.4.03.6122/SP

[

|2008.6l .22.000335-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) IANTONIA FIRMINO DE FEITAS (= ou > de 65 anos)

IADVOGADO SP110207 JOSUE OTO GASQUES FERNANDES e outro(a)

No. ORIG. 00003358320084036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, declaro

neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acorddo.

Apbs, devolvanm-se os autos ao Juizo de origem.
Int.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO CIVEL N° 0012713-04.2003.4.03.6104/SP

[2003.61.04.012713-0/SP

IAPELANTE MARIA CHEMITE DA SILVA MATA
IADVOGADO SP018351 DONATO LOVECCHIO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP163190 ALVARO MICHELUCCI e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que rejeitou os embargos de declarago, opostos por sua vez contra decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
DECIDO.

O recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cédigo de Processo
Civil.

As decisdes de negativa de seguimento fundadas na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos ensejamo cabimento do agravo interno, o qual tem
aplicagio, ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo
de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o cabimento do agravo interno na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignagdo mediante interposicdo de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo ha previsao no Codigo de Processo Civil de interposigao de agravo de interno ou regimental em hipdteses como a dos
autos.

Tenrse, dessarte, que a interposi¢éo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicagdo do principio da fingibilidade recursal pressupde divida
objetiva a respeito do recurso a ser interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, 0 que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp 1.357.016/RS, 1* Seg@o, Rel. Min. Ari Pargendler,
Dle de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do C. STJ, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART. 1.042. ART. 1.030, 1, § 2° "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM FACE DE DECISA0 QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO

PROVIDO.

1. "4 interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo constitui erro grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo

de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a quo para que o aprecie como agravo interno" (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe

de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido. i

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
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AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugndvel por meio de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposi¢do de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir diivida quanto ao tinico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).
Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, nio conhego do agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVEL N° 0021759-59.2009.4.03.9999/SP

\ [ [2009.03.99.021759-1/SP

IAPELANTE :  |[MARIA AUXILIADORA BEATO ROCHA
IADVOGADO : [SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP103889 LUCILENE SANCHES

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[07.00.00127-5 1 Vr BATATAIS/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, declaro
neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do v. acérdéo.

Apbs, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0001686-76.2008.4.03.6127/SP

\ | ]2008.61.27.001686-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184326 EDUARDO FORTUNATO BIM e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  [MARTA APARECIDA SANTOS

ADVOGADO : |SP099135 REGINA CELIA DEZENA DA SILVA BUFFO
DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pelo INSS, declaro neste ato prejudicados esses
recursos.

Certifique, oportunamente, a Subsecretaria o transito em julgado.

Apbs, devolvantse os autos ao juizo de origem

Sao Paulo, 25 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3427/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00001 ACAO RESCISORIA N° 0028918-58.2001.4.03.0000/SP

l [ [2001.03.00.028918-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

AUTOR(A) :  |EGLE PACKNESS DE OLIVEIRA e outro(a)
: |[ROSELYS DE ALMEIDA

IADVOGADO : [SP095496 MAURO DE MACEDO

SUCEDIDO(A) :  |[LEOPOLDINA DE ARAUJO falecido(a)

REURE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO . |SP078165 HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[1999.03.99.001653-0 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 000688 1-08.2004.4.03.9999/SP

[ [2004.03.99.006881-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP088884 JOSE CARLOS LIMA SILVA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOAO GONCALVES DIAS
IADVOGADO : |SP119093 DIRCEU MIRANDA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LUCELIA SP
No. ORIG. :]02.00.00075-9 1 Vr LUCELIA/SP

00003 APELAGAO CIVEL N° 0005919-59.2006.4.03.6104/SP

[ [2006.61.04.005919-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP163190 ALVARO MICCHELUCCI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |GENIVAL RIBEIRO DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP153037 FABIO BORGES BLAS RODRIGUES e outro(a)
No. ORIG. :[00059195920064036104 3 Vr SANTOS/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0041657-58.2009.4.03.9999/SP

| ]2009.03.99.041657-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCC