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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicio n° 209/2017 — Sao Paulo, ter¢ca-feira, 14 de novembro de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 53462/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0005388-41.2015.4.03.6141/SP

| [2015.61.41.005388-4/SP

APELANTE : IMARIA HELENA DE SOUZA SIMOES

ADVOGADO : |SP177889 TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP156608 FABIANA TRENTO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100053884120154036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegaco de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.
No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica no sentido da aplicabilidade do artigo 3°, § 2°, da Lein® 9.876/99 no
célculo dos beneficios concedidos apos a publicagdo da referida lei para os filiados ao RGPS antes do advento desta norma. Nesse
sentido:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. PERIODO BASICO DE
CALCULO. REGRA DO ARTIGO 3°. § 2° DA LEI 9.876/1999. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO BENEFICIO ANTES
DA PUBLICACAO DA LEI 9.876/1999. SUMULA 7/STJ.
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AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante jurisprudéncia do STJ, os filiados ao Regime Geral de Previdéncia Social que ndo comprovarem os requisitos para
a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo antes da publicagdo da Lei 9.876/1999 serdo regidos pela regra de
transigdo prevista no artigo 3° § 2° da citada Lei, desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e Il do
caput do art. 29 da Lei 8.213/1991. Observancia do Recurso Especial 929.032/RS.

2. Na espécie, averiguar se o segurado cumpriu ou ndo os requisitos para a concessdo da aposentadoria por tempo de
contribuicdo em momento anterior a publicagdo da Lei 9.876/1999 requer o reexame do conjunto fatico probatdrio, o que é
inviavel no ambito do recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 609.297/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
26/06/2015)

Assim, vé-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento consolidado pela instancia ad quem, ja que aplicou o artigo 3°, § 2°,
da Lein® 9.876/99 no calculo de beneficio concedido para segurado filiado ao RGPS antes de 1999.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0005388-41.2015.4.03.6141/SP

| [2015.61.41.005388-4/SP

APELANTE : IMARIA HELENA DE SOUZA SIMOES

ADVOGADO : |SP177889 TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP156608 FABIANA TRENTO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00053884120154036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagao ordinaria,
o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0001786-29.2015.4.03.6113/SP
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| |2015.61.13.001786-7/SP

APELANTE : |JOAO PEREIRA DE ALMEIDA FILHO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100017862920154036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estda obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, no cabe o recurso por alegacdo de violagfo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No mais, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de
que "consoante documento de fls. 84, corroborado pela manifestacdo da Contadoria Judicial, verifica-se que o saldrio-de-
beneficio da aposentadoria ndo foi limitado ao teto previdencidrio vigente a época da concessdo em 14/3/1991".

A alteracgio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por fim, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da
Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugo a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001786-29.2015.4.03.6113/SP

| [2015.61.13.001786-7/SP

APELANTE : JOAO PEREIRA DE ALMEIDA FILHO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100017862920154036113 2 Vr FRANCA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/11/2017  3/2018



DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

Relatado. DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°® 564.354/SE (DJe
15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 e o
artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia
dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: AT OJURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acérdzo recorrido consigna que "consoante documento de fls. 84,
corroborado pela manifestagdo da Contadoria Judicial, verifica-se que o saldario-de-beneficio da aposentadoria ndo foi limitado
ao teto previdenciario vigente a época da concessdo em 14/3/1991".

Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade
do extraordinério.

Outrossim, a alteraco dessa concluso demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na
instincia extraordindria nos termos do entendimento consolidado na Stunmula n° 279/STF.

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/8S,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acorddao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral."

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocacéo da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE e no tocante a alegada
violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito
0 recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0007362-84.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.007362-4/SP

APELANTE : [ROBERTO MULLA ARNALDO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO . |[SP299126 A EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP222966 PAULA YURI UEMURA
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. - [00073628420154036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Requer a reforma da decis@o para que seja contada a data do ajuizamento da Ac@o Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que
antecede o ajuizamento da presente agdo.

Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instincia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. A USENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO
INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdéo a quo.
Portanto, a pretensdo recursal esbarra no obice imposto pela Sumula 211/STJ que dispoe in verbis: inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrup¢do da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR,
sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou ovientagdo no sentido de que a propositura da referida agdo coletiva
tem o conddo de interromper a prescricdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo
ao pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.
Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica
e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo
dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a
ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da
limitagdo ao teto para fins de pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem
noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do
Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrigdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos
termos da Sumula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADE QUA CAO AOS TETOS
CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO,
1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientacdo no sentido de que a propositura da agdo
coletiva tem o conddo de interromper a prescricdo para a a¢do individual.,

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da ag¢do individual. Em relacdo ao
pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.
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3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
12/05/2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0012148-11.2014.4.03.6183/SP

| |2014.61.83.012148-1/SP

APELANTE : |VALTER BIZARRI

ADVOGADO : |[SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100121481120144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdio proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal

,

Insurge-se contra a condenagdo por litighncia de ma-fé
DECIDO.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de niio ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das
instancias ordindrias quanto a configuragdo das hipoteses de atuagdo da parte em litigncia de ma-f€, o que demanda reexame do
arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.
1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do dbice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.
2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.
3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.
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1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7

desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagédo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmmula n° 7/STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005612-58.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.005612-1/SP

APELANTE : |ENEAS CAURY ANTONIO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO . |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |LUCIANO PALHANO GUEDES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE - [TU1IZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100056125820144036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agdo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que
antecede o ajuizamento da presente agdo.

Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO

ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

SUMULA 211/8TJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTIT UCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
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ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO
INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagcdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acordao a quo.
Portanto, a pretensdo recursal esbarra no ébice imposto pela Stumula 211/STJ que dispoe in verbis: inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR,
sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no sentido de que a propositura da referida agdo coletiva
tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo
ao pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.
Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica
e equidade utilizado pelas instdncias ordinarias para fixagdo da verba advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo
dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a
ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequacdo da renda mensal do seu beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da
limitagdo ao teto para fins de pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem
noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do
Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescricdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinguénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos
termos da Sumula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS
CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se ovientacdo no sentido de que a propositura da agdo
coletiva tem o conddo de interromper a prescricdo para a agdo individual.
2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da ag¢do individual. Em relacdo ao
pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da acdo individual.
3. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
12/05/2017)
Fmalmente, nfio cabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se
Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séao Paulo, 24 de outubro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0006685-73.2015.4.03.6112/SP

| [2015.61.12.006685-7/SP

APELANTE : [JOAO DELLECOLLI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO . [SP373240A ANDRE ALEXANDRINI ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [IFERNANDO ONO MARTINS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100066857320154036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Requer a reforma da decis@o para que seja contada a data do ajuizamento da Ac¢o Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que
antecede o ajuizamento da presente agao.

Tal conclus?o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO
INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acordao a quo.
Portanto, a pretensdo recursal esbarra no obice imposto pela Sumula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrup¢do da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR,
sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou ovientagdo no sentido de que a propositura da referida agdo coletiva
tem o conddo de interromper a prescricdo para a a¢do individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo
ao pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.
Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica
e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo
dos elementos fatico-probatdrios do caso concreto, o que encontra obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
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12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a
ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do salario de beneficio desconsiderado por forca da
limitagdo ao teto para fins de pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢cdo Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem
noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do
Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos
termos da Sumula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUA CAO AOS TETOS
CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientacdo no sentido de que a propositura da agdo
coletiva tem o conddo de interromper a prescricdo para a a¢do individual,

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao
pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinguenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
12/05/2017)

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se
fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0015347-47.2015.4.03.6105/SP

| [2015.61.05.015347-3/SP
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APELANTE : |[FRANCISCO FREDERICO WULF (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP259773 ALEXANDRE DA CRUZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100153474720154036105 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente o reconhecimento de alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para
tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuicdo, descasamento esse que nio afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientacdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Além disso, nfio cabe o recurso por alegagdo de violag@o a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0015347-47.2015.4.03.6105/SP

| [2015.61.05.015347-3/sP

APELANTE : |[FRANCISCO FREDERICO WULF (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP259773 ALEXANDRE DA CRUZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100153474720154036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/11/2017  11/2018



DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n® 686.143/PR (Temma n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, 0 que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n® 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. 11 -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PFE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S3o Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0008463-83.2012.4.03.6112/SP

| [2012.61.12.008463-9/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |IRN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |PEDRO GALVAO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |[SP201342 APARECIDO DE CASTRO FERNANDES e outro(a)
: |SP269016 PEDRO LUIS MARICATTO

No. ORIG. : 100084638320124036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Comefeito, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e findamentada, o findamento central do acord3o.

Acerca da discussdo emrelacdo ao pedido inicial, assim findamentou o acorddo recorrido:

"Conforme revelam os documentos acostados aos autos a fls. 56/70, os beneficios previdenciarios da parte autora ja foram devidamente
recalculados na via administrativa, nos termos do acordo homologado em 5/9/12 na Agao Civil Publica n® 0002320-
59.2012.4.03.6183/SP, sendo que as diferengas apuradas foram pagas na competéncia "03/2013", motivo pelo qual o debate acerca do
recalculo da renda mensal inicial, consoante o disposto no art. 29, inc. II, da Lein® 8.213/91, e o consequente pagamento das parcelas
dai advindas, perde sua utilidade pratica, caracterizando-se a auséncia de interesse de agir."

Dessa forma, a Turma entendeu pela auséncia do interesse de agir, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi devidamente
recalculado na via administrativa.

A parte autora, no presente recurso especial, nfo rebateu a questdo principal mas, sim, rebateu to somente a questdo do marco inicial da
prescriggo.

Dessarte, ndo ha que se falar em prescri¢do quinquenal, vez que o processo foi extinto semresolugdo de nérito.

Tal vicio na construcgo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stmulas 283 e 284,
ambas do STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6522/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0003362-28.2009.4.03.6126/SP

|2009.61 .26.003362-9/SP

APELANTE : |[FRANCISCO DAL BON
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
CODINOME : |[FRANCISCO DALBON
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206877 ALEXEY SUUSMANN PERE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100033622820094036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagio na espécie pela Turma julgadora, a implicar a prolagio de nova decisdo, fica
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prejudicado o recurso excepcional de fls. 135/142 interposto pela parte autora.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0042566-03.2009.4.03.9999/SP

| [ ]2009.03.99.042566-7/SP

APELANTE : [VALDOMIRO AMBROSIO
ADVOGADO : |SP173920 NILTON DOS REIS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00184-0 1 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Tendo em vista decis3o que reconheceu a ocorréncia da decadéncia pela Turma julgadora quando da devolugio dos autos para eventual
juizo de retratacfo, os recursos excepcionais de fls. 93/103 e 104/110 perderam seu objeto, motivo pela qual declaro, neste ato,
prejudicados esses recursos.

Int.

Sdo Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0008980-74.2009.4.03.6183/SP

| [ ]2009.61.83.008980-2/SP

APELANTE : JOSE GERALDO SENA VITA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00089807420094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista decis@o que reconheceu a ocorréncia da decadéncia pela Turma julgadora quando da devolugdo dos autos para eventual
juizo de retratac@o, os recursos excepcionais de fls. 126/143 e 144/158 perderam seu objeto, motivo pela qual declaro, neste ato,
prejudicados esses recursos.

Int.

S&o Paulo, 25 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6527/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELACAO CIVEL N° 0000310-16.2012.4.03.6127/SP

| [ [2012.61.27.000310-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IVONE APARECIDA VERDU
ADVOGADO : |SP214319 GELSON LUIS GONCALVES QUIRINO e outro(a)
No. ORIG. : 100003101620124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Tendo em vista decis@o que determinou a devolugo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada, posteriormente revogada, pela
Turma julgadora quando da devoluco dos autos para eventual juizo de retratagdo, o recurso excepcional de fls. 145/163 perdeu seu
objeto, motivo pela qual declaro, neste ato, prejudicado esse recurso.

Int.

Sao Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0010168-43.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.010168-2/SP

PARTE AUTORA : |DILSON MAURO DE MORAES

ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP

No. ORIG. : 100101684320124036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), mterposto pela parte autora em face da decisdo que nfo admitiu o recurso
extraordinario.

Os autos foramremetidos micialmente ao Superior Tribunal de Justica, em face da interposi¢do de agravo da decisdo de madmissio do
recurso especial, e posteriormente ao Supremo Tribunal Federal para julgamento do agravo mterposto da decisdo que ndo admitiu o
recurso extraordinrio.

O Superior Tribunal de Justica conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, bem como negou provimento ao gravo
interno interposto posteriormente.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 328, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigmas ja resolvidos na sistematica da repercussdo geral (ARE n°s 639.228/RG, 664.335/RG e
906.569/PE).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 639.228 RG, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria
relativa ao indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial, por demandar inevitavel andlise de normas
infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:
"Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/11/2017  15/2018



conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos
principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional."”

(ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC
31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )

Por outro lado, o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE
n° 906.569/PE, sob a sistematica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que ¢ inadmissivel o
recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar analise de legislacao infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZA CANO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatéria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/20135).

Finalmente, o acérddo recorrido esta em consonancia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE
n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade em que a Suprema
Corte assentou o entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente
nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a
aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual - EPI, nfio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDIC OES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE E QUIPAMENTO DE PROTE C/f O INDIVIDUAL -
EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICANOA
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/SS), a saude (arts. 3° 5° e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, IlI, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da savde dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Repuiblica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°,
5% e 196, CRF'B/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a savde e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de
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beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/SS, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n®9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislacdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengdo-FAP, concedeu
reducdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicdes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/SS, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condigoes
especiais que prejudiquem a savde ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saide, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a
nortear a Administracdo e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no dmbito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio.”

(STF, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob examne, veicula teses
emrelacdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral (ARE n’s 639.228/RG e 906.569/PE).

Ademnais, emrelagdo ao paradigma ARE n® 664.335/SC, as razdes recursais divergem frontalmente do quanto nele decidido.
Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituantse os autos a origem

Séao Paulo, 30 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001678-69.2011.4.03.6103/SP

| [ ]2011.61.03.001678-1/SP

APELANTE : |GENESIS RICARDO GUEDES
ADVOGADO : |SP012305 NEY SANTOS BARROS ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100016786920114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos do Termo de Remessa de fl. 177, verifica-se que foi realizado um juizo

positivo de retratac@o na espécie, a implicar a edicdo da decisdo de fls. 179/180 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.
Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acdrddo recorrido pela
decisdo lancada as fls. 179/180, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisio

deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pelo pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal,

decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°, II, do CPC de 1973.
Int.
Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Séao Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034413-88.2003.4.03.9999/SP

| [ [2003.03.99.034413-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP099835 RODRIGO DE CARVALHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMAURICIO DA SILVA
ADVOGADO : |SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA DE JUNDIAI SP
No. ORIG. : 102.00.00147-2 5 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do

recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acérddo.
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Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 07 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0014250-82.2006.4.03.9999/SP

| [ [2006.03.99.014250-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE SHULTES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP183598 PETERSON PADOVANI
No. ORIG. : 103.00.00306-9 1 Vr FRANCISCO MORATO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do

recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acdérddo.

Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

Sdo Paulo, 08 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0005675-59.2009.4.03.6126/SP

| [ [2009.61.26.005675-7/SP

APELANTE : |ROBERTO REQUENA
ADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP271145 MAURO PINTO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00056755920094036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)

recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Ap0s, devolvamrse 0s autos ao juizo de origem

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0005675-59.2009.4.03.6126/SP
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| [2009.61.26.005675-7/SP

APELANTE : |ROBERTO REQUENA
ADVOGADO : |[SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP271145 MAURO PINTO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100056755920094036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Séao Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001289-23.2003.4.03.6117/SP

| [ 2003.61.17.001289-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APPARECIDA ALCILIER PERIN CAMPANHA e outros(as)
: |IDEBORA FERREIRA CAMPANHA
: |DENISE FERREIRA CAMPANHA
: |[FABIO AURELIO FERREIRA CAMPANHA
ADVOGADO : |[SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA
: |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) : JAVERT FERREIRA CAMPANHA falecido(a)
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora (fls. 198/206v), a abranger a integralidade do
objeto do recurso extraordinario interposto pela parte embargada, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acdrdao.

Int.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0001289-23.2003.4.03.6117/SP

| | ]2003.61.17.001289-1/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APPARECIDA ALCILIER PERIN CAMPANHA e outros(as)
: |DEBORA FERREIRA CAMPANHA
: |DENISE FERREIRA CAMPANHA
: |[FABIO AURELIO FERREIRA CAMPANHA
ADVOGADO : |SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA
: |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) : JAVERT FERREIRA CAMPANHA falecido(a)
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de fls. 194/195, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdorddo de fls. 198/206v e o exaurimento da pretensio recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substitui¢do do acérdio recorrido por
aquele langado as fls. 198/206v, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pelo INSS, por exaurimento do interesse recursal e por desafiar
acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°, 11, do
CPC de 1973.

Int.

Ap6s, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003567-51.1999.4.03.6112/SP

| [ 11999.61.12.003567-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP119665 LUIS RICARDO SALLES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALONSO PEREIRA DE LEMOS
ADVOGADO : |SP143777 ODILO SEIDI MIZUKAVA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acdérddo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 08 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001516-81.2005.4.03.6104/SP
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| [2005.61.04.001516-5/SP

APELANTE : JOAQUIM DIAS MATOS
ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100015168120054036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), mterposto pela parte autora em face da decisdo que nfo admitiu o recurso
extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferida a decisdo de fls. 290, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigmas ja resolvidos nos termos da sistermtica da repercussdo geral (ARE n’s 664.335/RG e
906.569/PE).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
906.569/PE, sob a sistematica da repercussao geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que € inadmissivel o
recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar analise de legislacdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/20135).

Por outro lado, o acorddo recorrido também estd em consonancia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do
julgamento do ARE n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade
emque a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o diireito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do
trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera
respaldo constitucional a aposentadoria especial; e b) na hipdtese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais
de tolerincia, a declaragio do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficacia do
Equipamento de Protecao Individual - EPI, no descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPIL TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
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AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPIL EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraovdindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/SS), a saude (arts. 3° 5°e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, IlI, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibvado (arts. 193 e 225, CRFB/SS). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da savide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Repuiblica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservacdo da vida e da saude (art. 3°,
5% e 196, CRF'B/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a savde e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRF'B/SS, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n®9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua funcdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/SS, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relacdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condicoes
especiais que prejudiquem a savde ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua savide, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastdvel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a
nortear a Administracdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das func¢oes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serda
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizagdo de EPI, pois sdo iniimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declaracdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."

(STF, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)
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In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula

razdes recursais divergentes do quanto decidido no paradigma ARE n° 664.335/SC.

Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Sdo Paulo, 30 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0084568-13.1994.4.03.9999/SP

| [ [04.03.084568-6/SP

APELANTE : IMANOEL VICENTE DE ARAUJO
ADVOGADO : |SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outros(as)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 193.00.00014-0 4 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizac@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora (fls. 640/641), a abranger a integralidade do

objeto do recurso extraordinario interposto pela parte exequente, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acorddo.
Int.
Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Sédo Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 53549/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC[&O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014561-87.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.014561-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : INAIR MARIA ALELUIA TEOBALDO

ADVOGADO : |SP189708 WINDSON ANSELMO SOARES GALVAO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MARTINOPOLIS SP
No. ORIG. : 100006985020148260346 1 Vr MARTINOPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional (artigo 5°, XXXV), haja vista
que tal matéria € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a
Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento,
examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acdérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressdo
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."
(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”
(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"
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(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem:-se.

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0004191-03.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.004191-2/SP

APELANTE : |ARNALDO XAVIER RIBEIRO

ADVOGADO : |SP089472 ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100041910320074036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que no & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.

ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
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atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixacdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Stumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 30 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0014059-85.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.014059-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI
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ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [ROSARIA CANDIDA FERREIRA DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO - |SP030183 ANTONIO FLAVIO ROCHA DE OLIVEIRA

No. ORIG. - 100024179820138260541 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acordo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progresséo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Igualmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

No mais, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.401.560/MT (integrada por embargos de declarago),
processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma da decisdo que antecipa a tutela
obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipacdo dos efeitos da
tutela ocorreu de oficio.

Confiram-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande niimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lein®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
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pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo unico na redagdo origindria
(declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dlspensava

icl d de il

a
obriga o autor da acdo a devolver os benetlczos previdencidrios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acdrdio recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial, no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.
Int.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014196-33.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.014196-0/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ANTONIO CAES SOBRINHO

ADVOGADO : |SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. : 100187619720128260248 3 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Vé-se que o decisum recorrido afirma, textualmente, que " Cumpre ressaltar que, ndo ha obstdculo a contagem do tempo rural
anterior a 25.07.91 para a obtencdo de qualquer beneficio do regime geral, independentemente de contribuigdo, com a ressalva
de que dito tempo ndo se computa para efeito de caréncia (art. 55, § 2° da Lei 8.213/91). Depois de 25.07.91, todavia, é preciso
que se prove terem sido recolhidas contribuicdes previdencidrias. " (fl. 323v°).

Dai que, ao assentar que o tempo de servigo rural prestado antes do advento da Lein® 8.213/91 pode ser computado na contagem do
tempo necessario para a obtengdo de aposentadoria por tempo de servico, exceto para efeito de caréncia, o v. acordio recorrido
adotou orientagdo convergente aquela emanada da instancia superior, conforme se depreende dos seguintes precedentes:

"ACAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DEPOSITO PREVISTO NO ART. 488, INC. II, DO CPC.
JUSTICA GRATUITA. DISPENSA. FALTA DE FUNDAMENTACAO DA RESCISORIA. INEPCIA DA PETICAO INICIAL
AFASTADA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI (ART. 485, INC. V, DO CPC). INOCORRENCIA. CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR ANTERIOR A LEI N.° 8.213/91 PARA EFEITO DE
CARENCIA. NECESSIDADE DO RECOLHIMENTO MINIMO DE CONTRIBUICOES. DECISAO RESCINDENDA EM
CONFORMIDADE COM O ART. 55, § 2°, DA LEI 8.213/91. (...) 3. O art. 55, § 2°, da Lei n.° 8.213/91, ndo condiciona o computo
do tempo de servico rural anterior a sua vigéncia para fins de aposentadoria por tempo de servigo ao recolhimento das
respectivas contribuicoes previdencidrias, exceto para efeito de caréncia. 4. A segurada efetuou o recolhimento de somente 67
contribuicdes no periodo posterior a vigéncia da Lei 8.213/91, ndo cumprindo a caréncia necessdria de no minimo 108
contribuigdes, conforme estabelecido na regra de transicdo prevista no art. 142 da referida lei, para fazer jus a concessdo do
beneficio. 5. A¢do rescisoria improcedente."

(STJ, Terceira Segdo, AR n° 4.335/RS, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE, Dle 10.05.2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO RURAL ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI FEDERAL 8.213/91.
EFEITO DE CARENCIA. IMPOSSIBILIDADE. 1. A parte agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razdo que enseja a negatzva de provzmenlo ao agravo regzmental 2. Segundo

trabalhador rural, prestado anteriormente a vigéncia da Lei 8.213/91, para efeito de caréncia para a concessdo de beneficios

previdencidrios. 3. As regras de transi¢do insertas no artigo 142 da Lei 8.213/91 prescrevem um niimero minimo de 72
contribui¢des previdencidrias para que o segurado faga jus ao beneficio previdencicdrio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, no ano de 1994. 4. Conforme ja asseverado, como o tempo de trabalho rural anterior a vigéncia da Lei 8.213/91
ndo pode ser considerado para efeito de caréncia, forcoso se concluir que o agravante ndo cumpriu a caréncia minima prevista
em lei. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no AG n® 699.796/SP, Rel. Min. Vasco Della Giustina (Desembargador Convocado do TJ/RS, DJe
12.09.2011)

No mais, vé-se que o decisum recorrido afirma, textualmente, que " Como consequéncia das razdes acima expendidas, tenho que os
periodos de efetiva labuta no campo para fins de aposentadoria por tempo de contribuicdo, no caso dos autos, circunscreve-se a
12/06/67 a 25/07/91, dentro data da vigéncia da Lei 8.213/91, depois da qual, para tomar em conta tempo de servigo, faz-se
necessdria a prova de terem sido recolhidas contribui¢des individuais. Ressalte-se que, havendo periodo de labor rural posterior
ao advento da Lei 8.213/91, sem o recolhimento das respectivas contribuicdes previdencidrias, este podera ser utilizado para os
fins especificos previstos no art. 39, inc. I, da mencionada Lei, como é o caso do lapso de 26/07/91 a 30/06/94. Dessa forma,
restou devidamente comprovado o labor rural da parte autora no periodo de 12/06/67 a 25/07/91, independentemente do
recolhimento das respectivas contribuicdes previdencidrias, exceto para fins de caréncia, a teor do artigo 55, 2°, da Lei n°
8.213/91, e de 26/07/91 A 30/06/94, para os fins especificos previstos no art. 39, inc. I, da mencionada Lei. " (fl. 323v°).

Dai que, ao assentar que o tempo de servigo rural prestado posterior ao advento da Lein® 8.213/91 semrecolhimento das contribuicoes,
deve, para fins de averbagio, ser precedido do recolhimento das contribuigdes previdenciarias correspondentes, o acdrdao recorrido
coincide coma orientac¢io jurisprudencial da superior instancia a dizer que "com o advento da Lei de Planos e Beneficios o
trabalhador rural passou a ser segurado obrigatdrio, assim o periodo de labor reconhecido pelas instdancias ovdindrias entre
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24/7/91 e 1/2/92, deve, para fins de averbagdo, ser precedido do recolhimento das contribuicdes previdencidrias
correspondentes’.

A ementa do julgado monocratico acima mencionado € a que segue, verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL. TEMPO PRESTADO ANTES DA
VIGENCIA DA LEI N° 8.213/91. CONTRIBUICOES. DESNECESSIDADE. TEMPO PRESTADO POSTERIOR A VIGENCIA DA
LEIN°8.213/91. CONTRIBUICOES. NECESSIDADE. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PROVIDO.".

(Agravo de Instrumento n® 756413/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 01/07/2009).

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 08 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0042319-27.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.042319-0/SP

APELANTE : INEUZA DE SOUZA GONCALVES

ADVOGADO : |SP158939 HELOISA HELENA SILVA PANCOTTI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP054806 ANTONIO CASSIANO DO CARMO RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 106.00.00004-8 2 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio Federal, contra acordao
proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servico.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acérddo.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retrataco exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 15/03/1967 a 08/03/1990, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servigo
anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.
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Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o drgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, 1I, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acérddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO,
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apds a publicacdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o especial

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 08 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0042735-43.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.042735-8/SP

APELANTE : |ALCEU FERNEDA

ADVOGADO : |SP110207 JOSUE OTO GASQUES FERNANDES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |[JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE POMPEIA SP
No. ORIG. : 100019563220148260464 1 Vr POMPEIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.
Neste caso, o acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)Tendo em vista que o autor gozou do beneficio de auxilio-acidente desde o ano de 1999, posteriormente a cessacdo da
benesse de auxilio-doenca e ajuizada a a¢do tdo somente em 26.08.2014, entendo que o termo inicial do beneficio de
aposentadoria por invalidez deva ser mantido a contar da data da citagdo (14.10.2014 - fl. 148), conforme decidido no RESP n°
1.369.165 - SP, D.J. 07.03.2014 - Rel. Min. Benedito Gongalves, devendo ser compensadas as parcelas pagas a titulo de tutela
antecipada, quando da liguidagdo da sentenga. (...)"

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagdo do termo
micial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula
n° 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELACAO CIVEL N° 0007564-04.2015.4.03.6105/SP

| [2015.61.05.007564-4/SP

APELANTE : |ANA MARIA CAMILLO DIAS

ADVOGADO : |SP253299 GUSTAVO MACLUF PAVIOTTI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00075640420154036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.
O acordio recorrido assim findamentou:

(...)Com efeito, no caso, esta descaracterizada a existéncia de omissdo, pois, muito embora na peti¢do inicial haja pedidos
alternativos de concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga ou, ainda, auxilio-acidente, todos rejeitados pela
sentenga, no recurso de apelagdo a parte autora limitou-se a sustentar que foram preenchidos os requisitos necessarios a
concessdo do beneficio de auxilio-doenga.(...)

Assim, ndo cabe o recurso para o fim de reconhecimento do direito ao beneficio de auxilio-acidente, nos moldes previstos no artigo 86,
da Lei 8.213/91. Comefeito, aludido dispositivo e referida possibilidade nfio foram objeto de andlise pelas instancias ordinarias, o que
obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da
matéria. Essa a inteligéncia da Stimula 356/STF.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0004354-02.2015.4.03.6183/SP
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| |2015.61.83.004354-1/SP

APELANTE : |[SANDRO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : |SP385310A NATHALIA MOREIRA E SILVA ALVES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100043540220154036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acdérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também néo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.
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Sao Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0018397-73.2014.4.03.9999/SP

| 2014.03.99.018397-7/SP

APELANTE : |ADAO VALERIANO

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110.00.00096-3 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admiss3o.

Nao ha como se conferir transito ao especial por violaggo ao artigo 464 do CPC, sob alegac@o de ocorréncia de cerceamento de defesa,
haja vista que nio cabe a instancia superior revisitar a conclus@o da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao
processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACANODE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUC/IO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo ds instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O dbice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.
()
4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem,
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a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

A parte recorrente visa, ainda, o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagio ao labor ruricola, cujo reconhecimento nio
prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n® 7 do Superior
Tribunal de Justiga.

Assim, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar
que o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que a atividade rural ndo encontra enquadramento no Decreto
53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO
ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovacdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes
em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si so, para manté-lo (Sumula 126/ST)J).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo
o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.
3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n.
291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame
de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em ambito especial, pela Siimula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE
ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N. 53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR
A VIGENCIA DA LEI N. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4% DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL,
NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. Oreconhecimento de trabalho em condigoes especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei
n.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam
sujeitas a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a sauide ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sao contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes
proprias das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma compensatoria, a aposentadoria por idade
com redugdo de cinco anos em relagdo aos trabalhadores urbanos, a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da
Lein. 8.213/91; e um menor rigor quanto ao contetido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as
atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que ndo a dos segurados especiais (ruricolas) que
exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretensio recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ, aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:
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"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 30 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0037246-25.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.037246-1/SP

APELANTE : |CLARICE CESPEDES DOS SANTOS PONTES
ADVOGADO : |SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100130407520158260664 3 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdio de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO

POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS

PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL

NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade

do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo

Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
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Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séao Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0001291-14.2013.4.03.6126/SP

| [2013.61.26.001291-5/SP

APELANTE : [SYLVIO DA SILVA CARDOSO

ADVOGADO : |[SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100012911420134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséncia de transito em julgado dos recursos
representativos de controvérsia ndo inviabiliza a aplicagdo da tese ao caso concreto.

Confiramrse, a titulo de ilustrac@o, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO
FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP 1.185.070/RS, MEDIANTE UTILIZACAO DA
SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE
628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Segdo do STJ, ao apreciar demanda representativa de controveérsia (art. 543-C do CPC), considerou vdlido o
repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a Cofins devido pela concessiondria (REsp
1.185.070/RS).

2. E desnecessirio o trinsito em julgado do acérdio proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia para que
se possa invocd-lo como precedente a fundamentar decisoes em casos semelhantes. Nesse sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJe 13.12.2011; AgRg no AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma,
DJe 4.5.2012; e AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o
sobrestamento do feito serd analisado apenas por ocasido de eventual interposi¢do de Recurso Extraordindrio no presente
processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe
22/08/2012).

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO
DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPC E 328 RISTF). POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO
IMEDIATO INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO PARADIGMA.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO 01.10.2010. A existéncia de precedente firmado pelo Plendrio desta
Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre 0 mesmo tema, independente da publicacdo ou do transito
em julgado do paradigma. Precedentes. Adequada a espécie, merece manutengdo a sistematica da repercussdo geral aplicada
(arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). Agravo regimental conhecido e ndo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-
2013)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a stimula da decisdo sobre a repercussdo geral constard de ata, que serda
publicada no didrio oficial e valerd como acordao".

No mais, verifica-se que o acdrdao recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.

Em casos tais, tem-se como madmissivel a interposi¢éo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea 'c" do permissivo
constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Sumula n® 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO
OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se o
acorddo se baseou em fundamento constitucional ndo impugnado por recurso extraordinario, tém aplicagdo a Sumula 126 STJ.
3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe
26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO. TRANSITO EMJULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE
PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR
PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o
Jfundamento constitucional da controveérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...) 3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00012 APELACAO CIVEL N° 0008645-43.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.008645-9/SP

APELANTE : |ALBERTO DE BORTOLI FILHO

ADVOGADO : |[SP174646 ALEXANDRE CRUZ AFFONSO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP159103 SIMONE GOMES AVERSA ROSSETTO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00109-1 1 Vr AGUDOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessgo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Outrossim, ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acordao recorrido no tocante ao cumprimento ou
descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que
demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula ni° 7/STJ.
Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
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SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes
dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
icidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0023665-11.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.023665-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |LOURDES MACHADO SILVA FABRICIO
ADVOGADO : |SP189342 ROMERO DA SILVA LEAO
No. ORIG. : [14.00.00005-2 2 Vr GUAIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Inicialmente, emrelaco a suposta violagdo aos artigos e principios constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de
matéria de ordem emnentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse
entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSA0 NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMAGAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violacdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos dos arts. 102, Il e 105, 1ll, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,

DJe 09/02/2012)" grifei.

Quanto ao mais, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
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Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0004612-39.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.004612-4/sP

APELANTE : IMARIA LUCI AMBROZIO

ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
CODINOME : IMARIA LUCI AMBROZIO FODRA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100003247620158260062 1 Vr BARIRI/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, Il, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Fnalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séao Paulo, 07 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0009990-10.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.009990-2/sP
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APELANTE : |LAURO VICENTE PERES

ADVOGADO : |SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |HUMBERTO APARECIDO LIMA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100017810920138260097 1 Vr BURITAMA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo exequente, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Acerca da execugdo emtela, o acorddo recorrido assim findamentou:
""DO TITULO EXECUTIVO.
O Instituto Nacional do Seguro Social foi condenado a revisar o beneficio da parte autora, mediante a aplicagdo do disposto no
artigo 26 da Lei n.° 8.870/94, acrescido de consectdrios legais, observada a prescricdo quinquenal. Honordrios advocaticios
fixados em 15% (quinze por cento), das parcelas vencidas até a data da prolagdo da sentenga.
Foi certificado o transito em julgado em 21/06/2012 (fls. 125).
DA EXECUCAO.
A parte autora apresentou cdlculos de liquidagdo as fls. 133/142 dos autos principais, totalizando R$58. 145,78 (cinquenta e oito
mil, cento e quarenta e cinco redis e setenta e oito centavos), atualizados para abril de 201 3.
A autarquia opds embargos a execugdo, em que alega nada ser devido ao exequente, pois constatou que o beneficio foi pago
corretamente desde a sua concessdo (fls. 04).
Apos manifestacdo das partes, o feito foi sentenciado.
Passo a andlise.
O atual artigo 509, §4° do novo Cédigo de Processo Civil, consagrou o principio da fidelidade ao titulo executivo judicial (antes
disciplinado no art. 475- G), pelo qual se veda, em sede de liquidacdo, rediscutir a lide ou alterar os elementos da condenagdo.
Assim, a execugdo deve limitar-se aos exatos termos do titulo que a suporta, ndo se admitindo modificd-los ou mesmo neles
inovar, em respeito a coisa julgada. Precedentes TRF3: 9 Turma, AC n° 94.03.010951-3, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, j.
03/11/2008, DJF3 10/12/2008; 8¢ Turma, AG n°2007.03.00.081341-6, Rel. Des. Fed. Marianina Galante, j. 23/06/2008, DJF'3
12/08/2008.
Ademais, a necessidade de adequagdo da liquidacdo de sentenca ao titulo executivo legitima o magistrado a determinagdo de
que sejam conferidos e elaborados novos cdlculos pela contadoria judicial, orgdo auxiliar do juizo (artigo 524, §2°do CPC).
Essa providéncia se da em razdo da circunstdncia de que tanto os cdlculos ofertados pelo embargante como aqueles
apresentados pelo embargado ndo vinculam o magistrado na definicdo do quantum debeatur, sendo possivel a utilizagdo de
pericia contabil para adequagdo dos cdlculos ao titulo executivo, ndo havendo falar na espécie em ofensa ao principio da
correlacdo.
Esse o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:
"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ACOLHIMENTO DE VALOR MENOR QUE O
ACOSTADO PELO DEVEDOR. ALEGACAO DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO-OCORRENCIA. CALCULOS QUE
DETEM CARATER INFORMATIVO ATE SE DEFINIR A EXTENSAO DO QUANTUM DEBEATUR POR DECISAO DO JUIZ.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR. CORRECAO DOS VALORES ATESTADA POR TRES
CONTADORIAS OFICIAIS DIFERENTES. ORGAOS AUXILIARES DA JUST, ICA E EQUIDISTANTES DOS INTERESSES DAS
PARTES. PRESUNCAO DE CORRECAO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.
1. Os cdlculos apresentados no curso do procedimento executivo ostentam cardter informativo até a decisdo dos embargos, na
qual o magistrado, mediante prudente juizo, ira definir qual deles reflete o comando do titulo judicial executado.
2. Até la, portanto, os valores alvitrados ndo vinculam a prestagdo jurisdicional, que sera entregue pautada no livre
convencimento motivado do juiz (CPC, art. 131).
3. No caso concreto, a exatiddo dos cdlculos foi atestada por trés contadorias judiciais distintas, orgdos oficiais e egiiidistantes
dos interesses das partes.
4. Recurso especial improvido.". (grifei).
(REsp 723072 / RJ, 5 Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe 02.02.2009).
"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CALCULO DO CONTADOR DO JUIZO.
REFORMATIO IN PEJUS NAO CARACTERIZADA. ADEQUACAO A COISA JULGADA. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.
1. E assente neste Tribunal que o juiz pode utilizar-se do contador quando houver necessidade de adequar os cdlculos ao
comando da sentenga, providéncia que ndo prejudica o embargante. (Resp 337547/SP, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA
TURMA, julgado em 06.04.2004, DJ 17.05.2004 p. 293).
2. Agravo regimental ndo provido.". (grifei)
(AgRg no REsp 907859/CE, Segunda Turma, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 12.06.2009).
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Assim, de acordo com as informagdes prestadas pela pericia contabil desta Corte, que acolho na integra, torna-se inviavel o
prosseguimento da execugdo pelos cdlculos elaborados pela parte embargada, pois o expert contdbil informa que no referido
cdalculo ndo ficou demonstrado o cdlculo da RMI, sendo que deveriam ter sido utilizados os salarios-de-contribuigdo apresentados
com a inicial nas fls. 14/15 do apenso. Aduz que, de qualquer forma, a revisdo administrativa e o maior valor do teto do
beneficio ndo foram observados a partir de 06/90.

Ressalte-se que a parte embargada, ora em sede recursal, se limita a alegar fazer jus a revisdo do beneficio para assegurar o
valor real da moeda, sem especificar, de maneira precisa, o que justificaria o prosseguimento da execugdo pelo seu cdlculo de
liquidagdo apresentado nos autos principais, se esvaziando por completo sua irresignagdo, por falta de argumentagdo.

Por fim, conclui o contador judicial desta Corte que, ao se elaborar os cdlculos de liquidagdo de acordo com o julgado, com a
demonstragdo da RMI concedida e a RMI devida, considerando o maior valor teto, ndo ha diferencas a serem recebidas pela
parte embargada (fls. 60/63).

Dessa forma, em que pese a condenagdo imposta a autarquia no titulo judicial de revisdo do beneficio da parte autora, certo é
que somente na fase de execucdo hd de se apurar o quantum debeatur, o que ndo necessariamente indica um resultado favordavel
ao exequente, tal como se constata neste caso.

Sendo assim, faltando liquidez, ndo ha titulo a autorizar o prosseguimento do processo de execucdo."

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 31 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0003278-97.2014.4.03.6143/SP

| [2014.61.43.003278-0/SP

APELANTE : |[JOSE ROBERTO CAETANO

ADVOGADO : [SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100032789720144036143 2 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Primeiramente, consigno que a questdo do reconhecimento de tempo rural e especial foi tratada no procedimento administrativo,
consoante demonstrado pelos documentos de fls. 82 e seguintes, inaplicavel, ao caso, o quanto decidido pela Corte Superior no REsp n°
1.429.312/SC e EDclno REsp n° 1.491.868/RS.

No mais, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que € legitima a instituic&o de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
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beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.

103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufiagado pelas instancias superiores. Com efeito, o
beneficio da parte autora foi concedido em 28/08/1997 e a presente agdo foi ajuizada em 04/11/2014, verificando-se o transcurso do
prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ressalta-se que a decadéncia ndo se sujeita as causas de interrupgao, nem de impedimento ou suspensio, no termos do art. 207, do
Codigo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.

Sdo Paulo, 31 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0003278-97.2014.4.03.6143/SP
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| |2014.61.43.003278-0/SP

APELANTE : [JOSE ROBERTO CAETANO

ADVOGADO : |[SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100032789720144036143 2 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em agio de conhecimento de natureza previdencidria.

DECIDO.

Inicialmente, no que se refere a alegaco de affonta ao artigo 5°, XXXV e ao artigo 93, IX, da Constituigdo Federal, tem-se que no bojo
do AI n® 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de 23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo
geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/88, art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia
daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral." (STF, Pleno, AI n° 791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia com o entendimento sufragado pelo
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocacgo da regra da prejudicialidade do recurso.

No mais, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial
para a revisao do ato de concessdo de beneficio previdencirio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo
conferida pela MP n°® 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma,
por mexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o recebimento da primeira prestag@o do beneficio ocorreu em 28/08/1997 e a presente agdo foi ajuizada
em 04.11.2014, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 31 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3472/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004387-26.2001.4.03.6104/SP

| [2001.61.04.004387-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP023194 JOSE EDUARDO RIBEIRO JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INEUSA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP052196 JOSE LAURINDO GALANTE VAZ e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |AUGUSTO VIEIRA DE OLIVEIRA falecido(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002672-79.2002.4.03.6114/SP

| 2002.61.14.002672-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : IRAFAEL MANOEL DA SILVA
ADVOGADO : |SP051858 MAURO SIQUEIRA CESAR e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00003 APELACAO CIVEL N° 0033533-17.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.033533-9/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |OLGA MARIA DA SILVA
ADVOGADO : [WELLINGTON FONSECA DE PAULO e outro(a)

: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA
PARTE RE : |K E C PRODUCOES ARTISTICAS S/C LTDA

: |KEY SILENE VIEIRA DA SILVA
No. ORIG. : 100335331720074036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002560-18.2008.4.03.6109/SP

| [2008.61.09.002560-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUIZ CARLOS VITAL

ADVOGADO : |SP198643 CRISTINA DOS SANTOS REZENDE e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : 100025601820084036109 2 Vr PIRACICABA/SP

00005 APELACAO CIVEL N° 0002605-91.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.002605-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ERNESTINA MURALE (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP094202 MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO e outro(a)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005511-20.2009.4.03.6183/SP
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|2009.61.83.00551 1-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO ISNALDO GOMES CANTAO
ADVOGADO : |SP198201 HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100055112020094036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006396-95.2010.4.03.6119/SP

|2010.61 .19.006396-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LECI PEREIRA E SILVA
ADVOGADO : |SP178588 GLAUCE FERREIRA MONTEIRO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 100063969520104036119 4 Vr GUARULHOS/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015046-36.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.015046—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |RUBENS ARRUDA GALVAO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP168300 MARIA LUIZA MELLEU CIONE e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100150463620104036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/11/2017




00009 APELACAO CIVEL N° 0012499-44.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.012499-0/SP

RELATORA : |Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE : [|ROBERTO RAGO ¢ outro(a)

: |ELZA AGUIDA SILVA E RAGO
ADVOGADO : |SP072825 DORA LUCIA SILVA DE ALMEIDA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP215220 TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO e outro(a)
No. ORIG. : 100124994420114036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0004856-94.2014.4.03.6111/SP

|2014.61 .11.004856-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : IMARIA DE FATIMA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP266146 KARINA FRANCIELE FERNANDES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP354414B FERNANDA HORTENSE COELHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100048569420144036111 1 Vr MARILIA/SP

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005397-70.2014.4.03.6130/SP

|2014.61 .30.005397-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : JOAQUIM VICTOR MEIRELLES DE SOUZA PINTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |IRINEU CARLOS MANOEL

ADVOGADO : |SP281793 ETZA RODRIGUES DE ARAUJO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >30*SSJ>SP

No. ORIG. : 100053977020144036130 2 Vr OSASCO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/11/2017
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0000091-92.2015.4.03.6128/SP

|2015.61.28.000091—5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |PGC IND/ DE ARTEFATOS DE CONCRETO LTDA

ADVOGADO . [SP305909 TASSIO FOGA GOMES ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100000919220154036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0004193-89.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.004193—3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : [FRANCISCO DO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
REPRESENTANTE : IMARIA IZABEL RABELO

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100041938920154036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0008046-09.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.008046-0/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/11/2017
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RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : [JOSE MARIA RAMOS (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00080460920154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008542-38.2015.4.03.6183/SP

|2()15.61 .83.008542-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |[LUIZ CARLOS BATISTA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100085423820154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004194-62.2016.4.03.0000/MS

|2016.03.00.004194—9/1\/IS

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE : |[FEDERAL DE SEGUROS S/A em liquidagéo extrajudicial
ADVOGADO : |RJ132101 JOSEMAR LAURIANO PEREIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |[JOSE ROGERIO BRAVALHIERI € outro(a)

: |GLORIA BEATRIZ ORTIZ VIDAL
ADVOGADO : |PR052350 NELSON GOMES MATTOS JUNIOR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100097011720144036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/11/2017
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015484-74.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.015484—7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |ALEXANDRINA SANTOS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |[SP133691 ANGELA APARECIDA VICENTE
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE GUARUJA SP
No. ORIG. : 100158215020068260223 4 Vr GUARUJA/SP

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016545-67.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.016545—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |CARLA CRUZ MURTA DE CASTRO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : [SILVIA TOLEDO DOMINGUES

ADVOGADO : |SP055983 MANOEL ROBERTO HERMIDA OGANDO ¢ outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP

No. ORIG. : 100144929120034036104 3 Vr SANTOS/SP

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017394-39.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.017394-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |CARLA CRUZ MURTA DE CASTRO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |RUBENS GASPAR LAY

ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PRAIA GRANDE SP

No. ORIG. : 100090325920008260477 1 Vr PRAIA GRANDE/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0003812-45.2016.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/11/2017
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| [2016.03.99.003812-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ELVIRA TERESA PEGORIN
ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
No. ORIG. : 100038707320138260236 1 Vr IBITINGA/SP
Expediente Nro 3474/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00001 APELACAO CIVEL N° 0001691-33.2005.4.03.6118/SP

| [2005.61.18.001691-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |Uniao Federal - MEX
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |GERALDO DIMAS CARVALHO ROSAS
ADVOGADO : |SP151985B EMILIO ANTONIO DE TOLOSA MOLLICA e outro(a)
No. ORIG. : 100016913320054036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012667-57.2009.4.03.6119/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/11/2017  56/2018



| [2009.61.19.012667-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : IMANOEL VIEIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP179347 ELIANA REGINA CARDOSO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 100126675720094036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00003 APELACAO CIVEL N° 0016591-42.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.016591-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEF ANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DE LOURDES DOS SANTOS CRISPIN
ADVOGADO : |SP125409 PAULO CEZAR PISSUTTI
No. ORIG. : 109.00.00013-5 3 Vr MONTE ALTO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0004154-11.2010.4.03.6105/SP

|2010.61.05.004154—5/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/11/2017  57/2018



RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP155830 RICARDO SOARES JODAS GARDEL e outro(a)
APELADO(A) : IMARIA JOSE DA COSTA PEREIRA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP231843 ADELIA SOARES COSTA PROOST DE SOUZA e outro(a)
No. ORIG. : 100041541120104036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000774-29.2010.4.03.6121/SP

| [2010.61.21.000774-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |VALDER FERREIRA LEITE

ADVOGADO : |SP126984 ANDREA CRUZ DI SILVESTRE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
No. ORIG. : 100007742920104036121 1 Vr TAUBATE/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0008245-70.2011.4.03.6183/SP

| |2011.61.83.008245-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : [VALTER APARECIDO DOS PASSOS e outros(as)
: |[VIVIANE SANTOS DOS PASSOS
: |IRICARDO SANTOS DOS PASSOS
ADVOGADO : |SP195002 ELCE SANTOS SILVA e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |ANTONIO DOS PASSOS falecido(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP316982 YARA PINHO OMENA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100082457020114036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/11/2017
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00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025675-96.2012.4.03.9999/SP

|2()12.03.99.025675-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |OSCAR NUNES DA SILVA

ADVOGADO : |SP299618 FABIO CESAR BUIN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP210429 LIVIA MEDEIROS DA SILVA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA BARBARA D OESTE SP
No. ORIG. : [11.00.00238-5 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011105-08.2012.4.03.6119/SP

[2012.61.19.011105-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP280495 ANDREA FARIA NEVES SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO PIRES
ADVOGADO : |SP178332 LILIAM PAULA CESAR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 100111050820124036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0005831-36.2012.4.03.6128/SP

|2012.61.28.005831—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMASSA FALIDA DE KEY CONFECCOES LTDA nmassa falida e outros(as)
: |WALTER DE CASTRO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/11/2017
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: |SOLANGE TORRES DE CASTRO E SILVA

ADVOGADO

: |RJ030687 LUIZ EDUARDO FAIRBANKS e outro(a)

No. ORIG.

: 100058313620124036128 1 Vr JUNDIAI/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0023673-79.2013.4.03.6100/SP

|2()13.6l .00.023673-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |CELSO ALVES DOS SANTOS e outros(as)

: |CIBELE NUNES PERONI

: |EDNA MARIA LOURENCAO LOPES

: |JULIO TAKEHIRO MARUMO
ADVOGADO : |SP115638 ELIANA LUCIA FERREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto de Pesquisas Energeticas e Nucleares IPEN
No. ORIG. : 100236737920134036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000205-20.2013.4.03.6122/SP

|2013.6l .22.000205-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [SUPERMERCADO CASA ALIANCA LTDA

ADVOGADO : |[SP209895 HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ ¢ outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE - [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 22* SSJ - SP

APELADO(A) : [0S MESMOS

No. ORIG. : 100002052020134036122 1 Vr TUPA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagao: 14/11/2017
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001730-80.2013.4.03.6140/SP

| [2013.61.40.001730-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARCOS VINICIUS DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : |[SP114912 SADY CUPERTINO DA SILVA e outro(a)
REPRESENTANTE : |CLAUDIA CRISTINA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP114912 SADY CUPERTINO DA SILVA e outro(a)
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP
No. ORIG. : 100017308020134036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020147-37.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.020147-6/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : [RENATO OSWALDO PURPER JUNIOR
ADVOGADO : |SP147235 ANDRE LUIZ STIVAL e outro(a)
AGRAVADO(A) . |COML/ E INDL/ COLUMBIA S/A ¢ outros(as)

: INELSON STEFANO TURINI

: [FRANCISCO DE SOUZA CONOCCHIA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100207862720004036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/11/2017
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017406-53.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.017406—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

AGRAVANTE : [TUPASY DO BRASIL COML/ E IMPORTADORA LTDA -ME
ADVOGADO : |SP146759 LILIANA PROVASI VAZ e outro(a)
AGRAVADO(A) : IMIGUEL ANGEL LANCUBA

ADVOGADO : |[SP159172 ISABELLA MAUAD ALVES e outro(a)

PARTE RE : |Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI
PROCURADOR : |SP204646 MELISSA AOYAMA e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100193826520154036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00015 APELACAO CIVEL N° 0016458-87.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.016458-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CLAUDIO MARCOS NUNES DE QUEIROZ
ADVOGADO : |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI

PARTE RE : IMARIA NEUSA DE QUEIROZ

ADVOGADO : |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI

No. ORIG. : 100007206420158260123 2 Vi CAPAO BONITO/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0027257-92.2016.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/11/2017
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|2016.03.99.027257-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP298168 RANIERI FERRAZ NOGUEIRA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAQUIM PESSOPANI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |[SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES
No. ORIG. : 100025371020148260541 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0032943-65.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.032943—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |RIKELME BASILIO JOAO CARNEIRO incapaz e outro(a)
: [HILLARY CELESTINO CARNEIRO

ADVOGADO : |[SP095123 ANTONIO FRANCELINO

REPRESENTANTE : [THAIS CELESTINO BASILIO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMARCELO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10009305820158260201 3 Vr GARCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032959-19.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.032959-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : IMANUEL DE TORO ALBERTIN

ADVOGADO : |SP280159 ORLANDO LOLLI JUNIOR

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMG107638 ISMAEL GOMES DOS SANTOS JUNIOR
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BILAC SP

No. ORIG. : [10000302820168260076 1 Vr BILAC/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/11/2017
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00019 APELACAO CIVEL N° 0036985-60.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.036985-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JAIME PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP144093 TELMA ANGELICA CONTIERI

No. ORIG. : 100013874220138260407 1 Vr OSVALDO CRUZ/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001791-86.2017.4.03.0000/MS

| [2017.03.00.001791-5/MS

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
AGRAVANTE : |Uniao Federal - MEX
PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
AGRAVADO(A) : [JOSE GUILHERME COLOMBO
ADVOGADO : IMS013400 RODRIGO SCHMIDT CASEMIRO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100138975920164036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS
Expediente Nro 3476/2017

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0085187-13.1992.4.03.6183/SP

| [05.03.018530-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [MARTIA ANDREA CORRAL MARTIN

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/11/2017  64/2018




ADVOGADO : |SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 192.00.85187-8 5V Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)

e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 1107271-43.1997.4.03.6109/SP

|1999.03.99.059472—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : JANTONIO CARLOS LIMA e outros(as)

: [FERNANDO BRANDAO CAMPOS

: |IRACEMA YUKIE HORIBE

: |ILAZARO JOSE SAWAYA DONADELI

: |SHIRLEI DE CERQUEIRA DORTA
ADVOGADO : |[SP112026B ALMIR GOULART DA SILVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 197.11.07271-8 1 Vr PIRACICABA/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0003994-15.2007.4.03.6000/MS

|2007.60.00.003994—3/1\/IS

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |CLAUDIO MARCEL DE ALMEIDA MOURA

ADVOGADO : IMS010934 PIERO EDUARDO BIBERG HARTMANN e outro(a)
APELADO(A) : [FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO FHE

ADVOGADO : IMS010610B LAUANE BRAZ ANDREKOWISKI VOLPE CAMARGO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)

e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005596-03.2010.4.03.6108/SP

|2010.61.08.005596-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP149768 CARLOS RIVABEN ALBERS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HELENICE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP069568 EDSON ROBERTO REIS ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 100055960320104036108 1 Vr BAURU/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/11/2017
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011973-56.2010.4.03.6183/SP

|2010.61 .83.011973-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |CLEIDE MARTINS

ADVOGADO : |SP177321 MARIA ESTER TEXEIRA ROSA DE CARVALHO SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100119735620104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00006 APELACAO CIVEL N° 0009151-18.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.009151-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |EDITORA BANAS S/A

ADVOGADO : [SP262820 JODY JEFFERSON VIANNA SIQUEIRA e outro(a)
APELANTE : |