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JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001693

ATO ORDINATORIO - 29

0032813-14.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028184
RECORRENTE: MIGUEL DE SOUZA BRITO (SP224200 - GLAUCE MARIA PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia ao INSS dos documentos anexados aos autos pela parte autora.. Prazo 10 (dez).

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001694

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8
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0002469-10.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301214631
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDO DONIZETE FANTINI (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP311081 - DANILO
HENRIQUE BENZONI)

Ante o exposto, recebo o recurso do INSS e a manifestagdo da parte autora como transagéo no que tange a execugdo do julgado e, nos
termos do art. 487, I1I, “b” do Cddigo de Processo Civil, HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes, exclusivamente com relagdo aos
calculos para execugdo do julgado, que deverdo ser refeitos no juizo de origem, de acordo com os pardmetros constantes no recurso.

Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de origem.
Sem custas e honorarios.

Intimem-se.

0027562-25.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301215308
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO/RECORRENTE: ANA TERESA GOMES LEME CAVALHEIRO MORAES DE CAMARGO (SP299060A - IBANEIS
ROCHA BARROS JUNIOR)

Vistos.

Peticao de 25/11/2013: requer a parte autora a desisténcia da agado/processo, apos a prolacdo de sentenga/acérdao que lhe foi favoravel
Justifica seu pedido na obtengdo administrativa do objeto da demanda.

E o quanto basta. Decido.

Em uma analise apressada, permitir a parte autora a desisténcia apds prolagdo de sentenga de mérito poderia constituir tentativa de burlar sua
autoridade, buscando-se com isso nova situagdo processual eventualmente mais favoravel, fato que seria vedado no ordenamento juridico
patrio (RESP 200900009754, Luiz Fux, STJ — 1* Turma, DJE 22/3/2010).

Entretanto, no caso em tela a sentenga foi favoravel ao pleito da parte autora.
Assim, verifica-se que em verdade o processo deixou de ser util & parte autora, implicando a perda superveniente do seu interesse processual.

Ante ao exposto, reconheco a caréncia superveniente da acdo e decreto a extingdo do processo sem resolu¢ido do mérito, nos termos do art.
485, VIII, do Cddigo de Processo Civil/2015.

Intimem-se.

0001626-92.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301212587
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEUZA MARIA DE BARROS (SP145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

A parte autora peticiona para requerer a extingdo do feito, renunciando ao direito ao qual se funda a a¢ao, considerando que obteve o
beneficio da aposentadoria por idade (NB. n° 41/166.301.834-8) pela via administrativa em 16.09.2016.

A renuincia ao direito sobre que se funda a acdo enseja a extingdo do processo com resolugdo do mérito, produz coisa julgada material,
impossibilita nova propositura da ag@o e responsabiliza o autor pelo 6nus da sucumbéncia, nos termos do artigo 487, I11, ¢, do Cddigo de
Processo Civil.

Posto isso, julgo extinto o processo com resolugdo de mérito, a teor do artigo 487,111, ¢, do Cddigo de Processo Civil

Condeno do recorrente vencido ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de R$ 700,00 (setecentos reais), que somente poderdo ser
exigidos em caso de cessagdo do estado de necessitado, nos termos do artigo 98, §§ 2° e 3°, do CPC/2015.

Com o transito em julgado, dé-se baixa da Turma Recursal, arquivando-se os autos.

Publique-se e Intime-se.

0001788-04.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301210576
RECORRENTE: MARIA ALBANO DA SILVA (SP316222 - LUCIANO DA SILVA RUBINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Homologo o pedido de desisténcia do recurso apresentado pela parte autora, independente da anuéncia da parte contraria, nos termos do art.
998 do novo Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado.

Baixem os autos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos etc. Homologo o pedido de desisténcia do recurso nos termos do artigo 9°, inciso VII da Resolucdo 003/2016 do E.CJF-
3" Regido e do artigo 998 do novo Codigo de Processo Civil. Certificado o transito em julgado, dé-se baixa dos autos a origem.
Registre-se. Intime-se.

0003204-88.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301215299
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO: ADELINA RODRIGUES LIBERATO (SP092520 - JOSE ANTONIO PIERAMI)

0003358-59.2007.4.03.6320 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301215303
RECORRENTE: FLAVIO ZAMITH GUISARD (SP258994 - RAIMUNDO FLORES, SP252050 - ALTAMIR JORGE BRESSIANI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002204-19.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301215300
RECORRENTE: ANTONIO CELSO COSSARI (SP155723 - LUIS ANTONIO ROSSI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)

FIM.

0002787-54.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301214930
RECORRENTE: BEATRIZ CASCARDO (SP372549 - VERA LUCIA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Agravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte
autora contra decis@o que indeferiu pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela, nos autos da agdo principal nos seguintes termos:

“Trata-se de pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela jurisdicional formulado por BEATRIZ CASCARDO visando a manutengao do
beneficio de pensdo por morte instituido por seu genitor, sob o argumento de que embora perto de atingir 21 anos de idade, é estudante
universitaria ¢ depende do beneficio para se manter. DECIDO. Néo obstante o principio da celeridade, informador do sistema processual no
ambito dos Juizados Especiais Federais, em situagdes excepcionais € imperioso conceder a tutela de urgéncia. Neste exame de cognicdo
sumaria, tenho que os requisitos para a tutela de urgéncia requerida ndo foram preenchidos, em especial a probabilidade do direito vindicado.
A pensdo por morte ¢ devido ao conjunto de dependentes do segurado que falecer e tem por finalidade prover a manutengdo da familia na
auséncia do responsavel pelo sustento. O art. 16, I, da Lein®. 8.213/91, prevé que sdo dependentes do segurado o conjuge, o(a)
companheiro(a) e o(a) filho(a) ndo emancipado(a) e menor de 21 anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne
absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente. Em relacdo ao filho, restringe a dependéncia econdmica ao menor de 21
anos ou invalido. Nao ha qualquer lacuna ou inconstitucionalidade na lei que permitam a ampliagdo no rol de dependentes para abranger o
filho universitario fora das hipdteses previstas em lei. Neste sentido o posicionamento do STJ e da TNU acerca do tema: AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO ESTUDANTE. UNIVERSITARIO. PRORROGACAO DO
BENEFICIO ATE A IDADE DE 24 ANOS OU ATE A CONCLUSAO DO ENSINO SUPERIOR. IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE
PREVISAO LEGAL. PRECEDENTES.DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. N&o ha como abrigar
agravo regimental que ndo logra desconstituir os fundamentos da decisdo atacada. 2. E do proprio texto legal a determinagio de que o
pagamento da pensdo por morte extingue-se quando o dependente completa 21 anos de idade - em se tratando de filho(a) ou pessoa
equiparada, e irmao(a) - salvo quando se tratar de pessoa invalida. 3. A violagdo de dispositivos constitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento, ndo pode ser apreciada em sede de recurso especial. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AGRESP
200600276108, HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/CE), STJ - SEXTA TURMA, DJE
DATA:16/08/2010.) PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHA MAIOR UNIVERSITARIA. PRORROGACAO ATE A
CONCLUSAO DO CURSO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENTE PROVIDO. 1. “A pensio por morte, devida ao filho até os 21 anos de
idade, ndo se prorroga pela pendéncia do curso universitario” (Sumula n° 37/TNU). 2. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia provido,
com determinagdo de devolug@o dos recursos com mesmo objeto as Turmas de origem a fim de que, nos termos do art. 15, §§ 1°e 3° do
RI/TNU, mantenham ou promovam a adequagdo da decisdo recorrida. (PEDIDO 200563110069381, JU[ZA FEDERAL SIMONE DOS
SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU 07/10/2011.) Ante o exposto, indefiro a medida antecipatoria postulada.”

Na acdo principal foi prolatada sentenga, julgando improcedente o pedido.

E o breve relatério. Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/11/2017  3/1253



E caso de prejudicialidade recursal.

O juizo de cogni¢do das tutelas de urgéncia ndo ¢ exauriente, mas sim sumario, em razio do evidente perigo de dano e da verossimilhanga das
alegacdes da parte autora, nos exatos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil/2015.

As tutelas de urgéncia sido concedidas de forma precaria, estando sua eficacia subordinada a prolagdo da sentenca, concedida apds cognicio
exauriente.

Apbs o julgamento final da lide no primeiro grau de jurisdicdo, esgota-se a finalidade da medida antecipatdria, prevalecendo comando
normativo da sentenga que confirma o deferimento ou o indeferimento da antecipacdo da tutela, ou ainda, extingue o processo sem julgamento
de mérito.

Assim, a partir da prolagdo da sentenga, as tutelas de urgéncia devero ser apreciadas pelo relator do Recurso de Sentenga, nos termos do
art. 4° da Lein® 10.259/2001.

Conclui-se, portanto, que houve a perda de objeto do recurso de medida cautelar, haja vista que a decis@o recorrida ndo mais subsiste, ante a
prolacdo da sentenga. Nesse sentido ja se posicionou o Egrégio Superior Tribunal de Justica. (REsp 818169/CE; MINISTRO TEORI
ALBINO ZAVASCKI - PRIMEIRA TURMA - DJ 15/05/2006).

Ante o exposto, nego seguimento ao presente recurso de medida cautelar.

Dé-se baixa das Turmas Recursais.

0000053-96.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301214987

RECORRENTE: ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO - ASSUPERO (SP285967 -
RAPHAEL BISPO MACHADO DOS SANTOS)

RECORRIDO: THAISA FERNANDA GODOI RODRIGUES FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

Trata-se de Agravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela Unido
contra decisdo que deferiu pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela, nos autos da agéo principal nos seguintes termos:

“A parte autora pede a outorga de provimento jurisdicional que The assegure o direito de efetuar a matricula e de frequentar as aulas no
primeiro semestre de 2017 de curso superior. Alega que ndo foi possivel fazer a renovagido do FIES por um erro no sistema que a impediu de
solicitar o aditamento do contrato no segundo semestre de 2016. Em que pese ndo haver prova inequivoca da manutengio do contrato de
financiamento estudantil, a autora comprova que procurou efetuar o aditamento, sem sucesso por uma falha que ndo The pode ser atribuida,
ndo podendo ser invocado com impedimento para a autora frequentar as aulas e realizar outras atividades pertinentes a sua vida académica.
Diante do exposto, defiro o pedido de tutela para ordenar que a Instituicdo de Ensino em que matriculada a autora se abstenha de impedi-la de
acessar as dependéncia da faculdade, frequentar as aulas, realizar provas, apresentar trabalhos e praticar as demais atividades curriculares. A
vista do pedido formulado, promova a autora o aditamento da petigdo inicial para excluir a UNIAO do polo passivo do presente feito e incluir
a Instituicdo de Ensino, o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagio e a Caixa Econdmica Federal.”

Na acdo principal foi prolatada sentenga, julgando procedente o pedido.
E o breve relatério. Decido.

E caso de prejudicialidade recursal.

O juizo de cogni¢do das tutelas de urgéncia ndo € exauriente, mas sim sumario, em razio do evidente perigo de dano e da verossimilhanca das
alegacdes da parte autora, nos exatos termos do artigo 273 do Cddigo de Processo Civil

As tutelas de urgéncia sdo concedidas de forma precaria, estando sua eficacia subordinada a prolagdo da sentenca, concedida apds cognicao
exauriente.

Apbs o julgamento final da lide no primeiro grau de jurisdicio, esgota-se a finalidade da medida antecipatdria, prevalecendo comando
normativo da sentenga que confirma o deferimento ou o indeferimento da antecipacdo da tutela, ou ainda, extingue o processo sem julgamento
de mérito.
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Assim, a partir da prolacdo da sentenga, as tutelas de urgéncia deverdo ser apreciadas pelo relator do Recurso de Sentenga, nos termos do
art. 4° da Lein® 10.259/2001.

Conclui-se, portanto, que houve a perda de objeto do recurso de medida cautelar, haja vista que a decis@o recorrida ndo mais subsiste, ante a
prolac@o da sentenca. Nesse sentido ja se posicionou o Egrégio Superior Tribunal de Justiga. (REsp 818169/CE; MINISTRO TEORI
ALBINO ZAVASCKI - PRIMEIRA TURMA - DJ 15/05/2006).

Ante o exposto, nego seguimento ao presente recurso de medida cautelar.

Dé-se baixa das Turmas Recursais.

0001346-04.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301214718
RECORRENTE: THAIS CORREA SANTOS LIMAS (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que indeferiu a antecipagio dos efeitos da tutela para prorrogacdo do
periodo de percepcdo do beneficio de salario-maternidade.

Decido.

Diz o art. 932 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:

[...]

IIT - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
[...]”

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario ¢ cabivel apenas em face de decisdes interlocutorias que deferem medidas
cautelares no curso do processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4° e 5° da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil
reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4° somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Admite-se, ¢ certo, a interpretagdo ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipagio dos efeitos da
tutela. Mas € sO. A regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente sera admitido o recurso de sentenca definitiva.
Inviavel, portanto, a admissdo do recurso contra decisdo interlocutéria que indeferiu a antecipacéo dos efeitos da tutela.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se as partes.

0000653-20.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301214730
RECORRENTE: RITA DE ANDRADE (RS101024 - MARIA LUIZA D'OLIVEIRA SILVA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Trata-se de Agravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela Unido
contra decisdo que deferiu pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, nos autos da ac¢do principal nos seguintes termos:

“Trata-se de demanda proposta em face da Unido Federal, com pedido de tutela antecipada, objetivando a obtengéo de provimento que
permita que as consigna¢des em folha de pagamento da autora alcancem o limite dos 70% de seus rendimentos, como preceitua o § 3° do
artigo 14, da Medida Proviséria n° 2.215/2001. E a sintese do necesséario. Fundamento e decido. O instituto da tutela antecipada, previsto no
artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, visa apenas a distribuir o 6nus do tempo do processo e dar efetividade ao mesmo, conferindo
antecipadamente aquilo que ¢ buscado por meio do pedido formulado na acéo de conhecimento. Para a concessdo da mesma ¢ necessaria a
presenca dos requisitos do artigo supramencionado, quais sejam, elementos que evidenciam a probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo (periculum in mora). Ha entendimento pacificado pela TNU, ao qual me filio, no
sentido de ser ilegal e antiisondmica a Portaria n° 14-SEF, de 06.10.2011, que veio a restringir a margem consignavel dos pensionistas para o
maximo de 30% da pensdo. Tal entendimento se deu em razio da existéncia da MP 2.215-10/2001, que estabelece a percepgao pelo militar
de a0 menos trinta por cento da sua remunerag@o ou proventos (art. 14, § 3°), o que leva a permisséo, portanto, de comprometimento do total
de 70% do valor destinado a pensdo. Nesse sentido: PEDILEF n°® 50059466920134047110, 50071349720134047110, 50056634620134047110.
Dessa forma, ato normativo infralegal ndo poderia restringir tal desconto. legalmente garantido, sob pena de violagio ao principio da
legalidade. Além disso, cuida-se de ato anti-isondmico, conforme entendimento da TNU, por destinar-se a mencionada portaria unicamente
aos pensionistas, ndo abrangendo os militares ativos e inativos, outra razio pela qual ndo deve ser aplicada. Diante do exposto: 1 - Defiro o
pedido de antecipacdo da tutela para determinar a Unido que permita as consignagdes em folha de pagamento da requerente até o limite de
70% dos seus provimentos/rendimentos da pensionista, como preceitua o art. 14, §3°, da MP 2.215/2001, competindo & AGU fazer chegar a
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decisdo ao conhecimento da autoridade militar competente para cumprimento. 2 — Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. 3 -
Cite-se e mtime-se a Unido Federal.”

Na acdo principal foi prolatada sentenga, julgando procedente o pedido.
E o breve relatério. Decido.
E caso de prejudicialidade recursal.

O juizo de cogni¢do das tutelas de urgéncia ndo € exauriente, mas sim sumario, em razao do evidente perigo de dano e da verossimilhanca das
alegacdes da parte autora, nos exatos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil/2015.

As tutelas de urgéncia sdo concedidas de forma precaria, estando sua eficacia subordinada a prolagdo da sentenca, concedida apds cognicéo
exauriente.

Apbs o julgamento final da lide no primeiro grau de jurisdicio, esgota-se a finalidade da medida antecipatdria, prevalecendo comando
normativo da sentenca que confirma o deferimento ou o indeferimento da antecipacdo da tutela, ou ainda, extingue o processo sem julgamento
de mérito.

Assim, a partir da prolac@o da sentenga, as tutelas de urgéncia deverdo ser apreciadas pelo relator do Recurso de Sentenga, nos termos do
art. 4° da Lein°® 10.259/2001.

Conclui-se, portanto, que houve a perda de objeto do recurso de medida cautelar, haja vista que a decis@o recorrida ndo mais subsiste, ante a
prolacdo da sentenga. Nesse sentido ja se posicionou o Egrégio Superior Tribunal de Justica. (REsp 818169/CE; MINISTRO TEORI
ALBINO ZAVASCKI - PRIMEIRA TURMA - DJ 15/05/2006).

Ante o exposto, nego seguimento ao presente recurso de medida cautelar.

Dé-se baixa das Turmas Recursais.

0000122-31.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301214711
RECORRENTE: ABILIO DA SILVA (SP370986 - MYRIAM DANIELE GIUNTA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Agravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte
autora contra decisdo que indeferiu pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, nos autos da agdo principal nos seguintes termos:

“Defiro os pedidos de gratuidade da Justica e de prioridade de tramitagio. Afasto a preveng@o apontada no termo quanto ao processo n.°
02422337920044036301, tendo em vista que se trata de assunto diverso. Trata-se de pedido de antecipagdo de tutela em ac¢do na qual a parte
autora pleiteia o acréscimo de 25% no valor de seu beneficio de aposentadoria por invalidez, alegando que necessita de assisténcia
permanente de outra pessoa. Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os
pressupostos necessarios a sua concessdo. A celeridade e informalidade do processamento dos feitos neste Juizado Especial enfraquecem
sobremaneira as alegagdes de “periculum in mora” justificadoras da medida requerida. Neste sentido, somente em situagdes especiais, onde
exista a iminéncia de danos irreparaveis ao requerente, € possivel a concessio de prestagao jurisdicional emergencial. Além disso, o pedido
administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituicdo do ato administrativo, goza de presungdo de legalidade. Por
conseguinte, INDEFIRO a medida antecipatdria postulada, sem prejuizo de sua eventual reapreciagdo quando da prolagdo da sentenga.”

Na acdo principal foi prolatada sentenga, julgando improcedente o pedido.
E o breve relatério. Decido.
E caso de prejudicialidade recursal.

O juizo de cogni¢do das tutelas de urgéncia ndo € exauriente, mas sim sumario, em razio do evidente perigo de dano e da verossimilhanca das
alegacdes da parte autora, nos exatos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil/2015.

As tutelas de urgéncia sdo concedidas de forma precaria, estando sua eficacia subordinada a prolagdo da sentenca, concedida apds cognicio
exauriente.
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Apbs o julgamento final da lide no primeiro grau de jurisdicdo, esgota-se a finalidade da medida antecipatdria, prevalecendo comando
normativo da sentenga que confirma o deferimento ou o indeferimento da antecipacdo da tutela, ou ainda, extingue o processo sem julgamento
de mérito.

Assim, a partir da prolagdo da sentenga, as tutelas de urgéncia devero ser apreciadas pelo relator do Recurso de Sentenga, nos termos do
art. 4° da Lein® 10.259/2001.

Conclui-se, portanto, que houve a perda de objeto do recurso de medida cautelar, haja vista que a decis@o recorrida ndo mais subsiste, ante a
prolagdo da sentenga. Nesse sentido ja se posicionou o Egrégio Superior Tribunal de Justiga. (REsp 818169/CE; MINISTRO TEORI
ALBINO ZAVASCKI - PRIMEIRA TURMA - DJ 15/05/2006).

Ante o exposto, nego seguimento ao presente recurso de medida cautelar.

Dé-se baixa das Turmas Recursais.

0001329-65.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301213830
RECORRENTE: LUCY HELENA RUBIO (SP319161 - WILIAN OLIVEIRA ROCHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar, interposto em face da decisdo n.® 6301210229/2017, nos autos do processo n.° 5001600-
93.2017.403.6130, que indeferiu o pedido liminar sob o argumento de que ndo restaram preenchidos os requisitos autorizadores da medida.

E o breve relatorio. Fundamento e decido.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis o recurso sumario ¢ cabivel em razio das decisdes interlocutorias que concedem ou ndo tutelas de
urgéncia, quer sejam antecipacdes de tutela, quer sejam medidas cautelares, nos termos do artigo 5° da Lein.® 10.259/2001.

Cumpre esclarecer que a antecipagdo da tutela jurisdicional e as liminares em a¢do cautelar constituem instrumentos distintos de defesa do
jurisdicionado contra a demora do processo, destinando-se, respectivamente, a adiantar os efeitos do mérito do pedido e a assegurar o
resultado util do processo principal.

Quanto ao mérito, verifico estarem ausentes os requisitos autorizadores da medida liminar. Dispde o artigo 300, do Cddigo de Processo Civil:
“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo.

§ lo Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugao real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos
que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugio ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 20 A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagcio prévia.

§ 30 A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”
(grifos nossos).

A tutela antecipada ¢ medida excepcional que reclama a comprovacéo do direito vindicado, por meio de prova inequivoca, de tal modo a
convencer o julgador da verossimilhanga da alegag@o.

Trata-se de tutela cognitiva, outorgavel por liminar antes mesmo da formacao do contraditério e se traduz em uma espécie de adiantamento
meritério e que exige adequada fundamentagio.

Sob tal perspectiva, deve-se perquirir se o recorrente incumbiu-se em demonstrar a verossimilhanca de suas alegagdes, ou seja, se a
“aparéncia de verdade” emana dos argumentos e das provas langadas nos autos.

Nas palavras de Candido Rangel Dinamarco, a dar peso ao sentido literal do texto, seria dificil interpreta-lo satisfatoriamente, visto que prova
inequivoca ¢ prova tdo robusta que ndo permite equivoco ou davida, de sorte a infundir no espirito do juiz sentimento de certeza, e ndo de
mera verossimilhanga, assim entendida a “qualidade do que ¢ verossimil, semelhante a verdade, que tem aparéncia de verdadeiro.” (Ant6nio
Claudio da Costa Machado, in ““Cédigo de Processo Civil Interpretado”, 2* Edigcdo, Editora Saraiva, pagina 273).

Em outras palavras, convencer-se da verossimilhanga significa sentir, intuir que a realidade fatica pode corresponder a situagao descrita pela
parte autora.

No estado em que se encontra o processo originario, ndo ha prova inequivoca da verossimilhanga das alegag¢des, ja que nio constam no bojo
da ag@0, a0 menos neste momento processual, elementos habeis a formar o convencimento do julgador para concessdo de medida
excepcional.

Na data da decisdo recorrida, ndo constavam no bojo da acéo principal, elementos probatdrios seguros a comprovagéo de eventual fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da parte recorrente, os quais somente poderiam ser obtidos apos a apresentagdo da defesa pela
parte ré.

Ademais, os documentos acostados aos autos nao sdo plenamente habeis a configurar, com preciso, os motivos que levaram ao
indeferimento do pedido de concessio do beneficio em sede administrativa e as alegagdes postas a lume ndo se revestem da verossimilhanga
capaz de formar o convencimento do julgador, a ponto de autorizar uma medida de cunho excepcional.

Ressaltando, por fim, que a prova da unifo estavel, a fim de se comprovar a dependéncia econdmica, necessaria a concessao do beneficio de
pensdo por morte pleiteado, se faz mediante a soma das provas documentais com a prova testemunhal, que até o atual momento ndo foi
realizada nos autos.
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Sendo assim, agiu, acertadamente, o Juizo a quo, ao indeferir momentaneamente a antecipagdo dos efeitos da tutela e determinar a plena
instrug@o processual, com seus ulteriores termos de lei para melhor esclarecimento dos fatos narrados pela autora.

No entanto, nada obsta que o juizo singular defira a tutela pretendida, em outro momento processual, caso sejam carreadas ao feito provas
afirmativas do direito vindicado, sem que tal represente violagdo ao principio do duplo grau de jurisdi¢do.

Ante todo o exposto, nego seguimento ao presente recurso, por ser manifestamente improcedente nos termos em que proposto.

Decorrido o prazo, dé-se baixa desta Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se.

0000663-64.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301214935
RECORRENTE: JACQUELINE MOREIRA (SP169485 - MARCELO VANZELLA SARTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Agravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte
autora contra decisdo que indeferiu pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, nos autos da agdo principal nos seguintes termos:

“Trata-se de agdo objetivando provimento jurisdicional que antecipacio dos efeitos da tutela para prorrogar o beneficio de pensido por morte
até que o requerente complete 24 anos de idade ou conclua o curso universitario que esta matriculado. Decido. O artigo 77, § 2° 1I da Lei
8.213/91, prevé a extingdo da parte individual da pensdo “para o filho, a pessoa a ele equiparada ou o irmao, de ambos os sexos, a0 completar
vinte e um anos de idade, salvo se for invalido ou tiver deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave”. Referido dispositivo legal ndo
comporta interpreta¢@o extensiva. Criar outra exce¢do que ndo essa prevista (a invalidez ou deficiéncia) ¢ medida que ndo se coaduna com o
principio da legalidade ao qual esta o administrador adstrito. Isso posto, indefiro o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela.”

Na acdo principal foi prolatada sentenga, julgando improcedente o pedido.
E o breve relatério. Decido.

E caso de prejudicialidade recursal.

O juizo de cognicdo das tutelas de urgéncia ndo € exauriente, mas sim sumario, em razao do evidente perigo de dano e da verossimilhanca das
alegacdes da parte autora, nos exatos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil/2015.

As tutelas de urgéncia sdo concedidas de forma precaria, estando sua eficacia subordinada a prolagdo da sentenca, concedida apds cognicéo
exauriente.

Apbs o julgamento final da lide no primeiro grau de jurisdicio, esgota-se a finalidade da medida antecipatdria, prevalecendo comando
normativo da sentenca que confirma o deferimento ou o indeferimento da antecipacdo da tutela, ou ainda, extingue o processo sem julgamento

de mérito.

Assim, a partir da prolac@o da sentenga, as tutelas de urgéncia deverdo ser apreciadas pelo relator do Recurso de Sentenga, nos termos do
art. 4° da Lein® 10.259/2001.

Conclui-se, portanto, que houve a perda de objeto do recurso de medida cautelar, haja vista que a decis@o recorrida ndo mais subsiste, ante a
prolacdo da sentenga. Nesse sentido ja se posicionou o Egrégio Superior Tribunal de Justica. (REsp 818169/CE; MINISTRO TEORI
ALBINO ZAVASCKI - PRIMEIRA TURMA - DJ 15/05/2006).

Ante o exposto, nego seguimento ao presente recurso de medida cautelar.

Dé-se baixa das Turmas Recursais.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/11/2017  8/1253



TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001695

DESPACHO TR/TRU - 17

0005373-33.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301211819

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: MAYCON DOMOK DE BRITO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) NESTOR RODRIGUES DE BRITO
ESPOLIO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

Trata-se de pedido de habilitagdo de herdeiros.
Nos termos do artigo 690 do Codigo de Processo Civil, intime-se a parte ré para manifestagio, no prazo de 5 (cinco) dias.
Cumpra-se.

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.

0003529-93.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301214590
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA VIEIRA PINTO (SP265995 - DANIELLA DE SOUZA RAMOS)

Manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo apresentada pelo INSS em embargos de declaracéo.
Prazo: 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem cumprimento, voltem conclusos.

Intimem-se.

0000850-93.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301213254

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MOACIR PRAZERES BARBOSA FILHO (SP293901 - WANDERSON GUIMARAES VARGAS)

Tendo em vista os apontamentos da parte autora quanto aos calculos apresentados pela Contadoria das Turmas Recursais, remetam-se
novamente os autos a Contadoria para esclarecimento.

Apbs, aguarde-se a inclusdo oportuna do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2017.

0000954-37.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301211820
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DEOLINDA CONCEICAO DA COSTA (SP058428 - JORGE LUIZ MELLO DIAS)

Trata-se de pedido de habilitagdo de herdeiros.

Tendo em vista que ja foi proferido Acdrdao por esta Turma Recursal, sem que tenha havido recurso de qualquer das partes, o pedido de
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habilitacdo devera ser decidido pelo Juizo de origem, em sede de execugio.
Certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa dos autos no sistema processual.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 07 de novembro de 2017.

0001320-12.2013.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301211811
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIONISIO DA SILVA CABRAL (SP326388 - JOSE JOANES PEREIRA JUNIOR)

Trata-se de pedido de habilitagdo de herdeiros.
Nos termos do artigo 690 do Codigo de Processo Civil, intime-se a parte ré para manifestagio, no prazo de 5 (cinco) dias.
Cumpra-se.

Sdo Paulo, 07 de novembro de 2017.

0005356-67.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301210536
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA SCAVACINI PICKARDT (SP146621 - MARIA ANGELICA VIEIRA DE OLIVEIRA GATTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistas as partes dos documentos juntados pela Contadoria, pelo prazo de 10 (dez) dias, para manifestagéo.
Apbs, venham conclusos.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 30 de outubro de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, sobre a proposta de acordo apresentada pelo INSS, em
seus Embargos de Declaracio. Int.

0004252-05.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215153
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALBANO ANTONIO GONCALVES DE OLIVEIRA JUNIOR (SP303164 - DOUGLAS ROMEIRA)

0006663-37.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215152
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALDO MOREIRA MARQUES (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

0010268-44.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215151
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DALVA TRITTOLI (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS, SP293108 - LARISSA SOARES SAKR)

0051862-12.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215148
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO JOSE FEITOSA DA SILVA (SP073645 - LUIZ ROBERTO DA SILVA)

0001161-58.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215159

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA APARECIDA GOUVEIA DIAS (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP188752 -
LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
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0000718-80.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215160
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA MARIA DE ALMEIDA (SP191632 - FABIANO BANDECA)

0003042-84.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215155

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANTONIO RIBEIRO DA SILVA BORGES (SP100030 - RENATO ARANDA, SP083064 - CLOVIS LUIZ
MONTANHER)

0015663-82.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215150
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DONIZETE SIMAO DA SILVA (SP114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE)

0003284-38.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215154
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER CARDOSO DE SOUZA (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI DE MORAES)

0002635-35.2015.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215156
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS AMERICO ABITABILE (SP306196 - LUIZ CARLOS FAZAN JUNIOR)

0002373-17.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215157
RECORRENTE: MARIA DINIZ GOMES RODRIGUES (SP 143802 - MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0039318-21.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301211541
RECORRENTE: MARLENE ARCANIJO DE OLIVEIRA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando a controvérsia nos autos quanto ao cumprimento da caréncia, o feito deve ser convertido em diligéncia para que a Contadoria
que auxilia esta Turma Recursal efetue a contagem do tempo de servigo/contribuicio, de acordo com a CTPS anexada com a peticdo inicial
dados do CNIS.

Apbs a elaboragdo dos célculos, retornem conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0000001-38.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301211421
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NEUZA IDALGO BORTOLETO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Considerando a controvérsia nos autos quanto ao cumprimento da caréncia, o feito deve ser convertido em diligéncia para que a Contadoria
que auxilia esta Turma Recursal efetue a contagem do tempo de servigo/contribuigio.

Anexados os calculos, retornem conclusos para oportuna iclusdo em pauta de julgamento.

Int.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001696

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Trata-se de agravos apresentados contra decisio que negou seguimento a pedido de uniformizacio e recurso
extraordindrio interpostos em contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
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Judiciaria de Sdao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §
2° e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisio que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na
aplicaciio de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo
interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de
inadmiss&o o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).
Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio, aprovado pela Resolucio CJF 345,
de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolucio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15.
O pedido de uniformizacio ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:
[...] § 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizacéo, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacio da
decisio, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, observados a necessidade de
indicaciio do equivoco da decisfo recorrida de inadmisséo e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisio de inadmisséo
de pedido de uniformizagédo fundada em representativo de controvérsia ou sumula da Turma Nacional de Uniformizacédo, cabera
agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicaciio, o qual, ap6s o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciséo irrecorrivel”. No caso em
exame, observo que a decisiio agravada niio se lastreou em precedente obrigatéorio nem em stimula. Por conseguinte, o recurso
cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo 6rgéo ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e
Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no
original): “Nio h4, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Niio h4, em outras palavras,
juizo provisodrio de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo,
remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente
inadmissivel, nio é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas
determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF.
Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa
do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sido Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o
orgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retratacéio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo
de retrataciio e determino a intimacio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze)
dias. Apo6s, remetam-se os autos, primeiramente, 2 Turma Nacional de Uniformizacéio e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal,
para apreciacio do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado. Cumpra-se. Intime-se.

0002027-65.2014.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215120
RECORRENTE: AILTON COSTA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003037-10.2014.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214876
RECORRENTE: DIVA AZENHA MOREIRA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000988-08.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214883
RECORRENTE: FLORENTINO BERNARDES FILHO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000175-40.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215124
RECORRENTE: PASCOAL PEREIRA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004712-08.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215113
RECORRENTE: JUVENICE DE MOURA AMARAL (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002342-16.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215119
RECORRENTE: BENEDITO WILSON VIEIRA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006959-04.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214869
RECORRENTE: PEDRO ROSA DE ABREU (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000321-32.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215123
RECORRENTE: GILMAR CRAVEIRO CORDEIRO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000013-79.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214890
RECORRENTE: DELSIO RODRIGUES DE ALMEIDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013055-83.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215110
RECORRENTE: AILTON AGNELO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001529-05.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215121
RECORRENTE: SEBASTIAO MACHADO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000679-72.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215122
RECORRENTE: JAIR ROMUALDO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053887-27.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214863
RECORRENTE: ERASMO GOMES PEREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000035-06.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214889
RECORRENTE: CUSTODIA SILVIA MOREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0064596-24.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214862
RECORRENTE: EURIDES DE ASSIS LARA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056561-12.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215109
RECORRENTE: LUIZ GONCALVES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006385-92.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215111
RECORRENTE: JESUS GONCALVES MIRANDA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003270-25.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215114
RECORRENTE: CLAUDIO DONIZETE GABRIEL (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000053-61.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214887
RECORRENTE: LAURO SOUSA CARACA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006913-25.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214870
RECORRENTE: CLEUZA APARECIDA DOS SANTOS (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038641-30.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214403
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NILSON TORESAN (SP 125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)

0004611-05.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214873
RECORRENTE: CLAUDETE PAULINO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001194-44.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214882
RECORRENTE: ERMINIO HEREDIA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038475-90.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214404
RECORRENTE: SERGIO ROBERTO SAGGIOMA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007581-91.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214867
RECORRENTE: GERALDO VERRISSIMO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018937-54.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214865
RECORRENTE: JOSE BERNARDINO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006509-27.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214871
RECORRENTE: ZORAIDE LOPES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004195-96.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214406
RECORRENTE: OSNI BENEDITO MARQUES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002059-54.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214410
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: DIRCE DE JESUS CARDOSO (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0002902-95.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215115
RECORRENTE: VALTER DE OLIVEIRA DOS SANTOS (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005874-72.2013.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215112
RECORRENTE: POLINARIO FERNANDES DA SILVA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003024-45.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214877
RECORRENTE: MILTON RODRIGUES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004803-98.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214405
RECORRENTE: ADAO ALBINO DA SILVA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003301-42.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214407
RECORRENTE: DECIO BARBOSA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006306-79.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214872
RECORRENTE: FRANCISCO HERMENEGILDO DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002664-13.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215117
RECORRENTE: JOSE ERNESTO MACARI (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000133-25.2017.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214886
RECORRENTE: EDVALDO ALVES PINA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001744-27.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214879
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001350-32.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214881
RECORRENTE: OBERDAN FERNANDO BACCAN (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002415-85.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214409
RECORRENTE: MARIO ROSARIO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002849-29.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214408
RECORRENTE: DOMINGOS EMIDIO DO NASCIMENTO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000681-42.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214884
RECORRENTE: NERCIO RICARDO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0088405-14.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214402
RECORRENTE: LAERTE DOS SANTOS (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004589-18.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214874
RECORRENTE: CLAUDIMIR PONSO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001864-82.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214878
RECORRENTE: APARECIDO DONIZETE MARTINEZ (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003235-50.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214875
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO DA SILVA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001493-37.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214880
RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS LIMA DA ROCHA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000444-04.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214885
RECORRENTE: PEDRO SIMPLICIO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000046-69.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214888
RECORRENTE: MOACIR MENDES FILHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011479-49.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214866
RECORRENTE: GERALDO APARECIDO RODRIGUES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052229-65.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214864
RECORRENTE: ROSELY APARECIDA LINO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002521-08.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215118
RECORRENTE: APARECIDA BRANDINO MEIRA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002889-82.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215116
RECORRENTE: EUCLIDES CANEO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007028-02.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214868
RECORRENTE: FLORIVALDO ROGERI MARANHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou seguimento a recurso excepcional interposto em
contrariedade a acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Siao Paulo.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do
CPC, conclui-se que, contra a decisido que nio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicaciio de
entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que
sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissio o
recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo
essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaciio, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resoluciio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizaciio niio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizaciio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da decisdo,
interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio, observados a necessidade de indicacio do
equivoco da decisfo recorrida de inadmissiio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisiio de inadmissio de pedido de
uniformizaciio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizacdo, cabera agravo
interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicaciio, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazées,
ser4 julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisfio irrecorrivel”. No caso em exame, observo
que a decisfo agravada néo se lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o
agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo érgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro
da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “Nao h4, no
agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Ndo h4, em outras palavras, juizo provisoério de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos
a0 STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo é
possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Stiimula do STF. Quer isso
dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do
tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cddigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o
orgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retrataciio a que se referem o art. 15, § 3%, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo
de retrataciio e determino a intimacio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze)
dias. Apo6s, remetam-se os autos ao 6rgio jurisdicional ad quem para apreciacio do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0004552-88.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215099
RECORRENTE: JOSE MOREIRA DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000649-11.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214856
RECORRENTE: OROZINA FONSECA ANACLETO PEREZ (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050553-82.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214846
RECORRENTE: NEUSA DEL ACQUILA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007576-47.2008.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214850
RECORRENTE: ANAIR BARBOSA DE MARCHI (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000786-41.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214354
RECORRENTE: JULIO INACIO DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025372-60.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214848
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSSAMU HIRANO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0001638-02.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215103
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODETE PEREIRA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

0041273-87.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215061
RECORRENTE: MANOEL JOSE VIEIRA DOS SANTOS (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004567-05.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215072
RECORRENTE: CLAUDIO JUVENAL DE JESUS (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001617-65.2008.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214854
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: WANDERLEY OLIVEIRA LIMA (SP234065 - ANDERSON MANFRENATO)

0002768-48.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214351

IMPETRANTE: DEBORA DE MENDOCA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE AMERICANA

0004569-41.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214350
RECORRENTE: ZULEIDE SOARES DA CRUZ (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015227-61.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214831

RECORRENTE: LUCIANO NAKATA ALBUQUERQUE (SP186485 - JULIANA NAKATA ALBUQUERQUE)
RECORRIDO: ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL CONSELHO REGIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO (MG105420 -
GIOVANNI CHARLES PARAIZO)

0009393-39.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214835
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NEUZIMAR FIGUEIRA DOS SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000139-46.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215081

RECORRENTE: MARLENE PATROCINIO DENAPOLI (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES, SP287078 -
JESUS NAGIB BESCHIZZA FERES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0009119-55.2012.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214836
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EMITERIO PAULINO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)

0001236-59.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215077

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLARICE CORDEIRO DE ARAUJO (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA, SP(072988 -
SERGIO CARDOSO E SILVA, SP323682 - CAMILA PODAVINI)

0004306-79.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215073
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO BATISTA DOS SANTOS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/11/2017  16/1253



0010080-51.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215067

RECORRENTE: MARIA APARECIDA DOS SANTOS SILVA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS,
SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043099-22.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215060
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CREUSA FERREIRA CAETANO (SP247303 - LIGIA DE PAULA ROVIRA MORALIS)

0001138-69.2012.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215078
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORILDO MARTINS DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0003369-03.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214852

RECORRENTE: NELSON DE RAMOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0059518-30.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215087

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: YOLANDA SANCHES (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0008122-96.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214346
RECORRENTE: EMILIO GUTTLER (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002345-74.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215074

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL PREFEITURA MUNICIPAL DE AMERICANA (SP158975 - PATRICIA
CRISTINA PIGATTO)

RECORRIDO: MARGARIDA RODRIGUES DE MOURA (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)

0005085-34.2012.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215071
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILMAR SIMOES RAMA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0002181-54.2017.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215102
RECORRENTE: ONOFRE GONCALVES LEAL (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0065423-35.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214338
RECORRENTE: DOROTY LOFREDO DE ARAUIJO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018980-89.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214342
RECORRENTE: ANTONIO JOSE ABECHAHIN (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005967-23.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214348
RECORRENTE: ANTONIO SILVEIRA SOUSA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001436-74.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214352
RECORRENTE: ERASMO PEREIRA DA ROCHA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008489-37.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215068
RECORRENTE: ORLANDO ALVES DE ARAUJO (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000557-55.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214355
RECORRENTE: CARMERINO DE SOUZA SANTANA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016119-67.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214830
RECORRENTE: ANETTE APARECIDA GUILHERME (SP197532 - WASHINGTON LUIZ DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047310-77.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215147
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO MARQUES DOS REIS (SP191976 - JAQUELINE BELVIS DE MORAES)
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0000023-89.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214861
RECORRENTE: FRANCISCO CAMPOS DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051737-73.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214845
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007202-11.2016.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214851
RECORRENTE: IRINEU DA COSTA FERREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002973-84.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214853
RECORRENTE: LAURINDO CHAVIERO (SP197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000360-78.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214857
RECORRENTE: ADABEL DONATO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015544-25.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215095
RECORRENTE: REGINALDO ORLANDO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052040-87.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215089
RECORRENTE: JUAREZ BENEDITO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038945-92.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215090

RECORRENTE: NELSON APARECIDO PAULON (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP202619 - ISIS
SILVEIRA DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001188-39.2016.4.03.6340 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214839
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JAQUELINE APARECIDA RIBEIRO DA SILVA (RS095946 - VAGNER DE OLIVEIRA)

0004158-18.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215101
RECORRENTE: LEONOR DE MORAES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000266-67.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214858
RECORRENTE: ABEL DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037195-50.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214340

RECORRENTE: WALDEMAR PEREIRA DE SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0004319-91.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215100
RECORRENTE: ELIZABETH FERNANDES DA SILVA DE ABREU (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021186-76.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215094
RECORRENTE: IRIO UHLER (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004997-09.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215097
RECORRENTE: AUGUSTO MARTINS PEREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015269-76.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214343
RECORRENTE: OSWALDO ALVES DE SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004225-02.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214837

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA GERMANA RODRIGUES FRANCO JORDAO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR042410 -
GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
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0087073-56.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214829
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ADRIANO SAMPAIO (SP258994 - RAIMUNDO FLORES, SP252050 - ALTAMIR JORGE BRESSIANI)

0000248-12.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214859
RECORRENTE: TEREZA BRASIL MONTAGNA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034115-78.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215092
RECORRENTE: NATAL AUGUSTO OLIVEIRA (SP370622 - FRANK DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011609-11.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214832
RECORRENTE: CRISTINA PEREIRA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012374-54.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215096
RECORRENTE: LUIZ CHIARINI (SP123914 - SIMONE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013050-90.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214344
RECORRENTE: GERALDO PAULO DO CARMO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058926-05.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215088
RECORRENTE: TEREZA VICENTE OLDANI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001018-05.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215104
RECORRENTE: BASILIO STANCOV (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000682-51.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215080

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOAO CARLOS BRITEZ (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP264093 - MAICON JOSE
BERGAMO, SP327297 - ROSANGELA MARIA DALCIN DUARTE, SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

0020640-55.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214341
RECORRENTE: LUIS GUSTAVO BESSA (SP094273 - MARCOS TADEU LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006924-78.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215070
RECORRENTE: ANGELO LUIZ DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049717-90.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214847

RECORRENTE: ANTONIO DE OLIVEIRA----ESPOLIO (SP254746 - CINTIA DE SOUZA) MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
DIAS (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019184-96.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215065
RECORRENTE: MARIA HELENA BUENO MARTINS (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026874-53.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215063
RECORRENTE: SOLANGE PEREIRA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021956-68.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215093

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE CAMPINAS - SEC. MUNICIPAL DE
ASSUNTOS JURIDICOS (SP 143065 - ADRIANA MAXIMINO DE MELO YNOUYE)

RECORRIDO: ISAAC HENRIQUE LINO

0000698-02.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215079
RECORRENTE: ORESTES RIBEIRO DOS SANTOS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004944-28.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215098
RECORRENTE: NEUSA CORRADINI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001154-24.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214353
RECORRENTE: GILBERTO FERREIRA DE LIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021310-74.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214849
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCESCO OLIVERI (SP200710 - PEDRO PEREIRA LEITE JUNIOR)

0000946-86.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214855
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO ALBERTO DE SOUZA FILHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001387-40.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215076
RECORRENTE: HELIO FERREIRA PALOMAR (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046077-79.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186624

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP138357 - JANE TEREZINHA DE CARVALHO GOMES)
MUNICIPIO DE SAO PAULO

RECORRIDO: IESKA DALLILO DE CARVALHO

0062350-36.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214843

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALVARO ABUD (SP126613 - ALVARO ABUD) OSVALDO ABUD (SP126613 - ALVARO ABUD) IVONE
TARCHA ABUD (SP126613 - ALVARO ABUD) FATIMA CRISTINA ABUD (SP126613 - ALVARO ABUD)

0030567-79.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215062
RECORRENTE: LOURDES DOLINA DE ALMEIDA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015242-92.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215066
RECORRENTE: SUELLEN OLIVEIRA DA SILVA (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010025-69.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214345
RECORRENTE: PAULO SERGIO CLEMENTE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005788-40.2013.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214349
RECORRENTE: ANTONIO FORTUNATO INACIO (SP104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000936-98.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214840
RECORRENTE: MARLUCE DE LIMA MAGALHAES (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011591-21.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214834

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JOSE AUGUSTO MORAIS DE ANDRADE JUNIOR (SP367871 - NUNO MANUEL MORGADINHO DOS SANTOS
COELHO)

0002679-97.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214838

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEONICE DE FATIMA MORAES (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI
MACHADO)

0000128-59.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214841
RECORRENTE: LEANDRO PACIFICO MIGUEL (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000090-37.2010.4.03.6305 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214842
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILSON RODRIGUES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0066331-92.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214337
RECORRENTE: ISABEL RAINHA DE PORTUGAL NETA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061813-40.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214844

RECORRENTE: JOSE ROLIM FERREIRA (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000088-84.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214860
RECORRENTE: PERCIVAL FERNANDES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039110-37.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214339

RECORRENTE: ANTONIO DAGMAR SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0002189-44.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215075

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: JOSE MORENO FILHO (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)

Vistos.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos,
cabe agravo interno, que sera julgado pelo drgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de
mnadmissdo o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢éo, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1°e 2%

“Art. 15. O pedido de uniformizagio ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[...]

§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizag@o, a parte poderd, no prazo de quinze dias a contar da publica¢do da deciséo, interpor
agravo nos proprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizago, observados a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo
recorrida de inadmisséo e o disposto no § 2° deste artigo.

§ 2° Contra decisdo de inadmissdo de pedido de uniformizag¢@o fundada em representativo de controvérsia ou sumula da Turma Nacional de
Uniformizacdo, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicagéo, o qual, apos o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatério nem em simula. Por conseguinte, o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Oportuno citar a ligdo de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador:
JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original):

“Nao ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao ha, em outras palavras, juizo provisério de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ,
conforme o caso, para que seja la examinado.

Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo ¢ possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe
seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da
Sumula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario €
privativa do tribunal superior”.

Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cddigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis:

“[...] o agravo € apenas processado perante o 6rgdo jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar
ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos
os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC.

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagdo e determino a intimag@o da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo
no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, remetam-se os autos ao orgo jurisdicional ad quem para apreciagdo do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionario

destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judicidaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada

pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) seguimento. Consoante se dessume da(s) peca(s) recursal(is),

exora a reforma do julgado com o propésito de ter concedida nova aposentadoria por tempo de contribuicio, mediante o

acréscimo das contribui¢des vertidas apés a primeira jubilagio, sem a devolucfo dos valores das prestagdes da aposentadoria
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renunciada. Pois bem. A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “No Ambito do Regime Geral
de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por ora, previsio
legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91.” Desta forma, defendendo
a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretério Excelso, de rigor o nio prosseguimento do(s) recurso(s). Ante o
exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a
matéria. Publique-se. Intime-se.

0000452-34.2014.4.03.6326 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213781
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO FRANCISCO DOS SANTOS (SP124916 - ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS)

0002064-42.2015.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213784
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE SANTO MARDEGAN (SP332991 - ECIVALDO BARRETO DE CASTRO)

FIM.

0004425-37.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214901
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: SIMONE CASTRO FERES DE MELO (SP323381 - MARIA APARECIDA NOGUEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, 0 objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 154:

TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“Saber se os membros da Defensoria Publica da Unido tém direito a percepgdo de ajuda de custo nos casos de remogdo a pedido.”
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003041-81.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215174
RECORRENTE: VALTER DONIZETI DIAS (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Peti¢do evento n. 37. A jurisdicdo estd exaurida, ndo sendo esta fase processual adequada para a concessdo do pretendido.
Baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

0005777-35.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213267

RECORRENTE: SHIRLEY CAVACO DOS SANTOS (SP104967 - JESSAMINE CARVALHO DE MELLO, SP104685 - MAURO
PADOVAN JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideracdo de decisdo que inadmitiu agravo interposto pela parte autora.

A parte autora sustenta, em sintese, que a decisdo estd equivocada e merece ser reformada.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Ao repisar os fundamentos da decisdo recorrida, observo que o requerente nao trouxe argumentos aptos a infirma-la, de modo que o decisum
deve ser mantido por seus proprios e juridicos fundamentos.

Com efeito, o recorrente apresenta tdo s6 inconformismo com os fundamentos da decisdo impugnada e pretensdo de rediscutir a matéria ja
analisada e decidida, o que nio se coaduna com a via eleita.

Ademais, o julgador ndo esta obrigado a responder a todos os argumentos suscitados pelas partes, quando tenha razdes suficientes para
fundamentar sua decisdo.

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideracéo apresentado pela parte autora.

Dé-se prosseguimento ao feito, observando o disposto na decisdo combatida.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001267-25.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213241
RECORRENTE: GASPAR TRAJANO SILVEIRA SANTOS (SP289181 - GASPAR OSVALDO DA SILVEIRA NETO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Trata-se de recurso interposto contra decis@o que indeferiu pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela nos autos do processo n° 0042643-
67.2017.4.03.6301, em que a parte autora pleiteia a condenagio da Unido ao pagamento de seguro desemprego e em indenizagéo a titulo de
danos morais.

Inconformada, a parte autora interpds o presente recurso de medida cautelar, pleiteando a reforma da referida decisao por entender que estdo
preenchidos os requisitos para a concessdo de tutela antecipada.

Passo, portanto, a analise do pedido liminar, relativa a atribuicdo de efeito suspensivo ativo a decisdo que negou o pedido de tutela de
urgéncia.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redagdo dada pela Lei 13.105/15, depende
da presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso,
estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Com efeito, para a concessao seguro desemprego € necessario o preenchimento dos seguintes requisitos: 1) despedida sem justa causa; 2)
percebimento de salarios de pessoa juridica nos prazos assinalados pelo artigo 3°, inciso I da Lein® 7.998/1990; 3) auséncia de gozo de
beneficio previdenciario, prestagdo continuada ou seguro desemprego; 4) auséncia de renda propria de qualquer natureza suficiente a sua
manutengio e de sua familia.

Em analise preliminar, o juizo de origem entendeu ausente o requisito de probabilidade do direito em razio da necessidade de dilagdo
probatdria para esclarecer a situagdo do requerimento do beneficio, posto que consta suspenso e nio indeferido; também ndo vislumbrou a
urgéncia por se tratar do recebimento de valores pretéritos, ja vencidos.

Nao encontro razdes para discordar, ao menos preliminarmente, das razdes esposadas pelo juizo de origem, uma vez que, de fato, a
probabilidade do direito ndo se encontra plenamente comprovada, tendo em vista a necessidade de verificar se as razdes da suspensdo, em
especial a qualificag@o da parte autora como socio de empresa, no periodo em que pretende o pagamento do beneficio.

Quanto a existéncia de perigo de dano, este nio se faz presente na medida em que o carater alimentar da verba ndo € suficiente para
caracterizar o risco de dano irreparavel. Ou contrario, o dano ¢ reverso, ja que, concedida a tutela e em eventual improcedéncia, dificilmente
os valores reverterdo aos cofres publicos na medida em que quem recebe valores mediante tutela cessada, devera devolver todos os valores.
E, em eventual procedéncia, os valores atrasados serdo devidamente pagos a parte autora.

Verifica-se, portanto, que esta presente a hipotese do § 3° do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, ja que ha risco de irreversibilidade da
decisdo, o que veda a concessdo da tutela.

Assim, ndo restou demonstrada pelo recorrente causa apta a ensejar a atribuicdo de efeito suspensivo ativo ao presente recurso, razio pela
qual indefiro o pedido de concessao liminar de efeito suspensivo ativo, recebendo o presente recurso tio somente em seu efeito devolutivo.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, II, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

0005232-60.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213394
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ELIZABET GIANELLO BARBOSA (SP288669 - ANDREA BELLI MICHELON)

Peticdo anexa aos autos em 03.10.2017 (arquivo 63): Trata-se de manifestagdo da Autora, onde, em suma , requer a expedi¢do de oficio ao
INSS determinando o integral cumprimento da sentenca. De fato, assiste razio a Autora considerando que a sentenga garantiu a manutengao
do beneficio de auxilio-doenga por seis meses a contar do transito em julgado . Deste modo, considerando as informa¢des contidas do
documento anexo ao arquivo 57, oficie-se ao INSS para restabelecimento do beneficio e reagendamento da pericia no prazo determinado na
sentenga. Cumpra-se. Oficie-se.
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0000722-52.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213143
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PRISCILA CAMARGO SOUZA (SP389949 - JUDITH BARROSO RODRIGUES)

Vistos, em decisio.
Inicialmente, reconsidero o despacho proferido anteriormente.

Trata-se de recurso interposto contra decisdo que antecipou os efeitos da tutela nos autos do processo n° 0001250-47.2017.4.03.6307, em que
a parte autora pleiteia a concessao de auxilio reclusdo em decorréncia do recolhimento prisional de seu esposo.

Inconformado, o INSS interpds o presente recurso de medida cautelar, pleiteando a reforma da referida decis@o por entender que ndo estdo
preenchidos os requisitos para a concessdo de tutela antecipada, atribuindo liminarmente efeito suspensivo aquela decisdo.

Passo, portanto, a analise do pedido liminar, relativa a atribui¢do de efeito suspensivo a decisdo que concedeu tutela de urgéncia.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redag@o dada pela Lei 13.105/15, depende
da presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso,
estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Com efeito, para a concesséo do beneficio de auxilio reclusdo ¢ necessario o preenchimento dos seguintes requisitos: 1) qualidade de
segurado de baixa renda do recluso; 2) condicido de dependente do requerente; 3) recolhimento do segurado a prisdo; e 4) auséncia de
recebimento, pelo segurado, de remunerag@o da empresa ou de beneficios previdenciarios de auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de
permanéncia em Servigo.

Em analise preliminar, o juizo a quo verificou a comprovagao de tais requisitos por meio dos documentos anexados aos autos e pela consulta
ao sistema CNIS. De fato, a condicdo de dependente esta comprovada por meio do documento de identidade anexado a fl. 04 do arquivo n°
02 daqueles autos; o recolhimento a prisdo restou demonstrado por meio da certidio anexada as fls. 12/13 daquele mesmo arquivo; a
qualidade de segurado se verificou pela consulta ao CNIS anexado como arquivo n° 13, em que consta vinculo de emprego encerrado no més
que antecedeu a prisdo, estando, portanto, em periodo de graca; e a condi¢do de segurado baixa renda foi constatada pela condi¢do de
desempregado do segurado preso, haja vista o encerramento de vinculo empregaticio cerce de um més antes da prisdo, conforme registro no
CNIS.

Nesse contexto, a probabilidade do direito esta devidamente demonstrada.
Quanto a existéncia de perigo de dano, este ndo se faz presente na medida em que o carater alimentar da verba ndo ¢ suficiente para
caracterizar o risco de dano irreparavel. Ou contrario, o dano € reverso, ja que, concedida a tutela e em eventual improcedéncia, dificilmente

os valores reverterdo aos cofres publicos na medida em que quem recebe valores mediante tutela cessada, devera devolver todos os valores.
E, em eventual procedéncia, os valores atrasados serdo devidamente pagos a parte autora.

Verifica-se, portanto, que esta presente a hipdtese do § 3° do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, ja que hé risco de irreversibilidade da
decisdo, o que veda a concessdo da tutela.

Assim, restou demonstrada pelo recorrente causa apta a ensejar a atribuigdo de efeito suspensivo ao presente recurso, razio pela qual defiro
o pedido de concessdo liminar de efeito suspensivo, recebendo o presente recurso nos efeitos devolutivo e suspensivo.

Comunique-se o juizo de origem para que suspenda os efeitos da decisdo recorrida.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, II, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se.

0006287-69.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214306

RECORRENTE: CLEONILCE ANDRELLA (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
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Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acorddo proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instadncia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 979:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“Devolucdo ou nio de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdencidrio, por forga de interpretacdo errénea, ma aplicagao da lei
ou erro da Administragdo da Previdéncia Social.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003904-45.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214321
RECORRENTE: JOAO GERMANO NETO (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 616

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transi¢@o trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos
a segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000988-23.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213631
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: AMABILE INOCENTE DA SILVA (SP112845 - VANDERLEI DIVINO JAMAMOTO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 123

Tribunal: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipacdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito
desfavoravel.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000741-57.2010.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214934

RECORRENTE: ANTONIO LUCIO JORDAO (SP153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES, SP148671 - DEMIS RICARDO
GUEDES DE MOURA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

O pedido do autor foi julgado improcedente ao fundamento de que ele ndo detinha a qualidade de ferrovidrio na data imediatamente anterior
ao inicio da aposentadoria. Impde-se aferir a presenga dessa qualidade no momento da aquisicdo do direito a aposentadoria. Assim, converto
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o julgamento em diligéncia e determino a expedi¢@o de oficio ao INSS, requisitando o envio de cdpia integral do processo administrativo NB
115.296.961-4. Apds, tornem os autos conclusos para julgamento.

0063585-62.2013.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214997
RECORRENTE: JOSE ROQUE BERTO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Conforme relatado na sentenca recorrida:

No caso em questdo, a parte autora é titular de aposentadoria por tempo de contribuicdo - NB 127.605.150-3, com DIB em 30/04/2004, com
tempo de servigo computado de 32 anos, 01 més e 18 dias.

No entanto, entende que ja em 30/11/2003 fazia jus a concessdo do beneficio, uma vez ja havia computado 31 anos, 08 meses e 18 dias de
tempo de contribuicdo. Ademais, afirma que a RMI, se considerada essa DIB, The seria mais favoravel.

E necessério apurar, antes de mais nada, se a autora realmente preenchia os pressupostos para obter a aposentadoria no dia 30/11/2003, bem
como se o calculo da RMI do beneficio nessa data The é benéfico.

Portanto, converto o julgamento em diligéncia, determinando o envio dos autos ao Setor de Calculos deste 6rgao recursal, a fim de que elucide
essas questdes faticas.

Apbs, tornem os autos conclusos para julgamento.

0003915-42.2017.4.03.0000 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214423
PACIENTE: JESSICA FERREIRA TURINI (SP342900 - PEDRO HENRIQUE BORIN SCUTTI)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 2A VARA DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

Vistos em liminar.

Trata-se de Habeas Corpus impetrado por PEDRO HENRIQUE BORIN SCUTTI, em favor de JESSICA FERREIRA TURINI, com
pedido de liminar, contra ato praticado pelo Juizo da 2* Vara Federal de Ribeirdo Preto/SP, no qual tramita o Procedimento do Juizado
Especial Criminal n° 0006493-39.2016.403.6102, instaurado para apurar a eventual pratica do crime de previsto no artigo 2° 11, da Lein.
8.137/90.

Narra o Impetrante que a Paciente foi denunciada pelo Ministério Publico Federal pela suposta pratica do delito previsto no artigo 2°, 11, da
Lein. 8.137/90, pois, na qualidade de representante legal da empresa THS COMERCIO E MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA. — ME,
teria deixado de recolher, no prazo legal, valor de tributo retido na fonte sobre os rendimentos do trabalho assalariado de seus empregados.

Alega que houve o parcelamento do débito tributario que deu azo a dentincia, de maneira que também estaria suspensa a pretensdo punitiva
estatal.

Requer, liminarmente, a declaragcdo de competéncia do Juizado Especial Federal de Ribeirdo Preto/SP e o trancamento da ag@o penal em
curso, com o consequente cancelamento de audiéncia agendada para dia 19/10/2017 (para proposta de transagdo penal). Ao final, pleiteia a
concessdo da ordem, confirmando a liminar.

O feito foi originalmente distribuido ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, que declinou da competéncia para esta Turma Recursal,
pois o delito em questdo ¢ de menor potencial ofensivo.

E o relatorio.
DECIDO.

O remédio constitucional do Habeas Corpus esta previsto no artigo 5° LXVIII, da Constituicdo da Republica (“conceder-se-a habeas corpus
sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado de sofrer violéncia ou coagdo em sua liberdade de locomog@o, por ilegalidade ou abuso de
poder”) e nos artigos 647 e seguintes do Cddigo de Processo Penal.

Presentes os requisitos do artigo 654 do Codigo de Processo Penal, passo a andlise do pedido liminar.

Por se tratar de medida cautelar excepcional, a concessdo liminar requer a demonstra¢ao, por meio de prova pré-constituida, dos pressupostos
de fumus boni iuris € periculum in mora, isto é, da verossimilhanga das alegac¢des (plausibilidade juridica) e do perigo de dano irreparavel ou de
dificil reparagéo, nos termos do artigo 273 do Cddigo de Processo Civil. O artigo 7° 111, da Lei n.° 12.016/2009 (Lei do Mandado de
Seguranga) é ainda mais claro, dispondo ser possivel a suspensdo liminar do ato que deu motivo a impetracéo quando houver fundamento
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relevante e, do ato impugnado, puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.
De acordo com o artigo 648 do CPP:

Art. 648. A coagdo considerar-se-a ilegal:

I - quando ndo houver justa causa;

II - quando alguém estiver preso por mais tempo do que determina a lei

III - quando quem ordenar a coag@o ndo tiver competéncia para fazé-lo;

IV - quando houver cessado o motivo que autorizou a coagio;

V - quando ndo for alguém admitido a prestar fianga, nos casos em que a lei a autoriza;
VI - quando o processo for manifestamente nulo;

VII - quando extinta a punibilidade.

No presente caso, o Impetrante alega a auséncia de justa causa para a persecugdo criminal, uma vez que a pretensdo punitiva estaria
suspensa, em razio de parcelamento do débito tributario.

Nesta andlise sumarissima, entendo ndo ser o caso de suspender o processo, uma vez que ndo estd demonstrado, primo ictu oculi, 0 perigo na
demora. Compulsando andamento processual do feito principal, verifico que, a audiéncia mencionada na inicial ndo se realizou. Isto porque o
MM. Juizo Impetrado cancelou-a e determinou a intimagéo da Procuradoria da Fazenda Nacional para informar o status atual do débito
tributario que deu base a denuncia.

Diante desta prudente providéncia do Juizo de origem, entendo que a suspensdo do processo, neste momento, vai causar mais prejuizo a
Paciente que sua marcha natural. Com a resposta da PFN, pode o Juizo impetrado determinar a suspensdo do feito, caso assim entenda.
Portanto, a interferéncia desta Turma, ao invés de prevenir lesdo ou ameaca de lesdo a direito, atrasaria ainda mais o provimento que a
Paciente busca neste writ.

Portanto, neste juizo de prelibagao, ndo verifico qualquer dano que o curso do processo possa causar a Paciente até o julgamento final do
presente habeas corpus.

Diante do exposto, indefiro, por ora, o pedido liminar.

Oficie-se a ilustre autoridade apontada como coatora, comunicando a presente decisdo e solicitando-lhe as informagdes que entender
pertinentes, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo, independentemente da vinda das informagdes solicitadas, abra-se vista ao Ministério Puiblico Federal para manifestacao,
no prazo de 5 (cinco) dias.

Apbs, venham os autos conclusos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2017.

0003086-85.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213268
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE RANZANI (SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO)

Vistos, em decisio.

O recurso inominado interposto sera pautado e julgado oportunamente, dentro das possibilidades deste Juizo, em fung@o do nimero expressivo
de processos distribuidos nesta Turma Recursal.

Ressalte-se que os Juizados Especiais Federais tratam, em grande parte, de a¢des de matéria previdenciaria envolvendo jurisdicionados
idosos, invalidos ou doentes, categoria na qual o autor afirma estar incluido. Assim, tendo em vista que parcela significativa dos autores sdo
pessoas maiores de 60 anos e/ou portadoras de patologias graves, tem-se que a tramitacdo prioritaria deste feito, em detrimento de outros
casos também considerados urgentes, poderia acarretar a instituicdo de verdadeira “pauta paralela” e atrasos ainda maiores na prestagdo
jurisdicional, efeito obviamente contrario aquele pretendido pelo legislador.
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Ante o exposto, aguarde -se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em ateng@o ao critério de antiguidade
da distribuicdo dos processos para esta Turma Recursal. Ressalte-se que caso a parte traga aos autos noticia de fato extraordinario que
implique urgéncia superior aos demais casos, a questdo da prioridade de inclusdo na pauta podera ser reavaliada.

Intime-se.

0008300-81.2013.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213399
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DE LURDES COUTINHO (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

Peti¢do anexa ao arquivo 50: Mantenho a decisdo por seus proprios fundamentos. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisfio. Reconheco a ocorréncia de impedimento para atuar no presente feito, previsto pelo artigo 147 do Codigo
de Processo Civil, razio pela qual, de oficio, determino a redistribuicio do processo, com urgéncia, ao substituto legal. Cumpra-
se.

0001641-71.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214148
RECORRENTE: ENI MARIA DE MORALIS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004235-58.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214146
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUZIA GABRIEL DA SILVEIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0003273-69.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214149

RECORRENTE: JOSE FURTADO (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO
FRANCO, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002635-02.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214147
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO ALVES DE MELO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

0033030-57.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213262
RECORRENTE: ALINE DOS SANTOS NOVAES MARTINS (SP112580 - PAULO ROGERIO JACOB)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 163:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“Contribuicio previdenciaria sobre o terco constitucional de férias, a gratificagdo natalina, os servigos extraordinarios, o adicional noturno e o
adicional de insalubridade.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006161-77.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213937
RECORRENTE: RENE FRANZA (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.
Decido.
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Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nfio comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declarag@o tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decis@o obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢ao de que
padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1, 1I e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragio.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com proposito tnico de prequestionamento. O
acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaragio se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipdteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragéo.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutiimente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar d¢ PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratérios, com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir correcdo, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declarag@o haja uniformidade de decisdes e ndo inovagéo, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipdteses de haver
omissdo, contradi¢@o ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnacao ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritdrio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaracéo rejeitados.”" (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto 2 finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo nio se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
Jj- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagao aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragio, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, nfio demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, tendo a decisdo embargada adotado
uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declarag@o.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragio exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada
por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

0000693-78.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215128
RECORRENTE: FRANCISCO MENDES DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
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Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acorddo proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instadncia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 616

TRIBUNAL: Supremo Tribunal Federal

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transi¢o trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos
a segurados filiados ao Regime Geral até¢ 16/12/1998”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009106-37.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214413

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP329155 - CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO (SP110727 - VICENTE DE PAULA HILDEVERT) ESTADO DE SAO PAULO
(SP332788 - SUEINE PATRICIA CUNHA DE SOUZA, SP329893 - GABRIEL SILVEIRA MENDES)

RECORRIDO: CILENE DEJAVITE (SP353666 - LUIZ CARLOS DOS PASSOS)

Trata-se de agdo judicial em que se postula pedido de fornecimento de medicamento custeado pelos réus: Unido, Estado de Sao Paulo e ao
Municipio de Sao Bernardo do Campo, para o fim de fornecer a medicac@o ao autor.

A antecipagdo de tutela foi deferida.

A 1. sentenga foi de procedéncia para condenar os réus a fornecer o medicamento AVASTIM (BEVACIZUMABE) 420 mg por via
endovenosa a cada 14 (catorze) dias em 06 (seis) sessdes.

Os réus recorreram da deciséo.

Fiel a dic¢@o legal firmada pela atual jurisprudéncia nacional quanto a estabilidade das decisdes judiciais, o proprio Codigo de Processo Civil
de 2015 afere a possibilidade de suspensdo de processos irmdos de recursos repetitivos, a teor do art. 1.037, II:

Art. 1.037. Selecionados os recursos, o relator, no tribunal superior, constatando a presenga do pressuposto do caput do HYPERLINK
"http//www.planalto.gov.br/ccivil 03/ At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm" \\\ "art1036" art. 1.036, proferira decisdo de afetagdo, na qual:
1 - identificara com precisdo a questio a ser submetida a julgamento;

II - determinara a suspenséo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo e
tramitem no territorio nacional;

Assim, a questdo esta em debate em sede de recurso representativo de controvérsia, REsp n. 1.657.156/RJ, Tema 106 na Primeira Se¢do do
STJ, cuja questdo é justamente sobre a obrigatoriedade de fornecimento, pelo Estado, de medicamentos ndo contemplados na Portaria n.
2.982/2009 do Ministério da Saude.

Conforme previsto nos artigos 121-A do RISTJ e HYPERLINK "http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-2018/2015/lei/113105.htm"
W\ "art927" W\t "_blank" 927 do CPC, a defini¢do da tese pela 1* Se¢do vai servir de orientagdo as instincias ordinarias da Justiga, inclusive
aos juizados especiais, para a solugdo de casos fundados na mesma controvérsia.

Nao obstante, em face de possivel esgotamento do feito (dada a singularidade temporal do tratamento de saide da parte autora apontado na r.
sentenga), manifestem-se as partes sobre o interesse recursal da presente demanda.

Nesse passo, apos a manifestagdo das partes abaixo intimadas, DETERMINO A SUSPENSAO DO FEITO, até ulterior noticia do
julgamento do recurso representativo de controvérsia objeto do TEMA n. 106 do STJ.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaraciio opostos contra decisfio proferida em juizo de admissibilidade de recurso
excepcional. Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentacio (RE
661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda néo foi publicado o acérdio;
(ii) ndo houve transito em julgado; e (iii) e ventual modulaciio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o
Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC,
Tema 563). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio comporta acolhimento. Conforme
previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracio séo instrumento processual utilizado para
eliminar do julgamento obscuridade ou contradiciio, ou para suprir omissfio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na
licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaraciio tem por consequéncia devolver
ao o6rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisfo obscura, completar a decisfo omissa ou afastar a
contradicio de que padece a decisfo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5% ed. rev. e ampl. - Sdo
Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracio possuem
carater integrativo e nio modificativo. A nova decisfio integra-se a decisio embargada de molde a resultar uma sé decisfio ou
um s0 julgado. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, I1 e III do CPC, de modo que impde-se sejam
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rejeitados os presentes embargos de declaracido. Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior
Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicio de
embargos declaratérios com propoésito uinico de prequestionamento. O acérdao recorrido decidiu a controvérsia juridica posta
ao seu julgamento, segundo as razées que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de
prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou extraordinario, perde a relevéncia, em
sede de embargos declaraciio se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e II
do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A deciséo, devidamente
fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C.
STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada néo
possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracio. Em verdade, o aresto nio padecia de nenhuma

omiss o, contradiciio ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solucio da
contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a redis cutir
questdes apreciadas na decisdo embargada; nio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J.
121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '"'ndo se pode pedir correcio,
alteraciio ou mudanga alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento
do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupdem que na declaracio haja uniformidade de decisdes e nao
inovacéo, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposiciio nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328).
Com efeito, o julgador nio precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos
suficientes para fundamentar sua decisfo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Minis tro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAQ. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De
acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sfio cabiveis nas hipéteses de haver omissio,
contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Niio pode tal meio de impugnacéo ser utilizado como forma de se insurgir
quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente,
muito embora seja autorizado em situacées especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a
decisio colegiada, pugnando pelo reexame do conteiido meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3.
Embargos de declaracio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim,
quanto a finalidade dos embargos, o Plenério do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio nao
se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdio min.
Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relacéo
aos fundamentos do decisum, os quais nfio podem ser atacados por meio de embargos de declaragéo, por apresentarem nitido
carater infringente. In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento,
impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese
firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos
processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Nesses termos, a 1*
Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracio, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso
especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gong¢alves, com o fito pedagégico e elucidativo acerca do
tema em debate, in verbis: “Os embargos de declaracio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade,
contradicio ou omissio, nos ditames do artigo 535, I e II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na
espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Secéo deste Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman
Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a
aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientacio
restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do
artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,
da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos: ‘No Ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS),
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
'desaposentaciio', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto
Barroso, Rel. para o Acérdao, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei) Necessario se faz salientar que
embora os embargos aclaratérios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérdio embargado a posterior
mudanca juris prudencial, tal regra é excepcionada na hipotese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral
reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forca vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a
uniformizaciio na interpretaciio da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se que o préprio artigo 543-B prevé, em seu
paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retratagdo pelo érgdo julgador o que, de acordo com precedentes desta
Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaracdo. No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que
decidido pelo STF, é de se reconhecer que a permissiio de desaposentacio para nova aposentaciio, perante o0 mesmo regime do
RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os
embargos de declaracio do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto
por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no AgInt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017,
grifo no original). Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedi¢ido da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016,
por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Goncalves Maia Junior, determinou o seguinte:
“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II,
ambos do CPC/2015, a devoluciio de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a
ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo
acordio do orgio fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no
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RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retrataciio." Tecidas essas
consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia ime diata da decisdo proferida pelo Supre mo
Tribunal Federal. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragio, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a
decisio embargada em todos os seus termos. Advirto a embargante que eventual apresentaciio de novos embargos de
declaraciio sobre o objeto desta acdo dara azo a imposicio de multa. Publique-se. Intime-se.

0047808-37.2013.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214064
RECORRENTE: LUIZ CARLOS CARMONA SERVILHA (SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003799-19.2014.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214078
RECORRENTE: HUMBERTO BRASIL CAVALHEIRO (SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000442-51.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213093
RECORRENTE: JAIR CONDE BRUMATTO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000409-61.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213512
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERMINIO SOUZA CARVALHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

FIM.

0003352-96.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213627
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELINA MENGONI PINTO (SP248063 - CASSIO ALBERTO GOMES FERREIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢éo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizagio de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacgio entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indica¢do de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
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carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentago especifica para demonstragdo
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
madmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0006301-76.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213967
RECORRENTE: VANDA SANTANA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO, SP065427 - ADMAR BARRETO FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte autora contra acorddo de orgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, nulidade do acoérddo por cerceamento de defesa, bem como aduz ser necessaria a andlise das condicdes pessoais e sociais
do recorrente para a verificagdo do cumprimento dos requisitos para a concessdo do beneficio postulado.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n. 3/2016 do CJF - 3* Regido.

O recurso nio merece seguimento.

Analiso o recurso por seus topicos recursais.

I - Da alegacdo de cerceamento de defesa

Conforme se dessume do libelo recursal, requer a reforma do julgado sob alegag@o que ha nulidade no acérdio proferido pelo fracionario por
conter vicios em sua fundamentagao.

Inicialmente, cumpre esclarecer que, na via excepcional do pedido de uniformizago e do recursos extraordinario, ndo cabe discussdo sobre
eventuais vicios na fundamentacéo do acérdio combatido, porquanto questdo de indole meramente processual. Confira-se:

1. O processamento do extraordinario é inviavel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do
julgamento proferido na instincia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestagéo jurisdicional e deficiéncia de sua
fundamentagao. 2. O art. 170, caput, da Constituigdo Federal, também dado como ofendido, ndo esta prequestionado. 3. Agravo regimental
improvido. (Al 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT
VOL-02202-11 PP-02150)

Esse também é o teor da Stimula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre
matéria processual”.

II — Do mérito

A Turma Nacional de Uniformizag¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagao, trago a colagéo, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizacéo, de forma unissona, ndo conhece de
pedido de uniformizagio interposto contra acérdio que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, 11, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edig¢do do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢éo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagio quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢cdo quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acorddo recorrido estd em consonancia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, 11, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a renuncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU. Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
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Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

AUXILIO-DOENCA. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. ANALISE DAS CONDICOES PESSOAIS.
DESNECESSIDADE. 1. A sentenga apoiou-se no laudo pericial para concluir que ndo hé incapacidade para o trabalho. O acérdao recorrido
manteve a sentenga pelos proprios fundamentos, na forma do art. 46 da Lein® 9.099/95. A requerente interpds pedido de uniformizago de
jurisprudéncia alegando divergéncia jurisprudencial em face de julgados que levaram em consideracéo as condicdes pessoais € sociais do
segurado, ainda que o laudo pericial tenha negado a existéncia de incapacidade para o trabalho. 2. A TNU ja decidiu que “quando o juiz
conclui que ndo ha incapacidade para o trabalho, ndo fica obrigado a examinar as condigdes pessoais e sociais” (Processo n® 0507072-
34.2009.4.05.8101, Rel. Juiz Rogério Moreira Alves, DOU 1°/02/2013). “Quando negada a incapacidade para o trabalho habitual, forgoso
inadmitir o exame das condigdes pessoais, ja que 0 mesmo ndo pode, por si so, afastar a conclusdo sobre a aptiddo laboral calcada na
valorag¢@o de prova pericial” (Processo n° 0020741-39.2009.4.03.6301, Rel. Juiz André Monteiro, DOU 22/3/2013). A analise das condi¢des
pessoais e sociais do segurado s6 ¢ indispensavel para efeito de concessao de aposentadoria por invalidez e quando reconhecida a
incapacidade parcial para o trabalho (Processo 0506386-42.2009.4.05.8101, Rel. Juiza Simone Lemos Fernandes, DJ 25/4/2012; Processo
5010366-27.2011.4.04.7001 , Rel. Juiz Glaucio Maciel, julgado em 17/4/2013). 3. A Turma Recursal encampou a conclusio pela auséncia de
incapacidade para o trabalho. Como néo reconheceu incapacidade laboral, o acérddo recorrido nio estava obrigado a analisar as condigcdes
pessoais e sociais do segurado. 4. O entendimento atual da TNU ¢ o de que, quando o julgador ndo reconhece incapacidade para o trabalho,
ndo tem obrigacdo de analisar as condicdes pessoais e sociais do segurado, muito embora néo fique impedido de fazer tal andlise se, segundo
seu livre convencimento motivado, entender cabivel. 5. Este julgado esta indicado como representativo de controvérsia. O Presidente da TNU
podera determinar que todos os processos que versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam automaticamente devolvidos
para as respectivas Turmas Recursais de origem, antes mesmo da distribuicio do pedido de uniformizagao, para que confirmem ou adequem
o0 acdrdio recorrido. Aplicagdo do art. 7°, VII, “a”, do regimento interno da TNU, com a alteragdo aprovada pelo Conselho da Justica Federal
em 24/10/2011. 6. Pedido improvido. (PEDILEF 00528625720084036301, JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, TNU, DOU
16/08/2013 pag. 79/115.)

Sumula n° 77 da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis:

“O julgador nio é obrigado a analisar as condicdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua
atividade habitual.”

Assim, 0 acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformiza¢éo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questao de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizac@o, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0086824-61.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214447
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REGINA PAOLUCCI SALAMONDAC (SP196976 - VALESKA COELHO DE CARVALHO VIANA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Séo Paulo.

Sustenta, em sintese, que devem ser considerados, para fins de contagem de tempo para beneficio previdenciario de aposentadoria, os
recolhimentos realizados extemporaneamente, como contribuinte individual.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida
decidiu a respeito de impossibilidade de se considerar recolhimentos realizados extemporaneamente pela parte autora, como contribuinte
individual, enquanto o acérddo paradigma trata de possibilidade de computo dos recolhimentos realizados extemporaneamente por empresa
empregadora .

Assim, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acérddo recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformiza¢3o, in verbis:

“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica
e juridica com o acdrdio paradigma.”

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.
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0006594-55.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214892
RECORRENTE: MARIA IRACI DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PARADIGMA
DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE
AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagéo de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a autora que o acérdo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O incidente ndo comporta conhecimento, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizac@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

5. Ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de uniformiza¢do com fundamento em dissidio jurisprudencial
entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF 200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris,
DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizagao.

6. Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizagdo. Confira-se:

“PEDIDO DE UNIFOR]\/HZACAO NACIONAL INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL.
IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE
TRF. IMPRESTABILIDADE PARA COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO
ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001 NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A¢do proposta em face do INSS com
pedido de concessao de beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenca de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do
Norte. 3. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lein® 10.259/2.001 que
traz como paradigmas julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. Nao ha a possibilidade do cotejo entre o acérddo vergastado e os
paradigmas apresentados pela imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a uniformizagdo por esta Corte
deve se dar “entre decisdes de Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
STJ”.5. No caso dos autos, a parte autora anexou acorddos proferidos pelas turmas julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4*. Regido.
Representativo n.° 32. 6. Por outro lado, o acérddo do STJ trazido a colagdo, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Seg¢do daquela
Corte, no entanto aquele acérdio ndo pode ser utilizado como paradigma porque ndo sobrevive a andlise da similitude fatico-juridica, uma vez
que ndo obriga o julgador a persecugdo de outros aspectos relacionados as condicdes pessoais e sociais da parte autora 5. Nao preenchimento
dos requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformiza¢ao de Jurisprudéncia ndo conhecido. Acordam os
membros desta Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizagao, nos termos do
presente voto-ementa.” (destacou-se)

(PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO, TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.)
7. Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformiza¢do. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0005335-07.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213630

RECORRENTE: ERIVALDO PEREIRA EVANGELISTA (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP200965 - ANDRE LUIS
CAZU, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solucdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).
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Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagio deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacgio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagcdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);
b) o acordido paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens3o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacéo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);
No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0003581-24.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213637
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ODETE MOREIRA DA SILVA (SP093821 - RICARDO FABIANI DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade para o trabalho.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio nfo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/11/2017  36/1253



desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio”.

9. Hipodtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0024112-74.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213629
RECORRENTE: VALDIR LOPES RODRIGUES (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstrac¢éo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicacdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacéo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
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Publique-se. Intime-se.

0011560-64.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213908

RECORRENTE: JOSE CARLOS PERES (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP262504 - VITOR HUGO
VASCONCELOS MATOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade laborativa.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do ébice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag&o, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concreco do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipodtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0008195-02.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213902
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO NEVES DA SILVA (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Alega, em suma, que a despeito das conclusdes da pericia realizada, € necessaria a analise das condigdes pessoais e sociais do recorrente
para a verificagdo do cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio postulado.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformizag@o firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acordio em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizago.
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Para melhor contextualizagao, trago a colagdo, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizacdo, de forma unissona, ndo conhece de
pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que esta em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acérdio pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisao da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢ao de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4° da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagio quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢cdo quinquenal, ndo aborda a questiio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. c¢) a prescri¢do interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acérddo recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente nfo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

AUXILIO-DOENCA. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. ANALISE DAS CONDICOES PESSOAIS.
DESNECESSIDADE. 1. A sentenca apoiou-se no laudo pericial para concluir que ndo hé incapacidade para o trabalho. O acérdao recorrido
manteve a sentenga pelos proprios fundamentos, na forma do art. 46 da Lein® 9.099/95. A requerente interpds pedido de uniformizagdo de
jurisprudéncia alegando divergéncia jurisprudencial em face de julgados que levaram em consideracéo as condicdes pessoais € sociais do
segurado, ainda que o laudo pericial tenha negado a existéncia de incapacidade para o trabalho. 2. A TNU ja decidiu que “quando o juiz
conclui que ndo ha incapacidade para o trabalho, ndo fica obrigado a examinar as condigdes pessoais e sociais” (Processo n® 0507072-
34.2009.4.05.8101, Rel. Juiz Rogério Moreira Alves, DOU 1%02/2013). “Quando negada a incapacidade para o trabalho habitual, forcoso
inadmitir o exame das condigcdes pessoais, ja que 0 mesmo ndo pode, por si so, afastar a conclusdo sobre a aptiddo laboral calcada na
valorac@o de prova pericial” (Processo n° 0020741-39.2009.4.03.6301, Rel. Juiz André Monteiro, DOU 22/3/2013). A analise das condi¢cdes
pessoais e sociais do segurado s6 € indispensavel para efeito de concessio de aposentadoria por invalidez e quando reconhecida a
incapacidade parcial para o trabalho (Processo 0506386-42.2009.4.05.8101, Rel. Juiza Simone Lemos Fernandes, DJ 25/4/2012; Processo
5010366-27.2011.4.04.7001 , Rel. Juiz Glaucio Maciel, julgado em 17/4/2013). 3. A Turma Recursal encampou a conclusio pela auséncia de
incapacidade para o trabalho. Como ndo reconheceu incapacidade laboral, 0 acérdio recorrido nio estava obrigado a analisar as condi¢des
pessoais e sociais do segurado. 4. O entendimento atual da TNU ¢ o de que, quando o julgador ndo reconhece incapacidade para o trabalho,
ndo tem obrigacdo de analisar as condi¢cdes pessoais e sociais do segurado, muito embora néo fique impedido de fazer tal andlise se, segundo
seu livre convencimento motivado, entender cabivel. 5. Este julgado esta indicado como representativo de controvérsia. O Presidente da TNU
podera determinar que todos os processos que versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam automaticamente devolvidos
para as respectivas Turmas Recursais de origem, antes mesmo da distribui¢do do pedido de uniformizagio, para que confirmem ou adequem
o0 acdrdio recorrido. Aplicagdo do art. 7°, VIL, “a”, do regimento interno da TNU, com a alteracdo aprovada pelo Conselho da Justica Federal
em 24/10/2011. 6. Pedido improvido. (PEDILEF 00528625720084036301, JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, TNU, DOU
16/08/2013 pag. 79/115.)

Sumula n° 77 da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis:

“O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condi¢cdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua
atividade habitual.”

Assim, 0 acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questao de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizac@o, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
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artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Espe ciais
Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em suma, que a despeito das conclusdes da pericia realizada, é necessaria a
andlise das condicdes pessoais e sociais do recorrente para a verificagio do cumprimento dos requisitos para a concessio do
beneficio postulado. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. A
Turma Nacional de Uniformizacéo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdio em
consonancia com a jurisprudéncia de instincia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de uniformizacio. Para melhor
contextualizacio, trago a colaciio, decisio proferida pela Turma Nacional de Uniformizaciio, de forma unissona, nio conhece de
pedido de uniformizacio interposto contra acérdio que esta em consonincia com sua jurisprudéncia. Confira-se:
PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES
DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acérdéiio pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenca de procedéncia do
pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢éo
quinquenal, contada da edi¢io do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de
Uniformizacéo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4°, da Lei n° 10.259/2001, alegando
divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp
1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformizacdo quanto aos seguintes
pontos: a) a renincia a prescri¢io em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103,
paragrafo unico, da Lei n. 8.213/91, ao tratar da prescriciio quinquenal, nio aborda a questio da interrupc¢io do prazo, devendo-
se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescricio interrompida recomeca
a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente nio comporta conhecimento. 4. Quanto a
prescricio, o acordio recorrido esta em consonincia com a orientacio desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o
qual o dies a quo da prescricio do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do
art. 29, II, da Lei n° 8.213/91, é a publicacio do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010.
Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014.
“uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados a revisio pelo art. 29, II, da Lei
n. 8.213/91, importou a reniincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr
integralmente a partir de sua publicacio, e nfio pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente nio conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional
de Uniformizacio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-e menta
do Juiz Federal Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU
05/04/2017 PAG. 152/224.) Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugio firmada pela jurisprudéncia das
nossas Instancias Superiores, que a decidem da seguinte forma: AUXILIO-DOENCA. AUSENCIA DE INCAPACIDADE
PARA O TRABALHO. ANALISE DAS CONDICOES PESSOAIS. DESNECESSIDADE. 1. A sentenca apoiou-se no laudo
pericial para concluir que ndo ha incapacidade para o trabalho. O acérdao recorrido manteve a sentenca pelos préprios
fundamentos, na forma do art. 46 da Lei n® 9.099/95. A requerente interpos pedido de uniformizacéo de jurisprudéncia alegando
divergéncia jurisprudencial em face de julgados que levaram em consideracfio as condi¢des pessoais e sociais do segurado,
ainda que o laudo pericial tenha negado a existéncia de incapacidade para o trabalho. 2. A TNU ja decidiu que “quando o juiz
conclui que néo ha incapacidade para o trabalho, néo fica obrigado a examinar as condicdes pessoais e sociais” (Processo n°
0507072-34.2009.4.05.8101, Rel. Juiz Rogério Moreira Alves, DOU 1°/02/2013). “Quando negada a incapacidade para o
trabalho habitual, for¢oso inadmitir o exame das condicdes pessoais, ja que 0 mesmo nao pode, por si sd, afastar a conclusfio
sobre a aptidao laboral calcada na valoracfio de prova pericial” (Processo n° 0020741-39.2009.4.03.6301, Rel. Juiz André
Monteiro, DOU 22/3/2013). A anilise das condi¢cdes pessoais e sociais do segurado so6 é indispensavel para efeito de concesséo
de aposentadoria por invalidez e quando reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho (Processo 0506386-
42.2009.4.05.8101, Rel. Juiza Simone Lemos Fernandes, DJ 25/4/2012; Processo 5010366-27.2011.4.04.7001 , Rel. Juiz
Glaucio Maciel, julgado em 17/4/2013). 3. A Turma Recursal encampou a conclusio pela auséncia de incapacidade para o
trabalho. Como nio reconheceu incapacidade laboral, o acérdio recorrido nfio estava obrigado a analisar as condi¢cdes pessoais
e sociais do segurado. 4. O entendimento atual da TNU é o de que, quando o julgador nfio reconhece incapacidade para o
trabalho, nfio tem obrigacio de analisar as condicdes pessoais e sociais do segurado, muito embora nio fique impedido de fazer
tal andlise se, segundo seu livre convencimento motivado, entender cabivel. 5. Este julgado esta indicado como representativo
de controvérsia. O Presidente da TNU podera determinar que todos os processos que versarem sobre esta mesma questio de
direito material se jam automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas Recursais de origem, antes mesmo da
distribuiciio do pedido de uniformizacio, para que confirmem ou adequem o acérdiao recorrido. Aplicacio do art. 7°, VII, “a”, do
regimento interno da TNU, com a alteracio aprovada pelo Conselho da Justica Federal em 24/10/2011. 6. Pedido improvido.
(PEDILEF 00528625720084036301, JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, TNU, DOU 16/08/2013 pag. 79/115.)
Simula n° 77 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “O julgador nio é obrigado a analisar as condi¢cdes pessoais e
sociais quando niio reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual.” Assim, o acérdio guerreado
encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores. Por consequéncia, aplica-se a Questio de
Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais, in verbis: Questio de Ordem 13: Nao cabe
Pedido de Uniformizacdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacéo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizaciio. Publique-se. Intime-se.

0002067-49.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214192
RECORRENTE: CELIA SILVA COSTA NEVES (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001423-96.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213867
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AMELIA MARTINS GODOI (PR016794 - RUBENS PEREIRA DE CARVALHO)

FIM.

0000237-56.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213642

RECORRENTE: MARIA ISABEL DA ROCHA (SP221947 - CRISTIANE PINHEIRO CAVALCANTE BASILE, SP379267 -
RODRIGO LIBERATO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de miserabilidade do grupo familiar.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizag¢ao a vista do 6bice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagio da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0000508-48.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214497

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CARLOS ALBERTO DO CANTO VINADE (RS071892 - EDUARDO AZEVEDO VINADE, RS044627 - ANDRE LUIS
AZEVEDO VINADE)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, a parte recorrente pretende reexaminar o contexto fatico-probatdrio, minuciosamente analisado no acérdo recorrido, em que

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/11/2017  41/1253



se concluiu pelo reconhecimento dos danos morais decorrentes da suspensdo indevida do seguro-desemprego do autor.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0001345-24.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213695
RECORRENTE: PAULA CESTARI UNIDA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acorddo proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que ndo incide o fator previdenciario na aposentadoria de professor.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 149, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Incide o fator previdenciario na aposentadoria por tempo de servigo do professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os requisitos
para aposentacdo em data anterior a edigdo da Lein. 9.876/99.”

Desta forma, o acordéo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO
DE LEI FEDERAL. PARADIGMA DO TRIBUNAL REGIONAL DE FEDERAL. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA
AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Pedido de uniformizacéo de lei
federal suscitado contra acordio de Turma Recursal no Ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Alega a autora que o
acérdao recorrido divergiu da jurisprudéncia patria. 3. O incidente nio comporta conhe cimento, pois nio atende aos requisitos
do artigo 14 da Lei 10.259/01. 4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizacio de interpretaciio de
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lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretaciio da lei. S. Ante a falta de amparo legal, nfio se revela possivel o cabimento de pedido de uniformizacdo com
fundamento em dissidio jurisprudencial entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF
200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris, DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizagio. 6.
Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizacdo. Confira-se: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL
INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL. IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE TRF. IMPRESTABILIDADE PARA
COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001
NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A¢do proposta em face do INSS com pedido de concessio de
beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenca de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do Norte. 3.
Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lei n® 10.259/2.001
que traz como paradigmas julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. Niio ha a possibilidade do cotejo entre o acérdio
vergastado e os paradigmas apresentados pela imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a
uniformizacio por esta Corte deve se dar “entre decisdes de Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a
sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ”.5. No caso dos autos, a parte autora anexou acérdios proferidos pelas turmas
julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4". Regido. Representativo n.” 32. 6. Por outro lado, o0 acérdio do STJ trazido a
colacfo, menciona juris prudéncia consolidada da Terceira Secfo daquela Corte, no entanto aquele acérdio nio pode ser
utilizado como paradigma porque nfio sobrevive a andlise da similitude fatico-juridica, uma vez que nio obriga o julgador a
persecucio de outros aspectos relacionados as condi¢des pessoais e sociais da parte autora 5. Nio preenchimento dos
requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformizacio de Jurisprudéncia nfio conhecido. Acordam
os membros desta Turma Nacional de Uniformizacio de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizaco,
nos termos do presente voto-ementa.” (destacou-se) (PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA
GONCALVES CUCIO, TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.) 7. Estando o incidente em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio. Oportunamente, a origem,
certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0009961-24.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213745
RECORRENTE: ARY DE ALMEIDA COELHO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002288-77.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301211692
RECORRENTE: JOAO BOSCO LUI (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0056488-79.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214916
RECORRENTE: RONALDO SOARES DE OLIVEIRA (SP287590 - MARIANA CARVALHO BIERBRAUER VIVIANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de efetiva exposicdo a agentes nocivos.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio nfo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
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desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio”.

9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0020847-59.2013.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214551

RECORRENTE: MARCIA REGINA DE SOUZA SILVA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES,
PR042410 - GABRIEL YARED FORTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por 6rgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagcdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Cdédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagio de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddio, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto: NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
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Publique-se. Intime-se.

0000279-60.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214320
RECORRENTE: SORAYA APARECIDA DA SILVA QUINTANILHA (SP326266 - LUCAS SANTOS COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdao proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que o acordio recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 149, julgado pela TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Incide o fator previdenciario na aposentadoria por tempo de servigo de professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os requisitos
para aposentacdo em data anterior a edigdo da Lein. 9.876/99.”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Espe ciais
Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio
merece seguimento. Inicialmente, observo néo ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados,
uma vez que os ditames para a solucfio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéo da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso
interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os
julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizaciio fundado somente no
argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracéio da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipétese, por extensio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentaciio nio permitir a exata compreenséo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacio, é remansosa a
jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticéo do incidente de
uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizacfio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparaciio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées
para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérdios
paradigmas ou indicaciio do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "¢ do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observiancia dos seguintes requisitos: "a) o acérdio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acérdiio paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens#o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, copia
autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientacfo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfio recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis#o recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, jia que a parte niio dispensou argumentacio
especifica para demonstracio da similitude fitica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser
substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes
para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, é medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.
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0003781-06.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213628

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DA ASSUNCAO SILVA DE OLIVEIRA (SP285088 - CECILIA MIRANDA DE ALMEIDA, SP285310 -
VERONICA ADRIANA DE LIMA TALONGO, SP307314 - KELLY CHRISTINA RODRIGUES COUTO FERREIRA DA CUNHA)

0086617-62.2014.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213507
RECORRENTE: MARIO CASTANHEIRO (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em suma, ndo incidéncia de IRPF sobre os valores recebidos como incentivo
a adesfio ao processo de repactuacio do regulamento do plano de beneficios de previdéncia privada. Decido. Atuo na forma
preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. A Turma Nacional de Uniformizacio firmou o
entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acorddo em consonincia com a jurisprudéncia de instincia
superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagdo. Para melhor contextualizacio, trago a colaciio, deciséio
proferida pela Turma Nacional de Uniformizacéo, de forma unissona, ndo conhece de pedido de uniformizacio interposto contra
acérdio que estd em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se: PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL
INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR
CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acérdio pela
Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenca de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de beneficio
previdenciario, conforme artigo 29, II, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edicio do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizacio de Jurisprudéncia interposto pelo
INSS, com fundamento no art. 14, § 4°, da Lei n° 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo
Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no
REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformizacio quanto aos seguintes pontos: a) a reniuincia a prescricio em favor da
Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103, paragrafo winico, da Lei n. 8.213/91, ao tratar da
prescri¢ido quinquenal, ndo aborda a questio da interrupciio do prazo, devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n.
20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescricdo interrompida recomeca a correr, pela metade do prazo, da data
do ato que a interrompeu. 3. O incidente nio comporta conhecimento. 4. Quanto a prescriciio, 0 acérdio recorrido esti em
consonincia com a orientacio desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescri¢fio do direito
arevisio da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, I1, da Lei n° 8.213/91, é a
publicacio do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-
48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato
administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados a revisio pelo art. 29, 11, da Lei n. 8.213/91, importou a reniincia
tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacéo, e
nio pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ
FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente nio conhecido.
Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizacio NAO CONHECER
do Incidente de Uniformizaciio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF
05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.) Ademais, a
demanda trazida no presente recurso tem solucéo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instincias Superiores, que a decidem
da seguinte forma: “PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535, CPC. INOCORRENCIA. MULTA.
SUMULA N. 98/STJ. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA. INCIDENCIA SOBRE AS IMPORTANCIAS
RECEBIDAS POR PARTICIPANTES E ASSISTIDOS DE PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA DA FUNDACAO
PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL (PETROS) COMO INCENTIVO A ADESAO AO PROCESSO DE
REPACTUACAO DO REGULAMENTO DO PLANO DE BENEFICIOS. [...] 3. Constatada a mudanca no re gulamento do
plano previdenciario, se a verba "valor monetario - repactuacéo', paga como incentivo a migraciio para o novo regime, tem por
objetivo compensar uma eventual paridade com os ativos que foi perdida pelos inativos com a adesfo as mudancas do
regulamento do Fundo, bem como compensar uma eventual paridade com os inativos que permaneceram no regime original, a
toda evidéncia que se submete ao mesmo regime das verbas a que visa substituir. 4. Nessa linha, se as verbas pagas aos
inativos que nio migraram de plano submetem-se ao imposto de renda e as verbas pagas aos ativos também sofrem a mesma
incidéncia, ndo ha motivos para crer que as verbas pagas aos inativos que migraram de plano devam escapar da incidéncia do
tributo. Tais novas verbas herdam a mesma natureza daquelas que foram suprimidas sendo assim remuneratérias e sujeitas ao
imposto de renda. Precedentes: REsp 1.060.923/RS, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 18.9.2008; REsp
960.029/SC, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 19.11.2007, p. 224; REsp 908.914/MG, 1" Turma, Rel. Min. José
Delgado, DJ de 6.9.2007, p. 215; REsp. N° 1.111.177 - MG, Primeira Secio, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em
23.9.2009; REsp. n. 957.350, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 18.12.2007. 5. Recurso especial
parcialmente provido. REsp 1173279 / AM. Relator: Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES. Julgado em: 17/05/2012.
Publicado em: 23/05/2012. Transitado em: 29/06/2012. ” Assim, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a
jurisprudéncia dos tribunais superiores. Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de
Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais, in verbis: Questio de Ordem 13: Nio cabe Pedido de Uniformizaciio, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo
sentido do acérdio recorrido. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢do. Publique-se. Intime-se.
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0002110-12.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213263
RECORRENTE: ANTONIO VICENTE DA SILVA (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002112-79.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213264
RECORRENTE: AUREO PORTO HERNANDES (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000183-11.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213260

RECORRENTE: LUIZ CARLOS SANTI MARROCHI (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE
COELHO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0001915-90.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213386
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SANDOVAL ALVES DE SOUZA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussio refere-se a apreciacdo de eventual inconstitucionalidade de Instru¢cdo Normativa editada
pela Receita Federal do Brasil, bem como de Decreto regulamentador de Imposto de Renda.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento
do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

"Direito civil e processual civil. Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. Prescrigdo. Auséncia de ofensa ao art. 93, 1X, da
constituicdo. Ag¢ao rescisoria. Violagdo ao principio da legalidade. Simula 636/STF. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal afasta o
cabimento de recurso extraordinario para o questionamento de alegadas violagdes a legislagdo infraconstitucional sem que se discuta o seu
sentido a luz da Constituicdo. Em se tratando especificamente de supostas ofensas ao principio da legalidade, o que se pode discutir nesta
sede, em linha de principio, é o eventual descumprimento da propria reserva legal, ou seja, da exigéncia de que determinada matéria seja
disciplinada por lei e ndo por ato secundario. Nao ¢ disso que se trata nos autos. A hipotese, portanto, atrai a incidéncia da simula 636/STF. 2.
O acordio recorrido esta devidamente fundamentado, embora em sentido contrario aos interesses da parte agravante. 3. A solu¢do da
controvérsia demanda a reapreciagio dos fatos e do material probatério constante dos autos (HYPERLINK
"http//www.stf. jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s 1=279.NUME.%20N A0%20S.FLSV.&base=base Sumulas" Stimula
279/STF), o que ¢ inviavel nesta fase recursal. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

HYPERLINK "httpr//redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?doc TP=TP &docID=9058775" ARE 887644 AgR, Relator Ministro Roberto
Barroso, Primeira Turma, julgamento em 23.6.2015, DJe de 7.8.2015)

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0002119-86.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215137
RECORRENTE: LAODICEAS PEREIRA DE MELO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de preenchimento da qualidade de segurado.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do ébice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
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uniformizacéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgéio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sido Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nfio merece seguimento. Discute-se, no libelo recursal, a possbilidade da revisio da renda
mensal de beneficio previdenciirio mediante o afastamento do fator previdenciario e/ou a alteracfio dos seus critérios de
calculo, previstos no art. 29, da Lei n° 8.213/91. Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no Ambito do Supre mo
Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas, decidiu da seguinte forma os referidos temas: I —
CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney
Sanches, o Plenario do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator previdencidrio previsto no art. 29, caput,
incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redagio dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999. II - APLICACAO DA “TABUA DE
MORTALIDADE” A questiio relativa a correta aplicacdo da “tabua de mortalidade” para fins de calculo da renda mensal inicial
do beneficio, segundo o Supremo Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no Ambito do ordenamento infraconstitucional
aplicavel a espécie (AI 716102 AgR-AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante
disso, é invidavel o processamento do recurso extraordinirio, na medida em que, se ocorresse violaciio a Constituicéo, esta,
seria meramente indireta. Il - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO
CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO A Suprema Corte, na sessdo plenaria de julgamento do ARE 664.340 RG,
pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado
no calculo do fator previdenciario, nio apresentar repercussio geral, por ser de natureza infraconstitucional. IV —
INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFiCIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM
COMUM A Suprema Corte, na sessio plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema
relativo a incidéncia do fator previdenciario para calculo de beneficio com atividade especial convertida em comum néio
apresenta repercussio geral, em face da auséncia de matéria constitucional na controvérsia. A propésito: “Ementa:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO
COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013 )
Tecidas essas consideracdes, a vista de Obices de legais e fiticos para a analise da tese trazida a debate, ¢ medida de rigor o
nio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.

0003326-67.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215130
RECORRENTE: MARCIAL FERREIRA SOBRINHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004130-04.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214317
RECORRENTE: JAIR JOSE DA SILVA PINTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000441-49.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215126
RECORRENTE: EDIVALDO ARAUJO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000069-97.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214318
RECORRENTE: ANTONIO FERREIRA DA SILVA FILHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdiio proferido por érgéo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em suma, nfo incidéncia de
contribuiciio previdenciaria sobre a receita bruta decorrente da comercializacdo da produgio por parte do empregador rural.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. A discussio trazida no
presente recurso refere-se ao tema 669, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na
oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Ementa: TRIBUTARIO. EC 20/98. NOVA REDACAO AO ARTIGO 195, I DA CF.
POSSIBILIDADE DE EDICAO DE LEI ORDINARIA PARA INSTITUICAO DE CONTRIBUICAO DE EMPREGADORES
RURAIS PESSOAS FiSICAS INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL.
CONSTITUCIONALIDADE DA LEI 10.256/2001. 1. A declaracio incidental de inconstitucionalidade no julgamento do RE
596.177 aplica-se, por for¢a do regime de repercussio geral, a todos os casos idénticos para aquela determinada situagfo, niio
retirando do ordenamento juridico, entretanto, o texto legal do artigo 25, que, manteve vigéncia e eficacia para as demais
hipéteses. 2.A Lei 10.256, de 9 de julho de 2001 alterou o artigo 25 da Lei 8.212/91, reintroduziu o empregador rural como
sujeito passivo da contribuicio, com a aliquota de 2% da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua producio; espécie
da base de calculo receita, autorizada pelo novo texto da EC 20/98. 3. Recurso extraordinario provido, com afirmacéo de tese
segundo a qual E constitucional formal e materialmente a contribui¢fio social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela
Lei 10.256/01, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializacido de sua produgéio. RE 718.874/RS. Relator: Ministro
Edson Fachin. Julgado em 30/03/2017. Publicado em: 03/10/2017” Desta forma, o acérdio guerreado encontra-se em perfeita
sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o niio prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado. Publique-se. Intime-se.

0002162-84.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213492
RECORRENTE: WILSON MOSCARDINI (SP112251 - MARLO RUSSO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0007442-55.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213242

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: DALVA TAVEIRA ABDALLAH (SP102021 - ANTONIO THALES GOUVEA RUSSO, SP112251 -
MARLO RUSSO)

FIM.

0034933-40.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214313
RECORRENTE: WANDA LUCIA FRANCA CAIXETA (SP233521 - LEILA CRISTINA PIRES BENTO GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela autora contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que faz juz a regras juridicas em vigor quando da implementacéo dos requisitos para a concessdo do beneficio,
independentemente da data da concessdo do beneficio.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordinario interposto contra
acorddo em consondncia com a sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI
N° 51/1985. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO
RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO
VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da
Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal.
Compreensio diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no acérdao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual
ofensa a Constitui¢do, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo ndo se mostram
aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo interno conhecido e ndo provido.”

(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077
DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-2017)

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Decisdo recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Peti¢do de
mterposicdo do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na aferi¢do da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de
qualquer sorte, ndo merece transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinario alega-se violag@o ao art. 93, IX, da CF. 7. Acérdao
objeto do recurso extraordinario suficientemente fundamentado. 8. Decisdo do Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso
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extraordinario, em consondncia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua
absolvigdo mediante o revolvimento fatico-probatdrio. Incidéncia do dbice da Sumula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168
DIVULG 24-08-2012 PUBLIC 27-08-2012)

Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solug@o firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:
“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
DEFERIDO ANTES DA LEI 9.876/99. IMPOSSIBILIDADE DE RETROACAO. CONJUGACAO DE VANTAGENS DO NOVO
SISTEMA COM O ANTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. . AGRAVO IMPROVIDO. I - Em matéria previdenciaria, a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que a lei de regéncia € a vigente no tempo de concessao do beneficio (tempus regit actum).
II - Inexiste direito adquirido a determinado regime juridico, razio pela qual nfo ¢ licito ao segurado conjugar as vantagens do novo sistema
com aquelas aplicaveis ao anterior. III - Agravo regimental improvido.

AI-AgR 816921 - AI-AgR - AG.REG. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI - STF”

Destarte, considerando que o acordéo recorrido ndo divergiu da decisdo prolatada pela instancia superior, é incabivel o seguimento do recurso.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0004004-62.2012.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213594
RECORRENTE: JOSE FERNANDO DA SILVA (SP248782 - RAIMUNDO RENATO BARBOSA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussio refere-se a alegag@o de eventual violag@o aos principios do contraditério e da ampla
defesa.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento
do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites
da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicao da repercussdo geral”.

ARE 748.371. Plenario Virtual. Relator: Ministro Gilmar Mendes. Julgado: 07/06/2013. Publicado: 01/08/2013. Transitado: 08/08/2013

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso nio merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdio proferido por orgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sao Paulo. Alega, em suma, que a utilizacio de EPI impede o
reconhecimento da especialidade da atividade exercida. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O
recurso nio merece seguimento. A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 555, julgado pelo SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “I - O direito
a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiude, de modo que, se o EPI for
realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional & aposentadoria especial; II - Na hipotese de
exposiciio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaracio do empregador, no ambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficiacia do Equipamento de Protecéo Individual — EPI, ndo descaracteriza o
tempo de servico especial para aposentadoria.” Desta forma, o acérdiio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese
fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o nio prosseguimento do recurso. Ante o exposto,
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.

0001228-43.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214001
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO PEREIRA JARDIM (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0008064-97.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214000

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: HUMBERTO CARLOS PEDROSO (SP218687 - ANDREIA MARIA MARTINS BRUNN, SP279363 - MARTA SILVA
PAIM)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacéo e/ou recurso extraordinario interposto(s) pela parte autora contra decisfo que
negou seguimento a recurso excepcional anteriormente interposto. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016
CJF3R. A hipdtese trazida a lume refere-se recurso excepcional apresentado em sucessio a outro ao qual anteriormente foi
negado seguimento. Da leitura conjunta dos art. 1.030, § 2°, e art. 1.042, caput, do CPC/2015, conclui-se que, relativamente a
decisido que inadmite recurso especial ou extraordinario, com fundamento na existéncia de entendimento firmado em regime de
repercussiio geral ou de julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, a ser julgado pelo 6rgiio colegiado ao qual se
encontra vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissfo, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, o Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢io, aprovado pela Resolucio CJF n. 345, de 2 de junho de 2015, e modificado pela
Resoluciio CJF n. 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de uniformizaciio nio sera
admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1° Inadmitido na origem o
pedido de uniformizacio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da decisfo, interpor agravo nos préprios
autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacdo, observados a necessidade de indicacdo do equivoco da decisio
recorrida de inadmissfo e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisio de inadmissio de pedido de uniformizacio
fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera agravo interno, no prazo de
quinze dias a contar da respectiva publicacfio, o qual, ap6és o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela Turma
Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisio irrecorrivel.” No caso concreto, ao se valer de recurso
extraordinario para impugnar decisfio monocritica que negou transito a recurso excepcional, a parte incidiu em erro grosseiro,
que impede a aplicacdo do principio da fungibilidade recursal. Como bem observam Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da
Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3., 13", ed., Salvador: JusPodivm, 2016, p. 109, nota de rodapé 46), in verbis:
“Na verdade, inexisténcia de erro grosseiro e a existéncia de ‘diivida objetiva’ sdo as duas faces de uma mesma moeda. Poder-
se-ia dizer, em resumo, que o requisito para a aplicacéo da fungibilidade seria um sé: a existéncia de ‘divida objetiva’, pois
havendo tal divida nfio ha erro grosseiro; nio havendo a divida, havera erro grosseiro.” Para o Superior Tribunal de Justica, o
aludido principio s6 se aplica em uma destas trés hipéteses: (i) quando houver divida objetiva sobre o recurso cabivel; (ii)
quando o dispositivo legal for ambiguo; ou (iii) quando houver divergéncia doutrinaria ou jurisprudencial quanto a classificacéo
do ato processual recorrido e da forma de ataca-lo. Em decisfio undnime, a Corte Especial infraconstitucional reafirmou esse
entendimento: “RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO CONTRA ACORDAO QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO
EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. APLICACAO DO PRINCIiPIO DA
FUNGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DE MULTA. PRECEDENTES. 1. O recurso ordinario sé é
admissivel contra acérdio proferido em tinica instincia pelos Tribunais Superiores, em julgamento de habeas corpus, mandado
de seguranca, habeas data ou mandado de injun¢io, nos termos do art. 102, inciso II, alinea "a'", da Constituiciio da Republica
(AgRg no RO no AREsp 590.473/GO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/12/2014, DJe
5/2/2015). 2. Esta Corte Superior somente admite o principio da fungibilidade recursal: quando houver divida objetiva sobre
qual o recurso a ser interposto; quando o dispositivo legal for ambiguo; quando houver divergéncia doutrinaria ou

juris prudencial quanto a classificacdo do ato processual recorrido e a forma de ataci-lo, o que néo é o caso dos presentes autos.
Precedentes: Pet 5.128 AgR, Relator Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 4/2/2014, ACORDAO
ELETRONICO DJe-074, divulgado em 14/4/2014, publicado em 15/4/2014; RHC 120.363 AgR, Relator Min. GILMAR
MENDES, Segunda Turma, julgado em 25/2/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-054, divulgado em 18/3/2014, publicado
em 19/3/2014. 3. Aplicacdo de multa. Certifique-se o transito em julgado. Baixem-se os autos. Agravo interno niio conhecido”
(STJ, Corte Especial, Aglnt no RO nos EDcl no AgRg no RE nos EDcl no AgRg no AREsp 617933/SP, rel. min. Humberto
Martins, j. 5/10/2016, DJe 14/10/2016, sem grifo no original). Sobre a natureza juridica do juizo de admissibilidade, Fredie
Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha assinalam (op. cit., p. 133, grifo no original): “Os tribunais brasileiros, ao tempo do
CPC-1973, haviam adotado uma posicio intermedidria: a decisfio que nfio conhece o recurso é declaratéria, mas ndo produz
efeitos retroativos, ressalvadas as hipéteses de intempestividade ou de manifesto ndo cabimento do recurso. Essa orientacéio
foi consolidada no inciso I do enunciado 100 da Simula do TST. Tudo indica que 0 CPC-2015 encampou esse entendimento
eclético. O §3° do art. 1.029 dispée que o recurso intempestivo ndo produz efeito; o §4° do art. 1.026 aponta para a ineficacia
desde sempre dos terceiros embargos declaratérios, caso os dois primeiros tenham sido considerados protelatérios — seriam
embargos de declaracio manifestamente incabiveis.” Deveras, é pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal nesse
sentido. A guisa de exemplo, cito julgado do Plenario, que expressa o entendimento de dez dos onze ministros, vencido o
ministro Marco Aurélio: “AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA:
CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973. AGRAVO INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado
manifestamente incabivel, intempestivo ou inexistente, nio suspende nem interrompe o prazo para a interposiciio de recurso
adequado. 2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Pleno, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Lucia, j.
21/10/2016, DJe 7/11/2016, grifo no original). Alinhavadas essas consideragdes, o recurso apresentado mostra-se
manifestamente incabivel, nio sendo habil para suspender ou interromper o prazo para interposiciio do recurso correto. Por
conseguinte, operou-se a preclusio temporal, nada restando a ser apreciado nesta instincia recursal. Por derradeiro, sublinho
ser patente o carater protelatorio deste recurso, em total descompasso com a boa-fé objetiva, principio basico do processo (art.
5° do CPC/2015). Nessa esteira, para evitar a prolaciio de decisdo-surpresa (art. 9°), advirto que nova interposicio de recurso
protelatorio acarretara a aplicacio das sancdes previstas no caput do art. 81, por configurar hipétese de litigincia de ma-fé (art.
80, VII). Ante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado. Determino, imediatamente, a certificaciio do
transito em julgado e a baixa dos autos a origem, independentemente de intimaciio das partes.

0002887-71.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214924
RECORRENTE: IDALINO DE OLIVEIRA COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004912-23.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214926
RECORRENTE: NELSON FREGONESI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sido Paulo. Requer, em sintese, o reajuste de
seu beneficio previdenciario, quer pela aplicacio de um indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de alteracio
do limite maximo do salario-de-contribuicéio e o de reajuste dos beneficios de prestaciio continuada da previdéncia social.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nfio merece seguimento. A questio trazida a lume
confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da
inaplicabilidade de qualquer tipo de majoracio dos indices de reajuste de beneficio previdenciario, salvo quando albergado em
ato normativo especifico, veiculado na forma da legislagio. Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica é firme
no sentido de inexistir vinculagio entre os critérios legais utilizados para a atualizacdo dos saldrios-de-contribuicio e os
designados para os reajustes dos beneficios em manutencio. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta
Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagfio entre os critérios legais para atualizacdo dos salarios-de
contribuiciio e os reajustes dos beneficios em manutencio, entendimento do qual nfio destoou o Tribunal a quo. Aplicacéo da
Sumula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)
“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS
BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCiPIOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisfio agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual
niio ha previsio legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdenciarios na mesma proporcio do aumento do teto dos
salarios de contribuicfo. 2. A verificacio da ocorréncia ou nio de contrariedade a principios consagrados na Constituicio
Federal, nio é possivel em recurso especial, sob pena de usurpacio da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos
do art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) - destaquei De
outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou nio, de se determinar em juizo a equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-
contribuiciio e a renda mensal dos beneficios previdenciarios, o E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 686.143
(Relator Ministro CEZAR PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater infraconstitucional-
tese reafirmada em 18/9/2012, no julgamento do RE 685.029 (Relator Ministro LUIZ FUX) - o tema nfio apresenta repercussio
geral. A esse propésito, trascrevo o julgado sobre a questio: “Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. indice de
reajuste. Equiparacgfio ao limite do salario de contribuiciio. Questio infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de
repercussio geral. Recurso extraordinirio recusado. Niio apresenta repercussio geral o recurso extraordinario que, tendo por
objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.” (RE
686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-
2012 PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei “RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO.
INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX,
julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)” Por fim, para nio
pairar davidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussiio geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando
a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu nio serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de correcéo
monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000,
2001, 2002 e 2003. Tecidas essas consideracdes, o acordio proferido pelo fracionario de origem niio divergiu dos fundamentos
das decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Publique-se. Intime-se.

0035328-95.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213780

RECORRENTE: SYLVIO DE LIMA NEPOMUCENO (SP068182 - PAULO POLETTO JUNIOR, SP282378 - PAULO ROGERIO
SCORZA POLETTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028138-71.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213588
RECORRENTE: MARIA ANTONIA DA SILVA ROBLES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013151-30.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213590
RECORRENTE: MANOEL PEREIRA LAIOLA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017069-42.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213589
RECORRENTE: EDIVALDO LIMA DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0004543-36.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213230

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO FERREIRA (SP112251 - MARLO RUSSO, SP102021 - ANTONIO THALES
GOUVEA RUSSO)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre a receita bruta decorrente da comercializagcdo da producao por parte do
empregador rural

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 669, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ementa: TRIBUTARIO. EC 20/98. NOVA REDACAO AO ARTIGO 195,1 DA CF. POSSIBILIDADE DE EDICAO DE LEI
ORDINARIA PARA INSTITUICAO DE CONTRIBUICAO DE EMPREGADORES RURAIS PESSOAS FiSICAS INCIDENTE
SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL. CONSTITUCIONALIDADE DA LEI 10.256/2001. 1. A declaragio
incidental de inconstitucionalidade no julgamento do RE 596.177 aplica-se, por forga do regime de repercusséo geral, a todos os casos
idénticos para aquela determinada situagéo, ndo retirando do ordenamento juridico, entretanto, o texto legal do artigo 25, que, manteve
vigéncia e eficacia para as demais hipoteses. 2.A Lei 10.256, de 9 de julho de 2001 alterou o artigo 25 da Lei 8.212/91, reintroduziu o
empregador rural como sujeito passivo da contribuigdo, com a aliquota de 2% da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua
produgdo; espécie da base de calculo receita, autorizada pelo novo texto da EC 20/98. 3. Recurso extraordinario provido, com afirmagéo de
tese segundo a qual E constitucional formal e materialmente a contribuicio social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/01, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgio.

RE 718874/RS. Relator: Ministro Edson Fachin. Julgado em 30/03/2017. Publicado em: 03/10/2017”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

0002234-12.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214280
RECORRENTE: CLAURINDA ISNOLDO MENDES (SP327236 - MARIANA PASTORI MARINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussio refere-se a comprovagéo de requisitos para concessao do beneficio assistencial de
prestacdo continuada.

Cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discuss@o em testilha nio possui repercussiao
geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagao infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 279/STF. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 865645 RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em
16/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015 )

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.
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0010437-17.2005.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214904

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO DOS SANTOS (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO, SP248879 -
KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. RECURSO QUE NAO SE REFERE AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA.
RAZOES DISSOCIADAS. IMPOSSIBILIDADE. PEDILEF N° 200581100656292 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMTZACAO.
SUMULA N° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. A recorrente alega que o acordao recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) conhecimento.

4. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado.

5. Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrao, com argumentagio genérica e sem pertinéncia ao caso concreto.

6. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformiza¢&o no sentido de que “Néao deve ser conhecido incidente em que se invocam
razdes dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.” (TNU, PEDILEF 200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA
LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

7. Incidéncia da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.

8. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Siao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. Consoante se dessume da peca recursal, a discussiio refere-se a
comprovacio de requisitos para concessiio de beneficio previdencidrio por incapacidade. Cumpre destacar que o Supremo
Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discussiio em testilha nfio possui repercussio geral, uma vez
que a matéria situa-se no ambito da legislaciio infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario. Para melhor ilustrar, vejamos: EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONCESSAO DE BENEFiCIOS. CUMPRIMENTO DE REQUISITOS.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS DOS AUTOS. SUMULA 279/STF. COMPUTO
DO TEMPO DE SERVICO EXERCIDO EM CONDICOES ESPECIAIS, PARA EFEITO DE APOSENTADORIA.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que matéria
relativa a0 cumprimento dos requisitos para concessio de beneficios previdenciarios nio tem natureza constitucional,
justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatorio dos autos (Stumula
279/STF). Precedentes. 2. O Plenirio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Al 841.047, sob a relatoria do Min.
Cezar Peluso, concluiu pela auséncia da repercussio geral da matéria versada nos autos, atinentes ao computo do tempo de
servico exercido em condi¢cdes especiais, para efeito de aposentadoria. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
834478 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 28/04/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-096 DIVULG 21-05-2015 PUBLIC 22-05-2015) Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Codigo de
Processo Civil, o recurso nio merece seguimento. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se.

0056137-33.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214216
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DA CAMARA RONSINI (SP366558 - MARCIA CRISTINA RAMOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004703-85.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214209

RECORRENTE: JOAO ISMAEL CINTRA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 - KARINA DE CAMPOS
NORONHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0011245-44.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213626
RECORRENTE: PEDRO MENDONCA GOMES (SP283449 - SILVANIA CORDEIRO DOS SANTOS RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por 6rgdo fracionario das Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece prosperar. Explico.
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No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposicdo sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagio
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razao pela qual incabivel a impugnagao pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnag@o de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdémico em querela.

Nio se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stimula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso
especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Nao cabe recurso especial contra decisao proferida por érgéo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL interposto.

Publique-se. Intime-se.

0019459-19.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213570
RECORRENTE: GISLENE LONGO (SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos parte autora contra acorddo proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos nio merecem seguimento.

Discute-se, no libelo recursal, a possibilidade da revisdo da renda mensal de beneficio previdenciario mediante o afastamento do fator
previdenciario e/ou a alterag@o dos seus critérios de calculo, previstos no art. 29, da Lein® 8.213/91.

Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no ambito do Supremo Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas,
decidiu da seguinte forma os referidos temas:

I — CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO

Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney Sanches, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator
previdenciario previsto no art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redagio dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999.

11— APLICACAO DA “TABUA DE MORTALIDADE”

A questdo relativa a correta aplicagdo da “tabua de mortalidade” para fins de calculo da renda mensal inicial do beneficio, segundo o Supremo
Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no &mbito do ordenamento infraconstitucional aplicavel a espécie (Al 716102 AgR-AgR, Relator Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante disso, ¢ inviavel o processamento do recurso extraordinario, na medida em
que, se ocorresse violagdo a Constituicdo, esta, seria meramente indireta.

11 - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO

A Suprema Corte, na sessio plendria de julgamento do ARE 664.340 RG, pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia
de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario, ndo apresentar repercussio geral, por ser de
natureza infraconstitucional.

IV — INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM
COMUM

A Suprema Corte, na sessio plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema relativo a incidéncia do fator
previdenciario para célculo de beneficio com atividade especial convertida em comum néo apresenta repercussio geral, em face da auséncia
de matéria constitucional na controvérsia. A proposito:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE
SERVICO COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.”
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(ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG
15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013)

Tecidas essas consideragdes, a vista de dbices de legais e faticos para a analise da tese trazida a debate, ¢ medida de rigor o nio
prosseguimento dos recursos.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos apresentados.

Publique-se. Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001701

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0000880-84.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301215403
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEIDE SILVA CAVALCANTE DOS SANTOS (SP317142 - JULIO CESAR ADAO)

Vistos etc.
Verifico que as partes chegaram a solugdo do conflito de interesses pela via conciliatoria.

Com efeito, a transagdo celebrada entre as partes apds o ajuizamento da presente demanda “dispensa o magistrado de julgar as diversas
questdes postas nos autos e, por conseguinte, também o pedido formulado na inicial. Cabe ao juiz, apenas, verificar a satisfacdo dos requisitos
formais do negécio juridico e, concluindo positivamente, homologar a manifestacdo de vontade apresentada pelas partes”, como pondera
Nelton dos Santos (in “Cddigo de processo civil interpretado”, Editora Atlas, 2004, pag. 783).

A transagio esta atualmente regulada nos artigos 840 a 850 do Codigo Civil (Lei federal n® 10.406/2002) e consiste em forma de solugao do
conflito de interesses, mediante concessdes mutuas entre os litigantes, conquanto versem sobre direitos patrimoniais.

De fato, o direito reclamado na peti¢ao inicial pode ser transacionado.

Ante o exposto, HOMOLOGO a transagio celebrada entre as partes e decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, com a resolugio de
mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”, do Codigo de Processo Civil— CPC (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados
Especiais Federais).

Custas processuais na forma da lei.

Apbs as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9 Turma Recursal da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.
0001372-67.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301215692
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PALMIRA MATOS DE CASTRO (SP363559 - HUGO MARTINS, SP276022 - EDER DOURADO DE MATOS,
SP318945 - EDSON CASTELETTI MATOS)

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, através da qual o autor pretende concessdo de beneficio por incapacidade.

Foi prolatada sentenca que julgou procedente o pedido.
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Tendo em vista o teor do recurso interposto pelo INSS, recorrendo apenas da aplicagdo dos juros e corregdo monetaria, e a concordancia
expressa pela parte autora, por peticio (evento-29), com os critérios requeridos pelo réu, homologo, para que produza seus efeitos legais, o
acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, “b”, do Codigo
de Processo Civil.

Apbs o decurso do prazo, certifique-se o transito em julgado.
Apbs, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0045757-48.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301215404
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURO ROGERIO TOREZAN (SP086006 - MARIA RITA EVANGELISTA DA CRUZ SILVA)

Vistos etc.

Deixo de analisar o pedido de concessio dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, eis que ja foi apreciada e deferida na
r. sentenca proferida pelo MM. Juizo Federal a quo.

Verifico que as partes chegaram a solucio do conflito de interesses pela via conciliatoria.

Com efeito, a transagio celebrada entre as partes apds o ajuizamento da presente demanda “dispensa o magistrado de julgar as diversas
questdes postas nos autos e, por conseguinte, também o pedido formulado na inicial. Cabe ao juiz, apenas, verificar a satisfacdo dos requisitos
formais do negécio juridico e, concluindo positivamente, homologar a manifestacdo de vontade apresentada pelas partes”, como pondera
Nelton dos Santos (in “Cédigo de processo civil interpretado”, Editora Atlas, 2004, pag. 783).

A transacdo estd atualmente regulada nos artigos 840 a 850 do Codigo Civil (Lei federal n° 10.406/2002) e consiste em forma de solugdo do
conflito de interesses, mediante concessdes muituas entre os litigantes, conquanto versem sobre direitos patrimoniais.

De fato, o direito reclamado na peti¢ao inicial pode ser transacionado.

Ante o exposto, HOMOLOGO a transagéo celebrada entre as partes ¢ decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, com a resolugéio de
mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil— CPC (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados
Especiais Federais).

Custas processuais na forma da lei.
Certifique-se o transito em julgado, diante da renuncia prévia das partes quanto a interposi¢@o de recurso.
Apbs as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9 Turma Recursal da Seco Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002074-51.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301214269
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SIDNEY ANACLETO DA SILVA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

A Ré¢ ofertou proposta de acordo quanto a aplicagdo dos juros e correcdo monetaria devidamente acostada aos autos.

A parte autora concordou com a proposta de conciliagdo formulada — evento 40.

Tendo em vista a proposta formulada pela Ré e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o
acordo celebrado pelas partes e JULGO EXTINTO o processo, com resolugdo do mérito.

Int.
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0000610-70.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301215421
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CLAUDEMIR DA SILVA SANTOS (SP194380 - DANIEL FERNANDES MARQUES)

Vistos, etc.
A Unifo Federal formulou pedido de desisténcia do recurso.

Nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil— CPC (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados Especiais Federais), o
recorrente pode desistir de seu recurso a qualquer tempo, sem que haja necessidade de concordancia do recorrido.

Destarte, HOMOLOGO a desisténcia do recurso, mantendo-se, portanto, a r. sentenga proferida em primeiro grau de jurisdigéo.
Apbs as formalidades legais, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Intimem-se.

0005915-46.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301215473
RECORRENTE: DAVID DE CAMARGO (SP344672 - JOSE PEREIRA RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Verifico que a parte autora deixou de carrear aos autos o respectivo preparo de seu recurso, sendo que em decisdo anterior restou indeferido
o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita (evento 13).

O § 1°do artigo 42 da Lei federal n° 9.099/1995 (aplicavel no ambito dos Juizados Especiais Federais, por for¢a do artigo 1° da Lei federal n®
10.259/2001) determina a juntada do preparo pelo recorrente, independentemente de intimacao e no prazo improrrogavel de 48 horas, apos a
mterposic@o do recurso, in verbis:

“Art. 42. O recurso sera interposto no prazo de dez dias, contados da ciéncia da sentenga, por peticdo escrita, da qual constardo as razdes e o
pedido do recorrente.
§ 1° O preparo sera feito, independentemente de intimagao, nas quarenta e oito horas seguintes a interposi¢@o, sob pena de deser¢io.”

(grafei)

Ainda que efetivado o recebimento do recurso pelo Juizo Federal de primeiro grau de jurisdi¢do, ressalto que é sempre provisorio, pois
compete a Turma Recursal analisar em definitivo, seja de oficio ou por meio de provocagéo da parte, a existéncia dos pressupostos de
admissibilidade do recurso.

O preparo recursal é pressuposto de admissibilidade e o prazo para o seu recolhimento se estende até 48 horas apos sua interposicdo, nos
termos da Lei federal n® 9.099/1995. Assim, ndo efetivado nos parametros legalmente prescritos, esta autorizada, por for¢ca do disposto no
artigo 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil — Lei federal n° 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados Especiais
Federais), a negativa de seguimento "recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da
decisdo recorrida".

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso deserto da parte autora.

Apbs as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9 Turma Recursal da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2017/9301001700

ATO ORDINATORIO - 29

0000660-86.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028514
RECORRIDO: ANTONIA ALVES DA SILVA FARIAS (SP218848 - ILZA OLIVEIRA BARBOSA)

Nos termos do art.203, § 4° do CPC, intime-se o Autor do despacho proferido nestes autos nos seguintes termos:"Trata-se de agdo em que a
parte autora requer a concessio de beneficio porincapacidade, julgada procedente. Recurso do INSS. Alegacao de que ndo esta satisfeito o
requisito de qualidade de segurado ecaréncia ja que a autora efetuou recolhimentos como contribuinte individual de baixa renda, ndo efetuou a
necessaria inscricdo no CADUnico, a fim de comprovar sua condi¢do, conforme disposto nos paragrafos 2° inciso I, “b” e §4°, ambos do
artigo 21 da Lei 8.212/91.Termos em que, concedo a parte autora o prazo de 10 dias para que comprove sua regular inscrigio no CADUnico,
desde o inicio dos recolhimentos.Decorrido o prazo, com ou sem manifestagio, tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento".

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazes ao recurso(s) interposto(s).

0001575-89.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028518
RECORRENTE: KUZMA KONOPKINAS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003436-14.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028433

RECORRENTE: SUELI DA SILVA CORREIA (SP286345 - ROGERIO ROCHA DIAS, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE
SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002052-70.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028414
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RUTE TEIXEIRA SAMPAIO (SP147339 - GANDHI KALIL CHUFALO)

0001911-93.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028521
RECORRENTE: DIOMAR FRANCISCO DE BARROS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001631-75.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028406

RECORRENTE: JOSE DONIZETTI PERON (SP261800 - ROSELI MARIANO CORREA) SOLANGE TAVARES DA FONSECA
PERON (SP261800 - ROSELI MARIANO CORREA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0071767-03.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028540
RECORRENTE: MARIA SILVONETE MOTA DE MATOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001201-10.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028390
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: CLEBER RUFINO DE SOUZA (SP385091 - VINICIUS DOS SANTOS VERISSIMO)

0000972-35.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028381
RECORRENTE: JOSE DE SANTANA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000903-54.2016.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028377
RECORRENTE: EDITE ALDA MORAES MANCIO (SP126447 - MARCELO FERNANDO DA SILVA FALCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000654-86.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028515
RECORRENTE: ENEDINA ADOLFO (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004546-51.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028446
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO/RECORRENTE: CRISTINA APARECIDA PEREIRA (SP215791 - JAIRO DE PAULA FERREIRA JUNIOR)

0027703-97.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028536
RECORRENTE: ALICE OYAMADA KAJIMURA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/11/2017  59/1253



0004899-91.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028449
RECORRENTE: JORGE PAULO HENRIQUES LUIS (SP300596 - YUJI KYOSEN SHIMIZU)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0007071-50.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028456
RECORRENTE: CLAUDIONOR RIBEIRO DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007424-39.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028460
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA FON ROZE SANTORO (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)

0007481-11.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028461
RECORRENTE: ODETTE AMARAL FLAQUER DUARTE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013184-20.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028478
RECORRENTE: WILMA SCHMIDT KOTTKE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014684-24.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028480
RECORRENTE: VERA LUCIA GUEIROS DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022871-21.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028489
RECORRENTE: ADELVINO DOS SANTOS AGUIAR (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035638-91.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028498
RECORRENTE: DONATO FILIPPI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048872-77.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028503
RECORRENTE: PABLO VICENTE DE CELIS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0065153-45.2015.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028509

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROSA APARECIDA FRANCISCO LIMA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO, SP271520 - DANILO
MINOMO DE AZEVEDO)

0012258-10.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028475

RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE
JULHO (UNINOVE) (SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI) BANCO DO BRASIL S/A (SP295139 - SERVIO TULIO DE
BARCELOS) ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO (UNINOVE) (SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)
BANCO DO BRASIL S/A (SP353135 - JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA)

RECORRIDO: ANGELICA GARCIA MASTELIN PADILHA

0001469-12.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028396

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 -
RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO
NETO)

RECORRIDO: JOAO BATISTA LANICHE (SP376221 - PAULA MARZENTA)

0002162-34.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028418
RECORRENTE: SEBASTIAO VERISSIMO DA SILVA (SP214343 - KAREN DANIELA CAMILO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002089-34.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028416
RECORRENTE: JOAQUIM TAVARES CAVALCANTI (SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002053-34.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028415
RECORRENTE: LUZIA CRUZ DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001669-64.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028408
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE DONIZETI DE SOUZA (SP098327 - ENZO SCIANNELLI, SP093357 - JOSE ABILIO LOPES)
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0002277-74.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028419
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIO CARO (SP355242 - SARA RANGEL DOS SANTOS PEREIRA)

0001313-97.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028393
RECORRENTE: PERICLES ALEXANDRE BATISTA MEIRA (SP371954 - ILCIMARA CRISTINA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000889-18.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028376

RECORRENTE: AYRES LUCAS DE ANDRADE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 -
MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001525-81.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028401

RECORRENTE: WILSON FERREIRA DOS SANTOS (SP266876 - THAIS DIAS FLAUSINO, SP222613 - PEDRO EGBERTO DA
FONSECA NETO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003189-39.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028431

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PEDRO SAMUEL SILVA VIEIRA (SP275068 - ULISSES ANTONIO BARROSO DE MOURA, SP062734 - LUIZA
BENEDITA DO CARMO BARROSO MOURA)

0015975-58.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028482
RECORRENTE: DEOCLECIO IAMANAKA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000195-31.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028360
RECORRENTE: ERMINIA NEIDE CASTELLO CESCHIN (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002780-37.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028523

RECORRENTE: MARIA JOSE DE CAIRES SIQUEIRA (SP238958 - CARLA VANESSA MOLINA DA SILVA CALEGARI
CARDOSO, SP229644 - MARCOS RAFAEL CALEGARI CARDOSO)

RECORRIDO: SABRINA DAIANE SIQUEIRA CERQUEIRA (SP238958 - CARLA VANESSA MOLINA DA SILVA CALEGARI
CARDOSO) WASHINGTON APARECIDO GONCALVES SIQUEIRA (SP238958 - CARLA VANESSA MOLINA DA SILVA
CALEGARI CARDOSO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002802-61.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028524
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE MARIANO DOS PRAZERES (SP146298 - ERAZE SUTTI)

0004502-62.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028445
RECORRENTE: JULIA DUNDER PERIN ROCHA (SP354091 - ISABELA PAVANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004839-62.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028528
RECORRENTE: MIRIAN DE SOUZA (SP111996 - ANTONIO CARLOS TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006239-55.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028454
RECORRENTE: KAUA SUZART DA SILVA CORDEIRO (SP326566 - CLEBER APARECIDO COUTINHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007177-12.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028457
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007385-42.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028459
RECORRENTE: ADEMIR APARECIDO BOSQUETI (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008084-25.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028464

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SARA SANTOS SILVA (SP090257 - ANTONIO SOARES DE QUEIROZ, SP226615 - CLAUDIENE NOBREGA
QUEIROZ)

0008322-26.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028466
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULA MARIA PEREIRA (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
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0001497-11.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028397

RECORRENTE: DANIEL MIRANDA DA ROCHA (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0000026-63.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028352
RECORRENTE: GUANAIR DE SOUZA NEVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000542-36.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028369
REQUERENTE: ANTONIO CARLOS DOS SANTOS (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000369-97.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028366
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CORINA RAMOS SANTANA (SP285575 - CARLOS EDUARDO DINIZ ANGELO)

0000339-66.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028365
RECORRENTE: SUELI ROSANGELA DE JESUS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000165-44.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028359
RECORRENTE: IVONE FERREIRA DOS SANTOS SALVATICO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000156-68.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028358
RECORRENTE: LUZIA DELGADO MADEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001668-33.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028407
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELSA DA SILVA ROSA (SP231915 - FELIPE BERNARDI)

0001092-66.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028385
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITA CONCEICAO SILVEIRA (SP321375 - CASSIO RICARDO GOMES DE ANDRADE)

0000911-56.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028378
RECORRENTE: JOSE ANILDO MARCELINI (SP070622 - MARCUS ANTONIO PALMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000614-60.2012.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028370
RECORRENTE: JOAO DOS SANTOS MORAES NETO (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002382-31.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028424
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JHONATAS APARECIDO SANTANA (SP282082 - ELISEU FERNANDO GALDINO MARIANO)

0058826-50.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028507

RECORRENTE: MANOEL VIEIRA DA SILVA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA, SP281052 - CHRISTIE RODRIGUES DOS
SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002508-46.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028425
RECORRENTE: DILMAR JENSEN (SP169170 - ALEXANDRE BERNARDES NEVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0002822-78.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028430
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HOSANA MARA DE CASTRO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0004104-06.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028442
RECORRENTE: CECILIA RODRIGUES AGUIAR (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009838-94.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028470
RECORRENTE: CICERO FERREIRA PINHEIRO (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010187-98.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028471
RECORRENTE: MARIA ALICE DE ALENCAR (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0017203-69.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028485
RECORRENTE: ORIVALDO RENATO RIVA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020390-27.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028487
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: INACIO GEREMIAS DE OLIVEIRA (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

0022517-30.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028488
RECORRENTE: LARA RAQUEL ROCHA SILVA NEVES (SP285780 - PATRICIA DE BARROS RAMOS TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044151-53.2014.4.03.6301 - 8" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028499
RECORRENTE: MARCIA PASQUINI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0079304-50.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028512
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOEL MANTOVANI (SP274801 - MUNIZ LEOCOVITE DA SILVA)

0000997-65.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028383

RECORRENTE: MARCIA DE OLIVEIRA GOUVEA (SP268892 - DAIANE RAMIRO DA SILVA NAKASHIMA)
RECORRIDO: ANA STEFANIE COLTRO (SP167063 - CLAUDIO ROBERTO TONOL) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000472-42.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028368
RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS DA SILVA (SP123174 - LOURIVAL DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002100-71.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028417
RECORRENTE: PAULO DIAS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001819-41.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028411
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE REZENDE SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0001738-07.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028409
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE VICTOR ROCHA DE OLIVEIRA LIMA (SP351248 - MARTINIGLEI DA SILVA AGUIAR SANTOS)

0001170-72.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028387
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA DE LANA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002667-60.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028427
RECORRENTE: MARIA HELENA VIEIRA (SP371954 - ILCIMARA CRISTINA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000372-82.2009.4.03.6314 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028367

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUZIA GALBAN ANTONIO (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)
WALTER LUQUEIS ANTONIO ESPOLIO (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)

0001535-62.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028404
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NELSON COSTA (SP104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR)

0001340-44.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028395

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CARLOS ALBERTO FRIGIERI (RS070546 - LEONARDO ORTOLAN GRAZZIOTIN, RS074221 - OSMAR
ANTONIO FERNANDES)

0000953-29.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028379
RECORRENTE: RAIMUNDO MIGUEL (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008794-09.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028468
RECORRENTE: JOAO LUIZ GARCIA DUTRA (SP292995 - CARLOS EDUARDO CLAUDIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001256-80.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028517

RECORRENTE: LUIZ CARDOSO DA SILVA (SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA, SP214916 -
CARINA BRAGA DE ALMEIDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002695-85.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028428
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIME FERNANDES DOS SANTOS (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI DE MORAES)

0004051-19.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028440
RECORRENTE: ARESIO DE OLIVEIRA (PR046999 - FABIENE KAROLINA LAMIM ROSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004056-39.2015.4.03.6141 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028441

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDUARDO CARVALHO ROSA (SP346457 - ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR, SP274169 - PATRICIA GOMES
SOARES, SP262377 - FRANCIS DAVID MATTOS DE OLIVEIRA)

0004760-88.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028448
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FLORINDA MUNIZ DE MATOS (SP201064 - LUZIA DE OLIVEIRA SILVA FARIA)

0005820-98.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028451

RECORRENTE: FABIANA RODRIGUES TEIXEIRA FERREIRA (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR
FREUDENTHAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005899-06.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028531
RECORRENTE: MANOEL DE SOUZA (SP352797 - RAFAEL DE MELLO SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006292-02.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028455

RECORRENTE: NILO TEIXEIERA DA SILVA SOBRINHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0007338-50.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028458
RECORRENTE: DIRCE DA COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008222-82.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028465
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ALICE CARDOSO DOS SANTOS (SP282643 - LUCAS HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0082037-86.2014.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028513
RECORRENTE: PEDRO MARTINEZ GINEZ (SP246327 - LUIZ FERNANDO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001520-98.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028399
RECORRENTE: NATALIO OTAVIANO DA SILVA (SP176758 - ERIKA CARVALHO DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007966-11.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028463
RECORRENTE: GENI MARIA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001748-74.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028520

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TEREZINHA DE FATIMA TEIXEIRA (SP018181 - VALENTIM APARECIDO DA CUNHA, SP103039 - CRISTIANE
AGUIAR DA CUNHA BELTRAME)

0001592-28.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028405
RECORRENTE: LUCIA MARIA DE TULLIO CHRISTIANINI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000959-71.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028380
RECORRENTE: ARNALDO GUARATTI (SP338156 - FERNANDA GUARATY)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000110-79.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028356
RECORRENTE: IRISMAR BRASIL PEREIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000124-11.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028357
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS VICENTE (SP277481 - JOSEANE MOBIGLIA, SP132513 - OTAVIO TURCATO FILHO)

0065707-43.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028511
RECORRENTE: ZENILDA DE OLIVEIRA BOMFIM (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033452-66.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028537

RECORRENTE: ERICK GUSTAVO SANTOS SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) LAYS
RODRIGUES DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) GLEDSON BRYAN SANTOS
SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) ADRYAN GUILHERME SANTOS SOUZA
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) AGATHA SOFYA SANTOS SOUZA (SP138058 - RICARDO
AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) BARBARA NYCOLLE SANTOS SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE
MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028190-67.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028493
RECORRENTE: WALDEMAR LIBERATTI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053879-50.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028504
RECORRENTE: ROBERTO JOSE NOTO DOS SANTOS (SP328688 - ALINE BRITTO DE ALBUQUERQUE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030324-09.2013.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028495

RECORRENTE: VERA LUCIA CRUZ DA SILVA (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN
MARTINS MORGADO DE JESUS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000210-19.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028361
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE ASSUNCAO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000780-05.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028373
RECORRENTE: MARLUCE ALVES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001512-64.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028398
RECORRENTE: NEUSA OLIVEIRA DE SIMONE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002348-71.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028422
RECORRENTE: JOSE BATISTA DE OLIVEIRA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002737-26.2015.4.03.6112 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028429
RECORRENTE: DIRCE APARECIDA DOS SANTOS GIBIM (SP266620 - MARIA CLAUDIA RAMIRES DIAMANTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004000-36.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028439

RECORRENTE: MARCIO BATISTA DE FIORI (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI, SP366539 - LUCIA HELENA
RADIGHIERI DE ALMEIDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004238-12.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028443
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUANA APARECIDA PAULINO SILVA (SP159141 - MARCIA RIBEIRO COSTA D ARCE)

0005309-93.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028530
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ANGELO PENITENTE (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

0005846-83.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028452
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VERA LUZ ALMEIDA DA SILVA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0015672-45.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028481
RECORRENTE: CATIA CRISTINA DA SILVA BAUM (SP330596 - RAFAEL DA SILVA PINHEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003438-28.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028434
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE MILTON DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0011068-41.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028472
RECORRENTE: RAIMUNDO RODRIGUES DA SILVA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001145-85.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028386
RECORRENTE: SENHORINHO NUNES DE AZEVEDO (SP293610 - PAULA RENATA CEZAR MEIRELES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000875-03.2013.4.03.6108 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028375

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA EUNICE DA MOTA VIZONI (SP011785 - PAULO GERVASIO TAMBARA, SP266720 - LIVIA
FERNANDES FERREIRA)

0000061-31.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028354

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO RICARDO DOS SANTOS VILAS BOAS (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA
MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

0001283-29.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028391
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENY ANDRADE DE CARLO (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

0001597-50.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028519
RECORRENTE: JOSE NERO DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056653-53.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028505
RECORRENTE: WILSON BEZERRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029544-64.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028494
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDEMIR BESSON (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0027471-85.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028492

RECORRENTE: RAIMUNDO ANTONIO DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 -
MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024562-70.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028490
RECORRENTE: TADASHI MATSUMOTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026673-66.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028535
RECORRENTE: IVO DE ABREU (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008528-40.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028467
RECORRENTE: OLGA DUDUCHI CARELI (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001773-51.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028410
RECORRENTE: CLAUDIA FORGNONE FERNANDES (PR066298 - EDUARDO RAFAEL WICHINHEVSKI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001918-63.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028412

RECORRENTE: WANDERLEI ALEIXO (SP288711 - DANIELLE PUPIN FERREIRA, SP311138 - MAURICIO MACCHI, SP276108 -
MICHELLE GRAZIELA CAVALLERI, SP321047 - ERISON DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002132-48.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028522

RECORRENTE: APARECIDA ALVES PEREIRA (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO ALVES
PIMENTA JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002570-57.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028426
RECORRENTE: ANTONIO DE JESUS PEREIRA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006156-76.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028453

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL PREFEITURA MUNICIPAL DE AMERICANA (SP216525 - ENZO HIROSE
JURGENSEN)

RECORRIDO: ILZA NEVES RODRIGUES (SP176714 - ANA PAULA CARICILLI)

0009913-91.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028533
RECORRENTE: EDNA MARQUES PEREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011533-50.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028474
RECORRENTE: EVA VICENCIA CIRIACO (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012520-85.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028476
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JANDIRA GENESINI BOZZO (SP134903 - JOSE ROBERTO REGONATO)

0018237-79.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028486
RECORRENTE: RAIMUNDA DA SILVA MACEDO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000085-48.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028355

RECORRENTE: CAETANO LALLI (SP359407 - FABIO MARAGNI, SP141369 - DANIEL MARQUES DE CAMARGO, SP253489 -
THIAGO JOSE FERREIRA DOS SANTOS, SP280392 - VIVIANE PERES RUBIO DE CAMARGO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001194-73.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028388

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDO DE JESUS CAVASSAN (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP307219 -
BARBARA GISELI RIBEIRO HERNANDES, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP360491 - VALERIA
FERREIRA RISTER, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS
RUIVO)

0044418-54.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028500
RECORRENTE: EVELYN ELOIZA CAMARGO GRAVA (SP120066 - PEDRO MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0065705-73.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028510
RECORRENTE: ELZA EURIPA DA SILVA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000315-42.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028364
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE RIBEIRO DE BARROS (SP233797 - RENATA REGINA BUZZINARO VIEIRA)

0003736-67.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028436
RECORRENTE: CLEUSA MARIA JOSE DA CUNHA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001198-88.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028389
RECORRENTE: GILVAN GOMES DE SA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001530-85.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028402
RECORRENTE: WANDA GONCALVES ULIAN (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002280-09.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028420
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSCAR PEREIRA DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0002363-51.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028423

RECORRENTE: ANISIO CHRESPIN (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003692-86.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028435
RECORRENTE: JOAO ROBERTO DA COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004416-04.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028444
RECORRENTE: RAIMUNDO AFONSO DE CASTRO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004565-08.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028447
RECORRENTE: ALICE DE SOUZA CAMUZZI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005239-76.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028529

RECORRENTE: JOSE APARECIDO PIZARRO (SP325606 - GILBERTO FAGUNDES DE OLIVEIRA, SP279195 - CLOVIS
BRONZATI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009149-17.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028469
RECORRENTE: OLINTO ALVES DE MOURA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009233-23.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028532

RECORRENTE: LEONICE NUNES CABRAL (SP030806 - CARLOS PRUDENTE CORREA, SP278211 - MICHEL OLIVEIRA
GOUVEIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016169-30.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028483
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUCIA HELENA GONCALVES DE MENEZES (SP212823 - RICARDO DOS ANJOS RAMOS)

0034609-16.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028538

RECORRENTE: CRISTIANE DE JESUS MONTEIRO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)

RECORRIDO: JESSICA CRISTINE DE JESUS MONTEIRO COSME INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057727-45.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028506
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO DA SILVA (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)

0000632-39.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028371
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIA VITORIA PIMENTEL (SP260080 - ANGELA GONCALVES DE SOUZA)

0000289-79.2013.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028363
RECORRENTE: JOSE AYRES DE MORAES (SP070622 - MARCUS ANTONIO PALMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001311-06.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028392
RECORRENTE: DOMINGOS RIBEIRO DE SOUZA (SP297062 - ANELISA RIBEIRO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004318-95.2009.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028527

RECORRENTE: JOSE PEDRO LAMAS JOSE PAULO DE GODOY JOSE FRANCISCO SANTOS PROENCA FATIMA ABDALA
PROENCA (SP237234 - CLAUDIA GODOY CEREZER) MARIA BERNARDETE ABDALA LAMAS PEDRO SILVEIRA ROCHA
JUNIOR ELIANA ABDALA FUSTAINO LEONARDO FUSTAINO SILVANA ABDALA DE GODOY GEORGIA JOSE ABDDALA
(SP237234 - CLAUDIA GODOY CEREZER)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000016-98.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028351
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUIZ DE SOUZA LEITE (SP144578 - ROBERLEI SIMAO DE OLIVEIRA)

0004170-77.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028526
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO CAMILO DE SOUZA (SP368531 - BARBARA GRASIELEN SILVA)

0003864-28.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028438
RECORRENTE: VICENTE ELISEU SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003838-74.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028437
RECORRENTE: REGINA MARIA VIEIRA DE MORAES (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0007765-38.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028462
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NATALINA JULIO (SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)

0002045-57.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028413
RECORRENTE: NORMA YOCHIKO YAJIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001535-32.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028403
RECORRENTE: ISRAEL LAURIANO VITOR (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001229-63.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028516
RECORRENTE: DEJANIRA FERREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000979-27.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028382
RECORRENTE: ISABEL FERREIRA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000697-36.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028372
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP129708 - MARCIA POMPERMAYER)
RECORRIDO: NELSON GARCIA DE CAMPOS (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0031669-10.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028496
RECORRENTE: IVO JOSE CARDOSO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011430-43.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028473
RECORRENTE: JOSE DOS SANTOS OLIVEIRA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014056-90.2016.4.03.6100 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028479

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: MULTICORP CORRETORA DE SEGUROS SOCIEDADE SIMPLES LIMITADA - EPP (SP169024 - GABRIELA
COSTA NOGUEIRA DE OLIVEIRA)

0016578-35.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028484

RECORRENTE: GIUSEPPE REGHENZI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 - MICHELE
CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024783-87.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028491
RECORRENTE: KATIA MARCILIO (PR025051 - NEUDI FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045173-78.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028501
RECORRENTE: CRISTIANNE LARUCCIA CLETO PANDOLFI (SP352717 - BRUNA RACHEL DE PAULA DINIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000258-74.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028362

RECORRENTE: SHIGEHIDE OSHIRO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0000795-17.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028374
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALEX PASSOS (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)

0001335-88.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028394
RECORRENTE: JOSE GINALDO BATISTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001525-11.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028400
RECORRENTE: BENEDICTO SANTANNA OTEIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002341-93.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301028421
RECORRENTE: JOSE CARLOS SOARES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001702

DESPACHO TR/TRU - 17

0002305-38.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215437

RECORRENTE: JOSE CICERO DIAS (SP303971 - GRACIELA DAMIANI CORBALAN INFANTE, SP347954 - AMERICO RIBEIRO
MAGRO, SP162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
O artigo 112 da Lei federal n® 8.213/1991 prescreve:

“Art. 112. O valor n3o recebido em vida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles,
aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento”.

Nota-se que a norma em aprego garante que os habilitados a pensio por morte ou, na auséncia deles, os sucessores na forma da lei civil,
postulem o recebimento de valores ndo recebidos em vida pelo segurado. E sem necessidade de comprovagdo de abertura de inventario ou

arrolamento.

Destarte, fixo o prazo de 30 (trinta) dias para que a habilitanda junte aos autos prova da habilitagdo para penséo por morte (dependente),
com fundamento no artigo 112 da Lei federal n® 8.213/1991.

Intimem-se.
0001568-67.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215435
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: PEDRO LUIZ DO CARMO (SP209999 - SONAIDY MARIA LACERDA, SP213589 - WALKIRIA
CAMPOS)

Vistos, etc.

Petigdes da parte autora protocoladas em 19/09/2017 e 27/10/2017: Reputo prejudicado o pleito formulado pelo autor no que tange a
necessidade de esclarecimentos por parte do perito judicial, para fins de afericdo acerca da possibilidade de reabilitacio profissional.

Verifico que, na verdade, a parte autora pretende a produg@o de provas, sendo vedada a reabertura de fase de instrugcdo probatdria nessa
fase recursal.

Destarte, deixo de analisar o requerimento e determino a inclusdo do processo na pauta de julgamento de 13/12/2017.
Intimem-se. Apds, tornem os autos conclusos.
0020517-62.2013.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215449

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LETICIA DE SOUZA LACERDA (SP154898 - LAURA DE PAULA NUNES)

Vistos, etc.

Considerando o oficio do INSS (eventos 61/63), reputo prejudicado o pleito autoral no que tange ao cumprimento do acérdio lavrado nos
autos.

Vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, acerca do oficio anexado aos autos do processo eletronico.

Intime-se.
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0004683-94.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215459

RECORRENTE: ABIGAIL DE FATIMA SOARES (SP259231 - MELISSA DE CASTRO VILELA CARVALHO DA SILVEIRA)
RECORRIDO: MUNICIPIO DE FRANCA (SP176500 - MARCO ANTONIO NASCIMENTO PAULO) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S/A (SP154127 -
RICARDO SORDI MARCHI, SP320144 - FABIANA BARBASSA LUCIANO)

Vistos, em decisio.

Cuida-se de pedido de desisténcia da agdo formulado pela parte autora (Anexo n. 38).

Foi interposto pela parte autora Recurso Inominado, em razio da improcedéncia do pedido formulado pela parte autora de devolug@o dos
valores pagos de evolugcdo de obras. Referido recurso aguarda inclusdo em pauta de julgamento.

E o relatério do essencial. Decido.

De acordo com o artigo 485, § 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil € licito ao autor desistir da agdo. Se a desisténcia ocorrer apds a
contestagdo, exige-se a anuéncia do réu para que ocorra a desisténcia.

Diante do exposto, intimem-se os Réus para que se manifestem, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca do pedido de desisténcia da agdo
formulado pela parte autora, nos termos do art. 485, § 4° do Novo Codigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestago, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, etc. Vista as partes, pelo prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Apés,
retornem os autos conclusos. Intimem-se.

0000742-83.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215484
RECORRENTE: ANTONIO JOSE BARBOSA PEREIRA (SP277328 - RAFAEL PAGANO MARTINYS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000355-68.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215485
RECORRENTE: JOSE TOBIAS (SP277328 - RAFAEL PAGANO MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000831-66.2017.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215415
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: UROCLINICA S/S (SP330545 - RENAN BORGES FERREIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso interposto pela Unido Federal em face de r. decisdo proferida pelo MM. Juizo Federal do Juizado Especial Federal de
Araraquara/SP, nos autos do processo autuado sob o n° 0001256-09.2017.4.03.6322, que deferiu antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional
para assegurar a exclusao do valor do ISS (Imposto sobre Servicos) na base de célculo da Contribuicdo ao PIS e da COFINS, em favor da
autora Uroclinica S/S.

Todavia, no &mbito dos Juizados Especiais Federais, as pessoas juridicas somente poderdo figurar no polo ativo se forem microempresas ou
empresas de pequeno porte, nos termos do artigo 6° inciso I, da Lei federal n® 10.259/2001, in verbis:

“Art. 60 Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel:

1 — como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na HYPERLINK
"http//www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/L9317.htm" Leino 9.317, de 5 de dezembro de 1996;”

Destarte, as demais pessoas de natureza juridica nfo estdo autorizadas legalmente a propor demandas perante este orgdo especializado.

Na cépia do CNPJ da parte autora ndo ha mengdo a sua qualificagdo na condicdo de empresa de pequeno porte ou microempresa.

Destarte, providencie a parte agravada a juntada de comprovagao da sua forma de constituic@o, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo do processo.

Intime-se.
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0010567-96.2008.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215487

RECORRENTE: TOSHIO KUMADA (SP268785 - FERNANDA MINNITI, SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH,
SP320491 - THIAGO JOSE LUCHIN DINIZ SILVA, SP279999 - JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODDRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos autos dos Recursos Especiais 1.631.021/PR e REsp 1.612.818/PR o Superior Tribunal de Justiga delimitou como representativa da
controvérsia a tese da “incidéncia ou nio do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento de
direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso”, bem como determinou “a suspensdo do processamento de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada e tramitem no territorio nacional”, a fim de definir o “cabimento
da incidéncia do prazo decadencial decenal para reconhecimento de um nucleo fundamental condizente com outro beneficio, que se mostra
mais vantajoso ao segurado”.

Ante o exposto, versando esta causa sobre o reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso, determino a
suspensdo deste processo.

Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.

0002303-44.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301214276
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ATILIO CARDOSO (SP111335 - JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

Considerando a possibilidade de efeito infringente, dé-se vista a parte contraria (Art. 1023, § 2 ° CPC.)

0000640-21.2017.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215409
RECORRENTE: ANTONIO CELSO PUGA (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Considerando a manutengao da decis@o terminativa proferida, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9* Turma Recursal da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo, apos as formalidades pertinentes.

Intime-se.
0024444-86.2015.4.03.6100 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215423

RECORRENTE: MARCOS EDUARDO DA ROSA (SP036125 - CYRILO LUCIANO GOMES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Vistos, etc.

Considerando que a peti¢do protocolada em 08/05/2017 foi descartada, por auséncia de assinatura, defiro a dilagdo de prazo de 10 (dez) dias,
para cumprimento integral do despacho anterior.

Intimem-se. Apds, retornem os autos conclusos.
0062729-93.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215448

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO ANTONIO DA SILVA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)

Vistos, etc.

Peti¢do anexada aos autos eletronicos em 24/08/2017: Reputo prejudicado o pedido de desisténcia formulado pela parte autora, ante a inércia
ao cumprimento do despacho proferido em 24/08/2017.

Destarte, aguarde-se oportuna inclusdo do recurso do réu em pauta de julgamento, dentro das possibilidades dessa Turma Recursal.

Intimem-se.
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0005376-53.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215443

RECORRENTE: ANA LIDIA MARTINS DE BARROS (SP207292 - FABIANA DALL OGLIO RIBEIRO PORTILHO, SP297065 -
ANSELMO AUGUSTO BRANCO BASTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Nada a decidir por ora, na medida em que ja houve regularizagio da representagdo processual da parte autora nos autos.
Destarte, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, dentro das possibilidades dessa Turma Recursal.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Observo que nesta fase recursal somente se admite a juntada de documentos novos. Friso que a instruciio
probatdria encerrou-se no primeiro grau de jurisdicdo. Portanto, a relacfio juridica processual foi estabilizada, nio comportando
a producio de outras provas. Qualquer outra documentacfio deveria ser apresentada pela parte com a peticéio inicial, nos
termos do artigo 434 do Cédigo de Processo Civil — Lei federal n° 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no ambito dos
Juizados Especiais Federais). Advirto que a juntada de documentaciio desnecessaria ao julgamento compromete a marcha
processual, em confronto ao principio da celeridade processual no Ambito deste Juizado Especializado, podendo acarretar a
condenaciio da parte em litigincia de ma fé, nos termos do artigo 79 do CPC. Destarte, aguarde-se a oportuna inclusio do feito
em pauta de julgamento, dentro das possibilidades dessa Turma Recursal. Intimem-se.

0032429-51.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215432
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES GARCIA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005506-71.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215433
RECORRENTE: JOSE DE ARANDAS VILELA (SP189561 - FABIULA CHERICONTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008444-52.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215454

RECORRENTE: FABIANA ALBUQUERQUE DA SILVA (SP278126 - RAFAEL MARTINS)

RECORRIDO: BANCO DO BRASIL S/A INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO - IESP (FAPEPE) - PRES.
PRUDENTE/SP FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO SOCIEDADE EDUCACIONAL FLEMING

Vistos, etc.

Considerando o instrumento de procuragdo apresentado pela parte ré (peticdo anexada em 06/11/2017), proceda a Secretaria a devida
anotagfo no sistema processual eletronico. Anote-se.

Intimem-se

0002746-57.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301214325
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EZEQUIEL XAVIER DE SOUSA (SP193300 - SIMONE ATIQUE BRANCO)

Intime-se a parte autora para que se manifeste, no prazo de 48 horas, acerca da proposta de acordo apresentada pelo INSS em sede de
Embargos de Declaragéo. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, etc. Nada a decidir por ora. Destarte, aguarde-se oportuna inclusio do processo em pauta de julgamento, dentro dos
limites do recurso interposto. Intimem-se.

0055431-21.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215445
RECORRENTE: WERSONEIDE BARBOSA FONTES DA SILVA (SP316566 - ROSELI APARECIDA RAMALHO LUPPI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001817-82.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215444
RECORRENTE: SERGIO DIAS DE AZEVEDO (SP316566 - ROSELI APARECIDA RAMALHO LUPPI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0005014-95.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215446

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA COSME PINHEIRO DE SOUZA (SP163909 - FABRICIO VACARO DE OLIVEIRA, SP157298 - SIMONE
MARIA ROMANO DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Vista as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias, acerca do oficio da Caixa Econdmica Federal — CEF anexado aos autos do processo eletronico.

Intimem-se.

0004889-97.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215440
RECORRENTE: APARECIDA MARIA DE FARIA (SP292441 - MARIANA DE PAULA MACIEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Proceda a Secretaria a devida anotagéo no sistema processual eletronico no que tange a publicagdo em nome da advogada DANIELLA
RAMOS MARTINS (OAB/SP 265.995).

Intime-se

0004383-25.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215740
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE GONCALVES (SP092860 - BENEDITO CARLOS SILVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

A autora qualificou-se na inicial como dona de casa. Todavia, em 09/01/2017, quando submetida ao exame pericial (evento 11), declarou-se
empregada doméstica.

Na CTPS da autora (fls. 29/47 do evento 2) ha anotac¢des de dois vinculos de emprego doméstico nos periodos de 01/10/1997 a 27/02/1998 e
de 01/08/2000 a 24/02/2005.

O INSS, por sua vez, tanto na contestagdo quanto na impugnag¢ao ao laudo, sustentou, com base nos registros administrativos, que a autora
vinha exercendo atividade de comerciante nos ultimos 12 anos.

A consulta a0 CNIS e os laudo periciais administrativos juntados aos autos em 04/04/2017 (evento 14) trazem as seguintes informagdes:

a) houve recolhimento de contribuicdes como empregada doméstica nos periodos de 01/11/1997 a 28/02/1998, de 01/08/2000 a 28/02/2001 e
de 01/04/2001 a 31/01/2005;

b) houve recolhimento de contribuigdes na condigio de contribuinte individual, a aliquota de 20%, nos periodos de 01/10/1997 a 31/10/1997, de
01/09/2007 a 31/01/2008 ¢ de 01/09/2008 a 30/09/2008;

¢) houve recolhimento de contribuicdes na condi¢do de segurada facultativa, a aliquota de 20%, nos periodos de 01/05/2009 a 31/08/2009 e de
01/10/2009 a 31/07/2012;

d) houve recolhimento de contribuicdes na condi¢do de contribuinte individual, a aliquota de 5% (LC 123), nos periodos de 01/08/2012 a
30/06/2014, e de 01/03/2016 a 28/02/2017;

e) a autora recebeu auxilio-doenga nos periodos de 02/03/2001 a 15/04/2001 (NB 31/119.750.788-1), de 30/06/2005 a 09/07/2006 (NB
31/505.620.334-0), de 09/01/2008 a 30/03/2008 (NB 31/525.564.614-4) e de 29/05/2014 a 22/03/2016 (NB 31/606.456.894-5);

f) quando da concessdo do segundo beneficio mencionado acima (2005 a 2006), o perito dignosticou "transtorno misto ansioso e depressivo"
(CID F. 412) e qualificou a autora como "empregada doméstica";

g) quando da concessdo do terceiro beneficio (2008), o perito diagnosticou "hipertensdo materna ndo especificada" (CID O.16) e qualificou a
autora como "faxineira";

h) quando da concessad do quarto beneficio (2014 a 2016), o perito diagnosticou "neoplasia maligna da mama" (CID C.50) e qualificou a
autora como "comerciante (pequeno comércio de acessorio femininos)"; e

i) a autora recebeu salario-maternidade no periodo de 06/04/2008 a 03/08/2008 (NB 80/145.322.120-1).

Disso se extrai que, em principio, a autora teria, de fato, exercido a atividade de doméstica no periodo de 01/10/1997 a 31/01/2005 e de
faxineira no periodo de 01/09/2007 a 30/09/2008.

Contudo, em 10/02/2015, quando, segundo o perito, teria iniciado a incapacidade da autora, a natureza da atividade exercida permanece
obscura: seria a atividade de "dona de casa" declarada na inicial, de "empregada doméstica" declarada ao perito judicial ou de "comerciante"
declarada ao perito do INSS?

De outro lado, cumpre notar que, para recolher as contribuigdes previdencidrias a aliquota de 5%, tal como fez a autora a partir de
01/08/2012, ela deveria ser (i) ou segurada facultativa pertencente a familia de baixa renda, sem rendimentos proprios, o que s6 ¢ compativel
com a condi¢do de "dona de casa"; (ii) ou microempresaria individual (MEI), o que s6 € compativel com a condigdo de "comerciante".

Em vista disso, remetam-se os autos ao Juizado Especial de origem, solicitando:
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a) a realizag@o de audiéncia de instrug@o e julgamento, para que a autora comprove, por todos os meios de direito, qual a natureza de sua
atividade habitual a partir de 01/08/2012, quando passou a contribuir a aliquota de 5%;

b) a intimagao do perito judicial para que esclarega (i) se a maior dificuldade em realizar atividades que imponham a total elevagio ou
abdugdo do membro superior esquerdo é compativel com a atividade de dona de casa e de comerciante detentora de "pequeno comércio de
acessorios femininos"; (ii) se tal limitagdo € suscetivel de reversdo; e, caso a resposta para o item “ii”” seja afirmativa; (iii) qual o prazo
estimado para que a limitagdo deixe de existir; e

c¢) com a juntada do relatério de esclarecimentos, intimar as partes para manifestagdo no prazo de 5 (cinco) dias, devolvendo os autos, em
seguida, a Turma Recursal

Intimem-se.

0002462-45.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301215701
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EXPEDITA DE FATIMA NEVES (SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA, SP286345 - ROGERIO ROCHA
DIAS)

Converto o julgamento em diligéncia, em razio do Oficio-Circular n. 24/2017 — DFJEF/GACO, para determinar que seja realizada nova
pericia médica por perito com especialidade no quadro clinico descrito pela parte autora em sua exordial.

Com as informagdes, dé-se vista as partes para manifestagdo.

Em seguida, venham os autos conclusos.

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001703

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. Sustenta, em sintese, a necessidade de aplicaciio da regra que instituiu o
prazo decadencial decenal inclusive para pedidos de revisdo de beneficios concedidos antes do inicio da vigéncia da Medida
Provisoria 1.523/1997, estabelecendo-se, nesse caso, o termo inicial da decadéncia em 01/08/1997. Decido. Atuo na forma
preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso merece seguimento. Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema
313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, foi firmada a seguinte
tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concessio inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de
dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997,
hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Compulsados os autos, entretanto, nota-se
flagrante a divergéncia entre o acérdéio recorrido e a referida tese. Diante disso, possui raziio a recorrente. Ante o exposto,
alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacido de eventual exercicio positivo de
juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.040, I1, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003467-20.2009.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215374
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE LELLI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0022759-33.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215348

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: OSCAR PILAGALLO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)
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0059500-09.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215330

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MIQUELINA FILARDI (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0021929-67.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215349
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEIRE MATHILDE NOGARA CONSTANTINO (SP138164 - JOSE LAERCIO ARAUIJO)

0028325-94.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215341

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VITAL DE OLIVEIRA RIBEIRO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0026229-09.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215343
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ANGELA ROSSI FONTES (SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR)

0004034-51.2009.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215373
RECORRENTE: WEBER MAGANHATO PRIMO (SP260613 - RAFAEL AUGUSTO MARCONDES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029159-97.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215339
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO MARTINS BORGES (SP037209 - IVANIR CORTONA)

0032084-66.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215337
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO TEODORO (SP264309 - IANAINA GALVAO)

0000437-47.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215385
RECORRENTE: ANTONIO PICHELLI (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025436-36.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215346
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALERIA VALENTE STIERLI (SP255909 - MARIA FIDELES MARTINS)

0061826-39.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215327

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FRANCISCO LOMBARDI (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0019507-22.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215351

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ISAURA CARDOSO PARDO (SP104886 - EMILIO CARLOS CANO) ORAZIL DE OLIVEIRA BENOSSI (SP 104886 -
EMILIO CARLOS CANO)

0001768-98.2007.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215380
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS ANTONIO PESSONI (SP124909 - DIRCE DELAZARI BARROS)

0002269-07.2007.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215378
RECORRENTE: SEBASTIAO BENEDITO BARBOSA (SP023445 - JOSE CARLOS NASSER, SP233462 - JOAO NASSER NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014755-26.2008.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215353

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: HANS ANDRE SCHINDLER (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0061791-79.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215329
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA AVELINA DE SOUSA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

0013638-12.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215356
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO BISCARO (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)

0004297-83.2009.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215370
RECORRENTE: MARIA APARECIDA CORREIA DE OLIVEIRA (SP114207 - DENISE PELICHIERO RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007872-51.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215362
RECORRENTE: IRENE ESCHER DIAS (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008195-35.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215361
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CASSIANO NETO (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)

0057002-37.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215331

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARGARIDA RICO ASSUNCAO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE
NICOLA BECHARA)

0001644-60.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215381
RECORRENTE: ANTONIO STRADIOTTO (SP082409 - ELIANA GONCALVES DE AMORIN SARAIVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001281-60.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215383

RECORRENTE: APARECIDO SILVA (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA, SP090800 - ANTONIO TADEU
GUTIERRES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009556-32.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215360
RECORRENTE: JOSE ROBERTO TABAJARA DA SILVA (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052088-27.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215332
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARMANDO DOS SANTOS (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)

0005024-79.2008.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215368
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: VALENTIN TAMBELLINI (SP120954 - VERA APARECIDA ALVES)

0061797-86.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215328

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CELINA ALVES DOS SANTOS (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0005181-85.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215367
RECORRENTE: ANTONIO BUENO (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003347-26.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215375
RECORRENTE: ALAYR ZANCHETTA (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025776-77.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215344
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDINIRA PEIXOTO PALMISCIANO (SP193691 - RENATO ALEXANDRE DA SILVA)

0017050-17.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215352
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA BONATTO SILVA (SP142157 - ROBERTO ANTONIO DE OLIVEIRA)

0020003-51.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215350
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA LEITE DE BRITO (SP212583A - ROSE MARY GRAHL)

0001264-37.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215384
RECORRENTE: DIVA DE STEFANI TERLIZZI (SP258118 - ERIKA CRISTINA FILIER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062353-88.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215326

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSEFA DO NASCIMENTO PESSOA (SP068349 - VALDEVINO MADEIRA CARDOSO FILHO, SP098391 -
ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA)

0002052-69.2008.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215379
RECORRENTE: JOAO FORMAGGIO (SP079365 - JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0028668-90.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215340
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REYNALDO FRAIS (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)

0006664-11.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215365
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE GARCIA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

0027223-03.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215342
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO GABRIEL CANDIDO (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI)

0004184-69.2008.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215371
RECORRENTE: GEOFREY WALKYRIO JOSE ANSELMO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0012107-82.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215357
RECORRENTE: JULIO ANTONIO DE CARVALHO (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003104-06.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215376
RECORRENTE: GABRIEL APARECIDO CORREIA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014327-44.2008.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215355
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IGNEZ FAVARO FRANCO (SP169200 - FERNANDA APARECIDA PEREIRA VIANA)

0006939-65.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215364
RECORRENTE: ALMIRO SEBASTIAO DE OLIVEIRA (SP126442 - JOSE GERALDO MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012091-31.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215358
RECORRENTE: IVANI DE LIMA (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004958-87.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215369
RECORRENTE: WALTER DE QUEIROZ (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010590-45.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215359
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIANA PEREIRA CIRINO (SP082012 - LUIZ ARTHUR SALOIO, SP209634 - GUSTAVO FLOSI GOMES)

0001593-42.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215382
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIO RAIMUNDO DA SILVA (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN)

0004160-32.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215372
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FATIMA APARECIDA LOPES PURCINO (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)

0030453-87.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215338
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLIVERIO GOMES DE PAIVA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

0063461-55.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215325
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CAETANO ALMEIDA CAZZONATTO (SP071954 - VERA LUCIA PEREIRA ABRAO)

0040469-03.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215334
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JERONIMA DE MEDEIROS GUIDA (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)

0007218-43.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215363

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MANOEL PIRES DA SILVA (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto em
contrariedade a acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo.
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Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do
CPC, conclui-se que, contra a decisdo que nfio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicaciio de
entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que
sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissio o
recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo
essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaciio, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resolugfio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizaciio niio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizaciio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da decisdo,
interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio, observados a necessidade de indicacio do
equivoco da decisfo recorrida de inadmissiio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisiio de inadmissio de pedido de
uniformizaciio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizacéo, cabera agravo
interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacéio, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazées,
sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisfo irrecorrivel”. No caso em exame, observo
que a decisfo agravada néo se lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o
agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo érgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro
da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “NZo h4, no
agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nio h4, em outras palavras, juizo provisorio de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos
a0 STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo é
possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Stiimula do STF. Quer isso
dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do
tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Coédigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o
orgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retrataciio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo
de retrataciio e determino a intimacio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze)
dias. Apos, remetam-se os autos ao 6rgio jurisdicional ad quem para apreciacdo do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0002997-17.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213238
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS DA COSTA LUIZ (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0008593-46.2011.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213236

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JULIANA DIAS BRANDINI (SP147445 - RUBENS JOSE GAMA JUNIOR, SP170258 - KIYOMORI ANDRE
GALVAO MORI)

0007094-03.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214918
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ELENA VANZOLIN MAIA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0009208-70.2011.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213235
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALTAIR DE CAMARGO (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

0015466-41.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214911
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE FRANCISCO FERREIRA (SP228226 - WENDELL ILTON DIAS)

0011353-73.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213233

RECORRENTE: ADAO RICARDO SILVA (SP316291 - RENATA GOMES GROSSI, SP261899 - ELISANGELA RODRIGUES
MARCOLINO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007895-84.2014.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214912

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANTONIO VERISSIMO DE SOUZA (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA, SP320501 - WILSON ROBERTO
INFANTE JUNIOR)

0007056-25.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213237
RECORRENTE: TANIA MARA NOGUEIRA DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001340-32.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214975
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NIVALDO JOSE DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
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0026146-51.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213232
RECORRENTE: SALVADOR RODRIGUES FREIRE (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004318-47.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214913
RECORRENTE: ROBERTO LUIZ BARCELOS DA SILVA (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000037-77.2011.4.03.6319 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214919
RECORRENTE: JAILTON DIAS DANTAS (SP279545 - EVANY ALVES DE MORAES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0046077-79.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186624

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP138357 - JANE TEREZINHA DE CARVALHO GOMES)
MUNICIPIO DE SAO PAULO

RECORRIDO: IESKA DALLILO DE CARVALHO

0047147-29.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214910
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISABEL DOS SANTOS (SP290066 - LEO CRISTOVAM DOS SANTOS)

0064374-37.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213231
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARDEN MATTOS BRAGA (RJ017210 - MARDEN MATTOS BRAGA)

FIM.

0009927-88.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213234

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE CAMPINAS - SEC. MUNICIPAL DE
ASSUNTOS JURIDICOS (SP152827 - MARIANA VILLELA JUABRE)

RECORRIDO: ANDRE CORREIA

Vistos.
Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplica¢do de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos,
cabe agravo interno, que sera julgado pelo drgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de
inadmissdo o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).
Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aprovado pela Resolugao CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1°e 2%
“Art. 15. O pedido de uniformizagdo nfo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:
[...]
§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizag3o, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publica¢do da decisdo, interpor
agravo nos proprios autos a ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizago, observados a necessidade de indicag@o do equivoco da decisdo
recorrida de inadmiss@o e o disposto no § 2° deste artigo.
§ 2° Contra decis@o de inadmissao de pedido de uniformizagédo fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de
Uniformizag¢ao, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicag¢o, o qual, apos o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciséo irrecorrivel”.
No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatdrio nem em stmula. Por conseguinte, o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgao ad quem.
Oportuno citar a ligdo de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil’, v. 3. 13. ed. Salvador:
JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original):
“Nao ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao ha, em outras palavras, juizo provisério de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ,
conforme o caso, para que seja la examinado.
Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe
seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da
Sumula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é
privativa do tribunal superior”.
Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo C6 digo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis:
“[...] o agravo é apenas processado perante o 6rgdo jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar
ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”.
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Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos
os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC.

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagdo e determino a intimag@o da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo
no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, remetam-se os autos ao o6rgo jurisdicional ad quem para apreciagdo do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0011469-94.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215606
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MATILDE PEREZ VERNILLO (SP178933 - SHIRLEY SILVINO ROCHA)

Vistos.

Peti¢do evento n. 77. Com efeito, a jurisdigdo esta exaurida.
Baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. O Colendo Superior Tribunal de Justi¢ca, por meio de decisio monocritica proferida pelo Ministro
Relator do Recurso Especial n° 1.614.874— SC (2016/0189302-7), em 15/09/2016, determinou a suspensio de todos os
processos em que se discute a substituicio da TR como indice de correciio monetaria dos saldos depositados em conta
vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS): “Trata-se de recurso especial interposto pelo Sindicato dos
Trabalhadores em Agua, Esgoto e Meio Ambiente do Estado de Santa Catarina - SINTAEMA/SC, as fls. 500-513, com fulcro na
alinea "a" do permissivo constitucional, contra acérdio oriundo do Tribunal Regional Federal da Quarta Regifo, assim
ementado: ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM APELACAO CIVEL. CORRECAO DOS SALDOS DAS CONTAS DO FGTS.
APLICACAO DA TR. ART. 3° DA LEI 8.036/90. SUMULA 459/STJ. TROCA DE INDICE POR OUTRO QUE REFLITA A
INFLACAO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O estatuto que rege a matéria é a Lei 8.036/90, a qual
disciplina os parimetros a serem observados sobre os depositos de FGTS, entre eles a forma de correcio e remuneracio dos
valores depositados. 2. O Superior Tribunal de Justica adota a constitucionalidade da TR como indice de corre¢io monetaria
para a correcio do FGTS na Stiimula 459: A Taxa Referencial (TR) é o indice aplicavel, a titulo de correcio monetaria, aos
débitos com o FGTS recolhidos pelo empregador, mas nio repassados ao fundo. 3. Os critérios de correcdo do FGTS sio
estabelecidos por forca de lei, ndo podendo ser alterados através de escolha de indexador diverso reputado pela parte autora
mais favoravel em determinada época. 4. Agravo improvido (fl. 492). No bojo do recurso especial, a parte recorrente alega
violacdio do artigo 2° da Lei n. 8.036/1990, ao argumento de que deve ser afastada a TR como indice de correciio monetaria dos
saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS, a fim de de que seja preservado o valor real
da moeda. Diante do nio conhecimento do REsp 1.381.683/PE, que justamente versa sobre o mesmo tema aqui tratado, e a
consequentente exclusio da chancela de recurso representativo de controvérsia, é mister afetar a presente insurgéncia ao rito
disposto no art. 1.036, caput e § 1°, do novel Cédigo de Processo Civil, considerando a multiplicidade de recursos a respeito do
tema em foco, com o fim de que seja dirimida a controvérsia respeitante a possibilidade, ou ndo, de a TR ser substituida como
indice de correcio monetaria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS. Nesse sentido, determino a suspensfo, em todo o
territorio nacional, dos processos pendentes que versem sobre a questiio ora afetada (art. 1.037, inciso II, do novel Cédigo de
Processo Civil), ressalvadas as hipéteses de autocomposicio, tutela provisoéria, resoluciio parcial do mérito e coisa julgada, de
acordo com as circunstincias de cada caso concreto, a critério do juizo. Comunique-se, com copia desta decisdo, a senhora
Presidente desta Corte os senhores Ministros integrantes da Primeira Secdo. Aguarde-se, pelo prazo de 30 (trinta) dias uteis, a
manifestacio de demais 6rgiios ou entidades com interesse na controvérsia, computando-se o prazo apés a divulgacio deste
decisum no sitio eletronico do Superior Tribunal de Justica. Faculta-se a Defensoria Piblica da Unido a oportunidade de se
manifestar nos presentes autos, no prazo de 15 (quinze dias). Recebidas as manifestacdes escritas ou decorrido in albis os
prazos acima estipulados, estara encerrada a fase de intervencéo de amicus curiae nos presentes autos, devendo eventual
pedido de intervencfo posteriormente apresentado ser recebido como memorial e autuado em apenso, por ato ordinatoério.
Apés decorridos todos os prazos acima estipulados, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, pelo prazo de 15 (quinze) dias
(art. 1.038, inciso III e § 1°, do novel Codigo de Processo Civil). Publique-se. Intime-se. Comunique-se. Brasilia (DF), 15 de
setembro de 2016. Ministro BENEDITO GONCALVES Relator” (grafei) Destarte, em cumprimento a r. decisfio superior,
determino a suspensiio do curso do presente processo, que tem por objeto a mesma questio posta ao crivo julgador do
Colendo Superior Tribunal de Justica. Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0000261-40.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215480

RECORRENTE: RICARDO GOBO CHAGAS (SP314160 - MARCOS GONCALVES E SILVA, SP269160 - ALISON MONTOANI
FONSECA, SP282551 - DOUGLAS ALMEIDA SILVA, SP272599 - ANDREZA RODRIGUES MACHADO DE QUEIROZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001015-45.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215477

RECORRENTE: SHIRLEY REZENDE DE MELO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA
GOUVEA PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0000270-02.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215479

RECORRENTE: JOSE BENEDITO ROQUE MACHADO (SP314160 - MARCOS GONCALVES E SILVA, SP272599 - ANDREZA
RODRIGUES MACHADO DE QUEIROZ, SP269160 - ALISON MONTOANI FONSECA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000299-18.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215478

RECORRENTE: EDSON ORLANDO DE LIMA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA
GOUVEA PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001265-15.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215475
RECORRENTE: FAUSTO RODRIGUES MONTE MOR FILHO (SP256025 - DEBORA REZENDE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001123-11.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215476
RECORRENTE: SERGIO LUIS DA CRUZ (SP256025 - DEBORA REZENDE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001346-61.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215474

RECORRENTE: CARLOS RODRIGUES DOS SANTOS (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP206189 - GUSTAVO
DE PAULA OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0006218-72.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215468
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JONAS OLIVEIRA ROSA (SP107481 - SUSELI MARIA GIMENEZ)

Vistos etc.
Petigdo anexada em 17/10/2017: Nao ha previsao legal para a reconsiderag@o de acorddo proferido, a partir de julgamento colegiado.

As formas de impugnagio do acérddo estido expressamente previstas na legislagdo que rege o processo no ambito dos Juizados Especiais
Federais (Lei federal n® 10.259/2001, combinada com a Lei federal n° 9.099/1995), ndo comportando interpretagdo extensiva, sob pena de
violag@o da garantia constitucional do devido processo legal (artigo 5°, inciso LIV, da Carta Magna).

Destarte, NAO CONHECO do pedido de reconsideragio formulado pelo autor.

Intime-se.

0000578-18.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213114
RECORRENTE: LEOCADIA SANCHES DA SILVA (SP287217 - RAPHAEL OLIANI PRADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo em que a parte autora pretende a concessdo do adicional de 25% sobre o beneficio previdenciario de aposentadoria por
idade da qual € titular.

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

A Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justica quando da decisdo no Recurso Especial n. 1.648.305/RS (Tema Repetitivo N. 982)
referente a pedido da concessdo do acréscimo de 25% previsto no art. 45 da Lei 8.213/91 sobre o valor do beneficio, determinou a
"suspensdo do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e tramitem no territorio
nacional, nos termos do art. 1.037, II, do CPC/2015”.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

0004032-37.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215698
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THALES MIGUEL TIDEI (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

Remetam-se os autos a Contadoria Judicial das Turmas Recursais de Sdo Paulo para que proceda a elaboragio dos calculos segundo o que
foi decidido no v. acérddo (Anexo n. 57).
Apbs, intimem-se as partes para manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias.
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Em seguida, tornem os autos conclusos.
Cumpra-se. Publique-se, intimem-se.

0018781-66.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215481

RECORRENTE: ANA PAULA BAPTISTA SANCHES

RECORRIDO: PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMPINAS (SP160474 - GILBERTO BIZZI FILHO) UNIAO FEDERAL (AGU)
ESTADO DE SAO PAULO (SP108111 - WAGNER MANZATTO DE CASTRO)

Chamo o feito a ordem.

O Colendo Superior Tribunal de Justica, no Resp n° 1.657.156 — RJ (2013/0025629-7 — j. em 26/04/2017), determinou a suspensdo de todos
0s processos em que se discute a obrigatoriedade de fornecimento de medicamento, nio incorporado ao programa do SUS, pelo Estado:

“ADMINISTRATIVO. PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. CONTROVERSIA ACERCA DA OBRIGATORIEDADE E FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS NAO INCORPORADOS AO PROGRAMA DE MEDICAMENTOS EXCEPCIONAIS DO SUS.

1. Delimitacdo da controvérsia: obrigatoriedade de fornecimento, pelo Estado, de medicamentos ndo contemplados na Portaria n. 2.982/2009
do Ministério da Satde

(Programa de Medicamentos Excepcionais) .

2. Recurso especial afetado ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 256-1 do RISTJ, incluido pela Emenda Regimental 24, de
28/09/2016).”

Destarte, em cumprimento a r. decisio superior, determino a suspens@o do curso do presente processo, que tem por objeto a mesma questio
posta ao crivo julgador do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0009691-66.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213135
RECORRENTE: MAURO LINARES DE GODOY (SP218289 - LILIAN CARLA SOUSA ZAPAROLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Dispdem os artigos 101 e 102 do Novo Cdédigo de Processo Civil:

Art. 101. Contra a decisdo que indeferir a gratuidade ou a que acolher pedido de sua revogacdo cabera agravo de instrumento, exceto quando
a questdo for resolvida na sentenga, contra a qual cabera apelago.

§ 1o O recorrente estara dispensado do recolhimento de custas até decis@o do relator sobre a questdo preliminarmente ao julgamento do
recurso.

§ 20 Confirmada a denegacdo ou a revogacgdo da gratuidade, o relator ou o 6rgdo colegiado determinara ao recorrente o recolhimento das
custas processuais, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

Art. 102. Sobrevindo o transito em julgado de decisdo que revoga a gratuidade, a parte devera efetuar o recolhimento de todas as despesas de
cujo adiantamento foi dispensada, inclusive as relativas ao recurso interposto, se houver, no prazo fixado pelo juiz, sem prejuizo de aplicagdo
das sangdes previstas em lei.

Paragrafo unico. Nao efetuado o recolhimento, o processo sera extinto sem resolugdo de mérito, tratando-se do autor, e, nos demais casos,
ndo podera ser deferida a realizagdo de nenhum ato ou diligéncia requerida pela parte enquanto ndo efetuado o depdsito.

A parte autora ajuizou a presente acdo e nao requereu na inicial, nem em grau de recurso, os beneficios da justica gratuita, bem como néo
recolheu as custas no momento da interposi¢do do recurso inominado.

Assim, em consondncia com os dispositivos legais acima elencados, determino que a parte autora recolha, no prazo de 05 (cinco) dias, as
custas processuais, sob pena do ndo conhecimento do recurso interposto.

Intime-se.
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0000188-22.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215324

RECORRENTE: KAYO LOPES DE OLIVEIRA (SP338814 - ADRIANA APARECIDA DE OLIVEIRA) KAYKY ANDRADE DE

OLIVEIRA (SP338814 - ADRIANA APARECIDA DE OLIVEIRA) GABRIELLY VITORIA HONORATO DE OLIVEIRA KAUA

LOPES DE OLIVEIRA (SP338814 - ADRIANA APARECIDA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 133

Tribunal: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“Saber qual o momento em que deve ser aferida a renda do segurado desempregado recolhido & prisdo, para fins de percepgdo do beneficio
de auxilio-reclusdo.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000832-09.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214804

RECORRENTE: MARIA ACIDALVA SANTOS ALVES (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP295848 - FABIO GOMES
PONTES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de pedido de reconsideracdo apresentado pela parte autora contra decisdo que admitiu 0 agravo nos proprios autos.
Alega, em sintese, que a decisdo determinou erroneamente a remessa dos autos a Turma Regional de Uniformizagio, quando o correto seria
a remessa para a Turma Nacional de Uniformizagao, tendo em vista que se trata de agravo interposto contra decisdo que ndo admitiu pedido
de uniformizagio nacional.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
Reza o art. 48, caput, da Lei 9.099/1995, com redacgdo dada pela Lei 13.105/2015: “Caberdo embargos de declaragio contra sentenca ou
acdrddo nos casos previstos no Codigo de Processo Civil”. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé quatro hipdteses de cabimento desse recurso:
obscuridade, contradicdo, omissdo e erro material.
Perscrutando os autos, observo que a decisdo que admitiu 0 agravo nos proprios autos interposto pela parte autora incorreu em erro material.
Retifico incorre¢ao constante na decisdo anteriormente proferida, determinando que onde se 1é:

“Diante do exposto, deixo de exercer o juizo de retratacéio e determino a remessa dos autos & Turma Regional de Uniformiza¢éo.”
Leia-se:

“Diante do exposto, deixo de exercer o juizo de retratacdo e determino a remessa dos autos a8 Turma Nacional de Uniformizagéo.”
Ante o exposto, acolho o pedido de reconsideracdo para corrigir o mencionado erro material.
Dé-se prosseguimento ao feito, observando o disposto na decisdo combatida.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sdao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstancias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 134: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO “Saber quais os reflexos do
Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS na andlise da prescriciio e decadéncia dos pedidos de revisio de
beneficios.” Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017947-06.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213785

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO TELES DA ROCHA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR042410 - GABRIEL YARED
FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
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0003349-32.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213786

RECORRENTE: RAFAEL DO NASCIMENTO KSENSCO DE OLIVEIRA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) LUA DO
NASCIMENTO KSENSCO DE OLIVEIRA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP224490 - SIRLENE APARECIDA TEIXEIRA
SCOCATO TEIXEIRA, SP334308 - WILLIAN ROBERTO SCOCATO TEIXEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005203-34.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215482
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JADER LUIZ FERNANDES (SP230347 - GISLENE CRISTINA DE OLIVEIRA PAULINO)

Vistos etc.

Considerando que a parte autora somente tera acesso a copia do respectivo processo administrativo em 25/01/2018, determino a suspenséo do
processo até 30/01/2018, sendo esse o prazo improrrogavel para que o autor comprove o requerimento na via administrativa.

Intime-se.

0038122-16.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215406
RECORRENTE: RENATA APARECIDA LINS EUSTAQUIO (SP272539 - SIRLENE DA SILVA BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Pleiteia a parte autora a antecipagdo dos efeitos da tutela recursal, para que o INSS seja compelido a implantag@o imediata de beneficio de
auxilio-doenga.

Passo a decidir.

Com efeito, o artigo 300, caput e §§, do Cddigo de Processo Civil — Lei federal n® 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no ambito dos
Juizados Especiais Federais) admite a tutela de urgéncia pretendida, conquanto estejam presentes todos os pressupostos (ou requisitos)
exigidos na referida norma, que, em sintese, se resumem em: a) prova inequivoca da verossimilhanca das alegacdes; b) fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo; e ¢) auséncia de perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.

Examinando o pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte autora, ndo constato a presenca de todos os pressupostos necessarios a sua
concessao.

Com efeito, a verificacdo da incapacidade, para a concessio dos beneficios de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, depende da
verificagdo do acervo probatdrio produzido, por ocasido do julgamento do recurso interposto, em cogni¢do exauriente. Portanto, ndo € possivel
constatar, nesse estagio processual, a prova inequivoca da verossimilhanga das alegagdes da parte autora.

Ademais, entendo também que ha perigo de irreversibilidade do provimento, na medida em que o pagamento das rendas oriundas do
beneficio postulado implicaria no ingresso ao patrimoénio juridico da parte autora, com séria impossibilidade de restituicdo posterior, caso o
pedido formulado venha a ser julgado improcedente em pronunciamento final do Poder Judiciario.

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela de urgéncia em favor da parte autora.

Aguarde-se a oportuna inclusdo do presente processo em pauta de julgamento, dentro das possibilidades desta 9* Turma Recursal da Se¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo.

Saliento que, em razio do numero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal, deve a parte aguardar o julgamento de seu
recurso de sentenga, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades.

Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuicéo.

Ademais, friso que a garantia de duracdo razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal) deve ser conjugada com
o principio da proporcionalidade do nimero de juizes em relagdo a efetiva demanda judicial e & respectiva populagdo (artigo 93, inciso XIII, da
Carta Magna), que ainda nio condiz com a realidade desta Turma Recursal, na medida em que somente sob a minha relatoria estdo conclusos
aproximadamente 2.500 processos.

Intime-se. Cumpra-se
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0006556-85.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215322

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA JOSE DE PAULA SOARES (SP280117 - SITIA MARCIA COSTA DA SILVA, SP258155 -
HELOISA ASSIS HERNANDES DANTAS)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 123

Tribunal: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipacdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito
desfavoravel.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000712-18.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301212653
RECORRENTE: DOUGLAS INTRABARTOLO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Manifeste-se a parte autora acerca do teor da petigdo protocolizada pela autarquia-ré, em 31.10.2017 (evento-55), no prazo de 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao, retornem os autos a conclusdo.
Intimem-se.

0013633-77.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215453
RECORRENTE: CLESIO APARECIDO DE OLIVEIRA (SP143517 - ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, dentro das possibilidades dessa Turma Recursal

Saliento que, em razio do numero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal, deve a parte aguardar o julgamento de seu
recurso de sentenca, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades.

Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribui¢@o.
Ademais, friso que a garantia de duracdo razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal) deve ser conjugada com
o principio da proporcionalidade do nimero de juizes em relagéo a efetiva demanda judicial e & respectiva populagdo (artigo 93, inciso XIII, da

Carta Magna), que ainda nio condiz com a realidade desta Turma Recursal, na medida em que somente sob a minha relatoria estdo conclusos
aproximadamente 2.500 processos.

Intimem-se. Apds, retornem os autos conclusos.
0009406-83.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215424

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RINALDO RAMON SINICIO TRIGO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos etc.
Cumpra-se a parte final do Acérdao, remetendo-se os autos ao Juizo de origem, para a realizagdo de nova pericia.

Intime-se.
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0006791-49.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215956

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: EMERSON LEMES FRANCO (SP110416 - CHRISTINA LUCAS BENASSE, SP278649 - MARCELA SCAGLIONE
PIMENTA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 154

TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO:

Saber se os membros da Defensoria Publica da Unido tém direito a percepcdo de ajuda de custo nos casos de remog¢@o a pedido.
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos etc. Trata-se de demanda ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a
readequaciio da renda mensal de beneficio previdencidrio aos novos tetos estipulados pelas Emendas Constitucionais n°s
20/1998 e 41/2003. O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenca, decretando a decadéncia da pretensio revisional. Todavia,
observo que nio foi realizada pericia contabil no presente feito, a qual reputo essencial a verificaciio do alegado pelo autor a
inicial. Ante o exposto, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, a fim de que a Contadoria Judicial que auxilia as
Turmas Recursais de Sdao Paulo elabore calculos e apresente o respectivo parecer, baseando-se na pretensio do autor, bem
como nos contrapontos da defesa do réu. Apés, retornem os autos conclusos a esse Relator. Intimem-se. Cumpra-se.

0001033-89.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215412

RECORRENTE: CLAUDIO RUIZ BAILAO (SP104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR, SP025771 - MARIA ISABEL DE
FIGUEIREDO CARVALHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000978-05.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215413
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO ESPERANCA DE ARRUDA (RJ108958 - RICARDO RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000406-66.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215420
RECORRENTE: ONDINA DE JESUS SAMPAIO RAMOS (SP313350 - MARIANA REIS CALDAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Trata-se de embargos de declaracéo opostos em face de decisdo monocratica que extinguiu o processo, sem resolugdo de mérito.
E o relatério.
Inicialmente, verifico que estio presentes os pressupostos de admissibilidade dos embargos de declaragio, razio pela qual sdo conhecidos.

O artigo 48 da Lei federal n® 9.099/1995 (combinado com o artigo 1° da Lei federal n® 10.259/2001) prescreve o cabimento de embargos de
declara¢do quando houver obscuridade, omissao, contradicdo ou duvida.

No presente caso, observo que a decisdo embargada foi clara e fundamentada, ainda que de modo contrario a pretensdo da parte autora.
Assim, ndo vislumbro a ocorréncia de quaisquer dos vicios que possam dar ensejo a oposicdo de embargos de declaracao.

Na realidade, ocorreu pura e simplesmente a inconformidade dos sucessores com o julgado. Tal inconformismo ressoa como manifesta
contrariedade a orientagao juridica adotada quanto a habilitacdo extemporanea de Fabio e Vagner, o que consubstancia evidente carater

infringente, ndo sendo passivel de corregdo nesta via recursal. Neste sentido ja decidiu o Colendo Supremo Tribunal Federal:

“Revelam-se incabiveis os embargos de declaragio, quando inexistentes os vicios que caracterizam os pressupostos legais de embargabilidade
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(CPC, art. 535), vem esse recurso, com desvio de sua especifica fun¢do juridico-processual, a ser utilizado com a indevida finalidade de
instaurar uma nova discussdo sobre a controvérsia juridica ja apreciada pelo Tribunal. Precedentes.” (AgRg-EDcl no RE n° 173.459/DF - in
RTJ 175/315 - jan/2001)

No mais, consideram-se prequestionadas as questdes aventadas pela parte embargante (Stimulas n°s 282 e 356 do STF).
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO aos embargos declaratérios, mantendo a decisdo anterior em todos os seus termos.

Intimem-se.

0004857-40.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215428
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS PERLE (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

Vistos etc.
Peticdo de 29/09/2017: Nao ha previsdo legal para a reconsideragdo de acérdio proferido, a partir de julgamento colegiado.

As formas de impugnagao do acordio estdo expressamente previstas na legislagido que rege o processo no ambito dos Juizados Especiais
Federais (Lei federal n® 10.259/2001, combinada com a Lei federal n° 9.099/1995), ndo comportando interpretagdo extensiva, sob pena de
violag@o da garantia constitucional do devido processo legal (artigo 5°, inciso LIV, da Carta Magna).

Entretanto, esclarego que o reconhecimento administrativo de tempo especial pelo INSS nio faz coisa julgada. Na r. sentenga, o periodo em
questdo (09/12/1986 a 03/03/1998) foi reconhecido como laborado sob condi¢des especiais, bem como foi determinada a sua averbagao e
conversdo. A parte autora ndo impugnou o reconhecimento do periodo e a parte ré recorreu requerendo a improcedéncia do pedido. Dessa
forma, ndo houve quaisquer vicios no acérdao ou no acérdio em embargos.

Destarte, NAO CONHECO do pedido de reconsideragio formulado pelo autor e mantenho os acérddos prolatados em 23/03/2017 e
14/09/2017.

Intime-se.

0000578-51.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215426
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RUBENS JOSE CUSTODIO (SP218918 - MARCELO FERNANDO FERREIRA DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideragéo de decisdo de agravo que ndo exerceu juizo de retratagio.

A parte autora sustenta, em sintese, que a decisio estd equivocada e merece ser reformada.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Ao repisar os fundamentos da decisio recorrida, observo que o requerente ndo trouxe argumentos aptos a infirma-la, de modo que o decisum
deve ser mantido por seus proprios e juridicos fundamentos.

Com efeito, o recorrente apresenta tdo s6 inconformismo com os fundamentos da decisdo impugnada e pretensdo de rediscutir a matéria ja
analisada e decidida, o que nio se coaduna com a via eleita.

Ademais, o julgador ndo esta obrigado a responder a todos os argumentos suscitados pelas partes, quando tenha razdes suficientes para
fundamentar sua decisio.

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideracdo apresentado pela parte autora.

Dé-se prosseguimento ao feito, observando o disposto na decisdo combatida.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002287-65.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214357
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA AFONSO SALVIATTI (SP263953 - MARCELO ALBERTIN DELANDREA)

Fica mantida a revogacdo da tutela concedida nos presentes autos, ante ao parcial provimento do recurso, ndo podendo a autarquia-ré cessar
qualquer outro beneficio concedido administrativamente e que ndo se relacione com o beneficio requerido nesta agéo.
Oficie-se a AADJ, com os presentes esclarecimentos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/11/2017  88/1253



Apbs, venham os autos conclusos para julgamento dos embargos de declarag@o opostos.
Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em vista da decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0),
determinou a suspensio da tramitacio das acdes relacionadas ao afastamento da TR como indice de corre¢io monetaria das
contas de FGTS a todas as instancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas
Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisio do referido Tribunal.
Assim, remeta-se o feito ao arquivo sobrestado. Int.

0000486-94.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214431

RECORRENTE: ANGELO DONIZETI TIBERIO (SP313540 - JOSE JULIANO MARCOS LEITE, SP201346 - CARLOS ALEXANDRE
LOPES RODRIGUES DE SOUZA, SP290236 - FABIO DA SILVA BARROS CAPUCHO, SP218069 - ANDERSON MARCOS SILVA,
SP266112 - REGIMAR LEANDRO SOUZA PRADO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001346-27.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214427

RECORRENTE: ANTONIO MARCELINO LOPES (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP206189 - GUSTAVO DE
PAULA OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001026-74.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301214430

RECORRENTE: EDVALDO DE CASTRO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA GOUVEA
PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001258-86.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214428
RECORRENTE: ADAUTO DOS SANTOS (SP175809 - ANDREA ALEXANDRA DOS SANTOS BASTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001149-72.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214429

RECORRENTE: JOSE LUIZ DE OLIVEIRA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA GOUVEA
PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001636-08.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214426

RECORRENTE: ROSANA VALLE NEVES SOARES DE ALMEIDA (SP199301 - ANA MARTA SILVA MENDES SOUZA,
SP266570 - ANA BEATRIS MENDES SOUZA GALLI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000919-48.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213787
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO ALVES DOS SANTOS (SP263437 - KARINA FERNANDA DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 134:
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“Saber quais os reflexos do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS na andlise da prescri¢do e decadéncia dos pedidos de
revisdo de beneficios.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007621-59.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214933
RECORRENTE: RENE CESAR ABREU DA SILVEIRA (SC010483 - AIRTON BRASIL FAGUNDES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
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Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 160:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“Contribuicio previdenciaria sobre pensdes e proventos de militares inativos entre a Emenda Constitucional n° 20/98 e a Emenda
Constitucional n® 41/2003.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaracio opostos contra decisfio proferida em juizo de admissibilidade de recurso
excepcional. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio comporta acolhimento. Conforme
previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracio séo instrumento processual utilizado para
eliminar do julgamento obscuridade ou contradiciio, ou para suprir omissfio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na
licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaraciio tem por consequéncia devolver
ao o6rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisfdo obscura, completar a decisfo omissa ou afastar a
contradicio de que padece a decisfo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5% ed. rev. e ampl. - Sdo
Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracio possuem
carater integrativo e nio modificativo. A nova decisfo integra-se a decisfio embargada de molde a resultar uma s¢6 decisio ou
um s0 julgado. Ainda que se pretenda a anilise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, I1 e III do CPC, de modo que impde-se sejam
rejeitados os presentes embargos de declaracido. Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior
Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicéio de
embargos declaratérios com propoésito uinico de prequestionamento. O acérdao recorrido decidiu a controvérsia juridica posta
ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusfio a que chegou. O escopo de
prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicio de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em
sede de embargos declaraciio se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e 11
do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A deciso, devidamente
fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C.
STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisio embargada nio
possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracdo. Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma
omissio, contradiciio ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solucio da
contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir
questdes apreciadas na decisdo embargada; nio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratérios, com fei¢do, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J.
121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, ''ndo se pode pedir correcio,
alteracio ou mudanca alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento
do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupéem que na declaracio haja uniformidade de decisdes e niio
inovacio, porque declarar néo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328).
Com efeito, o julgador niio precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos
suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Minis tro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAQ. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De
acordo com o artigo 535 do Cdodigo de Processo Civil, os embargos declaratorios sfio cabiveis nas hipéteses de haver omisséao,
contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnacéo ser utilizado como forma de se insurgir
quanto 2 matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente,
muito embora seja autorizado em situacées especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a
decisfio colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritorio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3.
Embargos de declaracéo rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim,
quanto a finalidade dos embargos, o Plenirio do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio nao
se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdio min.
Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relacio
aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de declaracéo, por apresentarem nitido
cariter infringente. In casu, nio demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento,
tendo a decisio embargada adotado uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impée-se sejam rejeitados os presentes
embargos de declaragcdo. Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaraciio exposto, eis que tempestivos, mas
REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por seus proprios fundamentos. Publique-se. Intime-se.
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0002028-97.2011.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215004
RECORRENTE: JURACI JOSE DE SANTANA (SP239614 - MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004802-55.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214932
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS DA COSTA (SP232030 - TATIANE DOS SANTOS CARLOMAGNO BARREIRA)

FIM.

0066487-17.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215452
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUSINETE DE AVILA LOBO (SP322608 - ADELMO COELHO)

Vistos, etc.

1) Defiro o beneficio da tramitag&o prioritaria do processo, na forma do artigo 71 do Estatuto do Idoso — Lei federal n® 10.741/2003,
porquanto a parte autora ja atendeu ao critério etario (documento anexado nos autos). Anote-se.

2) Contudo, tendo em conta o niimero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal, deve a parte aguardar o julgamento de
seu recurso de sentenga, que serd pautado oportunamente, dentro das possibilidades.

Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribui¢@o.

Ademais, friso que a garantia de duracdo razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal) deve ser conjugada com
o principio da proporcionalidade do nimero de juizes em relagdo a efetiva demanda judicial e a respectiva populagdo (artigo 93, inciso XIII, da
Carta Magna), que ainda ndo condiz com a realidade desta Turma Recursal, na medida em que somente sob a minha relatoria estdo conclusos
aproximadamente 2.500 processos.

Intimem-se. Apds, retornem os autos conclusos.

0002277-84.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215970
RECORRENTE: LUIZ GONZAGA DE SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser
aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdao; (i) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual
modulagéo de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justi¢a, sob o rito dos recursos repetitivos,
reconheceu o direito & desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Jinior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragio tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢ao de que
padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragio possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragio.

Nesse sentido, destaco elucidativa decis@o proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratorios com proposito tnico de prequestionamento. O
acodrddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicao de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaracéo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipdteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
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lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragéo.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omiss3o, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solucéio da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratorios, com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir correcdo, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declarag@o haja uniformidade de decisdes e ndo inovagéo, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipdteses de haver
omissdo, contradi¢ao ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisio colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritdrio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaracéo rejeitados.”" (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto 2 finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo nio se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os
presentes embargos de declaracdo.

Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentacdo (RE
661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaragio, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao
recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagogico e elucidativo acerca do tema
em debate, in verbis:

“Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradigdo ou omissdo, nos ditames do
artigo 535, I e II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material.

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Se¢éo deste Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o
posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo
beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orientagéo restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n.
661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e
vantagens previdencidria, nao havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da
Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposenta¢do’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91” (RE 661.256, Rel. atual Min.
Roberto Barroso, Rel. para o Acérdio, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérdao
embargado a posterior mudanga jurisprudencial, tal regra € excepcionada na hipdtese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussdo
geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forga vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizagao na
interpretagdo da Constituigao Federal.

Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B preveé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retratagdo pelo drgéo
julgador o que, de acordo com precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragéo.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, € de se reconhecer que a permissio de desaposentagio
para nova aposentacdo, perante o0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso
especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124).
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E como voto” (EDcl no AgInt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedicdo da Ordem de Servigo 2/2016 - PRESI/GABV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-
Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, 11, ambos do
CPC/2015, a devolucdo de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos
feitos com recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acdérdio do 6rgao fracionario deste
Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a
pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratacdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficcia imediata da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragio, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus
termos.

Advirto a embargante que eventual apresentacdo de novos embargos de declaragdo sobre o objeto desta agdo dara azo a imposicdo de multa.
Publique-se. Intime-se.

0001332-66.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214298
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IEDA MARIA PEREIRA (SP134685 - PAULO SERGIO GALTERIO)

Considerando o informado pelo Juizo de Origem (Anexo n. 59), remetam-se os autos a Contadoria Judicial das Turmas Recursais de Sdo
Paulo para que proceda a elaborac¢éo dos calculos segundo o que foi decidido no v. acérdio (Anexo n. 38).

Apbs, intimem-se as partes para manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Em seguida, tornem os autos conclusos.

Cumpra-se. Publique-se, intimem-se.

0001347-77.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215472
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NIVALDO BRITTES LESSA (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

Vistos etc.

Petigdo anexada em 27/09/2017: A parte autora reitera as alegagdes formuladas em embargos de declaracdo, que ja foi julgado por este
Colegiado.

Nao ha previsdo legal para a reconsideragio de acordio proferido, a partir de julgamento colegiado.

As formas de impugnacdo do acorddo estdo expressamente previstas na legislagdo que rege o processo no ambito dos Juizados Especiais
Federais (Lei federal n® 10.259/2001, combinada com a Lei federal n® 9.099/1995), ndo comportando interpretagio extensiva, sob pena de
violagdo da garantia constitucional do devido processo legal (artigo 5° inciso LIV, da Carta Magna).

Destarte, NAO CONHECO do pedido de reconsideragio formulado pelo autor.

Intime-se.

0000249-26.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215470

RECORRENTE: JOAO ALEXANDRE (SP314160 - MARCOS GONCALVES E SILVA, SP282551 - DOUGLAS ALMEIDA SILVA,
SP269160 - ALISON MONTOANI FONSECA, SP272599 - ANDREZA RODRIGUES MACHADO DE QUEIROZ)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de ago ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando o afastamento da TR como indice de corregiio
monetaria do saldo da(s) conta(s) de FGTS da parte autora, com a sua substituicdo pelo INPC ou IPCA ou, ainda, por outro indice a ser
fixado pelo juizo.

Em decisio proferida nos autos do REsp 1.614.874-SC, em tramite perante o Superior Tribunal de Justica, foi determinada a suspensio da
tramitagdo das agdes que versem sobre a possibilidade de afastamento da TR como indice de corre¢ao monetaria do FGTS em todas as
nstancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais.

Assim, em cumprimento a determinag@o supra, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.
Intimem-se.
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0000607-16.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301211693

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS FREDERICO THEOTONIO ROCHA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP151382 - ADRIANA SUPPI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdérddo proferido por 6rgdo
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega que o acdrdio divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A controvérsia jurisprudencial esta na discussdo de ser ou ndo possivel o ajuizamento de agdo individual em face do acordo homologado
judicialmente (agdo civil pblica n. 0002320-59.2012.4.03.6183).

O acdérdio recorrido decidiu a controvérsia nos seguintes termos:

“No caso em questdo, o pedido refere-se ao pagamento imediato das diferengas apuradas em decorréncia da revisdo administrativa que
recalculou o beneficio da parte autora mediante a aplicacéo do artigo 29, II, da Lein. 8.213/91. Requerida a condenag@o nos moldes e com os
consectarios estabelecidos na agdo civil publica, é de entender-se tratar-se, na verdade, de pedido de condenagdo imediata do pagamento das
diferencas travestido de pedido de condenagéo na agdo de conhecimento, incapaz de elidir a decis@o posta no acordo homologado
judicialmente (agdo civil publica n. 0002320-59.2012.4.03.6183), transitado em julgado em 5/9/2012, cujos efeitos — apenas em parte — se quer
contornar. Assim, ndo possui a parte autora direito a condenag@o na forma requerida. Por consequéncia, verifica-se ser a parte autora
carecedora de acdo, por falta de interesse processual, por ja existir acordo homologado judicialmente e transitado em julgado em favor dos
segurados que obtiveram seus beneficios em desacordo com o artigo 29, II, da Lein. 8.213/91. Nesse ponto, observe-se ja possuir o segurado
titulo executivo em seu favor, sendo descabido intentar nova acéo (individual) na busca de bem tutelado, ja objeto de anterior pronunciamento
judicial, o qual The aproveita.

Ante o exposto, reconheco, de oficio, a caréncia da agao e julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, com base no artigo 267, VI, do
CpC.”

Ja o paradigma trazido pelo recorrente trata de forma divergente o assunto. Vejamos:

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. RECALCULO DO AUXfLIO—DOENCA. ARTIGO 29, II, DA LEI N° 8.213/91. ACAO
CIVIL PUBLICA. INTERESSE DE AGIR. I - Agravo legal, interposto Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em face da decisdo que
rejeitou a preliminar e deu parcial provimento ao seu apelo, com fundamento no art. 557, § 1°- A, do C.P.C, apenas para autorizar o recalculo
do auxilio-doenga nos termos da atual redacdo do art. 29 da Lein® 8.213/91, ou seja, mediante o desprezo dos 20% menores salarios-de-
contribuicéo, o que trara, via de conseqiiéncia, reflexos na apurag@o da aposentadoria por invalidez, a ser calculada nos termos do § 7°, do art.
36, do Decreto n° 3.048/99, determinando o pagamento das diferengas dai advindas, negando seguimento ao recurso adesivo do autor, com
fundamento no artigo 557 do CPC. II - O agravante alega que o autor ndo possui interesse de agir, posto que a pretensio ja foi atendida pela
transacdo judicial homologada nos autos da Ag¢&o Civil Publica n® 0002320-59.2012.4.03.6183, de forma que todos os beneficiarios que fagam
jus a revisdo terdo seus beneficios recalculados na competéncia de janeiro de 2013, passando a receber a mensalidade ja em fevereiro.
Prequestiona a matéria. III - E resguardado pela Constituigdo da Repiiblica o direito de agdo, garantindo a todos o poder de deduzir pretensdo
em juizo para obtengdo da tutela jurisdicional adequada, consoante o disposto no artigo 5°, inc. XXXV. IV - Presente o interesse de agir
decorrente da necessidade de obtengdo do provimento jurisdicional, posto que a parte autora tem a faculdade de vincular-se, ou ndo, aos
efeitos da Agdo Civil Publica. V - A decisdo monocratica com fundamento no art. 557, caput e § 1°-A, do C.P.C., que confere poderes ao
relator para decidir recurso manifestamente improcedente, prejudicado, deserto, intempestivo ou contrario a jurisprudéncia dominante do
respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, sem submeté-lo ao 6rgdo colegiado, ndo importa em infringéncia ao
CPC ou aos principios do direito. VI - E assente a orientagio pretoriana no sentido de que o 6rgiio colegiado ndo deve modificar a decisdo do
Relator, salvo na hipétese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente fundamentada, ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso
de poder, e for passivel de resultar lesio irreparavel ou de dificil reparag@o a parte. VII - In casu, a decisdo esta solidamente fundamentada e
traduz de forma logica o entendimento do Relator, juiz natural do processo, ndo estando eivada de qualquer vicio formal, razio pela qual
merece ser mantida. VIII - Recurso improvido. (TNU, PEDILEF 00024234920114036103, Relatora: JUIZA CONVOCADA RAQUEL
PERRINI, OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2013)

Verifica-se, portanto, a existéncia de divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretago de lei
federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
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Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente é tempestivo € cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§,
da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela qual conhego do presente pedido de uniformizagéo.

Ante o exposto, ADMITO o pedido nacional de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal formulado pela parte autora.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006175-77.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215667
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DONIZETE BUENO OLIVEIRA (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagdo carece de amparo legal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Por entender restringir-se a controvérsia da execucdo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu
inexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte, repercussio geral. A ementa do acérddo foi fixada nos seguintes termos:
“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicdo ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo
de liquidagdo de seu proprio débito. Tema n® 597 da Gestdo por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional.
Auséncia de questio constitucional. Repercussdo geral inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagdo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da
ampla defesa, em virtude da prolagdo de sentengas iliquidas e da definicio do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se
encontra na Constituicdo Federal, mas na legislacdo ordinaria, e que eventuais ofensas, caso existam, sio reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por conseguinte, de repercussao geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffol, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema
597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragdo contra essa decisao (http//www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?
incidente=4352396).

Todavia, o CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acérddo do STF para sua aplicagdo pelas instancias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérdido paradigma:

1 - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na
origem, se 0 acdrddo recorrido coincidir com a orientag¢@o do tribunal superior;

II - 0 6rgdo que proferiu o acdrdio recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acérdao recorrido contrariar a orientacdo do tribunal superior;

IIT - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdicdo retomardo o curso para julgamento e aplicagdo da tese firmada pelo
tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestagdo de servigo publico objeto de concessdo, permissdo ou autorizagio, o
resultado do julgamento sera comunicado ao 6rgdo, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagdo da efetiva aplicacdo, por
parte dos entes sujeitos a regulacdo, da tese adotada”.

Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A simula da decisdo sobre a
repercussdo geral constard de ata, que sera publicada no didrio oficial e valera como acérddo”.

Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragio ndo possuem efeito suspensivo automatico:

“Art. 1.026. Os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢do de recurso.

§ 1o A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de
provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentagéo, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagdo”.

Nao tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsao do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagéo s6 é cabivel quando
houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da
TNU: “Nao cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizagéo
ndo é meio adequado para se discutir execucdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Sumula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em
arguir o vicio da sentenga iliquida”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.
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0002960-43.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214909
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE RAIMUNDO CALIXTO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagd@o de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acérdio proferido por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdado, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢éo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragéo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacgio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicag@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acordido paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indica¢do de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nao dispensou argumentacéo especifica para demonstragio
da similitude féatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
nadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0004227-43.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213648

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROBERTO SALVADOR (SP055983 - MANOEL ROBERTO HERMIDA OGANDO, SP182995 - MICHEL
DOMINGUES HERMIDA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de
Séo Paulo.

Decido.
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Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepéancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0007238-06.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215411
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA APARECIDA CASANOVA DELLA CORTE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Alega, em suma, que os requisitos para a concessdo do beneficio postulado restaram comprovados.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformizago firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdio em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagdo, trago a colagao, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao, de forma unissona, ndo conhece de
pedido de uniformizagio interposto contra acérdao que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/11/2017  97/1253



CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformiza¢do quanto aos seguintes pontos: a) a rentincia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢cdo quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acordio recorrido esta em consonancia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, I, da Lein. 8.213/91, importou a renuncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“PEDILEF. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 42 DA TNU. NAO
CONHECIMENTO. 1. Pretende-se a reforma de acérddo da 5* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, o qual negou provimento
ao recurso e manteve a sentenga de improcedéncia do pedido de beneficio assistencial, previsto na Lei Organica da Assisténcia Social —
LOAS (Lein® 8.742/1993). 2. A irresignagdo assenta-se no alegado equivoco do Juizo de origem quanto ao entendimento acerca da
composi¢do do grupo familiar e da renda total da familia, ao argumento, em suma, de que o pardmetro legal da renda per capita inferior a 1/4
de salario minimo para a aferi¢ao do estado de miserabilidade, ndo € absoluto. Nesse rumo, defende a exclusdo do filho maior de idade e
capaz do grupo familiar, bem como que no seja computado a titulo de renda familiar o beneficio previdenciario no valor de 1 (um) salario
minimo recebido pelo conjuge. 3. Embora admitido na origem, antes de ser recebido pela Presidéncia da Turma Nacional de Uniformizacéo,
houve decisdo da Coordenadoria das Turmas Recursais de Sao Paulo determinando o sobrestamento do feito em razdo dos Recursos
Extraordinarios n° 626.307 e 591.797. 4. Apos o posicionamento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, a Coordenadoria das Turmas
Recursais de Sao Paulo concluiu pela remessa dos autos a Turma Recursal, para o juizo de retratag@o. 5. Na sequéncia foi proferido o voto a
seguir reproduzido: "A tese contida nesta lide foi recentemente apreciada pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal,nos julgamentos dos
Recursos Extraordinarios n°s. 567.985 e 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussdo geral. Nos julgamentos em questdo, restou
assentada ndo s6 a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/1993 (RCL 4374), mas também a declaragéo de
inconstitucionalidade parcial, sem prontincia de nulidade, do art. 34, paragrafo unico, da Lein. 10.741/2003 (RE 580963/PR). Nas decisdes
mencionadas, o STF esclareceu que ao longo dos ultimos anos houve uma proliferagio de leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lein. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lein. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lein. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola) e apontou a utilizagdo do valor de meio salario minimo
como valor padrao da renda familiar per capita para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica que deve ser
analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo tinico da Lein. 10.741/03,
que ndo ha justificativa plausivel para a discriminacéo dos portadores de deficiéncia em relag@o aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios
da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. O prestigio das decisdes
proferidas por érgios superiores é evidente na legislacdo processual, tanto no Codigo de Processo Civil (arts. 543-B e 557) quanto na prdpria
Lei que instituiu os Juizados Especiais Federais (art. 14,§ 9° e 15 da Lein® 10.259/01). Passo a exercer o juizo de retratagdo para analisar o
mérito de acordo com o entendimento acima exarado, especificamente com relagao ao artigo 34, paragrafo unico do Estatuto do Idoso.
Ncleo familiar. A redagdo atualizada da Lein® 8.742, de 07.12.9, contempla como nucleo familiar o requerente, conjuge ou companheiro, os
pais, e na auséncia de um deles, a madrasta ou padrasto, os irmos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que
vivam sob 0 mesmo teto - ex vido art. 20, § 1°. De forma que ndo pode ser computada a renda de familiares que constituiram nova familia.
Assim, em principio, os filhos que constituiram familia, que tem dever de sustento de sua prole, com despesas domésticas que consomem a
renda, estdo desobrigados do dever de sustento imposto pelo artigo 229 da Constituicdo Federal. De forma que ¢ fundamental a analise do
caso concreto a luz do principio da razoabilidade, para considerar a situagdo econdmica dos ascendentes e descendentes, quando se verificar
sinais de riqueza que imponha o dever de alimentos. De outro lado, evidenciado que a familia possui parcas condicdes econdmicas, emerge a
previsdo do comando constitucional do capitulo relativo a assisténcia social, quando refere que a assisténcia social sera prestada pelo Estado
ao Idoso ou deficiente que comprove ndo possuir meios de prover sua subsisténcia ou té-la provida por sua familia - ex vi do inciso V do
artigo 230 da Constituicio Federal. Da existéncia de imével com potencial de renda ou mével que exteriorize sinais de riqueza. E de se
ponderar que a existéncia de bem imdvel com possibilidade de renda, afasta a necessidade da tutela do Estado para subsidiar a situagio
econdmica familiar, pelo menos diante dos requisitos impostos pelo legislador. Da existéncia de patrimonio emerge a possibilidade de renda e
sinais de riqueza incompativeis com a situa¢do de miserabilidade. O imdvel do nicleo familiar ndo € modesto, a revelar hipossuficiéncia
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econdmica. A desconsideracio do patriménio pode criar situagdo de desigualdade na concessdo do beneficio assistencial, com a concessdo
para proprietario de imovel de valor razoavel, que poderia ser fonte de renda, mas com renda per capita na forma da lei, e a nfo concessdo
para pessoa com imével em local insalubre, mas com a renda superior a exigéncia da lei. Veja-se que nos dois casos o patrimdnio revela a
existéncia ou ndo da hipossuficiéncia. No primeiro para excluir o beneficio, ja que o interessado no beneficio pode auferir renda do seu prdprio
patriménio e no segundo porque a condigdo do imével indica a sua condigdo socioecondmica desfavoravel. Ademais, € preciso considerar a
existéncia de bens moveis, como televisores de valor alto, computadores, carros, entre outros, que revelem a existéncia de renda ndo
declarada. No caso de que ora se cuida, a autora reside com seu esposo, seu filho e uma neta, sendo que deve ser desconsiderado do
computo da renda mensal per capita o beneficio no valor de um salario minimo percebido pelo conjuge da autora, a teor da interpretagédo
ampliativa que deve ser conferida ao paragrafo tmico do art. 34, da Lein. 10.741/03. No entanto, verifica-se que o filho da autora recebe em
média R$1.400,00, como muito bem observado na sentenga monocratica, em consulta ao sistema CNIS, valor este que ndo deve ser
desconsiderado. Ademais, vislumbra-se que a autora possui outro imével nos fundos (resposta ao quesito n. 03 do INSS, contida no laudo
socioecondmico) que se encontra ocupado pela filha Tania, que € separada e possui um veiculo automotor FIAT modelo Uno e uma moto.
Assim, considerando as fotos anexadas ao laudo, a condigdo economica dos filhos da autora e o fato da autora possuir dois imoveis, entendo
que ndo restou comprovado nos autos o estado de miserabilidade. Por essa razio, exerco Juizo de Retratacdo apenas para aplicar a
interpretagdo extensiva conferida ao paragrafo tnico do art. 34, da Lein. 10.741/03 e no mais mantenho o Acérdio recorrido em seus
integrais termos, julgando improcedente o recurso do autor." 6. Para a demonstragio da divergéncia jurisprudencial a recorrente trouxe os
seguintes acorddos paradigmas: 2* Turma Recursal do Rio de Janeiro, processo n° 2005.51.60.002005-4, Rel. JUIZ FEDERAL CASSIO
MURILO MONTEIRO GANZINOLI, julgado em 10.03.2009; 1* Turma Recursal do Rio Grande do Sul, processo n° 2008.71.95.001510-9,
Rel JUIZ FEDERAL PAULO PAIM DA SILVA, julgado em 06.05.2008; 2* Turma Recursal de Santa Catarina, processo n°
2008.72.51.004245-9, Rel. JUIZ FEDERAL IVORI LUIIS DA SILVA SCHEFFER, julgado em 18.02.2009, entre outros diversos julgados
do Superior Tribunal de Justica, como 0 AgRg no Ag 1056934/SP, QUINTA TURMA, Rel. MIN. NAPOLEAO NUNES MAIS FILHO,
DlJe 27.04.2009. 7. Considero os julgados contrapostos em condi¢des de ensejar, em tese, juizo discrepante de interpretagdo frente a lei
federal, a partir de premissas com semelhanga fatica e juridica. 9. Observa-se que no juizo de retratacdo todos os pontos relevantes do ponto
de vista fatico foram analisados e sopesados, para concluir pela improcedéncia da pretensdo autoral. 8. Tal o contexto, o acorddo atacado ndo
se baseou somente no aspecto objetivo da legislagdo, mas em todo o conjunto probatério produzido na instrug@o processual, justificando de
forma analitica e adequada seu posicionamento. Destarte, eventual superagdo desse entendimento implicaria reexaminar e revalorar a matéria
de fato, contrariando o modelo legal posto no art. 14 da Lein® 10.259/2001. 9. Assim sendo, a postulagdo em sede uniformizadora encontra
obice na Stimula n° 42 da TNU: Nao se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato. 10. Nessas
condi¢des, voto para ndo conhecer do incidente de uniformizagdo.” (PEDILEF 00009172220084036304, JUIZ FEDERAL BOAVENTURA
JOAO ANDRADE, TNU, DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255) - destaquei

Assim, o0 acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdo recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.

Publique-se. Intime-se.

0002525-93.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213579
RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS SILVA NASCIMENTO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordao proferido por orgao fraciondrio destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da(s) peca(s) recursal(is), exora a reforma do julgado com o propésito de que no seja aplicado o prazo decadencial
de dez anos, previsto na Medida Proviséria n® 1523-9, que alterou a redag@o do artigo 103 da Lein® 8.213/1991, para a revisdo do ato de
concessao de beneficios previdenciarios concedidos antes da vigéncia da nova lei.

Pois bem. A discussao trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“T — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario,

II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Provisoria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Desta forma, defendendo a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretdrio Excelso, de rigor o ndo prosseguimento do(s)
recurso(s).
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Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is).
Publique-se. Intime-se.

0000475-03.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215451
RECORRENTE: ROSENI DE SOUZA (SP213850 - ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030
do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em suma, que os requisitos para a concesséo do beneficio postulado restaram
comprovados. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. A Turma
Nacional de Uniformizac¢fo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdio em consonéncia com
a jurisprudéncia de instincia superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagfio. Para melhor conte xtualizacio,
trago a colacdo, decisfio proferida pela Turma Nacional de Uniformizacio, de forma unissona, nfio conhece de pedido de
uniformizacio interposto contra acérdio que esti em consonincia com sua jurisprudéncia. Confira-se: PREVIDENCIARIO.
REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPCAO PELO
MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA
COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM 24 E 13.
1. Prolatado acérdio pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenca de procedéncia do pedido de revisio da
RMI de beneficio previdenciirio, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescricio quinquenal, contada da edi¢do
do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizacfo de Jurisprudéncia
interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4°, da Lei n° 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento
adotado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE
e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformizagio quanto aos seguintes pontos: a) a reniincia a prescricio em
favor da Fazenda Piblica sé possa fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lei n. 8.213/91, ao tratar
da prescricio quinquenal, ndo aborda a questio da interrupcio do prazo, devendo-se aplicar, ento, o art. 9° do Decreto n.
20.910/32, que regula a matéria de forma geral. c) a prescri¢do interrompida recomeca a correr, pela metade do prazo, da data
do ato que a interrompeu. 3. O incidente nio comporta conhecimento. 4. Quanto a prescricéio, o acérdio recorrido esti em
consonéncia com a orientacio desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescricio do direito
arevisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lei n° 8.213/91, é a
publicacio do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-
48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato
administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados a revisio pelo art. 29, 11, da Lei n. 8.213/91, importou a reniincia
tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacio, e
nio pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ
FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente nio conhecido.
Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizacio NAO CONHECER
do Incidente de Uniformizacio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF
05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.) Ademais, a
demanda trazida no presente recurso tem solucéo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instincias Superiores, que a decidem
da seguinte forma: “PEDILEF. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 42
DA TNU. NAO CONHECIMENTO. 1. Pretende-se a reforma de acérdiio da 5* Turma Recursal da Secéio Judicidria de Sio
Paulo, 0 qual negou provimento ao recurso e manteve a sentenca de improcedéncia do pedido de beneficio assistencial,
previsto na Lei Organica da Assisténcia Social - LOAS (Lei n® 8.742/1993). 2. A irresignaciio assenta-se no alegado equivoco
do Juizo de origem quanto ao entendimento acerca da composiciio do grupo familiar e da renda total da familia, a0 argumento,
em suma, de que o parametro legal da renda per capita inferior a 1/4 de salario minimo para a aferi¢do do estado de
miserabilidade, nfio é absoluto. Nesse rumo, defende a exclusio do filho maior de idade e capaz do grupo familiar, bem como
que ndo seja computado a titulo de renda familiar o beneficio previdenciirio no valor de 1 (um) salario minimo recebido pelo
conjuge. 3. Embora admitido na origem, antes de ser recebido pela Presidéncia da Turma Nacional de Uniformizacio, houve
decisdo da Coordenadoria das Turmas Recursais de Sdo Paulo determinando o sobrestamento do feito em razio dos Recursos
Extraordinarios n® 626.307 e 591.797. 4. Apos o posicionamento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, a
Coordenadoria das Turmas Recursais de Sdo Paulo concluiu pela remessa dos autos a Turma Recursal, para o juizo de
retrataciio. 5. Na sequéncia foi proferido o voto a seguir reproduzido: "A tese contida nesta lide foi recentemente apreciada
pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal,nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n’s. 567.985 e 580.963, proferidos
dentro da sistematica da repercussio geral. Nos julgamentos em questio, restou assentada niio sé a inconstitucionalidade do
paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993 (RCL 4374), mas também a declaraciio de inconstitucionalidade parcial, sem
prontincia de nulidade, do art. 34, paragrafo tnico, da Lei n. 10.741/2003 (RE 580963/PR). Nas decisdes mencionadas, o STF
esclareceu que ao longo dos tltimos anos houve uma proliferacio de leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessio de outros beneficios assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o
Programa Nacional de Acesso a Informacdo; e a Lein. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola) e apontou a utilizacsio do valor de
meio salirio minimo como valor padrio da renda familiar per capita para analise do preenchimento do requisito da
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hipossuficié ncia econdomica que deve ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao
analisar o Art. 34 paragrafo Winico da Lei n. 10.741/03, que niio ha justificativa plausivel para a discriminacfio dos portadores de
deficiéncia em relagio aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagfo aos idosos titulares de
beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. O prestigio das decisdes proferidas por érgios superiores é
evidente na legislacio processual, tanto no Codigo de Processo Civil (arts. 543-B e 557) quanto na prépria Lei que instituiu os
Juizados Especiais Federais (art. 14,§ 9° e 15 da Lei n° 10.259/01). Passo a exercer o juizo de retratacio para analisar o mérito
de acordo com o entendimento acima exarado, especificamente com relacio ao artigo 34, paragrafo uinico do Estatuto do Idoso.
Nicleo familiar. A redacio atualizada da Lei n° 8.742, de 07.12.9, contempla como niicleo familiar o re querente, conjuge ou
companheiro, os pais, e na auséncia de um deles, a madrasta ou padrasto, os irméos solteiros, os filhos e enteados solteiros e
os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto - ex vi do art. 20, § 1°. De forma que nio pode ser computada a renda
de familiares que constituiram nova familia. Assim, em principio, os filhos que constituiram familia, que tem dever de sustento
de sua prole, com despesas domésticas que consomem a renda, estdo desobrigados do dever de sustento imposto pelo artigo
229 da Constituicio Federal. De forma que é fundamental a anélise do caso concreto a luz do principio da razoabilidade, para
considerar a situacio econdmica dos ascendentes e descendentes, quando se verificar sinais de riqueza que imponha o dever
de alimentos. De outro lado, evidenciado que a familia possui parcas condicdes econdmicas, emerge a previsio do comando
constitucional do capitulo relativo a assisténcia social, quando refere que a assisténcia social sera prestada pelo Estado ao
Idoso ou deficiente que comprove niio possuir meios de prover sua subsisténcia ou té-la provida por sua familia - ex vi do
inciso V do artigo 230 da Constituicio Federal. Da existéncia de imével com potencial de renda ou mével que exteriorize sinais
de riqueza. E de se ponderar que a existéncia de bem imével com possibilidade de renda, afasta a necessidade da tutela do
Estado para subsidiar a situacio econdmica familiar, pelo menos diante dos requisitos impostos pelo legislador. Da existéncia
de patrimonio emerge a possibilidade de renda e sinais de riqueza incompativeis com a situacfio de miserabilidade. O iméovel do
nicleo familiar nio é modesto, a revelar hipossuficié ncia econémica. A desconsideracio do patriménio pode criar situaciio de
desigualdade na concesséo do beneficio assistencial, com a concessfo para proprietario de imével de valor razoavel, que
poderia ser fonte de renda, mas com renda per capita na forma da lei, e a nio concessfo para pessoa com imével em local
insalubre, mas com a renda superior a exigéncia da lei. Veja-se que nos dois casos o patrimdnio revela a existéncia ou nio da
hipossuficiéncia. No primeiro para excluir o beneficio, ja que o interessado no beneficio pode auferir renda do seu proprio
patriménio e no segundo porque a condi¢io do imével indica a sua condi¢fo socioecondomica desfavoravel. Ademais, é preciso
considerar a existéncia de bens moveis, como televisores de valor alto, computadores, carros, entre outros, que revelem a
existéncia de renda nido declarada. No caso de que ora se cuida, a autora reside com seu esposo, seu filho e uma neta, sendo
que deve ser desconsiderado do computo da renda mensal per capita o beneficio no valor de um salario minimo percebido pelo
cOnjuge da autora, a teor da interpretaciio ampliativa que deve ser conferida ao paragrafo unico do art. 34, da Lei n. 10.741/03.
No entanto, verifica-se que o filho da autora recebe em média R$1.400,00, como muito bem observado na sentenca
monocratica, em consulta ao sistema CNIS, valor este que néo deve ser desconsiderado. Ademais, vislumbra-se que a autora
possui outro imével nos fundos (resposta ao quesito n. 03 do INSS, contida no laudo socioeconémico) que se encontra ocupado
pela filha Ténia, que é separada e possui um veiculo automotor FIAT modelo Uno e uma moto. Assim, considerando as fotos
anexadas ao laudo, a condi¢cio econdomica dos filhos da autora e o fato da autora possuir dois iméveis, entendo que néo restou
comprovado nos autos o estado de miserabilidade. Por essa razio, exerco Juizo de Retratacio apenas para aplicar a
interpretaciio extensiva conferida ao paragrafo unico do art. 34, da Lei n. 10.741/03 e no mais mantenho o Acérdao recorrido
em seus integrais termos, julgando improcedente o recurso do autor.” 6. Para a demonstraciio da divergéncia jurisprudencial a
recorrente trouxe os seguintes acordios paradigmas: 2" Turma Recursal do Rio de Janeiro, processo n® 2005.51.60.002005-4,
Rel. JUIZ FEDERAL CASSIO MURILO MONTEIRO GANZINOLL, julgado em 10.03.2009; 1* Turma Recursal do Rio
Grande do Sul, processo n° 2008.71.95.001510-9, Rel. JUIZ FEDERAL PAULO PAIM DA SILVA, julgado em 06.05.2008; 2*
Turma Recursal de Santa Catarina, processo n® 2008.72.51.004245-9, Rel. JUIZ FEDERAL IVORI LUIIS DA SILVA
SCHEFFER, julgado em 18.02.2009, entre outros diversos julgados do Superior Tribunal de Justica, como 0 AgRg no Ag
1056934/SP, QUINTA TURMA, Rel. MIN. NAPOLEAO NUNES MAIS FILHO, DJe 27.04.2009. 7. Considero os julgados
contrapostos em condi¢des de ensejar, em tese, juizo discrepante de interpretacio frente a lei federal, a partir de premissas
com semelhanca fitica e juridica. 9. Observa-se que no juizo de retratacio todos os pontos relevantes do ponto de vista fatico
foram analisados e sopesados, para concluir pela improcedéncia da pretensio autoral. 8. Tal o contexto, 0 acordio atacado nio
se baseou somente no aspecto objetivo da legislacdo, mas em todo o conjunto probatdrio produzido na instruciio processual,
justificando de forma analitica e adequada seu posicionamento. Destarte, eventual superacio desse entendimento implicaria
reexaminar e revalorar a matéria de fato, contrariando o modelo legal posto no art. 14 da Lei n° 10.259/2001. 9. Assim sendo, a
postulacdo em sede uniformizadora encontra ébice na Simula n° 42 da TNU: Néo se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato. 10. Nessas condicdes, voto para nio conhecer do incidente de uniformizacio.” (PEDILEF
00009172220084036304, JUIZ FEDERAL BOAVENTURA JOAO ANDRADE, TNU, DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255) -
destaquei Assim, o acérdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a juris prudéncia dos tribunais superiores. Por
consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais, in
verbis: Questio de Ordem 13: No cabe Pedido de Uniformiza¢io, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizacio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido. Ante o
exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio. Publique-se. Intime-se.

0001916-32.2014.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215441

RECORRENTE: PEDRO JESUS CONSONI (SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA, SP229386 - ANDREIA ACACIA DE
OLIVEIRA RAVAZZI, SP256111 - GUSTAVO REVERIEGO CORREIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0012965-43.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215410
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JEUNICE DA CRUZ DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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0000389-13.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215442

RECORRENTE: ARTUR PAULO VITORIANO (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO, SP278502 - JAREIDA ALVES DE
MENEZES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060069-29.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215447
RECORRENTE: SARA SILVA BARROS (ES015429 - ANA ELISA MOSCHEN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001165-38.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215395
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EURIDES DE OLIVEIRA SANTOS (SP261537 - AIALA DELA CORT MENDES)

FIM.

0027429-12.2012.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214801

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: FRANCISCO DAS CHAGAS DA SILVA VIEIRA (SP086890 - CLAUDIA MARIA CARVALHO DO AMARAL
VIEIRA, SP314052 - PATRICIA COLISSE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, a parte recorrente pretende reexaminar o contexto fatico-probatdrio, minuciosamente analisado no acérddo recorrido, em que
se concluiu ter o autor explicitado e demonstrado nos autos os efetivos danos morais sofridos, decorrentes do ndo recebimento das parcelas
de seguro-desemprego que lhe sdo devidas.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagio da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0001810-32.2011.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214421
RECORRENTE: MARY DA FREIRIA ESTEVAO (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. RECURSO QUE NAO SE REFERE AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA.
RAZOES DISSOCIADAS. IMPOSSIBILIDADE. PEDILEF N° 200581100656292 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega o recorrente que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O(s) recurso(s) nao comporta(m) conhecimento.

4. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado. O acdérdio manteve a sentenga
que declarou a decadéncia do direito do autor pleitear desaposentag@o. No Pedido de Uniformizagao, a parte autora debate apenas seu direito
a desaposentacdo, ndo debate a questdo da decadéncia.

5. Em verdade, a parte recorre apresentando recurso padrdo, com argumentagio genérica e sem pertinéncia ao caso concreto.

6. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformizag¢@o no sentido de que “Nao deve ser conhecido incidente em que se invocam
razdes dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.” (TNU, PEDILEF 200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA
LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

7. Incidéncia da sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentag¢io ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

8. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s)
apresentado(s) (art. 15, caput, do RITNU). Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0004741-56.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213746
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JULIO SERGIO LIRA (SP205956A - CHARLES ADRIANO SENSI, SP286744 - ROBERTO MARTINEZ)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que (i) para os rendimentos recebidos acumuladamente até 2009, aplica-se o regime de competéncia; (i) para os valores
auferidos a partir de 2010, aplica-se o regime de caixa, nos termos do art. 12-A da Lei 7.713/1988, independentemente do periodo a que se
referem os rendimentos; e (iii) € regular a incidéncia de imposto de renda sobre os juros de mora relativos as parcelas de beneficio
previdencidrio/verbas remuneratdrias recebidas em reclamagio trabalhista.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

O art. 43,1 e I, do Cddigo Tributario Nacional prevé como hipétese de incidéncia do imposto referido no art. 153, 111, da Constituicdo Federal,
a aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza.

Originalmente, a Lei 7.713/1988, em seu art. 12, adotava o regime de caixa para a apuracdo do IRPF incidente sobre rendimentos recebidos
acumuladamente:

“Art. 12. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto incidira, no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos
rendimentos, diminuidos do valor das despesas com ag¢do judicial necessarias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem sido
pagas pelo contribuinte, sem indenizag¢do”.

Como se nota, o legislador optou pelo critério da disponibilidade econdmica, reputando ocorrido o fato juridico tributario apenas no més do
efetivo recebimento da quantia a que o individuo tinha direito.

Com o tempo, ganhou for¢a na jurisprudéncia a tese de que a adogdo do regime de caixa para essa hipdtese violaria o principio da isonomia,
em virtude do carater progressivo do imposto sobre a renda. Nessa toada, um contribuinte que recebesse seus créditos tempestivamente
arcaria com menor 6nus tributario do que outro que recebesse as parcelas com atraso, de uma unica vez. Para corrigir essa distor¢ao, a
jurisprudéncia passou a consagrar o regime de competéncia para o IRPF RRA, pelo qual devem ser observadas as tabelas e aliquotas das
épocas proprias a que se referem tais rendimentos.

Especificamente sobre beneficios previdenciarios atrasados, o Superior Tribunal de Justica firmou a seguinte tese, sob o regime dos recursos
repetitivos:

“O Imposto de Renda incidente sobre os beneficios previdencidrios atrasados pagos acumuladamente deve ser calculado de acordo com as
tabelas e aliquotas vigentes a época em que os valores deveriam ter sido adimplidos, observando a renda auferida més a més pelo segurado,
ndo sendo legitima a cobranga de IR com parametro no montante global pago extemporaneamente” (STJ, 1* Secdo, REsp 1.118.429/SP, rel.
min. Herman Benjamin, j. 24/3/2010, DJe 14/5/2010, Tema 351).

No mesmo sentido se pronunciou o Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral:

“O Imposto de Renda incidente sobre verbas recebidas acumuladamente deve observar o regime de competéncia, aplicavel a aliquota
correspondente ao valor recebido més a més, e ndo a relativa ao total satisfeito de uma unica vez” (STF, Pleno, RE 614.406/RS, rel. min.
Rosa Weber, rel. para acérdio min. Marco Aurélio, j. 23/10/2014, DJe 26/11/2014, Tema 368).

No plano legislativo, em 27/7/2010, foi editada a Medida Provisoria 497, que acrescentou a Lei 7.713/1988 o art. 12-A, in verbis:

“Art. 12-A. Os rendimentos do trabalho e os provenientes de aposentadoria, pensdo, transferéncia para a reserva remunerada ou reforma,
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pagos pela Previdéncia Social da Unido, dos estados, do Distrito Federal e dos municipios, quando correspondentes a anos-calendarios

anteriores ao do recebimento, serdo tributados exclusivamente na fonte, no més do recebimento ou crédito, em separado dos demais

rendimentos recebidos no més.

§ lo O imposto sera retido, pela pessoa fisica ou juridica obrigada ao pagamento ou pela instituigdo financeira depositaria do crédito, e

calculado sobre o montante dos rendimentos pagos, mediante a utilizacdo de tabela progressiva resultante da multiplicagdo da quantidade de

meses a que se refiram os rendimentos pelos valores constantes da tabela progressiva mensal correspondente ao més do recebimento ou

crédito.

§ 20 Poderio ser excluidas as despesas, relativas ao montante dos rendimentos tributaveis, com agao judicial necessarias ao seu

recebimento, inclusive de advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem indenizagao.

§ 30 A base de calculo serd determinada mediante a deducdo das seguintes despesas relativas ao montante dos rendimentos tributaveis:

I - importancias pagas em dinheiro a titulo de pensao alimenticia em face das normas do Direito de Familia, quando em cumprimento de

decisdo judicial, de acordo homologado judicialmente ou de separag@o ou divércio consensual realizado por escritura publica; e

1T - contribuigdes para a Previdéncia Social da Unido, dos estados, do Distrito Federal e dos municipios.

§ 40 Naio se aplica ao disposto neste artigo o constante no art. 27 da Leino 10.833, de 29 de dezembro de 2003, salvo o previsto nos seus §§

loe 3o.

§ 5o O total dos rendimentos de que trata o caput, observado o disposto no § 20, podera integrar a base de calculo do Imposto sobre a Renda

na Declaracdo de Ajuste Anual do ano-calendario do recebimento, a opcéo irretratavel do contribuinte.

§ 60 Na hipdtese do § So, o Imposto sobre a Renda Retido na Fonte sera considerado antecipagido do imposto devido apurado na Declaragdo

de Ajuste Anual

§ 70 Os rendimentos de que trata o caput, recebidos entre 1o de janeiro de 2010 e o dia anterior ao de publicagdo desta Medida Provisoria,

poderdo ser tributados na forma deste artigo, devendo ser informados na Declaragdo de Ajuste Anual referente ao ano-calendario de 2010.

§ 80 A Secretaria da Receita Federal do Brasil disciplinara o disposto neste artigo”.

Essa Medida Provisoria foi convertida na Lei 12.350, de 20 de dezembro de 2010, a qual manteve essa nova forma de apuragio do IRPF

RRA.

Posteriormente, a MP 670, de 10 de margo de 2015, convertida na Lei 13.149, de 21 de julho do mesmo ano, revogou o art. 12 da Lei

7.713/1988. Ademais, conferiu nova redagdo ao art. 12-A e acrescentou o art. 12-B:

“Art. 12-A. Os rendimentos recebidos acumuladamente e submetidos a incidéncia do imposto sobre a renda com base na tabela progressiva,

quando correspondentes a anos-calendario anteriores ao do recebimento, serdo tributados exclusivamente na fonte, no més do recebimento ou

crédito, em separado dos demais rendimentos recebidos no més.

............................................................................... ” (NR)

“Art. 12-B. Os rendimentos recebidos acumuladamente, quando correspondentes ao ano-calendario em curso, serdo tributados, no més do

recebimento ou crédito, sobre o total dos rendimentos, diminuidos do valor das despesas com acdo judicial necessarias ao seu recebimento,

inclusive de advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem indeniza¢do”.

Esse regramento facilitou a forma de apuracdo do imposto devido, na medida em que nfo se faz necessaria a retroacdo dos valores a referida

competéncia com as tabelas entdo vigentes, verificando-se o niimero de meses relativos as competéncias e aplicando-se esta quantidade em

relacdo a tabela vigente no més de pagamento. Portanto, os rendimentos recebidos acumuladamente continuam sendo tributados pelo regime

de caixa, mas com a tabela do més do recebimento multiplicada pelo nimero de meses a que se refere o pagamento, podendo se afirmar que

se trata de um regime hibrido.

Neste julgado do Superior Tribunal de Justica, fica clara a diferenca entre o tratamento tributario de rendimentos recebidos acumuladamente

até 31/12/2009 e o regime juridico aplicavel para os rendimentos auferidos a partir de 1%1/2010:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535,11, DO CPC. NAO OCORRENCIA. IMPOSTO DE RENDA.

VERBAS RECEBIDAS ACUMULADAMENTE APOS 1° DE JANEIRO DE 2010. INCIDENCIA DA SISTEMATICA DE CALCULO

PREVISTA NO ART. 12-A, DA LEI N° 7.713/88.

[...]

2. Nao ¢ possivel afirmar, a priori, que a aplicagdo das aliquotas segundo a sistematica da tabela progressiva de que trata o § 1° do art. 12-A

da Lein® 7.713/88 (regime de caixa com tributagido exclusiva na fonte e aliquotas proprias) seja mais benéfica ao contribuinte que o calculo do

imposto na forma consagrada pelo recurso representativo da controvérsia REsp 1.118.429/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Herman Benjamin,

DJe de 14.5.2010 (regime de competéncia com tributagdo juntamente com os demais rendimentos tributaveis e aliquotas vigentes a época em

que deveria ter sido recebido o rendimento). A sistematica mais benéfica pode ser apurada apenas em cada caso concreto e em sede de

liquidacdo. Assim, ndo ha que se falar, em tese, de auséncia de interesse de agir.

3. Esta Corte, ao interpretar o art. 12 da Lein® 7.713/88, concluiu que tal dispositivo tratou do momento da incidéncia do imposto de renda

sobre verbas recebidas acumuladamente, mas ndo tratou das aliquotas aplicaveis. Desse modo, considerou valida a incidéncia do imposto

sobre as verbas recebidas acumuladamente, desde que aplicaveis as aliquotas vigentes a época em que os valores deveriam ter sido

efetivamente pagos, segundo o regime de competéncia.

4. Ocorre que, com o advento da MP n° 497/2010, convertida na Lein° 12.350/2010, que incluiu o art. 12-A na Lein® 7.713/88, ndo ha mais

que se falar em auséncia de indicagio das aliquotas aplicaveis, pois o § 1° do referido dispositivo expressamente determina que o imposto sera

‘calculado mediante a utilizagdo da tabela progressiva resultante da multiplicagdo da quantidade de meses a que se refiram os rendimentos

pelos valores constantes da tabela progressiva mensal correspondente ao més do recebimento ou crédito’. Inaplicavel, portanto, a

jurisprudéncia anterior.

5. Sendo assim, ndo tendo sido declarada sua inconstitucionalidade, ¢ de se reconhecer a aplicabilidade do art. 12-A da Lein® 7.713/88 aos
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rendimentos recebidos acumuladamente (fatos geradores do imposto de renda) a partir de 1° de janeiro de 2010, conforme preceitua o § 7° do
art. 12-A da Lein® 7.713/88, e na forma dos arts. 105 e 144, caput, do CTN.

6. Entendimento que ndo contraria a orientacdo firmada pela Primeira Se¢do desta Corte no recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.118.429/SP, Primeira Se¢éo, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 14.5.2010.

7. Recurso especial parcialmente provido” (STJ, 2* Turma, REsp 1.487.501/PR, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 11/11/2014, DJe
18/11/2014, grifo no original).

Consultando-se o inteiro teor do acérdio do RE 614.406/RS, verifica-se que a discussio girava em torno da constitucionalidade do art. 12 da
Lei 7.713/1988. Por conseguinte, o precedente obrigatorio ai formado ndo tem o conddo de afastar a incidéncia do art. 12-A para rendimentos
recebidos acumuladamente a partir de 1%1/2010.

Em seu voto, a entdo ministra Ellen Gracie consignou:

“12. Inexistindo inconstitucionalidade na adogdo do regime de caixa, ndo pode o intérprete e aplicador da lei afasta-la. S6 ao legislador, por
razdes de politica tributaria, € permitido inovar, criando norma especial, determinando, por exemplo, a submiss@o de certos rendimentos a
tributag@o em separado ou exclusiva na fonte mediante critérios especiais de célculo.

E o que ocorreu em 2010 por meio da MP 497, convertida na Lei 12.350, de 30 de dezembro, que acrescentou o art. 12-A & Lei 7.713/88.

O novo dispositivo legal, regulamentado pela IN RFB 1.127, publicada em 08 de fevereiro de 2011, determinou que, por ocasido do pagamento
acumulado de rendimentos do trabalho ou de aposentadorias e pensdes ‘correspondentes a anos-calendarios anteriores ao do recebimento’, a
tributagdo seja exclusiva na fonte, no més do recebimento do crédito, em separado dos demais rendimentos recebidos no més, e que sera
calculado sobre o montante dos rendimentos pagos, mediante a utilizacio de tabela progressiva resultante da multiplicagdo da quantidade de
meses a que se refiram os rendimentos pelos valores constantes da tabela progressiva mensal correspondente ao més do recebimento ou
crédito.

Veja-se que se trata de inovagao na legislagdo tributaria, valida para a percepgdo de rendimentos acumulados ocorrida a partir de janeiro de
2010.

Tal inovagdo ndo infirma, de modo algum, a incidéncia da legislacdo até entdo vigente — objeto do presente recurso — quanto aos valores
recebidos até o ano-base de 2009.

Nao resta prejudicada, pois, a analise deste recurso” (p. 16 e s. do acorddo).

Colhe-se do voto do ministro Dias Toffoli:

“E. Na verdade, a nova legislagdo ndo alterou o sistema, que manteve o sistema de caixa; realmente, nessa parte, juridicamente, estou de
pleno acordo com as premissas da Ministra Ellen Gracie. So que, assim como o Ministro Marco Aurélio, entendo - aqui no Tribunal, como
entendia quando estava na Advocacia-Geral da Unido - que isso fere o principio da isonomia. Por isso € que ha o art. 12 - hoje ja é aplicavel o
12-A -, da lei referida como inconstitucional. [...]” (p. 24 do acérdio, grifo no original).

Quanto a incidéncia de IRPF sobre juros de mora, consigno o posicionamento iterativo no Superior Tribunal de Justiga:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
FISICA - IRPF. REGRA GERAL DE INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA, MESMO EM SE TRATANDO DE VERBA
INDENIZATORIA. ART. 16, XI E PARAGRAFO UNICO DA LEI N. 4.506/64. CASO DE JUROS DE MORA DECORRENTES DE
VERBAS TRABALHISTAS PAGAS EM ATRASO FORA DO CONTEXTO DE RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO
(HOUVE REINTEGRACAO). 1. Regra-geral, incide imposto de renda sobre juros de mora a teor do art. 16, paragrafo tinico, da Lein.
4.506/64: "Serdo também classificados como rendimentos de trabalho assalariado os juros de mora e quaisquer outras indenizagdes pelo atraso
no pagamento das remuneragdes previstas neste artigo”. Jurisprudéncia uniformizada no REsp. n. 1.089.720-RS, Primeira Se¢éo, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012. 2. Primeira exceg¢do: ndo incide imposto de renda sobre os juros de mora decorrentes de
verbas trabalhistas pagas no contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho consoante o art. 6° inciso V, da Lein. 7.713/88.
Jurisprudéncia uniformizada no recurso representativo da controvérsia REsp. n.° 1.227.133 - RS, Primeira Se¢do, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, Rel .p/acérddo Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 28.9.2011. 3. Segunda excegao: sdo isentos do imposto de renda os juros de
mora incidentes sobre verba principal isenta ou fora do campo de incidéncia do IR, conforme a regra do "accessorium sequitur suum
principale”. Jurisprudéncia uniformizada no REsp. n. 1.089.720-RS, Primeira Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
10.10.2012. 4. Caso concreto em que se discute a incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora decorrentes de verbas trabalhistas
pagas em atraso, ndo tendo ocorrido rescisdo do contrato de trabalho (ao contrario, houve reintegrago). Incidéncia da regra-geral constante
do art. 16, XI e paragrafo tnico, da Lein. 4.506/64. 5. Agravo regimental ndo provido.

REsp 1.439.953/RS. Relator: Ministro Mauro Campbell Marques. Julgado: 06/05/2014. Publicado: 12/05/2014. Transitado: 13/06/2014”

No que tange ao prazo prescricional em demandas envolvendo a Lei Complementar 118/05, o pronunciamento exarado pelo Supremo Tribunal
Federal:

DIREITO TRIBUTARIO — LEI INTERPRETATIVA — APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 —
DESCABIMENTO — VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA — NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS —
APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS
AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005. Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira
Secdo do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo para repeticdo ou compensacdo de indébito
era de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4° 156, VII, e 168, I, do CTN. A LC
118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagao normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato
gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser
considerada como lei nova. Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa
também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A aplicagio retroativa de novo e
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reduzido prazo para a repeticdo ou compensagio de indébito tributario estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas
tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem como a aplicagdo imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da
publicagio da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transicdo, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus contetidos de
protegdo da confianga e de garantia do acesso a Justica. Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia
da norma, permite-se a aplicagdo do prazo reduzido relativamente as ag¢des ajuizadas apos a vacatio legis, conforme entendimento consolidado
por esta Corte no enunciado 445 da Stimula do Tribunal. O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que
tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as agdes necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do
Codigo Civil, pois, nao havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicacdo do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua
aplicacdo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a
inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicacdo do novo prazo de 5 anos tio-somente as acdes
ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagdo do art. 543-B, § 3° do CPC aos
recursos sobrestados. Recurso extraordinario desprovido.

RE 566621/RS. Relator(a): Min. ELLEN GRACIE. Julgamento: 04/08/2011. Orgdo Julgador: Tribunal Pleno. Publicagéo: 11/10/2011.
Transito em julgado: 17/11/2011

Destarte, considerando que o acérdéo recorrido ndo divergiu da decisdo prolatada pela instancia superior, é incabivel o seguimento do recurso.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0004718-79.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215390
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS ALVES (SP120882 - JOAO CARLOS GALLUZZI)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de reconhecimento, por parte da Justica do Trabalho, de periodo
laboral, com reflexos em ambito previdenciario.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do obice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.
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0000026-44.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215125
RECORRENTE: JUAN UCEDO PALACIOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Discute-se, no libelo recursal, a possbilidade da revisdo da renda mensal de beneficio previdenciario mediante o afastamento do fator
previdenciario e/ou a alterag@o dos seus critérios de calculo, previstos no art. 29, da Lein® 8.213/91.

Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no ambito do Supremo Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas,
decidiu da seguinte forma os referidos temas:

[ - CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO

Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney Sanches, o Plenario do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator
previdencidrio previsto no art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redacédo dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999.

11 — APLICACAO DA “TABUA DE MORTALIDADE”

A questao relativa a correta aplicagdo da “tabua de mortalidade” para fins de célculo da renda mensal inicial do beneficio, segundo o Supremo
Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no &mbito do ordenamento infraconstitucional aplicavel a espécie (Al 716102 AgR-AgR, Relator Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante disso, ¢ invidvel o processamento do recurso extraordinario, na medida em
que, se ocorresse violagdo a Constituicdo, esta, seria meramente indireta.

I — ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO

A Suprema Corte, na sessao plenaria de julgamento do ARE 664.340 RG, pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia
de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdencidrio, no apresentar repercussio geral, por ser de
natureza infraconstitucional.

IV — INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM
COMUM

A Suprema Corte, na sessao plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema relativo a incidéncia do fator
previdencirio para célculo de beneficio com atividade especial convertida em comum néo apresenta repercussdo geral, em face da auséncia
de matéria constitucional na controvérsia. A proposito:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE
SERVICO COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.”

(ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG
15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013 )

Tecidas essas consideragdes, a vista de dbices de legais e faticos para a analise da tese trazida a debate, ¢ medida de rigor o nio
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0035744-58.2014.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214336
RECORRENTE: JOAO SOARES DA SILVA (SP060691 - JOSE CARLOS PENA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. RECURSO QUE NAO SE REFERE AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA.
RAZOES DISSOCIADAS. IMPOSSIBILIDADE. PEDILEF N° 200581100656292 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.
2. A recorrente alega que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) conhecimento.
4. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado. O acérdio ndo conheceu do
recurso inominado da parte autora, fundamentando:

"...O recurso ndo comporta conhecimento tendo em vista que as razdes do mesmo estio totalmente dissociadas do contetido da sentenga
impugnada. Com efeito, foi extinto o feito sem resolucdo do mérito, eis que a parte autora reside em Jandira, municipio ndo abrangido pela
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Subsecao Judiciaria de Sao Paulo. Saliento, inclusive, que tal municipio pertence a Subsecdo Judiciaria de Osasco. No entanto, a parte autora
ndo traz qualquer argumento em relagéo ao reconhecimento da incompeténcia territorial, aduzindo, tdo somente, questdes relativas ao mérito
..." No recurso extraordinario a parte autora apenas debate seu direito a desaposentacao.

5. Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrio, com argumentagdo genérica e sem pertinéncia ao caso concreto.

6. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformiza¢ao no sentido de que “Nao deve ser conhecido incidente em que se invocam
razdes dissociadas dos fundamentos da decisao recorrida.” (TNU, PEDILEF 200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA
LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

7. Incidéncia da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentag¢io ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

8. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdiio proferido por érgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sido Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Discute-se, no libelo recursal, a possibilidade da revisdo da renda
mensal de beneficio previdenciiario mediante o afastamento do fator previdenciario e/ou a alteracdo dos seus critérios de
calculo, previstos no art. 29, da Lei n° 8.213/91. Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no Ambito do Supremo
Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas, decidiu da seguinte forma os referidos temas: I —
CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney
Sanches, o Plenario do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator previdencidrio previsto no art. 29, caput,
incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redacio dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999. I - APLICACAO DA “TABUA DE
MORTALIDADE” A questiio relativa a correta aplicacdo da “tabua de mortalidade” para fins de calculo da renda mensal inicial
do beneficio, segundo o Supremo Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no Ambito do ordenamento infraconstitucional
aplicavel a espécie (AI 716102 AgR-AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante
disso, é invidvel o processamento do recurso extraordinirio, na medida em que, se ocorresse violaciio a Constituicéo, esta,
seria meramente indireta. IIl - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO
CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO A Suprema Corte, na sessdo plenria de julgamento do ARE 664.340 RG,
pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado
no calculo do fator previdencidrio, nio apresentar repercussio geral, por ser de natureza infraconstitucional. IV —
INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM
COMUM A Suprema Corte, na sessio plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema
relativo a incidéncia do fator previdenciario para calculo de beneficio com atividade especial convertida em comum nio
apresenta repercussio geral, em face da auséncia de matéria constitucional na controvérsia. A propésito: “Ementa:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO
COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013)
Tecidas essas consideracdes, a vista de Obices de legais e fiticos para a analise da tese trazida a debate, ¢ medida de rigor o
nio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado. Publique-se. Intime-se.

0001447-46.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213147
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES CARDOSO MORETTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004969-93.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213146
RECORRENTE: SANDRA DE CASTRO MARIANO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005375-09.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215136
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CLOVIS ROBERTO SANTOS DE OLIVEIRA (SP110472 - RENATO APARECIDO CALDAS)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussdo refere-se a alegacéo de eventual violagdo aos principios do contraditorio e da ampla
defesa.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussio em testilha ndo possuir
repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagao infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento
do recurso extraordinario.
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Para melhor ilustrar, vejamos:

“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites
da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicacdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral”.

ARE 748.371. Plenario Virtual. Relator: Ministro Gilmar Mendes. Julgado: 07/06/2013. Publicado: 01/08/2013. Transitado: 08/08/2013

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0006525-92.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213574
RECORRENTE: MARIA SOUZA SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢édo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da(s) peca(s) recursal(is), exora a reforma do julgado com o propdsito de que ndo seja aplicado o prazo decadencial
de dez anos, previsto na Medida Provisoria n® 1523-9, que alterou a redagao do artigo 103 da Lein® 8.213/1991, para a revisao do ato de
concessao de beneficios previdenciarios concedidos antes da vigéncia da nova lei.

Pois bem. A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdenciario,

IT — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Provisoria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Desta forma, defendendo a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretorio Excelso, de rigor o ndo prosseguimento do(s)
recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. Discute-se, no libelo recursal, a possbilidade da revisio da renda
mensal de beneficio previdencidrio mediante o afastamento do fator previdenciario e/ou a alteracio dos seus critérios de
cilculo, previstos no art. 29, da Lei n° 8.213/91. Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no Ambito do Supremo
Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas, decidiu da seguinte forma os referidos temas: I —
CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney
Sanches, o Plenario do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator previdenciario previsto no art. 29, caput,
incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redaciio dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999. II - APLICACAO DA “TABUA DE
MORTALIDADE A questio relativa a correta aplicacio da “tabua de mortalidade” para fins de calculo da renda mensal inicial
do beneficio, segundo o Supremo Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no &mbito do ordenamento infraconstitucional
aplicavel a espécie (Al 716102 AgR-AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante
disso, é inviavel o processamento do recurso extraordinirio, na medida em que, se ocorresse violacio a Constituicdo, esta,
seria meramente indireta. Il - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO
CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO A Suprema Corte, na sessio plenaria de julgamento do ARE 664.340 RG,
pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado
no calculo do fator previdenciario, nio apresentar repercussiio geral, por ser de natureza infraconstitucional. I'V —
INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM
COMUM A Suprema Corte, na sessio plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema
relativo a incidéncia do fator previdenciario para calculo de beneficio com atividade especial convertida em comum néo
apresenta repercussiio geral, em face da auséncia de matéria constitucional na controvérsia. A propoésito: “Ementa:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO
COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013 )
Tecidas essas consideragdes, a vista de obices de legais e faticos para a andlise da tese trazida a debate, é medida de rigor o
niio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.
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0000125-14.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214419
RECORRENTE: OSMAR CANDIDO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006759-60.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214418
RECORRENTE: JOSE MANOEL DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001620-80.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214921
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA CICERA MARTINS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de efetiva exposicdo a agentes nocivos.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizag¢do a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio no ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0001668-79.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301213599
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE DONIZETI DE SOUZA (SP098327 - ENZO SCIANNELLI, SP093357 - JOSE ABILIO LOPES)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. TESE JURIDICA INOVADORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTAO DE ORDEM N.° 10 E 35 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA
N°356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admisséo.
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3. Violagao aos termos da Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizagao: “N&o cabe o incidente de uniformiza¢éo quando a
parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido”.

4. Auséncia do pressuposto previsto na Questdo de ordem n® 35 da Turma Nacional de Uniformizagdo: “O conhecimento do pedido de
uniformizacao pressupde a efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio impugnado”.
5. Confira-se jurisprudéncia:

“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA. TESE JURIDICA LEVANTADA NO INCIDENTE
SEM O PRE-QUESTIONAMENTO NA INSTANCIA INFERIOR. INCIDENTE NAO CONHECIDO. I - Néo cabe o incidente de
uniformiza¢io quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual
ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acorddo recorrido. IT - Incidente ndo-conhecido.” (PEDILEF 200472950023383,
JUIZ FEDERAL MAURO LUIS ROCHA LOPES, TNU - Turma Nacional de Uniformizagdo, DJU 25/01/2005.)

6. Dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo que ndo foram objeto de considerag@o no acérddo recorrido, ndo possuem o
requisito do prequestionamento.

7. Incidéncia da Sumula 356 do Supremo Tribunal Federal: “O ponto omisso da decisio, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

8. Jurisprudéncia firme no Supremo Tribunal Federal nesse sentido. Confira-se:

“B REQUISITO DO RECURSO EXT RAORDINARIO QUE SE TENHA QUESTIONADO PREVIAMENTE A APLICACAO DO
TEXTO DE LEI FEDERAL QUE SE ALEGA TER SIDO INFRINGIDO. SE SE TRATA DE QUESTAO EXTERNA AO ACORDAO,
SUPERVENIENTE, E QUE SO SE MANIFESTOU NA SEGUNDA INSTANCIA, SERA ENTAO CASO DE ACAO RESCISORIA.
NAO CONHECIMENTO.” (RE 58403, Relator(a): Min. BARROS MONTEIRO, Primeira Turma, julgado em 16/04/1968, DJ 07-06-1968
PP-02106 EMENT VOL-00730-01 PP-00308)

9. Estando o(s) recurso(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0003254-80.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215408
RECORRENTE: MARIA ZULEIDE DOS SANTOS ROMAO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em sintese, o reajuste de seu beneficio previdenciario, quer pela aplicagdo de um indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o
indice de alteragio do limite maximo do salario-de-contribui¢do e o de reajuste dos beneficios de prestagido continuada da previdéncia social.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece seguimento.

A questdo trazida a lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da
maplicabilidade de qualquer tipo de majorag@o dos indices de reajuste de beneficio previdencidrio, salvo quando albergado em ato normativo
especifico, veiculado na forma da legislaco.

Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de inexistir vinculagao entre os critérios legais utilizados para a
atualizagdo dos salarios-de-contribuicéo e os designados para os reajustes dos beneficios em manutengdo. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-
DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagdo entre os critérios legais para atualizagio dos
salarios-de contribui¢do e os reajustes dos beneficios em manutencdo, entendimento do qual ndo destoou o Tribunal a quo. Aplicacdo da
Sumula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N°20/1998. EQUIVALI::NCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS
BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1.
A decisdo agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsao legal para o pedido de
reajuste dos beneficios previdenciarios na mesma propor¢ao do aumento do teto dos salarios de contribuigdo. 2. A verificagdo da ocorréncia
ou ndo de contrariedade a principios consagrados na Constituicdo Federal, ndo € possivel em recurso especial, sob pena de usurpacio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, I11, "a", da Constituigdo Federal. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe
02/10/2012) - destaquei

De outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou ndo, de se determinar em juizo a equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-contribuigdo
e a renda mensal dos beneficios previdencidrios, o E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 686.143 (Relator Ministro CEZAR
PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater infraconstitucional- tese reafirmada em 18/9/2012, no julgamento
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do RE 685.029 (Relator Ministro LUIZ FUX)) - o tema ndo apresenta repercussao geral.

A esse proposito, trascrevo o julgado sobre a questdo:

“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do salario de contribuigdo. Questio
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussao geral. Recurso extraordinario recusado. Nao apresenta repercussio geral
o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria
infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178
DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-09-2012 ) — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-
2014 PUBLIC 07-11-2014)”

Por fim, para nfo pairar davidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussdo geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal,
reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de corre¢éo
monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.
Tecidas essas consideragdes, o acordiao proferido pelo fracionario de origem néo divergiu dos fundamentos das decisdes proferidas pelos
Tribunais Superiores.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdio proferido por érgao
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo. Alega, em sintese, que
a obrigatoriedade de a parte ré apresentar cilculos de liquidaciio carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada
pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por entender restringir-se a controvérsia da execucéo invertida a esfera da legalidade, o Plenario
do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte, repercussio geral.
A ementa do acérdao foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordindrio. Direito Processual. Imposicio ao INSS, nos
processos em que figure como parte ré, do onus de apresentar calculo de liquidacéio de seu proprio débito. Tema n® 597 da
Gestiio por Temas da Repercussiio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional.
Repercusséo geral inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagcdo dos principios da legalidade, do
devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da prolaciio de sentencas iliquidas e da definicio do 6nus
de apresentar o cilculo nos juizados especiais niio se encontra na Constituicio Federal, mas na legislacio ordinaria, e que
eventuais ofensas, caso existam, siio reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por conseguinte,
de repercussio geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias
Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaraciio contra
essa decisdo (http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396). Todavia, o CPC/2015 ndo
exige o trinsito em julgado do acordio do STF para sua aplicaciio pelas instincias inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acérdio
paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou
extraordinarios sobrestados na origem, se 0 acérdao recorrido coincidir com a orientaciio do tribunal superior; II - 0 6rgio que
proferiu o acérdio recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o recurso
anteriormente julgado, se o acordiio recorrido contrariar a orientacio do tribunal superior; III - os processos suspensos em
primeiro e segundo graus de jurisdicdo retomarfo o curso para julgamento e aplicacdo da tese firmada pelo tribunal superior;
IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a prestaciio de servico piiblico objeto de concessio, permisséio ou
autorizacio, o resultado do julgamento sera comunicado ao 6rgio, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizacio
da efetiva aplicaciio, por parte dos entes sujeitos a regulaciio, da tese adotada”. Especificamente sobre o reconhecimento da
auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A sumula da decisfo sobre a repercussio geral constara de ata,
que sera publicada no didrio oficial e valera como acérdio”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaracio niao
possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaraciio ndo possuem efeito suspensivo e interrompem
0 prazo para a interposiciio de recurso. § 10 A eficacia da decisio monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo
respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentacdo, se
houver risco de dano grave ou de dificil reparacéio”. Ndo tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF
permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsio do art. 14, caput,
da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizaciio s6 é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais
sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Néao cabe incidente de
uniformizaciio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizacio nio é meio
adequado para se discutir execucfo invertida. Apenas para reforcar, transcrevo a Siimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo
e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida”. Ante o exposto, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria. Publique-se.
Intime-se.

0006686-56.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215582
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRENE MARTINS DE CARVALHO (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO BERNARDES)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/11/2017  112/1253



0016350-09.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215579
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMELINDA HELENA DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0004479-38.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215584
RECORRENTE: ROSEMAR CEZARIO DE FREITAS (SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0004348-72.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215589

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE MARQUES GUILHERMINO DA SILVA (SP250510 - NELSON ROBERTO CORREIA DOS SANTOS JUNIOR,
SP121882 - JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA)

FIM.

0005921-38.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301211733
RECORRENTE: MARIA GLORIA FELICIO DOS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao proferido
por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformiza¢do

A questdo trazida a lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido
da inaplicabilidade de qualquer tipo de majoragdo dos indices de reajuste de beneficio previdenciario, salvo quando albergado em ato
normativo especifico, veiculado na forma da legislag@o.

Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido de inexistir vinculagdo entre os critérios legais utilizados para a
atualizacdo dos salarios-de-contribui¢do e os designados para os reajustes dos beneficios em manutengio. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-
DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagdo entre os critérios legais para atualizagio dos
salarios-de contribui¢do e os reajustes dos beneficios em manutengao, entendimento do qual nio destoou o Tribunal a quo. Aplicagio da
Sumula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS
BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1.
A decisdo agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsdo legal para o pedido de
reajuste dos beneficios previdencidrios na mesma propor¢ao do aumento do teto dos salarios de contribuicdo. 2. A verificagdo da ocorréncia
ou ndo de contrariedade a principios consagrados na Constituicdo Federal, ndo ¢ possivel em recurso especial, sob pena de usurpacio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe
02/10/2012) - destaquei

De outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou ndo, de se determinar em juizo a equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-contribuicao
e a renda mensal dos beneficios previdenciarios, o E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 686.143 (Relator Ministro CEZAR
PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater infraconstitucional - tese reafirmada em 18/9/2012,

no julgamento do RE 685.029 (Relator Ministro LUIZ FUX) - o tema ndo apresenta repercussao geral

A esse proposito, transcrevo o julgado sobre a questdo:

“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do salario de contribuigdo. Questio
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario recusado. Ndo apresenta repercussdo geral
o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria
infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178
DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-09-2012 ) — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acordio: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-
2014 PUBLIC 07-11-2014)”
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Por fim, para nfo pairar davidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussdo geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal,
reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de correg¢do
monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.
Tecidas essas consideragdes, o acordiao proferido pelo fracionario de origem ndo divergiu dos fundamentos das decisdes proferidas pelos
Tribunais Superiores.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario contra acérddo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢do. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos autonomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislacao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo hé previsao da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizacéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de
uniformizacao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supresséo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérdio em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tiltima instincia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicio do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, a ultima
mstancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizag¢do e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admisséo do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a correcao de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolu¢éo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia.
II - Somente apos o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestagao jurisdicional, que daria ensejo a interposicao do
recurso extremo. Il - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagao. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢éo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
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640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢@o do recurso extraordindrio, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Publique-se. Intime-se.

0008792-68.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301215405

RECORRENTE: GENIVAL TEIXEIRA RAMOS (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANI, SP340754 - LUCAS PAULANI DE
VITA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso especial e pedido de uniformizagéo interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem prosperar.

1 — Do recurso especial

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposicdo sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 ¢ 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decis@o recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razao pela qual incabivel a impugnagao pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no dmbito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Cddigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdémico em querela.

Naio se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer davida objetiva acerca da interposicdo
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stimula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso
especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

I — Do pedido de uniformizagio

O recurso ndo comporta admisso.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade para o trabalho.

Cumpre esclarecer que as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizag@o a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
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uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nfio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagao da lei federal.

Ante o exposto, (i) NAO ADMITO o RECURSO ESPECIAL interposto e (ii) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.
Publique-se. Intime-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/6301000429

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0052637-22.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301226221
AUTOR: ARNALDO DE OLIVEIRA CAMPOS (SP249823 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM
RESOLUCAO DO MERITO para reconhecer a decadéncia do direito a revisdo do ato de concessdo da aposentadoria por tempo de
contribuicdo NB: 42/077.369.277-0.

Sem condenacdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do
artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050873-98.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301223923
AUTOR: ALICE RASKIN (SP155596 - VANIA RIBEIRO ATHAYDE DA MOTTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o proposta por ALICE RASKIN em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, em que se postula a tutela
jurisdicional para obter a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio de aposentadoria, sem a limitagao ao salario-de-beneficio e renda
mensal inicial

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria NB 115.116.406-0, desde 18/05/2000.

Citado o INSS apresentou contestacao, arguindo preliminares e no mérito propriamente dito, requer a improcedéncia do pedido.

E o relatério. Decido.
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Conhego do processo em seu estado, para julga-lo antecipadamente, nos termos do artigo 373, inciso I, do CPC; haja vista todos os
documentos necessarios para a convicgdo motivada do Juiz ja se encontrarem nos autos, restando em aberto apenas questdo de direito.

Nio ha que se falar em incompeténcia pelo valor da causa, posto nio ter ficado demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF.

No mesmo caminhar quanto a auséncia de interesse de agir. Este elemento é composto pelo bindmio adequagio versos necessidade.
Adequagao significa a parte eleger a espécie processual ajustada para obter o bem da vida almejado, de modo que a prestacdo seja-lhe 1til ao
final. Necessidade representa a imprescindibilidade da atuacdo jurisdicional para o alcance daquele desiderato, pois sem a intervengdo do
Judiciario a parte ndo conseguiria a satisfagao de seu direito. Estando a parte a pleitear revisdo de ato administrativo de natureza
previdenciaria, qual seja a forma pela qual a Administragdo calculou o valor de seu beneficio previdenciario, quando de sua concessio, ha
mteresse de agir, ja que a parte deseja resultado ndo concretizado — como pretendido, com as feigdes aqui dadas - extrajudicialmente.

Ja quanto a even