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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 213/2017 — Sao Paulo, quarta-feira, 22 de novembro de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICAC()ES JUDICIAIS I- TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 53730/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DE INSTRUMENTO N° 0021174-89.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.021174-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NINO TOLDO
AGRAVANTE : |[ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA
ADVOGADO : [SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |{GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA e outros(as)
: JOAQUIM PACCA JUNIOR
: [JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO
: [BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO
: IMOACIR JOAO BELTRAO BREDA
: [JUBSON UCHOA LOPES
: |[AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA
: |CAL CONSTRUTORA ARACATUBA LTDA
: |CRA RURAL ARACATUBA LTDA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : [08003618419944036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DESPACHO

Tratando-se de agravo de instrumento, esclareca a agravante se formulou pedido de desisténcia nos autos da agéo originaria. Prazo: 05 (cinco) dias.
Apos referido prazo, com ou sem esclarecimentos pelo contribuinte, encaminhentse os autos a Unido Federal para manifestac@o sobre o pedido de fl

1.365.
Int.

Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017372-78.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.017372—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA
AGRAVANTE : |[ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA
ADVOGADO . |SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES
: |DF048522 ALAN FLORES VIANA
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : |GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA
ADVOGADO . |SP089700 JOAO LINCOLN VIOL e outro(a)
PARTE RE : |BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO ¢ outros(as)
: [TOAQUIM PACCA JUNIOR
. [JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO
ADVOGADO : |[SP120415 ELIAS MUBARAK JUNIOR e outro(a)
PARTE RE : [MOACIR JOAO BELTRAO BREDA
ADVOGADO : |AL004314 ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA e outro(a)
PARTE RE : |[AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA
ADVOGADO : |DF020389 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES e outro(a)
PARTE RE : [TUBSON UCHOA LOPES
ADVOGADO - |AL004314 ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA ¢ outro(a)
ORIGEM : [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. - [08040673619984036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DESPACHO

Tratando-se de agravo de instrumento, esclareca a agravante se formulou pedido de desisténcia nos autos da agéo originaria. Prazo: 05 (cinco) dias.
Apos referido prazo, com ou sem esclarecimentos pelo contribuinte, encaminhem-se os autos a Unido Federal para manifestacdo sobre o pedido de fl

1.089.
Int.

Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005250-38.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.005250—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : |AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA

ADVOGADO : |SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : |GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA e outros(as)

: [JOAQUIM PACCA JUNIOR

: |[JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO

: IBARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO

: IMOACIR JOAO BELTRAO BREDA

: [JUBSON UCHOA LOPES

: |ARLINDO FERREIRA BATISTA

: IMARIO FERREIRA BATISTA

: |CAL CONSTRUTORA ARACATUBA LTDA
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: |CRA RURAL ARACATUBA LTDA

: |ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. 1 [08032175019964036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DESPACHO

O pedido de fl. 1.029 ¢ fornulado por parte estranha aos autos. No prazo de 05 (cinco) dias, supra a parte agravante a irregularidade apontada, sob

pena de ndo conhecimento do pedido.
Int.

Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0037500-03.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.037500-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : |PAULISPELL IND/ PAULISTA DE PAPEIS E EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : |[SP033345 PERCIVAL PIZA DE TOLEDO E SILVA

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSI>SP
No. ORIG. : |12002.61.27.001956-8 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DESPACHO

Tratando-se de agravo de instrumento, esclareca a agravante se formulou pedido de desisténcia nos autos da agéo originaria. Prazo: 05 (cinco) dias.
Apos referido prazo, com ou sem esclarecimentos pelo contribuinte, encaminhentse os autos 8 Unido Federal para manifestac@o sobre o pedido de fls.

740/741. Int.
Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0039185-45.2008.4.03.0000/SP

| ]2008.03.00.039185-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : |PAULISPELL IND/ PAULISTA DE PAPEIS E EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : |SP033345 PERCIVAL PIZA DE TOLEDO E SILVA

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. : 2002.61.27.000666-5 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DESPACHO

Tratando-se de agravo de instrumento, esclareca a agravante se formulou pedido de desisténcia nos autos da agéo originaria. Prazo: 05 (cinco) dias.
Ap0s referido prazo, com ou sem esclarecimentos pelo contribuinte, encaminhentse os autos a Unidio Federal para manifestacio sobre o pedido de fl

804/805.
Int.

Sé&o Paulo, 14 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016964-92.2013.4.03.0000/SP

| ]2013.03.00.016964-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : [ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA

ADVOGADO : |SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES

AGRAVADO(A) . {Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE : |{GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA e outros(as)
: JOAQUIM PACCA JUNIOR

: |[JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO

: [BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO

: [IMOACIR JOAO BELTRAO BREDA

: [JUBSON UCHOA LOPES

: |[AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA
: |CAL CONSTRUTORA ARACATUBA LTDA

: |CRA RURAL ARACATUBA LTDA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : [08000736819964036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DESPACHO

Tratando-se de agravo de instrumento, esclareca a agravante se formulou pedido de desisténcia nos autos da agdo originaria. Prazo: 05 (cinco) dias.
Apos referido prazo, com ou sem esclarecimentos pelo contribuinte, encaminhemse os autos a Unido Federal para manifestag@o sobre o pedido de fl
1.531.

Int.

Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 53731/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016288-36.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.016288-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |TEMP WORK SERVICOS LTDA

ADVOGADO : [SP234419 GUSTAVO BARROSO TAPARELLI

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : |SP144895 ALEXANDRE CESAR FARIA
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APELADO(A) . |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENAI

ADVOGADO . |SP246027 LARISSA VANALI ALVES MOREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA

ADVOGADO : [SP110045 VANESSA MARNIE DE CARVALHO PEGOLO e outro(a)
- |SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : [00162883620114036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Fls: 895/900: cuida-se de agravo interno interposto pelos contribuintes, emrazio do sobrestamento do feito até o julgamento final dos REs n°s
565.160 ¢ 576.967.

Alega o recorrente, em sintese, que o recurso extraordinario interposto pela Unifio Federal ndo deve ser conhecido, pois versa sobre a incidéncia de
contribuigdo previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias e os primeiros quinze dias de afastamento emrazio de auxilio-doenca, matéria sobre a
qual o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento no sentido de sua nio incidéncia, pois tais verbas tém carater indenizatdrio.

Ademais, o Supremo Tribunal Federal assentou a auséncia de repercussio geral relativamente ao auxilio doenca no RE 611.505 e, relativamente ao
tergo constitucional de férias, a matéria ndo esta afetada com repercussao geral e o STF ja reconheceu a discussio a seu respeito tem natureza
infraconstitucional

Requer, portanto, nfo seja conhecido o recurso extraordindrio da Unido e mantido o acorddo quanto as verbas questionadas, bem como o transito em
julgado emrelacfo a discussdo sobre o aviso prévio indenizado.

Nao foram apresentadas contrarrazdes.

Decido.

Primeiramente, o STF, no julgamento do RE n.° 565.160/SC, algado como representativo de controvérsia (tema n.° 20 de repercussio geral) e
decidido sob a sistermtica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), assentou o entendimento segundo o qual a contribui¢éo social a cargo
do empregador incide sobre os ganhos habituais do empregado.

O aludido precedente, publicado em23/08/2017, recebeu a seguinte ementa:

"CONTRIBUICAO - SEGURIDADE SOCIAL - EMPREGADOR.

A contribui¢do social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, quer anteriores, quer posteriores
a Emenda Constitucional n® 20/1998 - inteligéncia dos artigos 195, inciso I, e 201, § 11, da Constituicdo Federal."

(Recurso Extraordinario n° 565.160 /SC, Rel. Min. Marco Aurélio, Plenario, j. 29/03/2017, DJ 23/08/2017)

Verifica-se, no entanto, que remanesce fndamento para sobrestamento do feito combase no RE n° 576.967, comrepercussdo geral reconhecida
(tema 72) e ainda pendente de julgamento.

Nesse sentido, o prosseguimento emrelagdo aos recursos especial e extraordinario interpostos é incompativel coma sistematica dos recursos
repetitivos em que a unicidade processual deve ser respeitada.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial niio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio
pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B ou 543-C do CPC/73 ou do art.
1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, € até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemdtica para, s6 entdo, serem apreciados.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo anteriormente proferida e determino o sobrestamento do feito unicamente combase no Recurso
Extraordinario n® 576.967, vinculado ao tema n® 72 de repercussao geral, prejudicado o agravo regimental interposto (fls. 895/900).

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001320-73.2013.4.03.6123/SP

| [2013.61.23.001320-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |HOSPITAL NOVO ATIBAIA S/A

ADVOGADO : |SP154016 RENATO SODERO UNGARETTI e outro(a)
: |SP129279 ENOS DA SILVA ALVES

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/11/2017  5/1162



ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP129279 ENOS DA SILVA ALVES

APELADO(A) . |0S MESMOS
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
No. ORIG. - 100013207320134036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO

Fls: 416/425: cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte, emrazio do sobrestamento do feito até o julgamento final dos REs n’s
565.160 ¢ 576.967.

Alega o recorrente, em sintese, que o RE 565.160 1oi julgado pelo STF e teve seu transito em julgado em 31 de agosto de 2017. Sustenta, todavia, que
0 acordao proferido se limitou a discussao sobre a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre verbas determinadas, do que decorre que néo cabe o
sobrestamento de feitos que tratem de verbas distintas, como ocotre neste caso concreto. Firmou-se, ademais, que somente ha incidéncia da exagdo em
comento sobre ganhos habituais do empregado, o que nfo se aplica ao tergo constitucional de férias e ao auxilio doenga.

Requer, seja parcialmente reformada a decisdo, quanto ao sobrestamento do recurso extraordinario da Unido, com base no tema 20 de repercussdo
geral e que este seja inadmitido, por auséncia de repercussdo geral, relativamente as verbas mencionadas.

Foram apresentadas contrarrazdes.

Decido.

Primeiramente, o STF, no julgamento do RE n.° 565.160/SC, algado como representativo de controvérsia (tema n.° 20 de repercusso geral) e
decidido sob a sistematica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), assentou o entendimento segundo o qual a contribuigao social a cargo
do empregador incide sobre os ganhos habituais do empregado.

O aludido precedente, publicado em23/08/2017, recebeu a seguinte ementa:

"CONTRIBUICAO - SEGURIDADE SOCIAL - EMPREGADOR.

A contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, quer anteriores, quer posteriores
a Emenda Constitucional n® 20/1998 - inteligéncia dos artigos 195, inciso I, e 201, § 11, da Constituicdo Federal."

(Recurso Extraordinario n° 565.160 /SC, Rel. Min. Marco Aurélio, Plenario, j. 29/03/2017, DJ 23/08/2017)

Verifica-se, no entanto, que remanesce fimdamento para sobrestamento do feito combase no RE n° 576.967, comrepercussdo geral reconhecida
(tema 72) e ainda pendente de julgamento.

Nesse sentido, o prosseguimento em relagdo aos recursos especial e extraordinario interpostos ¢ incompativel coma sistematica dos recursos
repetitivos em que a unicidade processual deve ser respeitada.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio
pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B ou 543-C do CPC/73 oudo art.
1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, serem apreciados.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo anteriormente proferida e determino o sobrestamento do feito unicamente com base no Recurso
Extraordinério n° 576.967, vinculado ao terma n° 72 de repercussdo geral, prejudicado o agravo regimental interposto (fls. 416/425).

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0012642-67.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.012642-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |CCB CIMPOR CIMENTOS DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : (MG072002 LUIZ GUSTAVO ROCHA OLIVEIRA ROCHOLI
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00126426720104036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 5.728: Se emtermos, defiro o pedido de vista dos autos fora de cartorio, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Oportunamente, conclusos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/11/2017  6/1162



Int.

Sao Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6541/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL N° 0003524-96.2004.4.03.6126/SP

| | [2004.61.26.003524-0/SP

APELANTE : [ROSEMARY QUEIROZ LIMA

ADVOGADO : |SP175596 ALEX SANDRO QUEIROZ LIMA e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP096962 MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA e outro(a)
APELADO(A) : |COBANSA S/A CIA HIPOTECARIA

ADVOGADO : [IMG056915 MIRIAM CRISTINA DE MORAIS PINTO ALVES ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado pela recorrente em face de decis@o desta Vice-Presidéncia que indeferiu pedido de atribuigio de efeito
suspensivo ativo a recurso excepcional previamente interposto.

DECIDO.

Nos termos do artigo 22, II, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, compete & Vice-Presidéncia "decidir sobre a
admissibilidade de recursos especiais e extraordindgrios".

Trata-se de atuagdo deste orgfo decorrente de delegagdo da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das decisoes
proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar inadmiss@o de recurso excepcional, prevé o sisterma processual o cabimento de agravo nos proprios autos,
a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544 do CPC/73 e 1.042 do CPC/15).

A citada regra de recorribilidade foi parcialimente derrogada por conta de pronunciamentos do STF (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento
n° 760.358, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 12/02/2010) e do STJ (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 1.154.599, Corte Especial,
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011). Comefeito, por construgdo jurisprudencial e & mingua de previsao regimental, pontificou-se que
quando a decisdo da Vice-Presidéncia do Tribunal a quo promove a negativa de seguimento a recurso excepcional ao fundamento de que o acordao
recorrido esta em consonincia com paradigma julgado sob a sistematica dos recursos representativos de controvérsia, tal pronunciamento nao mais
enseja a interposi¢o do agravo submetido as Cortes Superiores, mas sim agravo interno ou regimental, a ser resolvido pelo proprio Tribunal local,
por competéncia propria e com vistas a corrigir eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmiatico a espécie.

Referido recurso, vale frisar, passou a contar com expressa previsao no vigente Codigo de Processo Civil, abrangendo, ademais, as decisdes de
suspensdo ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, ¢/c art. 1.021).

Aqui, todavia, nfo se cuida de decisdo a negar trinsito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento consolidado em
recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisao de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte, a invocagdo do entendimento
Jjurisprudencial acima citado para alicercar o cabimento do agravo na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacdo mediante interposi¢ao de recurso que nio consubstancia modalidade adequada para o
alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que néio hd previsdo no Codigo de Processo Civil de
mterposicdo de agravo em hipdteses como a dos autos.

Aduza-se, dessarte, que a interposicdo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia do C.
STJ, "a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal pressupde divida objetiva a respeito do recurso a ser interposto, inexisténcia de erro grosseiro e
observancia do prazo do recurso correto, o que nfo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp 1.357.016/RS, 1* Sec@o, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de
2/8/2013).

Ante o exposto, nio conheco do agravo.
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Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sao Paulo, 07 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3498/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007931-30.2008.4.03.6119/SP

|2008.61 .19.007931-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DAVID ALVES CARVALHO
ADVOGADO : |SP130858 RITA DE CASSIA DOS REIS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : [00079313020084036119 4 Vr GUARULHOS/SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0007722-57.2009.4.03.6109/SP

|2009.6 1.09.007722-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP312460 REINALDO LUIS MARTINS e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[JOSE ADAO FERREIRA

ADVOGADO : [SP101789 EDSON LUIZ LAZARINI e outro(a)

No. ORIG. : [00077225720094036109 3 Vr PIRACICABA/SP

00003 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0006920-29.2009.4.03.6119/SP

|2009.61 .19.006920-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
PARTE AUTORA : |GILSON MARCELINO
ADVOGADO : [SP178332 LILIAM PAULA CESAR e outro(a)
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PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RN005404 JONE FAGNER RAFAEL MACIEL e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. 1 {00069202920094036119 2 Vr GUARULHOS/SP

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003127-27.2010.4.03.6126/SP

|2010.61 .26.003127-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JAIRO GONCALVES

ADVOGADO : |SP122138 ELIANE FERREIRA DE LAURENTIS e outro(a)

REMETENTE : JU1IZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. : |00031272720104036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001487-12.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.001487-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [PAULO HENRIQUE MALULI MENDES e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [FRANCISCO GOMES PINHEIRO
ADVOGADO : [SP255312 BRUNO DE OLIVEIRA BONIZOLLI e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : {00014871220104036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recotrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0002869-55.2011.4.03.6102/SP

|201 1.61.02.002869-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |APARECIDO DONIZETI MAZARIM

ADVOGADO : [SP228568 DIEGO GONCALVES DE ABREU e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG.

| : [00028695520114036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006369-93.2011.4.03.6114/SP

|201 1.61.14.006369-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PAULO ROMUALDO FERREIRA
ADVOGADO . |SP212728 CRISTIANE DA SILVA VENANCIO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100063699320114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00008 APELACAO CIVEL N° 0010037-87.2011.4.03.6303/SP

|201 1.63.03.010037-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |ARIOVALDO DE OLIVEIRA COCCO

ADVOGADO : |SP206042 MARCIA APARECIDA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00100378720114036303 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000103-80.2012.4.03.6106/SP

|2012.61 .06.000103-6/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |ANTONIO DA SILVA LEITE

ADVOGADO : |SP185933 MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : (MT002628 GERSON JANUARIO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. :|00001038020124036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
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00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000584-22.2012.4.03.6113/SP

|2012.61 .13.000584-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [(JAIR DOMINGOS
ADVOGADO : [SP288451 TIAGO DOS SANTOS ALVES e outro(a)

: |SP162434 ANDERSON LUIZ SCOFONI
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. :|00005842220124036113 2 Vr FRANCA/SP

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000990-33.2013.4.03.6105/SP

|2013.61.05.000990-()/SP

RELATOR : [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |JOSE CARLOS ZAMBELLI

ADVOGADO : |SP286841 A FERNANDO GONCALVES DIAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PE025082 RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. :[00009903320134036105 2 Vr CAMPINAS/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0000116-91.2013.4.03.6123/SP

|2013.61 .23.000116-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ DE SOUZA
ADVOGADO : |[SP190807 VANESSA FRANCO SALEMA TAVELLA e outro(a)
No. ORIG. : |00001169120134036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000338-94.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.000338-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP120451 RAQUEL BOLTES CECATTO e outro(a)
APELADO(A) : |GENIVAL SEBASTIAO DA SILVA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSI>SP
No. ORIG. : {00003389420144036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002974-94.2014.4.03.6112/SP

[2014.61.12.002974- 1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |LIDIO SIDNEI SCALON

ADVOGADO : [SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES e outro(a)

ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12*SSJ>SP
No. ORIG. : {00029749420144036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008751-54.2014.4.03.6114/SP

|2014.61 .14.008751-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [FATIMA ALEXANDRINA BASTOS

ADVOGADO : |SP268984 MARIA DAS MERCES SPAULONCI ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : |00087515420144036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0000065-67.2014.4.03.6116/SP

|2014.61 .16.000065-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |ALCIR ZARDETTO
ADVOGADO : |SP268133 PAULO ANTONIO BRIZZI ANDREOTTI e outro(a)
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APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP149863 WALTER ERWIN CARLSON e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00000656720144036116 1 Vr ASSIS/SP

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010765-59.2015.4.03.9999/SP

|2015.03‘99.010765-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [BENEDITA CORREA DA SILVA

ADVOGADO : [SP129377 LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES
REMETENTE : (JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PILAR DO SUL SP
No. ORIG. 14.00.00029-7 1 Vr PILAR DO SUL/SP

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007057-03.2015.4.03.6183/SP

[2015.61.83.007057-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . |RAIMUNDA ISAURA PEREIRA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP299126A EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : {JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : [00070570320154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0007697-06.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.007697-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [PAULA YURI UEMURA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BEATRIZ NOGUEIRA GUIMARAES
ADVOGADO : |SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)
No. ORIG. : |00076970620154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0003583-85.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.003583-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [EVA APARECIDA GUIMARAES VIANA (= ou> de 60 anos)
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ADVOGADO

: |SP085875 MARINA ELIANA LAURINDO SIVIERO

No. ORIG.

15.00.00016-6 3 Vr ARARAS/SP

00021 APELACAO CIVEL N° 0008738-69.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.008738-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP195318 EVANDRO MORAES ADAS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |REGINA CRISTINA DOS SANTOS

ADVOGADO : |[SP127677B ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS
No. ORIG. 10015363020138260695 1 Vr NAZARE PAULISTA/SP

00022 APELACAO CIVEL N° 0037478-37.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.037478-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR 1 |RJ165968 GISELA RICHA RIBEIRO FERREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMAURO LEAO

ADVOGADO : |SP245019 REYNALDO CALHEIROS VILELA
No. ORIG. :00022154220148260459 1 Vr PITANGUEIRAS/SP

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037727-85.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.037727—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMARCELO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANA DE OLIVEIRA CARVALHO

ADVOGADO : |[SP091563 CARLOS ALBERTO DA MOTA
REMETENTE : {JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MARACAI SP
No. ORIG. : 100015627420128260341 1 Vr MARACAI/SP

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039293-69.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.039293-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [MARIA FELISALDO DA SILVA

ADVOGADO : |SP311085 DIANNA MENDES DA SILVA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ELDORADO SP
No. ORIG. : {00000048420158260172 1 Vr ELDORADO-SP/SP
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00025 APELACAO CIVEL N° 0039733-65.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.039733-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [FATIMA APARECIDA DE SOUZA MISAEL
ADVOGADO : [SP172197 MAGDA TOMASOLI

No. ORIG. 10003128620158260695 1 Vr NAZARE PAULISTA/SP

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041676-20.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.041676-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIA DO CARMO RODRIGUES DE AZEVEDO MOREIRA
ADVOGADO : |SP208640 FABRICIO PALERMO LEO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CONCHAL SP

No. ORIG. 15.00.00081-4 1 Vr CONCHAL/SP

00027 APELACAO CIVEL N° 0042844-57.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.042844—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP081864 VITORINO JOSE ARADO
APELADO(A) : |JOANA D'ARK DOS SANTOS RAUCCI
ADVOGADO : [SP221224 JOAO PAULO BELINI E SILVA

No. ORIG. 10020853120168260664 3 Vr VOTUPORANGA/SP

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002010-75.2017.4.03.9999/SP

I2017.03.99.002010-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [DURVALINA CARVALHO DE LIMA SANTOS
ADVOGADO : [SP099148 EDVALDO LUIZ FRANCISCO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. 16.00.00139-8 2 Vr TATUI/SP

00029 APELACAO CIVEL N° 0030659-41.2003.4.03.9999/SP

|2003 .03.99.030659-7/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE

: |ANA LOPES FERNANDES SANCHEZ
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ADVOGADO : |SP173920 NILTON DOS REIS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP050691 NELSON SANTANDER
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : {01.00.00159-8 4 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)

e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006583-47.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.006583-3/SP

RELATORA : |Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE : |[AGOSTINHO GOMES DA SILVA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : {JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSI>SP
'VARA ANTERIOR : {JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : [00065834720064036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)

e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00031 APELACAO CIVEL N° 0007723-82.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.007723-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |JOSE URIAS DA SILVA

ADVOGADO : |SP183583 MARCIO ANTONIO DA PAZ e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00077238220074036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/11/2017
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00032 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005496-83.2008.4.03.6119/SP

| ]2008.61.19.005496-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : (ISABELA AZEVEDO E TOLEDO COSTA CERQUEIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [LOURIVAL ANTONIO TORRES
ADVOGADO : |SP187618 MARCIA REGINA DE OLIVEIRA RADZEVICIUS SERRO e outro(a)
CODINOME : [LORIVAL ANTONIO TORRES
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : [00054968320084036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)

e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00033 APELACAO CIVEL N° 0009464-13.2010.4.03.6100/SP

| ]2010.61.00.009464-5/SP

RELATOR - |Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : |CIA LITHOGRAPHICA YPIRANGA
ADVOGADO : |[SP026837 DELSON PETRONI JUNIOR
: [SP153809 ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI
APELANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |[SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. 1 {00094641320104036100 2 Vr SAO PAULO/SP

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014124-50.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.014124-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |[SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI e outro(a)
APELADO(A) . |CERAMICA TRES BARRAS LTDA e outros(as)

: [MADEBRAS LONGO COM/ DE MADEIRAS LTDA

: IMADEREIRA PARIQUERA LTDA -ME

: |OSTIMAR AGRO INDL/ LTDA

: [POLYPLASTIC S/A IND/ E COM/

: [PORCHER DO BRASIL TECIDOS DE VIDRO LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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: [SERRAMAR MADEIRA COML/ EXPORTADORA LTDA

: |STOLF E THOMAZ LTDA -ME

: |DALMO ANTONIO COVOLAN
- |GILSON LOBO
ADVOGADO - |PR004395 JACEGUAY FEUERSCHUETTE DE LAURINDO RIBAS
PARTE RE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE - JU1IZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - 100141245020104036100 6 Vr SAO PAULO/SP

00035 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001297-59.2010.4.03.6115/SP

I2010.61 .15.001297-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : |SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [RUMI CERAMICA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO . [SP224922 FIORAVANTE MALAMAN NETO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP

No. ORIG. : {00012975920104036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00036 APELACAO CIVEL N° 0011595-09.2011.4.03.6105/SP

|201 1.61.05.011595-8/SP

RELATORA . |Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE : |LUCAS RODRIGUES DE CARVALHO

ADVOGADO . [SP223403 GISELA MARGARETH BAJZA e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148120 LETICIA ARONI ZEBER MARQUES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00115950920114036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recotrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00037 APELACAO CIVEL N° 0003945-57.2012.4.03.6142/SP

| [2012.61.42.003945-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |LUIZ ANTONIO ALVES PRADO
ADVOGADO : |SP088773 GENESIO FAGUNDES DE CARVALHO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PE031934 SHEILA ALVES DE ALMEIDA
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00039455720124036142 1 Vr LINS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00038 APELACAO CIVEL N° 0006431-92.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.006431-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP210750 CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |PAOLA VIECO PINHEIRO
ADVOGADO : |[SP297374 NORMA VIECO PINHEIRO LIBERATO e outro(a)
No. ORIG. : |00064319220144036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00039 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001215-74.2015.4.03.6140/SP

| [ ]2015.61.40.001215-0/SP |
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RELATOR : [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE 1 |GERALDO DE CARVALHO (= ou>de 65 anos)

ADVOGADO : [SP336157A MARIA CAROLINA TERRA BLANCO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
REMETENTE : |1U1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP

No. ORIG. : [00012157420154036140 1 Vr MAUA/SP

00040 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020815-37.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.020815-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES

AGRAVADO(A) : [JOSE ALVES FILHO

ADVOGADO : |SP157785 ELIZABETH APARECIDA ALVES

ORIGEM : {JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. : {00076917120038260063 1 Vr BARRA BONITA/SP

00041 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021055-26.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.021055-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : [LUIZ CARLOS DA SILVA

ADVOGADO : |SP180523 MARIA HELENA DOS SANTOS CORREA e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?* SSJ>SP
No. ORIG. : [00031281120054036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00042 APELACAO CIVEL N° 0023517-29.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.023517-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : IMARIA CONCEICAO THEODORO MARQUES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : [SP262438 PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP219438 JULIO CESAR MOREIRA

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {15.00.00135-8 3 Vr OLIMPIA/SP

00043 APELACAO CIVEL N° 0032301-92.2016.4.03.9999/SP

| [ ]2016.03.99.032301-2/SP

[RELATOR | : [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/11/2017

20/1162



APELANTE : IMARIA SUELI DA COSTA

ADVOGADO : |SP321438 JOSE PEREIRA ARAUJO NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10002415420158260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP

00044 APELACAO CIVEL N° 0034183-89.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.034183-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP171287 FERNANDO COIMBRA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO LOPES FILHO

ADVOGADO : [SP128953 RACHEL DE ALMEIDA CALVO
No. ORIG. : [00006516920158260240 1 Vr IEPE/SP

00045 APELACAO CIVEL N° 0034887-05.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.034887-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : INORIVAL ALVES DE MATTOS
ADVOGADO : [SP152848 RONALDO ARDENGHE
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 10024847620168260400 2 Vr OLIMPIA/SP

00046 APELACAO CIVEL N° 0036729-20.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.036729-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP201094 ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : (MARIA DIVINA OCTAVIA DA SILVA

ADVOGADO : [SP338528 ALLISON RODRIGO BATISTA DOS SANTOS MORI
No. ORIG. : [00015725120158260103 1 Vr CACONDE/SP

00047 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041271-81.2016.4.03.9999/SP

|2016.()3.99.041271-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [FERNANDO MOTA DE SOUZA

ADVOGADO : |SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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REMETENTE
No. ORIG.

: [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CUBATAO SP
: [00021573820158260157 2 Vr CUBATAO/SP

00048 APELACAO CIVEL N° 0000675-21.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.000675-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [IZAURA NUNES DE CASTRO
ADVOGADO . |SP238643 FLAVIO ANTONIO MENDES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. 14.00.00305-2 1 Vr BARRA BONITA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00049 APELACAO CIVEL N° 0002668-65.1994.4.03.6100/SP

| ]1999.03.99.054646-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |MIRIAM DIAS

ADVOGADO : |CELMO MARCIO DE ASSIS PEREIRA

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP109712 FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO

PARTE RE : (BANCO ITAU S/A

ADVOGADO : |SP029120 JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO
: |SP090949 DENISE DE CASSIA ZILIO ANTUNES

PARTE RE ¢ {Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 1 |94.00.02668-4 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00050 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027225-44.2003.4.03.9999/SP
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|2003 .03.99.027225-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |OLDAIR JESUS VILAS BOAS

ADVOGADO : |SP151004 OLDAIR JESUS VILAS BOAS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP104881 NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE VALINHOS SP

No. ORIG. : |01.00.00074-5 2 Vr VALINHOS/SP

00051 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006346-88.2008.4.03.6103/SP

|2008.61 .03.006346-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP295146B LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[VALDIR VALDEMAR MOLITERNO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : [SP093155 MARIO FERRAZ ¢ outro(a)

REMETENTE : {JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. : |00063468820084036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00052 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006987-58.2008.4.03.6109/SP

|2008.6 1.09.006987-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IDOMINGOS RODRIGUES DE OLIIVEIRA
ADVOGADO : [SP186072 KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. 1 [00069875820084036109 3 Vr PIRACICABA/SP

00053 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003317-47.2009.4.03.6183/SP

|2009.61 .83.003317-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALMERINDO JUSTINO
ADVOGADO : [SP099653 ELIAS RUBENS DE SOUZA ¢ outro(a)
REMETENTE : {JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSI>SP
No. ORIG. : {00033174720094036183 6V Vr SAO PAULO/SP
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00054 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001188-35.2010.4.03.6183/SP

|2010.61 .83.001188-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[JOSE GOTTARA SOBRINHO
ADVOGADO : [SP045683 MARCIO SILVA COELHO e outro(a)
REMETENTE : {JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSI>SP
No. ORIG. : [00011883520104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00055 APELACAO CIVEL N° 0047417-17.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.047417-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LIDIA IRENE ROSA

ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

No. ORIG. : |07.00.00064-0 2 Vr MONTE ALTO/SP

00056 APELACAO CIVEL N° 0001236-69.2012.4.03.6006/MS

|2012.60.06.001236—6/I\/[S

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [PR046525 RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GILMAR SANTOS DA SILVA

ADVOGADO : [MS013901 JOSUE RUBIM DE MORAES e outro(a)

No. ORIG. :|00012366920124036006 1 Vr NAVIRAI/MS

00057 APELACAO CIVEL N° 0004163-81.2012.4.03.6111/SP

|2012.61 .11.004163-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [JOSE ADRIANO RAMOS e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [LAURINDO BOTIN
ADVOGADO : [SP265200 ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO e outro(a)
No. ORIG. : {00041638120124036111 2 Vr MARILIA/SP

00058 APELACAO CIVEL N° 0007690-87.2012.4.03.6128/SP
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| [2012.61.28.007690-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE 1 |GERALDO EVANGELISTA SOUZA COSTA
ADVOGADO : [SP183611 SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES e outro(a)

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100076908720124036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)

e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00059 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005411-88.2013.4.03.6130/SP

[ [2013.61.30.005411-3/SP

RELATOR - |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |IMPORTADORA DE FRUTAS LA VIOLETERA LTDA
ADVOGADO . |SP245483 MARCIO JOSE DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)
APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS
REMETENTE : |[1U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >3(°SSJ>SP
No. ORIG. - |00054118820134036130 2 Vr OSASCO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)

e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00060 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003205-05.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.003205-8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |PAULO ANCONA LOPEZ (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP159517 SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : |ANDRE E S ZACARI e outro(a)

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJI>SP
No. ORIG. : {00032050520144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00061 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008372-03.2014.4.03.6183/SP

|2014.61‘83.008372-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |ANTONIO IRINEU BALBON (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : {00083720320144036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00062 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001607-77.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.001607-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |JADIR TELES SOARES

ADVOGADO : [SP340016 CELSO ROBERT MARTINHO BARBOSA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PR059775 DAVID MELQUIADES DA FONSECA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) 1 |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. 13.00.00181-4 3 Vr MOGI MIRIM/SP

00063 APELACAO CIVEL N° 0012121-89.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.012121-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP239163 LUIS ANTONIO STRADIOTI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [EDMUNDO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
No. ORIG. 13.00.00086-6 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP

00064 APELACAO CIVEL N° 0001327-15.2015.4.03.6117/SP

|2015.61.17.001327-7/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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APELADO(A)

: |CELSO MORENO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO

: [SP202065 DANIEL RODRIGO GOULART e outro(a)

No. ORIG.

: [00013271520154036117 1 Vr JAU/SP

00065 APELACAO CIVEL N° 0003712-29.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.003712—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |LADISLAU PALADINO

ADVOGADO : [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : {00037122920154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00066 APELACAO CIVEL N° 0011777-13.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.01 1777-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [PAULO HENRIQUE MALULI MENDES e outro(a)

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : (LUIZ SILVERIO SPINELLI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP299126A EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00117771320154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00067 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017939-85.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.017939-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GUMERCINDO RIBAS DE LARA

ADVOGADO : |[SP103510 ARNALDO MODELLI

REMETENTE : (JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. 10.00.00154-7 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00068 APELACAO CIVEL N° 0031639-31.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.031639-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : INILSON REIS SILVA

ADVOGADO : [SP200500 REGIS RODOLFO ALVES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 14.00.00165-5 1 Vr PAULO DE FARIA/SP
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00069 APELACAO CIVEL N° 0035425-83.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.035425-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |[ANGELINA APARECIDA CEVIERO SOUSA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP122466 MARIO LUCIO MARCHIONI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP125057 MARCOS OLIVEIRA DE MELO

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00011151320158260396 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP

00070 APELACAO CIVEL N° 0002800-59.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.002800—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |LUIZ HENRIQUE BARBOSA

ADVOGADO : |SP190813 WASHINGTON LUIS ALEXANDRE DOS SANTOS
No. ORIG. : |00045053620148260457 3 Vr PIRASSUNUNGA/SP

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 53745/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001951-15.2002.4.03.6119/SP

|2002.61 .19.001951-5/SP

APELANTE : |COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS EM GESTAO INTEGRADA EM SERVICOS E NEGOCIOS
ADVOGADO : |SP174751 ELIZABETH DARAKJIAN DJEHDIAN

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com findamento no art. 105, 111, @, da Constituigdo Federal

O acdrddo que julgou o agravo legal decidiu que deve haver retengdo de IRRF, comrelago aos valores pagos a cooperativa por terceiros nao
cooperados, tomadores de servigos, em virtude dos servigos prestados pelos cooperados, apenas nos casos em que ndo sejam praticados atos
cooperativos tipicos. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:
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1) ao art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois a apelagéo ndo poderia ter sido julgada monocraticamente; e
i) aos arts. 79 e 111 da Lein.® 5.764/1971 e ao art. 176 do Cddigo Tributario Nacional, pois os atos em questio, realizados entre a cooperativa e
terceiros ndo cooperados, tomadores de servigos, ndo deveriam ser tidos como atos cooperativos tipicos.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica ja se firmou no sentido de que o contrato firmado entre a cooperativa de trabalho e o tomador de
servigo ndo € ato cooperativo tipico, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO TRIBUTARIO. COOPERATIVA DE
TRABALHO. CONCEITO DE ATO COOPERATIVO TIiPICO. SERVICOS PRESTADOS A TERCEIROS. ATOS NAO COOPERATIVOS.
INCIDENCIA DO IRPJ, DA CSLL E DAS CONTRIBUICOES AO PIS E COFINS SOBRE OS ATOS NEGOCIAIS. TEMA JA JULGADO
PELO REGIME DO ART. 543-C, DO CPC, E DA RESOLUCAO STJ 08/08. APLICACAO DE MULTA. 1. O fornecimento de servigos a
terceiros nio cooperados e o fornecimento de servigos a terceiros nfo associados nviabiliza a configuragdo como atos cooperativos, devendo ser
tributados normalmente. Precedentes: REsp 635.986/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 25.9.2008; REsp 746.382/MG, Rel. Min.
Humberto Martins, DJ de 9.10.2006; REsp 1096776/PB, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 19/08/2010; AgRg no
REsp 751.460/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 13.2.2009; AgRg no AgRg no REsp 1033732/SP, Rel. Ministro
Francisco Falcio, Primeira Turma, DJe 1.12.2008; EDcl nos EDcl no REsp 875.388/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 29.10.2008. 2.
O tema referente a tributagdo pelo IRPJ dos atos praticados pela cooperativa com terceiros nfo associados ja foi objeto de julgamento em sede de
recurso especial representativo da controvérsia REsp. n. 58.265 / SP, Primeira Secfo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 09.12.2009. 3. No referido
julgamento, embora se estivesse apreciando a hipdtese especifica voltada ao Imposto de Renda e néio as contribuigdes ao PIS e COFINS, nas razdes
de decidir restou firmado o pressuposto de que '[...] as operagdes realizadas com terceiros nio associados (ainda que, indiretamente, em busca da
consecugdo do objeto social da cooperativa), consubstanciam 'atos ndo-cooperativos', cujos resultados positivos devem integrar a base de calculo do
imposto de renda" (REsp. n. 58.265 / SP, Primeira Se¢o, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 09.12.2009). 4. Desse modo, definido que se tratam de atos
ndo-cooperativos, nfo ha que se falar emisenc@o do IRPJ, da CSLL e das contribuicdes ao PIS e COFINS por aplicacdo do art. 79, da Lein.
5.764/71. 5. Observar que nos recursos representativos da controvérsia REsp. n. 1.141.667/RS e REsp. n. 1.164.716/MG, pendentes de julgamento,
o que se discute ndo € o conceito de ato cooperativo tipico (tema ja abordado no recurso representativo da controvérsia REsp. n. 58.265/SP, Primeira
Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 09.12.2009), mas sim o confronto da isengéo para o ato cooperativo tipico previsto no art. 79, da Lein.
5.764/71 comas restrigdes estabelecidas pelo art. 15, da Medida Provisoria n. 2.158-35, que restringu as exclusoes da base de calculo das
contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS somente a determinados valores ali estabelecidos. 6. Agravo regimental de agravo de instrumento cujo terma
foi julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/08 no REsp. n. 58.265/SP, Primeira Se¢éo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
09.12.2009. Agravo manifestamente inadmissivel, havendo que incidir o §2°, do art. 557 c/c art. 545, do CPC, fixando-se a multa apropriada. 7.
Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 1292438/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/10/2013, DJe 21/10/2013)

Portanto, a decisdo recorrida ndo se amolda ao entendimento adotado pelo E. Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser
admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um fundamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo
E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sio aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal

Por tais fmdamentos, ADMITO o recurso especial.
Int.
Sédo Paulo, 04 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001951-15.2002.4.03.6119/SP

| ]2002.61.19.001951-5/SP

APELANTE : |COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS EM GESTAO INTEGRADA EM SERVICOS E NEGOCIOS
ADVOGADO : [SP174751 ELIZABETH DARAKJIAN DJEHDIAN

APELADO(A) : {Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicao Federal.

O acordao que julgou o agravo legal decidiu que deve haver retengdo de IRRF, comrelagio aos valores pagos a cooperativa por terceiros nio
cooperados, tomadores de servigos, em virtude dos servigos prestados pelos cooperados, apenas nos casos em que ndo sejam praticados atos

cooperativos tipicos. Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos arts. 146, 11, ¢, e 174 da Constituiio da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois a
isengdo tributaria dos atos cooperativos tipicos teria sido revogada, devendo incidir o IRRF na hipétese dos autos.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que, quando a questdo referente a incidéncia de IR sobre pagamentos efetuados a cooperativas € decidida
combase em findamentos infraconstitucionais, a questdo nao pode ser rediscutida emrecurso extraordinario, in verbis:
Agravo regimental no recurso extraordinario. IRPJ. CSLL. Juros de mora. Questo infraconstitucional. Afronta reflexa. 1. As instancias de origem
decidiram a lide amparadas na legislagdo infraconstitucional pertinente (art. 174, CTN; Lein® 9.703/98; Lein® 8.541/92; DL n° 1.598/77 e Decreto n°
3000/99 RIR/99) e na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, notadamente no REsp n° 1.138.695/SC, julgado sob o rito do art. 543-C do
CPC. 2. A afronta aos dispositivos constitucionais suscitados no recurso extraordinario seria, se ocorresse, indireta ou reflexa, o que € insuficiente para
amparar o apelo extremo. 3. Agravo regimental nfo provido. (RE 881876 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
24/11/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-254 DIVULG 16-12-2015 PUBLIC 17-12-2015)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.

Int.

Sé&o Paulo, 04 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0004234-64.2009.4.03.6119/SP

|2009.61 .19.004234-9/SP

APELANTE : [BANCO ITAUCARD S/A

ADVOGADO 1 |SP226799A RAFAEL BARRETO BORNHAUSEN
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : 100042346420094036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, 111, alinea @, da Constituigio Federal.

O acdrdio recorrido decidiu que o contribuinte ndo faz jus ao gozo dos beneficios estatuidos no artigo 11, § 2°, da Medida Provisoria n® 38/2002
(anistia), pois ndo comprovou desisténcia expressa e irrevogavel de todas as agdes que tinham por objeto os tributos a serem pagos ou parcelados.
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Em seu recurso excepcional, o recorrente alega, nicialmente, violagdo ao artigo 398 do CPC/73, pois ndo foi intimado a se manifestar acerca de
documento juntado pela Unifio por ocasido da contestagdo (cOpia de sentenca proferida em outra agdo proposta pelo contribuinte), o que implica em
cerceamento de defesa e nulidade da sentenga.

No mérito, sustenta violagdo ao artigo 11 da Medida Provisoria n® 38/2002, sustentando que tem direito a fruicdo da anistia, ja que a agdo ordinaria da
qual nfo houve desisténcia busca reconhecimento de direitos diversos.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.
O recurso ndo merece admissao.

No que se refere a alegada violagio ao artigo 398 do CPC/73, € certo que o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a nulidade processual
somente pode ser declarada quando presente prejuizo a parte, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. JUNTADA DE DOCUMENTOS. ART. 398 DO
CPC. AUSENCIA DE INTIMACAO DA PARTE ADVERSA. PREJUIZO. FALTA DE DEMONSTRACAO. QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. ENUNCIADO SUMULAR 282/STF. PREMISSA FATICO-PROBATORIA FIXADA PELA CORTE
DE ORIGEM. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. COBRANCA DE CREDITO TRIBUTARIO. PRAZO PRESCRICIONAL. PARCELAMENTO.
INTERRUPCAO. REINICIO. DESCUMPRIMENTO DO ACORDO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1 A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que ndo ha falar em ofensa ao art. 398 do CPC, quando, a despeito de a parte ndo ter
sido intimada para se pronunciar sobre documento juntado aos autos, ndo se verifica prejuizo concreto a ela. Com efeito, a declaragdo de
nulidade de atos processuais depende da demonstragdo do efetivo prejuizo, em observdncia ao principio pas de nullité sans grief, o que ndo
ocorreu, na hipotese. (...)

(AgRgno REsp 1468778/PE, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em24/02/2015, DJe 05/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BEM A
PENHORA. ORDEM LEGAL. ART. 11 DA LEF. PENHORA PELO SISTEMA BACEN-JUD. POSSIBILIDADE. INTIMACAO FEITA EM
NOME DE ADVOGADO DISTINTO AO DO SOLICITADO. AUSENCIA DE PREJUIZO. PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF.

1. A jurisprudéncia desta Corte, em homenagem ao principio pas de nullité sans grief firmou entendimento no sentido de que a parte, ao
requerer o reconhecimento de nulidade, devera comprovar o efetivo prejuizo sofrido.

2. Na hipotese, ainda que se tenha admitido ser irregular a intimagdo, a Corte de origem considerou que o autor ndo demonstrou o efetivo
prejuizo, tendo em vista que exerceu efetivamente seu direito de defesa, por meio da interposicdo do recurso cabivel.

()

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1338515/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 20/03/2014, DJe 28/03/2014)

Ressalte-se, ainda, que a conclusio acerca da inexisténcia de prejuizo depende da andlise de matéria fatica, que nfo pode ser reapreciada em recurso
especial, nos termos da Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica segundo a qual "a pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial". Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - EMBARGOS A EXECUCAO - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO COM BASE NAS SUMULAS 7 E 83 DO STJ. IRRESIGNACAO DA EMBARGANTE.

1. "A declaragdo de nulidade de atos processuais deve se dar com temperamento, sempre a luz da hipétese concreta, pois o regime de
nulidades no processo civil vincula-se a efetiva ocorréncia de prejuizo a parte, a despeito de eventual inobservdncia da forma prevista em lei
(art. 244, CPC - principio pas de mulitt¢ sans grief)” (EDcl no REsp n. 1.424.304/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 12/8/2014, DJe 26/8/2014). Tribunal a quo que asseverou inexistir prejuizo suportado pela parte, notadamente em razdo
de ter interposto o competente recurso no prazo legal. Para modificar tal conclusdo, seria imprescindivel promover a andlise do acervo fatico-
probatario dos autos, o que atrai o dbice da sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 233.342/CE, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 15/03/2016, DJe 22/03/2016)

Quanto ao n¥érito (alegada violaggo ao artigo 11 da MP 38/2002), percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta
ao acerto ou equivoco na andlise da prova. Tal pretensdo esbarra na vedagao cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a
qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Comefeito, observo que a pretexto de alegar infracdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatorio, na medida em que pretende demonstrar as razdes pelas quais ndo desistiu da ac@o ordindria procurando apontar a alegada diversidade de
matérias e periodos dos valores.

Para melhor compreens@o, transcrevo trecho do acdrdao recorrido que, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu (ls. 1143 verso):

Neste passo, incontroverso que o contribuinte possuia trés agdes discutindo a CSLL, tendo requerido a desisténcia em dois mandados de
seguranga e mantido em andamento a agdo ordindria 95.0015087-5, significando dizer corretamente agiu o Fisco ao afastar o contribuinte
das nuances do programa, afinal deixou de atender ao comando da norma.
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Alidgs, inveridica a tese privada de que apenas tinha a pretensdo de pagar/parcelar CSLL de valores anteriores a abril/1995 (data do
ajuizamento da agdo 95.0015087-5, a qual, sob a dptica privada, teria efeitos ex nunc), porque a opgdo apresentada incluiu valores de
dezembro/1995, dezembro/1996 e dezembro/1997, fls. 28 e 30.

Por igual, como bem apontado pela r. sentenga, nos autos 95.0015087-5 ventilou o contribuinte pedido amplo, consistente em "ndo recolher a
CSSL, sob o fundamento de que ndo se caracteriza como empregadora, bem assim a compensagdo, com outros tributos federais, dos valores
recolhidos a titulo daquela exagdo”, fls. 227.

E dizer, a agéo versou sobre periodos pretéritos, face ao pleito de compensagdo, tendo-se em mira valores recolhidos, bem como almejou
desoneragdo futura, portanto amplamente atrelada aquela lide ao interregno que vislumbrou pagar/parcelar (passado), assim imprescindivel
se punha, também, o peticionamento de desisténcia, para que pudesse usufiruir da vantagem oferecida na norma, afigurando-se licita a
postura fiscal combatida, que desenquadrou o contribuinte da sistemdtica da MP 38/2002:

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005570-38.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005570-4/MS

APELANTE : [SILVIO CORREA DE ASSUNCAO

ADVOGADO : [MS012509 LUANA RUIZ SILVA e outro(a)

REPRESENTANTE : |OCTACILIO RIBEIRO DE MENDONCA CORREA DE ASSUNCAO
ADVOGADO : [MS012509 LUANA RUIZ SILVA e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00055703820104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérdao
proferido por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int
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Sao Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002766-91.2010.4.03.6002/MS

[ ]2010.60.02.002766-0/MS

APELANTE : |[SANDRA MARIA POTRICH SANTIAGO

ADVOGADO : [RO003925 ELENICE APARECIDA DOS SANTOS e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : 100027669120104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciria impugnada.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/S8,
nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrenta-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente" - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimen-se.
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Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002766-91.2010.4.03.6002/MS

| [2010.60.02.002766-0MS

APELANTE - [SANDRA MARIA POTRICH SANTIAGO

ADVOGADO : [RO003925 ELENICE APARECIDA DOS SANTOS e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

REMETENTE - [JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2SSJ > MS

No. ORIG. - [00027669120104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violag8o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente

sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003689-78.2010.4.03.6112/SP

| ]2010.61.12.003689-2/SP

APELANTE : [EDUARDO GASPARIM

ADVOGADO : [SP067940 WILSON ROBERTO CORRAL OZORES e outro(a)

APELANTE : {Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. - 100036897820104036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo
proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as acdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdio recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos"” (ARE 863704 / MS,
Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003689-78.2010.4.03.6112/SP

| [2010.61.12.003689-2/SP

APELANTE : |EDUARDO GASPARIM
ADVOGADO . |SP067940 WILSON ROBERTO CORRAL OZORES e outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. - [00036897820104036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso ITI, alinea "a" e "'c", da Constituigio Federal, contra
acorddo proferido por drgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, afionta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada e a prescricéo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegaco de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. 4LEGAC1<IO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.
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1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussao geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as
agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a €poca, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5
anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o
entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento, e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011,
onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e
ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela
Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo
geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n.
118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5.
Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a a¢o foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricio.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIJA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0001331-13.2010.4.03.6122/SP

| ]2010.61.22.001331-2/SP

APELANTE : [UMBERTO MARCON RODRIGUES GATTO

ADVOGADO . [SP152121 ALESSANDRO AMBROSIO ORLANDI ¢ outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100013311320104036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violag@o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacao, era decenal (sendo S5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem vertficar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de ovigem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001331-13.2010.4.03.6122/SP

| [2010.61.22.001331-2/SP

APELANTE : [UMBERTO MARCON RODRIGUES GATTO

ADVOGADO : [SP152121 ALESSANDRO AMBROSIO ORLANDI € outro(a)

APELADO(A) ¢ {Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : {00013311320104036122 1 Vr TUPA/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por drgao fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, afionta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada e a prescricgo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a aco de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as
agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a €poca, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5
anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n® 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o
entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento, e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011,
onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e
ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela
Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo
geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n.
118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5.
Recurso especial néo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescrigao.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescricdo e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0006879-45.2011.4.03.6102/SP

| [2011.61.02.006879-6/SP

APELANTE : |COOPERATIVA DOS PLANTADORES DE CANA DA ZONA DE GUARIBA
ADVOGADO . |SP226577 JAMOL ANDERSON FERREIRA DE MELLO ¢ outro(a)
APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 100068794520114036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial manejado pelo contribuinte com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido
por orgdo fracionario deste Tribunal.

Alega-se, emsuma, que ao validar o disposto nos artigos 74 da Lein® 9.430/96 ¢ 2° ¢ 26 da Lein® 11.457/07.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

O entendimento exarado no acdrddo encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se denota das
conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. CON' TRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: SALARIO-MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS E HORAS EXTRAS. COMPENSA CAO. TRIBUTOS
ADMINISTRADOS PELA ANTIGA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL COM CONTRIBUICOES PREVIDEN CIARIAS.
IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO EXPRESSA. ART. 26 DA LEI 11.457/07. PRECEDENTES. ART. 170-A DO CTN. APLICABILIDADE.

1. Descumprido o necessdrio e indispensavel exame dos artigos invocados pelo acérddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo recursal da
recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaragdo. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, incide contribuicdo previdencidria sobre horas extras, saldrio maternidade e férias gozadas.
Precedentes.

3. Ndo é possivel a compensacdio de créditos tributdrios administrados pela antiga Secretaria da Receita Federal com débitos de natureza
revidencidria antes administrados pelo INSS (contribuicées sociais previstas nas alineas "a", ""b" e ""c¢" do pardgrafo unico do art. 11 da

Lei 8.212/91), e vice-versa, ante a vedacdo legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/07.

4. Desse modo, a compensagdo mostra-se viavel apenas entre as contribuigdes previdencidrias de mesma categoria e desde que ndo mais haja
discussdo judicial acerca dos respectivos créditos, ou seja, apos o transito em julgado da demanda, nos termos do art. 170-A do CTN.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1562174/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015) - grifei.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Sumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 08 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00012 APELACAO CIVEL N° 0006879-45.2011.4.03.6102/SP

| [2011.61.02.006879-6/SP

APELANTE : |COOPERATIVA DOS PLANTADORES DE CANA DA ZONA DE GUARIBA
ADVOGADO . |SP226577 JAMOL ANDERSON FERREIRA DE MELLO e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 100068794520114036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao
proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo ao artigo 150, II, da Constituigio Federal
Decido.
O recurso nio merece admissao.

A controvérsia acerca da vedagdo a compensagdo de créditos relativos a tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de
contribuigdes previdenciarias ja passou pelo crivo do colendo Supremo Tribunal Federal, restando assentado o entendimento no sentido de que a sua
solug@o dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional aplicavel ao caso, cuja andlise € vedada no ambito do extraordindrio, como se denota das
conclusdes dos seguintes julgados:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional
exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento
esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5° XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da legislagao
infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo Federal.
Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente
administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.
Afronta ao art. 5, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-
08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Agravo regimental no recurso extraordindrio. PIS/COFINS. Compensagdo de créditos tributdrios. Débitos futuros de contribuigdo
previdencidaria. Ofensa reflexa. Impossibilidade. Precedentes.

1. Para acolher a pretensdo da agravante e superar o entendimento do Tribunal de origem acerca da impossibilidade de se compensarem os
créditos acumulados referentes ao PIS/COFINS com débitos futuros de contribuicdes previdencidrias, seria necessdrio se reexaminar a
legislagdo infraconstitucional pertinente, operacdo vedada em sede de recurso extraordinario.

2. Agravo regimental ndo provido.

(RE 685121 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 25/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-176 DIVULG
06-09-2013 PUBLIC 09-09-2013)

Ante o exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimemn-se.

Sédo Paulo, 08 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00013 APELACAO CIVEL N° 0002676-79.2012.4.03.6110/SP

| [2012.61.10.002676-2/SP

APELANTE : [MARCOS ROBERTO FINENCIO

ADVOGADO . |SP236839 JOSE ROBERTO SAMOGIM JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. - [00026767920124036110 3 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violag8o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdio recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos"” (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0005467-11.2013.4.03.6102/SP

| | [2013.61.02.005467-8/SP |
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/11/2017 ~ 41/1162




APELANTE : [EUGENIO DO VAL FILHO
ADVOGADO : |SP297580B MARCELO BRAGHINI e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |[SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00054671120134036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "c", da Constituigido Federal, contra
acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussido
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as
agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacao, era decenal (sendo 5
anos para a decadéncia e 5 para a prescricio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o
entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento, e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011,
onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e
ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela
Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussao
geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 22/11/2017  42/1162



118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5.
Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricio.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial
Intimen-se.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0005467-11.2013.4.03.6102/SP

| [2013.61.02.005467-8/SP

APELANTE : |[EUGENIO DO VAL FILHO

ADVOGADO : |SP297580B MARCELO BRAGHINI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00054671120134036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicio Federal, em face de acérddo
proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as acdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologago, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco néio ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos"” (ARE 863704 / MS,
Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015187-71.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.015187-7/SP

APELANTE : [BANCO LUSO BRASILEIRO S/A

ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - [00151877120144036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

1. A vista do disposto no art. 998 do CPC, e nos limites das atribuicdes desta Vice-Presidéncia, HOMOLOGO, conforme requerido pela contribuinte,
afl. 356, o pedido de desisténcia do Recurso Extraordinario, por ela interposto e ainda nio julgado.

2. Decorrido o prazo legal, certifique a Subsecretaria o que de direito e, oportunamente, observadas as cautelas legais, promova o encaminhamento do
feito a origem, para as providéncias julgadas pertinentes.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 08 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0018761-68.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.018761-0/SP

APELANTE : [BANCO CSF S/A

ADVOGADO . |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - [00187616820154036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I, a, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por
orgio fracionario deste Tribunal.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos artigos 489, §1°, incisos I e IT e 1.022, II, ambos do Cddigo de Processo Civil, porque o
acorddo que julgou os embargos de declaragio nfio sanou as omissdes apontadas pelo recorrente.

Foram apresentadas contrarrazes.
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E o relatorio.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Naio se verifica a alegada violag8o. A omissao apontada diria respeito a auséncia de manifestagio expressa, pelo acorddo que julgou a apelagdo, sobre
teses invocadas pelo embargante.

O acordao que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer contradic8o ou omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa
de rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o terma. Com efeito, os flndamentos e teses pertinentes para a
decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acérdao recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS
DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus
incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade,
contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489,
paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo valida. Nao se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questoes jd
analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma das hipoteses previstas
no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acorddo embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e fundamentou sua conclusao.
(...) (EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe
24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EMRECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO
CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER
PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plendrio do
STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo
de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo com o NCPC, considera-se omissa a
decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia
aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°, do NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decisdo
embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a fundamentagdo adotada no acérddo é clara e suficiente para respaldar a
conclusdo alcancada quanto a deser¢do do apelo nobre. 4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestagdo de inconformismo ou a rediscusséo
do julgado. 5. No caso em aprego, verifica-se a oposigdo dos segundos aclaratdrios com manifesto intuito protelatorio, ja que as omissoes
apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragdo rejeitados, com aplicagdo de multa em
virtude do cardter protelatério. (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 08 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0018761-68.2015.4.03.6100/SP

| |2015.61.00.018761-0/SP

APELANTE : [BANCO CSF S/A

ADVOGADO : |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00187616820154036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordao
proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 5°, caput, 60, §4°, IV, 145, §1°, 150, 1 e IV e 195, 1, "c" e §9° e 246, todos da Constituicdo Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acdrdio recorrido ndo destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE LUCRO
LIQUIDO. MP 413/2008 E REEDICOES. ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. JURISPRUDENCIA DOMINANTE. ISONOMIA TRIBUTARIA.
1. A existéncia de agdo de controle objetivo pendente de julgamento ndo infirma a formagdo de jurisprudéncia dominante para os fins do art.
21, §1° do RISTF, com esteio tdo somente na expectativa de mudanga jurisprudencial. Embora seja possivel em posterior julgamento a
alteragdo da compreensdo jurisprudencial, vige no direito brasileiro o postulado de que lei formal goza de presungdo de constitucionalidade
até declarat;ao em senndo contrarlo Art. 525, §§12, 14 e 15 do CPC/15. 2. A atribuicdo de aliquota diferenciada a determinada atividade
ndo viola o principio da igualdade, assim como ndo é dado o Poder Judicidrio, por ndo dispor de
fungdo legislativa, equiparar cargas tributarias entre contribuintes distintos, com base no referido principio. Precedentes. 3. A reedi¢do da
MP 413/2008 e posterior conversdo em lei ndo violou o principio da anterioridade nonagesimal, por expressa dic¢do legal e como atesta o
Tribunal de origem. Precedente: RE-AgR 528.160, de relatoria da Ministra Carmen Luicia, Segunda Turma, DJe 12.06.2013. 4. A majoracdo
de aliquota de CSLL por medida proviséria ndo atrai a aplicacdo obstativa do art. 246 da Constituicdo da Republica. Precedentes. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.(RE 659534 AgR, Relator(a):
Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 22/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-227 DIVULG 03-10-2017 PUBLIC 04-10-
2017) - grifei.

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE
LUCRO. ALEGADA SEMELHANGCA COM A MATERIA A SER APRECIADA NO RE 599.309. INOCORRENCIA. PEDIDO DE
SOBRESTAMENTO ATE JULGAMENTO DEFINITIVO DA ADI 4.101. IMPROCEDENTE. MAJORACAQ DE ALIQUOTA POR MEIO DE
MEDIDA PROVISORIA. CONSTITUCIONALIDADE. ALIQUOTA DIFERENCIADA PARA INSTITUICOES FINANCEIRAS.
INEXISTENCIA DE OFENSA AQ PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRECEDENTES. 1. Néio se aplica ao caso a repercussdo geral
reconhecida nos autos do RE 599.309. Isso porque naquele feito é discutida a constitucionalidade da contribuicdo adicional de 2,5% sobre a
Jfolha de saldrios de instituigdes financeiras, fundamentado no art. 195, I, a, da Constituicdo Federal. Na hipotese dos autos, a Contribuicdo
Social analisada refere-se ao lucro liquido das instituicdes financeiras, com embasamento no art. 195, I, ¢, da Carta. 2. O fato de o mérito da
ADI 4.101 ainda ndo ter sido apreciado ndo impede o julgamento do presente recurso, consoante prevé a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
F ederal Precedentes 3.4 zurtsprudencta desta Sugrema Corte assentou a legitimidade da alteragao da alzquota da CSLL por meio de

Precedentes. 5. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015, uma vez que ndo é cabivel condenagdo em honordrios advocaticios (art. 25, Lei n°
12.016/2009 e Sumula 512/STF). 6. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015.(ARE 949005 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 26/08/2016, DJe-207 DIVULG 27-09-
2016 PUBLIC 28-09-2016) - grifei.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.
Séo Paulo, 08 de novembro de 2017.

MAIRAN MATA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3499/2017

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.
1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003061-24.1993.4.03.6100/SP

| [1999.03.99.079659-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA . |PINDUCA EMPRESA DE TRANSPORTES DE PASSAGEIROS LTDA
ADVOGADO : |SP098602 DEBORA ROMANO e outro(a)

PARTE RE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 193.00.03061-2 8 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/11/2017  46/1162



Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.

1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0010177-37.2000.4.03.6100/SP

|2000.61 .00.010177-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : [FOZ S/C DE ADVOGADOS
ADVOGADO : [SP019449 WILSON LUIS DE SOUSA FOZ e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO : |SP109524 FERNANDA HESKETH
APELADO(A) . |Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO : |[SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA
APELADO(A) : [Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO : [SP302648 KARINA MORICONI
: |SP186236 DANIELA MATHEUS BATISTA SATO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.

1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0003648-53.2001.4.03.6104/SP

[2001.61.04.003648-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |JOSE PEREIRA SARTORI

ADVOGADO : |SP153970 GUILHERME MIGUEL GANTUS e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |JULIANA MENDES DAUN e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ABBOT LABORATORIOS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP155566 RICARDO PAGLIARI LEVY

No. ORIG. : 100036485320014036104 1 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.

1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004718-26.2002.4.03.6119/SP

|2002.61 .19.004718-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : TAM LINHAS AEREAS S/A

ADVOGADO : [SP181562 RODRIGO RODRIGUES LEITE VIEIRA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.

1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.
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00005 APELACAO CIVEL N° 0007727-82.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.007727-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : IMARISA LOJAS VAREJISTAS LTDA

ADVOGADO : [SP110133 DAURO LOHNHOFF DOREA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP094066 CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI ¢ outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.
1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0026192-71.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.026192-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : |CAIO FERREIRA AMORIM e outro(a)

: IMALAQUIAS ALVES DA SILVA espolio
ADVOGADO : [SP268382 CAIO FERREIRA AMORIM e outro(a)
REPRESENTANTE : [MARIA EUSTAQUIA GONCALVES SILVA
ADVOGADO : |SP268382 CAIO FERREIRA AMORIM e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA

: |SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO

: |[SP178962 MILENA PIRAGINE
No. ORIG. : 100261927120064036100 22 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art.
1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009357-12.2009.4.03.6000/MS

| ]2009.60.00.009357-0MS

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |OSCAR PEDRO RABELO

ADVOGADO : [PR025334 GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : {00093571220094036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.
1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0004502-14.2010.4.03.6110/SP

| [2010.61.10.004502-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |YUKIO IWASAKI

ADVOGADO : |SP044850 GERALDO MARIM VIDEIRA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO

: [SP116304 ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA ¢ outro(a)

No. ORIG.

: |00045021420104036110 4 Vr SOROCABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.
1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0001800-80.2010.4.03.6115/SP

|2010.61 .15.001800-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : [SERVICO AUTONOMO DE AGUA E ESGOTO SAAE
ADVOGADO . [SP289741 GABRIELA DE ARRUDA LEITE e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : {00018008020104036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.
1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020807-02.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.020807—3/SP

RELATOR - |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP209960 MILENE NETINHO JUSTO MOURAO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |JOAO ETINGER
ADVOGADO : |[SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro(a)
PARTE RE : |CIA EXCELSIOR DE SEGUROS
ADVOGADO : |PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA
: |SP229058 DENIS ATANAZIO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100017727720124036104 2 Vr SANTOS/SP

00011 APELACAO CIVEL N° 0023603-62.2013.4.03.6100/SP

|2013.61.00.023603-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |DERCI PEREIRA DOS SANTOS e outros(as)

: |ELIANA LOURES GODOI

: [ILSON CARLOS MARTINS

: [ILTEMAR SANTANA

: |IRENE DE CASSIA DOS SANTOS
ADVOGADO : |[SP275130 DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Comissao Nacional de Energia Nuclear de Sao Paulo CNEN/SP
ADVOGADO : |[SP116890 PEDRO PAULO DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : {00236036220134036100 2 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art.
1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013799-32.2016.4.03.0000/SP
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|2016.03.00.013799—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
AGRAVANTE : |ALCIDIA VILLELA DE LIMA (=ou> de 60 anos) e outros(as)
: |BEATRIZ APARECIDA DE OLIVEIRA CAMPOS
: [DIVINO PAIAO
: |DULCINEA MURARI CAMACHO
: |GERASSY PINTO TROIANO
: |GUARACYABA DO AMARAL
: [JACIRA LOPES
: [NEUSA DE SOUZA FERNANDES
: [PHILOMENA BOSSINE DE OLIVEIRA
. |ZENAIDE APARECIDA MARIA BERTO
ADVOGADO . |SP179603 MARIO RANGEL CAMARA
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Fazenda do Estado de Sao Paulo
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20* SSJ - SP
No. ORIG. : {00050182820154036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 53751/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001685-09.2003.4.03.6114/SP

|2003.61 .14.001685-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : [PAULO PAES DE LIRA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP146159 ELIANA FIORINI e outro(a)
: |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DESPACHO
Vistos, etc.

Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Int

Ap0s, retornem ao NUGEP.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00002 APELACAO CIVEL N° 0006143-56.2003.4.03.6183/SP

| [2003.61.83.006143-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |[LUIZ CARLOS DIAS DE ARRUDA

ADVOGADO : |[SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP119039B JANDYRA MARIA GONCALVES REIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100061435620034036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro a vista dos autos fora de cartdrio pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

Ap0s, retornem ao NUGEP.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0011171-51.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.011171-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |JOSE ALVES CARDOSO

ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |12.00.00006-3 2 Vr JABOTICABAL/SP
DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipacgo de efeitos da tutela formulado pela parte autora.
DECIDO.

Preliminarmente, cumpre observar que a efetivagio da tutela de urgéncia demanda o preenchimento simultdneo dos requisitos previstos no Cédigo de
Processo Civil, consistentes na plausibilidade do direito invocado pela parte (verossimilhanca da alegagdo) e no fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparagio caso se postergue a entrega do bemda vida perseguido para 0 momento da execugdo do julgado.

Neste caso concreto, convengo-me de que nenhum dos requisitos esta presente.

Isso porque o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 661.256/SC (sessdo de julgamento de 26/10/2016), submetido a sistematica da
repercussdo geral (artigo 543-B do CPC/73), decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo".
Ato continuo, na sessao plenaria de 27/10/2016, fixou a seguinte tese: "No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode
criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por ora, previsao legal do direito a 'desaposenta¢ao', sendo constitucional a regra do artigo
18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991".

Sucumbe o requerimento, pois, a conta de um juizo negativo de plausibilidade da tese juridica que ensejaria a procedéncia do pedido.

Além disso, no vislumbro, na oportunidade, risco de dano irreparavel a parte postulante a ensejar a pretendida antecipagio de efeitos da tutela final.
Comefeito, a parte segurada encontra-se em gozo de beneficio previdenciario. Nao esta, portanto, desprovida de renda apta a The garantir o sustento
até o transito emjulgado do RE n° 661.256/SC. A antecipagio de tutela pretendida configura, pois, indisfar¢avel desejo de fruigdo no presente de
duvidosa expectativa de incremento futuro de renda, incremento este que a parte segurada sera obrigada a restituir aos cofres da Seguridade caso nfo
acolhida, alfim, a tese da desaposentac@o pelo E. STF.

Noutras palavras, ha induvidoso risco de lesdo grave e de dificil reparagio na espécie, mas este risco esta a ameagar o patrimonio da Seguridade
Social: dado que seja vitoriosa a tese do INSS defendida perante o E. STF, dificilmente conseguira a autarquia recuperar os valores entregues ao
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segurado a titulo de majorac@o de proventos decorrentes de desaposentagéo ultimada por decisdo judicial precaria, antecipatoria de tutela.
Nesse diapasio, igualmente ndo se ha falar em concessdo de tutela de evidéncia, tal como prevista no art. 311, inciso II, do Codigo de Processo Civil
Tudo somado, INDEFIRO o requerimento de antecipagao de tutela.

Int. Apds, retornem conclusos.

Sdo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005374-39.2013.4.03.6105/SP

|2013.61‘05.005374-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |ABILIO MARTINS

ADVOGADO : [SP264644 VALERIA QUITERIO CAPELI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : [00053743920134036105 2 Vr CAMPINAS/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de
controvérsia, prossiga-se coma suspensio do feito até o julgamento definitivo do RE n°® 870.947/SE, bem assim dos REsp's n° 1.492.221/PR,

1.495.144/RS, 1.495.146/MG e 1.205.946/SP.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009521-16.2010.4.03.6105/SP

|2010.61 .05.009521-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |[VALTER MESSIAS

ADVOGADO : |SP202142 LUCAS RAMOS TUBINO e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 1 {00095211620104036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, considerando a sistematica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do REn° 870.947/SE.

Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.
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Sao Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 ACAO RESCISORIA N° 0025599-96.2012.4.03.0000/SP

| [ ]2012.03.00.025599-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE : [JOSE MARCOS FOGLI DO NASCIMENTO

ADVOGADO : [SP210450 ROBERTO DOS SANTOS FLORIO

No. ORIG. : {00022849020074036183 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro a vista dos autos fora de cartdrio pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

Ap0s, retornem ao NUGEP.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0025814-13.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.025814-7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |DHL EXPRESS BRAZIL LTDA

ADVOGADO : |SP162707 ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : |00258141320094036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Cuida-se de ag@o de rito ordinario em que se pretende ver excluida da base de calculo do COFINS e do PIS a parcela relativa ao ISS, bem como
proceder a compensagio dos valores a esse titulo recolhidos.

Foi determinado o sobrestamento do presente feito até o julgamento do RE 592.616/RS.

A despeito do julgamento efetivado no RE 574.706/PR, no qual se discute a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, o
julgamento do RE 592.616/RS ainda ndo se efetivou.

Por conseguinte, retornem os presentes autos ao sobrestamento, para se aguardar o julgamento do referido representativo da controvérsia.

Intime-se.
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Séo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 53712/2017

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0060056-87.2002.4.03.6182/SP

|2002.61 .82.060056-6/SP

APELANTE : |CYCIAN S/A

ADVOGADO : |[SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao proferido
por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Alega a recorrente, em suma, ofensa ao artigo 49 do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.

O Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o RESp 1.134.903/SP, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, prevista no artigo 543-C do

CPC/73, consolidou o entendimento quanto a nfio gerar direito ao crédito de IPI na saida de produto industrializado os valores relativos aos insumos
no tributados ou com aliquota zero. Confira-se, no particular:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CON: TROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. T RIBUT. ARIO. IPL
DIREITO AO CREDITAMENTO DECORRENTE DO PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE. INSUMOS OU MATERIAS-PRIMAS

SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO OU NAO TRIBUTADOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA FIRMADA PELO SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL.

1. A aquisicdo de matéria-prima e/ou insumo ndo tributados ou sujeitos a aliquota zero, utilizados na industrializagdo de produto tributado
pelo IPI, ndo enseja direito ao creditamento do tributo pago na saida do estabelecimento industrial, exegese que se coaduna com o principio

constitucional da ndo-cumulatividade (Precedentes oriundos do Pleno do Supremo Tribunal Federal: (RE 370.682, Rel. Ministro llmar

Galvao, julgado em 25.06.2007, DJe-165 DIVULG 18.12.2007 PUBLIC 19.12.2007 DJ 19.12.2007; e RE 353.657, Rel. Ministro Marco
Aurélio, julgado em 25.06.2007, DJe-041 DIVULG 06.03.2008 PUBLIC 07.03.2008).
2. E que a compensagéio, ¢ luz do principio constitucional da ndo-cumulatividade (erigido pelo artigo 153, § 3%, inciso II, da Constitui¢do da
Repuiblica Federativa do Brasil de 1988), dar-se-d somente com o que foi anteriormente cobrado, sendo certo que nada hd a compensar se

nada foi cobrado na operagdo anterior.
3. Deveras, a andlise da violagdo do artigo 49, do CTN, revela-se insindicavel ao Superior Tribunal de Justica, tendo em vista sua umbilical
conexdo com o disposto no artigo 153, § 3¢, inciso II, da Constitui¢do (principio da ndo-cumulatividade), matéria de indole eminentemente

constitucional, cuja apreciagdo incumbe, exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal.

4. Entrementes, no que concerne as operagoes de aquisi¢do de matéria-prima ou insumo ndo tributado ou sujeito a aliquota zero, é mister a
submissdo do STJ a exegese consolidada pela Excelsa Corte, como técnica de uniformizagdo jurisprudencial, instrumento oriundo do Sistema
da Common Law e que tem como designio a consagragdo da Isonomia Fiscal.

()

(REsp 1134903/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/06/2010, DJe 24/06/2010)
Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagio firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso
especial, nos termos do art. 1.030, L, "b" do Cédigo de Processo Civil
Por fim, no tocante aos insumos isentos o acordao recorrido ndo discrepa da orientagdo do Superior Tribunal de Justica. Confira-se, no particular:

()

3. Em recurso especial onde se discute a possibilidade de creditamento de IPI relativo as operagdes de aquisicdo de matéria-prima ou insumo
isento, deve ser prestigiada a posicdo do STF no sentido de que inexiste tal direito, conforme o recentemente decidido no RE n. 566.819 - RS,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Marco Aurélio, julgado em 29.9.2010, irrelevante o julgamento do RE n. 590.809 - RS, em sede de repercussdo

geral, pois este ultimo apenas discute o cabimento de agdo rescisoria para o caso.
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()
(REsp 1116552/AL, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 12/08/2015)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos insumos nfo tributados e sujeitos a aliquota zero e, no mais, nio admito o
recurso.
Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0060056-87.2002.4.03.6182/SP

| [2002.61.82.060056-6/SP

APELANTE : |CYCIAN S/A

ADVOGADO - [SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 102, ITI, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo
proferido por érgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Alega a recorrente, em suma, ofensa ao artigo 153, IV e § 3°, inciso II da Constituigdo Federal
Decido.

A matéria emdiscussdo foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n° 398.365/RS, submetido a sistemética prevista no art.
543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973 (Tema 844).

No referido acordao, firmou-se o entendimento sobre a impossibilidade de creditamento de IPI pela aquisicdo de insumos isentos, nfo tributados ou
tributados a aliquota zero. Confira-se:

Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. 2. Tributario. Aquisi¢do de insumos isentos, ndo tributados ou sujeitos a aliquota zero. 3.
Creditamento de IPI. Impossibilidade. 4. Os principios da ndo cumulatividade e da seletividade, previstos no art. 153, § 3°, I e Il, da
Constitui¢do Federal, ndo asseguram direito de crédito presumido de IPI para o contribuinte adquirente de insumos ndo tributados ou sujeitos
a aliquota zero. Precedentes. 5. Recurso ndo provido. Reafirmagdo de jurisprudéncia.

(RE 398365 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 27/08/2015, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-188 DIVULG 21-09-2015 PUBLIC 22-09-2015 )

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso
extraordinario, nos termos do art. 1.030, [, "b" do Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0057912-48.1999.4.03.6182/SP

| [ ]1999.61.82.057912-6/SP |
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APELANTE : [TAM AVIACAO EXECUTIVA E TAXI AEREO S/A
ADVOGADO : |SP026461 ROBERTO DE SIQUEIRA CAMPOS e outro(a)
: [SP258533 MARCOS ENGEL VIEIRA BARBOSA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00579124819994036182 SF Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acordao que julgou o agravo legal decidiu, entre outros pontos, manter a condenagdo a Unifio ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de
R$ 10.000,00, com findamento no disposto no art. 20, §§ 3° ¢ 4°, do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

i) ofensa aos arts. 14, 85, §§ 2° e 3°, e 1.046 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 2015 uma vez que os honorarios teriamsido fixados em
desconformidade com os critérios estabelecidos nesses dispositivos legais; e

il) ofensa aos art. 20, §§ 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, uma vez que os honorarios foram fixados em valor muito baixo.

Foram apresentadas contrarrazes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cddigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Quanto ao critério de fixagdo dos honorarios advocaticios coma entrada em vigor do novo diploma processual, o E. Superior Tribunal de Justiga fixou
o seguinte entendimento:

"RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3. PROCESSUAL CIVIL. FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DIREITO INTERTEMPORAL: ART. 20 DO CPC/1973 VS. ART. 85 DO CPC/2015. DEFINICAO DA LEI
APLICAVEL.

1. Este Superior Tribunal de Justica tem farta jurisprudéncia no sentido de que, indiferente a data do ajuizamento da agdo e a data do
Julgamento dos recursos correspondentes, a lei aplicavel para a fixagdo inicial da verba honordria é aquela vigente na data da
sentenga/acorddo que a impde. Precedentes: REsp. n. 542.056/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.02.2004; REsp. n.
816.848/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 13 de mar¢o de 2009; REsp 981.196/BA, Relator Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJ de 02 de dezembro de 2008; AgRg no REsp 910.710/BA, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em
16.09.2008, Aglnt nos EDcl no REsp. n. 1.357.561/MG, Terceira Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, julgado em 04.04.2017, DJe
19.04.2017; REsp. n. 1.465.535/SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, julgado em 21.06.2016.

2. A essa jurisprudéncia ha que se adicionar o entendimento desta Corte em relagdo a vigéncia do novo Codigo de Processo Civil (CPC/2015)
que estabeleceu como novidade os honordarios sucumbenciais recursais. Sendo assim, para os recursos interpostos de decisées/acorddos
publicados ja na vigéncia do CPC/2015 (em 18.03.2016) é cabivel a fixagdo de honordrios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, §11,
do CPC/2015: Enunciado Administrativo n. 7/STJ - "Somente nos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de
2016 sera possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do NCPC"'.

3. Sendo assim, sdo possiveis, em principio, quatro situagdes: a) que o processo tenha sentenga, decisdo em segundo grau e decisdo em
instdncia especial todos na vigéncia do CPC/1973: a.1) aplica-se integralmente o regime previsto no art. 20, do CPC/1973 para todo o
processo, ndo havendo que se falar em honordrios sucumbenciais recursais, b) que o processo tenha sentenga e decisdo em segundo grau na
vigéncia do CPC/1973 e decisdo em instdncia especial na vigéncia do CPC/2015: b.1) aplica-se o regime previsto no art. 20, do CPC/1973
para a fixagdo dos honordrios na sentenga, b.2) ndo ha honordrios sucumbenciais recursais no julgamento do recurso da sentenga (v.g. no
Julgamento da apelagdo ou do agravo), b.3) ndo ha honordrios sucumbenciais recursais no julgamento do recurso da decisdo de segundo grau
(v.g. no julgamento do recurso especial); c) que o processo tenha sentenga na vigéncia do CPC/1973 e acorddo em segundo grau e acorddo
em instancia especial na vigéncia do CPC/2015: c.1) aplica-se o regime previsto no art. 20, do CPC/1973 para a fixagdo dos honordrios na
sentenga, ¢.2) ndo ha honordrios sucumbenciais recursais no julgamento do recurso da sentenga (v.g. no julgamento da apelacdo ou do
agravo), ¢.3) ha honordrios sucumbenciais recursais no julgamento do recurso da decisdo de segundo grau (v.g. no julgamento do recurso
especial); d) que o processo tenha sentenga, acorddo em segundo grau e acorddo em instdncia especial na vigéncia do CPC/2015: d.1) aplica-
se o regime previsto no art. 83, do CPC/2015 para a fixagdo dos honordrios na sentenga, d.2) ha honorarios sucumbenciais recursais no
Julgamento do recurso da sentenga (v.g. no julgamento da apelagdo ou do agravo), d.3) ha honordrios sucumbenciais recursais no julgamento
do recurso da decisdo de segundo grau (v.g. no julgamento do recurso especial). Dito de outra forma, ocorre a aplicagdo integral do
CPC/2015.

4. No caso concreto, a sentenga que fixou a verba honordria o foi publicada ainda na vigéncia do antigo CPC/1973. Desse modo, o regime
aplicavel para a fixagdo inicial da verba honordria é aquele previsto no art. 20 e pardgrafos do CPC/1973 e néio o do art. 85, do CPC/2015
que teve sua vigéncia iniciada apenas em 18.03.2016.

5. Fixagdo de honordrios sucumbenciais recursais contra a recorrente, a teor do art. 85, §11, do CPC/2015, tendo em vista que o acorddo
recorrido o foi publicado ja na vigéncia do novo diploma processual.

6. Recurso especial ndo provido." - g.m.

(REsp 1671387/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 30/10/2017)
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Destarte, coma aplicagdo do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, fica prejudicada a alegacio de ofensa a dispositivos do novo Cédigo.

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justi¢a ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorarios € fixado combase na avaliagdo de
elementos de natureza fatica, nfio podendo ser reapreciado por meio de recurso especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

SUMULA 7/STJ. 1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Ressalta-se
ainda que o obice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com_fundamento na alinea "c" do inciso 11l do

artigo 105 da Constitui¢do da Republica. 2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum dos honordrios advocaticios, em razdo da

sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua fixagdo é ato préprio dos juizos das instdncias
ordindrias, as quais competem a cogni¢do e a consideragdo das situagdes de natureza fatica. 3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp

1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/2015)
Essa mesma Corte também decidiu ja, sob a sistemética dos recursos repetitivos, que nas causas em que a Fazenda Publica ¢ vencida, os honorarios
podem ser em montante inferior a 10% do valor da causa ou da condenag@o, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E

RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. ACAO ORDINARIA. DECLARACAO DO DIREITO A COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO.

HONORARIOS. ART. 20, §§ 3°E 4, DO CPC. CRITERIO DE EQUIDADE. 1. Vencida a Fazenda Piiblica, a fixacdo dos honordrios néo estd
adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de cdlculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos
do art. 20, § 4°, do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de equidade. 2. Nas demandas de cunho declaratorio, até por inexistir

condenagdo pecunidria que possa servir de base de cdlculo, os honordrios devem ser fixados com referéncia no valor da causa ou em

montante fixo. 3. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico e da Primeira Segdo. 4. Tratando-se de agdo ordindria promovida pelo

contribuinte para obter a declaragdo judicial de seu direito a compensagdo tributdria segundo os critérios definidos na sentenga - ndo

havendo condenagdo em valor certo, ja que o procedimento deverad ser efetivado perante a autoridade administrativa e sob os seus cuidados -

, devem ser fixados os honordrios de acordo com a apreciagdo equitativa do juiz, ndo se impondo a adogdo do valor da causa ou da

condenagdo, seja porque a Fazenda Publica foi vencida, seja porque a demanda ostenta feicdo nitidamente declaratoria. 5. Recurso especial
ndo provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.° 08/2008. (REsp 1155125/MG, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/03/2010, DJe 06/04/2010)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 08 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0051831-38.1999.4.03.6100/SP

|1999.61 .00.051831-9/SP

APELANTE - [SAYERLACK IND/ BRASILEIRA DE VERNIZES S/A
ADVOGADO : |SP172586 FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA

: |SP149247 ANDRE BOSCHETTI OLIVA
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagao ao artigo 8°, §4°, da Lein® 9.718/98 ¢ 97, 11, do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.
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O recurso ndo merece admissio.

O entendimento exarado no acérddo encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, como se denota das
conclusdes do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, CPC. IMPOSSIBILIDADE DE SE EXCLUIR DA BASE DE
CALCULO DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL O VALOR CORRESPONDENTE A 1/3 (UM TERCO) DA
COFINS EFETIVAMENTE PAGA. LEGALIDADE DO ATO DECLARATORIO NORMATIVO COSIT N. 23/99. INTERPRETACAQ
DO ART. 8°, §§1°E 4° DA LEL N, 9.718/98; ART. 1° DA LEIN. 9.316/96, ART. 44, IV, DA LEI N. 4.506/64 E ART. 249, PARAGRAFO
UNICO, XI DO RIR/%9.

1. Nao viola o art. 535, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, ndo estando obrigada a Corte de Origem a
emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Com o advento do art. 8°, da Lei n. 9.718/98, o valor correspondente a 1/3 (um ter¢o) da COFINS efetivamente paga, a ser utilizado para
pagamento via compensagdo da CSLL devida, constitui crédito a ser contabilizado como Receita Bruta do contribuinte, a titulo de subvengdo
para custeio, na forma do art. 44, 1V, da Lei n. 4.506/64.

3. Desse modo, ja estando na base de cdlculo da CSLL e ndo existindo legislagdo especifica que dai a exclua, deve nela ser tributada a
exemplo do que ja ocorre para o IRP.J consoante o art. 8, §4°, da Lei n. 9.718/98, que veda a dedugdo para fins de determinagdo do lucro
real.

4. Se o valor do crédito fosse deduzido da base de cdlculo da CSLL sem norma expressa que o determinasse ocorreria, em verdade, uma
dedugdo parcial da CSLL paga (ainda que com o valor do crédito) de sua propria base de cdlculo, o que é vedado pelo art. 1° da Lei n.
9.316/96 e pelos precedentes deste STJ.

5. Permitir a dedugdo pleiteada pela contribuinte também significaria admitir que no bojo dos objetivos da Medida Provisoria n. 1.724/98 e
de sua lei de conversdo (Lei n. 9.718/98) estava a perda de arrecadagdo, o que ndo é verdadeiro, posto que concebida para fazer frente ao
ajuste. ﬁscal com aumento de arrecada(:ao

COFINS efetivamente paga compensado com a CSLL devida é mdedutzvel para os efeitos de apuracdo do lucro real e da base de cdlculo

da CSLL. Tendo feito mera interpretacdo da legislacdo em vigor que jd ndo permitia essa deducdo.

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1189926/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/09/2013, DJe 01/10/2013)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Sumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0051831-38.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.051831-9/SP

APELANTE : [SAYERLACK IND/ BRASILEIRA DE VERNIZES S/A
ADVOGADO - |SP172586 FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA

: |SP149247 ANDRE BOSCHETTI OLIVA
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acordao que julgou a apelacao considerou que o valor referente a 1/3 da COFINS paga nio pode ser excluido da base de célculo do IRPJ e da
CSLL, sendo legal o Ato Declaratorio COSIT n.° 23/1999. Os embargos de declaragio foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 150, I, da Constituigdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, pois o valor referente
a 1/3 da COFINS paga poderia ser excluido da base de célculo da CSLL.

Foram apresentadas contrarrazes.
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E o relatério.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja sedimentou sua jurisprudéncia emsentido de que eventual violag@o ao principio da legalidade tributaria, quando sua
analise dependa do revqhzirmnto da legislagdo infraconstitucional, seria de natureza reflexa. Assim sendo, essa matéria ndo enseja a propositura de
recurso extraordindrio. E o que se depreende dos seguintes julgados:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. SEGREDO DE JUSTICA. AUSENCIA DE PUBLICACAO DO
CONTEUDO DECISORIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5° II, XXXV, XXXVI, LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. DEBATE
DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.8.2014. 1. O exame da alegada ofensa ao art.
5% I XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Lei Maior, observada a estreita moldura com que devolvida a matéria a apreciagdo desta Suprema Corte,
dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordinaria
previstano art. 102 da Magna Carta. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituicdo da Republica. 3. Agravo
regimental conhecido e ndo provido. (STF, RE 922937 AgR/SP, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 24/11/2015, Publica¢do: DJe-
247 07/12/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032812-90.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.032812-8/SP

AGRAVANTE . [IND/ DE MAQUINAS BAUMERT LTDA
ADVOGADO : [SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |COM/ DE MAQUINAS NAVATTA LTDA

ADVOGADO : |[SP211147 TANIA MARA RODRIGUES DA SILVA

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [05521125019974036182 13F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por IND/ DE MAQUINAS BAUMERT LTDA, com findamento no art. 105, III, "a" da Constituicdo
Federal, contra acérddo proferido por orgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Decido.
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No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal origindrio que indeferiu pedido de
revogacdo da alienacdo por iniciativa particular de bem penhorado. Destaca-se que o acérddo hostilizado analisou detidamente todas as circunstancias
peculiares do caso concreto.

Primeiramente, verifica-se que a recorrente ndo apontou expressamente qual dispositivo de lei federal entende ter sido violado na decisdo combatida, o
que enseja a ndo admissdo do recurso por deficiéncia na findamentagfo, nio bastando para suprir tal deficiéncia a simples mengéo, no corpo do
recurso, de artigos legais a amparar o direito pleiteado.

Ainda que assimno fosse, a decisdo recorrida afastou todas as alegagdes da recorrente: no tocante a exigibilidade suspensa, prego da alienagao,
violagdo ao principio do contraditério e ampla defesa, todas refutadas por circunstancias faticas, o que inviabiliza 0 manejo de recurso, no ponto, pelo
obice da orientagdo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Bem como de que nfio houve concordancia da exequente,
afastada nesse ponto por auséncia de interesse recursal. Também pela alegacio de auséncia de cumprimento das formalidades legais, consignou-se ndo
ter havido prejuizo. E por fim, sobre a alegagdo de que nfo cabivel ao caso concreto a aplicagdo do art. 685-C do CPC, no particular refutou-se
porquanto nfo analisada no juizo originario, o que configuraria supressdo de instincia sua apreciagdo por esta Corte.

Emtodos os fundamentos o entendimento desta Corte coincide coma orientagdo jurisprudencial do E. STJ atraindo para o caso a incidéncia da Stmula
83 da Corte Superior, além da Stimula 7 como ja mencionado acima.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0028800-67.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.028800-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO : [JOAO EMANUEL MORENO DE LIMA

APELADO(A) : |ADAVEN HOTEIS E TURISMO LTDA

ADVOGADO : |SP056863 MARCIA LOURDES DE PAULA

No. ORIG. :102.00.00232-0 A Vr CAMPOS DO JORDAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 11, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao proferido
por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, que afastou a alegagdo de extingdo pela prescricdo do crédito objeto da execugio.

Alega a recorrente contrariedade ao artigo 219, §§ 2° e 4° do CPC/73, sob o fundamento de ter transcorrido periodo excessivo a partir do ajuizamento
da execugdo até a citagdo. Sustenta ndo ser aplicavel a Stmula 106 do STJ, por ndo ser imputavel aos mecanismos do judicidrio a demora no tramite
processual

Negado seguimento ao excepcional, com findamento nos paradigmas 1.120.295/SP e 1.102431/RJ, a recorrente interpds o agravo interno de fls.
122/125.

Decido.

Inicialmente, reconsidero a decisao de fls. 118/120 e, por consequéncia, julgo prejudicado o agravo de fls. 122/125, com fundamento no artigo 1.021,
§ 2° do Codigo de Processo Civil

No tocante ao artigo 219, §§ 2° e 4° do CPC/73, tido como supostamente violado, destaco que este nfo foi apreciado na findamentago do acérdao
recorrido.

Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso
ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional é manifestamente
madmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Svmula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo."

Simuda 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."

Por seu turno, a verificag@o das premissas faticas que orientarama decis@o recorrida, no tocante a retroa¢o dos efeitos do ato interruptivo do fuxo do
prazo prescricional ao ajuizamento da execugo fiscal, implicaria em reapreciagdo do conjunto probatdrio obstaculizada pelo entendimento sedimentado
pelo Superior Tribunal de Justica em sua Stimula 7. Neste sentido, confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART.
535, 1 E Il DO CPC/1973. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. APLICABILIDADE DA SUMULA 106/STJ. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. PRECEDENTE: RESP 1.102.431/RJ, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973. AGRAVO INTERNO DA
CONTRIBUINTE DESPROVIDO.

1. Ndo ha falar em omissdo, contradigdo ou obscuridade no acérddo recorrido que justifique a sua anulagdo por esta Corte. As questoes
postas a debate foram decididas com clareza, ndo tendo havido qualquer vicio que amparasse o manejo dos Embargos de Declaragdo.

2. A jurisprudéncia do STJ entende que a interrupgdo da prescricdo so retroage a data do ajuizamento da agdo, na hipotese em que a demora
da citagdo é imputada exclusivamente ao Poder Judiciario, nos termos da Sumula 106/STJ.

3. Entretanto, o acolhimento da pretensdo depende da verificacdo da aplicacdo ou ndo da Stimula 106/STJ, o que, segundo orientagio
dada pela 1a. Secdo desta Corte, sob o rito do art. 543-C do CPC/73, é tarefa vedada nesta instincia recursal, em razdo do obice da
Stumula 7/STJ. Precedente: REsp. 1.102.431/SP, Rel, Min. LUIZ FUX, DJe 10.2.2010.

4. Agravo Interno da contribuinte desprovido.

(AgInt no AREsp 1024281/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe
01/09/2017)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026400-80.2010.4.03.0000/SP

| ]2010.03.00.026400-6/SP

AGRAVANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP242185 ANA CRISTINA PERLIN e outro(a)
AGRAVADO(A) : [DROG MITSUTANI LTDA -ME
PARTE RE : [JOSE PAULO DOS SANTOS e outros(as)
: |CREUSA DE SOUSA FERREIRA
: |ANTONIO CARLOS TASCA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : {00220767720004036182 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP, com fundamento no artigo 105, 111, "a"
da CF, contra acérddo proferido em sede de agravo de instrumento, que afastou a responsabilidade de socio(s)/dirigente(s) por auséncia de pagamento
de divida ndo-tributaria pela empresa. Na hipdtese, a decisdo recorrida nfo identificou a existéncia de causa que justificasse o redirecionamento da
execugdo fiscal, consignando a inexisténcia de inicio de prova da ocorréncia de fraude ou abuso de direito praticados através da sociedade, a ensejar a
aplicaco da desconsideracdo da personalidade juridica e a consequente responsabilizagio dos socios.

Decido.

De acordo comjurisprudéncia consolidada do superior tribunal de justiga, o simples inadimplemento do débito pela empresa, bem como a eventual
mexisténcia de bens penhoraveis, nfo se caracterizam como hipoteses autorizadoras do redirecionamento do executivo fiscal ao(s) socio(s). Neste
sentido:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO FISCAL VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - INOCORRENCIA - INADIMPLEMENTO
DE TRIBUTO - AUSENCIA DE BENS PENHORAVEIS DA EMPRESA - REDIRECIONAMENTO - DESCABIMENTO.

1. Esta Corte firmou o entendimento de que, sendo a execugdo proposta somente contra a sociedade, a Fazenda Puiblica deve comprovar a
infragdo a lei, contrato social ou estatuto ou a dissolugdo irregular da sociedade para redirecionar a execugdo contra o sécio, pois 0 mero
inadimplemento da obrigagdo tributdria ou a auséncia de bens penhoradveis ndo ensejam o redirecionamento.

2. Agravo regimental ndo provido." g.m.
(AgRg no AREsp 160.368/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 20/08/2013)

Ademais, fndada a decisdo recorrida no conjunto probatdrio acostado aos autos, verifica-se que eventual revisdo deste entendimento requer nova
incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, situagdo que encontra dbice na orientaco firmada na stimula 07 do STJ ("A pretensdo de simples
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reexame de prova ndo enseja recurso especial”). Destaco, nesse sentido, os seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. SUMULA N.
83. REQUISITOS DO ART. 50 DO CC. SUMULA N. 7/STJ.

1. O encerramento das atividades ou dissolugdo da sociedade, ainda que irregulares, ndo sdo causas, por si sos, para a desconsideragdo da
personalidade juridica, nos termos do Codigo Civil.

2. Ndo cabe rever o entendimento da Corte de origem acerca da inexisténcia dos requisitos do art. 50 do CC por demandar o necessdrio
revolvimento da matéria fatico-probatdria.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 711452/SP, Relator(a) Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 09/10/2015)

No mais, o recurso nio merece ser admitido.

Os dispositivos legais mencionados como supostamente violados niio foram apreciados, sequer implicitamente, na findamentagdo do acérdao
recorrido. Ausente, desse modo, 0 necessario pré-questionamento da matéria, requisito formal indispenséavel para o processamento e posterior analise
do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Sumulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional € manifestamente
inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo.”

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020114-13.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.020114-6/SP

AGRAVANTE : |COMMERCE DESENVOLVIMENTO MERCANTIL LTDA e outros(as)
: |CEMOI PARTICIPACAO E COM/ LTDA
: IMONCOES COM/ DE VESTUARIO E ADMINISTRACAO DE BENS IMOVEIS LTDA

ADVOGADO . |SP242473 ANNA FLAVIA COZMAN GANUT ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |[SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : [LOJAS ARAPUA S/A e outros(as)

: [NOVELTY MODAS S/A

: [SAMARO ADMINISTRACAO DE CREDITO E COBRANCA LTDA

: [BANTAN SERVICOS DE ADMINISTRACAO DE CREDITO E COBRANCA LTDA
: [TANDEM PROMOTORA DE VENDAS LTDA

: |PADOCA ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

: |CONSTRUTORA LOTUS LTDA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :{00222527020114036182 12F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c¢" da Constituigdo Federal, contra v. acordao que,
emsede de agravo de instrumento, manteve a inclusdo da empresa, ora recorrente, no polo passivo da lide, por entender estar caracterizada a
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ocorréncia de grupo econdmico, de forma a configurar a sucessao empresarial, legitimando o redirecionamento do executivo fiscal.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o v. acérddo hostilizado
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato
de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si 5o, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og
Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao nérito recursal, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifica-se que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo de matéria
fatico-probatoria, encontrando dbice, portanto, na Sumula 07 do STJ:
"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENTE. EXECUCAO FISCAL. CREDITO PREVIDENCIARIO.
LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. Nao ha a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Vé-se, pois, na verdade, que a questdo ndo foi decidida conforme objetivava a recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.
3. E sabido que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegacdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por
elas ou a responder, um a um, a todos os seus argumentos, quando jd encontrou motivo suficiente para fundamentar a deciséo, o que de fato
ocorreu.

4. Correto o entendimento firmado no acorddo recorrido de que, nos termos do art. 124 do CTN, existe responsabilidade tributdria soliddria
entre empresas de um mesmo grupo economico, apenas quando ambas realizem conjuntamente a situagdo configuradora do fato gerador, ndo
bastando o mero interesse econdmico na consecugdo de referida situagéo.

5. A pretensdo da recorrente em ver reconhecida a confusdo patrimonial apta a ensejar a responsabilidade soliddria na forma prevista no
art. 124 do CTN encontra obice na Suumula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no AREsp 429.923/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/12/2013, DJe 16/12/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI INVOCADOS. SUMULA 211/STJ. EXECUCAOQ FISCAL. REDIRECIONAMENTO. FORMACAO DE GRUPO
ECONOMICO. REEXAME. SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. EXISTENCIA DE PARCELAMENTO.
REEXAME. NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Descumprido o indispensdvel exame dos dispositivos de lei invocados pelo acérddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo recursal da
recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaragdo. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. Ndo configura contradi¢do afirmar a falta de prequestionamento e afastar indicagdo de afronta ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil,
uma vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos
preceitos juridicos desejados pela postulante, pois a tal ndo estd obrigado.

4. O Tribunal de origem interpretou os demais dispositivos tidos por afiontados - arts. 333, inciso 1, do CPC; 30, inciso IX, da Lei n.
8.212/91; e 124 e 151, inciso VI, do CTN - a partir de argumentos de natureza eminentemente fitica. Nesse caso, ndo hda como aferir
eventual violagdo dos referidos dispositivos de lei sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos, procedimento que,
além de escapar da funcdo constitucional do STJ, encontra obice na Stimula 7 desta Corte, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob
exame.

5. A via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, o que ndo foi demonstrado in casu. Incidéncia da
sumula 284/STF.

6. Este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Stimula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma
vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base
na qual a Corte de origem deu solugdo a causa.

Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no REsp 1465107/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 17/11/2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ISS. LEGITIMIDADE PASSIVA.
GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA. PRECEDENTES: AGRG NO ARESP 21.073/RS, REL. MIN. HUMBERTO
MARTINS, DJE 26.10.2011 E AGRG NO AG 1.240.335/RS, REL. MIN. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJE 25.05.2011. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia dessa Corte firmou o entendimento de que o simples fato de duas empresas pertencerem ao mesmo grupo econémico, por
si 86, ndo enseja a solidariedade passiva em execugdo fiscal.

2. Tendo o Tribunal de origem reconhecido a inexisténcia de solidariedade entre o banco e a empresa arrendadora, seria necessario o
reexame de matéria fatico-probatoria para se chegar a conclusdo diversa, o que encontra obice na Sumula 7 desta Corte, segundo a qual a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

3. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE GUAIBA desprovido."

(AgRg no Ag 1415293/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 21/09/2012)
"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO AO SOCIO. SUCESSAO EMPRESARIAL. VERIFICACAO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
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1. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, quanto a comprovagdo da sucessdo empresarial apta a ensejar a
responsabilidade tributdria do recorrente, pelo redirecionamento da execugdo fiscal, tal como colocada a questdo nas razoes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor
do obice previsto na Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 330.778/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 03/12/2013)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
SUCESSAO TRIBUTARIA. ART. 133, DO CTN. REVISAO DA PREMISSA FIRMADA PELO ACORDAO DE ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ.
1. Oart. 133 do Codigo Tributdrio Nacional disciplina que a pessoa juridica ou natural que adquire fundo de comércio ou estabelecimento
comercial responde pelos tributos da sociedade empresarial sucedida, até a data do ato.

2. Na hipétese em foco, o Tribunal de origem asseverou, com base no suporte fatico dos autos, a insuficiente demonstragdo da alegada
sucessdo empresarial, assim mantendo o indeferimento da inclusdo da empresa no polo passivo do feito fiscal.

3. A revisdo do entendimento firmado pelo acérddo de origem encontra dbice na Sumula 7 do STJ. Precedentes: REsp 876.078/RJ, Rel. Min.
Eliana Calmon, DJ de 6/11/2008, REsp 768.499/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 15/5/2007, AgRg no Ag. 760.675/MG, Rel. Min. Denise
Arruda, DJ de 30/4/2007, AgRg no REsp 1.167.262/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 17/11/2010.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 543.760/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015)

Do mesmo modo, ndo merece transito o especial pela alegada configuragio de decisdo citra petita, com violagdo aos dispositivos de natureza
processual invocados.

E assim porque o ponto sobre o qual se insurge a parte recorrente ndo constitui pedido em sentido técnico-processual, mas simum dos findamentos
juridicos do quanto pleiteado (causa de pedir), sendo induvidoso que "o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegagoes das
partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos os seus argumentos, quando ja encontrou motivo
suficiente para fundamentar a decisdo"” (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 385.623/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 18.10.2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0017261-56.2008.4.03.6182/SP

| [2008.61.82.017261-3/SP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

APELADO(A) : |Municipio de Sao Paulo SP

ADVOGADO . |SP274343 MAIRA NARDO TEIXEIRA DE CAMPOS ¢ outro(a)
No. ORIG. : [00172615620084036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, com fundamento no art. 105, I, a e ¢, da
Constituicdo Federal de 1988, contra acérdéo emanado de érgdo fraciondrio deste Tribunal

Alega a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT que a r. decisdo afrontou aos artigos 77, caput, e p. tnico, do Cédigo Tributario Nacional.
No mais, sustenta ser ilegitima a cobranga da Taxa de Fiscalizagdo de Localizagao, Instalac@o e Funcionamento - TLIF regulamentada pela Lei
Municipal ante a inexisténcia do efetivo poder de policia e ilegalidade da base de célculo.

Decido.

O C. Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou quanto a impropriedade do recurso especial para se discutir eventual violagao do artigo 77 do
Codigo Tributario Nacional, visto que o referido dispositivo legal reproduz texto constitucional e, portanto, deve ser submetido a apreciagdo da
Suprema Corte. A proposito, confira:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TAXA DE FISCALIZACAO DE
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ESTABELECIMENTO. FUNDOS DE INVESTIMENTOS. PREVISAO NA LEI MUNICIPAL 13.477/02. MATERIA DE DIREITO LOCAL.
SUMULA 280 DO STF. ART. 77 DO CTN. REPRODUCAO DO COMANDO DO ART. 143, II, DA CF/88. MATERIA CONSTITUCIONAL.
EFEITOS DA COISA JULGADA. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 239 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Agravo Regimental interposto contra decisdo publicada na vigéncia do CPC/73.

1. O Tribunal a quo firmou o entendimento de que "os fundos de investimento ndo estdo compreendidos no conceito de estabelecimento tal
como determinado pela lei municipal”. Portanto, o tema foi decidido a luz do direito local (Lei Municipal 13.477/02), sendo inviavel o seu
exame em Recurso Especial, diante da incidéncia, por analogia, da Suimula 280 do STF, que preceitua: "Por ofensa a direito local ndo cabe
Recurso Extraordindrio”. Precedentes do STJ (AgRg no REsp 1.138.303/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 18/05/2012).

111 E firme a orientacdo do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o disposto no art. 77 do CIN reproduz o comando do art. 145,
11, da Constituicio Federal, de forma que averiguar eventual ofensa ao aludido dispositivo infiraconstitucional implicaria em indevida
usurpacdo da competéncia do STF. Precedentes do STJ: AgRg no REsp 1.425.267/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 17/03/2015; AgRg no REsp 1.499.448/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/03/2015;
AgRg no REsp 1.330.671/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/02/2015.

1V. A Corte de origem, ao tratar dos efeitos da coisa julgada, afastou a aplicagdo da Stimula 239 do STF ("' Decisdo que declara indevida a
cobranga do imposto em determinado exercicio ndo faz coisa julgada em relagdo aos posteriores”), ao fundamento de que a decisdo judicial
analisara o aspecto material da hipdtese de incidéncia do tributo, ou seja, a impossibilidade de cobranga de Taxa de Fiscalizagdo de
Estabelecimento (TFE) sobre os fundos de investimentos, fazendo-o, assim, em harmonia com a jurisprudéncia do STJ (AgRg no REsp
1.176.454/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/04/2011).

V. Agravo Regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 600.404/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 04/11/2016)
"4AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE SEGURANCA. TAXA MUNICIPAL DE FISCALIZACAO DE ESTABELECIMENTOS.
CONFLITO DE COMPETENCIA TRIBUTARIA. SUPERPOSICAO DE TAXAS. BITRIBUTACAO. CAUSA DE PEDIR DA ACAO PRINCIPAL
FUNDADA EM MATERIA CONSTITUCIONAL.

1- A competéncia do Presidente do Superior Tribunal de Justica para examinar pedido de suspensdo supoe questdo federal de natureza
infraconstitucional.

1I - Espécie em que a causa (superposi¢do da taxa instituida pela Lei n.° 7.645/1991 do Estado de Sao Paulo e da taxa disciplinada pela
Lei n.° 13.477/2002 do Municipio de Sdo Paulo) tem natureza constitucional, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(REsp n.° 1.425.267/SP, relatora a Ministra Regina Helena Costa, DJe de 17/3/2015).

Agravo regimental desprovido." - g.m.

(AgRg na SS 2.786/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/09/2015, DJe 02/02/2016)

Ainda que a matéria apresentada tenha enfoque constitucional, entendo relevante destacar que a jurisprudéncia da Corte Superior de Justica firmou-se
no sentido de que ¢ legitima a cobranga anual, pelos Municipios, da Taxa de Fiscalizagdo, de Localizagdo e Funcionamento. Nesse sentido:
"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO NAO-CONHECIDA. AUSENCIA DE PREJUIZO. APRECIACAO DA TESE NO
REEXAME NECESSARIO. TRIBUTARIO. TAXA DE VERIFICACAO E REGULAR FUNCIONAMENTO. CANCELAMENTO DA SUMULA
157/STJ. ICMS.

1. A despeito de o Tribunal estadual ndo ter conhecido da apelagdo pela auséncia de indicagdo dos fundamentos de fato e de direito, apreciou
a tese levantada nesse recurso - validade da Taxa de Verificagdo e Regular Funcionamento - ao julgar o reexame necessdrio, o que afasta
eventual nulidade, ante a auséncia de prejuizo ao recorrente.

2. A Primeira Segdo desta Corte, no julgamento do REsp 261.571/SP (Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 6.10.2003), firmou o entendimento de
que é legitima a cobranga anual, pelos Municipios, da Taxa de Fiscalizagdo de Localizagdo e Funcionamento, sendo prescindivel a
comprovagdo efetiva do exercicio do poder de policia, bem como determinou o cancelamento da Sumula 157/STJ.

3. Recurso especial provido em parte."

(REsp 1039720/PR, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe 18/06/2009)

"TRIBUTARIO - TAXA DE RENOVACAO E LICENCA DE FUNCIONAMENTO - ARTS. 77 E 78 DO CTN - PODER DE POLICIA -
EFETIVIDADE DA PRESTACAO DE SERVICOS PELA MUNICIPALIDADE - PRESCINDIBILIDADE DE COMPROVACAO.

1. A Primeira Segdo deste Tribunal pacificou entendimento de que é prescindivel a comprovagdo efetiva do exercicio de fiscalizagdo por parte
da municipalidade em face da notoriedade de sua atuagdo.

2. Precedentes: (AgRg no Ag 880.772/DF, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 14.8.2007, DJ 20.9.2007; AgRg nos EREsp 485.951/MG,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 9.11.2005, DJ 28.11.2005; REsp 261571/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, julgado em 24.4.2002,
DJ 6.10.2003. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1073288/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 1°.06.09)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0017261-56.2008.4.03.6182/SP

| [2008.61.82.017261-3/SP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
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APELADO(A) : |Municipio de Sao Paulo SP

ADVOGADO - |SP274343 MAIRA NARDO TEIXEIRA DE CAMPOS ¢ outro(a)
No. ORIG. : [00172615620084036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos ECT, com findamento no art. 102, 11T, "a", da
CF/1988, contra acérddo emanado de 6rgfo fracionario deste Tribunal

Alega a Enpresa Brasileira de Correios e Telégrafos ECT, preliminarmente, a existéncia de repercussdo geral da matéria. No nm¥érito, sustenta ofensa ao
art. 145, 11, e §2°, da Constituicdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, ante a inexisténcia do efetivo poder de policia e ilegalidade da base de
calculo da Taxa de Fiscalizagdo de Localizagdo, Instalacdo e Funcionamento - TLIF.

Decido.

Quanto ao tema de fndo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 588.322 /RO - tema 217 e RE-QO-RG 576.321 - tema 146,
pela sistematica do artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil de 1973, assim se pronunciou:

"Recurso Extraordindrio 1. Repercussdo geral reconhecida. 2. Alegagdo de inconstitucionalidade da taxa de renovagdo de localizagdo e de
Jfuncionamento do Municipio de Porto Velho. 3. Suposta violagdo ao artigo 145, inciso I, da Constituicdo, ao fundamento de ndo existir
comprovagdo do efetivo exercicio do poder de policia. 4. O texto constitucional diferencia as taxa s decorrentes do exercicio do poder de
policia daquelas de utilizagdo de servigos especificos e divisiveis, facultando apenas a estas a prestagdo potencial do servigo publico. 5. A
regularidade do exercicio do poder de policia é imprescindivel para a cobranga da taxa de localizagdo e fiscalizagdo. 6. A iz da
Jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal, a existéncia do orgdo administrativo ndo é condigdo para o reconhecimento da
constitucionalidade da cobranga da taxa de localizagdo e fiscalizagdo , mas constitui um dos elementos admitidos para se inferir o efetivo
exercicio do poder de policia, exigido constitucionalmente. Precedentes. 7. O Tribunal de Justica de Rondénia assentou que o Municipio de
Porto Velho, que criou a taxa objeto do litigio, é dotado de aparato fiscal necessdrio ao exercicio do poder de policia. 8. Configurada a
existéncia de instrumentos necessdrios e do efetivo exercicio do poder de policia. 9. E constitucional taxa de renovagdo de funcionamento e
localizagdo municipal, desde que efetivo o exercicio do poder de policia, demonstrado pela existéncia de orgdo e estrutura competentes para o
respectivo exercicio, tal como verificado na espécie quanto ao Municipio de Porto Velho/RO 10. Recurso extraordindrio ao qual se nega
provimento.

(RE 588322, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 16/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-164
DIVULG 02-09-2010 PUBLIC 03-09-2010 EMENT VOL-02413-04 PP-00885 RTJ VOL-00224-01 PP-00614 RIP v. 12, n. 63, 2010, p. 243-
255 RT'v. 99, n. 902, 2010, p. 149-157)

EMENTA: CONSTITUCIONAL. DIREITO TRIBUTARIO. TAXA. SERVICOS DE LIMPEZA PUBLICA. DISTINCAO. ELEMENTOS DA BASE
DE CALCULO PROPRIA DE IMPOSTOS. AUSENCIA DE IDENTIDADE. ART. 145, Il E § 2°, DA CONSTITUICAO. I - QUESTAO DE
ORDEM. MATERIAS DE MERITO PACIFICADAS NO STF. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. CONFIRMACAO DA
JURISPRUDENCIA. DENEGACAO DA DISTRIBUICAO DOS RECURSOS QUE VERSEM SOBRE OS MESMOS TEMAS. DEVOLUCAO
DESSES RE A ORIGEM PARA ADOCAO DOS PROCEDIMENTOS PREVISTOS NO ART. 543-B, § 3% DO CPC. PRECEDENTES: RE
256.588-ED-EDV/RJ, MIN. ELLEN GRACIE; RE 232.393/SP, CARLOS VELLOSO. II - JULGAMENTO DE MERITO CONFORME
PRECEDENTES. Il - RECURSO PROVIDO.

(RE-QO-RG 576321, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 04/12/2008, publicado em 13/02/2009)

Dessa forma, a pretensio destoa da orientacao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, a prejudicar o recurso interposto, nos termos do artigo
543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil (artigo 1.030, I, "a", do CPC/2015).

Ademais, a discusso acerca do efetivo exercicio do poder policia pela municipalidade, implicaria no revolvimento de matéria fatico-probatorio,
incidindo o ébice da Stmula n° 279 do E. STF, in verbis:

"EMENTA Agravo regimental no recurso extraordinario. Tributdrio. Taxa de Localizagdo e Fiscalizagdo. Base de cdlculo. Auséncia de
prequestionamento. Andlise de lei local. Impossibilidade. Sumula 280/STF'. Efetivo exercicio do poder de policia. Obrigatoriedade.
Verificagdo. Revolvimento de fatos e provas. Vedagdo. Sumula 279/STF. 1. A matéria constitucional envolvendo os critérios de aferi¢do da
base de cdlculo da Taxa de Fiscalizagdo de Localizagdo e Funcionamento (TFLF), do Municipio de Santos, carece do necessdrio
prequestionamento. 2. Mesmo que ultrapassado o obice da auséncia de prequestionamento, a andlise da alegada inconstitucionalidade da
base de cdlculo prevista na tabela anexa da Lei Municipal n° 3.750/71 importaria no exame, pela primeira vez, da legislagdo local,
providéncia vedada, a teor da Stmula 280/STF. 3. O Tribunal de origem, a partir do contexto fiitico e probatorio dos autos entendeu que o
municipio agravado agiu no regular exercicio do poder de policia. Para ultrapassar esse entendimento, seria necessdrio reexaminar o
conjunto fitico-probatorio dos autos, o que ndo é cabivel, a teor da Stimula n° 279/STF. Precedentes. Nego provimento ao agravo
regimental, Ndo se aplica a majoragdo dos honorarios prevista no art. 85, § 11, do novo Codigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve
contrarrazdes ao recurso." - g.m.

(RE 1011709 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 19/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-114 DIVULG
30-05-2017 PUBLIC 31-05-2017)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado em paradigma julgado
conforme a sistematica do art. 543-B do CPC/1973; e, no que sobeja, ndo admito o recurso.

Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015128-79.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.015128-7/SP

AGRAVANTE : |DMR PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADO - |SP050481 MARCOS RICARDO CHIAPARINI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : [INDUSTRIAS NARDINI S/A
ADVOGADO . |SP105252 ROSEMEIRE MENDES BASTOS
PARTE RE : INARDINI INDLY E COML/ DE MAQUINAS LTDA e outros(as)

: [INDL/ NARDINI LTDA

: [SANDRETTO DO BRASIL IND/ E COM/ DE MAQUINAS IN
: (ICR PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA

: |DEBORAH VIARO

: |CARLA RENATA TOMAZ FRANCHI

: |GENTIL FERNANDES NEVES
ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE AMERICANA >34"SSJ>SP
No. ORIG. : |00003348620134036134 1 Vr AMERICANA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra v. acorddo que, em
sede de agravo de instrumento, manteve a inclusfo da empresa, ora recorrente, no polo passivo da lide, por entender estar caracterizada a ocorréncia
de grupo econdmico, de forma a configurar a sucessao empresarial, legitimando o redirecionamento do executivo fiscal.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violaggo ao artigo 1.022 do NCPC (535 do CPC/1973), dado que o v. acérdao hostilizado enfrentou
o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéio do conflito e a pretenséo das partes.
Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os
findamentos e teses pertinentes para decisdo da questao juridica foram analisados.

Por fim, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC (458 do CPC/73), encontrando-se o acordao suficientemente fundamentado. Destaca-se, por oportuno
que fundamentagio contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de fimdamentago, conforme entendimento da Corte Superior.

Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAQ FUNDAMENTADA
EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrario do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido
de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) reveste-se de cardter remuneratorio, o que legitima a incidéncia de contribuigdo
previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria ndo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal
rubrica, pois sdo parcelas autonomas e de natureza juridica totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribuigdo previdencidria
sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acordao recorrido nio se mostram suficientes ou corretos na opmtao do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo
1 espécie.
Violacdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido. (destaquei)

(Agint no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

Quanto ao mérito recursal, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifica-se que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo de matéria
fatico-probatoria, encontrando dbice, portanto, na sumula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENTE. EXECUCAO FISCAL. CREDITO PREVIDENCIARIO.
LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Vé-se, pois, na verdade, que a questdo ndo foi decidida conforme objetivava a recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.
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3. E sabido que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegacbes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por
elas ou a responder, um a um, a todos os seus argumentos, quando jd encontrou motivo suficiente para fundamentar a deciséo, o que de fato
ocorreu.

4. Correto o entendimento firmado no acérdéo recorrido de que, nos termos do art. 124 do CTN, existe responsabilidade tributdria soliddria
entre empresas de um mesmo grupo econdmico, apenas quando ambas realizem conjuntamente a situagdo configuradora do fato gerador, ndo
bastando o mero interesse econémico na consecugdo de referida situagdo.

5. A pretensdo da recorrente em ver reconhecida a confusdo patrimonial apta a ensejar a responsabilidade soliddria na forma prevista no
art. 124 do CTN encontra obice na Suumula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no AREsp 429.923/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/12/2013, DJe 16/12/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI INVOCADOS. SUMULA 211/STJ. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. FORMACAO DE GRUPO
ECONOMICO. REEXAME. SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. EXISTENCIA DE PARCELAMENTO.
REEXAME. NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Descumprido o indispensdvel exame dos dispositivos de lei invocados pelo acérddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo recursal da
recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaragdo. Incidéncia da Suimula 211/STJ.

3. Nao configura contradi¢do afirmar a falta de prequestionamento e afastar indicagdo de afronta ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil,
uma vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos
preceitos juridicos desejados pela postulante, pois a tal ndo esta obrigado.

4. O Tribunal de origem interpretou os demais dispositivos tidos por afiontados - arts. 333, inciso 1, do CPC; 30, inciso IX, da Lei n.
8.21291; e 124 e 151, inciso VI, do CTN - a partir de argumentos de natureza eminentemente fiitica. Nesse caso, ndo hd como aferir
eventual violagdo dos referidos dispositivos de lei sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos, procedimento que,
além de escapar da funcdo constitucional do STJ, encontra obice na Stimula 7 desta Corte, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob
exame.

5. A via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua

particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, o que ndo foi demonstrado in casu. Incidéncia da
sumula 284/STF.

6. Este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Stimula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma
vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base
na qual a Corte de origem deu solugdo a causa.

Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no REsp 1465107/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 17/11/2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ISS. LEGITIMIDADE PASSIVA.
GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA. PRECEDENTES: AGRG NO ARESP 21.073/RS, REL. MIN. HUMBERTO
MARTINS, DJE 26.10.2011 E AGRG NO AG 1.240.335/RS, REL. MIN. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJE 25.05.2011. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia dessa Corte firmou o entendimento de que o simples fato de duas empresas pertencerem ao mesmo grupo econémico, por
si 80, ndo enseja a solidariedade passiva em execugdo fiscal.

2. Tendo o Tribunal de origem reconhecido a inexisténcia de solidariedade entre o banco e a empresa arrendadora, seria necessario o
reexame de matéria fatico-probatoria para se chegar a conclusdo diversa, o que encontra obice na Sumula 7 desta Corte, segundo a qual a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

3. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE GUAIBA desprovido."

(AgRg no Ag 1415293/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 21/09/2012)
"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO AO SOCIO. SUCESSAO EMPRESARIAL. VERIFICACAO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, quanto a comprovagdo da sucessdo empresarial apta a ensejar a
responsabilidade tributdria do recorrente, pelo redirecionamento da execugdo fiscal, tal como colocada a questdo nas razoes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor
do obice previsto na Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 330.778/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 03/12/2013)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
SUCESSAO TRIBUTARIA. ART. 133, DO CTN. REVISAO DA PREMISSA FIRMADA PELO ACORDAO DE ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ.
1. Oart. 133 do Cédigo Tributdrio Nacional disciplina que a pessoa juridica ou natural que adquire fundo de comércio ou estabelecimento
comercial responde pelos tributos da sociedade empresarial sucedida, até a data do ato.

2. Na hipétese em foco, o Tribunal de origem asseverou, com base no suporte fatico dos autos, a insuficiente demonstragdo da alegada
sucessdo empresarial, assim mantendo o indeferimento da inclusédo da empresa no polo passivo do feito fiscal.

3. A revisdo do entendimento firmado pelo acérddo de origem encontra dbice na Sumula 7 do STJ. Precedentes: REsp 876.078/RJ, Rel. Min.
Eliana Calmon, DJ de 6/11/2008, REsp 768.499/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 15/5/2007, AgRg no Ag. 760.675/MG, Rel. Min. Denise
Arruda, DJ de 30/4/2007, AgRg no REsp 1.167.262/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 17/11/2010.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 543.760/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015)

No mais, o recurso nfo merece ser admitido.

Os dispositivos legais mencionados como supostamente violados niio foram apreciados, sequer implicitamente, na findamentagdo do acérdao
recorrido. Ausente, desse modo, 0 necessario pré-questionamento da matéria, requisito formal indispenséavel para o processamento e posterior analise
do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/11/2017  68/1162



madmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Svmula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo."

Smuda 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 10 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0013839-28.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.013839-3/SP

APELANTE : [BANCO VOLKSWAGEN S/A

ADVOGADO . [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I11, a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido
por 6rgdo fracionrio deste Tribunal.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao artigo 1.022, I e II, do Cédigo de Processo Civil, porque o acérddo que julgou os embargos
de declaragdo nio sanou as omissdes apontadas pelo recorrente.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
E o relatorio.

Decido.

O recurso nfio merece admisso.

Naio se verifica a alegada violag8o. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagio expressa, pelo acorddo que julgou a apelagdo, sobre
teses invocadas pelo embargante.

O acordao que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer contradic8o ou omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa
de rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o terma. Com efeito, os flndamentos e teses pertinentes para a
decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acérdao recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS
DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus
incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade,
contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489,
paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo valida. Nao se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questoes jd
analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma das hipoteses previstas
no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acorddo embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e fundamentou sua conclusao.
(...) (EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe
24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EMRECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO
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CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER
PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plendrio do
STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco
de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo com o NCPC, considera-se omissa a
decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia
aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°, do NCPC. 3. Ndo foi demonstrado nenhum vicio na decisdo
embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a fundamentagdo adotada no acérddo é clara e suficiente para respaldar a
conclusdo alcangada quanto a deser¢do do apelo nobre. 4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestagdo de inconformismo ou a rediscussdo
do julgado. 5. No caso em aprego, verifica-se a oposigdo dos segundos aclaratdrios com manifesto intuito protelatdrio, jd que as omissdes
apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragdo rejeitados, com aplicagdo de multa em
virtude do cardter protelatério. (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

Ademais, ndo foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente por outros Tribunais,
conforme determina o artigo 105, 111, alinea "c" da Constituigio Federal.

E pacifico o entendimento da instincia superior a dizer que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia
Jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim

como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentineo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp
1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0013839-28.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.013839-3/SP

APELANTE : [BANCO VOLKSWAGEN S/A

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordao
proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 5°, LIV, 62, 150, 11, 195, §9° e 246, todos da Constituigdo Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O acdrdio recorrido ndo destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE LUCRO
LIQUIDO. MP 413/2008 E REEDICOES. ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. JURISPRUDENCIA DOMINANTE. ISONOMIA TRIBUTARIA.
1. A existéncia de agdo de controle objetivo pendente de julgamento ndo infirma a formagdo de jurisprudéncia dominante para os fins do art.
21, §1° do RISTF, com esteio tdo somente na expectativa de mudanga jurisprudencial. Embora seja possivel em posterior julgamento a
alteragdo da compreensdo jurisprudencial, vige no direito brasileiro o postulado de que lei formal goza de presungdo de constitucionalidade
ate declaragao em sentldo contrario. Art. 525, §512, 14 e 15 do CPC/15. 2. A atribuicdo de aliquota diferenciada a determinada atividade
‘nanceiras) nio viola o principio da igualdade, assim como ndo é dado o Poder Judicidrio, por ndo dispor de
fungdo legislativa, equiparar cargas tributarias entre contribuintes distintos, com base no referido principio. Precedentes. 3. A reedi¢do da
MP 413/2008 e posterior conversdo em lei ndo violou o principio da anterioridade nonagesimal, por expressa dicgdo legal e como atesta o
Tribunal de origem. Precedente: RE-AgR 528.160, de relatoria da Ministra Carmen Lucia, Segunda Turma, DJe 12.06.2013. 4. A majoracdo
de aliquota de CSLL por medida provisdria ndo atrai a aplicacdo obstativa do art. 246 da Constituicdo da Republica. Precedentes. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.(RE 659534 AgR, Relator(a):
Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 22/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-227 DIVULG 03-10-2017 PUBLIC 04-10-

2017) - grifei.
DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE

LUCRO. ALEGADA SEMELHANCA COM A MAT ERIA A SER APRECIADA NO RE 599.309. INOCORRENCIA. PEDIDO DE
SOBRESTAMENTO ATE JULGAMENTO DEFINITIVO DA ADI 4.101. IMPROCEDENTE. MAJORACAQ DE ALIQUOTA POR MEIO DE

MEDIDA PROVISORIA. CONSTITUCIONALIDADE. ALIQUOTA DIFERENCIADA PARA INSTITUICOES FINANCEIRAS.
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INEXISTENCIA DE OFENSA AQ PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRECEDENTES. 1. Néo se aplica ao caso a repercussio geral
reconhecida nos autos do RE 599.309. Isso porque naquele feito é discutida a constitucionalidade da contribuicdo adicional de 2,5% sobre a
Jfolha de saldrios de instituigdes financeiras, fundamentado no art. 195, I, a, da Constituicdo Federal. Na hipotese dos autos, a Contribuicdo
Social analisada refere-se ao lucro liquido das instituicdes financeiras, com embasamento no art. 195, I, ¢, da Carta. 2. O fato de o mérito da
ADI 4.101 ainda ndo ter sido apreciado ndo impede o julgamento do presente recurso, consoante prevé a jurisprudéncia do Supremo Tribunal

F edeml Precedentes 3.4 zurtsgrudencta desta Suprema Corte assentou a legitimidade da alteragao da aliquota da CSLL por meio de

Precedentes. 5. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015, uma vez que ndo é cabivel condenagdo em honordrios advocaticios (art. 25, Lei n°
12.016/2009 e Sumula 512/STF). 6. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015.(ARE 949005 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 26/08/2016, DJe-207 DIVULG 27-09-
2016 PUBLIC 28-09-2016) - grifei.

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0013590-81.2011.4.03.6000/MS

| [2011.60.00.013590-0/MS

APELANTE : |CAMPO GRANDE COM/ E ADMINISTRACAO LTDA e outro(a)
: |CAMPO GRANDE DIESEL S/A

ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

No. ORIG. - [00135908120114036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por drgao fracionario deste Tribunal.

Alega-se, emssintese, ofensa aos artigos 43, 44 ¢ 110, todos do Cddigo Tributario Nacional.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

A controvérsia acerca da impossibilidade de dedugéo da CSLL na base de célculo do IRPJ foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do Recurso Especial n° 1.113.159/AM, restando assentado o entendimento pela validade da vedagdo, como se denota das conclusdes
do aludido julgado:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. IMPOSTO
DE RENDA PESSOA JURIDICA - IRP.J. BASE DE CALCULO. CON TRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - CSSL. DEDUCAOQ VEDADA
PELO ARTIGO 19 PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.316/96. CONCEITO DE RENDA. ARTIGOS 43 E 110, DO CIN. MATERIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. LEI ORDINARIA E LEI COMPLEMENTAR. INTERPRETACAO CONFORME. COMPETENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. LEGALIDADE RECONHECIDA.

1. A base de cdlculo do imposto de renda das pessoas juridicas (critério quantitativo da regra matriz de incidéncia tributdria) compreende o
lucro real, o lucro presumido ou o lucro arbitrado, correspondente ao periodo de apuragdo do tributo.

2. O lucro real é definido como o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adigdes, exclusdes ou compensagdes prescritas ou autorizadas pela
legislagdo tributdria (artigo 6°, do Decreto-Lei 1.598/77, repetido pelo artigo 247, do RIR/99).

3. A Lei 9.316, de 22 de novembro de 1996, vedou a dedugdo do valor da contribuigdo social sobre o lucro liquido (exagdo instituida pela Lei
7.689/88) para efeito de apuragdo do lucro real, bem como para a identificagdo de sua prdpria base de cdalculo, verbis: "Art. 1° O valor da
contribuigdo social sobre o lucro liquido ndo podera ser deduzido para efeito de determinagdo do lucro real, nem de sua prépria base de
cdlculo. Paragrafo unico. Os valores da contribuicdo social a que se refere este artigo, registrados como custo ou despesa, deverdo ser
adicionados ao lucro liquido do respectivo periodo de apuragdo para efeito de determinagdo do lucro real e de sua propria base de cdlculo.”
4. O aspecto material da regra matriz de incidéncia tributdria do imposto de renda é a aquisicdo de disponibilidade (economica ou juridica) de
renda ou proventos de qualquer natureza, sendo certo que o conceito de renda envolve o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo
de ambos (artigo 43, inciso I, do CTN).
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5. A interpretacdo sistemidtica dos dispositivos legais supracitados conduz a conclusdo de que inexiste qualquer

ilegalidade/inconstitucionalidade da determinacio de indedutibilidade da CSSL na apuracio do lucro real.
6. E que o legislador ordindrio, no exercicio de sua competéncia legislativa, tdo-somente estipulou limites a dedugdo de despesas do lucro

auferido pelas pessoas juridicas, sendo certo, outrossim, que o valor pago a titulo de CSSL néo caracteriza despesa operacional da empresa,
mas, sim, parcela do lucro destinada ao custeio da Seguridade Social, o que, certamente, encontra-se inserido no conceito de renda
estabelecido no artigo 43, do CTN (produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos) (Precedentes das Turmas de Direito Publico:
AgRg no REsp 1.028.133/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19.05.2009, DJe 01.06.2009; REsp
1.010.333/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 17.02.2009, DJe 05.03.2009; AgRg no REsp 883.654/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 16.12.2008, DJe 13.03.2009; AgRg no REsp 948.040/RS, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 06.05.2008, DJe 16.05.2008;

AgRg no Ag 879.174/SP, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 02.08.2007, DJ 20.08.2007, REsp 670.079/SC, Rel. Ministro
Jodio Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 27.02.2007, DJ 16.03.2007, e REsp 814.165/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, julgado em 15.02.2007, DJ 02.03.2007).

7. A interpretagdo da lei ordindria conforme a lei complementar ndo importa em alteragdo do contetido do texto normativo (vegra
hermenéutica constitucional transposta para a esfera legal), ndo se confundindo com a declaragdo de inconstitucionalidade sem redugdo de
texto, donde se dessume a indole infraconstitucional da controvérsia, cuja andlise compete ao Superior Tribunal de Justica.

8. Ademais, o reconhecimento da legalidade/constitucionalidade de dispositivo legal ndo importa em violagdo da cliausula de reserva de
plendrio, consoante se depreende da leitura da Suimula Vinculante 10/STF: "Viola a clausula de reserva de plendrio (CF, artigo 97) a decisédo
de orgdo fracionario de tribunal que, embora ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder puiblico,
afasta sua incidéncia, no todo ou em parte.”" 9. Recurso especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da
Resolugdo STJ 08/2008."

(REsp 1113159/AM, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 25/11/2009)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, pelo que se impde a denegacdo do seguimento do
recurso especial

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Intmem-se.
Sao Paulo, 10 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0013590-81.2011.4.03.6000/MS

| [2011.60.00.013590-0/MS

APELANTE : |CAMPO GRANDE COM/ E ADMINISTRACAO LTDA e outro(a)
: |CAMPO GRANDE DIESEL S/A
ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : {00135908120114036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", em face de acérddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal

Alega-se, emsintese, violagio aos artigos 146, "a", Il e 153, 111, ambos da Constituicdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

A controvérsia acerca da deducgo do valor pago a titulo de CSL na apuragio das bases de calculo do IRPJ e da propria CSL foi resolvida pelo
colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n® 582.525/SP, restando assentado o entendimento no sentido de que ¢
constitucional a vedagdo imposta pelo art. 1° da Lein® 9.316/96, como se denota das conclusdes do aludido julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE A RENDA E PROVENTOS DE QUALQUER NATUREZA DEVIDO PELA PESSOA
JURIDICA (IRP.J). APURACAO PELO REGIME DE LUCRO REAL. DEDUCAO DO VALOR PAGO A TITULO DE CONTRIBUICAO
SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO. PROIBICAO. ALEGADAS VIOLACOES DO CONCEITO CONSTITUCIONAL DE RENDA (ART. 153,
III), DA RESERVA DE LEI COMPLEMENTAR DE NORMAS GERAIS (ART. 146, III, A), DO PRINCIPIO DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA (ART. 145, § 1°) E DA ANTERIORIDADE (ARTS. 150, Ill, A E 195, § 7).

1. Ovalor pago a titulo de contribuicdo social sobre o lucro liquido - CSLL ndo perde a caracteristica de corresponder a parte dos lucros ou a
renda do contribuinte pela circunstdncia de ser utilizado para solver obrigagdo tributdria.
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2. E constitucional o art. 1° e par. iin. da Lei 9.316/1996, que proibe a deducéo do valor da CSLL para fins de apuracdo do lucro real, base de
cdlculo do Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas - IRP.J.

Recurso extraordindrio conhecido, mas ao qual se nega provimento."

(STF, Plenario, RE n° 582.525/SP, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe 07/02/14)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientagio firmada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, pelo que se impde a denegag@o do seguimento do
recurso extraordinrio.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0003303-82.2013.4.03.6002/MS

[ ]2013.60.02.003303-0MS

APELANTE : |WELLINGTON JHONNY CARRADORE

ADVOGADO : [PR030255 GABRIEL PLACHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : {00033038220134036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicgo Federal, em face de acérdao
proferido por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violag8o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as acdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido esta em
conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
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"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0002949-38.2010.4.03.6107/SP

| ]2010.61.07.002949-6/SP

APELANTE : [WALDILEIA MARIA RODRIGUES DE LIMA
ADVOGADO . |SP283124 REINALDO DANIEL RIGOBELLI e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100029493820104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérdao
proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violag@o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo S anos para a
decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido esta em
conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenséo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0002295-70.2013.4.03.6002/MS

| ]2013.60.02.002295-0MS

APELANTE : |[ANTONIO CELSO GALEGO

ADVOGADO : |PR0O30255 GABRIEL PLACHA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : 100022957020134036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérdao
proferido por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violag8o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as acdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a a¢o foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido esta em
conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndlo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAI(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001888-57.2015.4.03.0000/SP

| ]2015.03.00.001888-1/SP

AGRAVANTE : (NAMBEI IND/ DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA

ADVOGADO : [SP207772 VANESSA ZAMARIOLLO DOS SANTOS ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100197013520024036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por NAMBEI IND/ DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c"
da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
Alega a recorrente violagdo, especialmente, aos artigos 131, 133, 262 e 535 do CPC.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decis@o singular que ndo determinou a atualizagdo dos valores constritos pelo BACENJUD no
periodo compreendido entre o bloqueio e a transferéncia para conta judicial, ao findamento de que a Lein® 9.703/98 se aplica a depositos judiciais e
no periodo debatido os valores estavam bloqueados em conta comum. Destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias
peculiares do caso concreto, estando em harmonia com o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, ndo se confinde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérdo hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente & solug@o do conflito e a pretens@o das partes, hipdtese
em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73. Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE ARBITRAMENTO
C/C COBRANGA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.
2. Orecurso especial é inviavel, por aplicagdo do enunciado n. 7 da Sumula do STJ, quando as alegagdes em que se funda a pretensdo

recursal colidem com os pressupostos fdticos assentados no acorddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser
mantida por seus préprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

No mais, cumpre destacar que a decisdo combatida rejeitou a alegago da recorrente por mais de um fundamento. Verifica-se, porém que nas razdes
recursais ndo foram enfrentados todos eles, assim a auséncia de impugnagio a findamento suficiente 8 manutengo induz a inadmisso recursal. Esse € o
entendimento do Tribunal Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAQ.
APLICACAO DO OBICE DA SUMULA N. 283/STF. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DO ARESTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. OCORRENCIA DO FATO GERADOR
DE TRIBUTO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N 07/STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO.

1- A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acorddo recorrido justifica a aplicagdo, por analogia, da Sumula n. 283 do
Supremo Tribunal Federal.

()

VI - Agravo Regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 472.876/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 08/10/2015)
TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DEBITO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. ART. 535 DO CPC/73.
FUNDAMENTACAQ DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAQ ESPECIFICA A FUNDAMENTO
SUFICIENTE PARA MANTER O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

()

2. A ndo impugnagdo de fundamento suficiente para manter o acorddo recorrido atrai a incidéncia do obice da Sumula 283/STF, aplicavel por
analogia ao recurso especial.
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()

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no REsp 1242518/DF, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAO), SEGUNDA TURMA,
Jjulgado em 19/04/2016, DJe 27/04/2016)

De outra parte, as deficiéncias apontadas acima também impedem o conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional contido no
art. 105, III, combase na divergéncia jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001801-35.2010.4.03.6125/SP

[ ]2010.61.25.001801-4/SP

APELANTE : [RENATO ANTONIO CONTIN e outro(a)
: |SUZINEI DE FATIMA FERRARI CONTIN

ADVOGADO : |SP277188 EDUARDO AUGUSTO BIANCHI PARMEGIANI ¢ outro(a)

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP

No. ORIG. - [00018013520104036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo
proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal

Afirma, em suma, afionta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada e a prescricgo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegaco de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, juigado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.
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(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussao geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as
agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a €poca, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5
anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o
entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento, e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011,
onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e
ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela
Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo
geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n.
118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5.
Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a a¢o foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricio.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001801-35.2010.4.03.6125/SP

| [2010.61.25.001801-4/SP

APELANTE : [RENATO ANTONIO CONTIN e outro(a)
: |SUZINEI DE FATIMA FERRARI CONTIN
ADVOGADO : |SP277188 EDUARDO AUGUSTO BIANCHI PARMEGIANI e outro(a)
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
No. ORIG. - [00018013520104036125 1 Vr OURINHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acorddo
proferido por 6rgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
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Alega, emsintese, violag@o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.
DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acdrddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem vertficar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de ovigem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0000669-21.2010.4.03.6002/MS

| [2010.60.02.000669-3/MS

APELANTE : [VICTOR KODAMA
ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00006692120104036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra
acdrddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em sumg, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
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nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AglInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a aco de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as
agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5
anos para a decadéncia e 5 para a prescricio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, ¢ o
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o
entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento, e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011,
onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e
ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela
Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo
geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n.
118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5.
Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricio.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 10 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0000669-21.2010.4.03.6002/MS

[ ]2010.60.02.000669-3/MS

APELANTE : [VICTOR KODAMA

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00006692120104036002 1 V- DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicio Federal, em face de acérddo
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proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as acdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologaco, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acdrdio recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco nélo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos"” (ARE 863704 / MS,
Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 53755/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0002610-22.2010.4.03.6126/SP

[ [2010.61.26.002610-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |CASA BAHIA COML/ LTDA

ADVOGADO : |SP124993 ALBERTO QUARESMA NETTO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :00026102220104036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DESPACHO

F1. 2620 - Trata-se de mandado de seguranca impetrado com o objetivo de ser assegurado a impetrante o direito ao pagamento das contribuigdes
relativas ao PIS e a COFINS sema inclusdo do ICMS e do ISS nas respectivas bases de célculos, bem como a compensagio dos valores recolhidos
indevidamente.

Foi determinado o sobrestamento do presente feito até o julgamento do RE 574.706/PR e do RE 592.616/RS.
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A despeito do julgamento efetivado no RE 574.706/PR, no qual se discute a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, o
julgamento do RE 592.616/RS - tema n° 118 - Incluséio do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS, ainda nfo se efetivou.

Por conseguinte, retornem os presentes autos ao sobrestamento, para se aguardar o julgamento do referido representativo da controvérsia pelo C.
Supremo Tribunal Federal

Int.

Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0009586-27.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.009586-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INELSON DA SILVA GOES

ADVOGADO : [SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES
No. ORIG. : (11.00.00120-4 3 Vr ITAPETININGA/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Com efeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemidtica dos recursos representativos de
controvérsia, prossiga-se coma suspensao do feito até o julgamento definitivo do RE n° 579.431/RS e do RESP n° 1.143.677/RS.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002143-84.2013.4.03.6143/SP

| [2013.61.43.002143-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |JOSE GERALDO DE FARIAS

ADVOGADO : |SP262161 SILVIO CARLOS LIMA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :00021438420134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, considerando a sistematica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma sobrestamento do feito até o julgamento
definitivo do RE n°® 870.947/SE.

Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.
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Sé&o Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002767-57.2006.4.03.6183/SP

|2006.61 .83.002767-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |[ANTONIO ARMANDO DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?* SSJ>SP
No. ORIG. : [00027675720064036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Peticdo de fls. 369.

Ciéneia a parte autora.
Aps, retornem os autos a0 NUGEP.

Int.

Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0003852-03.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.003852-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO 1 (MG072689 MARCO ALINDO TAVARES

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : (JOAO LUCIO GENUARIO
ADVOGADO : [SP033188 FRANCISCO ISIDORO ALOISE
No. ORIG. :109.00.00029-1 1 Vr MOGI MIRIM/SP
DESPACHO
Fls. 132.

Por ora, nada a prover.
Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de

controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo do REsp n° 1.205.946/SP.
Anote-se a prioridade na tramitagdo do presente feito.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014141-19.2011.4.03.0000/SP
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| [2011.03.00.014141-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AGRAVANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
AGRAVADO(A) : |ROGERIO SALADINO DOS SANTOS ¢ outro(a)

: |ZACARIAS SALADINO DOS SANTOS

- [NILSE MARA MENDES EUGENIO

: [MARCELO JOSE DE SOUZA

. [TACI XAVIER DA SILVA
ADVOGADO - |[SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER
PARTE RE : [MARVIER COM/ E REPRESENTACOES LTDA
ORIGEM . [TUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. - [00546334920024036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

1. Tratando-se de agravo de instrumento, esclareca a parte agravante se formulou pedido de desisténcia nos autos da agdo originaria. Prazo: 05 (cinco)
dias.

2. No mesmo prazo, esclarega a Unido Federal seu interesse no prosseguimento do feito, considerando o recurso excepcional de fls. 182/194,
pendente de decisdo.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013888-02.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.013888-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : IMETALGRAFICA GIORGI S/A e outros(as)

: |GUILHERME AZEVEDO SOARES GIORGI

: |JOAO DE LACERDA SOARES NETO
ADVOGADO : |SP109492 MARCELO SCAFF PADILHA
AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : |94.05.19701-0 5F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Considerando tratar-se, na espécie, de agravo de instrumento, esclarega a parte agravante se nos autos da agéo originaria foi formulado pedido de
desisténcia. Prazo: 05 (cinco) dias.
Int.

Sé&o Paulo, 14 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011605-30.2014.4.03.0000/SP

| ]2014.03.00.011605-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : [FRIGOESTRELA S/A - emrecuperagdo judicial

ADVOGADO : |SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA

AGRAVADO(A) ¢ {Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ORIGEM : {JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESTRELA D OESTE SP

No. ORIG. : [00025845320128260185 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP

DESPACHO

Considerando tratar-se, na espécie, de agravo de instrumento, esclarega a parte agravante se nos autos da agdo origindria foi formulado pedido de
desisténcia. Prazo: 05 (cinco) dias.
Int.

Sédo Paulo, 14 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003051-07.2012.4.03.6102/SP

| [2012.61.02.003051-7/SP

RELATORA : |Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE : IMARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP293108 LARISSA SOARES SAKR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100030510720124036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Fls. 241/243. Nada a prover, uma vez que o requerimento refoge a competéncia desta Vice-Presidéncia. Entendendo cabivel a cessac@o do beneficio
emdecorréncia de limite médico (fls. 243), pode o INSS atuar administrativamente, cabendo a parte se insurgir contra referida medida por meio da via
adequada.

Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0009150-12.2010.4.03.6183/SP
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|2010.61.83.009150— 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |JOAO CAETANO PEREIRA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00091501220104036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro o pedido de desapensamento e remessa dos autos principais a origem para habilitacio dos herdeiros.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MATA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004717-57.2013.4.03.6183/SP

|2013.61.83.004717-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |VALERIA IPPOLITO OPPIDO - prioridade

ADVOGADO : |[SP306764 EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PAULO HENRIQUE MALULI MENDES e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?* SSJ>SP
No. ORIG. : [00047175720134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Com efeito, considerando a sistematica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensao do feito até o julgamento definitivo

do RE n° 870.947/SE.

Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00001 APELACAO CIVEL N° 0026587-16.2000.4.03.9999/SP

| [2000.03.99.026587-9/SP

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [DUREMETAL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP032809 EDSON BALDOINO
. [SP162589 EDSON BALDOINO JUNIOR
No. ORIG. : 95.00.00000-4 1 Vr MAIRINQUE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

A recorrente alega, em suma, ofensa ao artigo 5°, XIII da Constituicdo Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo. Comefeito, o acorddo impugnado decidiu a questao juridica controvertida sob o enfoque da legislagdo
infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituig@o teriam ocorrido, emtese, apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordindrio em situagdes nas quais a verificagdo da
alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagdo infraconstitucional. Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 17.8.2016. ADMINISTRATIVO.
CONSELHO PROFISSIONAL DE EDUCACAO FISICA. TREINADOR PROFISSIONAL DE FUTEBOL NAO GRADUADO. INS CRICAO.
NAO OBRIGATORIEDADE. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. MAJORA CAODE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. IMPOSICAO DE MULTA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que
chegou o Tribunal a quo seria necessario o reexame da legislagdo infraconstitucional. 2. Nos termos da orientagdo firmada nesta Corte, é
incabivel o recurso extraordindrio por ofensa reflexa ou indireta a Constitui¢do. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento, com majoragdo de honordrios advocaticios, com base no art. 85, § 11, do CPC, e aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021,
$4° do CPC.

(ARE 980779 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 09/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-249
DIVULG 22-11-2016 PUBLIC 23-11-2016)

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinria, o que desvela
0 descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S4o Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002005-38.2002.4.03.6100/SP

| | [2002.61.00.002005-7/SP |
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APELANTE - |CIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigao Federal, contra
acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em sintese, ofensa aos artigos 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, 43 e 110, ambos do Codigo Tributario Nacional
Decido.
O recurso ndo merece admissio.

Inicialmente, ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, do Cédigo de Processo Civil, dado que o acordao hostilizado enfrentou
o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solug@o do conflito e a pretensao das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Assim,
conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, a controvérsia acerca da impossibilidade de dedugdo da CSLL na base de calculo do IRPJ foi resolvida pelo colendo Superior
Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n° 1.113.159/AM, restando assentado o entendimento pela validade da vedagéo, como se
denota das conclusdes do aludido julgado:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. IMPOSTO
DE RENDA PESSOA JURIDICA - IRP.J. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - CSSL. DEDUCAO VEDADA
PELO ARTIGO 1°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.316/96. CONCEITO DE RENDA. ARTIGOS 43 E 110, DO CTN. MATERIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. LEI ORDINARIA E LEI COMPLEMENTAR. INTERPRETACAO CONFORME. COMPETENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. LEGALIDADE RECONHECIDA.

1. A base de cdlculo do imposto de renda das pessoas juridicas (critério quantitativo da regra matriz de incidéncia tributdria) compreende o
lucro real, o lucro presumido ou o lucro arbitrado, correspondente ao periodo de apuragdo do tributo.

2. O lucro real é definido como o lucro liguido do exercicio ajustado pelas adicdes, exclusdes ou compensagdes prescritas ou autorizadas pela
legislagdo tributdria (artigo 6°, do Decreto-Lei 1.598/77, repetido pelo artigo 247, do RIR/99).

3. A Lei 9.316, de 22 de novembro de 1996, vedou a dedugdo do valor da contribuicdo social sobre o lucro liquido (exagdo instituida pela Lei
7.689/88) para efeito de apuragdo do lucro real, bem como para a identificagdo de sua prdpria base de cdlculo, verbis: "Art. 1° O valor da
contribuigdo social sobre o lucro liquido ndo podera ser deduzido para efeito de determinagdo do lucro real, nem de sua propria base de
cdlculo. Pardagrafo unico. Os valores da contribui¢do social a que se refere este artigo, registrados como custo ou despesa, deverdo ser
adicionados ao lucro liquido do respectivo periodo de apuragdo para efeito de determinagéo do lucro real e de sua propria base de cdlculo.”
4. O aspecto material da regra matriz de incidéncia tributdria do imposto de renda é a aquisicdo de disponibilidade (econémica ou juridica) de
renda ou proventos de qualquer natureza, sendo certo que o conceito de renda envolve o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo
de ambos (artigo 43, inciso I, do CTN).

5. A interpretacdo sistemdtica dos dispositivos legais supracitados conduz a conclusdo de que inexiste qualquer
ilegalidade/inconstitucionalidade da determinacio de indedutibilidade da CSSL na apuracio do lucro real.

6. E que o legislador ordindrio, no exercicio de sua competéncia legislativa, tdo-somente estipulou limites & deducdo de despesas do hicro
auferido pelas pessoas juridicas, sendo certo, outrossim, que o valor pago a titulo de CSSL ndo caracteriza despesa operacional da empresa,
mas, sim, parcela do lucro destinada ao custeio da Seguridade Social, o que, certamente, encontra-se inserido no conceito de renda
estabelecido no artigo 43, do CTN (produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos) (Precedentes das Turmas de Direito Publico:
AgRg no REsp 1.028.133/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19.05.2009, DJe 01.06.2009; REsp
1.010.333/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 17.02.2009, DJe 05.03.2009; AgRg no REsp 883.654/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 16.12.2008, DJe 13.03.2009; AgRg no REsp 948.040/RS, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 06.05.2008, DJe 16.05.2008;

AgRg no Ag 879.174/SP, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 02.08.2007, DJ 20.08.2007; REsp 670.079/SC, Rel. Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 27.02.2007, DJ 16.03.2007, e REsp 814.165/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, julgado em 15.02.2007, DJ 02.03.2007).

7. A interpretagdo da lei ordindria conforme a lei complementar ndo importa em alteragdo do contetido do texto normativo (vegra
hermenéutica constitucional transposta para a esfera legal), ndo se confundindo com a declaragdo de inconstitucionalidade sem redugdo de
texto, donde se dessume a indole infraconstitucional da controvérsia, cuja andlise compete ao Superior Tribunal de Justica.

8. Ademais, o reconhecimento da legalidade/constitucionalidade de dispositivo legal ndo importa em violagdo da cliausula de reserva de
plendrio, consoante se depreende da leitura da Suimula Vinculante 10/STF: "Viola a clausula de reserva de plendrio (CF, artigo 97) a decisédo
de orgdo fraciondrio de tribunal que, embora ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico,
afasta sua incidéncia, no todo ou em parte.”" 9. Recurso especial desprovido. Acérddao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da
Resolugao STJ 08/2008."

(REsp 1113159/AM, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 25/11/2009)
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Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacao firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, pelo que se impde a denegagdo do seguimento do
recurso especial.

Ante o exposto, nfio admito o recurso emrelago ao artigo 535 do CPC/73 e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso especial.
Intimen-se.
Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MATA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002005-38.2002.4.03.6100/SP

[ ]2002.61.00.002005-7/SP

APELANTE : |CIA PIRATININGA DE FORCA ELUZ

ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", em face de acorddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal

Alega-se, emsintese, violagdo aos artigos 5°, LV, 93, IX 145, §1°, 146, Il e 153, 111, todos da Constituigdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Naio se verifica a alegada violaggo aos artigos 5°, LV € 93 , IX, da Constituigio Federal. A omissao apontada diria respeito a auséncia de manifestagéo
expressa, pelo acordao, sobre teses invocadas pela embargante.

O acordao que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfio haver qualquer omissio a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscussdo
de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Com efeito, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da
questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acérdao recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA DO
LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA
279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Néo se prestam os embargos de declaragéo, ndo
obstante sua vocagdo democradtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestacdo jurisdicional, para o reexame das questoes de
fato e de direito ja apreciadas no acordao embargado. Ausente omissdo justificadora da oposi¢do de embargos declaratérios, nos termos do
art. 535 do CPC, a evidenciar o cardter meramente infringente da insurgéncia. Embargos de declaragado rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-
ED/DF, 1°Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-232 18/11/2015)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO CRIME DE
FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DESTA
CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da ampla defesa, do contraditério, do
devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a
tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min.
Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que ser fundamentada (art. 93, IX), ainda que sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se
Sfunde na tese suscitada pela parte. Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, Al
749008 AgR/PA, 1° Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013, Publica¢do: DJe-172 02/09/2013)

Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decisdo judicial € findamentada, ndo ofendendo o art. 93, IX, da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, se nela s3o suficientemente expressas as razdes que levarama sua adog@o. A titulo de
exemplo, colaciona-se o seguinte acordao:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NULIDADE
INOCORRENTE. ART. 7°, XIV E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS ININTERRUPTOS DE
REVEZAMENTO. CONVENGCAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE DE ESTATURA
INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014. 1. Inexiste violagdo do art. 93 , IX,
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da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido dispositivo constitucional exige a
explicitagdo, pelo érgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o exame detalhado de cada argumento suscitado pelas
partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 7, XIV e XXVI, da Constitui¢do Federal, nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria
de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art.
102 da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa
Weber, Julgamento: 01/12/2015, Fonte: DJe-254 16/12/2015)

E esse € justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso nfio pode ser admitido no que tange a essa alegacgdo.

Quanto ao mérito, a controvérsia acerca da dedugdo do valor pago a titulo de CSL na apuracio das bases de calculo do IRPJ e da propria CSL foi
resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n® 582.525/SP, restando assentado o entendimento no
sentido de que € constitucional a vedago imposta pelo art. 1° da Lein® 9.316/96, como se denota das conclusdes do aludido julgado:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE A RENDA E PROVENTOS DE QUALQUER NATUREZA DEVIDO PELA PESSOA
JURIDICA (IRP.J). APURACAO PELO REGIME DE LUCRO REAL. DEDUCAO DO VALOR PAGO A TITULO DE CONTRIBUICAO
SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO. PROIBICAO. ALEGADAS VIOLACOES DO CONCEITO CONSTITUCIONAL DE RENDA (ART. 153,
11l), DA RESERVA DE LEI COMPLEMENTAR DE NORMAS GERAIS (ART. 146, III, 4), DO PRINCIPIO DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA (ART. 145, § 1°) E DA ANTERIORIDADE (ARTS. 150, Ill, A E 195, § 7).

1. Ovalor pago a titulo de contribuicdo social sobre o lucro liquido - CSLL ndo perde a caracteristica de corresponder a parte dos lucros ou a
renda do contribuinte pela circunstancia de ser utilizado para solver obrigagdo tributdria.

2. E constitucional o art. 1° e par. tin. da Lei 9.316/1996, que proibe a dedugéo do valor da CSLL para fins de apuragdo do lucro real, base de
calculo do Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas - IRPJ.

Recurso extraordindgrio conhecido, mas ao qual se nega provimento."

(STF, Plendrio, RE n° 582.525/SP, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe 07/02/14)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacio firmada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, pelo que se impde a denegac@o do seguimento do
recurso extraordinArio.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario emrelagdo a controvérsia acerca da dedugéio do valor pago a titulo de CSL na apuragdo
das bases de célculo do IRPJ e da propria CSL e, no que sobeja, nfio admito o recurso.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0002738-42.2004.4.03.6000/MS

| ]2004.60.00.002738-1/MS

APELANTE : [VALDINEI DA SILVA GOMES

ADVOGADO : (MS004254 OSVALDO SILVERIO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100027384220044036000 1 Vr CAMPO GRANDEMS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso nfio merece admisso.

Acerca do alegado cerceamento de defesa, bem como do nexo causal entre as patologias e o servigo militar, o acoérddo recorrido assim findamentou:
"Em sede de preliminar o apelante diz ter havido cerceamento de defesa porque no curso da demanda postulou a oitiva de testemunhas, ndo
deferida pelo magistrado.

Primeiramente, cumpre esclarecer que o Magistrado, em duas oportunidades, intimou o autor para que se manifestasse sobre a existéncia de
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interesse na produgdo de prova testemunhal (fls. 70/71 e 119), sem resposta.

Destaco que no despacho de fls. 119 o Juiz expressamente consignou que em caso de auséncia de interesse na prova, deveria ser feita a
conclusdo dos autos para sentenga.

Assim, dada a inércia da parte autora em manifestar seu interesse na oitiva de testemunhas no momento oportuno, é de se reconhecer a
preclusdo da oportunidade de produzir essa prova.

Inexiste, por conseguinte, o alegado cerceamento de defesa.

Ultrapassado esse ponto, no mérito a demanda versa sobre reincorporagdo de militar tempordrio no servigo militar.

Inicialmente ressalto existir diferenca entre o militar de carreira e o militar tempordrio. A distingdo é feita pela Lei n® 6.391/76, cujo artigo 3°
ndo deixa duvidas:

"Art. 3° O Pessoal Militar da Ativa pode ser de Carreira ou Temporadrio.

1 - O Militar de Carreira e aquele que, no desempenho voluntdrio e permanente do servigo militar, tem vitaliciedade assegurada ou presumida.
11 - O Militar Tempordrio é aquele que presta o servico militar por prazo determinado e destina-se a completar as Armas e os Quadros de
Oficiais e as diversas Qualificagdes Militares de pragas, conforme for regulamentado pelo Poder Executivo." - grifos inexistentes no original.
O apelante integrava o quadro de tempordrios, haja vista ter ingressado no servigo militar obrigatorio, previsto na Lei n® 4.375/64, que tem
prazo determinado de duragdo.

Regra geral o conscrito - nome dado ao cidaddo alistado e recrutado para o servigo militar - serve por um prazo de 12 (doze) meses, mas pode
haver alteragdes nos casos expressamente previstos em lei. A lei de regéncia disciplina sobre o prazo de duragdo do servigo militar:

"Art 5° A obrigagdo para com o Servigo Militar, em tempo de paz, comega no 1° dia de janeiro do ano em que o cidaddo completar 18
(dezoito) anos de idade e subsistird até 31 de dezembro do ano em que completar 45 (quarenta e cinco) anos.

$ 1° Em tempo de guerra, ésse periodo podera ser ampliado, de acordo com os interésses da defesa nacional.

$ 2°Sera permitida a prestagdo do Servigo Militar como voluntario, a partir dos 17 (dezessete) anos de idade.

Art 6° O Servico Militar inicial dos incorporados terd a duracdo normal de 12 (doze) meses.

$ 1° Os Ministros da Guerra, da Marinha e da Aevonautica poderdo reduzir até 2 (dois) meses ou dilatar até 6 (seis) meses a duragdo do
tempo do Servigo Militar inicial dos cidaddos incorporados as respectivas Forgas Armadas.

$2? Em caso de interésse nacional, a dilagdo do tempo de Servigo Militar dos incorporados além de 18 (dezoito) meses poderd ser feita
mediante autorizagdo do Presidente da Republica.

$ 2° Mediante autorizagdo do Presidente da Republica, a duragdo do tempo do Servico Militar inicial podera:

a) ser dilatada por prazo superior a 18 (dezoito) meses, em caso de interésse nacional;

b) ser reduzida de periodo superior a 2 (dois) meses desde que solicitada, justificadamente, pelo Ministério Militar interessado.

§ 3° Durante o periodo de dilagdo do tempo de Servigo Militar, prevista nos pardagrafos anteriores, as pragas por ela abrangidas serdo
consideradas engajadas.

Art 7° O Servigo Militar dos matriculados em Orgdos de Formagdo de Reserva terd a duragdo prevista nos respectivos regulamentos.

Art 8° A contagem de tempo de Servigo Militar tera inicio no dia da incorporardo.

Pardgrafo unico. Ndo sera computado como tempo de servigo o periodo que o incorporado levar no cumprimento de sentenga passada em
Julgado.

()

Art 33. Aos incorporados que concluirem o tempo de servigo a que estiverem obrigados poderd, desde que o requeiram, ser concedida
prorrogagdo désse tempo, uma ou mais vézes, como engajados ou reengajados, segundo as conveniéncias da For¢a Armada interessada.
Paragrafo unico. Os prazos e condigdes de engajamento ou reengajamento serdo fixados em Regulamentos, baixados pelos Ministérios da
Guerra, da Marinha e da Aeronautica." - grifo e destaque meus.

Claro do texto legal que o militar incorporado, o cidaddo conscrito, integra o efetivo das For¢as Armadas em cardter transitorio e a
continuidade na caserna depende da conveniéncia administrativa. Portanto, constitui fator marcante, inerente a todos os militares
tempordrios, a precariedade do vinculo com as For¢as Armadas, pois a prorrogagdo do tempo de servigo além dos 12 (doze) meses
legalmente previstos estda submetida a discricionariedade da Administragdo.

Mas, durante o periodo de prestagdo do servigo militar, o tempordrio se sujeita aos ditames da Lei n° 6.880/80, que dispde sobre o Estatuto
dos Militares. Esta lei disciplina em seu artigo 121 as hipoteses de licenciamento, que sdo:

"Art. 121. O licenciamento do servico ativo se efetua:

1 - a pedido; e

1I - ex officio .

$ 17O licenciamento a pedido podera ser concedido, desde que ndo haja prejuizo para o servigo:

a) ao oficial da reserva convocado, apos prestagdo do servigo ativo durante 6 (seis) meses, e

b) a praca engajada ou reengajada, desde que conte, no minimo, a metade do tempo de servigo a que se obrigou.

$ 2° A praga com estabilidade assegurada, quando licenciada para fins de matricula em Estabelecimento de Ensino de Formagdo ou
Preparatério de outra Forga Singular ou Auxiliar, caso ndo conclua o curso onde foi matriculada, podera ser reincluida na Forga de origem,
mediante requerimento ao respectivo Ministro.

$ 3?0 licenciamento ex officio serd feito na forma da legislagdo que trata do servigo militar e dos regulamentos especificos de cada For¢a
Armada:

a) por conclusdo de tempo de servico ou de estdgio;

b) por conveniéncia do servico; e

¢) a bem da disciplina.

$ 4° O miilitar licenciado ndo tem direito a qualquer remuneragdo e, exceto o licenciado ex officio a bem da disciplina, deve ser incluido ou
reincluido na reserva.

$ 5° Olicenciado ex officio a bem da disciplina recebera o certificado de isengdo do servigo militar, previsto na legislagdo que trata do servico
militar.” - grifos e destaques inexistentes no original.

O licenciamento constitui dispensa do servigo militar sem direito a remuneragdo, passando o cidaddo a integrar a reserva das Formas
Armadas Brasileira.

No caso do tempordrio ndo hd direito subjetivo a permanéncia na vida militar. A qualquer tempo, concluido o servigo obrigatdrio ou a
critério da Administragdo, o militar tempordrio serd licenciado.

Contudo, o licenciamento ex officio cabe tdo somente quando for atestado que o militar estd em boas condigdes de saude, iguais as
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verificadas no momento de sua admissdo.

Nesses termos, a lei assegura o direito a reforma na hipotese de acidente ou doenga, moléstia ou enfermidade, sem relagdo de causa e efeito
com o0 servico apenas e tdo somente na hipotese de invalidez (impossibilidade total e permanente para qualquer trabalho - artigo 111, inciso
11, da Lei n° 6.880/80) ou das doengas elencadas no artigo 108, inciso V, do Estatuto do Militar, verbis:

V - tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, lepra, paralisia irreversivel e incapacitante,
cardiopatia grave, mal de Parkinson, pénfigo, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave e outras moléstias que a lei indicar com base
nas conclusoes da medicina especializada; e

No caso concreto, trata-se de militar tempordrio incorporado em 01/03/2000 e licenciado em 30/11/2000, apos ter sido considerado "apto
para o servigo do Exército" em inspegdo de sauide (fls. 47).

O apelante, consoante restou incontroverso, encontra-se acometido por diversas lesdes no joelho direito (ruptura no menisco medial,
alteragdo degenerativa do menisco lateral, tendinopatia, ruptura do ligamento cruzado anterior, irregularidade de contorno do ligamento
cruzado posterior e derrame articular de pequeno volume - fl. 148).

Resta apurar se hd nexo causal entre as patologias e o servigo militar.

O autor relata que em 14/06/2000 sofreu acidente durante a realizagdo de gindstica acrobdtica, com queda e forte impacto no joelho direito,
ocorrendo rompimento dos ligamentos.

De fato, os documentos de fls. 14/15 informam que o soldado, no dia 14/06/2000, "durante o TFM (gindstica acrobdtica), ao realizar o
exercicio (carrinho de mdo), veio a cair e esfolou o joelho da perna direita no chdo, vindo a sofrer fortes dores'.

Ocorre, contudo, que ndo restou demonstrado nos autos que o acidente relatado tenha ocasionado lesdo no joelho que o incapacitasse para o
servico militar.

Ao contrdrio, extrai-se da Folha de Alteragdo do ex-soldado a manutencdo das atividades regulares no ambito do servigo militar, com
destaque para a participagdo e aprovagdo, no dia seguinte ao do acidente (15/06/2000), no curso de Tiro de Instrugdo Avangada de Fuzil.
Verifica-se, ainda, que o autor concluiu o Curso de Formagado de Cabos, realizado de 05/06 a 28/07/2000, sem nenhuma anotagdo de
comprometimento fisico nesse periodo.

Ademais, realizou o exame pré-TAF (Teste de Aptidao Fisica) em 25/10 e o 3° TAF em 21/11/2000, recebendo, respectivamente, as avaliagdes
"apto" e "E" (excelente). Em 30/11 foi promovido a graduagdo de Cabo para a Reserva, recebendo o Diploma "Ao Merito".

Infere-se, dos fatos narrados, que o autor ndo apresentou restrigdo fisica naquela época e realizou o servigo militar com exceléncia, de todo
incompativel com a existéncia de lesdo grave no joelho (rompimento dos ligamentos).

Colhe-se de sua Ficha Médica que o autor compareceu perante o servigo de saide daquela OM (Organizagdo Militar) no dia 15/06/2000,
recebendo apenas orientagdes do médico para a escoriagdo do joelho direito (fl. 49).

O laudo pericial encartado a fls. 89/93, complementado as fls. 108/109 e 156/157 foi categérico ao afirmar ndo haver nenhum exame
contempordneo ao fato a comprovar que o acidente narrado tenha ocasionado qualquer dano no joelho do autor. Assim concluiu o perito
médico judicial ao analisar a ressondncia magnética do autor:

"a rnm do joelho D do autor do dia 04/12/2009 mostra que no momento, ou seja, dia 04/12/2009, ele apresenta segundo a ressondncia
ruptura do menisco medial, ruptura completa do ligamento cruzado anterior; porem na época do seu desligamento do servigo militar ndo
apresentava nenhum exame que comprovasse essa lesdo e nem nos autos apresenta essa lesdo, ndo podendo eu afirmar que essa lesdo atual
Joi adquirida durante o servigo militar; essa lesdo atual (04/12/2009) pode ter sido adquirida apos o periodo do servigo militar; portanto ndo
existe nexo causal das lesoes do joelho direito noticiadas nos autos com o servico militar por ele prestado” (fl. 157).

Portanto, ndo ha que se falar em doenga laboral, eis que inexistente qualquer prova da relagdo de causa e efeito entre a lesdo e o servigo
militar.

Também ndo restou comprovado que o autor esteja incapacitado total e definitivamente para todo e qualquer trabalho, pelo que é de se
afastar, de plano, a hiptese de reforma com base no inciso Il do artigo 111 da Lei 6.880/80 a exigir impossibilidade total e permanente para
qualquer trabalho.

Outrossim, ao contrdrio do que alega o apelante, os documentos de fls. 16/20 ndo se mostram suficientes a comprovagdo do nexo causal, uma
vez que apresentam data bem posterior aquela do acidente na caserna.

No que tange ao pedido de indenizagdo por danos morais, é certo que o artigo 5°, inciso X, da Constituigdo Federal expressamente assegurou
a todos que sofram violagdo do direito a imagem, a intimidade, a vida privada e a honra a indenizagdo por danos moradis, e que em seu artigo
37, §6° estabeleceu a responsabilidade civil objetiva do Estado pelos danos causados por seus agentes a terceiros.

Assim, para a configuragdo da responsabilidade civil do Estado é necessdria a demonstragdo dos seguintes pressupostos. conduta lesiva do
agente, o dano e o nexo de causalidade.

Ausente o nexo causal, como no caso ndo hd que se falar em indenizagdo, seja por danos materiais ou morais.

Em relagdo as escoriagdes no joelho, que ndo geraram incapacidade, ndo geram tampouco qualquer dano moral. Além disso, para tanto seria
necessdrio ainda a demonstragdo da ocorréncia de sofrimento desproporcional e incomum, a ensejar compensagdo pecunidria no sentido de
amenizar o prejuizo causado e desestimular a repeticdo da conduta, se o caso.

No caso de acidente com militar durante o treinamento, também é necessdrio que se comprove o excesso no grau de risco a que foi submetido
o individuo. Confira-se a jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS MORAIS E
MATERIAIS SOFRIDOS POR MILITAR. INCAPACIDADE PARCIAL. ACIDENTE EM SERVICO (SESSAO DE TREINAMENTO).
SUBMISSAO A CONDICOES DE RISCO DESARRAZOADAS, MESMO PARA O AMBIENTE MILITAR. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Este Tribunal Superior possui jurisprudéncia firmada no sentido de que a existéncia de lei especifica que rege a atividade militar (Lei n°
6.880/80) ndo isenta a responsabilidade civil do Estado por danos morais causados a esses agentes publicos em decorréncia de acidente
sofrido durante o servigo, nos termos do art. 37, § 6°, da Constituigdo Federal.

2. Com relacdo as lesoes sofridas por militar em decorréncia de acidente ocorrido durante sessdo de treinamento, tais prejuizos somente
gerardo direito a indenizacdo por dano moral quando comprovado que ele foi submetido a condigées de risco que ultrapassem aquelas
consideradas razodveis ao contexto ao qual se insere. (grifei)

3. Caracterizada a responsabilidade civil do Estado por danos materiais e morais, chegar a conclusdo diversa acerca do dano sofrido, da
agdo desarrazoada a que o militar foi obrigado a se submeter em seu treinamento, bem como da efetiva existéncia do nexo causal demandaria
o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é vedado na via especial, a teor da Sumula n°7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no REsp 1160922/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 15/02/2013)
Portanto, sob qualquer dngulo que se examine, a sentenga de improcedéncia do pedido é de ser mantida.”

Revisttar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instincia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto
decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Descabe o recurso, finalmente, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula
7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do ac6rdao
recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugfo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 08 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0007885-89.2008.4.03.6103/SP

| [2008.61.03.007885-4/SP

APELANTE : |FAUZER BORGES BATISTA e outro(a)

: |ELAINE AGOSTINHO BATISTA
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. : [00078858920084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao que versa sobre revisdo de contrato de financiamento habitacional vinculado
ao Sisterm Financeiro da Habitago - SFH e mulidade da execugo extrajudicial do imovel.

Decido.
O recurso preenche os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No que concerne ao nérito, observa-se que as questdes debatidas no presente recurso ja foram objeto de reiterados pronunciamentos do colendo
Superior Tribunal de Justiga, que firmou orientacdo jurisprudencial suficiente para o exame da admissibilidade dos recursos excepcionais que tratam dos
mesmos temas.

Em julgamento de recursos selecionados como representativos de controvérsia, submetidos a sistematica do art. 543-C do CPC, o STJ afastou teses
que vinham sendo, reiteradamente, alegadas pelos nmutudrios, solucionando as questdes seguintes:

Tabela Price. "Nos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, é vedada a capitalizacdo de juros em qualquer periodicidade,
mas ndo cabe ao STJ, todavia, aferir se ha capitalizacdo de juros coma utilizagdo da Tabela Price, por forga das Stmulas 5 e 7." (REsp 1.070.297,
DJe 18.09.2009, transito julg. 26.10.2009 - tema 48),

Aplicaciio da TR. "No anbito do Sistema Financeiro da Habitagdo, a partir da Lein. 8.177/1991, é permitida a utilizacdo da Taxa Referencial (TR)
como indice de corre¢do monetaria do saldo devedor, que também sera cabivel ainda que o contrato tenha sido firmado antes da Lein. 8.177/1991,
mas desde que haja previsdo contratual de correcio monetaria pela taxa basica de remuneragdo dos depositos em poupanga, sem nenhum outro indice
especifico." (REsp 969.129, DJe 15.12.2009, transito julg. 05.03.2010 - tema 53);

Capitalizaciio de Juros. "E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da
publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada'; "salvo nos contratos
do Sistema Financeiro de Habitagdo, emrelagdo aos quais até a edi¢do da Lei 11.977/2009 somente era permitida a capitalizacdo anual, passando, a
partir de entdo, a ser admitida apenas a pactuacio de capitalizac@o de juros com periodicidade mensal, excluida, portanto, a legalidade de pactuagdo
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em intervalo didrio ou continuo." (REsp 973.827, DJe 24.09.2012, transito julg. 27.11.2012 - tema 246).

Amortizacdo. "Salvo disposi¢do contratual em sentido diferente, aplica-se aos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo a
regra de imputagdo prevista no art. 354 do Cédigo Civil de 2002, que reproduz o art. 993 do Codigo Civil de 1916 e foi adotada pela RD BNH
81/1969." (REsp 1.194.402, DJe 14.10.2011, transito julg. 22.11.2011 - tema 426).

(Art. 354. Havendo capital e juros, o pagamento imputar-se-da primeiro nos juros vencidos, e depois no capital, salvo estipulagdo em
contrdrio, ou se o credor passar a quitagdo por conta do capital).

Quanto a limitacéo dos juros remuneratérios em 10% ao ano, o Enunciado 422 da stmula do STJ sedimentou que "O art. 6° e, da Lei n.
4.380/1964 ndo estabelece limitagdo aos juros remuneratdrios nos contratos vinculados ao SFH". O mesmo pronunciamento ocorreu no REsp
1.070.297, representativo de controvérsia - tema 49 (DJe 18.09.2009, transito julg. 26.10.2009).

Em prosseguimento, ainda que ndo submetidos a sistematica adotada pelo art. 543-C do CPC, a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justiga ndo socorre outras teses que questionam a incidéncia de elementos que estariam a majorar indevidamente o saldo devedor do financiamento e,
consequentemente, as respectivas parcelas mensais.

Confiram-se:

Taxa de Administraciio e a Taxa de Risco de Crédito. Com efeito, em consonincia com entendimento firmado pelo STJ, ante a inexisténcia
vedagdo legal, ¢ legitima a cobranga de TRC (Taxa de Risco de Crédito) e de TA (Taxa de Administrag@o) desde que previstas no contrato. (STJ,
REsp 1.242.938-RJ, DJe 01.08.2014). Dessa forma, para desconstituir o entendimento exposto pelo Tribunal local acerca da inexisténcia nos autos de
prova de que os valores cobrados a titulo de seguro e de taxa de Administragdo sejam abusivos ou estejam em desacordo comas clausulas contratuais
e a tabela da SUSEP, seria imprescindivel o reexame de prova e reinterpretacéo de clausula contratual, o que € defeso nesta instancia especial (Stmulas
5e7/ST)). (STJ, AgRgno REsp 1.140.849-RS, DJe 12.03.2013).

Cerceamento de defesa. Firma-se a jurisprudéncia no sentido de que inexiste cerceamento de defesa se ha indeferimento de pedido de produgio de
prova e subsequente julgamento antecipado da lide, quando o magistrado constata nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu
convencimento. Além disso, "se 0 acordao recorrido confirma o julgamento antecipado da lide porque a prova produzida se mostra suficiente, a
admissibilidade do especial encontra empego na Stmula 7/STJ." (AgRg no Ag 677.417-MG, DJ 19.12.2005).

Retomando o caso concreto, verifica-se que nenhuma das teses invocadas pelo recorrente em defesa de suas pretensdes encontra respaldo
Jurisprudencial que dé suporte a admissibilidade deste recurso especial.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia os entendimentos jurisprudenciais consolidados em paradigmas julgados
conforme a sistematica do art. 543-C do CPC; e, no que sobeja, néio admito o recurso.

Int.

Sé&o Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0006423-72.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.006423-7/SP

APELANTE : [SALUSTIANO COSTA LIMA DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO - |SP112499 MARIA HELENA T PINHO T SOARES e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - [00064237220094036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal em face de ac6rdao proferido
por érgio fraciondrio deste Tribunal
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Alega, em sintese, violag@o aos arts. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015; aos arts. 9°, I; 97 e 100, I, do Cddigo Tributario Nacional e ao art.
23 da Lei 9.249/95.

DECIDO.

O presente recurso nio merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso especial, por eventual violagao ao artigo 1.022, do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdio hostilizado
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes.

Quanto ao n¥érito da causa, cunmpre salientar que o E. Superior Tribunal de Justiga ja firmou entendimento no sentido da incidéncia de imposto de renda
sobre a transferéncia de bens para a integralizagdo de capital social de empresa da qual o contribuinte seja socio. Nesse sentido, veja-se o seguinte
julgado:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. TRANSFERENCIA DE BEM IMOVEL PARA A INTEGRALIZACAO DE CAPITAL SOCIAL DE
EMPRESA. INCIDENCIA DA EXACAO. PRECEDENTES. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA QUE SEJAM ANALISADAS AS
QUESTOES TIDAS POR PREJUDICADAS NOS EMBARGOS A EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE DE SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que é legitima a incidéncia de Imposto de Renda sobre ganhos de capital
decorrentes da diferenca entre o valor de aquisicdo e o de incorporagdo de imovelis de pessoa fisica, para integralizagdo de capital de pessoa
Juridica da qual é sécio. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.016.766/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 13/03/2009, REsp
70.2915/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ 21/09/2007, REsp 867.276/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ
08/11/2006, REsp 789.004/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 03/04/2006, REsp 660.692/SC, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJ 13/03/2006, REsp 260.499/RS, Rel. Ministro Milton Luiz Pereira, Primeira Turma, DJ 13/12/2004.

2. No caso dos autos, tanto a sentenga quanto o acorddo recorrido partiram da premissa de que a operagdo de integralizagdo de capital social
através do bem imovel ndo configura "alienagdo"” para fins de incidéncia do imposto de renda, na forma do art. 3°, § 2, da Lei n. 7.713/88.
Assim, ndo foram analisadas outras questdes importantes para o deslinde da controvérsia, e outras acessorias, as quais ndo podem ser
analisadas por esta Corte, seja por impossibilidade de supressdo de instdncia, seja por encontrarem obice na Sumula n. 7/STJ, quais sejam: (i)
a existéncia de prova, a cargo da embargante (eis que a CDA goza de presungdo de certeza e liquidez a ser ilidida por prova inequivoca a
cargo do sujeito passivo - art. 204 do CTN), no sentido de ndo ter havido diferenga entre o valor de aquisicdo e o de incorporagdo de imoveis
de pessoa fisica; (ii) as questdes arguidas pela embargante relativas aos encargos da mora (multa, juros e corregdo monetdria); e (iii) a
implicagdo do disposto no art. 23 da Lei n. 9.249/95 na hipotese, desde que ndo haja ébice de direito processual ou material para tanto, tais
como a preclusdo consumativa e outros.

3. Reconhecida a possibilidade de incidéncia de imposto de renda na operagdo realizada, devem os autos retornar a origem a fim de que se
proceda ao julgamento das questdes tidas por prejudicadas nos embargos a execugdo.

4. Recurso especial provido para determinar o retorno dos autos a origem."”

(Recurso Especial n® 1.214.780/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2 Turma, j. 22/02/2011, DJe 04/03/2011)

Assim, verifica-se que a decisdo recorrida encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

No que tange as demais violagdes apontadas, tem-se que o recorrente pretende rediscutir o mérito da causa, o que encontra 6bice no enunciado da
Surmula 7 da jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimen-se.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0006423-72.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.006423-7/SP

APELANTE . [SALUSTIANO COSTA LIMA DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP112499 MARIA HELENA T PINHO T SOARES e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 1 {00064237220094036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordao
proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal

Alega violaggo aos arts. 5°, 1I; 87, paragrafo tinico, IT; 145 e 150, I e TV, da Constituicdo Federal.

Decido.

O presente recurso nio merece admissao.

No que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos mencionado, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso
dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO
RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5°. LIV E LV, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO
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ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, IV, da CF. Incidéncia da Stmula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos declaratérios
para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Sumula 356 desta Corte.

1I - A discussdo acerca da legitimidade da inscri¢do em divida ativa decorrente do ndo recolhimento de ICMS demanda o reexame do
conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel
a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1 - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para discutir matéria
relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, quando a verificagdo dessa
alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de ofensa reflexa ao texto constitucional.
Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo recorrido. Incidéncia da
Sumula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n® 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011, DJ
22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL.
INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

[ - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da
ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas
infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1I - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador
informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

111 - Agravo regimental improvido."

(AI 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional
exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento
esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.
Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente
administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdenciarias exigivia a prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraovdindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.
Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-
08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Cumpre salientar, outrossim, que o acérdéo recorrido enfrentou a questio sob o prisma da legislagdo infraconstitucional, cuja reapreciac@o ¢ vedada no
ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE O ABONO DE
PERMANENCIA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da incidéncia do imposto de renda sobre as verbas percebidas a titulo de abono de permanéncia é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ARE 665800 AgR, de minha relatoria, Segunda Turma,
DJe de 20/08/2013; ARE 691857 AgR. Rel. Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, DJe 19/09/2012; ARE 662017 AgR, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 03/08/2012; ARE 646358 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de
15/05/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando néo hd matéria constitucional a ser apreciada ou
quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(Recurso Extraordindrio n® 688.001/RS, Rel. Min. Teori Zavascki, Pleno, j. 03/10/2013, DJ 14/11/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5° XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL.
INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da
ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas
infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador
informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSA CAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
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REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional
exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento
esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo Federal.
Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente
administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdencidrias exigivia a prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraovdindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.
Afronta ao art. 5, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-
08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nfio admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0004231-44.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.004231-0/MS

APELANTE . |Universidade Federal de Mato Grosso do Sul UFMS

ADVOGADO : (MS004063 MIRIAM NORONHA MOTA GIMENEZ e outro(a)

APELANTE : [SISTA SINDICATO DOS SERVIDORES TECNICO ADMINISTRATIVOS DA FUFMS
ADVOGADO : [IMS003245 MARTA DO CARMO TAQUES e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :100042314420104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo SISTA - Sindicato dos Servidores Técnico- Administrativos da FUFMS a desafiar acordao proferido por
orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se violagdo aos artigos 8°, inc. III, da Constituigdo Federal e 7° da MP 2.169-43/01, sustentando que havendo demanda coletiva (mandado de
seguranga coletivo) anterior, ha necessidade da homologagao judicial do acordo administrativo pactuado entre o servidor e a administragéo.

DECIDO.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violago a dispositivos constitucionais, neste caso o artigo 8°, III, da CR/8S,
haja vista que tal matéria € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a
Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento,
examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n® 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Do mesmo modo, nfio prospera o recurso quanto a apontada violagao ao artigo 7° da MP n° 2.169-43/2001.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justiga decidiu no Recurso Especial Repetitivo - REsp 1.318.315/AL - submetido ao regime do artigo 543-C do
CPC/1973 e da Resolugdo STJ 8/08, que é desnecessaria a homologagio judicial do termo de transagfo extrajudicial individual celebrada entre o
servidor ¢ a administragdo, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO AOS ARTS. 458, II, E 535, II, DO CPC. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS A
EXECUGCAO. AUDITOR FISCAL. REAJUSTE DE 28,86% SOBRE A RAV. INCIDENCIA NA FORMA INTEGRAL. LIMITACAO TEMPORAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/11/2017  97/1162



DO PAGAMENTO. MEDIDA PROVISORIA N. 1.915/99. EXECUCAOQ INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA.
ACORDO EXTRAJUDICIAL. HOMOLOGAGCAO. DESNECESSIDADE.

(o)

17. O acordo administrativo firmado por servidor que tenha agdo em curso para se discutir a percepgdo das diferencas de vencimento
somente surtird efeitos sobre a lide quando homologado judicialmente. Entretanto, na hipotese dos autos, ha uma peculiaridade que ndo pode
ser desconsiderada, eis que houve exequente que fez acordo administrativo, mas ndo ajuizou individualmente agdo de conhecimento, ou seja,
ndo postulou, concomitantemente, tanto na esfera administrativa quanto na judicial, a percepgdo do reajuste em tela.

18. Desta feita, é despicienda a homologagdo judicial do termo de transagdo extrajudicial, posto que inviavel a execugdo de tal providéncia,
diante da inexisténcia, a época da celebragdo do acordo, de demanda judicial entre as partes transigentes. Precedentes: EREsp 1082526/RS,
rel. Ministro Felix Fischer, Terceira Se¢do, DJe 12/03/2010; AgRg no REsp 1232758/RS, rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma,
DJe 26/05/2011; AgRg no REsp 1221248/RS, rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe 26/04/2011; AgRg no REsp 1219171/
RS, rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/03/2011.

19. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n. 8/08."

(STJ, REsp 1318315/AL, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 11/09/2013, DJe 30/09/2013)

Ao contrario do que alega o Recorrente, em seu voto o Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES deixou claro de que a expressdo "litigio
Judicial" contida no artigo 7° da MP 2.169-43/01 diz respeito a agdo individual proposta pelo servidor, e ndo a demanda coletiva:

"(..)

4) Da homologagdo judicial do acordo administrativo firmado para a percep¢do das diferencas de vencimento:

Melhor sorte ndo assiste aos recorrentes no pertinente a alegagdo de que, a teor do previsto no artigo 7° da Medida Provisoria n° 1.704/98, a
comprovagdo da homologagdo judicial do acordo administrativo é medida imprescindivel para o aproveitamento da transagdo como obice a
pretensdo executoria.

A Medida Proviscria 1.704, de 30 de junho de 1998, estendeu aos servidores publicos civis da Administragdo direta, autdrquica e fundacional
o reajuste de 28,86%, ja reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RMS 22.307/DF, destacando, em seu art. 6, a possibilidade
de celebragdo de acordo administrativo firmado individualmente para percepgdo de valores retroativos (171/93 a 30/6/98). Estipulou, ainda,
que, em relagdo aos servidores em litigio judicial, a opgdo para recebimento das diferencas remuneratorias na esfera administrativa
dependeria de homologagdo pelo juizo competente. E o que se extrai do disposto no art. 7° da mencionada norma, in verbis :

Art. 7° Ao servidor que se encontre em litigio judicial visando ao pagamento da vantagem de que cuida esta Medida Provisoria é facultado
receber os valores devidos até 30 de junho de 1998, pela via administrativa, firmando transagdo, até 30 de dezembro de 1998, a ser
homologada no juizo competente.

E certo que, segundo a dic¢éo do dispositivo legal em comento, o acordo

administrativo firmado por servidor que tenha agdo em curso para se discutir a percepgdo das diferencas de vencimento somente surtird
efeitos sobre a lide quando homologado judicialmente.

Ocorre que, na hipotese dos autos, hda uma peculiaridade que néo pode ser desconsiderada. No caso, houve exequente que fez acordo
administrativo, mas néo ajuizou individualmente acdo de conhecimento, ou seja, ndo postulou, concomitantemente, tanto na esfera
administrativa quanto na judicial, a percepgdo do reajuste em tela. Todavia, tal exequente foi beneficiado pela sentenga proferida em agdo de
conhecimento coletiva que condenou a Unido no pagamento de valores devidos a servidor pela Administragdo Publica (reajuste de 28,86%).
Desta feita, é despicienda a homologagdo judicial do termo de transagdo

extrajudicial, posto que inviavel a execugdo de tal providéncia, diante da inexisténcia, a época da celebragdo do acordo, de demanda judicial
entre as partes transigentes.

()

Também nesse ponto ndo é possivel acolher os argumentos de que o acorddio de origem infringiu dispositivos de leis federais - arts. 104 e
166 do Codigo Civil e ao art. 7° da Medida Provisoria n. 2.169/2001, visto que foi seguida a jurisprudéncia prevalente nesta Corte
Superior ao afastar a necessidade de homologacdio judicial do acordo celebrado na esfera administrativa.

(-..)" (grifos meus)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial

Int.

Sédo Paulo, 08 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0005357-32.2010.4.03.6000/MS

| | ]2010.60.00.005357-4/MS |

[EMBARGANTE | : [DANIEL DE BARBOSA INGOLD |
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ADVOGADO . [MS005449 ARY RAGHIANT NETO e outro(a)

EMBARGADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS

No. ORIG. - [00053573220104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a"”, da Constituicdo Federal, em face de acérddo
proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologago, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordéo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco niio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006707-55.2010.4.03.6000/MS

| ]2010.60.00.006707-0MS

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO 1 [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |[ANTONIO FERNANDO MENEGONI SILVA

ADVOGADO 1 [IMS006052 ALEXANDRE AGUIAR BASTOS e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1#SSJ > MS
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No. ORIG. | : |00067075520104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acorddo
proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E conmstitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologago, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos"” (ARE 863704 / MS,
Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000567-96.2010.4.03.6002/MS

| ]2010.60.02.000567-6/MS

APELANTE : [IVO ANTONINI

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100005679620104036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituico Federal, contra
acordao proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigao previdencidria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/S8,
nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrentad-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente" - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescricdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as
agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5
anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o
entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento, e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011,
onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e
ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela
Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo
geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n.
118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5.
Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescrigao.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescric@o e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000567-96.2010.4.03.6002/MS

| ]2010.60.02.000567-6/MS

APELANTE : [IVO ANTONINI
ADVOGADO : (MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) . {Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00005679620104036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérdao
proferido por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente

sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as ag¢des ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a a¢do foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordio recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acdrddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de ovigem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0021784-95.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.021784-6/SP

APELANTE : IMARIA DE FATIMA ROCHA LINS

ADVOGADO : [SP215643 MARCEL TAKESI MATSUEDA FAGUNDES e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP096962 MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA e outro(a)
No. ORIG. : [00217849520104036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O recurso nfio merece admisso.

Com efeito, conforme consta do acdrddo recorrido, os documentos acostados aos autos, em especial aqueles de fls. 131/133, demonstram que o
agente fiduciario diligenciou na tentativa de comunicar a ora recorrente da mora no pagamento das parcelas do financiamento.

Revisitar referida conclus@o esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto
decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0000800-81.2010.4.03.6103/SP

| [2010.61.03.000800-7/SP

APELANTE : |EMILIA MOREIRA TABET
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : INOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A

: |Caixa Economica Federal - CEF
No. ORIG. : 100008008120104036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora visando a desafiar acorddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso niio merece admisso.

Com efeito, verifica-se que o acordao recorrido, emrelaggo a desnecessidade de intimagdo pessoal da parte autora quando se tratar de extingdo do

Superior Tribunal de Justiga, incidindo na espécie o dbice da Stmula 83/STJ.

Nesse sentido:

"(.)

Com efeito, verifica-se que o julgado impugnado ndo destoa do entendimento jurisprudencial firmado por esta Corte no sentido de que
extingue-se o processo sem julgamento do mérito quando a parte ndo regulariza o feito com a juntada dos documentos indispensaveis ao
ajuizamento da demanda, ndo obstante devidamente intimada para isso.

Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. PETICAO INICIAL. ABERTURA DE PRAZO PARA SUPRIMENTO DA FALHA. PRINCIPIOS DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL. NAO REGULARIZACAO. RATIO ESSENDI DO ARTIGO 284
DO CPC. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO STJ.

1. A extingdo do processo, sem julgamento do mérito, ante a auséncia de documentos essenciais a propositura da agdo ou irregularidade na
peticdo inicial, oportunizada a emenda a inicial, ndo revela violagdo ao art. 284 do CPC. Precedentes do STJ: REsp 671986/RJ, DJ
10.10.2005; REsp 802055/DF, DJ 20.03.2006; RESP 101.013/CE, DJ de 18.08.2003; AGRESP 330.878/AL, DJ de 30.06.2003,; RESP
390.815/SC, DJ de 29.04.2002; RESP 384.962/MG, DJ de 08.04.2002 e RESP 319.044/SP, DJ de 18.02.2002.

2. O Cddigo de Processo Civil, em seus arts. 282 e 283, estabelece diversos requisitos a serem observados pelo autor ao apresentar em juizo
sua petigdo inicial. Caso, mesmo assim, algum desses requisitos ndo seja preenchido, ou a peticdo apresente defeito ou irregularidade capaz
de dificultar o julgamento do mérito, o CPC permite (art. 284) que o juiz conceda ao autor a possibilidade de emenda da peticéo - se o vicio
Jor sanavel, porque, se insandvel, enseja o indeferimento prima facie. Ndo cumprida essa determinagdo judicial, a peticdo inicial serd
indeferida, nos temos do art. 295, VI. do CPC c/c o pardgrafo unico do 284, o que significa extingdo do processo sem julgamento do mérito
com fulcro no art. 267, I, do CPC.

3. In casu. ndo obstante tenha sido intimado para regularizar o feito, o autor ndo cumpriu da diligéncia, motivo pelo qual a peticdo inicial
restou indeferida.

4. Recurso especial desprovido."

(REsp n° 827.242/DF, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 1.12.2008)
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De outro lado, o colendo Tribunal de origem também acompanha a jurisprudéncia desta Corte quando entende ndo ser necessaria a
intimagdo pessoal do autor para promover a emenda da inicial, sob pena de extingdo do processo sem julgamento do mérito.

Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DESPACHO DETERMINANDO EMENDA A INICIAL. NAO CUMPRIMENTO.
INDEFERIMENTO DA EXORDIAL. INTIMACAO PESSOAL PREVISTA NO ART. 267, § 15, DO CPC. DESNECESSIDADE.

1. Esta Corte tem entendimento assente no sentido de que, tratando-se de extingdo do processo por indeferimento da peticdo inicial, a
intimagdo pessoal da parte é desnecessaria.

2. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1095871/RJ, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe 06/04/2009)
"PROCESSUAL CIVIL - ARTS. 267, § 1°E 284, PARAGRAFO UNICO, DO CPC - PETICAO INICIAL - EMENDA - INTIMACAO PESSOAL
- DESNECESSIDADE - INTIMACAO EXCLUSIVA - AUSENCIA DE PEDIDO - VALIDADE DA INTIMACAO REALIZADA A UM DOS
ADVOGADOS CONSTITUIDOS.

1. E desnecessdria a intimagéo pessoal da parte quando se tratar de extingdo do processo por indeferimento da peticdo inicial. A regra inserta
no § 1° do art. 267, do CPC, ndo se aplica a hipotese do pardgrafo unico do art. 284 do CPC.

2. O STJ assentou o entendimento de que estando a parte representada por mais de um advogado é vdlida a intimagdo por publicagdo a um
dos patronos constantes da procuragdo juntada aos autos, quando ndo hd requerimento para intimagdo exclusiva a um dos causidicos.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1074668/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2008, DJe 27/11/2008)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. EMENDA A INICIAL. PRAZO NAO CUMPRIDO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO. INTIMACAO PESSOAL DA PARTE. DESNECESSIDADE.

1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a extingdo do processo sem julgamento do mérito em razéo de nao ter sido
promovida a emenda a inicial no prazo assinado pode ser decretada independentemente de prévia intimagdo pessoal da parte.

(AgRg nos EDcl na AR 3.196/SP, Min. Aldir Passarinho Junior, 2°Segdo, DJ 29.06.2005; REsp 204.759/RJ, Min. Francisco Peganha Martins,
2Turma, DJ 03.11.2003; REsp 642.400/RJ, Min. Castro Meira, 2° Turma, DJ 14.11.2005 e REsp 703.998/RJ, Min. Luiz Fux, 1 Turma, DJ
24.10.2005)

2. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 802.055/DF, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/03/2006, DJ 20/03/2006, p. 213)

)"

(STJ, decisdo monocratica, AREsp 1.192.415, Rel. Min. Lazaro Guimardes (Desembargador Convocado do TRF 5% Regido), j. 26.10.2017, Dle
27.10.2017)

"ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE INFIRMAREM OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DO MERITO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. DESPACHO
DETERMINANDO A EMENDA DESCUMPRIDO. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.

()

I - Desnecessdria a intimagdo pessoal das partes, na hipotese de extingdo do processo por descumprimento de determinagdo de emenda da
inicial.

I - Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Segdo, AgRg nos EDclna AR 3.196/SP, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, j. 08.06.2005, DJ 29.06.2005, p. 205)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0000843-58.2010.4.03.6122/SP

| ]2010.61.22.000843-2/SP

APELANTE . [DURVALINO DA SILVA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP213970 RAFAEL MORALES CASSEBE TOFFOLI ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS
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No. ORIG. | : [00008435820104036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acorddo

proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E conmstitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente

sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC

25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE

860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas

posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do

entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologago, era decenal (sendo 5 anos para a

decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,

REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-

00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em

conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de

origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos"” (ARE 863704 / MS,

Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,

"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.
Int.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0001401-21.2010.4.03.6125/SP

| [2010.61.25.001401-0/SP

APELANTE : [ROMEU SCARPIN

ADVOGADO : |SP053355 WALNEI BENEDITO PIMENTEL e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00014012120104036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo

proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal

Afirma, em suma, como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada e a prescrigo.

DECIDO.
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O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, juigado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/ST.J. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussao geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto ao pedido de prescri¢o, constata-se ndo ter havido o necessario prequestionamento dos dispositivos invocados pelo recorrente, na medida em
que, conforme o Acordao recorrido, ndio houve recurso contra o prazo prescricional.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stimula n° 282 do STF (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada), ¢ bem assim aquele consolidado na Stmula n° 284 da Corte Suprema (£
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nédo permitir a exata compreensdo da controvérsia).

Por sua vez, a exigéncia do prequestionamento se faz necessaria para o esgotamento das vias ordindrias, coma finalidade de se evitar a supressao de
nstancias. Aplicavel a Stmula n° 211 do C. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual é "inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0001401-21.2010.4.03.6125/SP

| ]2010.61.25.001401-0/SP

APELANTE : [ROMEU SCARPIN

ADVOGADO : |SP053355 WALNEI BENEDITO PIMENTEL e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |[SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00014012120104036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violag8o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
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(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem vertficar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de ovigem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenséo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0002779-56.2011.4.03.6002/MS

| [2011.60.02.002779-2/MS

APELANTE : [ILTON VICENTINI

ADVOGADO : [MS009129 GLAUCO LUBACHESKI DE AGUIAR e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00027795620114036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fuindamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acérddo
proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos"” (ARE 863704 / MS,
Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010805-65.2015.4.03.0000/SP

| ]2015.03.00.010805-5/SP

AGRAVANTE : [EDITORA COSTABILE ROMANO LTDA

ADVOGADO . |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100027079420104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por EDITORA COSTABILE ROMANO LTDA, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigao
Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 20 e 475-L do CPC, 22 da Lei 10.684/03 e 11 da Lei 11.941/09.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular que indeferiu a impugnacao apresentada pela recorrente o prosseguimento da
execucio pelo valor apresentado.

Destaca-se que o acorddo hostilizado consignou a impossibilidade de rediscussio de matéria acobertada pela coisa julgada.

Tal entendimento encontra-se em perfeita harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Por oportuno, confira:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXECUCAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXCESSO RECONHECIDO. COISA JULGADA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
REEXAME DE MATERIA FATICA.

1. O Tribunal de origem apreciou a demanda de forma clara e precisa, delineando os motivos e fundamentos que embasaram suas conclusdes.
Afastada a tese de negativa de prestagdo jurisdicional.

2. 1. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (Stmula n. 7/STJ).

3. Em execucdo, hipdtese dos autos, é vedada a rediscussdo de questdo decidida no titulo judicial, em virtude da coisa julgada. O processo
executivo deve se desenvolver nos limites da decisdo exequenda. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)
(AgInt no AREsp 59.196/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 07/10/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 53757/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009185-03.2005.4.03.6100/SP
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| [2005.61.00.009185-5/SP

APELANTE : [DROGARIA SAO PAULO S/A
ADVOGADO . [SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR ¢ outro(a)
. |SP060723 NATANAEL MARTINS
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100091850320054036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordao
proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal.

Alega, emsintese, que o acorddo recorrido contrariou o artigo 20, §§ 3° e 4°, do CPC/73, pois a verba honoraria foi fixada em valor infimo e deve ser
majorada.

Foram apresentadas contrarrazes.

E o relatrio.

DECIDO.

O presente recurso nao merece admissao.

Quanto a alegada negativa de vigéncia ao artigo 20 do CPC/73, verifico que a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo consagrada pelo Superior
Tribunal de Justiga. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - ART. 31 DA LEI 8.212/91 - SOLIDARIEDADE - RECURSO
ESPECIAL - HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS NA ORIGEM - LIMITES A REVISAO DO QUANTUM PELO STJ -
PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL - SUMULA 7/STJ.

1. Estabelecido estd pela Corte Especial que, em principio, ndo pode este Tribunal alterar o valor fixado pela instincia de origem a titulo
de honordrios advocaticios, exceto em situacoes excepcionalissimas de irrisoriedade ou exorbitincia, se delineadas concretamente no
acorddo recorrido as circunstincias a que se refere o art. 20, § 3°, do CPC.

2. Também estd consagrado o entendimento de que a fixacdo de honordrios com base no art. 20, § 4°, do CPC ndo encontra como limites
os percentuais de 10% e 20% de que fala o § 3° do mesmo dispositivo legal, podendo ser adotado como base de cdlculo o valor da causa, o
da condenacdo ou arbitrada quantia fixa.

4. E inadmissivel o recurso especial se a andlise da pretensdo da recorrente demanda o reexame de provas.

5. Inexiste violagdo ao art. 31 da Lei 8.212/91 e ao art. 124, I do CTN, se o acorddo recorrido entende existir solidariedade entre o tomador e
o prestador de servico pelas contribuicoes previdencidrias incidentes sobre a cessdo de mdo-de-obra apos a constituicdo do crédito tributario.
6. Recurso especial do contribuinte ndo conhecido.

7. Recurso especial da Unido federal ndo provido.

(STJ, REsp 1118605, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/06/2010).(Grifei)

Nessa ordem de ideias, constato que o acdrddo recorrido fixou os honorérios advocaticios em R$ 17.262,00 (dezessete mil, duzentos e sessenta e dois
reais), importancia que nfo implica em carater irrisorio.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 08 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 22/11/2017  109/1162



00002 APELACAO CIVEL N° 0025195-25.2005.4.03.6100/SP

| ]2005.61.00.025195-0/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP175193 YOLANDA FORTES Y ZABALETA
APELADO(A) : |JOSE ANTONIO SILVEIRA e outro(a)

: |JAQUELINE DE FATIMA FILGUEIRAS
ADVOGADO : [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
REPRESENTANTE : |CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

A CEF interpds recurso de apelagdo em face de sentenca que julgou procedente pedido de convalidagdo de sub-rogacdo feita pelos primeiros
adquirentes do imdvel aos autores.

Em grau recursal foram rejeitas as prelimnares arguidas e negado provimento a apelac&o.

Em face do acérddo que negou provimento ao seu recurso, a CEF opds embargos de declarac@o, alegando contradicdo no acérddo, uma vez que a
cessdo aos autores do contrato objeto da lide foi firmada em 29.05.2004, ndo estando, portanto, acobertado pelo estatuido no artigo 20 da Lein®
10.150/00 nem pela jurisprudéncia trazida a colago.

Sob o fundamento de ndo ter havido qualquer vicio sanavel por embargos de declaragao, a Turma julgadora rejeitou os referidos embargos de
declarag@o.

A CEF, entfio, interp0s recurso especial, alegando nulidade do acérdao, por ofensa ao artigo 535, 11, do CPC/73, por nfo ter sido sanada a
contradi¢do apontada.

Esse recurso especial da CEF foi admitido ao E. Superior Tribunal de Justica, por negativa de vigéncia ao dispositivo legal indicado pela recorrente.

A Corte Superior, por sua vez, deu provimento ao recurso especial, determinando o retorno dos autos a esta Corte para analise da questio juridica
trazida nos embargos de declaragio.

Cumprindo a determinagdo do STJ, a Turma julgadora analisou a questdo e acolheu os embargos de declaragio, com efeitos infringentes, para dar
provimento a apelacdo da CEF.

Em face desse acordao os autores opuseram embargos de declaragio, alegando que a CEF havia oposto embargos de declaragio da decisdo que
admitiu o recurso especial e que, portanto, a Turma julgadora niio poderia ter realizado o reexame do neérito da apelagdo da CEF. Esses embargos de
declaragdo dos autores foram rejeitados.

Assim, diante da rejeicdo dos embargos opostos, 0s autores interpuseramo presente recurso especial.

Verifica-se do acima exposto que, ao contrario do aduzido pelos autores, os embargos de declaragio da CEF (fls. 254/255) foram opostos em face do
acordao de fls. 247/252v e ndo da decisdo que admitiu o recurso especial (fls. 288/288v), proferida em momento processual posterior.

Outrossim, ndo foi apontado pela parte recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo acordao recorrido, limitando-se a peca
recursal a alinhavar razdes pelas quais pugna-se pela reforma do julgado. Nao se pode, com efeito, conferir ao recurso especial conotagdo de recurso
ordinario, sendo imprescindivel a explicitacdo do dispositivo legal que teria sido violado pelo acordo recorrido.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentagdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum
dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, a recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Ndo
apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica nfio tem admitido o especial, ao argumento de que "a
auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia
das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu
ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia
das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF...)." (in AGRESP n® 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turm, .
11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais
recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial no se presta a examinar a justica da decisdo,
mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Incide na espécie, portanto, o dbice retratado na Stimula n® 284/STF.

Por mais um motivo ainda nfio merece admissdo o presente recurso excepcional.

O acodrdio recorrido, que, em cumprimento a determinag@o do E. STJ, analisou a questdo suscitada pela CEF emseus embargos de declaragdo,
fundamentou sua conclus@o no fato da ilegitimidade ativa do adquirente "gaveteiro", no caso, os autores, por ter sido assinado o contrato de gaveta em
29.05.2004.

Todavia, os recorrentes no recurso ora emanalise ndo impugnou de forma clara esse fndamento central do acérdao.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-The conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stmulas n°s 283 e 284, ambas do STF.
Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0027256-19.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.027256-8/SP

APELANTE : |BENEDITO CAETANO CARUZO e outro(a)

ADVOGADO : [SP200635 JACQUES LEVY ESKENAZI

APELANTE : |THEREZINHA ALMEIDA CARUZO falecido(a)
ADVOGADO : [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP166349 GIZA HELENA COELHO

No. ORIG. :100272561920064036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo requerente em face de acordao de érgfo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

Comefeito, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e findamentada, o argumento central do acordao.

O acérdao recorrido encontra-se assim fundamentado:

""Ndo se conhece do recurso de apelagdo quando a parte recorrente ndo combate o quanto decidido na sentenga.

Destarte, ao formular pedido de nova decisdo, o recurso ofertado deverd conter os fatos e fundamentos juridicos que o justifiquem.

Além disso, é imprescindivel que haja correlagdo entre as razdes expendidas na pega de irresignagdo e os fundamentos da sentenga
guerreada.

De atenta andlise do teor do recurso apresentado pelo recorrente, constata-se, que se trata de matéria absolutamente diversa do conteiido
decisdrio do ato jurisdicional impugnado, deduzidos fundamentos outros, dissociados da realidade fatico-processual, ndo merecendo ser
conhecido porque tal circunstdncia, equivale a auséncia de razdes, ndo atendendo o apelo, no particular, a exigéncia inscrita no citado art.
514, 1T, do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, é o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica e deste E. Tribunal, confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROPOSITO INFRINGENTE. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. RAZOES DO ESPECIAL DISSOCIADAS DO CONTEUDO DO ACORDAO RECORRIDO.

1. Em homenagem aos principios da economia processual e da fungibilidade, devem ser recebidos como agravo regimental os embargos de
declaragdo que contenham exclusivo intuito infringente.

2. As razdes do recurso encontram-se dissociadas do conteido material da decisdo que determinou nova avaliagdo do bem.

3. Ainda que fosse passivel de andlise o tema, a pretensdo de extingdo da execugdo postulada nas razdes do recurso especial vai de encontro
com o posicionamento do STJ. Precedentes.

4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(EDcl no AREsp 401.696/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015)
EMEN: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, CPC. APELACAO. RAZOES
DISSOCIADAS DO QUE DISCUTIDO EM JUIZO NA PETICAO INICIAL E NA SENTENCA. NEGATIVA DE CONHECIMENTO.
ART. 514, 11, CPC.

1. Ndo viola o art. 535, CPC, o acorddo que, muito embora suficientemente fundamentado, ndo tenha exaurido as teses e os artigos de lei

a auséncia de fundamentos de fato e de direito, exigidos pelo art. 514, II, do CPC, como requisitos de regularidade formal da apelagdo. 3.
Ndo se conhece de apelagdo cujas razdes estdo dissociadas da sentenga que a decidiu. 4. Recurso especial ndo provido. ..EMEN:(RESP
201001593961, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:09/05/2011 ..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA PETICAOQ INICIAL - CONTRATACAO DE ADVOGADO PARTICULAR EM
DETRIMENTO DOS SERVICOS OFERECIDOS PELA DEFENSORIA PUBLICA ESTADUAL - RAZOES DISSOCIADAS DO QUE
FOI DECIDIDO NA SENTENCA - NAO CONHECIMENTO. I - O recurso deverd conhecer os fundamentos de fato e de direito
ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do artigo 514, inciso II, do Cédigo de Processo Civil (art. 1010, inciso II, do CPC/2015). 1I -
Recurso que traz razoes dissociadas da fundamentagdo da sentenga. Il - Apelagdo ndo conhecida. (AC 00376398120154039999,
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DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016

..FONTE REPUBLICACAO:.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA SENTENCA
RECORRIDA QUANTO AO MERITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. Contendo, quanto ao mérito, razdes dissociadas da
sentenga proferida pelo r. juizo a quo, em desatendimento com o disposto no inciso II, do artigo 514, do Cédigo de Processo Civil. 2. Os
honordrios advocaticios arbitrados pelo Juizo de origem, de 10% do valor atualizado da causa, devem ser mantidos. 3. Apelagdo nédo
conhecida em parte e, na parte conhecida, ndo provida.(AC 00012836620104036118, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA,
TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/03/2016 ..FONTE REPUBLICACAQ:.)

Por fim, anoto que eventuais outros argumentos trazidos nos autos ficam superados e ndo sdo suficientes para modificar a conclusdo baseada
nos fundamentos ora expostos.

Por fim, eventuais outros argumentos trazidos nos autos ficam superados e ndo sdo suficientes para modificar a conclusdo baseada nos
Jfundamentos ora expostos."

A parte autora, no presente recurso especial, nada aduz emrelagio ao fundamento de que o recurso de apelagdo apresentado pelo ora recorrente trata
de matéria absolutamente diversa do contetido decisério do ato jurisdicional impugnado, tendo deduzido outros fundamentos, dissociados da realidade
fatico-processual.

Desse modo, vé-se que no recurso especial o recorrente ndo impugnou de forma clara o fimdamento central do acérdéo recorrido.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stmulas 283 e 284, ambas do STF.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0018495-28.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.018495-0/SP

APELANTE : [BENEDITO CAETANO CARUZO

ADVOGADO : [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP195005 EMANUELA LIA NOVAES e outro(a)

No. ORIG. : [00184952820084036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo autor em face de acorddo de drgo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

Comefeito, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e findamentada, o argumento central do acorddo.

O acordao recorrido encontra-se assim findamentado:

""Ndo se conhece do recurso de apelagdo quando a parte recorrente ndo combate o quanto decidido na sentenga.

Destarte, ao formular pedido de nova decisdo, o recurso ofertado deverd conter os fatos e fundamentos juridicos que o justifiquem.

Além disso, é imprescindivel que haja correlagdo entre as razdes expendidas na pega de irresignagdo e os fundamentos da sentenga
guerreada.

De atenta andlise do teor do recurso apresentado pelo recorrente, constata-se, que se trata de matéria absolutamente diversa do conteido
decisorio do ato jurisdicional impugnado, deduzidos fundamentos outros, dissociados da realidade fatico-processual, ndo merecendo ser
conhecido porque tal circunstdncia, equivale a auséncia de razdes, ndo atendendo o apelo, no particular, a exigéncia inscrita no citado art.
514, 11, do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, é o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica e deste E. Tribunal, confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROPOSITO INFRINGENTE. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. RAZOES DO ESPECIAL DISSOCIADAS DO CONTEUDO DO ACORDAO RECORRIDO.

1. Em homenagem aos principios da economia processual e da fungibilidade, devem ser recebidos como agravo regimental os embargos de
declaragdo que contenham exclusivo intuito infringente.

2. As razdes do recurso encontram-se dissociadas do contevido material da decisdo que determinou nova avaliagdo do bem.

3. Ainda que fosse passivel de andlise o tema, a pretensdo de extingdo da execugdo postulada nas razdes do recurso especial vai de encontro
com o posicionamento do STJ. Precedentes.

4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(EDcl no AREsp 401.696/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015)
EMEN: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, CPC. APELACAO. RAZOES
DISSOCIADAS DO QUE DISCUTIDO EM JUIZO NA PETICAO INICIAL E NA SENTENCA. NEGATIVA DE CONHECIMENTO.
ART. 514, II, CPC.

1. Ndo viola o art. 535, CPC, o acorddo que, muito embora suficientemente fundamentado, ndo tenha exaurido as teses e os artigos de lei
a auséncia de fundamentos de fato e de direito, exigidos pelo art. 514, I, do CPC, como requisitos de regularidade formal da apelagdo. 3.
Nao se conhece de apelagdo cujas razdes estdo dissociadas da sentenga que a decidiu. 4. Recurso especial ndo provido. ..EMEN:(RESP
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201001593961, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:09/05/2011 ..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL - CONTRATACAO DE ADVOGADO PARTICULAR EM
DETRIMENTO DOS SERVICOS OFERECIDOS PELA DEFENSORIA PUBLICA ESTADUAL - RAZOES DISSOCIADAS DO QUE
FOI DECIDIDO NA SENTENCA - NAO CONHECIMENTO. [ - O recurso deverd conhecer os fundamentos de fato e de direito
ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do artigo 514, inciso II, do Cédigo de Processo Civil (art. 1010, inciso II, do CPC/2015). 1I -
Recurso que traz razées dissociadas da fundamentagdo da sentenga. III - Apelagdo ndo conhecida. (AC 00376398120154039999,
DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016

..FONTE REPUBLICACAO:.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA SENTENCA
RECORRIDA QUANTO AO MERITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. Contendo, quanto ao meérito, razdes dissociadas da
sentenga proferida pelo r. juizo a quo, em desatendimento com o disposto no inciso II, do artigo 514, do Cédigo de Processo Civil. 2. Os
honordrios advocaticios arbitrados pelo Juizo de origem, de 10% do valor atualizado da causa, devem ser mantidos. 3. Apelagdo néo
conhecida em parte e, na parte conhecida, ndo provida.(AC 00012836620104036118, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA,
TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/03/2016 ..FONTE REPUBLICACAQ:.)

Por fim, anoto que eventuais outros argumentos trazidos nos autos ficam superados e ndo sdo suficientes para modificar a conclusdo baseada
nos fundamentos ora expostos.

Por fim, eventuais outros argumentos trazidos nos autos ficam superados e ndo sdo suficientes para modificar a conclusdo baseada nos
Sfundamentos ora expostos."

A parte autora, no presente recurso especial, nada aduz emrelagéo ao fundamento de que o recurso de apelac@o apresentado pelo ora recorrente trata
de matéria absolutamente diversa do contetido decisério do ato jurisdicional impugnado, tendo deduzido outros findamentos, dissociados da realidade
fatico-processual.

Desse modo, vé-se que no recurso especial o recorrente nfo impugnou de forma clara o findamento central do acordao recorrido.

Tal vicio na constru¢do do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Sumulas 283 e 284, ambas do STF.
Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0000851-13.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.000851-9/MS

APELANTE : |ALECIO GUSTAVO VASQUES DA SILVA
ADVOGADO : (MS009678 ROBSON SITORSKI LINS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : {00008511320104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Alécio Gustavo Vasquez da Silva, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigao Federal,
contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal
Sustenta-se, em sintese, affonta ao artigo 37, 1, da Constituigdo Federal.

DECIDO.

Cumpre registrar ser a verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, mas ndo elide o
juizo de admissibilidade dos demmais requisitos na instancia ordinaria.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem decidido que eventuais ofensas a dispositivos e principios constitucionais que demandem andlise de
legislagao infraconstitucional ndo podem ser atacadas por meio de recurso extraordinario. Nesse sentido, a titulo de exemplo:

"DIREITO CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR. SERVICO DE TELEFONIA. ACESSO ILIMITADO A INTERNET. RESOLUCAO ANVISA.
DANO MATERIAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5° 11,
XXXV, XXXVI, LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. EVENTUAL VIOLACAO
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REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NULIDADE. INOCORRENCIA. RAZOES DE DECIDIR
EXPLICITADAS PELO ORGAO JURISDICIONAL. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido dispositivo
constitucional exige a explicitagdo, pelo orgdo jurisdicional, das razoes do seu convencimento, dispensando o exame detalhado de cada
argumento suscitado pelas partes.

2. O exame da alegada ofensa ao art. 5°, I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constitui¢do Federal, observada a estreita moldura com que
devolvida a matéria a apreciagdo desta Suprema Corte, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o
que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Magna Carta.

3. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se
refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituigdo da Repuiblica.

4. Majoragdo em 10% (dez por cento) dos honordrios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no artigo 85, §§ 2°, 3°e 11, do
CPC/2015.

5. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(ARE 990.938, Relatora: Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 09/12/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA
COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citagdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais.
Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. 4 violagdo reflexa e obliqua da Constitui¢do Federal decorrente da necessidade de andlise de
malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo revelam
repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371,
da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com cardter
infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por forca do principio da fungibilidade. Precedentes: Pet
4.837-ED, Rel. Min. Cdarmen Luicia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Carmen Luicia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al
547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011.
5. In casu, o acorddo recorrido assentou: "Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas
tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de
movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do
procedente em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660307 ED, Relator Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, DJe 17/12/2013).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais indicados demandaria prévia incurso pela legislagdo ordinaria (Decreto-lei
2.320/87), o que desvela o descabimento do recurso excepcional interposto.

Além disso, pretende-se por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco de questdes fatico-probatdrias. Referida
pretensdo esbarra na vedagdo cristalizada na Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal:

Svmula 279: " Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio."

Ante o0 exposto, nfo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0002776-14.2010.4.03.6107/SP

| | ]2010.61.07.002776-1/SP |

|APELANTE | : JOSE DO ESPIRITO SANTO VIEIRA |
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ADVOGADO : |SP147522 FERNANDO FERRAREZI RISOLIA ¢ outro(a)
APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100027761420104036107 2 Vi ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo
proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuic@o previdencidria impugnada.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC UCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CON TRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MAT] ERIA. NAO OCORRENCIA DE RE VOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo ¢ de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0002776-14.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.002776-1/SP

APELANTE : [JOSE DO ESPIRITO SANTO VIEIRA
ADVOGADO . |SP147522 FERNANDO FERRAREZI RISOLIA ¢ outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00027761420104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acorddo
proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violag@o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem vertficar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenséo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0001835-46.2010.4.03.6113/SP

[ [2010.61.13.001835-7/SP

APELANTE : [MILTON EUGENIO JORGE MONTEIRO

ADVOGADO : [SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00018354620104036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acorddo
proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violac@o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
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conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001412-83.2010.4.03.6114/SP

| [2010.61.14.001412-9/SP

APELANTE : [POLIMOLD INDL/ S/A
ADVOGADO . |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR ¢ outro(a)
. |SP060723 NATANAEL MARTINS
APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : [JU1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. - [00014128320104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fimdamento no art. 105, 111, @, da Constituicio Federal.

O acdrddo que julgou o agravo legal manteve o entendimento de que o mandado de seguranga é inadequado para o reconhecimento do direito
pleiteado, haja vista que seria necessaria a dilagdo probatdria para verificar a existéncia de pagamento dos juros de mora por terceiros em decorréncia
do inadimplemento de contratos.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 1022, 11, 485, TV do Codigo de Processo Civil de 2015, ao art. 1° da Lein®
12.016/20009, art. 74 da Lein® 9.430/96 e art. 43 do Cddigo Tributario Nacional, uma vez que o mandado de seguranga visava o reconhecimento do
seu direito a nfo recolher o IRPJ e a CSLL sobre os valores percebidos a titulo de juros de mora e a compensagio dos valores indevidamente ja
recolhidos a este titulo.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

O presente recurso nio merece admissao.

Incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 1022, II, do Cddigo de Processo Civil, porquanto a omissao apontada diria respeito a auséncia de
manifestacdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelac@o, sobre teses invocadas pela parte embargante, o que nio ocorreu in casu.

O acdrdio que julgou os embargos de declarag@o reconheceu nio haver qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade a ser sanada, tendo enfrentado
o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugao do conflito e a pretensdo das partes,
conforme evidencia o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E
INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
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1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando
constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo
as condutas descritas no artigo 489 , pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia
com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados."

(EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)
Ademnais, 0 acérddo impugnado possui a seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DO ART. 557, § 1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
IRPJ. CSLL. INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA. LIVROS CONTABEIS. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O mandado de seguranga é inadequado para o reconhecimento do direito pleiteado, haja vista que seria necessdria a dilagdo probatoria
para verificar a existéncia de pagamento dos juros de mora por terceiros em decorréncia do inadimplemento de contratos.

2. Ademais, cumpre ressaltar que as anotagdes em livros contdbeis sdo unilaterais, sendo certo que a impetrada pode se insurgir com as
referidas anotagdes o que, repita-se, necessitaria de dilagdo probatoria.

3. Agravo desprovido."

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver matéria que nfo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. DILACAO
PROBATORIA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, de que ndo restou configurado o direito liquido e certo do impetrante ante a
necessidade de dilagdo probatoria, tal como colocada a questdo pelo agravante, exigiria, necessariamente, a incursdo no acervo fatico-
probatorio constante dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor do obice previsto no enunciado n° 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1325375/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 03/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
LEGACAO DE AUSENCIA DE PROVA DO DIREITO LIQUIDO E CERTO E DA INADEQUACAO DA VIA ELEITA POR NECESSIDADE
DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. GREVE. AUDITORES FISCAIS
DA RECEITA FEDERAL. AMBITO NACIONAL. INCIDENCIA DA LEI DE GREVE DO SETOR PRIVADO (LEI 7.783/89). OBSERVANCIA
DE SEUS REQUISITOS. POSSIVEL LEGITIMIDADE DA PARALISACAO. VEDACAO DE QUAISQUER SANCOES ADMINISTRATIVAS
ATE JULGAMENTO FINAL DA DEMANDA. DESCONTO NOS VENCIMENTOS. MATERIA ANALISADA EXCLUSIVAMENTE SOB O
ENFOQUE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. AGRAVOS REGIMENTAIS DA
UNIAO E DO INSS DESPROVIDOS.

1. A suposta inadequagdo da via eleita, a auséncia de prova do direito liquido e certo e a necessidade de dilagdo probatoria, demanda a
incursdo no contetido fatico-probatorio dos autos, o que implica reexame de provas - invidvel em Recurso Especial, nos termos da Sumula
7/STJ.

2. Esta Corte firmou a orientagdo de que o reconhecimento da auséncia de abusividade no exercicio do direito de greve em razdo da
observdncia dos requisitos estabelecidos pela ordem juridica para a validade do movimento grevista impede que os Trabalhadores do Servigo
Priblico sofram qualquer tipo ou forma de sangdo, pelo fato de participagdo na greve, por ndo ser punivel a conduta do Servidor Puiblico que
exerce regularmente direito de hierarquia constitucional. Precedentes. Pet 6.642/RS, minha relatoria, DJe 16.2.2011, Pet 7.920/DF, Rel. Min.
HAMILTON CARVALHIDO, DJe 7.2.2011.

3. Isto posto, ndo tendo o Tribunal analisado a legalidade ou ndo do movimento grevista, é plausivel a concessdo da seguranga para impedir
os descontos até julgamento final da demanda, razdo pela qual ndo merece reforma o acorddo ora recorrido.

4. Ainda que assim ndo fosse, é firme a jurisprudéncia ao afirmar ndo ser possivel conhecer de Recurso Especial em que se discute a
legalidade dos descontos nos vencimentos dos servidores puiblicos, relativamente aos dias em que ndo trabalharam em virtude de greve, se a
matéria restou apreciada pela Corte de origem sob o enfoque constitucional, como foi na hipotese dos autos.

5. Agravo Regimentais da UNIAO e do INSS desprovidos.

(AgRg no REsp 1223913/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 14/09/2015)
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CONVOCACAO DE CANDIDATOS APROVADOS.
NOMEACAO PARA O EXERCICIO DE FUNCAO PUBLICA. FALTA DE REGULARIZACAO DA SITUACAO FUNCIONAL DOS
CONVOCADOS. ATUACAO COMO SERVIDORES TEMPORARIOS. MANDADO DE SEGURANCA. CONCESSAO. NOMEACAO A CARGO
PUBLICO. RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO DE EXAME DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA 07/STJ. OFENSA AO ART.
47 DO CPC. ARRAZOADO. MERA TRANSCRICAO DO DISPOSITIVO LEGAL E DE CONCEITOS DOUTRINARIOS. SUMULA 182/STJ.
1.(.)

3. Ndo se autoriza o processamento do recurso especial que colima a discussdo da falta de interesse de agir (inadequagdo da via eleita) por
falta de prova pré-constituida e inexisténcia do direito liquido e certo porque, se o Tribunal a quo assim assentiu em sentido oposto, a revisdo
dessas premissas demandaria o revolvimento fatico-probatorio. Vedagdo da Sumula 07/STJ.

4. E dizer, portanto, que o Tribunal decidiu a causa por convir haver nos autos prova pré-constituida do direito liquido e certo, por isso
concedendo o writ, ndo podendo o Superior Tribunal de Justica configurar a ofensa ao art. 267, inciso VI, do CPC, por haver, no caso
concreto, necessidade de verificar o contexto probatério dos autos.

5. ().

6. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 363.854/PIL, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 25/09/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001412-83.2010.4.03.6114/SP

| [2010.61.14.001412-9/SP

APELANTE : [POLIMOLD INDL/ S/A
ADVOGADO : [SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR ¢ outro(a)
. |SP060723 NATANAEL MARTINS
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. - [00014128320104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal,

O acdrddo que julgou o agravo legal manteve o entendimento de que o mandado de seguranga é inadequado para o reconhecimento do direito
pleiteado, haja vista que seria necessaria a dilagdo probatdria para verificar a existéncia de pagamento dos juros de mora por terceiros em decorréncia
do inadimplemento de contratos. Os embargos de declarago foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos artigos 153, 111, e 195, 1, ¢, da Constituigdo Federal, uma vez que a inclusdo dos juros
moratorios na base de célculo do IRPJ e da CSLL ndo se adequariam ao conceito de "renda" e "lucro", por ter natureza indenizatdria.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Entretanto, suas razdes estdo inteiramente dissociadas da decisdo recorrida. Com efeito, esta tratou de matéria exclusivamente processual, enquanto as
razdes do presente recurso discorrem sobre temas outros, nada dizendo acerca da questio processual que findamentou os acérdaos recorridos.
Ademais, em virtude de tal dissociagio, ndo houve o devido prequestionamento, uma vez que a decisdo recorrida nfo teceu consideragdes acerca da
tese invocada pelo recorrente.

Por tais razdes, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000660-22.2011.4.03.6003/MS

| [ [2011.60.03.000660-8/MS |
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APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |[SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : [EDGAR CANDIDO DE SOUZA

ADVOGADO - [MS007809 LEONILDO JOSE DA CUNHA e outro(a)

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS

No. ORIG. : [00006602220114036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicio Federal, em face de acérddo
proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as acdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a
decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-
00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdio recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos"” (ARE 863704 / MS,
Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014123-27.2013.4.03.0000/SP

| ]2013.03.00.014123-2/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
AGRAVADO(A) : |COML/ BERENELI LTDA e outro(a)

: |CARLOS ALBERTO PACHECO
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ADVOGADO . |SP026774 CARLOS ALBERTO PACHECO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8§ VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - 100250311719924036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por COML/ BERENELI LTDA e outro, com findamento no art. 105, III, "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por drgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
Alega a recorrente negativa de vigéncia, entre outros, aos artigos 463 e 535 do CPC/73.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou a decisdo singular que indeferiu o pletto fazendario, no sentido de determinar a devolug@o a esta
Corte dos valores do precatdrio que ainda se encontram depositados a ordem do Juizo, ante a informagio superveniente de que tais valores foram
utilizados em sede de compensagéo declarada e realizada pela empresa agravada na seara administrativa. Cunmpre destacar que a decisdo guerreada
analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto e findamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, nfio se confinde omissao ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente & solugdo do conflito e & pretens@o das partes, hipdtese
em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73. Neste sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE ARBITRAMENTO
C/C COBRANCA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, nio hd violacio do art. 535 do CPC nos casos em que o

acorddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos que foram postos a apreciacdo da Corte de origem,

examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.
2. Orecurso especial é inviavel, por aplicagdo do enunciado n. 7 da Sumula do STJ, quando as alegagdes em que se funda a pretensdo

recursal colidem com os pressupostos faticos assentados no acorddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos hdbeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser
mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

No mais, sobre o tema em debate destaco os seguintes precedentes da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - SENTENCA DECLARATORIA DO DIREITO A COMPENSACAO DE INDEBITO TRIBUTARIO -
POSSIBILIDADE DE REPETICAO VIA PRECATORIO - TEMA OBJETO DE RECURSO REPETITIVO.

A Primeira Se¢do do STJ, em julgado submetido ao regime do art. 543-C do CPC, pacificou o entendimento de que, apos a declaragdo da
existéncia de crédito de origem tributdria em favor do contribuinte, cabe ao credor a opcio de compensar o valor devido ou buscar sua
repeticdo, por precatorio ou requisicdo de pequeno valor (REsp 1114404/MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, julgado
DJe 1.3.2010).

Agravo regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1131042/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2010, DJe 03/09/2010)
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. PRECATORIO. REQUISICAO DE PEQUENO
VALOR TETO PRECLUSAO PRO JUDICATA. INEXISTENCIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.

1. Os embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental em obediéncia aos principios da economia processual e da fungibilidade.
2. Oart. 471 do CPC regulamenta o instituto da preclusdo pro judicato, impedindo que questdes ja decididas sejam novamente analisadas.
Trata-se, portanto, de um mecanismo de seguranga juridica que propicia a adequada marcha processual apta a conduzir ao desfecho das
pretensoes formuladas em juizo.

3. No entanto, existem sttuagoes ou vicios Qrocessuals imunes a Qreclusao, em que /) dtretto dos ltttgantes cede pelo mteresse Qubltco a ser

ndo ocorre preclusdo pro judicato em matérias de ordem publica.
Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. Agravo improvido. (destaquei)

(EDcl no REsp 1467926/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 16/11/2015)

De sua parte, ap6s analise detida das circunstancias peculiares do caso concreto, o acordio hostilizado consignou que:

"Sob tal prisma, afigura-se indevido o recebimento de valores requisitados por oficio precatorio, que, outrora, ja haviam sido objeto de
compensac@o com outro tributo devido na via administrativa, situagdo incompativel com as balizas que regem o principio que veda o
enriquecimento ilicito. Ndo ha como ignorar a compensagdo efetuada, ainda que tal informagdo so tenha vindo aos autos em 2.012. A questdo
ndo pode ser entendida como preclusa, na medida em que interfere diretamente na quitagdo do crédito tributdrio, e, sendo desconsiderada,
estar-se-ia na contramado dos principios da eficiéncia e da razoabilidade." (destaquei)

Pois bem, para se chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende a recorrente, é imprescindivel o revolvimento de arcabougo fatico, cuja
pretensdo recursal esbarra na orientagdo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MA TERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA RECURSAL.
SUMULAS 283 E 284 DO STF.
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1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. Os Embargos Declaratorlos ndo constltuem lnstrumento adequado para a redzscussao da materza de meérito.

Obice da Stimula 7/STJ.

4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela parte recorrente
e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices das Sumulas 284 e 283 do STF,
ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030313-65.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.030313-0/SP

AGRAVANTE : [ANDRITZ HYDRO INEPAR DO BRASIL S/A
ADVOGADO . [SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES e outro(a)

AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE . [INEPAR EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A € outros(as)

: |INEPAR S/A IND/ E CONSTRUCOES

: [IESA PROJETOS EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A
: [IESA OLEO E GAS S/A

: [IESA DISTRIBUIDORA COMERCIAL S/A

: [TIISA TRIUNFO IESA INFRAESTRUTURA S/A

: [PENTA PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA

: IMARCO ANTONIO MILLIOTTI
: [VALDIR LIMA CARREIRO
: |CESAR ROMEU FIEDLER
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 2(0* SSJ > SP
No. ORIG. :{00019291720034036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ANDRITZ HYDRO INEPAR DO BRASIL S/A, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c" da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por drgo fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 213, 214, 234, 242 ¢ 522 do CPC.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte no conheceu do agravo de instrumento ao fundamento da intempestividade. Assim se pronunciou a
decisdo recorrida:

"As decisbes agravadas foram proferidas em 05.09.13 e em 06.09.13 (fls. 83v. e 84v.) e o recurso foi interposto somente em 02.12.13 (fl. 2),

quando ja decorrido o prazo recursal. Insta apontar, ademais, que ndio foi juntada aos autos cdpia da certidiio de publicacdo da decisdo."”
(destaquei)
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De outra parte, também consignou o acérddo hostilizado:

"Ainda que a agravante tenha sido citada via correspondéncia em 21.11.13 (fl. 85), é firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
interposi¢do do agravo de instrumento ndo tem como pressuposto a formagdo da relagdo processual, de modo que a decisdo que cria o
gravame, inclusive para o terceiro prejudicado (CPC, art. 499, §1°), deve ser impugnada pela via do agravo de instrumento, observando-se o
prazo legal. Uma vez citada, a parte recebe o processo no estado em que se encontra, cabendo-lhe, se assim desejar, apresentar sua defesa
utilizando-se dos meios processuais adequados perante o MM. Juizo a quo, sob pena de supressdo de instancia." (destaquei)

No mesmo sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. DECISA0 QUE DETERMINOU A
INCLUSAO DA IMPETRANTE NO FEITO EXECUTIVO FISCAL POR CONSIDERAR CONFIGURADA HIPOTESE DE SUCESSAO
TRIBUTARIA. DEFESA VIA IMPUGNACAO OU EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE INSUBSTITUIVEL PELO MANDADO DE
SEGURANCA. APLICACAO DA SUMULA 267/STF. AUSENCIA DE TERATOLOGIA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO, CASSANDO-
SE A LIMINAR CONCEDIDA NA MC 19.559/RS.

1. O redirecionamento da execucdo fiscal, incluindo no pélo passivo da relacio processual empresa sucessora, pode ser afastado pela
impugnacdo prevista em lei propria ou em excecdo de pré-executividade acaso ndo haja necessidade de dilacio probatéria.

2. O Mandado de Seguranga contra ato judicial somente se mostra admissivel em hipoteses excepcionalissimas em que a decisdo seja
visivelmente teratologica.

3. No caso concreto, o acolhimento do pedido de redirecionamento respaldou-se em conclusdes de procedimento fiscal realizado pela Receita
Federal; assim, sem ampla dilagdo probatdria, ndo se poderia nomear o decisum de teratologico.

4. Recurso ordindrio desprovido, cassando-se a liminar concedida na MC 19.559/RS. (destaquei)

(RMS 38.721/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe 18/12/2012)

Constata-se, portanto, que o acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula ni° 83 do
Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0013674-05.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.013674-4/SP

APELANTE : [TEIXEIRA MARTINS E ADVOGADOS
ADVOGADO : [SP172730 CRISTIANO ZANIN MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |[SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : [00136740520134036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Teixeira, Martins e Advogados contra acorddo proferido por orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal, assim ementado:

"ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA - INTERESSE DE AGIR PRESENTE - CONSTITUCIONAL - DENUNCIA EFETUADA PERANTE
O MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO - NECESSIDADE DE MANUTENCAO DO SIGILO DO DENUNCIANTE, ART. 15, "C", DA
CONVENCAO N° 81 DA ORGANIZACAO INTERNACIONAL DO TRABALHO (OIT), INTERNALIZADA NO SISTEMA JURIDICO
BRASILEIRO POR MEIO DO DECRETO 41.721/57 - INEXISTENCIA DE PREJUIZOS AO FISCALIZADO/IMPETRANTE - DENEGACAO
DA SEGURANCA - PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO
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1. Caracteriza-se o interesse de agir, figurado no art. 3°, CPC/73, vigente ao tempo dos fatos, por uma necessidade de recorrer ao Judicidrio,
para a obtengdo do resultado pretendido, independentemente da legitimidade ou legalidade da pretensdo, numa relagdo de necessidade e
adequagdo, por ser primordial a provocagdo da tutela jurisdicional apta a produzir a corregdo da lesdo agitada na inicial.

2. Comporta reforma a r. sentenga, vez que, independentemente do arquivamento da Representagdo contra o polo apelante, seu objetivo,
nesta impetragdo, ndo é discutir os efeitos ou atos emanados daquele procedimento, mas, sim, descobrir quem foi a pessoa que efetuou a
demincia de irregularidade trabalhista.

3. Sdo questdes diversas, portanto presente interesse juridico ao debate aviado, que nenhum prejuizo experimenta pelo fato de a
Representagao ter sido arquivada.

4. Nos termos do art. 37, caput, Lei Maior, regra geral, os atos da Administragdo sdo regidos pelo principio da publicidade, abarcando, amplo
senso, aqueles praticados ao ambito do Ministério Publico do Trabalho.

5. O mesmo Texto Constitucional, no art. 5°, inciso XXXIII, ressalva os dados que devem ser mantidos em sigilo a seguranga da sociedade e
do Estado.

6. As razdes para a impetragdo do presente mandamus sdo bastante claras, visando a Sociedade de Advogados a efetuar verdadeira "caga as
bruxas", no sentido de identificar a pessoa que efetuou dentincia junto ao Ministério Publico do Trabalho.

7. A Convengdo n° 81, da Organizagdo Mundial do Trabalho aborda o procedimento de inspegdo, prevendo, em seu art. 15, letra "c",
ressalvadas as regulamentagdes da legislagdo nacional, que os inspetores "deverdo tomar como absolutamente confidencial a fonte de
queixas que lhes tragam ao conhecimento um defeito de instalagdo ou uma infragdo as disposigdes legais e deverdo abster-se de revelar ao
empregador ou a seu representante que sua visita de inspegdo resultou de alguma queixa”.

8. Referida regra internacional foi internalizada no ordenamento juridico patrio por meio do Decreto 41.721/57, com anuéncia do Congresso
Nacional, em atendimento ao disposto no art. 66, inciso I, da Constitui¢do Federal de 1946, dispositivo equivalente ao art. 49, inciso I, da
Carta Politica de 1988.

9. Principalmente em dmbito trabalhista, é sabido que os operdrios que delatam irregularidades sofrem perseguicdo patronal, levando, em
ultimo caso, a demissdo do obreiro, sendo que o mecanismo de resguardo do denunciante, como no caso em tela, tem o conddo de proteger a
pessoa que procurou o orgdo competente, para que fosse realizada Fiscalizagdo no ambiente de trabalho.

10. Independentemente de denvincias, pode o Ministério do Trabalho, por meio de seus Fiscais, efetuar visitas para fins de checagem da
relagdo empregaticia, a fim de verificar a existéncia (ou ndo) de infragdes a legislagdo, art. 626 e seguintes da CLT, ao passo que, se alguém
levou a conhecimento da Procuradoria do Trabalho a existéncia de um suposto fato antijuridico, dever do Procurador adotar as medidas
cabiveis, sob pena de responder pela omissdo.

11. Ndo é desabonadora nem vulneradora a integridade impetrante a realizagdo de Fiscalizagdo em seu ambiente de trabalho, ao contrdrio,
trata-se de conduta de praxe, afigurando-se salutar o resguardo do denunciante, a fim de evitar represdlia e, até mesmo, seja inibido de
efetuar outras demincias a quem de Direito, portanto de interesse estatal que este individuo se sinta protegido e estimulado a relatar condutas
irregulares.

12. Como apontou a autoridade impetrada, o denunciante requereu fosse mantido o seu nome em sigilo, fls. 138, parte final, logo ndo se
tratou de "denvincia anénima", mas a pessoa se identificou na reparticdo competente, assim sujeita, também, as sangdes pelos seus atos,
acaso tenha agido de mda-fé.

13. Preocupa-se a parte apelante com que um de seus socios pode ter realizado a denincia, o que ensejaria a reavaliagdo do quadro
societdrio, olvidando, de outra banda, que a representagdo pode ter partido de qualquer um seu empregado, polo sabidamente hipossuficiente
na relagdo com o empregador, de modo que a revelagdo da identidade do denunciante, se configurado este ultimo quadro, certamente (no
minimo) acarretaria dissabores para o trabalhador, na linha da voraz tentativa privada de obter referida informagdo.

14. Havendo disputa ou discordia entre os componentes da sociedade, estes fatos, como bem destacado pela r. sentenga, devem ser apurados
pela via propria, entre os proprios interessados, ndo por meio da presente via mandamental, conforme a causa de pedir e pedido aviados,
como visto ("i.e.", o desmoronamento ou abalo da "affectio societatis” a refletir tema de inteira economia doméstica aos Advogados
Associados, ora pois).

15. Registre-se que hipotética existéncia de irvegularidade trabalhista e prosseguimento do procedimento contra a Sociedade impetrante em
nada prejudicaria a sua defesa, porque caberia a ela ofertar elementos para contrapor os fatos eventualmente inquinados pelo Fiscal, assim,
como se observa, de nenhuma importdncia o conhecimento sobre o autor da dentincia.

16. Ndo procede a intengdo impetrante, para que seja revelado o nome da pessoa que efetuou dentincia junto ao Ministério Publico do
Trabalho, por se tratar de informagdo que, razoavelmente, deve ser mantida em sigilo, ainda mais em razdo do nitido impeto recorrente de
empregar represdlia a este elemento : assim, mais ainda, deve ser protegida a informagdo, ao passo que o éxito do pedido atenderia a
cristalino mister vingativo, da parte impetrante.

17. Parcial provimento a apelagdo, reformada a r. sentenga, a fim de afastar a extingdo terminativa e, adentrando-se ao mérito, denegar a
seguranga vindicada, na forma aqui estatuida. Sem honordrios, diante da via eleita.”

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

A pretendida violagdo da Lei 12.527/2011 e do artigo 7° da Resolugdo 69/2007, indicado no recurso, ndo foram objeto de exame pelo acordao
recorrido, inclusive pela auséncia de oposicao nos embargos de declaraggo sobre o tema.

Nesse sentido, ndo havendo prequestionamento sobre o tema, presente dbice intransponivel & sequéncia recursal, incidindo, pois a Stmula 356 do
Supremo Tribunal Federal

"Sumiila 356 STF - O ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00015 APELACAO CIVEL N° 0013674-05.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.013674-4/SP

APELANTE . |TEIXEIRA MARTINS E ADVOGADOS
ADVOGADO : |SP172730 CRISTIANO ZANIN MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100136740520134036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Teixeira, Martins ¢ Advogados, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 5°%, IV, V, X e XXXIII e 37, caput, da Constituicao Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Observo que a pretexto de alegar infragdes a Constituicdo Federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdio, em seu contexto fatico-
probatdrio, bem como a anilise de cunho infraconstitucional.

Comefeito, a decisdo impugnada, atenta a peculiaridade dos autos assim decidiu:

"Inicialmente, caracteriza-se o interesse de agir, figurado no art. 3, CPC/73, vigente ao tempo dos fatos, por uma necessidade de recorrer ao
Judiciario, para a obtengdo do resultado pretendido, independentemente da legitimidade ou legalidade da pretensdo, numa relagdo de
necessidade e adequagdo, por ser primordial a provocagdo da tutela jurisdicional apta a produzir a corregdo da lesdo agitada na inicial.
Neste passo, comporta reforma a r. sentenga, vez que, independentemente do arquivamento da Representagdo contra o polo apelante, seu
objetivo, nesta impetragdo, ndo é discutir os efeitos ou atos emanados daquele procedimento, mas, sim, descobrir quem foi a pessoa que
efetuou a demincia de irregularidade trabalhista.

Ora, sdo questdes diversas, portanto presente interesse juridico ao debate aviado, que nenhum prejuizo experimenta pelo fato de a
Representagao ter sido arquivada.

Superado, assim, o julgamento terminativo da causa.

Por sua vez, nos termos do art. 37, caput, Lei Maior, regra geral, os atos da Administragdo sdo regidos pelo principio da publicidade,
abarcando, amplo senso, aqueles praticados ao dmbito do Ministério Publico do Trabalho.

Por outro lado, o mesmo Texto Constitucional, no art. 5°, inciso XXXIII, ressalva os dados que devem ser mantidos em sigilo a seguranga da
sociedade e do Estado.

Com efeito, as razdes para a impetragdo do presente mandamus sdo bastante claras, visando a Sociedade de Advogados a efetuar verdadeira
"caga as bruxas", no sentido de identificar a pessoa que efetuou deniincia junto ao Ministério Publico do Trabalho.

Em tal cenario, a Convengdo n°81, da Organizagdo Mundial do Trabalho aborda o procedimento de inspegdo, prevendo, em seu art. 15, letra
"c", ressalvadas as regulamentagdes da legislagdo nacional, que os inspetores "deverdo tomar como absolutamente confidencial a fonte de
queixas que lhes tragam ao conhecimento um defeito de instalagdo ou uma infragdo as disposicoes legais e deverdo abster-se de revelar ao
empregador ou a seu representante que sua visita de inspegdo resultou de alguma queixa”.

Referida regra internacional foi internalizada no ordenamento juridico patrio por meio do Decreto 41.721/57, com anuéncia do Congresso
Nacional, em atendimento ao disposto no art. 66, inciso 1, da Constituicdo Federal de 1946, dispositivo equivalente ao art. 49, inciso I, da
Carta Politica de 1988.

Deveras, principalmente em dambito trabalhista, é sabido que os operdrios que delatam irregularidades sofrem perseguicdo patronal, levando,
em ultimo caso, a demissdo do obreiro, sendo que o mecanismo de resguardo do denunciante, como no caso em tela, tem o conddo de
proteger a pessoa que procurou o orgdo competente, para que fosse realizada Fiscalizagdo no ambiente de trabalho.

Ora, independentemente de demincias, pode o Ministério do Trabalho, por meio de seus Fiscais, efetuar visitas para fins de checagem da
relagdo empregaticia, a fim de verificar a existéncia (ou ndo) de infragoes a legislagdo, art. 626 e seguintes da CLT, ao passo que, se alguém
levou a conhecimento da Procuradoria do Trabalho a existéncia de um suposto fato antijuridico, dever do Procurador adotar as medidas
cabiveis, sob pena de responder pela omissdo.

Ou seja, ndo é desabonadora nem vulneradora a integridade impetrante a realizagdo de Fiscalizagdo em seu ambiente de trabalho, ao
contrdrio, trata-se de conduta de praxe, afigurando-se salutar o resguardo do denunciante, a fim de evitar represdlia e, até mesmo, seja
inibido de efetuar outras denincias a quem de Direito, portanto de interesse estatal que este individuo se sinta protegido e estimulado a
relatar condutas irvegulares.

Efetivamente, como apontou a autoridade impetrada, o denunciante requereu fosse mantido o seu nome em sigilo, fls. 138, parte final, logo
ndo se tratou de "denuincia andnima", mas a pessoa se identificou na reparticdo competente, assim sujeita, também, as sangoes pelos seus
atos, acaso tenha agido de ma-fé.

Alids, preocupa-se a parte apelante com que um de seus socios pode ter realizado a denincia, o que ensejaria a reavaliagdo do quadro
societario, olvidando, de outra banda, que a representagdo pode ter partido de qualquer um seu empregado, polo sabidamente hipossuficiente
na relagdo com o empregador, de modo que a revelagdo da identidade do denunciante, se configurado este ultimo quadro, certamente (no
minimo) acarretaria dissabores para o trabalhador, na linha da voraz tentativa privada de obter referida informagdo.

Por outro lado, havendo disputa ou discérdia entre os componentes da sociedade, estes fatos, como bem destacado pela r. sentenga, devem
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ser apurados pela via propria, entre os proprios interessados, ndo por meio da presente via mandamental, conforme a causa de pedir e pedido
aviados, como visto ("i.e.”, o desmoronamento ou abalo da "affectio societatis" a refletir tema de inteira economia doméstica aos Advogados
Associados, ora pois).

Alids, registre-se que hipotética existéncia de irregularidade trabalhista e prosseguimento do procedimento contra a Sociedade impetrante em
nada prejudicaria a sua defesa, porque caberia a ela ofertar elementos para contrapor os fatos eventualmente inquinados pelo Fiscal, assim,
como se observa, de nenhuma importdncia o conhecimento sobre o autor da denvncia.

Desta forma, ndo procede a intengdo impetrante, para que seja revelado o nome da pessoa que efetuou demincia junto ao Ministério Puiblico
do Trabalho, por se tratar de informagdo que, razoavelmente, deve ser mantida em sigilo, ainda mais em razdo do nitido impeto recorrente de
empregar represdlia a este elemento : assim, mais ainda, deve ser protegida a informagdo, ao passo que o éxito do pedido atenderia a
cristalino mister vingativo, da parte impetrante.

Por conseguinte, em ambito de prequestionamento, refutados se poem os demais ditames legais invocados em polo vencido, arts. 5° IV, V, X,
XXX, XXX1V, XXXV, e 37, CF, que objetivamente a ndo socorrerem, com seu teor e consoante este julgamento, ao mencionado polo (artigo
93, IX, CF).

Ante o exposto, pelo parcial provimento a apelagdo, reformada a r. sentenga, a fim de afastar a extingdo terminativa e, adentrando-se ao
mérito, denegar a seguranga vindicada, na forma aqui estatuida. Sem honorarios, diante da via eleita.

E como voto."

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso extraordinario, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova. Tal pretensdo
esbarra na vedagdo cristalizada na Sumula n.° 279 do E. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "para simples reexame de prova ndo cabe
recurso extraordindrio”.

Ante o exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0000510-31.2013.4.03.6113/SP

| [2013.61.13.000510-8/SP

APELANTE : [MAURICIO MIARELLI

ADVOGADO . [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00005103120134036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.

Afirma, em suma, como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuic@o previdencidria impugnada.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o
exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE.
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ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de
FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do
cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo
geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussao geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrentad-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente" - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro
SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sé&o Paulo, 10 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0000510-31.2013.4.03.6113/SP

| [2013.61.13.000510-8/SP

APELANTE : [MAURICIO MIARELLI

ADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100005103120134036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violag@o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de
origem verificar tAo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS,
Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,
"a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0004128-40.2015.4.03.6104/SP

| [2015.61.04.004128-5/SP

APELANTE : INELSON MOLIANI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP121882 JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA e outro(a)
APELADO(A) : [Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : [SP123199 EDUARDO JANZON NOGUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : [00041284020154036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Nelson Moliani contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Verifica-se que o recorrente ndo impugnou, de forma clara e objetiva, o fundamento central do acérddo que deixou de conhecer a apelago por
manifesta dissociagéio de suas razdes.

Limitou-se o recorrente, em seu recurso excepcional, a alinhar as razdes de mérito pelas quais entende deva seu recurso ser modificado. Tal vicio na
construgdo do especial impede seja-IThe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stimulas 283 e 284, ambas do Supremo Tribunal
Federal

Nesse sentido, confira-se jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULAS N. 182 DO STJ E 284 DO
STF.

1. E invidvel agravo interno que deixa de impugnar fundamento da deciséo recorrida, por si sé, suficiente para manté-la. Incidéncia da
Svumula n. 182 do STJ.

2. Incide o dbice previsto na Sumula n. 284 do STF na hipdtese em que a deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata
compreensdo da controvérsia.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt nos EAREsp 794.877/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe 15/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS ALEGACOES
VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. RAZOES
DISSOCIADAS DE VIOLACA O A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTA CAO. IN CIDENCIA DAS
SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1 - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acorddo recorrido, bem como as razdes recursais dissociadas daquilo que restou
decidido pelo Tribunal de origem, demonstra deficiéncia de fundamentagdo do recurso, o que atrai, por analogia, os obices das Sumulas n.
283 e 284, do Supremo Tribunal Federal.

11 - O Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada, apenas reiterando as alegagdes veiculadas no
recurso anterior.

I - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 439.895/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1° Turma, DJe 26/02/2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial
Intimen-se.

Sédo Paulo, 06 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 53766/2017
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0018935-26.2011.4.03.6130/SP

| [2011.61.30.018935-6/SP

RELATOR - |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |CONTEX CONFECCIONADOS TEXTEIS S/A
ADVOGADO - |SP122287 WILSON RODRIGUES DE FARIA ¢ outro(a)
No. ORIG. - [00189352620114036130 1 Vr OSASCO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 781, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolucao n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, seré realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolug@o n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00002 APELACAO CIVEL N° 0002159-83.2012.4.03.6107/SP

| | [2012.61.07.002159-7/SP |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 22/11/2017  129/1162



RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |EUNICE RITOMI ONO

ADVOGADO : |SP131395 HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO e outro(a)
No. ORIG. :00021598320124036107 2 Vr ARACATUBA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 241, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, serd realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
IMI. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente 1

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00003 APELACAO CIVEL N° 0019788-57.2013.4.03.6100/SP

| 2013.61.00.019788-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |CALCADOS KALAIGIAN LTDA

ADVOGADO : [SP181293 REINALDO PISCOPO

No. ORIG. : 100197885720134036100 13 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO
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Em conformidade coma certiddo de fls. 202, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXI’RAORDTNARIO-porte remessa/retorno:R$12,80

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, serd realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resoluggo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00004 APELACAO CIVEL N° 0001098-63.2013.4.03.6137/SP

[ [2013.61.37.001098-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : IMARCOS ROBERTO MURBACH E OUTROS
ADVOGADO : |SP226498 CAETANO ANTONIO FAVA e outro(a)
No. ORIG. : 100010986320134036137 1 Vr ANDRADINA/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 200, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-pOIte remessa/retorno:R$200,40
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrnico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolucao n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, seré realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
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Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolug@o n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
IMI. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente 1

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000483-53.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.000483-2/SP

RELATOR . |Deserrbargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELADO(A) : |THIAGO DA COSTA TRAVASSOS

ADVOGADO - |SP289296 DANIEL HENRIQUE CAMARGO MARQUES ¢ outro(a)
No. ORIG. - 00004835320144036100 22 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 354, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por neio de
GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolugao n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, seré realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolug@o n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
IMI. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de conunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.
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Sao Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente 1

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00006 APELACAO CIVEL N° 0020117-35.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.020117-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : [PLASAC PLANO DE SAUDE LTDA
ADVOGADO : [SP076996 JOSE LUIZ TORO DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : [00201173520144036100 17 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e
de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de
Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$42,80

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retoro, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por neio de
GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrnico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolugao n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolug@o n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de conumnicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016
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00007 APELACAO CIVEL N° 0000409-72.2014.4.03.6108/SP

| [2014.61.08.000409-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE . |SINDUSTRIAL ENGENHARIA LTDA

ADVOGADO : |[SP102546 PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS e outro(a)
No. ORIG. :{00004097220144036108 2 Vr BAURU/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 331, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retomo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por neio de
GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolugo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
IM1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de conunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004073-04.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.004073-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : [PAULITEC CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
No. ORIG. :[00040730420154036100 19 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e
de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de
Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
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RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$12,80

L. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resoluggo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéio n’. 543/STF de 19/01/2015 e Resoluggo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Sinmples.
IM1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00009 APELACAO CIVEL N° 0015216-87.2015.4.03.6100/SP

[ 2015.61.00.015216-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : [UNIAO DA AGROINDUSTRIA CANAVIEIRA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP124409B JIMIR DONIAK JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. : [00152168720154036100 2 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 300, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-potte remessa/retorno:R$200,40
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.
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Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de

pagamento.
IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00010 APELACAO CIVEL N° 0005652-42.2015.4.03.6114/SP

[ 2015.61.14.005652-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |AUTOSERVICE LOGISTICA LTDA

ADVOGADO : [MG056543 DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE e outro(a)
No. ORIG. : 100056524220154036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 188, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDTNARIO-porte remessa/retorno:R$ 174,80

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resoluggo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005512-90.2015.4.03.6119/SP

| [2015.61.19.005512-5/SP

RELATOR . [Desermbargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [INTERMODAL BRASIL LOGISTICA LTDA

ADVOGADO : [SP191033 ORLANDO PEREIRA MACHADO JUNIOR ¢ outro(a)
No. ORIG. : [00055129020154036119 1 Vr GUARULHOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 545, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 14,60

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resoluggo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéio n’. 543/STF de 19/01/2015 e Resoluggo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
IM1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sé&o Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

00012 APELACAO CIVEL N° 0003221-96.2015.4.03.6126/SP

| [2015.61.26.003221-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |PANAMERICANA ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP186286 RENATA MAIA PEREIRA DE LIMA e outro(a)
No. ORIG. :00032219620154036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 190, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil
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VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retomo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por neio de
GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolucgo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
IM1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de conunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

00013 APELACAO CIVEL N° 0002209-26.2015.4.03.6133/SP

[ [2015.61.33.002209-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE . |ARIOVALDO NADALIN e outros(as)

ADVOGADO : |SP080137 NAMI PEDRO NETO e outro(a)

No. ORIG. :100022092620154036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 433, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do formulario eletrnico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, serd realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolug@o n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.
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Sao Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente 1

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013293-56.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.013293-1/sP

RELATOR . [Desermbargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : INDUSTRIAS MANGOTEX LTDA

ADVOGADO : [SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR
No. ORIG. : {00044935020148260286 A Vr ITU/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 211, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletroénico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, serd realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sé&o Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020172-79.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.020172-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE : |BIAGINI COM/ LTDA -EPP
ADVOGADO : [SP065996 REGINA MARIA BOSIO BIAGINI e outro(a)
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No. ORIG. | : |00190613520124036100 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 276, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 12,80

L. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resoluggo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéio n’. 543/STF de 19/01/2015 e Resoluggo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Sinmples.
IM1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00016 APELACAO CIVEL N° 0005119-91.2016.4.03.6100/SP

[ ]2016.61.00.005119-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELADO(A) : |ALMARA NOGUEIRA MENDES

ADVOGADO : [SP217983 LUCIANA MARCHETTI DUARTE CAMACHO MACHADO e outro(a)
No. ORIG. : [00051199120164036100 26 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 191, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46
L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de

GRU-Cobranga, emjtida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
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art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00017 APELACAO CIVEL N° 0001436-28.2016.4.03.6106/SP

[ [2016.61.06.001436-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : [FERNANDO CARLOS BUENO

ADVOGADO : [SP207826 FERNANDO SASSO FABIO e outro(a)

No. ORIG. : 100014362820164036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 114, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, serd realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolug@o n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.
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Sédo Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00018 APELACAO CIVEL N° 0001751-32.2016.4.03.6114/SP

| [2016.61.14.001751-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELADO(A) : |SAMUEL DE BARROS GUIMARAES

ADVOGADO : |SP214418 DANIEL MAROTTI CORRADI ¢ outro(a)

No. ORIG. : |00017513220164036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 133, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

L. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéio n’. 543/STF de 19/01/2015 e Resoluggio n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Sinples.
IM1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sé&o Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002547-33.2016.4.03.6143/SP

| [2016.61.43.002547-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELADO(A) : |0 S PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 22/11/2017  142/1162



ADVOGADO : [SP198445 FLAVIO RICARDO FERREIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : {00025473320164036143 1 Vr LIMEIRA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 131, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 174,80

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de
GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no
art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, seré realizado por meio de GRU
do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolug@o n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo,
excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte
de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de
pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente 1

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 53762/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0032006-60.1989.4.03.6100/SP

| [07.03.007255-0/SP

APELANTE : IMARINA DA COSTA CARVALHO

ADVOGADO : [SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO e outros(as)
: [SP209173 CRISTIANE SILVA COSTA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO 1 |SP076191 JOSE RENATO DE LARA SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :189.00.32006-8 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acordao
proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 515, 458, 535, do CPC de 1973, bem como afronta aos dispositivos legais envolvendo as questdes ¢ os valores
impugnados na acdo de origem

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos dispositivos do CPC de 1973 porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Primeira Segéo, DJe 15/6/2016). Ademais, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento no sentido de que nio ha irregularidade no funcionamento de 6rgaos
colegiados de tribunais que sejam compostos majoritariamente por juizes convocados na forma da lei. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ACORDAO PROFERIDO POR CAMARA FORMADA POR JUIZES CONVOCADOS.
INVALIDADE AFASTADA. PRECEDENTES. ANALISE DE ARTIGOS DE REGIMENTO INTERNO DE CORTE ESTADUAL.
IMPOSSIBILIDADE.

1 - O STJ tem firme entendimento jurisprudencial no sentido de que néo padece de nulidade o julgamento realizado por Camara composta
majoritariamente por juizes, se a convocagdo destes foi efetuada nos termos legais. Precedentes: AgRg no REsp n° 1.225.759/RS, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/04/2011; AgRg no Ag n° 1.345.759/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/05/2011.

1I - Impossibilidade de andlise de afronta a dispositivos de Regimento Interno de Corte Estadual. Ill - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 25693/RS, 1° Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data do Julgamento: 22/05/2012, Fonte: DJe 11/06/2012)

Por sua vez, quanto a alegagdo de eventual violagdo aos dispositivos de lei federal, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o
recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, demandando-se, pois, a andlise do conteudo fatico-probatdrio dos autos, defeso
emsede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. STI:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’".
Nesse sentido, sdo os precedentes da Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS
283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

3. A instdncia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos. Desse modo, verifica-se que a andlise
da controvérsia demanda o necessdrio reexame do contexto fatico-probatdrio, o que é invidvel no Superior Tribunal de Justica. Obice da
Sumula 7/STJ.

4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela parte recorrente
e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices das Sumulas 284 e 283 do STF,
ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

"TRIBUTARIO ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL INSS COMPETENCIA FISCALIZACAO AFERICAO VINCULO
EMPREGATICIO ONUS DA PROVA .

1. Em se tratando de agdo anulatéria, incumbe ao autor o onus da prova , no tocante a desconstituicdo do crédito ja notificado ao
contribuinte, em face da presungdo de legitimidade e veracidade do ato administrativo, sendo, pois, necessdrio prova irrefutdavel do autor
para desconstituir o crédito.

2. O artigo 333, incisos I e II, do CPC dispde que compete ao autor fazer prova constitutiva de seu direito; e ao réu, prova dos fatos
impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor. Embargos acolhidos para sanar omissdo relativa ao 6nus da prova , sem efeitos
modificativos."

(EDcl no REsp 894.571/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, juigado em 23/06/2009, DJe 1/07/2009.)

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. LEGITIMACAO DA AFERICAO
INDIRETA EM FUNCAO DA IRREGULARIDADE DE ESCRITURACAO CONTABIL DA EMPRESA, COM BASE NAS PROVAS COLHIDAS
NOS AUTOS. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Impossivel rever o entendimento do acorddo recorrido de que "a Autora ndo carreou aos autos acervo probatorio razoavel que confira
plausibilidade a sua tese de ilegalidade do langamento pertinente a NFLD n° 35.612.844-0 e aos Autos de Infragdo n° 35.612.848-2,
35.612.853-9 e 35.612.849-0, devendo permanecer integras a presungdo

de legitimidade e de veracidade de tais atos, ante a auséncia de provas acerca da regularidade da contabilidade da empresa”.

3. Reapreciar a decisdo da Corte local demanda revolvimento da matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.
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(AgRg no REsp 1542211/CE, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 16/11/2015)
Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 09 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0011199-28.2003.4.03.6100/SP

| ]2003.61.00.011199-7/SP

APELANTE : |ELISANGELA VIEIRA MARQUIES e outros(as)
: |IROSANGELA VIEIRA DE SOUSA

: |SOLANGE VIEIRA DE SOUSA

: [IMARCOS ANTONIO VIEIRA DE SOUSA

: |[FRANCISCA PAULA MOREIRA DE SOUZA

: |[ANTONIO BIANCONI
ADVOGADO : |[SP053722 JOSE XAVIER MARQUES ¢ outro(a)
SUCEDIDO(A) : |[ANTONIO VIEIRA DE SOUZA
APELADO(A) : |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : [SP303021A MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP221562 ANA PAULA TIERNO ACEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
PARTE AUTORA : IWALDIR SUHANOV (desistente)
No. ORIG. : {00111992820034036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora visando a desafiar acordao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, verifica-se que o acorddo recorrido, emrelagdo a perda de objeto da agio cautelar quando proferida sentenca extintiva no processo
principal, encontra-se em consonancia com o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica, incidindo na espécie o dbice da Sumula
83/STJ.

Nessa linha:

"Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela Sanauto Nordeste Automoveis Ltda., com amparo nas alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional, contra acovddo do Tribunal Regional Federal da 5 Regido, publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973, com a
seguinte ementa (e-STJ, fls. 148/149):

PROCESSO CIVIL. ACAO PRINCIPAL JULGADA NA PRIMEIRA INSTANCIA. PEDIDO PRINCIPAL JULGADO IMPROCEDENTE.
CAUTELAR. EXTINCAO. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. APELO NAO PROVIDO.

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenga que extinguiu o processo cautelar sem o exame do mérito, tendo em conta o julgamento do
mérito na agdo principal. Sustenta que o julgamento do mérito da agdo principal ndo implica perda superveniente do objeto da demanda
cautelar.

O feito cautelar caracteriza-se pelo fato de ser uma modalidade de a¢do em que almeja a utilidade do provimento final, devido ao risco de seu
perecimento ou inutilidade decorrente do transcurso natural do tempo. Revela-se, portanto, o seu atributo de subsidiariedade em relagdo ao
processo principal, o que significa que ela ndo possui um fim em si mesmo, mas tdo somente permite o resultado eficaz da decisdo a ser
proferida no processo principal.
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Decerto, o processo cautelar serve a realizagdo prdtica de outro processo, de sorte que sempre depende da existéncia ou da probabilidade de
um processo principal (art. 796, CPC).

No caso, tenho por caracterizada a perda superveniente do interesse processual da agdo cautelar por perda do objeto, em face do julgamento
de mérito da agdo principal, pelo que ndo merece reforma a sentenga entdo prolatada.

Precedentes citados: (AC 00115072520114058300, Desembargador Federal Francisco Barros Dias, TRFS - Segunda Turma, DJE - Data:
31/05/2012 - Pagina: 264); (AC 00104544320104058300, Desembargador Federal Francisco Wildo, TRF5 - Segunda Turma, DJE - Data:
08/03/2012 - Pdgina: 321).

Apelagdo ndo provida.

Ndo foram opostos embargos de declaragdo.

No apelo especial (e-STJ, fls. 152-167), a recorrente sustenta, além de divergéncia jurisprudencial, que o aresto recorrido negou vigéncia aos
arts. 796 e 808, III, do CPC/1973 ao referendar a decisdo de primeiro grau que extinguiu a agdo cautelar, sem resolugdo de mérito, em razdo
da prolagdo de sentenga na agdo principal.

Contrarrazoes as e-STJ, fls. 215-219.

E o relatério.

A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica compreende que a superveniente sentenga na agdo principal, em que reconhecida a
legalidade da cobranga do crédito tributdrio, legitima a extingdo, sem resolucdo de mérito, da medida cautelar ajuizada com vista a
suspensdo da exigibilidade do mesmo crédito.

Com adaptagdes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO CAUTELAR PREPARATORIA. VIOLACAO AO ART. 535, I, DO CPC. NAO-
OCORRENCIA. SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE DA COFINS. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA NA ACAO PRINCIPAL. PERDA DE
ORJETO DA APELACAO. ACORDAO QUE SE ORIENTA NO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.

[..]

2. A definigdo da lide principal acolhendo a legalidade da cobranga empreendida pelo Fisco acarreta a perda de objeto de medida cautelar em
que se objetiva viabilizar deposito destinado a suspender a exigibilidade de crédito tributdrio.

3. Estando o acorddo recorrido em consondncia com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, incide, in casu, o Enunciado n. 83 da
Svmula desta Corte. 4. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp 919.624/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/3/2009)

PROCESSUAL CIVIL. EXIGIBILIDADE DE CREDITO TRIBUTARIO. SUSPENSAO. MEDIDA CAUTELAR INOMINADA. JULGAMENTO
DE MERITO DA ACAO PRINCIPAL. PERDA DE ORJETO DO RECURSO ESPECIAL.

1. Tratando-se de recurso especial em que se questiona a utilizagdo de medida cautelar inominada como instrumento apto a viabilizar
deposito destinado a suspender a exigibilidade de crédito tributdrio, a defini¢do da lide principal referendando a legalidade da cobranga
empreendida pelo Fisco conduz a perda do objeto do recurso.

2. Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp 121.220/BA, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJ de 9/2/2005 p. 188)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR. PERDA DA EFICACIA
EMFACE DO JULGAMENTO DA ACAO PRINCIPAL. ART. 808, III, DO CPC. TRANSITO EMJULGADO. DESNECESSIDADE.

1. A cessagdo da eficdcia da medida cautelar, nos termos do art. 808, I, do CPC, independe do transito em julgado da decisdo extintiva do
processo principal. Precedentes: EREsp 1.043.487/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJe 14/06/2011; REsp
1.416.145/PE, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 29/11/2013; AgRg no AREsp 29.381/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 14/09/2011.

2. Agravo regimental da Fazenda Nacional provido, para negar provimento ao recurso especial da empresa. Voto-vista divergindo do voto do
eminente relator.

(AgRg no REsp 183.076/SP, Rel. p/Acérddo BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/8/2014)

Como se percebe, o aresto recorrido ndo merece reparos por encontrar-se em sintonia com a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior
acerca da mesma questdo juridica.

Por fim, "fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial
pela alinea "a" do permissivo constitucional” (REsp 1.635.909/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe de 19/12/2016).

Em idéntico sentido: AgRg no AREsp 278.133/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 24/9/2014 e AgRg no AREsp
34.860/RJ,

Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 27/9/2013.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, IV, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4°, 11, do RISTJ e a Sumula 568/STJ, nego provimento ao recurso
especial.

Publique-se. Intimem-se."

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.643.464, Rel. Min. Og Fernandes, j. 29.06.2017, DJe 30.06.2017)

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0011208-87.2003.4.03.6100/SP

| | |2003.61.00.011208-4/SP |
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SUCEDIDO(A) : |[ANTONIO VIEIRA DE SOUZA
APELANTE : |ELISANGELA VIEIRA MARQUIES e outros(as)
: [ROSANGELA VIEIRA DE SOUSA
: |SOLANGE VIEIRA DE SOUSA
: [MARCOS ANTONIO VIEIRA DE SOUSA
: [FRANCISCA PAULA MOREIRA DE SOUZA
: |[ANTONIO BIANCONI
ADVOGADO : |SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro(a)
APELADO(A) : |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : [SP303021A MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP221562 ANA PAULA TIERNO ACEIRO e outro(a)
PARTE AUTORA : IMARCIA ANTONIA SUHANOV (desistente) e outro(a)
: [WALDIR SUHANOV (desistente)
ADVOGADO : [SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro(a)
PARTE RE : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : {00112088720034036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelos autores a desafiar acérdao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

Em seus embargos de declarac@o os recorrentes requereram fosse esclarecida a obscuridade no acérdéo recorrido no tocante aos artigos 47 da Lein®
8.078/90 e 423 do Cddigo Civil, por haver contradi¢io entre duas clausulas do contrato de financiamento de imovel (reajuste pelas UPC ou pelo PES).
Todavia, no julgamento dos embargos declaratorios a Turma julgadora nfio se manifestou a respeito dessa alegacao.

Ante o exposto, admito o recurso especial para os fins do art. 1025 do CPC.

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005468-16.2010.4.03.6000/MS
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APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

APELADO(A) : |OSCAR LUIZ CERVI

ADVOGADO : [IMS004883 PEDRO RONNY ARGERIN e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1#SSJ > MS

No. ORIG. : {00054681620104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acorddo
proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
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860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para a agio de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas
posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005