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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 217/2017 — Sao Paulo, ter¢ca-feira, 28 de novembro de 2017

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001241-81.2017.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CACAPAVA EMPREITADA DELAVOR LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ANDERSON ANGELO VIANNA DA COSTA - PR59738

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Justifique a autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o interesse processual na concessao de tutela de urgéncia, emrazio das informagdes contidas na

contestagio, relativas a possibilidade de contestar administrativamente o FAP, comefeito suspensivo.
Ap0s, voltem os autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 23 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006097-46.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: MARCOS ALBERTO ALVES COELHO, MARLI DA SILVA BORGES
Advogado do(a) AUTOR: ELOIZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO - SP207004
Advogado do(a) AUTOR: ELOIZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO - SP207004
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, quanto ao alegado pela CEF as fls. 256/279.
Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 23 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006097-46.2017.4.03.6100 / 1 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARCOS ALBERTO ALVES COELHO, MARLI DA SILVA BORGES

Advogado do(a) AUTOR: ELOIZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO - SP207004

Advogado do(a) AUTOR: ELOIZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO - SP207004

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, quanto ao alegado pela CEF as fls. 256/279.
Ap0s, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de novembro de 2017.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012723-81.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: GERALDO LEITAO DA COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LA CERDA JUNIOR - PR30437

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a exequente quanto a impugnacdo a execugao apresentada pela Unido Federal no prazo legal.
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Int.

S3a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024768-20.2017.4.03.6100 / 1 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ANDERSON ROBERTO SOUZA BATISTA, NICOLE DA SILVA PINTO BATISTA

Advogados do(a) AUTOR: SONIA MARIA PEREIRA - SP283963, JOSE MARIO ARAUIO DA SILVA - SP122639
Advogados do(a) AUTOR: SONIA MARIA PEREIRA - SP283963, JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA - SP122639
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: HELENA YUMY HA SHIZUME - SP230827

DESPACHO

Dé-se vista a parte ré quanto a nova numeragéo recebida do processo 0005730-15.2014.403.6100 no Processo Judicial Eletronico(5024768-20.2017.403.6100) no
prazo de 05(cinco) dias.

Ap0s, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido para julgamento da apelagdo interposta, comas homenagens deste Juizo.

Int.

S4a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012948-04.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: PLINNO REPRESENTACAO COMERCIAL S/C. LTDA. - ME

Advogado do(a) AUTOR: PAULO CESAR HESPANHOL - RS56872

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, no prazo legal, justificando a sua pertinéncia.

Int.

S4a0 PAULQ, 24 de novembro de 2017.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021214-77.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE PIRACICABA

Advogado do(a) AUTOR: JAIR JOSE MARIANO FILHO - SP341026

REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE PIRACICABA , qualificada na inicial, propde a
presente de procedimento conum, com pedido de tutela de urgéncia, em face da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR - ANS, objetivando provimento jurisdicional que determine, em razio do depdsito judicial efetuado, a suspensdo da
exigbilidade da multa oriunda do Auto de Infragio n® 18903, Processo Administrativo n® 33902.248490/2006-12, que The foi imposta,
bem como se abstenha de incluir o seu nome no CADIN, até decisdo definitiva.

A nicial veio instruida com os documentos de fls. 42/85.

Deferiu-se o pedido de depdsito judicial (fls. 88/89).

As fls. 96/98 a autora comprovou a realizagio de depdsito judicial.

Intimada (fl. 104), a ré se manifestou pela suficiéncia dos valores depositados judicialmente (fl. 106/108).

E o relatério.

Fundamento e decido.

O deposito do montante integral do tributo suspende a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, II, do
Codigo Tributario Nacional, e constitui direito subjetivo do contribuinte a ser exercido independentemente de autorizagdo judicial
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Confira-se, nesse sentido, o seguinte julgado do C. Superior Tribunal de Justica: “O depdsito do montante integral do
crédito tributario, na formado art. 151, II, do CTN, é faculdade de que dispoe o contribuinte para suspender sua exigibilidade.
Uma vez realizado, porém, o depdsito passa a cumprir também a fun¢do de garantia do pagamento do tributo questionado,
permanecendo indisponivel até o transito em julgado da sentenga e tendo seu destino estritamente vinculado ao resultado daquela
demanda em cujos autos se efetivou. (...)” (STJ, Primeira Turma, REsp 252.432/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 2.6.2005, DJ
28.11.2005, p. 189).

Ademais, o atual Provimento COGE n°.64/2005, em seus artigos 205 a 209, autoriza o depdsito voluntario facultativo
destinado a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario e assemelhados, efetuado independentemente de autorizagdo judicial,
diretamente na Caixa Econdmica Federal, que fornecera aos interessados as guias especificas para esse fim, em conta a ordem do Juizo por
onde tramita o respectivo processo.

A multa ora discutida, por decorrer do poder de policia administrativa, nfio tem natureza tributaria. Desse modo, ndo se
aplica ao caso a suspensdo da exigibilidade nos termos do disposto no artigo 151, iciso Il do Codigo Tributario Nacional.

Entretanto, o deposito judicial representa a garantia do débito, seja ele de natureza tributaria ou ndo. Portanto, estando
devidamente garantida a pretens@o do réu, deve ser suspensa a exigbilidade da multa, afastando-se os seus efeitos, tais como a inscrigdo
emdivida ativa e no cadastro de inadimplentes, nos termos do artigo 7° da Lein°. 10.522/02:

“Art. 70 Sera suspenso o registro no Cadin quando o devedor comprove que:

1 - tenha ajuizado agdo, com o objetivo de discutir a natureza da obrigagcdo ou o seu valov, com o oferecimento de

garantia idonea e suficiente ao Juizo, na forma da lei;

(grifos nossos)

Observa-se que, de acordo com o nformado pela Agéncia Nacional de Saude Suplementar - ANS, o montante depositado
judicialmente corresponde ao crédito decorrente do Processo Administrativo n° 33902.248490/2006-12.

Assim, em consequéncia do depdsito judicial do montante integral, e estando devidamente garantida a pretensdo do réu,
deve ser suspensa a exigbilidade da multa, afastando-se os seus efeitos, tais como a inscrigdo em divida ativa e no cadastro de
madimplentes.

Desse modo, em face do depdsito comprovado s fls. 96/98, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA
para determinar a suspensdo da exigbilidade do crédito consubstanciado no Processo Administrativo ANS n° 33902.248490/2006-12,
relativo a multa decorrente do Auto de Infracao n° 18903, devendo a ré abster-se de promover a sua inscrico em Divida Ativa da Unidlo,
bem comno CADIN, até decisdo final

Intimem-se e cite-se.
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SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.

MONITORIA (40) N° 5003369-32.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: ALABAMA - CONSTRUCOES E PROJETOS EM PRE-MOLDADOS - EIRELI - EPP, DAMIAO ALVES DE SA

DESPACHO

Ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, acerca da certiddo do oficial de justica.

Int.

SAO PAULO, 21 de novembro de 2017.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019719-95.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RENATO DOS SANTOS CASSIANO MODAS E ESTETICA - ME, MARCIA REGINA ROLIM ALBUQUERQUE, RENATO DOS SANTOS
CASSIANO

DESPACHO

Esclareca a Caixa Economica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, o protocolamento da a¢io Execucio de
Titulo Extrajudicial n® 50197120.80.2017.403.6100, haja vista que possuem o mesmo teor.

Suspenda-se a tramitacio do referido processo até manifestacio da parte autora.

Int.

SAO PAULO, 21 de novembro de 2017.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019720-80.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RENATO DOS SANTOS CASSIANO MODAS E ESTETICA - ME, MARCIA REGINA ROLIM ALBUQUERQUE, RENATO DOS SANTOS
CASSIANO

DESPACHO

Suspenda-se a tramitacio destes autos, até a manifestacio da Caixa Econémica Federal nos autos do
processo 5019719-95.2017.403.6100, haja vista similaridade de partes, causa de pedir e documentos
oferecidos como provas.

Int.

SAO PAULO, 21 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007882-43.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: UNIAO FEDERAL, ALFONSO DELA MORA FARRUGIA (ASSISTENTE)

Advogados do(a) AUTOR: ROBERTA DREHMER DE MIRANDA - RS58609, DENISE IRANI ARTIFON - RS76413, SILVIO JAVIER BATTELLO CALDERON -
RS76324

REU: VANESSA GRESPAN SETZ, DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DESPACHO

Defiro a pericia sociologica e psicologica para verificagdo de alienagao parental e demais riscos a que eventualmente os menores
possamestar expostos tanto pela genitora. quanto pelo genitor. Indefiro a pericia psiquidtrica, pois entendo que a mesma seria apenas complemento das
primeiras deferidas.

Para tanto, expeca-se oficio ao IMESC solicitando realizagdo da pericia, em face da natureza da causa e por se tratar de Justica
Gratuita e por este Juizo ndo dispor de psicdlogos no sistema AJG.

Expeca-se Rogatoria para realizagdo do laudo.
Apresentemas partes os quesitos, caso queiram, no prazo de 5 dias.

Intimemse as partes.

Sa0 PAULO, 23 de novembro de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005705-51.2017.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: WALESKA CAMPOS AMERICANO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LARISSA SERNA QUINTO PARDO - SP311490

IMPETRADO: MINISTERIO DA SAUDE

REPRESENTANTE: APARECIDA CRISTINA PAULINA COSTA RUDGEL

DESPACHO

Promova a impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, o recolhimento das respectivas custas judiciais.
Apds, se em termos, tornem os autos conclusos para analise do pedido liminar.

Int.

SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018974-18.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ADONIAS OSIAS DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADONIAS OSIAS DA SILVA - SP339811

IMPETRADO: REITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESPP

DECISAO

Justifique o impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, a adequag@o da via eleita, diante da necessidade de dilagdo probatoria.
Ap0s, voltemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 23 de novembro de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024891-18.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LULITEX COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE RUBEN MARONE - SP131757

IMPETRADO: DELEGA DO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo como beneficio econdmico pretendido; recolhendo-se, apos, as custas
devidas na Caixa Econdmica Federal.

Sa0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

*PA 1,0 DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL
BEL* MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 7075
ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0013460-53.2009.403.6100 (2009.61.00.013460-4) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1117 - SERGIO GARDENGHI
SUIAMA) X ULYSSES FAGUNDES NETO(SP138128 - ANE ELISA PEREZ) X HELIO EGYDIO NOGUEIRA(SP107421 -
LIDIA VALERIO MARZAGAO E SP009434 - RUBENS APPROBATO MACHADO) X CARLOS ALBERTO GARCIA
OLIVA(SP009434 - RUBENS APPROBATO MACHADO E SP107421 - LIDIA VALERIO MARZAGAO) X JOSE ROBERTO
FERRARO(SP009434 - RUBENS APPROBATO MACHADO E SP107421 - LIDIA VALERIO MARZAGAO) X SPDM -
ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - HOSPITAL SAO PAULO(SP107421 - LIDIA
VALERIO MARZAGAO) X TEBECON CONSTRUTORA LTDA(SP130884 - MARIA INES BORELLI MARIN E SP137075 -
MAURA MEDEIROS PANES)

Vistos em sentenga. HELIO EGYDIO NOGUEIRA, CARLOS ALBERTO GARCIA OLIVA, JOSE ROBERTO FERRARO,
ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - SPDM e TEBECON CONSTRUTORA LTDA
opuseram Embargos de Declaragao (fls. 5253/5255, 5278/5284, 5270/5275, 5258/5267 e 5247/5252) em face da sentenca de fls.
5218/5242. Insurge-se o embargante HELIO EGYDIO NOGUEIRA (fls. 5253/5255) contra a sentenca ao argumento de que a mesna
incorreu em (i) omissdo e contradi¢do, por auséncia de pronunciamento sobre a prescrigdo da pretensdo punitiva prevista no artigo 23 da
Lein® 8.429/92; (ii) contradic@o e obscuridade ao se utilizar de analogia para punir; (i) omissdo, emrelagdo a aprovagdo das despesas
pelo Ministério da Satde; (iv) contradi¢do, pois ndo houve o suposto dano a ser ressarcido no periodo enquanto o embargante era reitor da
UNIFESP; (v) contradi¢do e obscuridade, ao aplicar as sangdes previstas na Lein® 8.429/92 e nfo contempladas no paragrafo 4° do
artigo 37 da Constituicao Federal e (vi) omissao, ao deixar de demonstrar a presenga de dolo ou culpa grave na conduta do embargante.
Por seu turno a embargante CARLOS ALBERTO GARCIA OLIVA (fls. 5278/5284) alega que a sentenca foi (i) omissa, ao ndo
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individualizar as condutas adotadas pelos réus que justificariam a sujeicdo as respectivas penalidades; (i) contraditoria diante da
fundamentagdo da decisdo e a condenagio a perda de fungo publica que exerce, a qual ndo se confinde coma atuagdo administrativa
privada sub judice, bem como (i) omissa no que concerne ao fato de que o Termo de Cooperagdo foi firmado posteriormente a
contratagdo da segunda fase da obra e (iv) omissa, por auséncia de pronunciamento sobre o aproveitamento da prescrigdo da pretensdo
punitiva prevista no artigo 23 da Lein® 8.429/92 emrelagdo ao corréu HELIO EGYDIO NOGUEIRA. Por sua vez, o embargante JOSE
ROBERTO FERRARO (fls. 5270/5275), sustenta que a sentenga foi (i) omissa, sobre a alegac@o de ilegitimidade passiva do embargante e
(i) contraditoria diante da findamentacfo da decisdo e a condenagdo a perda de fungio piblica que exerce, a qual ndo se confinde coma
atuagdo administrativa privada sub judice e (i) omissa, por auséncia de promunciamento sobre o aproveitamento da prescrigdo da
pretensdo punitiva prevista no artigo 23 da Lein® 8.429/92 emrelagfo ao corréu HELIO EGYDIO NOGUEIRA. Por sua parte, a
embargante ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - SPDM (fls. 5258/5267) alega que a
sentenca foi (i) contraditria e obscura, pois usou de analogia para punir a embargante, haja vista que esta possui natureza juridica de
associagdo e ndo de findag@o, nfo podendo ser utilizada a Lein® 8.958/94 como findamento para aplicagdo de sangdes; (i) omissa,
quanto ao contetudo do acorddo do Tribunal de Contas da Unifio proferido nos autos da TC-021.606/2010 (i) contraditoria e obscura, ao
aplicar as sangdes previstas na Lei n® 8.429/92 e ndo contempladas no paragrafo 4° do artigo 37 da Constituicdo Federal e (iv) omissa, por
auséncia de pronunciamento sobre o aproveitamento da prescrigdo da pretensio punitiva prevista no artigo 23 da Lein® 8.429/92 em
relacdo ao corréu HELIO EGYDIO NOGUEIRA. Finalmente, a embargante TEBECON CONSTRUTORA LTDA. (fls. 5247/5252),
suscita a existéncia de omissao na sentenga, ao ndo ter ocorrido a individualizagio da extensio da culpabilidade da embargante, bem como
da pena aplicada. As fls. 5288/5290 o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL nunifestou-se sobre os embargos de declaragio
apresentados, tendo pugnado pela rejeiciio daqueles. E o relatorio. Fundamento e decido. Tendo em vista o pedido veiculado por meio das
peticdes de fls5253/5255, 5278/5284, 5270/5275, 5258/5267 e 5247/5252, as alegagdes dos embargantes nio merecem prosperar.
Inicialmente, no que concerne a alegagdo de omissao e contradi¢do, suscitada pelos embargantes HELIO EGYDIO NOGUEIRA,
CARLOS ALBERTO GARCIA OLIVA, JOSE ROBERTO FERRARO, ASSOCIACAO PAULISTA PARA O
DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - SPDM, por auséncia de pronunciamento sobre o aproveitamento da prescri¢do da pretensao
punitiva prevista no artigo 23 da Lein® 8.429/92 emrelagdo ao corréu HELIO EGYDIO NOGUEIRA, a decisdo embargada foi expressa
ao se manifestar no sentido de que referida preliminar de prescrigdo da pretensio punitiva do parquet federal, estava superada em face da
decisdo de fl. 4970 que, neste particular, foi proferida nos seguintes termos:No tocante a prescricdo, também nfo prospera visto que a
regra constitucional prevé a imprescritibilidade da pretensio de ressarcimento ao erario, conforme artigo 37, paragrafo 5°, da Constituicao
Federal sendo, portanto, inaplicavel i inciso I, do artigo 23, da Lei 8429/92. Assim, inexistente a suscitada omissao e contradicao da
sentenca de fls. 5218/5242 no que concerne a prescrigdo. Relativamente as alegagdes dos embargantes embargante HELIO EGYDIO
NOGUEIRA ¢ ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - SPDM, de que a sentenca
embargada foi contraditoria e obscura, ao se utilizar da analogia para punir, no entanto, a sentenca embargada ¢ clara e coerente ao afirma
queE ainda que pudesse existir essa correlagdo, o que no se verifica nos presentes autos, eventual subcontratagéo nio poderia prescindir
do necessario procedimento licitatorio, haja vista que o disposto no artigo 27 da Instrugdo Normativa STN/MF n°® 01/1997 aplica-se
exclusivamente a8 UNIFESP, que era a convenente, sendo que a SPDM, na qualidade de Instituiio contratada pela convenente, estava
estritamente vinculada ao disposto no inciso I do artigo 3° da Lein® 8.958/94, que expressamente determina que as instituicdes contratadas
para execugdo de convénios deverdo observar a legislacio federal para licitagSes e contratos no que concerne a contratagdo de obras ¢
servicos.(...)A possibilidade de o ente publico federal contratar diretamente instituicio incumbida estatutariamente da pesquisa, do ensino ou
do desenvolvimento institucional, cientifico e tecnologico de interesse da instituigdo federal contratante, estabelecida no artigo 1° da Lein®
8.958/94 c/c o inciso XIII do artigo 24 da Lein® 8.666/93, ndo autoriza que a instituicio contratada, cujo objetivo social ndo se
correlacione com o objeto contratado, subcontrate, para execugdo do projeto, qualquer fornecedor a seu talante, sob pena de ficar
caracterizado o direcionamento indevido de contratag@o publica, em clara ofensa ao estatuido no inciso XXI do artigo 37 da Constituicao
Federal, que determina que as obras e servigos efetuadas pela Administragdo Piblica sejam realizadas em observancia a condi¢do de
igualdade entre todos os administrados e ao principio da impessoalidade que norteia todos os atos da Administragdo. Portanto, inexistente a
suscitada contradi¢do e obscuridade. No que concerne as alegagdes suscitadas pelos embargantes HELIO EGYDIO NOGUEIRA e
ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - SPDM, de que a sentenca incorreu em contradicio e
obscuridade por aplicar as sancdes previstas na Lein® 8.429/92 e ndo contempladas no paragrafo 4° do artigo 37 da Constituigio Federal.
Ocorre que, emrelacdo a alegada inconstitucionalidade da Lein® 8.429/92, a puni¢do a improbidade administrativa foi prevista no 4° do
artigo 37 da Constituicdo Federal, que assim dispde:Art. 37. A administragio piblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, ao seguinte: (...) 4° - Os atos de improbidade administrativa importardo a suspensdo dos direitos politicos, a perda da
fung&o publica, a indisponibilidade dos bens e o ressarcimento ao erario, na forma e gradacao previstas em lei, sem prejuizo da ag¢do penal
cabivel. (grifos nossos) A Lei 8.429/92 foi editada com o fim de regulamentar o 4° do artigo 37 da Constituicdo Federal, tendo estabelecido
trés categorias de atos de improbidade administrativa: os que importem em enriquecimento ilicito por parte do agente (art. 90), os que
causem dano ao erario (art. 10) e, por fime de modo subsidiario, os que gerem les@o ao principio da moralidade administrativa (art.
11):Art. 9 Constitui ato de improbidade administrativa importando enriquecimento ilicito auferir qualquer tipo de vantagem patrimonial
indevida emrazio do exercicio de cargo, mandato, fmgdo, emprego ou atividade nas entidades mencionadas no art. 1 desta lei, e
notadamentey(...)Art. 10. Constitui ato de improbidade administrativa que causa lesdo ao erério qualquer agdo ou omisso, dolosa ou
culposa, que enseje perda patrimonial, desvio, apropriagdo, malbaratamento ou dilapidagdo dos bens ou haveres das entidades referidas no
art. 1° desta lei, e notadamentex(...)Art. 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os principios da administragao
publica qualquer agdo ou omissao que viole os deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade, ¢ lealdade as instituigdes, ¢
notadamente: Com efeito, sustenta o autor a inconstitucionalidade da Lein® 8.429/92, diante da existéncia de defeitos formais quando da
sua edicdo. Ocorre que o C. Supremo Tribunal Federal, ao julgar a ADIN n°. 2182, decidiu pela constitucionalidade formal da Lein®
8.429/92:ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. 1. QUESTAO DE ORDEM: PEDIDO UNICO DE DECLARACAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2017  10/546



DE INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL DE LEIL IMPOSSIBILIDADE DE EXAMINAR A CONSTITUCIONALIDADE
MATERIAL. 2. MERITO: ART. 65 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL DA LEI
8.429/1992 (LEI DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA): INEXISTENCIA. 1. Questio de ordem resolvida no sentido da
impossibilidade de se examinar a constitucionalidade material dos dispositivos da Lei 8.429/1992 dada a circunstancia de o pedido da agdo
direta de inconstitucionalidade se limitar tnica e exclusivamente a declaragio de inconstitucionalidade formal da lei, sem qualquer
argumentacdo relativa a eventuais vicios materiais de constitucionalidade da norma.2. Iniciado o projeto de lei na Camara de Deputados,
cabia a esta 0 encammnhamento a sangfo do Presidente da Republica depois de examinada a emenda apresentada pelo Senado da
Republica. O substitutivo aprovado no Senado da Republica, atuando como Casa revisora, nfo caracterizou novo projeto de lei a exigir
uma segunda revisdo.3. Agfo direta de inconstitucionalidade improcedente.(STF, Tribunal Pleno , ADI n° 2.182, Rel. Min. Marco Aurélio,
Rel. p/ Acorddo Min. Carmen Liicia, j. 12/05/2010, DJ. 09/09/2010, p. 129) (grifos nossos) Desse modo, ausente a suscitada contradicdo
e obscuridade da sentenga embargada. Relativamente a alegaco dos embargantes CARLOS ALBERTO GARCIA OLIVA e JOSE
ROBERTO FERRARO de que a sentenga embargada foi contraditoria diante da findamentagfo da decis@o e a condenag@o a perda de
fungdo publica que exercem, as quais nfo se confindem coma atuagio administrativa privada sub judice, € certo que os embargantes, de
acordo coma alinea a do artigo 7° do Capitulo IV do Estatuto Social da SPDM, devidamente transcrita na sentenca embargada, que para
exercer fungdes de diregdo da referida associacgo, € requisito obrigatorio que o associado exerga o cargo de professor titular do quadro
efetivo ou permanente da UNIFESP, nfo se podendo dissociar a condi¢do de servidor publico federal e de membro de orgdo diretivo da
SPDM inexistindo, assim, a suscitada contradi¢do da sentenga embargada. Quanto a alegacdo do embargante HELIO EGYDIO
NOGUEIRA, de que houve omissao na sentenga, emrelacdo a aprovacio das despesas pelo Ministério da Satde; bem como a alegacio
de omissio da sentenca, suscitada pela ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - SPDM, em
razio da auséncia de manifestagdo sobre o contetido do acordao do Tribunal de Contas da Unifio proferido nos autos da TC-
021.606/2010, ¢ certo que o artigo 12, caput da Lei 8.429/92, que prevé a maxima da independéncia das esferas civil, penal e
administrativa: Art. 12. Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas previstas na legislacdo especifica, esta o responsavel
pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas isolada ou cumulativamente, de acordo coma gravidade
do fato: Portanto, a legislagdo prevé a maxima da independéncia das esferas civil, penal e administrativa. A natureza diversa das infragdes e
puni¢des justifica a independéncia entre as esferas, de tal sorte que, em principio, a persecucdo emuma dos ambitos referidos ndo impede
que se apurem e punam os fatos em outro, sem que se possa falar embis in idem. Confira-se a doutrina de Maria Sylvia Zanella Di
Pietro:Consoante ja assinalado, os atos de improbidade estdo definidos nos artigos 9°, 10 e 11 da Lein® 8.429/92. Muitos deles podem
corresponder a crimes definidos na legislagdo penal e infragdes admnistrativas definidas nos Estatutos dos Servidores Publicos. Nesse
caso, nada impede a instauragdo de processos nas trés instincias, administrativa, civil € criminal. A primeira vai apurar o ilicito
administrativo segundo as normas estabelecidas no Estatuto funcional; a segunda vai apurar a improbidade administrativa e aplicar as
sangdes previstas na Lein® 8.429/92; a terceira vai apurar o ilicito penal segundo as normas do Cédigo de Processo Penal. Portanto, diante
do principio da independéncia das esferas civil, penal e administrativa, ainda que tenha havido decisdo administrativa ndo responsabilizando
o corréu por atos de improbidade, referida decisfio ndo interfere no ambito da presente agdo de improbidade administrativa, como
explicitado no caput do artigo 12 da Lein® 8.429/92, acima transcrito. E, a corroborar tal entendimento, inclusive, tem sido a reiterada
jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de JustigaADMINISTRATIVO E PROCESSUAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. APLICACAO DA LEI 8.429/1992 AOS AGENTES POLITICOS. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS
PENAL E ADMINISTRATIVA. ATOS BUROCRATICOS PRATICADOS NA FUNCAO LEGISLATIVA. CABIMENTO. 1.
Aplica-se a Lei 8.429/1992 aos agentes politicos dos trés Poderes, excluindo-se os atos jurisdicionais e legislativos proprios. Precedente.
2. Se no exercicio de suas flngoes o parlamentar ou juiz pratica atos administrativos, esses atos podem ser considerados como de
improbidade e abrigados pela LIA. 3. O STJ possui entendimento consolidado no sentido de que as esferas penal e administrativa sdo
independentes, salvo nos casos de absolvigao por inexisténcia do fato ou autoria. 4. Recurso especial provido.(STJ, Segunda Turma, RESP
n® 1.171.627, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 06/08/2013, DJ. 14/08/2013)(grifos nossos) Relativamente a suscitada omissdo da sentenga,
arguida pelo embargante CARLOS ALBERTO GARCIA OLIVA, sob o argumento de no houve a individualizagdo das condutas
adotadas pelos réus que justificariam a sujeicdo as respectivas penalidades, assim como a alegada omiss3o do julgado, arguida pela
embargante TEBECON CONSTRUTORA LTDA., sob o fundamento de que no houve a individualizagdo da extensio da culpabilidade
da embargante, bem como da pena aplicada, ¢ certo que, tendo ocorrido a imposi¢o de responsabilidade solidaria, aos agentes que
efetivaram os apontados atos de improbidade administrativa que causem les@o ao erario, tal responsabilidade sera devidamente avaliada na
fase de liquidagdo de sentenga, ndo havendo que se falar em violagio ao principio da individualizagio da pena. Este, inclusive, é o
entendimento jurisprudencial do C. Superior Tribunal de Justica. Confira-se:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ATO DE
IMPROBIDADE QUE CAUSE LESAO AO ERARIO. CONDENACAO SOLIDARIA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO
STJ. REVISAO DAS SANCOES IMPOSTAS. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. REEXAME DE
MATERIA FATICO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. 1. A orientagio
fixada neste Tribunal Superior € no sentido de que, nos atos de improbidade administrativa que causem lesdo ao erario, a responsabilidade
entre os agentes improbos ¢ solidaria, o que podera ser reavaliado por ocasifio da instrugdo final do feito ou ainda em fase de liquidagao,
nexistindo violagdo ao principio da individualizagdo da pena.2. Nesse sentido: REsp 1261057/SP, 2* Turma, Rel. Ministro Humberto
Martins, DJe 15/05/2015; REsp 1407862/RO, 2* Turma, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 19/12/2014; REsp
1.119.458/RO, 1* Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJe de 29.4.2010.3. No que concerne a apontada violagdo ao art. 12,
paragrafo tnico, da Lei 8429/92, a analise da pretensio recursal no sentido de que sangdes aplicadas nfio observaram os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, coma consequente reversdo do entendimento manifestado pelo Tribunal de origem, exige o reexame de
matéria fatico-probatoria dos autos, o que € vedado em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.4. Os recorrentes ndo
cumpriram 0s requisitos recursais que comprovassem o dissidio jurisprudencial nos termos do art. 541, paragrafo tmico, do CPC e do art.
255 e paragrafos, do RISTJ, pois ha a necessidade do cotejo analitico entre os acorddos considerados paradigmas e a decisdo impugnada,
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sendo imprescindivel a exposi¢do das similitudes faticas entre os julgados.S. Agravo regimental nfio provido.(STJ,, Segunda Turma, AgRg
no REsp 1.521.595/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 05/11/2015, DJ. 13/11/2015)(grifos nossos) Portanto, inexistente a
apontada omissao no julgado embargado. No tocante a alegagdo do embargante HELIO EGYDIO NOGUEIRA sobre a existéncia de
omissdo do julgado, ao deixar de demonstrar a presenca de dolo ou culpa grave na conduta do embargante, sendo certo que as condutas
apuradas emrelagio ao embargante sdo aquelas previstas no artigo 10 da Lein® 8.429/92, as quais prescindem da demonstragéo de dolo
ou culpa grave da conduta do agente bastando, apenas, a demonstragdo de culpa, consoante a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica. Confira-se:ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CUMULACAO INDEVIDA DE CARGOS PUBLICOS. ANALISE DOS ELEMENTOS CARACTERIZADORES DO ATO DE
IMPROBIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.1. A configuragio dos atos de improbidade administrativa previstos no art. 10 da
Lei de Improbidade Administrativa (atos de improbidade administrativa que causam prejuizo ao erario), a hiz da atual jurisprudéncia do
STIJ, exige a presenca do efetivo dano ao erario (critério objetivo) e, ao menos, culpa, 0 mesmo ndo ocorrendo com os tipos previstos nos
arts. 9° e 11 da mesma Lei (enriquecimento ilicito e atos de improbidade administrativa que atentam contra os principios da administragdo
publica), os quais se prendem ao elemento volitivo do agente (critério subjetivo), exigindo-se o dolo.2. Rever as conclusdes do Tribunal de
origem sobre a existéncia de dolo na conduta do agente, bem como os elementos que ensejaram os atos de improbidade implica o reexame
dos elementos fatico-probatérios, o que nfo é possivel pela via eleita (Stmula 7/STJ).3. Agravo regimental a que se nega provimento.(STJ,
Segunda Turma, AgRg no AREsp 666.459/SP, Rel. Min. Og Fernandes, j. 23/06/2015, DJ. 30/06/2015)(grifos nossos) Destarte, ndo ha
de se falar na suscitada omissao do julgado. Ja emrelagao a suscitada contradi¢do do julgado arguida pelo embargante HELIO EGYDIO
NOGUEIRA, sob o fundamento de que nfo houve o suposto dano a ser ressarcido no periodo enquanto o embargante era reitor da
UNIFESP, a sentenca embargada foi proferida nos seguintes termos:Ademais, a frustragdo de processo licitatorio tem como consequéncia
o chamado dano i re ipsa, conforme reiteradamente tem decidido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal e do C. Superior
Tribunal de Justica. Confira-se:ACAO POPULAR - PROCEDENCIA - PRESSUPOSTOS. Na maioria das vezes, a lesividade ao errio
publico decorre da propria ilegalidade do ato praticado. Assimo é quando da-se a contratagdo, por municipio, de servigos que poderiam
ser prestados por servidores, sema feitura de licitagdo e sem que o ato administrativo tenha sido precedido da necessaria justificativa.(STF,
Segunda Turma, RE n° 160.381/SP, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 29/03/1994, DJ. 12/08/1994, p. 20052)ADMINISTRATIVO.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 10, VIII, DA LEI N. 8.429/1992. DISPENSA INDEVIDA DE LICITACAO. DANO IN
RE IPSA A ADMINISTRACAQ. REVISAO DAS SANCOES IMPOSTAS. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE.
OBSERVANCIA. 1. Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, aos recursos interpostos com findamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, comas
interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo n. 2).2. Segundo
entendimento consolidado no ambito das Turmas que compdem a Primeira Sec&o, o prejuizo decorrente da dispensa indevida de licitagdo ¢
presumido (dano in re ipsa), consubstanciado na impossibilidade da contratagdo pela Admmistragdo da melhor proposta, no tendo o
acorddo de origem se afastado de tal entendimento.(...)5. Agravo regimental desprovido.(STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp
1.499.706/SP, Rel. Min. Gurgel de Faria, j. 02/02/2017, DJ. 14/03/2017)ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DISPENSA INDEVIDA DE PROCEDIMENTO LICITATORIO. ART. 10, VIII, DA LEI N.
8.429/1992. DANO IN RE IPSA. SOCIEDADE EMPRESARIA CONTRATADA CUJO RECURSO NAO FOI CONHECIDO NO
AMBITO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. RECURSO NA QUALIDADE DE TERCEIRA PREJUDICADA. POSSIBILIDADE, POR
FORCA DOS ARTIGOS 3° E 5° DA LEI N. 8.429/1992 E DO ART. 499, 1° DO CPC. DISPOSITIVOS LEGAIS NAO
PREQUESTIONADOS. SUMULA N. 211 DO STJ.1. Em observéncia aos principios da inafastabilidade da jurisdicio (art. 5°, XXXV,
da Constituigio Federal) e objetivando que a solugio do litigio seja alcangada da forma mais célere possivel (art. 5°, LXXVIII, da
Constituicdo Federal), deve-se considerar que a sociedade empresaria recorre na qualidade de terceira prejudicada, mormente porque, no
caso, ela compde o polo passivo da agdo de improbidade por ter-se beneficiado de contratagio procedida por meio de dispensa, indevida,
de licitagdo, o que denota o nexo de interdependéncia entre o seu interesse de intervir ¢ a relagdo juridica que foi submetida a apreciagio
judicial.(...)7. O STJ tem externado que, em casos como o ora analisado, o prejuizo ao erario, na espécie (fracionamento de objeto licitado,
com ilegalidade da dispensa de procedimento licitatorio), que geraria a lesividade apta a ensejar a nulidade e o ressarcimento ao erario, € in
re ipsa, na medida em que o Poder Piblico deixa de, por condutas de administradores, contratar a melhor proposta (no caso, emrazio do
fracionamento e conseqiiente ndo-realizagdio da licitac@o, houve verdadeiro direcionamento da contratagéo) (REsp 1280321/MG, Rel
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 06/03/2012, DJe 09/03/2012).8. Quanto a alegacdo de inexisténcia de
ato de improbidade por parte da recorrente, que argui ter prestado o servigo de boa &, o recurso nfio merece prosperar, a luz dos
entendimentos das Stmulas n. 7 e n. 211 do STJ.9. A auséncia de mengdo do Tribunal de origem, quanto a intengdo da sociedade
empresaria recorrente ou sua participacdo na conduta ilicita, ndo tem o condio de induzir a conclusdo de que no pode ser apenada pela
Lei de Improbidade, a qual, alias, ¢ clara ao estabelecer que as disposicdes desta lei sdo aplicaveis, no que couber, aquele que, mesmo no
sendo agente publico, induza ou concorra para a pratica do ato de improbidade ou dele se beneficie sob qualquer forma direta ou indireta
(art. 3°); e que, ocorrendo lesdo ao patrimbnio piblico por agdo ou omissao, dolosa ou culposa, do agente ou de terceiro, dar-se-a o
integral ressarcimento do dano (art. 5°). Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido.(STJ, Segunda Turma, REsp n°
1.376.524/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, j. 02/09/2014, DJ. 09/09/2014)RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL DE
IMPROBIDADE. INDEVIDA DISPENSA DE LICITACAO. DANO AO ERARIO. RESSARCIMENTO. LEGITIMIDADE ATIVA
DO MINISTERIO PUBLICO. CARACTERIZACAO DE CULPA DA EMPRESA CONTRATADA. PROVA DO PREJUIZO.
DANO IN RE IPSA. NECESSIDADE DE PREVIO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO, INACUMULATIVIDADE DE
PENAS E IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO INTEGRAL DO QUE FOI RECEBIDO CARENTES DE
PREQUESTIONAMENTO. DISCUSSAO DOS TEMAS NO VOTO VENCIDO. SUMULA 320/STJ. 1. O Ministério Péblico tem
legitimidade para propor agéo civil ptblica de improbidade para pleitear, também, o ressarcimento do erario. Strmula 329/STJ e
Precedentes. 2. Evidenciado no acorddo recorrido, a luz das circunstancias fatico-processuais descritas pelo Tribunal de origem, a culpa
por parte da empresa contratada sem licitacdo, cabe a condenagdo combase no art. 10 da Lein® 8.429/1992 e a aplicagdo das
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penalidades previstas no art. 12, II, do mesmo diploma. Precedentes. 3. A indevida dispensa de licitagdo, por impedir que a administragdo
publica contrate a melhor proposta, causa dano in re ipsa, descabendo exigir do autor da agdo civil piblica prova a respeito do tema.
Precedentes da Segunda Turma. 4. Carecem de prequestionamento dos temas juridicos relativos as alegagdes de necessidade de prévio
procedimento administrativo, de inacumulatividade de determnadas penas e de impossibilidade de restituicdo integral de todos os valores
recebidos, incidindo, no caso, a Sumula 320/STJ. 5. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.(STJ, Segunda Turma, RESP n°
817.921, Rel. Min. Castro Meira, j. 27/11/2012, DJ. 06/12/2012)PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. ESPECIAL. VIA INADEQUADA. LICITACOES. PROCEDIMENTO DE CONVITE
DIRECIONADO, SEM PUBLICIDADE. PREJUIZO AO ERARIO IN RE IPSA. ART. 334, INCS. I EIV, DO CPC. FATO
NOTORIO SEGUNDO REGRAS DE EXPERIENCIA ORDINARIAS E SOBRE O QUAL MILITA PRESUNCAO LEGAL.1. O
Superior Tribunal de Justica nfio tem a missdo constitucional de interpretar dispositivos da Lei Maior, cabendo tal dever ao Supremo
Tribunal Federal, motivo pelo qual ndo se pode conhecer da dita ofensa ao art. 5°, inc. LXXIII, da Constituicdo da Republica vigente.
Precedentes.2. O prejuizo ao erario, na espécie (irregularidade em procedimento licitatorio), que geraria a lesividade apta a ensejar a agdo
popular € in re ipsa, na medida em que o Poder Publico deixa de, por condutas de administradores, contratar a melhor proposta (no caso,
emrazio da auséncia de publicidade, houve direcionamento da licitagdo na modalidade convite a trés empresas especificas).3. Além disto,
conforme o art. 334, incs. I e IV, independem de prova os fatos notdrios e aqueles emrazio dos quais militam presuncdes legais ou de
veracidade.4. Evidente que, segundo as regras de experiéncia ordinarias (ainda mais levando em conta tratar-se, na espécie, de
administradores publicos), o direcionamento de licitagdes, sema devida publicidade, levara a contratagdo de propostas eventualmente
superfaturadas (salvo nos casos em que nfo existem outras partes capazes de oferecerem os mesmos produtos e/ou servigos).5. Nao fosse
isto bastante, toda a sistemdtica legal colocada na Lein. 8.666/93 baseia-se na presunco de que a obediéncia aos seus ditames garantira a
escolha da melhor proposta em ambiente de igualdade de condi¢des.6. Desta forma, milita em favor da necessidade de publicidade
precedente a contratagdo mediante convite (que se alcanga mediante, por exemplo, a fixagdo da cdpia do instrumento convocatorio em
locais piblicos) a presungdo de que, na sua auséncia, a proposta contratada nfo sera a economicamente mais viavel e menos dispendiosa,
dai porque o prejuizo ao erario € notdrio.7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.(STJ, Segunda Turma,
REsp n® 1.190.189/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 10/08/2010, DJ. 10/09/2010)(grifos nossos) Portanto, inexistente a
suscitada contradic@o da sentenca embargada. No que concerne a suscitada omissdo, arguida pelo embargante CARLOS ALBERTO
GARCIA OLIVA, alegando que ndo houve manifestagdo, na sentenca embargada, de que o Termo de Cooperagdo foi firmado
posteriormente & contratagio da segunda fase da obra, o julgado foi proferido nos seguintes termos:Portanto, denota-se que o Diretor
Financeiro possui atribui¢io estatutaria de assinar quaisquer documentos de responsabilidade financeira da Associagdo, bem como de
coordenar as atividades financeiras da SPDM, tendo este pleno conhecimento que o objeto social da SPDM ndo abrangia a execugio de
obras de engenharia e que, para a efetiva execuc@o do Convénio n° 510/2004, bem como do Termo de Cooperagdo de 01/04/2005,
houve a necessidade de firmar o Contrato de Empreitada Por Prego Global Para as Obra de Construgéio da 1%, (Primeira) Etapa da
Disciplina de Cirurgia de Mao e Membro Superior do H.S.P - Hospital Sdo Paulo e o Termo de Aditivo n° 01 ao Contrato de Empreitada
Por Prego Global Para as Obra de Construgdo da 1%. (Primeira) Etapa da Disciplina de Cirurgia de Mao e Membro Superior do H.S.P -
Hospital Sdo Paulo coma empreiteira TEBECON CONSTRUTORA LTDA., subcontratagdo essa que ocorreu sem que houvesse a
realizagdo do respectivo procedimento licitatorio, comas consequéncia advindas de tais subcontratagdes, como acima ja exaustivamente
explanado.Ademais, o corréu CARLOS ALBERTO GARCIA OLIVA, nfio obstante a expressa previsdo existente no Convénio n’
510/2004 (fls. 388/391), que estabeleceu nas letras a e g do inciso Il da Clausula Segunda a obrigagdo da UNIFESP em executar
diretamente o objeto do Convénio e promover e realizar as licitagdes necessarias para a contratagdo de obras e servigos, por ocasido da
edi¢do do Decreto n° 5.504 de 05/08/2005, foi devidamente questionado, pelo Setor de Contabilidade da SPDM, sobre a necessidade de
realizacdo de procedimento licitatorio para a contratagdo de empresa de engenharia visando a construgdo da 2% Etapa da Disciplina de
Cirurgia de Mao e Membro Superior do Hospital Sao Paulo, conforme se depreende do teor do Oficio de 22/08/2005 (fl. 3539/3541),
retterado em27/10/2005 (fl. 3542) sendo tal fato de pleno conhecimento do corréu, diante da aposicao de seu ciente no oficio de fl. 3542,
e no seu depoimento pessoal de fls. 5092/5099 (0838 a 14:48 ¢ 1547 a 1848) e da oitiva da testemunha Enio Santos (fls. 5117/5120 as
0310 a 03:35), demonstrando, assim, o direcionamento da contratagio da aludida corré TEBECON CONSTRUTORA LTDA. (grifos
nossos) Assim, ndo obstante o Termo Aditivo n° 01 tenha sido celebrado em 23/03/2005 (fl. 422) e o Termo de Cooperagdo da
UNIFESP coma SPDM tenha sido firmado em 01/04/2005 (fls. 413/419), com o repasse integral de R$1.750.000,00 da UNIFESP para
a SPDM e dessa para a TEBECON CONSTRUTORA LTDA., o fato de ter ocorrido o repasse, sem que tivesse ocorrido o prévio
procedimento licitatorio para contratagdo de empresa de engenharia para a realizagdo da 2°. etapa da obra, é que caracterizou a apontada
lesividade ao erario, como exaustivamente demonstrado na sentenga embargada. Portanto, inexistente a apontada omissao na decisao
embargada. Por fim, no tocante a alegada omissdo arguida pelo embargante JOSE ROBERTO FERRARO, sob o findamento que a
sentenca deixou de se manifestar sobre a sua ilegitimidade passiva, tal matéria foi devidamente analisada na decisdo de fl. 4970 ndo
havendo de se falar, portanto, em omissao do julgado. Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragio,
conchii-se que as mesmas ndo foram habeis a conduzir & pretensdo objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio da inalterabilidade da
sentenca. Destarte € incabivel, nos declaratdrios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, com
mnversdo, em conseqiiéncia, do resultado final. Nesse caso, ha alteragdo substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos
do CPC. Recurso especial conhecido em parte e assim provido (RSTJ 30/412). Vé-se, pois, que os presentes embargos possuem carater
ifringente (efeito s6 admitido em casos excepcionais), bem como que, no caso em tela, houve, quando muito error in judicando, passivel de
alterac@o somente através do competente recurso. Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo opostos por Hélio Egydio
Nogueira, Carlos Alberto Garcia Oliva, Jose Roberto Ferraro, Associagio Paulista para o Desenvolvimento da Medicina - SPDM e
Tebecon Construtora Ltda., mantendo-se a sentenga de fls. 5218/5242 por seus proprios e juridicos findamentos. Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.
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0022015-25.2010.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO(SP289214 - RENATA LANE E
SP107329 - MARTINA LUISA KOLLENDER) X FRANCISCO PELLICEL JUNIOR(DF017338 - CELSO LUIZ BRAGA DE
LEMOS) X EDISOM ALVES DA CRUZ(SP160186 - JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO E SP230828 - LAIS
ACQUARO LORA) X AFONSO JOSE PENTEADO AGUIAR(SP044397 - ARTUR TOPGIAN) X EDUARDO ROBERTO
PEIXOTO(SP096526 - EDUARDO RODRIGUES DE CAMPOS)

Intimemt-se os requeridos quanto ao segundo paragrafo do despacho de 2171.

0022976-87.2015.403.6100 - SEGREDO DE JUSTICA(SP114883 - CARLOS EDUARDO DE MELO RIBEIRO E Proc. 1213 -
JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP320905 - RENATA RODRIGUES FELIPPE DA SILVA E
SP109889 - FATIMA CRISTINA PIRES MIRANDA) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP318681 - LAIS
SALES DO PRADO E SILVA) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP240117 - ERIK GUEDES NAVROCKY)
X SEGREDO DE JUSTICA(DF001121 - JOAQUIM JAIR XIMENES AGUIAR)

Mantenho a decis@o de ls.87/90 por seus proprios findamentos (ls.941/943).
BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0023962-75.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR
SERAFIM JUNIOR) X LUIZ ALBERTO DE SOUZA ZAMPIERE(SP360815 - ALINE SABINO)

Emrazio da sentenga de fls.67/68, defiro o requerimento do réu de fls.69/72. Proceda ao cancelamento da restrigdo do véiculo efetuada
pelo RENAJUD.

0002377-30.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR) X
MARCELO SOUZA SANTOS

Defiro a suspensdo requerida & .74 pelo auror. Aguarde-se no arquivo sobrestado.
MANDADO DE SEGURANCA

0014892-69.1993.403.6100 (93.0014892-3) - USINA NOVA AMERICA S/A X USINA MARACAI S/A(SP020309 - HAMILTON
DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM MARILIA(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Aguarde-se a decisdo do Recurso Extraordinario no arquivo sobrestado.

0051702-04.1997.403.6100 (97.0051702-0) - M H T SERVICOS E ADMINISTRACAO LTDA X MANUFACTURERS
HANOVER INTERNATIONAL LTDA X NORCHEM HOLDINGS E NEGOCIOS S/A X CHASE MANHATTAN
ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA X CHASE MANHATTAN PARTICIPACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA X
CHASE MANHATTAN HOLDINGS LTDA X ALPAR NEGOCIOS E SERVICOS LTDA(SP076649 - RAQUEL CRISTINA
RIBEIRO NOVAIS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
MIRANDA)

Ciéncia as partes sobre o oficio da CEF de fls.439/440, devendo informar os dados solicitados. Com o cumprimento, expega-se novo
oficio comas informagdes para CEF.

0010161-44.2004.403.6100 (2004.61.00.010161-3) - CARGILL AGRICOLA S/A(SP135089A - LEONARDO MUSSI DA SILVA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Aguarde-se a decisdo do Recurso Extraordinario no arquivo.

0030223-66.2008.403.6100 (2008.61.00.030223-5) - DACARTO BENVIC S/A(SP174341 - MARCOS HIDEO MOURA
MATSUNAGA E SP209059 - ERIC MARCEL ZANATA PETRY) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
OSASCO - SP

Para a fixagdo do Juizo competente em Mandado de Seguranga nio interessa a natureza do ato impugnado; o que importa € a sede da
autoridade coatora e a sua categoria funcional. Declaro, portanto, a ncompeténcia deste Juizo da 1* Vara da 1* Subseco Judiciaria de Sao
Paulo, emrazio da sede da autoridade Impetrada situar-se em Osasco/SP.Determino a remessa dos autos ao MM Juiz Distribuidor
daquela Subsec@o Judiciaria. Observadas as formalidades legais, dé-se baixa na distribuigao.

0015805-89.2009.403.6100 (2009.61.00.015805-0) - CAROL DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES IMOBILIARIOS
LTDA(SP158254 - MARCELO FROES DEL FIORENTINO E SP257103 - RAFAEL CASTRO DE OLIVEIRA) X DELEGADO
ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP

Emrazio da concordancia da Unido Federal as fls.299, expega-se oficio de conversido emrenda, com o codigo indicado pela propria
Unido.
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0024953-27.2009.403.6100 (2009.61.00.024953-5) - NM ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP216793 - WILSON
BRUNO ZANIM DE FREITAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X PROCURADOR
GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Ciéncia as partes sobre o oficio da CEF de fls.458/439. Néo havendo mais providéncias a ser tormada nestes autos, remetam-se ao
arquivo.

0021023-64.2010.403.6100 - KAESER COMPRESSORES DO BRASIL LTDA(SP155945 - ANNE JOYCE ANGHER E SP210776
- DENIS CHEQUER ANGHER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Vistos em Sentenca. A impetrante pretende a obtengdo de provimento que The garanta a exclusdo do valor do ICMS das bases de célculo
do PIS e da COFINS, bem como a restituicdo dos valores recolhidos nos tiltimos 10 (dez) anos.Alega que a inclusdo dos valores relativos
ao ICMS ¢ ISS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS viola o conceito de faturamento. Em cumprimento a
determinagdo de fl. 2.030, manifestou-se a impetrante as fls. 2.031/2.032.Determinou-se o sobrestamento do feito (fl. 2.033).Manifestou-
se a impetrante as fls. 2.034/2.036.Indeferiu-se o pedido de liminar (fl. 2.038/2.039).Noticiou a impetrante a interposicdo de agravo de
nstrumento (fls. 2.044/2.068).Manifestou-se o Ministério Piblico Federal (fls. 2.071/2.074 e 2.079) requerendo o prosseguimento do
feito. A autoridade impetrada apresentou informagdes as fls. 2.080/2.090), defendendo a legalidade do ato.Em cumprimento a determinagio
de fl. 2.091, manifestou-se a Unido Federal as fls. 2.096/2.099.E o breve relato. Decido. Inicialmente, afasto a preliminar alegada, uma vez
que as divisdes interna corporis ndo t€mo conddo de alterar a legitimidade passiva.No m¥érito, o pedido é improcedente. A Constituigio
Federal, emseu art. 195, I, coma redagdo original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposi¢éo das contribuicdes sociais sobre 0s
valores que ingressam nas pessoas juridicas como resultado da exploracfo da atividade econdmica. A fixagdo dos elementos do tributo em
termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como a receita bruta da pessoa
juridica. (art. 3° da Lei 9.718/98).Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federa: CONTRIBUICAO SOCIAL. ART. 28
DA LEI 7.738/89. PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE. - Emse tratando de contribuicdes sociais previstas no inciso I do artigo 195 da
Constituigdo Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do artigo 28 da Lei 7.738/89 por entender que a expressdo receita bruta
nele contida ha de ser compreendida como sendo faturamento -, se aplica o disposto no par. 6. desse mesmo dispositivo constitucional,
que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicagdo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150, III, b, da
Carta Magna. - Recurso extraordindrio conhecido e provido.(STF, Primeira Turma, RE n° 167.966, Rel. Min. Moreira Alves, j.
13/09/1994, DJ. 09/06/1995, p. 17258)A Lei 9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como a totalidade das
receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificac@o contabil adotada para as
recettas. (art. 3°, 1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n® 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de
venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.Art. 2 A
contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta
das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.(grifos nossos)Nao houve nenhuma alteraco
pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja
previsio ¢ a que se pretende ver afastada. Nesse sentido: DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA
BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. VALIDADE. (ARTIGO 195, 1, CF). 1. A legalidade da inclusdo do ICMS, na base de
calculo da COFINS, € reconhecida e pacificada na jurisprudéncia a partir dos mesmos fundamentos que projetarama edi¢do da propria
Stumula 94, do Superior Tribunal de Justica. 2. A validade da inclusdo do ICM/ICMS, na base de calculo da contribuicio ao PIS, é
reconhecida e pacificada na jurisprudéncia (Stimula 68, do Superior Tribunal de Justiga). 3. A base de calculo da COFINS, como prevista
no artigo 195 da Constituicao Federal, compreende, emsua extensao, o conjunto de recursos auferidos pela empresa, inclusive aqueles
que, pela técnica juridica e econdmica, sdo incorporados no valor do prego do bem ou servigo, que representa, assim, o faturamento ou a
receita decorrente da atividade econdmica. Assim, por igual, coma contribuigdo ao PIS, cuja base de calculo € definida por lei, de forma a
permitir a integracdo, no seu computo, do ICMS. 4. A prevalecer a interpretagdo preconizada pelo contribuinte, a COFINS e o PIS seriam
convolados em contribuicdo incidente sobre o lucro, contrariando a clara distingdo, promovida pelo constituinte, entre as diversas espécies
de contribuicio de financiamento da seguridade social. 5. Ausente o indébito, em virtude da exigibilidade do crédito na forma da legislacdo
impugnada, resta prejudicado o exame do pedido de compensagao tributaria.(TRF3, Terceira Turma, AMS n° 0007831-
85.2006.403.6106, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 21/11/2007, DJ. 05/12/2007)(grifos nossos)Por sua vez, o artigo 1° da Lei 10.637/02
define o faturamento praticamente da mesma forma, como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominag@o ou classificagdo contabil A Lei 10.637/02, assim, ndio modifica a base de célculo sobre a qual incidira a contribuicdo para o
PIS, mas estabelece, to somente, normas para a ndo-cumulatividade da exac8io. Ademais, ja foi pacificado o entendimento de que a
parcela relativa ao ICMS se inclui na base de calculo do PIS e da COFINS, combase nas Stimulas n. 68 e 94 do STJ, respectivamente: a
parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS e a parcela relativa ao ICMS inclut-se na base de calculo do Finsocial Nesse
sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais tanto do C. Superior Tribunal de Justica quanto da Segunda Sec¢ao do E. Tribunal Regional
da 3*. Regido:TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO
STJ.1. A pendéncia de julgamento no STF de Recurso Extraordinario submetido ao rito do art. 543-B do CPC ndo enseja o
sobrestamento dos recursos que tramitamno Superior Tribunal de Justiga. Precedentes do STJ.2. E firme a orientagio do STJ de que a
parcela relativa ao ICMS compde a base de célculo do PIS e da Cofins (Stimulas 68 e 94/STJ). Precedentes atuais de ambas as Turmas
da Primeira Seco: AgRg no AREsp 528.055/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 26.8.2014; AgRg no AREsp
494.775/RS, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 1.7.2014; AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 21.5.2014.3. No ambito do Recurso Especial, no cabe ao STJ analisar a violagdo de preceitos
constitucionais, sob pena de usurpacao da competéncia do STF (art.102, 11, da CF).4. Agravo Regimental ndo provido.(STJ, Segunda
Turma, AgRg no REsp 1.499.786/GO, Rel. Min. Hernan Benjamin, j. 19/03/2015, DJ. 06/04/2015)DIREITO TRIBUTARIO.
INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. CABIMENTO. . E legal
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a incluso do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, nos termos das Stimulas 68 ¢ 94, ambas do STJ.2. Agravo regimental a que
se nega provimento.(STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 632.244/P1, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 05/03/2015, DJ.
06/04/2015)TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ICMS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. POSSIBILIDADE. 1. O pedido de suspensdo do julgamento do Recurso Especial, emrazio do reconhecimento de repercussdo
geral da matéria, pela Suprema Corte, nfio encontra amparo legal. A verificagio da necessidade de sobrestamento do feito tera lugar
quando do exame de admissibilidade de eventual Recurso Extraordinario a ser interposto, a teor do art. 543-B do Cddigo de Processo
Cuvil (AgRg no REsp 1.463.048/SC, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/12/2014).2. A parcela relativa ao ICMS
inclui-se na base de calculo da COFINS e do PIS. Incidéncia das Stumulas 68 e 94 do STJ. Precedentes.3. Nao cabe a esta Corte de
Justica verificar a violagdo de preceitos constitucionais conforme invocados pela agravante, sob pena de usurpacgo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal, a quem compete avaliar a existéncia de tais infringéncias.4. Agravo regimental a que se nega provimento.(STJ,
Segunda Turma, AgRg no REsp 1.487.421/MG, Rel. Min. Og Fernandes, j. 12/02/2015, DJ. 05/03/2015)TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO DO ICMS NA BASE
DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.1. O ac6rddo a quo esta em consondncia como
entendimento do Superior Tribunal de Justica, que admite a incluisio do ICMS na base de calculo da Cofins e do Pis. Nesse sentido: AgRg
no AREsp 340.008/SP, Rel. Ministro Sérgjo Kukina, Primeira Turma, DJe 24/09/2013; AgRg no AREsp 365.461/RN, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 30/09/2013; REsp 1195286/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
24/09/2013.2. Agravo regimental ndo provido.(STJ. Primeira Turma, AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, j.
15/05/2014, DJ.21/05/2014)EMBARGOS INFRINGENTES - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO
ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DO E. STJ - EMBARGOS PROVIDOS. 1. Pacifico,
como se extrai, que ndo nega a parte embargada, em momento algum do feito, embute - como The €, alids, autorizado pela legislagdo
espectifica a respeito - no preco de seus produtos o montante de ICMS, para ser suportado por seus clientes ou consumidores
(contribuintes de fato), apds o qué a embargada (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a
repercussdo ou translagdo tributria : ora, intenta a mesima, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuicoes
sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tmnico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto transfere de
ICMS ao erdrio estadual.2. Assim ocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notdrio nfio exista como ndo se
reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita bruta oriunda das vendas de
mercadorias, ex vi do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.3. Amoldando-se a conduta da parte contribuinte a0 quanto previsto pelo
ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadac@o do ICMS com o sentido de faturamento, bem como correspondendo a exclusdo de
base de calculo a tema privativo (art. 2°, CF) da lei (art. 97, inciso IV, CTN), demonstra a mesma ndo se sustentar seu propdsito de
excluso da base de calculo.4. E dizer, somente a Lei tendo a forga de excluir da base de calculo este ou aquele valor / segmento / rubrica
(por exemplo, quando o desejou, o proprio Texto Supremo positivou tal exclusdo, inciso XI do 2°, de seu art. 155), isolada se pde a tese
embargada em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino.5. Neste sentido, a v. jurisprudéncia do C. STJ.
(Precedentes)6. Saliente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egrégio Pretorio Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, ao
Recurso Extraordinario n. 240.785, tal feito ndo foi julgado em ambito de Repercussio Geral. A matéria em prisma foi afetada em outro
RExt, o de n. 574706 RG, ainda sem apreciagdo meritoria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240.785 somente gera efeitos inter
partes.7. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o proposito em desfile, nestes embargos, imperativa a prevaléncia
do voto vencido da lavra da Excelentissima Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, que negou provimento a apelagio para manter a
sentenga, preservando-se a incluisdo do ICMS na base de calculo de PIS e COFINS.8. Embargos infringentes providos.(TRF3, Segunda
Secgo, El n° 0002978-21.2001.4.03.6102, Rel. Des. Fed. Alda Basto, Rel. p/ Acdérddo Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 17/03/2015, DJ.
19/03/2015)ACAO ORDINARIA - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE
CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DESTA C. CORTE E DO E. STJ - IMPROVIMENTO A APELACAOI.
Pacifico, como se extrai, que ndo nega a parte demandante, em momento algum do feito, embute - como lhe ¢, alias, autorizado pela
legislac@o especifica a respeito - no preco de seus produtos o montante de ICMS, para ser suportado por seus clientes ou consumidores
(contribuintes de fato), apds o qué a autora (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a
repercussdo ou translagdo tributaria : ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuicdes
sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tmico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto transfere de
ICMS ao erario estadual.2. Assim ocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notdrio nfio exista como ndo se
reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita bruta oriunda das vendas de
mercadorias, ex vi do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.3. Amoldando-se a conduta da parte contribuinte a0 quanto previsto pelo
ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadac@o do ICMS com o sentido de faturamento, bem como correspondendo a exclusdo de
base de calculo a tema privativo (art. 2°, CF) da lei (art. 97, inciso IV, CTN), demonstra a mesma nfo se sustentar seu proposito de
exclusdo da base de calculo.4. Somente a Lei tendo a forca de excluir da base de calculo este ou aquele valor / segmento / rubrica (por
exemplo, quando o desejou, o proprio Texto Supremo positivou tal exclusdo, inciso XI do 2°, de seu art. 155 ), isolada se pde a tese
recorrente em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino. (Precedentes)S. Saliente-se, por derradeiro, que, apesar de
o Egrégio Pretorio Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, ao Recurso Extraordinrio n. 240.785, tal feito nfo foi julgado em
ambito de Repercussao Geral (art. 543-B, CPC). A matéria em prisma foi afetada em outro RExt, o de n. 574706 RG, ainda sem
apreciacdo meritoria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240.785 somente gera efeitos inter partes.6. Logo, vénias todas, carecendo
de fundamental estrita legalidade o propdsito em desfile, nesta agéo, imperativa se revela a manutengdo da r. sentenga, por conseguinte
prejudicados os demais temas suscitados.7. Improvimento a apelagdo.(TRF3, Terceira Turma, AC n° 0018538-96.2007.403.6100, Rel.
Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 26/02/2015, DJ. 03/03/2015)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO
DE SEGURANCA. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E A COFINS.
DESCABIMENTO. SUMULAS/STJ 68 E 94. COMPENSACAO PREJUDICADA.I - A parcela relativa ao ICMS integra as bases de
célculo do PIS e da COFINS. Inteligéncia das Stimulas/STJ 68 e 94.11 - Nao ha afronta ao conceito de receita e de faturamento, nem
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afronta aos principios da legalidade, isonomia ¢ da capacidade contributiva, consoante iterativa jurisprudéncia desta E. Corte.III - Ressalte-
se, ainda, que o confronto com entendimento exarado no bojo de RE 240785/MG nfo tem o condgo de afastar o entendimento
sedimentado no E. Superior Tribunal de Justiga e nesta Corte Regional. Observo que, malgrado decidido pelo Plenario daquela E. Corte,
parte dos votos favoraveis a tese do contribuinte naquela oportunidade, foi proferida por Ministros que néio mais compdem o Tribunal. E
dizer, ndo se pode afirmar que o resultado do julgamento reflete o entendimento atual da Suprema Corte. Ademais, como é cedico, o
Jjulgamento vincula apenas as partes envolvidas no processo emtela.IV - Face ao acima expendido, resta prejudicado o pleito que verte
sobre a compensac@o.V - Apelacdo desprovida.(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0001077-52.2014.403.6105, Rel. Des. Fed. Alda Basto,
j. 05/02/2015, DI. 20/02/2015)PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE.
CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. NAO VIOLACAO. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICACAO DO
JULGAMENTO.1. O ICMS compde o prego final da mercadoria, encontrando-se dentro do conceito de faturamento, portanto, inclui-se
na base de calculo do PIS e da COFINS. Precedentes do STJ e do TRF da 3% Regifio.2. O julgamento do RE n° 240785/MG, ndo
ocorreu sob o rito do artigo 543-B, do Codigo de Processo Civil, desta forma, aplicavel apenas ao caso concreto daqueles autos, devendo
ser mantido o entendimento desta Corte.3. Nao ha que se falar em violagdo ao principio da capacidade contributiva, pois a base de célculo
¢ a receita, considerando-se o montante que ingressa na empresa contribuinte € nao o lucro ou a riqueza auferida. Precedentes da Segunda
Secd0.4. Embargos de Declaragdo acolhidos parcialmente sem alteragdo do julgado.(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0003928-
83.2013.4.03.6110, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 26/03/2015, DJ. 10/04/2015)(grifos nossos)O valor pago a titulo de ICMS pelo
contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um acréscimo patrimonial que € dirigido para
0 pagamento de um imposto, em cumprimento a uma obrigago tributaria da empresa, ocasiio em que a titularidade serd alterada. E um
onus suportado coma receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita - do contribuinte para o Estado. N&o ha, ainda,
como considerar mero ingresso, pois neste ¢ insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitdria, ja que devera ser
devolvido posteriormente, como uma caugio, por exemplo. E nesse sentido que deve ser encarada a diferenca entre transitorio e definitivo
nos critérios comumente adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, nfo ha devolugdo, mas efetiva transferéncia de
riqueza. Além disso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de
imediato ou futuro pagamento de impostos, ou da forma de recolhimento destes, salvo por determinagdo legal. Entendo, assim, que eventual
exclusdo do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinacfo legal, o que ndo ocorreu da forma pretendida pela impetrante.
Consequentemente, a tributagdo, no que se refere ao PIS e a COFINS, nfo incidird sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda de
bens e servigos, que € receita da empresa, independentemente da destinagdo de parte desse produto ao pagamento de impostos. A questio
decidida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE n° 574.706/PR, ainda nfo transitou em julgado. Assim, em homenagem ao
principio da seguranca juridica, dada a anterior pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisdo final. Registre-se que,
existindo o reconhecimento de repercussio geral sobre a matéria em exame, tal ato ndo gera, de forma automatica, a suspensdo do
processamento do feito, sendo necessaria decisdo do relator do recurso extraordinario no qual foi reconhecida a repercussao,
determinando expressamente o sobrestamento dos demais processos pendentes. Nesse sentido, inclusive, ja decidiu o C. Supremo Tribunal
Federal. Confira-se:a) a suspensio de processamento prevista no 5° do art. 1.035 do CPC nio consiste em consequéncia automatica e
necessaria do reconhecimento da repercussio geral realizada com filcro no caput do mesmo dispositivo, sendo da discricionariedade do
relator do recurso extraordinario paradigma determin-la ou modula-la;(STF, Tribunal Pleno, Questio de Ordemno RE n. 966.177, Rel.
Min. Luis Fux, j. 07/06/2017)(grifos nossos)No presente caso, tendo em vista que a eficacia do provimento cautelar concedido pelo C.
Supremo Tribunal Federal nos autos da ADC n° 18/DF, que havia determinado a suspensio da tramitacdo dos processos cujo objeto fosse
coincidente com o daquela causa, cessou em 21/09/2013, de acordo coma decisdo de julgamento proferida por aquela C. Corte (STF,
Tribunal Pleno, ADC-QO3-MC 18/DF, Rel. Min. Celso de Mello, j. 25/03/2010, DJ. 18/06/2010), inexiste qualquer obice ao
prosseguimento da demanda, sendo certo que, a decisdo embargada ao afirmar que se deve aguardar provimento final no RE n°
574.706/PR, esta a significar que o ali decidido, enquanto nfio houver o respectivo transito em julgado da referida decisdo, emrazio do
disposto no paragrafo 3° do artigo 927 do CPC, nio tera aquela o conddo de modificar o entendimento deste juizo em relago ao tema da
presente acdo.Por fim, sendo o pedido improcedente, resta prejudicada a andlise do diretto a compensagdo.Diante do exposto, julgo
improcedente o pedido e DENEGO A SEGURANCA. Por conseguinte, declaro extinto o processo, comresolugdo de mérito, com
findamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Honorarios advocaticios indevidos.P.R.L

0011242-13.2013.403.6100 - ATENTO BRASIL S/A(RJ114123 - HUMBERTO LUCAS MARINI E RJ144016 - DANIEL NEVES
ROSA DURAO DE ANDRADE) X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3.REGIAO X DELEGACIA
REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO

Aguarde-se a decisdo do Recurso Especial no arquivo.

0018624-57.2013.403.6100 - VALMASTER - IND/ E COM/ DE VALVULAS LTDA(SP196797 - JOAO FELIPE DE PAULA
CONSENTINO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para, que no prazo de 5 dias
promovam a digitalizagdo dos autos fisicos ento em curso, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario, a fim de
promover sua inser¢o no sisterma PJE para posterior remessa dos autos ao Tribunal pelo Juizo de 1* Instancia, como cumprimento dos
procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017.

0022601-57.2013.403.6100 - PLINIO TIDA(SP294513 - ANTONIO DAS CANDEIAS) X SUPERINTENDENTE
ADMINISTRACAO DO MINISTERIO DA FAZENDA EM SAO PAULO
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Manifeste-se a Unidio Federal sobre a peticdo de fls.153/163.

0022964-44.2013.403.6100 - PARAVEI VEICULOS E PECAS LTDA(SP082941 - ODAIR MARIANO MARTINEZ A OLIVEIRA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP X PROCURADOR REGIONAL
DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP

Dé-se vista as impetradas para que se manifestem-se sobre o parecer do MPF de fls.213/221 e do acdrdao de ls.226/230. Apds voltenm-
me conclusos para sentenga.

0010953-12.2015.403.6100 - ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA(SP144384 - MARCIO DE SOUZA POLTO E SP054224 -
SILVANA BENINCASA DE CAMPOS E SP248540 - LUIS HENRIQUE PRATES DA FONSECA BORGHI E SP195873 -
RICARDO QUASS DUARTE) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP

Emrazio do despacho de 1432, cumpra-se o requerido. Intime-se o impetrado para apresentar contrarrazoes.

0021231-72.2015.403.6100 - ALCATEL-LUCENT BRASIL S.A(SP308354 - LUCAS DE MORAES MONTEIRO E SP357373 -
MAYARA DE MORAES GULMANELI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(SP184979 - FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO)

Emrazio do despacho de .91, remetamse os autos ao MPF.

0000924-63.2016.403.6100 - ALINE OLIVEIRA BOMFIM DE SIQUEIRA(SP358968 - PATRICK PALLAZINI UBIDA) X
GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Ciéncia ao impetrante sobre a peticdo de fls.107/108 do impetrado. Nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

0001390-57.2016.403.6100 - MARIA EUGENIA FLORES OLGUIN(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI) X DELEGADO DA
DELEGACIA DE POLICIA DE IMIGRACAO - DELEMIG-SAO PAULO

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para, que no prazo de 5 dias
promovam a digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario, a fim de
promover sua inser¢do no sistema PJE para posterior remessa dos autos ao Tribunal pelo Juizo de 1? Instancia, como cumprimento dos
procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017.

0006516-88.2016.403.6100 - LOUIS DREYFUS COMMODITIES BRASIL S.A.(PR050448 - JOSE ROZINEI DA SILVA E
SP221611 - EULO CORRADI JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Manifeste-se a Unifio Federal sobre a peticao de fls.161/162 do impetrante.

0013967-67.2016.403.6100 - MAXSATUR VIAGENS E TURISMO LTDA - EPP(SP347031 - MARCEL FARIA DE OLIVEIRA E
SP173579 - ADRIANO GALHERA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para, que no prazo de 5 dias
promovam a digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario, a fimde
promover sua inser¢do no sisterma PJE para posterior remessa dos autos ao Tribunal pelo Juizo de 1* Instancia, como cumprimento dos
procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017.

0018036-45.2016.403.6100 - SYNTHESIS ASSESSORIA CONTABIL E FISCAL - SOCIEDADE SIMPLES LTDA.(SP258723 -
GABRIEL CAJANO PITASSI E SP285606 - DANIELLE BORSARINI BARBOZA) X DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL
DO TRABALHO EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para, que no prazo de 5 dias
promovam a digitalizagdo dos autos fisicos entio em curso, para julgamento de recurso de apelagdo ou reexame necessario, a fimde
promover sua inser¢do no sistema PJE para posterior remessa dos autos ao Tribunal pelo Juizo de 1% Instancia, como cumprimento dos
procedimentos previstos nos artigos 2° € 3° da Resolugdo PRES n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugao PRES n°88 de 24/01/2017.

0019558-10.2016.403.6100 - APEOESP SINDICATO DOS PROFESSORES ENSINO OFICIAL EST SP(SP084253 - LUIS
FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO E SP137057 - EDUARDO GUTIERREZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO

Vistos em sentenca. SINDICATO DOS PROFESSORES DO ENSINO OFICIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - APEOESP opds
Embargos de Declaracio em face da sentenga de fls. 159/164. Insurge-se o embargante contra a sentenca ao argumento de que esta foi
omissa, pois ndio houve manifestagio sobre o alegado cerceamento de defesa, na esfera admmnistrativa, pois no Processo Administrativo
Fiscal n° 18186.001000/2010-41, que ndo recebeu o recurso de Manifestagdo de Inconformidade sob o fundamento da intempestividade.
E o relatério. Fundamento e decido. Tendo em vista o pedido veiculado por meio da peticio de fls. 170/174, as alegagdes da embargante
ndo merecem prosperar. Insurge-se o embargante contra a sentenga ao argumento de que a mesma incorreu em omissao, pois nao houve
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analise da questéo preliminar relativa ao cerceamento de defesa no ambito administrativo, decorrente do nio recebimento, pelo Fisco, do
recurso de Manifestagdo de Inconformidade interposto no Processo Admnistrativo Fiscal n° 18186.001000/2010-41, sob o findamento
de intempestividade. Pois bem, nicialmente, no que concerne a preliminar arguida pela impetrante, é cedico que as preliminares sio
matérias de defesa, enumeradas no artigo 337 do Cddigo de Processo Civil, e que devem ser arguidas em contestaco ou, no caso de
mandado de seguranga, nas informagdes prestadas pela autoridade impetrada. Nesse sentido, inclusive, a mais abalizada doutrina sobre o
tema2. Prelimmnares. As matérias enumeradas no CPC 337 sdo denominadas preliminares de contestacgo, isto €, que devem ser arguidas e
examinadas antes do mérito, que € a questdo final. As prelimmares so defesas indiretas de mérito e, salvo a incompeténcia relativa (CPC
33710) e a alegagdo de existéncia de convencéo de arbitragem (CPC 337 X), sdo matérias de ordem publica, insuscetiveis de precluséo,
que devem ser examinadas de oficio pelo juiz a qualquer tempo e em qualquer grau de jurisdicdo (CPC 337 5° e CPC 485 3°).3. Conteudo
da contestacfo. Divide-se em duas partes: preliminares e mérito. As preliminares sdo de natureza processual e devem, logica e
cronologicamente, ser examinadas antes do mérito. O exame do mérito pode dividir-se em preliminares de mérito e mérito em sentido
estrito. A prescricdo e a decadéncia (CPC 487 II), bem como as excegdes substanciais (de direito material), sdo preliminares de mérito. A

no inciso Il e X do artigo 337 do CPC, todas as demais matérias inseridas nos incisos do referido artigo 337 do CPC sdo de ordem
publica, e prescindem de pedido do demandante para que sejam analisadas. Quanto a alegac@o de omissdo da sentenga em relag@o ao
exame da questdo relativa a nulidade da decisdo administrativa, que declarou a intempestividade do recurso de Manifestagdo de
Inconformidade apresentado nos autos do Processo Administrativo Fiscal n® 18186.001000/2010-41, o objeto da presente demanda foi
procedente para reconhecer o direito da impetrante em compensar os valores recolhidos indevidamente com base nos Decretos-Leis
n.2.445 e 2.449 declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, na forma do artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
(grifos nossos) Assim, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragdo de fls. 170/174, conchui-se que as mesmas
ndo foram habeis a conduzr a pretensdo almejada, pois, no caso, a Embargante traz fimdamentos que nfo se relacionam com os pedidos
presente demanda. Denota-se que, do pedido acima transcrito na sua integralidade, nfo ha qualquer menc8o sobre referido pleito de
nulidade da decisdo administrativa que julgou intempestiva a Manifestacdo de Inconformidade apresentada nos autos do Processo
Admmistrativo Fiscal n® 18186.001000/2010-41. Ademais, anteriormente ao ato de notificacdo da autoridade impetrada (fl. 106), ndo
cedico que apos a notificagdo da demandada ndio € mais possivel a emenda da inicial, sem a expressa concordancia daquela, nos exatos
termos do inciso I do artigo 329 do Cédigo de Processo Civil, 0 que ndo ocorreu nestes autos, € que, apds o término da fase postulatoria,
em hipotese alguma o sisterma admite a alteragdo do pedido ou da causa de pedir, conforme estabelecido no inciso II do artigo 329 do
CPC. Assim, ressalto que, de acordo com o principio da adstric@o, consagrado no artigo 492 do CPC, ¢ defeso ao juiz proferir sentenca
de natureza diversa da pedida, ou seja, o juiz deve interpretar o pedido de forma restritiva (art. 322 do CPC), devendo ser observado
estritamente aquilo que o autor pediu, € n3o o que quis pedir. E, ainda, nfio obstante o disposto no paragrafo 2° do artigo 322 do CPC, ¢
certo que tal regramento ndo significa autorizag@o para que se interprete o pedido ampliativamente. A regra continua a ser a da
interpretacao restritiva Ou seja, pretende a parte autora inovar no processo, articulando pedidos que nio figuraram em sua pega exordial,
sob o argumento de que estes nfo foram analisados na sentenga, ou seja, pleiteia agora, emsede de Embargos, a andlise de pedidos ndo
abrangido no objeto da presente demanda. Ademais, somente a titulo de obiter dictum, observo que a compensagio apresentada pela
impetrante ao Fisco em 05/03/2010 (fls. 52/67), foi considerada pela Administragdo Tributaria como no-declarada, nos termos do
paragrafo 1° do artigo 39 da Instrugdo Normativa SRFB n° 900/2008 (fls. 69/71), entretanto, malgrado o ndo reconhecimento do direito
creditdrio, e a consequente ndo declaracdo de compensacio, a impetrante apresentou em 09/02/2011 recurso de Manifestagio de
Inconformidade (fls. 72/85) em face da decisdo administrativa que lhe foi desfavoravel, entretanto, tal recurso ndo foi conhecido pela
autoridade fiscal, sob o findamento deste ser incabivel, e recebido como recurso hierarquico o qual foi declarado intenpestivo, por nio ter
sido observado o prazo de interposicao de 10 dias, previsto no artigo 59 da Lein® 9.784/99 (fls. 88/93). Ocorre que, a manifestagdo de
inconformidade ¢ recurso administrativo utilizado nos casos de ndo homologacdo de compensacfo tributaria, e tem sua previsao legal nos 9°
a 11 do artigo 74 da Lein® 9.430/96, sendo certo que a lei restringiu a possibilidade de apresentagdo da manifestagdo de inconformidade,
sendo que a Manifestac@o de Inconformidade tem como precedente logico pedido de compensacao juridicamente possivel. Ao reverso,
declara¢@o de compensagio nfo considerada ocorre naquelas hipdteses em que a lei aprioristicamente considera inidoneas determinadas
categorias juridicas para essa finalidade. Em suma, compensagdo ndo homologada ¢ figura juridica distinta daquela tida por ndo declarada,
notadamente quanto aos efeitos juridicos. A primeira (compensagdo nio homologada), pressupde que o crédito é prima facie idoneo a
pretensdo compensatoria. No entanto, eventual indeferimento do pedido ocorre por questio afeta ao proprio mérito da compensagio
(valor erroneo etc.). Noutro giro, a declaragdio nfo considerada ocorre quando o contribuinte invoca direito creditdrio emrelagdo ao qual a
lei veda peremptoriamente. Por conta disso, o pedido do contribuinte ndo € cognoscivel (juizo de prelibagdo), sendo-lhe defeso interpor a
Manifestagdo de Inconformidade. Assim, conpletamente valida, e de acordo com os ditames legais, a decisdo administrativa de
27/04/2015 (fls. 88/91) que ndo conheceu da Manifestagdo de Inconformidade apresentada pela impetrante, a qual foi recebida como
Recurso Hierarquico e ndo conhecido diante da sua intempestividade. Portanto, ndo ha de se falar em omissdo da sentenca emrelago a
analise das questdes relativas ao cerceamento de defesa no ambito administrativo, decorrente do ndo recebimento, pelo Fisco, do recurso
de Manifestagdo de Inconformidade interposto no Processo Administrativo Fiscal n° 18186.001000/2010-41, sob o findamento de
intempestividade. Além disso ¢ incabivel, nos declaratdrios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja houve
pronunciamento, com invers3o, em conseqiiéncia, do resultado final. Nesse caso, ha alteragio substancial do julgado, o que foge ao
disposto no art. 535 ¢ incisos do CPC. Recurso especial conhecido em parte e assim provido (RSTJ 30/412). Vé-se, pois, que, neste
particular, os presentes embargos possuem carater infringente (efeito s6 admitido em casos excepcionais), bem como que, no caso emtela,
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houve, quando nuiito error in judicando, passivel de alteracdo somente através do competente recurso. Diante do exposto, REJEITO os
Embargos de Declarag@o, mantendo-se a sentenga de fls. 159/164 por seus proprios e juridicos fundamentos. Publique-se. Registre-se.
Intiment-se.

0019991-14.2016.403.6100 - JOSE MILTON BORTOLETTO(SP174187 - ESTERMARIS ARAUJO PEREIRA) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INCRA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para, que no prazo de 5 dias
promovam a digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario, a fim de
promover sua insercdo no sistema PJE para posterior remessa dos autos ao Tribunal pelo Juizo de 1? Instancia, como cumprimento dos
procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017.

0020574-96.2016.403.6100 - M2 CONSULTORIA EM MARKETING LTDA.(SP190369A - SERGIO LUIZ BEZERRA PRESTA E
SP223798 - MARCELA PROCOPIO BERGER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Dé-se vista ao impetrado para contrarrazdes. Decorrido o prazo legal, com ou sem contrarrazdes, remetamr-se os autos a0 MPF para vista.

0020577-51.2016.403.6100 - DAVO SUPERMERCADOS LTDA(SP131199 - MARCIO MOTA DE AVO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Vistos emsentenca. DAVO SUPERMERCADOS LTDA. opds Embargos de Declaragdo em face da sentenga de fls. 189/191v. Insurge-
se 0 embargante contra a sentenga ao argumento da existéncia de erro material, pois o pedido desta agdo ndo se limitou as competéncias de
12/2015 a 06/2017, mas simao reconhecimento de que os tributos discutidos na A¢ao Declaratoria n° 0022518-70.2015.403.6100 e no
Mandado de Seguranca n® 0022688-42.2015.403.6100 e depositados judicialmente, ndo podem ser dbice a emissdo da certiddo até que
as a¢des sejam definitivamente julgadas. Em cumprimento a determinac@o de fl. 221, o d6rgfo de representacio judicial da pessoa juridica
interessada (fls. 224/2247) e a autoridade impetrada vinculada & Secretaria da Receita Federal do Brasil (fls. 245/247) informaram a

pela rejeicdo dos embargos de declaragdo. As manifestagdes vieram acompanhadas dos documentos de fls. 228/244 ¢ 248/253. E o
relatdrio. Fundamento e decido. Tal alegagdo merece prosperar, haja vista que de acordo coma fundamentagdo contida na sentenca de fls.
189/191v, a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario se deu emrazio de decisdo judicial proferida nos autos da agéo de
procedimento comumn® 0022518-70.2015.403.6100 e no mandado de seguranga n° 0022688-42.2015.403.6100, que autorizaram o
deposito judicial das quantias relativas as contribuicdes previdenciarias e as contribuicdes destinadas ao RAT (SAT) sobre o 1) 15 dias de
afastamento anteriores a concessdo dos auxilios doenga e acidente; ii) tergo constitucional de férias e iii) faltas justificadas/abonadas por
atestado médico, estando os valores relativos a tais rubricas coma exigibilidade suspensa, sendo certo que o pedido micial se reportou ao
objeto das referidas ac¢des judiciais, € ndo a periodo limitado pelas competéncias de 12/2015 a 06/2017, conforme, equivocadamente,
constou do julgado.. Os Embargos de Declaragéio t€m por fima corrego da sentenga ou decisdo, seja quanto a sua obscuridade,
contradicdo ou omissdo. Estes nfo possuem natureza modificativa, e sim saneadora, adequando a decisdo ao pleito formulado em sua
integridade. Assim, tendo em vista o pedido veiculado por meio da petigdo de fls. 218/220, bem como o erro material contido no julgado,
que limitou as competéncias de 12/2015 a 06/2017 a suspensdo da exigbilidade das rubricas objeto das decisdes judiciais proferida nos
autos da a¢do de procedimento comumn® 0022518-70.2015.403.6100 e no mandado de seguranca n® 0022688-42.2015.403.6100,
ACOLHO os Embargos de Declaragio, sanando a sentenga proferida as fls. 189/191v para fazer constar: Diante do exposto e de tudo
mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para declarar que as pendencias relativas
as contribuigdes previdencidrias referentes a matriz (CNPJ 52.130.481/0001-53) e suas filiais (CNPJ n°s 52.130.481/0002-34;
52.130.481/0003-15; 52.130.481/0004-04; 52.130.481/0005-87; 52.130.481/0006-68; 52.130.481/0007-49; 52.130.481/0008-20;
52.130.481/0009-00; 52.130.481/0010-44; 52.130.481/0011-25; 52.130.481/0012-06; 52.130.481/0013-97; 52.130.481/0014-78;
52.130.481/0015-59; 52.130.481/0016-30; 52.130.481/0017-10; 52.130.481/0018-00; 52.130.481/0019-82; 52.130.481/0020- 16;
52.130.481/0021-05; 52.130.481/0022-88 e 52.130.481/0023-69). incidentes sobre 1) 15 dias de afastamento anteriores a concessao
dos auxilios doenga e acidente; ii) tergo constitucional de frias e iii) faltas justificadas/abonadas por atestado médico, conforme as decisdes
Jjudiciais proferida nos autos da a¢do de procedimento comumn® 0022518-70.2015.403.6100 e no mandado de seguranga n° 0022688-
42.2015.403.6100, ndo constituem Obice a expedigdo de certiddo de regularidade fiscal e, por conseguinte, determmno a autoridade
impetrada que, nos exatos termos do artigo 206 do Cddigo Tributario Nacional, emita a Certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de
Negativa - CPD-EN, desde que nio existam outros impedimentos senfo os narrados na inicial. Por conseguinte, julgo extinto o processo,
comresolugio de mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil. Custas na forma da lei.E incabivel a
condenagdo em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.Sentenga sujeita ao
reexame necessario, nos termos do 4° do artigo 14 da Lein® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3*. Regifio, sem prejuizo de eventual recurso voluntario. Publique-se. Registre-se. Intimen-se e Oficie-se. No
mais, mantenho a sentenga tal como lancada. Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

0020793-12.2016.403.6100 - UNIMED SEGUROS SAUDE S/A X UNIMED ODONTO S/A X UNIMED SEGURADORA S/A X
UNIMED SEGUROS PATRIMONIAIS S/A(RJ012996 - GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO E SP241716A - EDUARDO SILVA
LUSTOSA) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO X DELEGADO
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP
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Defiro a inclusdo da DERAT como autoridade coatora. Rematam-se os autos ao SEDI para sua inclusao no polo passivo. Apresente

para DERAT prestar as informagdes.

0020985-42.2016.403.6100 - ANDREA DE ALMEIDA SOARES SILVA(SP377476 - RENATA TONIN CLAUDIO) X GERENTE
DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para, que no prazo de 5 dias
promovam a digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario, a fim de
promover sua insercdo no sistema PJE para posterior remessa dos autos ao Tribunal pelo Juizo de 1? Instancia, como cumprimento dos
procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017.

0021562-20.2016.403.6100 - ROSAURA GARCIA DE CARVALHO(SP054553 - NIDES AMENDOEIRA) X CHEFE SECAO
OPERACIONAL GESTAO PESSOAS DA GERENCIA EXECUTIVA NORTE INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para, que no prazo de 5 dias
promovam a digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, para julgamento de recurso de apelagdo ou reexame necessario, a fim de
promover sua inser¢ao no sistema PJE para posterior remessa dos autos ao Tribunal pelo Juizo de 1? Instancia, como cumprimento dos
procedimentos previstos nos artigos 2° € 3° da Resolugdo PRES n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugao PRES n°88 de 24/01/2017.

0022826-72.2016.403.6100 - GLOBENET CABOS SUBMARINOS S.A.(RJ112417 - MAURICIO PEREIRA FARO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para, que no prazo de 5 dias
promovam a digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario, a fim de
promover sua inser¢o no sisterma PJE para posterior remessa dos autos ao Tribunal pelo Juizo de 1* Instancia, como cumprimento dos
procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017.

0022981-75.2016.403.6100 - NS2.COM INTERNET S.A.(SP196258 - GERALDO VALENTIM NETO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Uma vez proferida a sentenga, cessa a jurisdicdo do Juizo de 1? Instancia, de forma que o deferimento de pedido de efeito suspensivo
submete-se ao crivo do Tribunal julgador do recurso. A lei 12.016/2009 prevé apenas efeito devolutivo, motivo pelo qual indefiro o pedido
formulado. Dé-se vista ao impetrado para contrarrazdes. Decorrido o prazo legal, com ou sem contrarrazdes, remetam-se 0s autos ao
MPF para vista.

0002227-78.2017.403.6100 - MELHORAMENTOS CMPC LTDA(SP163252 - GIANCARLO CHAMMA MATARAZZ0 E
SP234594 - ANDREA MASCITTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL. ADMINIS TRIBUTARIA EM SP -
DERAT X DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO - DEFIS/SP X DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR - DELEX - 8RF - SP X PROCURADOR
CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para, que no prazo de 5 dias
promovam a digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario, a fim de
promover sua insercdo no sisterma PJE para posterior remessa dos autos ao Tribunal pelo Juizo de 1? Instancia, como cumprimento dos
procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugio PRES n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017.

0001514-79.2017.403.6108 - EMERSON LOPES PINHEIRO(SP178729 - RODRIGO ANGELO VERDIANI) X DELEGADO DA
POLICIA FEDERAL EM BAURU - SP

Remetam-se os autos ao SEDI para sua digitalizac@o e posterior protocalamento por meio do PJE.
EXIBICAQO - PROCESSO CAUTELAR

0001661-03.2015.403.6100 - CASABLANCA COMERCIO DE CAFE LTDA - ME X ANDREA GISLAINE COELHO
SOLER(SP084135 - ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO E SP276641 - CAMILA ALVES DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)

Intime-se o autor (executado) para cumprir a sentenga nos termosdo art.523 do CPC, como requerido as fls. 151/152.
CAUTELAR INOMINADA

0004625-37.2013.403.6100 - TAMBORE S/A(SP115915 - SIMONE MEIRA ROSELLINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 -
MARCO AURELIO MARIN)
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Verificando o andamento processual da execuggo fiscal n° 0045962-97.2015.403.6144, observo que o pedido de penhora no rosto dos
autos foi juntada em 24/10/2017 e sua impugnagdo ocorreu em 07/11/2017. Defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a Unidio Federal
comunique a este juizo, o deferimento ou indeferimento do pedido de penhora nos autos da execugdo fiscal. Apos o prazo sem qualquer
comunicagdo (como (in)deferimento da penhora), cumpra-se o despacho de .230, coma expedi¢do do alvara para o requerente.

0002682-77.2016.403.6100 - VALFRIDO A. ARRAIS NETO TECIDOS(SP246528 - ROBERTA CAPISTRANO HARAMURA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

Em que pese a peticdo de fl.112, a mesma nfio merece acolhida uma vez que a contestacio apresentada se refere ao pedido micial do autor
de sustagdo de protesto. Assim, remetamse os autos ao SEDI para cumprimento do despacho de f1.96. Ap6s, reabra-se o prazo para a
CEF apresentar sua contestagio quanto a agdo declaratoria de nexigibilidade dos titulos de créditos (fls.83/92).

Expediente N° 7081
MANDADO DE SEGURANCA

0022123-69.2001.403.6100 (2001.61.00.022123-0) - SUPPORT EDITORA E PAPELARIA LTDA(SP092968 - JOSE FERNANDO
CEDENO DE BARROS) X SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL NO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA)

Nos termos da Portaria 14/2017 que altera a Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. TRF da 3" Regido, e
que estes ficardo a disposicio para vista e retirada, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para cumprimentos dos procedimentos previstos no artigo
8° da Resolugdo PRES n.142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017, que trata da digitalizagdo dos autos
fisicos e posterior virtualizagdo, para fins de cumprimento de sentenga no Processo Judicial Eletronico - PJE, se for o caso. Decorrido o
prazo supra, os autos serdo remetidos ao arquivo com baixa-findo.

0027539-81.2002.403.6100 (2002.61.00.027539-4) - GERDAU S/A(RS006973 - GERALDO BEMFICA TEIXEIRA) X
PRESIDENTE DA BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP154869 - CECILIA PAOLA CORTES CHANG) X UNIAO FEDERAL X
AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Nos termos da Portaria 14/2017 que altera a Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3 Regifo, e
que estes ficardo a disposico para vista e retirada, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para cumprimentos dos procedimentos previstos no artigo
8° da Resolugdo PRES n.142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017, que trata da digitalizagdo dos autos
fisicos e posterior virtualizagdo, para fins de cumprimento de sentenca no Processo Judicial Eletronico - PJE, se for o caso. Decorrido o
prazo supra, os autos serdo remetidos ao arquivo com baixa-findo.

0028645-78.2002.403.6100 (2002.61.00.028645-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006967-
(07.2002.403.6100 (2002.61.00.006967-8)) CENTRO AUTOMOTIVO MIRANTE DO HORTO LTDA(SP176190A -
ALESSANDRA ENGEL MAGRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 14/2017 que altera a Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. TRF da 3" Regifo, e
que estes ficardo a disposicio para vista e retirada, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para cumprimentos dos procedimentos previstos no artigo
8° da Resolugdo PRES n.142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017, que trata da digitalizagdo dos autos
fisicos e posterior virtualizagdo, para fins de cumprimento de sentenga no Processo Judicial Eletronico - PJE, se for o caso. Decorrido o
prazo supra, os autos serdo remetidos ao arquivo com baixa-findo.

0013854-36.2004.403.6100 (2004.61.00.013854-5) - FUNDACAO CESP(SP103423 - LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS
E SP084267 - ROBERTO EIRAS MESSINA) X GERENTE DE FISCALIZACAO E ARRECADACAO EM SAO PAULO DO INSS
- OESTE

Nos termos da Portaria 14/2017 que altera a Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. TRF da 3" Regido, e
que estes ficardo a disposico para vista e retirada, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para cumprimentos dos procedimentos previstos no artigo
8° da Resolugdo PRES n.142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017, que trata da digitalizagdo dos autos
fisicos e posterior virtualizagio, para fins de cumprimento de sentenca no Processo Judicial Eletronico - PJE, se for o caso. Decorrido o
prazo supra, os autos serdo remetidos ao arquivo com baixa-findo.

0003207-45.2005.403.6100 (2005.61.00.003207-3) - MARTINEZ PACHECO E PARTNERS PRODUCAO LTDA(SP135377 -
SANDRA PEREIRA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1074 - CRISTINA
CARVALHO NADER)
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Nos termos da Portaria 14/2017 que altera a Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3 Regifo, e
que estes ficardo a disposico para vista e retirada, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para cumprimentos dos procedimentos previstos no artigo
8° da Resolugdo PRES n.142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017, que trata da digitalizagio dos autos
fisicos e posterior virtualizagdo, para fins de cumprimento de sentenca no Processo Judicial Eletronico - PJE, se for o caso. Decorrido o
prazo supra, os autos serdo remetidos ao arquivo com baixa-findo.

0018365-04.2009.403.6100 (2009.61.00.018365-2) - VOTORANTIM CELULOSE E PAPEL S A(SP186211A - FABIO MARTINS
DE ANDRADE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Nos termos da Portaria 14/2017 que altera a Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. TRF da 3" Regido, e
que estes ficardo a disposicio para vista e retirada, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para cumprimentos dos procedimentos previstos no artigo
8° da Resolugdo PRES n.142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017, que trata da digitalizagdo dos autos
fisicos e posterior virtualizagdo, para fins de cumprimento de sentenga no Processo Judicial Eletronico - PJE, se for o caso. Decorrido o
prazo supra, os autos serdo remetidos ao arquivo com baixa-findo.

0021628-34.2015.403.6100 - JOHNSON CONTROLS BE DO BRASIL LTDA.(SP270436A - MARIANNE ALBERS E SP357654
- MARCELA HAYDEE TRALDI MENESES RODRIGUES) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO
PAULO - JUCESP

Nos termos da Portaria 14/2017 que altera a Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3 Regifo, e
que estes ficardo a disposico para vista e retirada, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para cumprimentos dos procedimentos previstos no artigo
8° da Resolugdo PRES n.142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017, que trata da digitalizagdo dos autos
fisicos e posterior virtualizagdo, para fins de cumprimento de sentenca no Processo Judicial Eletronico - PJE, se for o caso. Decorrido o
prazo supra, os autos serdo remetidos ao arquivo com baixa-findo.

0025272-82.2015.403.6100 - MARIE BERLINE JEAN FRANCOIS(Proc. 2186 - FABIANA GALERA SEVERO) X DELEGADO
POLICIA FEDERAL NUCLEO REGIST ESTRANGEIROS SUPERITENDENCIA/SP

Nos termos da Portaria 14/2017 que altera a Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regido, e
que estes ficardo a disposicdo para vista e retirada, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para cumprimentos dos procedimentos previstos no artigo
8° da Resolugdo PRES n.142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES n°88 de 24/01/2017, que trata da digitalizagdo dos autos
fisicos e posterior virtualizagéo, para fins de cumprimento de sentenca no Processo Judicial Eletronico - PJE, se for o caso. Decorrido o
prazo supra, os autos serdo remetidos ao arquivo com baixa-findo.

Expediente N° 7085
PROCEDIMENTO COMUM

0035027-14.2007.403.6100 (2007.61.00.0350274) - VERA CRUZ CONSULTORIA TECNICA E ADMINISTRACAO DE
FUNDOS S/C LTDA X DETECTAR DESENVOLVIMENTO DE TECNICAS PARA TRANSFERENCIA E ADMINISTRACAO
DE RISCOS LTDA X CESVI-BRASIL S/A CENTRO DE EXPERIMENTOS E SEGURANCA VIARIA X CLUBE MAPFRE DO
BRASIL LTDA(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA E
SP199031 - LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA MIFANO E SP257493 - PRISCILA CHIAVELLI PACHECO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Esclareca a parte autora,no prazo de 10 (dez) dias, se a requerete Club Mapfre foi substituido pela Mapfre Holding do Brasil Ltda. Apds,
se em termos, remetamrse os autos ao SEDI para alterag@o no cadastro da parte. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0022912-10.1997.403.6100 (97.0022912-2) - LUIZ CLAUDIO RODRIGUES DA SILVA X ALESSANDRO MEDINA BELLUZZI
X RENATO JOSE BICUDO X RODRIGO ADELIO ABRAHAO LINARES X MARCOS EDUARDO PINTO X MARCOS
FERNANDO GUEDES LEITE X UIARA MARIA VIEIRA X AMARILDO RODRIGUES DE SOUSA X BENEDITA CIANELLI
DIAS DA SILVA X ALCIDES DOS SANTOS X MENEZES E REBLIN ADVOGADOS REUNIDOS(SP175419 - ALIK
TRAMARIM TRIVELIN E SC011736 - VALERIA GUTJAHR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X LUIZ
CLAUDIO RODRIGUES DA SILVA X UNIAO FEDERAL X ALESSANDRO MEDINA BELLUZZI X UNIAO FEDERAL X
RENATO JOSE BICUDO X UNIAO FEDERAL X RODRIGO ADELIO ABRAHAO LINARES X UNIAO FEDERAL X MARCOS
EDUARDO PINTO X UNIAO FEDERAL X MARCOS FERNANDO GUEDES LEITE X UNIAO FEDERAL X UIARA MARIA
VIEIRA X UNIAO FEDERAL X AMARILDO RODRIGUES DE SOUSA X UNIAO FEDERAL X BENEDITA CIANELLI DIAS
DA SILVA X UNIAO FEDERAL X ALCIDES DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL

Cumpra integralmente o despacho de fl. 565, nformando a este juizo, no prazo de 10 (dez) dias, os valores a serem descontados relativos
ao PSS de cada executante. Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0023832-27.2010.403.6100 - JOSE RODRIGUES SANCHEZ(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO) X JOSE RODRIGUES SANCHEZ X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de pedido de concessdo de provimento jurisdicional que assegure ao autor a corregdo do saldo de sua conta

em substituicdo aos efetivamente aplicados, bem como a incidéncia da taxa progressiva de juros remuneratdrios sobre a referida conta
vinculada. Processado o presente feito, as fls. 120/123v sobreveio sentenga de mérito, que julgou extinto o processo, comresolugdo de
mérito, emrelago as parcelas anteriores a novembro de 1980, emrazio da prescri¢do, e parcialmente procedente no que concerne ao
creditamento das diferencas resultante da aplicagdo do percentual de 42,72%, correspondente ao IPC de janeiro de 1989 e de 44,80%
referente ao IPC de abril de 1990 e, observada a prescri¢do trintendria, a aplicagdo da taxa progressiva de juros. Interpostos recursos de
apelacfo pera ré (fls. 130/137) e pelo autor (fls. 139/146), sobreveio a v. decisdo monocratica de fls. 152/155, que deu parcial provimento
ao recurso da CEF para, tdo somente, fixar os juros de mora em 1% ao mes, a partir da citagéio, e negou seguimento ao recurso do autor.
Transitada em julgado a v. decis@o proferida pelo E. TRF da 3. Regido (fl. 161), iniciou-se a fase de cumprimento de sentenga, sendo que
a ré noticiou que o autor ja havia recebido os valores relativos a aplicagdo do ICP nos percentuais de 42,72% relativos a janeiro/1989 e
44,80% de abril/1990 (fls. 182/196). Em ateng&o ao despacho de fl. 215, o autor requereu o prosseguimento do cumprimento de sentenga
tAo somente no que concerne a aplicagdo da taxa progressiva de juros (fls. 219/221). Emrazio da alegada impossibilidade material de a ré
apresentar os extratos findidrios do autor (fls. 239/241), houve determinagdo de remessa dos autos a contadoria do juizo para fins de
elaboragdo de célculo destinado a recompor eventuais valores devidos, com base na documentagio carreada aos autos (fls. 242),
sobrevindo os calculos de fls. 2249/254, sobre os quais as partes manifestaram a sua discordancia, tendo, ainda, a ré arguido a prescrigdo
das parcelas anteriores a 01/01/1981 (fls. 262/276, 277/279, 288/289, 290/291, 302/310, 311/312, 321/324, 326/327, 342/344,
347/348, 358, 364, 370/371 e 372/373) e a Contadoria do Juizo corroborado o argumento prescricional da ré (fls. 281, 293, 315, 334,
350 e 361). Pois bem, como apontado na v. decisdo monocratica de fls. 152/155, no que concerne a aplicagdo da taxa progressiva de
juros remuneratorios do FGTS, a legislacdo de regéncia evoluiu da seguinte forma. O artigo 4° da Lein® 5.107/66 assim dispunha:Art. 4° A
capitalizacdo dos juros dos depdsitos mencionados no art. 2° far-se-a na seguinte progressao:l - 3% (trés por cento) durante os dois
primeiros anos de permanéncia na mesma emprésa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao quinto ano de permanéncia na mesima
emprésa; 11l - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano e permanéncia na mesa emprésa; [V - 6% (seis por cento) do décimo-primeiro
ano de permanéncia na mesma emprésa, em diante. 1° No caso de mudanga de emprésa, observa-se-30 os seguintes critérios:a) se
decorrente de dispensa comjusta causa, recomegara para o empregado, a taxa inicial, a capitalizagdo de juros progressiva, prevista neste
artigo; b) se decorrente de dispensa semjusta causa, ou de término de contrato previsto no paragrafo umico do artigo 443 da Consolidacgo
das Leis do Trabalho, ou de cessac@o de atividades de emprésa, ou for¢a maior, ou ainda de culpa reciproca, a capitalizacdo de juros
prosseguira sem qualquer soluc@o de continuidade;c) se decorrente da rescisdo voluntaria por parte do empregado, a capitalizacdo de juros
retornard a taxa imediatamente anterior a que estava sendo aplicada quando da rescisdo do contrato. 2° Para os fins previstos na letra b do
1°, considera-se cessagdo de atividades da emprésa a sua extinggo total, ou fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou
agéncias, ou ainda a supressdo de parte de suas atividades, sempre que qualquer destas ocorréncias implique a rescisdo do contrato de
trabalho. Ou seja, aos optantes do regime do FGTS pela Lein® 5.107/66, haveria a incidéncia da progressao dos juros remuneratorios e,
mesmo que houvesses a mudanga de empresa emrazio de dispensa sem justa causa, aquela prosseguira sem solucdo de continuidade. No
entanto, houve a superveniéncia da Lein® 5.705/71 que no seu artigo 2° estabelecia:Art. 2° Para as contas vinculadas aos empregados
optantes existentes a data da publicagdo desta lei, a capitalizagdo dos juros dos depdsitos de que trata o art. 2° da Lein® 5.107, de 13 de
setembro de 1966, com as modificagdes introduzidas pelo Decreto-lei n° 20, de 14 de setembro de 1966, continuara a ser feita na seguinte
progressao:l - 3% (trés por cento) durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma emprésa;ll - 4% (quatro por cento) do
terceiro ao quinto ano de permanéncia na mesma emprésa; Il - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na mesma
emprésa;[V - 6% (seis por cento) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma enmprésa, em diante. Pardgrafo inico. No caso de
mudanca de emprésa, a capitalizagio dos juros passara a ser feita sempre a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Assim, coma edi¢do da
Lein® 5.705/71, os empregados que haviam optado pelo regime do FGTS, continuaram a ter direito a progressao dos juros
remuneratorios, no entanto, se houvesse a mudanga de empresa, emrazio de dispensa sem justa causa, a capitalizagdo dos juros
remuneratdrios passaria a ser feita pela taxa de 3% ao ano, sem direito a progressao. Entretanto, houve a edigdo da Lein® 5.958/73, que
emseu artigo 1° disciplinava:Art. 1° Aos atuais empregados, que ndo tenham optado pelo regime instituido pela Lein® 5.107, de 13 de
setembro de 1966, € assegurado o direito de fazé-lo com efeitos retroativos a 1° de janeiro de 1967 ou a data da admisséo ao emprego se
posterior aquela, desde que haja concordancia por parte do empregador. 1° O disposto neste artigo se aplica também aos empregados que
tenham optado em data posterior a do inicio da vigéncia da Lei mimero 5.107, retroagindo os efeitos da nova op¢ao a essa data ou a da
admissdo. 2° Os efeitos da opgo exercida por empregado que conte dez ou mais anos de servigo poderdo retroagir a data em que o
mesmo completou o decénio na empresa. Portanto, foi concedido aos empregados, que ainda ndo haviam optado ao regime do FGTS, o
direito de fazé-lo com efeitos retroativos & 01/01/1967, se ja estivessem empregados naquela data, ou a data da admissdo ao emprego, se
esta ocorreu posteriormente a 01/01/1967. Tais disposicdes também se aplicariam aqueles empregados que ja haviam feito a opgdo ao
regime do FGTS posteriormente ao inicio da vigéncia da Lein® 5.107/66, retroagindo os efeitos da nova opgao a data de 01/01/1967 ou a
data de admiss@o, se posterior aquela sendo, no entanto, necessario, para que tal op¢do produzisse efeitos, a expressa concordancia por
parte do empregador. Nesse sentido, inclusive, a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica: (STJ, Segunda Turma, AgRgno Agn°
1.221.239/MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 04/05/2010, DJ. 21/05/2010). Ao caso dos presentes autos, de acordo coma
documentacao de fls. 23/62, o autor foi admitido na empresa Confab - Companhia Nacional de Forjagem de Ago Brasileiro de Santo
André/SP em 17/05/1966 (1l. 26), sendo que, em 01/02/1967 entrou em vigor a Lein® 5.107/66, ao passo que o autor, em28/10/1969
exerceu a sua opgao pelo regime do FGTS (fl. 34), sendo que, em22/09/1971 foi editada a Lein® 5.705/71 que estabeleceu a taxa fixa de
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juros renuneratorios pela aliquota de 3% ao ano, sem direito a progressdo, para o caso de nudanga de empresa. No entanto, a Lein®
5.958/73, editada em 11/12/1973, assegurou aos empregados o direito a opgao retroativa ao regime do FGTS, nos termos estabelecidos
pela Lein® 5.107/66, condicionada tal opgdo, a expressa concordancia do empregador para que houvesse essa retroagdo, sendo que, a
sua mingua, incidiria o regime estabelecido pela Lein® 5.705/71, ou seja, juros remumeratorios pela taxa fixa de 3% ao ano. Ainda de
acordo coma documentagdo constante dos autos, o autor, em 31/08/1975, foi dispensado, semjusta causa (fl. 26), tendo iniciado novo
contrato de trabalho coma empresa Confab Industrial S/A de Pindamonhangaba/SP em 01/09/1975, e feito nova opgao pelo regime do
FGTS em 01/09/1975, sem que houvesse qualquer mengéo a expressa concordéncia do empregador exigida pela Lein® 5.958/73 (1l. 36),
pelo que, no periodo laboral iniciado em 01/09/1975, nfo ha que se falar emaplicaggo da taxa progressiva de juros, pois referido periodo
teve inicio ja na vigéneia da Lei 5.705/71, que introduziu a taxa fixa de 3% ao ano para remuneragdo das contas vinculadas, de modo que a
opeao pelo regime do FGTS, decorrente dessa nova relagdo laboral nfo seria passivel de aplicagdo da taxa progressiva de juros. Portanto,
a incidéncia dos juros remuneratdrios progressivos, sobre a conta vinculada do FGTS do autor, esto limitados ao periodo de 17/05/1966
(data de admisséo) a 31/08/1975 (data de saida), conforme documento de fl. 26. Ocorre que, a v. decisdo monocratica de fls. 152/155,
transitada em julgado, € expressa ao mencionar que correto o reconhecimento da prescrigdo apenas emrelagio as parcelas vencidas ha
mais de 30 (trinta) anos a contar da propositura da demanda. Ajuizada a presente demanda em29/11/2010 (fl. 02) o pleito relativo as
parcelas anteriores a novembro de 1980, e ai se encontram aquelas referentes aos juros progressivos do periodo de 17/05/1966 a
31/08/1975, estdo abrangidas pela incidéncia do prazo prescricional. Portanto, tendo a ré noticiado que o autor ja recebeu os valores
relativos a aplicagéio do IPC nos percentuais de 42,72% relativos a janeiro/1989 e 44,80% de abril/1990 (ls. 182/196), e o pleito relativo
a0s juros progressivos referente ao periodo de 17/05/1966 a 31/08/1975 se encontrarem prescritos, tem-se como encerrada a fase de
cumprimento de sentenca da presente agdo. Em vista de todo o exposto, e nada mais sendo requerido, observando-se a Secretaria as
cautelas de praxe, tornem os autos conclusos para prolagio de sentenca de extingdo. Intimem:se.

22 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024799-40.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SERGIO SIQUEIRA PINTO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO SERGIO TURAZZA - SP227407

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuicdo do presente feito.
Ratifico os atos anteriormente praticados.

Anote-se a prioridade na tramitagdo do feito.

Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito.
Apbs, tornem os autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2017.

ROSANA FERRI

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024471-13.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: RAFAEL JOSE DA COSTA

Advogado do(a) AUTOR: WALID MOHAMAD SALHA - SP356587

REU: UNIVERSIDA DE FEDERA L DE SAO PAULO

DECISAQ

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, com pedido de antecipacdo de tutela, por meio da qual o autor pretende obter
provimento jurisdicional que condene a parte ré ao pagamento cumulativo do adicional de irradiagio ionizante ¢ da gratificagdo por
operagdo de raio-x, nos termos da legislagio em vigor, determinando a anulagdo do ato administrativo da ré consubstanciado na orientagdo
normativa n° 03 e 06, por ferir a Constituicio Federal

Afirma o autor que desde 30.05.2016, faz parte do quadro efetivo da ré, exercendo a fingdo de técnico em radiologia médica e, em suas
atividades de trabalho fica exposto a radiagio ionizante de forma permanente, razio pela qual aduz ter o direito de perceber o adicional de
irradiagio ionizante no percentual de 20% sobre o rendimento basico.

Sustenta, porém, que o referido adicional nunca foi adicionado aos seus vencimentos, considerando as Orientagdes Normativas n’s 04 e
06, as quais afirmam que a vantagem do adicional de gratificagdo ionizante € adicional de insalubridade, ndo podendo ser cumulado com
outro adicional de insalubridade ou periculosidade, haja vista que ha percebe o adicional de raio-x.

Aduz que seu direito a percepcao do adicional da gratificagdo de raio-x esté assegurado tanto na Constituicdo quanto na Lein® 8.112/90 e,
desse modo, as orientagdes normativas atacadas padeceriam de inconstitucionalidade e ilegalidade.

Pleiteia a tutela de urgéncia, a fim de que seja determinada a imediata inclusdo da vantagem do adicional de irradiaco ionizante aos seus

vencimentos, sem prejuizo do pagamento da gratificacdo de raios-x ativo, sob pena de multa por descumprimento, devidamente calculado e
atualizado em consonancia com o salario base.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada.
E o relatério. DECIDO.

Defiro o pedido de justica gratuita, conforme requerido, nos termos dos artigos 98 e seguintes do CPC.

TUTELA PROVISORIA
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Nos termos do novo Cédigo de Processo Civil, em seus artigos 300 e 311, serd concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes
elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado 1itil do
processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art. 311.

Em que pese o inconformismo do autor nfio verifico, em exame preliminar do m¥érito, o alegado perigo de dano irreparavel ou de dificil
reparagdo, na medida em que nfio restou comprovado pela documentagiio carreada com a inicial que a auséncia do pagamento
cumulativo da Gratificagdo por Trabalhos com Raio-x com o Adicional de Irradiagio Ionizante esteja causando efetivos prejuizos ao
seu sustendo.

Ademais, ha que se considerar que o §5° do art. 7° da Lei n°® 12.016/2009 estendeu as vedagdes relacionadas com a concessdo de
liminares, previstas no §2° do referido artigo, a tutela antecipada. Dentre tais vedacdes encontra-se a concessdo de aumento ou a extensao
de vantagens ou pagamento de qualquer natureza, como pretendido no presente caso.

Por tais motivos,

INDEFIRO a antecipagdo da tutela pleiteada.

Tendo em vista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso I, do CPC/2015, desnecesséria a
designagdo de audiéncia de composicdo das partes.

Cite-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2017.

ROSANA FERRI
Juiza Federal
ctz
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001402-83.2016.4.03.6100
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
REU: EDUARDO DE JESUS SANTOS
SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de agdo de rito conum, ajuizada pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS em face de
EDUARDO DE JESUS SANTOS, objetivando provimento jurisdicional que condene o réu ao ressarcimento da quantia percebida
referente aos valores do beneficio indevidamente recebido.

Alega o Autor que o réu requereu ¢ obteve o beneficio Amparo Social a Pessoa Portadora de Deficiéncia (LOAS) NB
87/128.436.488-4, que teve inicio (DIB) em 17.03.2003 e foi pago até 28.02.2013.

Assevera que em revisao periddica do beneficio (art. 21 da Lei 8.742/93), e mediante provocaco do proprio assistido, desde
setembro de 2005 até abril de 2015, o réu exerceu atividade laborativa formal (vinculo em CTPS) em diversas empresas, sendo a tltima
Diagnosticos Da America S.A com renda mensal familiar superior a 4 do salario minimo, vigente a época da sua concessdo, faltando-lhe,
portanto, a miserabilidade legal, prevista no art. 20, §3° da Lei 8.742/93.

Argumenta ser vidente a ma-f&, por ter o réu percebido beneficio ao qual nfo tinha mais direito, ja que o § 1° do art. 21 da Lei
8.742/93 veda o seu recebimento por assistido que ndo guarda mais situagdo de miserabilidade.

Informa que apds o regular procedimento, assegurado o direito ao contraditério e a ampla defesa, ndo houve nenhuma
manifestagdo do réu, ocorrendo, assim, a cassagdo do beneficio indevido; foram apurados os valores a serem ressarcidos ao erario, sendo
o devedor notificado para efetuar o pagamento do débito, o que nio ocorreu.

De acordo com os calculos do INSS, o beneficio foi indevidamente pago no periodo de 01.02.2008 a 28.02.2013, totalizando
o valor original de R$ 31.530,00 (trinta ¢ um mil e quinhentos e trinta reais), que, atualizado até 09.09.16, resulta em R$ 47.173,48
(quarenta e sete mil cento e setenta e trés reais e quarenta e oito centavos), valor este atribuido a causa.

A inicial veio mstruida com os documentos necessarios.

Citado (ID n. 557238), o réu deixou transcorrer “in albis” o prazo concedido para apresentacdo de contestagdo (certiddo ID n.
874250).

Intimada, a parte autora informou nio ter mais provas a produzr, requerendo o julgamento antecipado da lide, com findamento
no artigo 355, inciso II, do CPC, coma procedéncia do pedido.

Ap0s, vieramrme 0s autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, diante do silencio injustificado da parte ré apés a citacio (ID n. 874250), decreto-lhe a revelia, com
fundamento no artigo 344 do CPC. Anote-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2017  28/546



Passo a sentenciar o feito, findamentada e antecipadamente, com filcro no art. 355, II, do CPC, mormente porque, para o
deslinde da questdo, mostra-se suficiente a prova documental ja carreada aos autos, ndo sendo necessaria qualquer dilagdo probatoria.

Ademais, nos termos do artigo 374, III, do CPC, a inexisténcia de controvérsia, ante a auséncia de contestagio, torna
dispensavel a producdo de provas.

De outra parte, configurado o efeito da revelia previsto no art. 344 do CPC, reputam-se verdadeiros os fatos afirmados pela
parte autora em sua exordial

Em verdade, ainda que nfio se aplicasse o efeito da revelia, a solugio ndo seria diferente.

A pretensfio deduzida na demanda ora sob anlise tem como suporte fatico o recebimento indevido de valores de beneficio
Amparo Social a Pessoa Portadora de Deficiéncia (LOAS) NB 87/128.436.488-4, que teve inicio em 17.03.2003.

A parte ré obteve o beneficio porque na ocasifio preenchia os requisitos necessarios para tanto.

Todavia, na revisdo do beneficio, apurou-se por meio de procedimento administrativo que desde setembro de 2005 até abril de
2015, o réu exercera atividade laborativa formal (vinculo em CTPS — ID 436562) em diversas empresas, sendo a tltima Diagnosticos Da
America S.A com renda mensal familiar superior a % do salario minimo vigente a época da sua concessdo faltando-lhe, assim, a condi¢do
de miserabilidade legal, prevista no art. 20, §3° da Lei 8.742/93.

Houve comunicagdo a parte ré, encaminhada ao endereco indicado junto ao Instituto autor, de que fora constatada a
irregularidade, abrindo prazo para defesa (436562), mas nfo houve manifestacio do requerido na esfera administrativa.

No ID n. 436562 - Pag. 28/30 -, consta que o beneficio foi indevidamente pago no periodo de 01.02.2008 a 28.02.2013,
totalizando o valor original de RS 31.530,00 (trinta ¢ um mil e quinhentos reais).

Destarte, através da andlise de toda a documentagdo apresentada pelo autor, em sua exordial, aliada a inexisténcia de
controvérsia sobre a matéria em questdo, ¢ ante a decretacdo da revelia, resta claro que houve a irregularidade apontada.

Ademais, diante da revelia, a parte ré nfio se desincumbiu do 6nus processual de trazer aos autos fatos modificativos,
extintivos ou impeditivos do direito alegado na inicial, de forma a desconstituir as alegacoes da parte autora (artigo 373, inciso

1L, do CPC).

Relevante destacar, como determinado nos arts. 186 e 927 do Codigo Civil, que aquele que causar dano a outrem
fica obrigado a repara-lo.

Os valores a serem ressarcidos deverdo ser corrigidos monetariamente, acrescidos de juros e eventuais multas, nos termos da
legislagdo propria aplicada pela Autarquia autora para pagamento do mesmo tipo de beneficio em atraso, tal qual requerido na peticdo
inicial.
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Ante todo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido autoral, resolvendo o mérito da presente lide, com findamento no
disposto no art. 487, I, CPC, para condenar a parte ré a ressarcir integralimente os valores indevidamente sacados beneficio Amparo
Social a Pessoa Portadora de Deficiéncia (LOAS) NB 87/128.436.488-4, nos termos da fundamentagdo supra, tudo devidamente
atualizado e corrigido conforme acima determinado.

A parte ré arcara com os honordrios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento), sobre o valor da condenac@o, o que fago
com fundamento no artigo 85, § 3°, inciso I, do CPC.

Transitada em julgado, nada mais sendo requerido, dé-se baixa e arquive-se comas formalidades legais.

PRI

S&o Paulo, 23.11.2017.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

*

Dr* ROSANA FERRI - Juiza Federal.

Bel* Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 5389
ACAO CIVIL COLETIVA

0014183-33.2013.403.6100 - SINDICATO DOS TRABS NAS IND DE ALIM E AFINS DE CRUZEIRO(DF015720 - ANTONIO
GLAUCIUS DE MORAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245553 - NAILA HAZIME TINTI)

Ante a decisdo proferida no Agravo de Instrumento, encaminhentse os presentes autos a 18*. Subsec¢éo Judicidria ( Guaratinguetd), com as
cautelas de praxe e homenagnes deste Juizo.Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0036249-08.1993.403.6100 (93.0036249-6) - ITEB IND/ TECNICA DE BORRACHA LTDA(SP081024 - HENRIQUE LEMOS
JUNIOR E SP150167 - MARINA ROCHA SILVA) X UNIAO FEDERAIL (Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que
entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestacio, retornem os autos ao arquivo. Int.

0032254-06.2001.403.6100 (2001.61.00.032254-9) - COLUCCI & ASSOCIADOS PROPAGANDA LTDA(SP074083 - JOAO
CARLOS CORSINI GAMBOA) X UNIAO FEDERAI(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Ciéncia as partes da r. decisdo proferida pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme copias de fls. 276/279. Nada sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, tornem os autos ao Arquivo, com baixa na distribuigdo. Int.
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0000147-69.2002.403.6100 (2002.61.00.000147-6) - SOCIEDADE RADIO EDUCACIONAL GRANDE SAO PAULO
LTDA(SP156299 - MARCIO S POLLET E SP129051 - VALERIA DA CUNHA PRADO CAMPIGLIA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X TELEVISAO CARIOBA COMUNICACOES LTDA(PR013832 -
LUIZ CARLOS DA ROCHA)

Ciéncia as partes da r. decis@o de fls. 1383/1390 do Colendo Superior Tribunal de Justica. Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias,
arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuico. Int.

0030977-81.2003.403.6100 (2003.61.00.030977-3) - JOSE ALBINO ALVES CARREIRA(SP023905 - RUBENS TAVARES
AIDAR E SP143667 - LUIS FELIPE DINO DE ALMEIDA AIDAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. TAIS PACHELLI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. Conforme disposto na Resolugdo n° 142 de julho de 2017, da Presidéncia do
E. TRF da 3* Regido, eventual execugdo do julgado se dara de forma eletronica, observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da
mencionada resolucdo.Nada sendo requerido, arquivenm-se os presentes autos, com baixa na distribuigio. Int.

0018445-41.2004.403.6100 (2004.61.00.018445-2) - ROGERIO DOS REIS RODRIGUES(SP119156 - MARCELO ROSA E
SP160620 - CESAR LUIZ CARNEIRO LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que
entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestacio, retornem os autos ao arquivo. Int.

0035068-78.2007.403.6100 (2007.61.00.035068-7) - BANCO ALVORADA S.A.(SP043373 - JOSE LUIZ SENNE) X UNIAO
FEDERAL

Oficie-se a CEF solicitando a conversdo emrenda da Unido Federal do valor total depositado na conta 0265.635.00254512-0, no prazo
de 10 (dez) dias. Coma resposta da CEF, abra-se vista a Unifio (Fazenda Nacional). Nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias,
tornem os autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo. Int.

0000029-39.2007.403.6126 (2007.61.26.000029-9) - MUNICIPIO DE SANTO ANDRE - SP(SP140327 - MARCELO PIMENTEL
RAMOS) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA
DELATORRE)

Ciéncia ao autor do pagamento dos honorarios sucumbenciais de fls. 161/162 para que requeira o que entender de direito no prazo de
cinco dias.Apds, nada sendo requerido, venham os autos conclusos para extingdo da execugdo.Int.

0020406-75.2008.403.6100 (2008.61.00.020406-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP118524 - MARCIO FERNANDO
OMETTO CASALE E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X
DEBORA DE ANDRADE OLICIO(SP189987 - DOUGLAS DE ANDRADE OLICIO)

Traga a CEF aos autos, em cinco dias, valor atualizado do débito. Apds, tornem os autos conclusos.Int.

0010544-41.2012.403.6100 - WALTER FLOSI(SP261028 - GUILHERME MAKIUTI E SP272415 - CESAR AUGUSTO DE
ALMEIDA MARTINS SAAD) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

.Conforme disposto na Resolugdo n° 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regio, a execucio do julgado se dara de
forma eletronica, observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugdo.Nada sendo requerido, no prazo de cinco dias,
arquivem-se os presentes autos, observadas as formalidades legais.Int.

0021693-97.2013.403.6100 - HELOISA EUGENIA LEVY VILLELA(SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X
FUNDACAO NACIONAL DE ARTE - FUNARTE

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. Conforme disposto na Resolugdo n° 142 de julho de 2017, da Presidéncia do
E. TRF da 3* Regifo, eventual execugdo do julgado se dara de forma eletronica, observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da
mencionada resolugdo.Nada sendo requerido, arquiventse os presentes autos, com baixa na distribuico. Int.

0017562-45.2014.403.6100 - ANTONIA STELLA XAVIER SANTIAGO(SP334497 - CIBELLE DA SILVA COSTA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 828 - SANDRA SORDI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. Conforme disposto na Resolugdo n° 142 de julho de 2017, da Presidéncia do
E. TRF da 3* Regido, eventual execucdo do julgado se dara de forma eletronica, observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da
mencionada resolucio.Nada sendo requerido, arquivenm-se os presentes autos, com baixa na distribuigdo. Int.

0008777-60.2015.403.6100 - MARIA ESTELA SARTI E SILVA(SP174199 - LEONARDO GOMES PINHEIRO) X UNIAO
FEDERAL

Promova o apelante a retirada dos autos para digitalizagdo e insergdo no sistema PJe , no prazo de quinze dias, nos termos do disposto nos
artigos 1° a 7° da Resolugo 142 da E. Presidéncia do TRF da 3 Regido.Int.
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0009494-72.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 -
MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X TONICA DE COMUNICACAO E PROPAGANDA LTDA.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, ficando-lhe facultada a produgdo de prova, em 15 (quinze) dias, nos termos do art. 351
do CPC. Intime-se.

0013873-56.2015.403.6100 - LEPOK INFORMATICA E PAPELARIA LTDA(SP263587 - ANTONIO MARTINS FERREIRA
NETO) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora da manifestacgo de fls. 137/141 da Unido (Fazenda Nacional). Prazo: 05 (cinco) dias. Apds, tornem conclusos para
sentenca. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0023112-07.2003.403.6100 (2003.61.00.023112-7) - PORTOBELLO S/A(SC015055 - RICARDO ANDERLE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS) X PORTOBELLO S/A X UNIAO FEDERAL

Fls. 203 : Defiro o prazo de quinze dias para juntada da procur¢do e contrato social, conforme requerido.Fls. 204/205 : Anote-se.Int.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000216-58.1989.403.6100 (89.0000216-3) - DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA(SP194551 - JUSTINE
ESMERALDA RULLI E SP287416 - CAROLINA JIA JIA LIANG) X S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO(SP054722
- MADALENA BRITO DE FREITAS E SP141946 - ALEXANDRE NASRALLAH) X BANCO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP160544 - LUCIANA VILELA GONCALVES) X SKYSET -
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.(SP028822 - BATUIRA ROGERIO MENEGHESSO LINO E SP113617 -
VINICIUS PINTO MAGALHAES) X S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZ70O X DEPARTAMENTO DE AGUAS E
ENERGIA ELETRICA(SP322682 - GIANE GARCIA CAMPOS)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2017  32/546



Fls. 6147-6148: Trata-se de embargos de declaracéo opostos pelo Banco do Brasil S/A, sob a alega¢do de que, mesmo antes do inicio de
seu prazo para cumprir o despacho de fl. 6107, foi proferida a decis@o de fls. 6135-6136v°, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica
em 10/11/2017. Requer, assim, devolugio do prazo para analise dos autos. As fls. 6137-6144 a Vara do Trabalho de Cataguases’ MG
solicita cumprimento do oficio enviado a esta Vara via e-mail em 30 de junho de 2016. Verifico, porém, que referido e-mail (fl. 6138) foi
encaminhado para: civel vara02_sec@jssp.jus.br, quando o correto seria: civel vara02_sec@jfsp.jus.br. Fls. 6166-6181: Trata-se de
pedido da Skyset Empreendimentos Imobiliarios Ltda. de reconsideragdo da parte final da decis@o de fls. 6135-6136v°, coma imediata
expedicio dos alvaras de levantamento da parte que The cabe. Sustenta que ndo € possivel, neste momento, o cumprimento da
determinagdo para apresentacdo da carta de adjudicac@o, ja que esta somente € expedida para registro da propriedade com o pagamento
integral da indenizacfo, além de competir ao expropriante cumprir tal determinaco. A expropriada S/A Industrias Reunidas F. Matarazzo
informa, as fls. 6182-6183, ndo existir carta de adjudicagdo das areas desapropriadas, pois o expropriante ndo realizou o pagamento
integral da indenizacfo, e que os valores referentes as penhoras trabalhistas devem ser enviadas a disposi¢ao da Vara do Juizo das
Execugdes. Decido. Inicialmente, acolho as razdes apresentadas pelo Banco do Brasil S/A e devolvo-lhe o prazo de 10 (dez) dias, para
cumprimento do despacho de fl. 6107. Quanto as razdes das expropriadas Skyset Empreendimentos Imobilidrios Ltda. e S/A Industrias
Reunidas F. Matarazzo, também entendo pertinentes.Confira-se o entendimento do E. TRF da 3* Regiéio:PROCESSO CIVIL -
IRRECORRIBILIDADE DA DECISAO QUE INDEFERE PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO AO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO - DESAPROPRIACAO - IMISSAO DEFINITIVA NA POSSE - TRANSCRICAO DO
REGISTRO IMOBILIARIO - NECESSIDADE DE PAGAMENTO INTEGRAL DA INDENIZACAO, O QUAL SO SE
CONFIGURA COM O PAGAMENTO DA ULTIMA PRESTACAO EM CASO DE PARCELAMENTO DE PRECATORIO. I.Nzo
se conhece de agravo legal manejado em face de decis@o que indefere o pedido de atribuigdo de efeito suspensivo ao agravo de
mstrumento, pois esta € irrecorrivel, nos termos do artigo 527, paragrafo tmico, do CPC. I1.O artigo 29, do Decreto-lei 3.365/41
estabelece uma regra: para se conferir ao ente expropriante a imissao definitiva da posse do imdvel expropriado, é necessario que seja
efetuado o pagamento ou a consignaco da indenizagdo. I11.O condicionamento da expedicao da carta de adjudicacdo do imdvel
expropriado a quitagdo integral do precatdrio parcelado encontra amparo, ainda, no art. 182, 3°, da CF/88, o qual preceitua que As
desapropriagdes de imdveis urbanos serdo feitas com prévia e justa indenizagdo em dinheiro. [V. A transferéncia da propriedade do bem
expropiado ¢, pois, uma conseqiiéncia, um efeito juridico do pagamento, o qual, por ébvio, sé pode se dar apos o ato se tornar perfeito e
acabado. Reputa-se perfeito e acabado o ato juridico cujo ciclo necessario a sua formagao € concluido. Sendo o pagamento parcelado,
este ato s6 € considerado perfeito e acabado quando quitada a ultima prestagdo do parcelamento, pois s6 comesta se encerra o ciclo
necessario a sua formago. V.Logo, a imissdo definitiva da Unifio na posse do imdvel expropriado (conseqiiéncia juridica do pagamento da
indenizagio) sé pode ser deferida e levada a efeito quando quitada a ultima prestagéo do parcelamento, pois apenas comisso 0 pagamento
da indenizagdo se torna perfeito e acabado. Precedentes do C. STJ. VLA inteligéncia dos artigos 33 € 78 do ADCT nfo conduz a
conclusdo de que eles excepcionama regra geral de que a indenizagdo deve ser justa e prévia em casos de desapropriagdo, tal como
sustentado pela agravante. Pelo contrario. Tais dispositivos apenas autorizam o parcelamento de precatorio, ndo fazendo qualquer mencéo
a possibilidade de a transferéncia definitiva do imdvel ser feita antes de paga a indenizagdo. VIL.Os artigos 33 e 78 do ADCT devem ser
harmonizados com os principios constitucionais da justa e prévia indenizaco e do respeito a propriedade privada, o que significa que, em
respeito a estes principios, em caso de parcelamento do precatdrio para pagamento da indenizagio, a transferéncia da titularidade do
imovel expropriado s6 deve ser realizada quando ocorrer a quitagio da tiltima prestagdo do precatorio parcelado, pois até que isso ocorra,
0 ato juridico do pagamento da indenizagio - que, nos termos da Constituico, é pressuposto da desapropriagio - ndo ¢ considerado
perfeito e acabado. VIII.Considerando que (i) o precatdrio para pagamento da indenizagdo pela desapropriacio emtela foi parcelado em
dez anos e que, até o momento, apenas quatro parcelas foram pagas; (i) a Unido ja esta exercendo a posse do imovel ha décadas; (iii) os
expropriados, que se viram privados de sua propriedade ha décadas, até¢ o momento nio receberam nema metade da indenizagdo a que
fazem jus pela desapropriagdo, conclui-se que a pretensdo da Unido de promover o imediato regjstro imobiliario da desapropriago, além
de ilegal, ndo se afigura minimamente razodvel, maxime porque a Unifio nfio demonstrou qualquer circunstancia que imponha a imediata
transferéncia do dominio sob pena de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, capaz de configurar uma urgéncia justificadora
do afastamento da regra do artigo 29 do Decreto-lei 3.365/41. IX.Agravo de instrumento improvido. (Al 00126795620134030000, JUIZ
CONVOCADO LEONEL FERREIRA, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:30/01/2014

.FONTE REPUBLICACAO:..) Dessa forma, reconsidero a parte final da decisdo de fls. 6135-6136v°, para determmar a expedi¢ao de
alvaras de levantamento no percentual de 56,73% dos valores depositados nos autos (relagdo de fl. 6054 e depositos de fls. 6076, 6078,
6080, 6090 e 6105). Assim, decorrido o prazo do Banco do Brasil S/A, expecam-se os alvaras de levantamento em favor da expropriada
Skyset Empreendimentos Imobiliarios Ltda. (procuragdo as fl. 5715 e substabelecimento a fl. 6056), devendo a parte indicar, no prazo de
05 (cinco) dias, o patrono que devera constar dos competentes alvaras. Apos a expedic@o dos alvaras, intime-se a S/A Indstrias Reunidas
F. Matarazzo para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente planilhas discriminando todas as penhoras constantes dos autos,
apresentando, de forma apartada todas as penhoras das Varas Trabalhistas da capital, indicando a Vara e o n° do processo e, em outra
planilha as demais penhoras de todas as outras comarcas e Varas de Execugdes Fiscais, considerando, ainda, a ordem cronologica das
penhoras. Comunique-se ao Juizo da Vara Trabalhista de Cataguases/MG, por nreio eletronico, que a mensagem encaminhada a este Juizo
em 30 de junho 2016, solicitando a penhora no rosto dos autos do valor referente ao crédito trabalhista oriundo do processo n’ 0067500-
02.1992.503.0052 nao foi recebida, emrazio da indicagdo incorreta do e-mail desta Vara e que, cumprida a determinagio supra pela
expropriada S/A Industrias Reunidas F. Matarazzo, os valores remanescentes serdo distribuidos as varas trabalhistas, observada a ordem
cronologica das penhoras. Intimem-se.

0001956-75.1994.403.6100 (94.0001956-4) - MARIA NOBRE CORTESE(SP067681 - LUCIA ANELLI TAVARES E SP041830 -
WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1565 - ALICE VITORIA F. O. LEITE) X UNIAO FEDERAL
X MARIA NOBRE CORTESE
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1. Com findamento na autorizagdo contida no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, e
ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se proceda a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das
informagdes bancarias do(s) executado(s), a fim de saber este(s) mantém valores em depdsitos de qualquer natureza em instituicoes
financeiras no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e
aposentadorias.2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite
do valor atualizado da execuc@o. Caso tenham sido bloqueados valores em mais de uma conta bancéria ou instituicao financeira, em
montante superior ao valor atualizado da execucfo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informagdes forem prestadas pelas
nstituicdes financeiras revelando tal fato (Resolugdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.°).3. Efetivado o bloqueio,
publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que os valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s)
executado(s), na pessoa de seu advogado, para fins de contagem de prazo para recurso ou oposicio de embargos (Resolugdo 524/2006,
do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 2.°).4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execugéio nfio seréo objeto
de bloqueio, e que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag, 0265.Int.

0000311-14.2014.403.6100 - SANDRA DAS NEVES BRAGA(SP211540 - PAULO ADRIANO DA COSTA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO) X SANDRA DAS NEVES BRAGA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a executada (CEF) para o pagamento do valor de R$ 4.966,96 (quatro mil, novecentos e sessenta e seis reais € noventa e seis
centavos) com data de 26/09/2017, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, a que foi condenado a titulo de valor principal
e/ou de honorarios advocaticios, sob pena do acréscimo de nulta de 10% (dez por cento) e também de honorarios advocaticios de 10%
(dez por cento), nos termos do art. 523 do CPC. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0026763-57.1997.403.6100 (97.0026763-6) - ANA MARIA JORDAO TANABE X JOAO FERREIRA BARBOSA X LANA
REGINA ROMERO X LUIZ MARCELO NETO NEVES X MARCELO DA SILVA PARANHOS X MARTA FERNANDES
MARINHO CURIA X RAUL ALBAYA CANIZARES X VALDIR CAGNO X VALTER YOSHIO SATOMI X VIVIAN MARTIN
DE SANCTIS ANDRADE X LAZZARINI ADVOCACIA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP151439 - RENATO
LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1196 - TAIS PACHELLI) X ANA MARIA JORDAO TANABE X UNIAO FEDERAL X
JOAO FERREIRA BARBOSA X UNIAO FEDERAL X LANA REGINA ROMERO X UNIAO FEDERAL X LUIZ MARCELO
NETO NEVES X UNIAO FEDERAL X MARCELO DA SILVA PARANHOS X UNIAO FEDERAL X MARTA FERNANDES
MARINHO CURIA X UNIAO FEDERAL X RAUL ALBAYA CANIZARES X UNIAO FEDERAL X VALDIR CAGNO X UNIAO
FEDERAL X VALTER YOSHIO SATOMI X UNIAO FEDERAL X VIVIAN MARTIN DE SANCTIS ANDRADE X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia as partes do teor da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), por disposicdo do art. 11 da Resolucio n® 405, de
09/06/2016, do Conselho da Justica Federal. Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, tornem os autos para a remessa eletronica da(s)
requisicao(des) do(s) crédito(s) ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia. Oportunamente,
aguarde-se em Secretaria a noticia da disponibilizagdo do(s) pagamento(s). Intimense.

Expediente N° 5390
PROCEDIMENTO COMUM

0699456-97.1991.403.6100 (91.0699456-3) - JOSE MUNHOZ BONILHA X CONCEICAO PALAMIN MUNHOZ(SP034270 -
LUIZ ROBERTO DE ANDRADE NOVAES E SP172290 - ANDRE MANZOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE
ROBERTO SERTORIO)

Ciéncia a parte autora da redistribuicdo do feito e requeira o que entender de direito, em 05 (cinco) dias. No prazo supra, junte procuracio
ad judicia outorgada ao subscritor da peticdo de fls. 87. Nada sendo requerido, arquivemse os autos, com baixa na distribui¢do. Int.

0005165-76.1999.403.6100 (1999.61.00.005165-0) - ANHEMBI DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA(SP036177 - JOSE
ERNESTO DE MATTOS LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Ciéncia as partes do v. acorddo proferido pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, conforme copias de fls. 657/680, e requeiram o que
entender de direito, em 05 (cinco) dias. Silentes, arquivem+se os autos, com baixa na distirbui¢do. Int.

0004174-22.2007.403.6100 (2007.61.00.004174-5) - MARIA INES DOS SANTOS DOMITE(SP256047A - ERICO MARQUES
DE MELLO E SP272873 - FERNANDO DAWCZUK THOMAZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Ciéncia as partes da r. decisdo do Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme copias de fls. 315/322, e requeiram o que entender de
direito, em 05 (cinco) dias. Silentes, arquivem+se, com baixa na dsitribuigio. Int.
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0013038-44.2010.403.6100 - PANIFICADORA E CONFEITARIA TOM E JERRY LTDA X PADARIA E CONFEITARIA
TORINO LTDA EPP(SP249288 - JOSE DERLEI CORREIA DE CASTRO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP015806 - CARLOS LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO)

(...) Diante disso, intimem-se as partes para que, em 15 (quinze) dias, apresentem os seus calculos, sobretudo as Centrais Elétricas
Brasileiras S/A - ELETROBRAS, ou, querendo, retifiquem os calculos ja apresentados. Apos, intime-se o perito judicial, Dr. Waldir Luiz
Bulgarelli, no endereco eletronico: bulgarelli@bulgarelli.adv.br para a estimativa dos seus honorarios. Prazo: 05 (cinco) dias.Se em termos,
tornem os autos conclusos.Intiment-se.

0019610-16.2010.403.6100 - FLAVIA SIKAMA X JAIR GASPARETTI X VERA ILCE DOS SANTOS CAMPOS X WILSON
JOSE CHELAN X WILSON MARTINS(SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA E SP286631 - LUCAS CARAM
PETRECHEN) X UNIAO FEDERAL

Fls. 208: Tendo em vista o lapdo de tempo decorrido, nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, cumpra-se a parte final do r. despacho de
fls. 206, arquivando-se os autos, com baixa na distribuicdo. Int.

0010070-02.2014.403.6100 - ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S.A.(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE
ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Fls. 309/311: Ciéncia a parte autora das pesquisas de enderegos realizadas e requeira o que The convier, em 05 (cinco) dias. Int.

0005958-53.2015.403.6100 - GUILHERME LUIS GALVANINI PINTO(SP130533 - CELSO LIMA JUNIOR) X FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X BANCO DO BRASIL S/A(SP123199 - EDUARDO
JANZON AVALLONE NOGUEIRA) X UNIVERSIDADE PRESBITERIANA MACKENZIE(SP221790 - THIAGO LEITE DE
ABREU E SP355916B - ROBERTO TAMBELINI)

Partes legitimas em bem representadas.Instadas a especificarem provas (fl. 164). A parte autora requereu (165) a produgdo de prova
testemunhal, a parte ré, Banco do Brasil, Instituto Presbiteriano Mackenzie ¢ FNDE, requereu o julgamento antecipado da lide (fls. 166,
169 e 174).Apbs, os autos vieram-me conclusos para decisdo saneadora.E o relatorio. Passo a decidir. Afasto a preliminar de ilegitimidade
alegada pelo Banco do Brasil, primeiro porque € parte no Contrato de Financiamento Estudantil-FIES, segundo, porque como agente
financeiro do FIES detém legitimidade para figurar no polo passivo.Nao havendo outras preliminares a serem apreciadas, passo analise do
pedido de provas.Antes, fixo como ponto controvertido da demanda a regularizagio ou ndo da situag@o do autor perante o FIES a ser
cumprida pelo Banco do Brasil e pelo FNDE, referente ao 1° e 2° semestre de 2014.Emrelac@o as provas requeridas pelo autor:Prova
testemunhallndefiro a realizac@o de audiéncia de depoimentos de testemunhas, por entender desnecessaria a produgdo de outra prova que
ndo seja documental. Diante disso, concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para a juntada de novos documentos que entenderem
necessarios, com juntada, dé-se vista a parte contraria. Apos, decorrido o prazo sem ou com manifestagdo, tornem-me conclusos. Intimen
se as partes. Apos, emnada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenga.

0008136-72.2015.403.6100 - CARLOS ALBERTO BUZZI(SP180478B - CLAUDIO ROBERTO FREDDI BERALDO E SP240731
- JULIO CESAR DE ABREU CALMON RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR)

Promova o apelante a retirada dos autos para digitalizagdo e inser¢do no sistema PJe , no prazo de quinze dias, nos termos do disposto nos
artigos 1° a 7° da Resolug@o 142 da E. Presidéncia do TRF da 3 Regido.Int.

0017884-94.2016.403.6100 - FATIMA MARGARETH SARTORIO(SP203205 - ISIDORO BUENO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA CARVALHO)
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SANEADORTTrata-se de a¢o ordinaria por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que condene a ré a
indeniza-la por danos materiais ¢ morais. Estimou os danos materiais em aproximadamente 400.000,00 (quatrocentos mil reais) ¢ 0 dano
moral em R$700.000,00 (setecentos mil reais) - fl. 76.Requereu a gratuidade da justica (fl. 31), que foi deferida (fl. 38).As fls. 39/64 ¢

indisponiveis, nos termos do artigo 334, 4°, 11, do CPC. Atribuiu a causa o valor de R$1.100.000,00 (um milhdo e cem mil reais). Juntou
procuragdo (fl. 33) e documentos (fls. 34/35 e 77).Coma citagdo (fls. 80/80-verso), a ré apresentou sua contestagdo (fls. 82/103).
Impugnou a justica gratuita. Alegou preliminar de inépcia da inicial por entender que ndo houve a comprovagio dos danos materiais. No
mérito, bate-se pela improcedéncia do pedido. Juntou documentos (fls. 104/169). Réplica as fls. 172/196. Juntou documentos (fls.
197/232).Instadas acerca das provas a serem produzidas, Instadas as partes a especificarem provas, as partes requererama producéo de
prova oral consistente no depoimento pessoa da parte autora e oitiva de testemunhas (fls. 234/236 ¢ 238.E o relatério. Passo a sanear o
processo.Prelimnares.Da impugnac@o a justica gratuita. A parte 1é afirma que a autora nfo faz jus a justica gratuita por perceber salario
bruto de R$18.613,52 (dezoito mil, seiscentos e treze reais e cinquenta e dois centavos). Juntou comprovante de rendimentos a fl. 104.
Nao assiste razio a impugnante.Em que pese as alegagdes da parte ré, entendo que deveria haver prova contundente apta de que a
beneficiaria nfio é pobre na acepgdo juridica do termo a fim de amparar a revogacao dos beneficios da justica gratuita concedida. Ainda
que assimndo fosse, nfo ha como supor que a impugnada detém condi¢des de arcar com as despesas judiciais, sem prejuizo de seu
proprio sustento ou de sua familia pautado, t3o somente, no valor de seus rendimentos. A andlise a ser efetuada ndo deve se prender,
somente no valor da remuneragio percebida. A prova emsentido contrario deve ser produzida pela parte que impugna o beneficio da
Justica gratuita. A convicgdo deste Juizo é no sentido de que basta a simples alegaco daquele que alega fazer jus ao referido beneficio, nos
termos do artigo 99, 3° ¢ 4°. Nesse sentido, mutatis mutandis, diz a jurisprudéncia:. EMEN: PROCESSUAL CIVIL - ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA - DECLARACAO DO REQUERENTE - PRESUNCAQ JURIS TANTUM - ACORDAO QUE
AFASTOU A PRESUNCAO BASEADO UNICAMENTE NA DECLARACAO DE RENDIMENTOS DA REQUERENTE, POR SE
ENCONTRAR ACIMA DO LIMITE DE ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA FiSICA - IRRELEVANCIA -
PRECEDENTES. 1. Esta Corte tem se posicionado no sentido de que a declaragfo prestada na forma da Lei 1.060/1950 firma em favor
do requerente a presuncdo wuris tantum de necessidade, que somente sera elidida mediante prova em contrario, podendo também o
magistrado, avaliando as alegacdes feitas pela parte interessada, examinar as condigdes para o seu deferimento. Ainda, firmou-se o
entendimento de que a simples apresentac@o de documento atestando que a pessoa fisica se acha fora do rol dos contribuintes isentos do
pagamento do imposto de renda ndo € suficiente para afastar a presungdo que legitima a concessgo da assisténcia judiciaria gratuita.
Precedentes. 2. In casu, o Tribunal de origem concluiu que seria razoavel considerar necessitada, para fins de obtencfo de assisténcia
Jjudiciaria, a pessoa fisica que se acha desobrigada de apresentar Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto sobre a Renda. Infringéncia do
art. 4° da Lei 1.060/1950 que se reconhece. 3. Recurso especial provido. ..EMEN: (RESP 201201032512, ELIANA CALMON, STJ -
SEGUNDA TURMA, DJE DATA:29/10/2012 ..DTPB:..) destaques ndo sao do original. Nos termos dos 2° e 3°, do artigo 99, do CPC, ha
presuncdo de pobreza em prol daquele que afirma niio possuir condigdes de pagar as despesas processuais sem prejuizo do proprio
sustento ou de sua familia. Tal presungdo ndo foi elidida pelas alegacdes trazidas aos autos pelo impugnante. Assim, a parte autora ora
impugnada, ao afirmar seu estado de miserabilidade, preencheu os requisitos exigidos pela lei devendo, portanto, ser beneficiado pelos
favores por ela oferecidos. Destarte, verifico que o impugnante nfo apresentou elementos que evidenciassema falta dos pressupostos legais
para a concessao do beneficio da justica gratuita, prevalecendo a presuncgo juris tantum de necessidade da parte, ndo se justificando a
irresignagdo da impugnante. Ante as consideragdes expendidas, REJEITO a presente impugnacdo, mantendo a gratuidade da justica.Da
inépcia da inicial. Afirma a parte ré que o pedido de indenizagio por danos materiais € genérico, ndo tendo a parte autora comprovado os
valores dispendidos que compreenderiam os eventuais danos materiais a que faria jus. Tendo em vista que a questdo pertinente as despesas
efetivamente realizadas que embasa o pedido de indenizagdo por danos materiais € objeto de prova, ndo ha que se falar em inépcia,
porquanto, a matéria diz respeito ao nérito da causa. Assim, nio havendo outras questdes a serem dirimidas, sendo as partes legitimas e
bem representadas, fixo o ponto controvertido e passo a analise quanto a pertinéncia do pedido das partes de producao de prova.O ponto
controvertido consiste em verificar a existéncia ou ndo de arbitrariedade ou ilegalidade no ato administrativo que pds a disposi¢io a parte
autora na forma descrita a inicial, passivel de indenizagdo por danos materiais € morais. Entendo ser perfeitamente cabivel e necessaria para
o esclarecimento dos fatos narrados na micial a produgdo da prova oral requerida. Por isso, defiro os pedidos de depoimento pessoal e de
prova testemunhal, devendo a parte autora apresentar o rol e qualificagdo das testemunhas. Apos, tornem os autos conclusos para
designacio de data para a realizagdo da audiéncia.Int.S3o Paulo, 17.10.2017

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001438-85.1994.403.6100 (94.0001438-4) - ANA DERUIZ DE SOUZA X ANALIA MARIA DE JESUS X ANTONIO MANOEL
BRAGA DE ARAUJO X ARNALDO JOSE DE MELO SOUZA CALOURO X CIRILA GOMES DE MAGALHAES X CLOVIS
CELESTINO DE SA X ILCLEA DE SA SILVA X DULCINEA DAS GRACAS DE SA SILVA X EDUARDO FRANK
KESSELRING X ELADIO GOMES DA SILVA X FERNANDO MENDES VALVERDE X FRANCISCO TADEU
ANTUNES(SP076990 - FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1196 - TAIS
PACHELLI) X ANA DERUIZ DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X ANA DERUIZ DE SOUZA X UNIAO
FEDERAL X ILCLEA DE SA SILVA X UNIAO FEDERAL X DULCINEA DAS GRACAS DE SA SILVA X UNIAO FEDERAL X
ANTONIO MANOEL BRAGA DE ARAUJO X UNIAO FEDERAL X CIRILA GOMES DE MAGALHAES X UNIAO FEDERAL X
EDUARDO FRANK KESSELRING
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1. Com findamento na autorizagdo contida no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, e
ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se proceda a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das
informagdes bancarias do(s) executado(s), a fim de saber este(s) mantém valores em depdsitos de qualquer natureza em instituicoes
financeiras no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e
aposentadorias. 2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite
do valor atualizado da execuc@o. Caso tenham sido bloqueados valores em mais de uma conta bancéria ou instituicao financeira, em
montante superior ao valor atualizado da execucfo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informagdes forem prestadas pelas
nstituigdes financeiras revelando tal fato (Resolugdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.°). 3. Efetivado o bloqueio,
publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que dos valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s)
executado(s), na pessoa de seu advogado, para fins de contagem de prazo para recurso ou oposicdo de embargos (Resolugdo 524/2006,
do Conselho da Justica Federal, artigo 8°, 2°). 4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execug@o ndo serdo objeto de
bloqueio, e que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag. 0265, a disposi¢do deste Juizo.

0019930-28.1994.403.6100 (94.0019930-9) - AMAURY DOS REIS NOGUEIRA X ALZIRA BON X ALTAIR LUIZA PINESI
RUSSO X ANTONIO DE PADUA COTRIM SAMPAIO X BELMIRO CAMILO X BEATRIZ APARECIDA LADEIRA
ESCRIVAO X BRUNO ANTONIO PORTO X EUCLIDES VENANCIO CHAGAS X ELIDIA DOS SANTOS X GILDA PRADO
BANDEIRA DE MELLO X GILBERTO LUIZ PEREIRA DA SILVA X JOAQUIM DO PRADO MONTOSA X JOSE ANTONIO
DAMIAO CASELLA X TOSCA ROMANO BLOCH X MARIA CELINA DURIGON X MARIA FERREIRA X MARIA JOSE DE
CAMARGO PIRES X NICOLAU MOREIRA DO MARCO X MARGARIDA MARIA DE ANDRADE SILVA X LYDIA RUTH
MONTESINO X NELSON FERRAZ X NILSE DATELLO X THEODORO TUZZOLO X THEREZINHA DE JESUS FERREIRA
MAGALHAES X WANDA BRUNELLI SGOBBIN X ROMEU MAZZARI X ZENAIDE DA SILVA FARIA X VILMA PALOMBO
TOAVASSO X OSWALDO EDMUNDO URIZZI X SONIA MARIA BETIM X MARINES OTERO FAVERO X ELCY BRAGA
DA CRUZ X HELIO SEBASTIAO ANTUNES FRANCO X IVETE DE FRANCA DE SOUZA X YVONE SAVAZZ] X
LAURINDA SERACHI X JOAO CURSINO X ARMANDO DE OLIVEIRA CRAVO X MARIO MASTANDREA X JESUS
MOREIRA DE FREITAS X WILMA BOSCHARO TADEI(SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 - ROBERTA
CRISTINA PAGANINI TOLEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL X AMAURY DOS REIS NOGUEIRA

1. Com fundamento na autorizag@o contida no paragrafo tinico do artigo 1.° da Resolugao 524/2006, do Conselho da Justica Federal, e
ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se proceda a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das
informagdes bancarias do(s) executado(s), a fim de saber este(s) mantém valores em depdsitos de qualquer natureza em instituicdes
financeiras no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e
aposentadorias. 2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite
do valor atualizado da execuc@o. Caso tenham sido bloqueados valores em mais de uma conta bancéria ou instituicao financeira, em
montante superior ao valor atualizado da execucfo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informagdes forem prestadas pelas
nstituigdes financeiras revelando tal fato (Resolugdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.°). 3. Efetivado o bloqueio,
publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que dos valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s)
executado(s), na pessoa de seu advogado, para fins de contagem de prazo para recurso ou oposicdo de embargos (Resolugdo 524/2006,
do Conselho da Justica Federal, artigo 8°, 2°). 4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execug@o nfo serdo objeto de
bloqueio, e que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag, 0265, a disposi¢ao deste Juizo.

0019826-21.2003.403.6100 (2003.61.00.019826-4) - BRASWEY S/A IND/ E COM/(SP063823 - LIDIA TOMAZELA E SP075718
- PAULO AUGUSTO DE CAMPOS TEIXEIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X
UNIAO FEDERAL X BRASWEY S/A IND/ E COM/

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que
entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestacio, retornem os autos ao arquivo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0009282-03.2005.403.6100 (2005.61.00.009282-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017261-
31.1996.403.6100 (96.0017261-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO E SP049404 - JOSE RENA) X
SIELD SOCIEDADE INDUSTRIAL DE ELETRODOMESTICOS LTDA - ME(SP049404 - JOSE RENA) X SIELD SOCIEDADE
INDUSTRIAL DE ELETRODOMESTICOS LTDA - ME X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do teor da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), por disposicdo do art. 11 da Resolugdo n° 405, de
09/06/2016, do Conselho da Justica Federal. Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, tornem os autos para a remessa eletronica da(s)

requisicdo(des) do(s) crédito(s) ao Eg, Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Subsecretaria dos Fettos da Presidéncia. Oportunamente,
aguarde-se em Secretaria a noticia da disponibilizagdo do(s) pagamento(s). Intimemse.

Expediente N° 5427
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CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0017778-11.2011.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X
SAMARA HUSSEIN ALI IBRAHIM TAHA ZOGHBI X ABDUL HADI HASSAN ZOGHBI(SP134949 - AHMID HUSSEIN
IBRAHIN TAHA)

DESPACHOFI. 279: por entender razoavel, defiro aos réus o parcelamento dos honorarios periciais em duas vezes, devendo a primeira
parcela de R$2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) ser depositada no prazo de 15 (quinze dias), a contar da data da intimac@o deste, ¢ a
segunda (R$2.500,00), trinta dias ap6s, sob pena de precluséo da prova pericial requerida.Com a juntada aos autos dos comprovantes de
depdsitos judiciais, a disposicdo deste Juizo (honorarios periciais), intime-se o perito, preferencialmente por meio eletronico (José Roberto
Furtado de Aleida - periciais@rederural.combr - fl. 200), para iniciar os trabalhos e apresentar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias.
Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0022705-83.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X AUXILIAR
S/A(SP196791 - GUSTAVO PICHINELLI DE CARVALHO) X FUNDO GARANTIDOR DE CREDITOS - FGC(SP045316 -
OTTO STEINER JUNIOR)

DESPACHOConsiderando a manifestagdo do perito de fls. 1000/1004 bem como a complexidade da questdo tratada nos autos, fixo os
honorarios periciais em R$80.000,00 (oitenta mil reais), por entender razoavel tal valor.Deste modo, intime-se a parte autora para que em
15 (quinze) dias, junte aos autos o comprovante de deposito judicial, a disposicao deste Juizo, a titulo de honorarios periciais. Apos, intime-
se o perito, preferencialmente por meio eletronico (bulgarelli@bulgarelli.adv.br), para iniciar os trabalhos e apresentar o laudo no prazo de
30 (trinta) dias. Intime-se. [

0013522-54.2013.403.6100 - AGORA CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A.(SP145916 - ANDRE LUIZ
DE LIMA DAIBES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

DESPACHOConsiderando a manifestagdo do perito de fls. 325/329 bem como a questio tratada nos autos, fixo os honorarios periciais
emR$25.458,33 (vinte e cinco mil, quatrocentos e cinquenta e oito reais e trinta e trés centavos), por entender razoavel tal valor.Deste
modo, intime-se a parte autora para que em 15 (quinze) dias, junte aos autos o comprovante de deposito judicial, a disposico deste Juizo,
a titulo de honorarios periciais. Apds, intime-se o perito, preferencialimente por meio eletronico (bulgarelli@bulgarelli.adv.br), para iniciar os
trabalhos e apresentar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias. Intime-se.

0001108-19.2016.403.6100 - MARIANA ALVES DA SILVA - INCAPAZ(Proc. 3258 - DANIELLE REIS DA MATTA CELANO)
X MIRIAN ALVES DA SILVA(Proc. 3258 - DANIELLE REIS DA MATTA CELANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2308 - ARINA
LIVIA FIORAVANTE) X ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 3189 - MARINA FERNANDA DE CARLOS F DA SILVA) X
MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP167657 - ADRIANA PETRILLI LEME DE CAMPOS)

converto o julgamento em diligencia. A fim de evitar futura nulidade, dé-se vista ao Ministério Publico Federal (custus legis), para que se
manifeste sobre o despacho de fls. 296 (art. 178, inc. I, do CPC). Apds, tornem imediatamenteconclusos. Int.

4* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024791-63.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SOCIMEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638, GUSTA VO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631, DEBORA
PEREIRA BERNARDO - SP305135

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ante a “Certidao de Pesquisa de Prevencdo” (Id 3575706), afasto a possibilidade de prevenggo, por se tratar de RIPs diversos.

Regularize a parte impetrante a peticdo inicial, em 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento, para:
a) regularizar sua representagdo processual, de modo que cumpra o artigo 8°, paragrafo 2° do Contrato Social (id 3571494);
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b) recolher custas processuais complementares, de acordo coma Tabela I da Resolug@o Pres n. 138, de 06 de julho de 2017.

Sanadas as questdes apontadas, venham os autos conclusos para deliberagdes.
Int.
Sao Paulo, 23 de novembro de 2017
BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024795-03.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: KATINA - INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE AUGUSTO AMSTALDEN - SP94283, MARCELO CAPOTOSTO VALERIO - SP385785

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA IV REGIAO, SUPERINTENDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IVREGIAO

DESPACHO

a) identificar quem assinou o instrumento de procuragio, de modo que possa verificar se detém poderes para, em nome da entidade,
constituir advogado;

b) acostar aos autos a guia de pagamento, cujo vencimento € dia 17/11/2017, conforme afirma a impetrante na pagna 1, id 3572797.
Apos, sanadas as questdes, venham os autos conclusos para deliberagdes.
Int.
Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017
BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto
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EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA (228) N° 5008544-07.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SIMONE BIFULCO MARTINEZ

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE DI SPAGNA DAINESE - SP340067, RAFAEL SARAIVA GAIA - SP375566
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de pedido de exibicdo de documento comprobatério e/ou extrato de quem efetivamente realizou o
saque de sua conta vinculada de FGTS. formalizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,

Intimada a manifestar-se, nos termos do art. 398, do NCPC a requerida alegou em preliminar a incompeténcia
absoluta deste Juizo (id 2371302).

A parte autora apresentou réplica (id 2640039).

E o relatério.

Decido.

O valor da causa tem reflexos na competéncia deste Juizo para a demanda (art. 3°, § 3°, Lei n°® 10.259/01).

AlLein° 10.259/01, de natureza especial, regulou a competéncia dos Juizados Especiais Federais e a fixagdo
do valor da causa nos seguintes termos:

“Art. 3¢ Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica
Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas. (grifo nosso)

§ 32 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.”

Ainobservancia dessas normas conduz a violagdo ao principio do Juiz Natural e podendo a sentenga, ainda,
ser objeto de agao rescisoria (art. 966, Il, CPC).

Na hipdtese posta nos autos, a autora atribuiu o valor a causa em R$. 1.000,00 (mil reais). Tal valor é inferior
a 60 (sessenta) salarios minimos.

Mesmo considerando o valor dos saques realizados, supostamente, de forma indevida, ndo se
alcanca o valor de 60 (sessenta) salarios minimos.

E a esse respeito, ja decidiu o C. TRF3 em conflito de competéncia:
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PROCESSUAL CIVIL. AGAO CAUTELAR DE EXBICAO DE DOCUMENTOS. VALOR DA CAUSA ESTIMADO PELA
AUTORA EM R$ 100,00. PROPOSTA DE CONVERSAO DO JULGAMENTO DO CONFLITO DE COMPETENCIA EM
DILIGENCIA PARA ADEQUAGAO DO VALOR DA CAUSA. REJEICAO. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL

FEDERAL. I - Conflito de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Campinas - SP em relagdo ao
Juizo Federal da 8?2 Vara de Campinas - SP, nos autos de medida cautelar de exibicdo de documentos na qual foi

atribuido a causa o valor de R$ 100,00. Il - Rejeigao da proposta de convers&o do julgamento em diligéncia para que
a autora emendasse a peticéo inicial, atribuindo corretamente o valor da causa, uma vez que, embora o Juiz possa
determinar a sua alteragao ex officio, esta medida ndo pode ser adotada em sede de conflito de competéncia. lll - O
pedido de exibicdo de documento formulado em carater preparatério ndo tem natureza cautelar, pois visa apenas a
obtengédo de elementos que podem, ou n&o, implicar na propositura de uma demanda principal, devendo a sua
competéncia ser fixada de acordo com o valor atribuido a causa, sendo que a circunstancia de ndo ser conhecido o
valor que se discutird na agdo principal ndo modifica a competéncia. Se, por ocasido da propositura da agdo
principal, ficar constatado que o valor excede o limite legal, & possivel a modificagdo da competéncia do Juizado
Especial Federal. IV - Conflito improcedente. (TRF-3 - CC: 9100 SP 2010.03.00.009100-8, Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL HENRIQUE HERKENHOFF, Data de Julgamento: 15/07/2010, PRIMEIRA SECAOQ,
grifei)

Por fim, a parte autora disse: “o artigo 3° da lei 10.259 determina ser de competéncia do Juizado Especial
Federal Civel conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldarios minimos, nada falando
acerca de causas sem condenagdo em pecinia”.

Sem razao. Havendo ou ndo condenagdo em pecunia, toda causa deve ter a ela um valor atribuido, e é
este o pardmetro definido em lei que, no caso, como ja transcrito, define a competéncia absoluta do Juizado.

Pelo exposto, declino da competéncia em favor do Juizado Especial Federal instalado nesta Subsegéo
Judiciaria de Sao Paulo, tendo em vista a incompeténcia absoluta deste Juizo. Anote-se, com baixa na distribui¢ao.

P. e Int.

S3a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009847-56.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DAKHIA INDUSTRIA E COMERCIO DE TERMOPLASTICOS LTDA, PAULO FERNANDES SILVA, RINALDO SUMI, MARCIO PAULO
BAUM

Advogados do(a) IMPETRANTE: RITA DE CASSIA MIRANDA COSENTINO - SP95175, CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA PEREIRA - SP228320
Advogados do(a) IMPETRANTE: RITA DE CASSIA MIRANDA COSENTINO - SP95175, CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA PEREIRA - SP228320
Advogados do(a) IMPETRANTE: RITA DE CASSIA MIRANDA COSENTINO - SP95175, CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA PEREIRA - SP228320
Advogados do(a) IMPETRANTE: RITA DE CASSIA MIRANDA COSENTINO - SP95175, CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA PEREIRA - SP228320
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO BERNARDO DO CAMPO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga (tipo C).
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Apbs a distribui¢do do presente mandado de seguranca, a parte autora, apercebendo-se de seu equivoco, pois seu intento era a promo¢a

da demanda em Sdo Bernardo, ndo em Sdo Paulo, imediatamente desistiu do feito.
Ap6s provocacdo do Juizo, foi juntada procuragdo pelo i. causidico peticionante compoderes expressos para desistir.
Nao chegou a haver intimag¢do da autoridade impetrada para prestar informagdes.
Eo breve relatorio.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo d

Processo Civil), implica a extingdo do processo.

De acordo como Pretdrio Excelso:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO D
DESISTENCIA DEDUZIDO APOS A PROLACAO DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. “E licito ao impetrante desistir da agio de
mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ot
ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios” (MS 26.890-AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009
“a qualquer momento antes do término do julgamento” (MS 24.584-AgR/DF, Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008
“mesmo apos eventual sentenca concessiva do ‘writ” constitucional, (...) ndo se aplicando, emtal hipdtese, a norma inscrita no art. 267, § 4
do CPC” (RE 255.837-AgR/PR, 2* Turma, Ministro Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada e
repercussdo geral (Tema 530 - Desisténcia em mandado de seguranga, sem aquiescéncia da parte contraria, apds prolagdo de sentenga d
n¥rito, ainda que favoravel ao impetrante). Recurso extraordinario provido. (STE, RE n°® 669.367/RJ, Redatora do acérddo Ministra Ros

Weber, DJE 30/10/2014)

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada pela impetrante, ficand:
EXTINTO o processo nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Custas integralmente pela impetrante.
Ap0s transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, remetamrse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

LC.

S40 PAULQ, 24 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009393-76.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TECNOFRIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931

IMPETRA DO: DELEGA DO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
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Vistos emsentenga (tipo C).

Ap0s a distribuicdo do presente mandado de seguranga e o indeferimento da liminar, a parte autora imediatamente desistiu do feito.
Nao chegou a haver intimagao da autoridade impetrada para prestar informagdes.

Foi juntada procuragio pelo i. causidico peticionante compoderes expressos para desistir.

Ko breve relatério.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo d

Processo Civil), implica a extingdo do processo.

De acordo como Pretdrio Excelso:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO D
DESISTENCIA DEDUZIDO APOS A PROLACAO DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. “E licito ao impetrante desistir da agfio dc
mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ot
ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios” (MS 26.890-AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009
“a qualquer momento antes do término do julgamento” (MS 24.584-AgR/DF, Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008
“mesmo apos eventual sentenga concessiva do ‘writ’ constitucional, (...) ndo se aplicando, emtal hipdtese, a norma inscrita no art. 267, § 4
do CPC” (RE 255.837-AgR/PR, 2* Turma, Ministro Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada e
repercussdo geral (Tema 530 - Desisténcia em mandado de seguranga, sem aquiescéncia da parte contraria, apds prolagdo de sentenga d
mérito, ainda que favoravel ao impetrante). Recurso extraordinario provido. (STE, RE n° 669.367/RJ, Redatora do acoérddo Ministra Ros

Weber, DIJE 30/10/2014)

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada pela impetrante, ficand
EXTINTO o processo nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.

Custas integralmente pela impetrante.
Apbs transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, remetanrse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

I.C.

S4a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024031-17.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: KATIA ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO MARTINS MACHADO - SP102929

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2017  43/546



DECISAO

Vistos em decisdo interlocutdria em andlise de tutela de urgéncia.

Trata-se de “4CAO DECLARATORIA PARA NULIDADE DE ARREMATACAO, com pedido de tutela urgéncia para suspensdo de
Leildo Extrajudicial designado, combinada com A¢do Ordindria de Lesdo e Revisdo de Contrato Firmado pelo Sistema Financeiro
Imdbilicrio e outros Pedidos Alternativos” que KATIA ALVES DOS SANTOS e ISAIAS DE BRITO SOUZA promovem em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Em 31 (trinta e uma) laudas de peticdo inicial, a parte autora trouxe muitas ponderagdes. Busco colacionar seus argumentos que, em meu
entender, s30 0s principais:

1°. Vicio na origem contratual que tornaria a cobranga e demais atos da CEF nulos, “pois falta a anuéncia da empresa BRAZILIAN
MORTGAGES COMPANHIA HIPOTECARIA, que em nenhum momento demonstra a legitimidade da Caixa Econémica Federal,
em formalizar o termo aditivo e ser detentora dos direitos e obrigacoes™;

2°. Realizac@o de deposito atualizado da divida, em 13.05.2016, “no processo n. 1037258-62.2016.8.26.0100, cujos valores foram
atualizados com base nas informagdes descritas na notificagdo do 11° Cartorio de Registro de Imoveis de Sdo Paulo™;

3°. Dificeis condigdes de satide da parte autora, bem como a existéncia de muitas pessoas residindo no imovel.

~ 95

4°. Auséncia de notificagdo da autora acerca da “consolidacdo da arrematagdo
defesa;

por parte da CEF, o que constituiria em cerceamento de

5° “Pagou a todas as parcelas oriundas da data do financiamento até a sua constituicdo em mora, visto que inclusive a Caixa
conomica Federal em nenhum momento encaminhou os boletos para pagamento”.
E Federal h t h bolet to”

6°. Criticas ao contrato entabulado pela instituigdo financeira ré, afirmando tratar-se de contrato “escravagista”, “maquiavélico”, dentre
outros adjetivos pejorativos, com criticas aos indices utilizados, ponderando-se a necessidade de revisdo ante iniimeras violagdes ao CDC.

7°. O direito a moradia ¢ constitucional, niio devendo ser tratado como um produto.

Requerem “a Tutela de urgéncia para suspender o leildo designado, até que se efetive o transito em julgado da presente agdo “In
limine” e “inaudita altera pars”, nos exatos termos requeridos na tutela antecipada”.

O leildio ocorrera no dia 25.11.2017.

Demanda distribuida em 14.11.2017.

No dia 16.11.2017, despachei nos seguintes termos:

“Nao ha amparo legal ou constitucional na atribuicdo de valor da causa em montante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contrdria tem o direito de saber qual a magnitude da
causa em que se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ird ou ndo destinar para sua atuagdo em concreto.

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuicdo com base no beneficio econdémico pretendido.

A parte tem o direito de acesso a justica, mas este ndo é absoluto ou incondicionado, sendo mister que alguns deveres minimos
sejam cumpridos.

In casu, a parte pede, além da suspensdo do leildo designado pela Caixa Econémica Federal para o dia 25/11/2017, a revisdo do
contrato de financiamento, sendo assim, concedo prazo de quinze dias para apresentagdo de valor da causa REAL, sob pena de
indeferimento da inicial.

Por fim, consta no contrato de fls. 37/70 o nome de Isaias de Brito Souza. Embora, a meu ver, ndo exista litisconsorcio ativo
necessdrio, faz-se mister que se esclareca, no mesmo prazo, o porqué de ndo ter sido incluido no polo ativo, abrindo-se
oportunidade para regularizacdo (com documento de identidade e procuragdo, esclarecendo caso assim ndo possa fazer).

Ap0s, tornem conclusos.

Intime-se”
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Somente no dia 24.11.2017, as 15:35, ou seja, meio da tarde da véspera do leildo, a parte autora apresentou peticiio com emenda a inicial,
incluindo o sr. Isaias Brito de Souza no polo ativo da demanda e trazendo novo argumento, o fato de que o coautor nfo teria sido
notificado acerca da realizacdo do leildo extrajudicial.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Ab initio, presumindo a veracidade da declaraco de hipossuficiéncia da coautora Katia, defiro o beneficio da gratuidade em seu favor. Em
relagdo a Isaias, defiro prazo suplementar de cinco dias para juntada da respectiva declarago, sob pena de indeferimento do beneficio.

Recebo a ultima peticio da autora como emenda a inicial.
Passo a analise dos principais argumentos da parte autora.

Em primeiro lugar, ndo cabe a este magistrado analisar o trabalho dos causidicos que antecederam o atual na condugdo de outras
demandas. Se fizeram bem ou mal, nfo ¢ essa a esfera competente para discutir a respeito, sendo de se constatar, todavia, que foram
escolhidos pela coautora.

Em segundo lugar, evidente que, emum juizo de alteridade e empatia, lamento as alegagdes a respeito do estado de saude da autora, bem
como da utilizagdo do imdvel como moradia de outras pessoas, mas ¢ justamente por isso que em financiamentos longos ¢ de bom tom
buscar a contratagdo de um seguro para situagdes incapacitantes. Nao posso impor & CEF o prejuizo de nio receber pagamentos devidos
e, também, ficar sem o imdvel, emrazio das dificuldades da autora em adimplir o contrato. Nao seria justo.

Em terceiro lugar, nfio ha necessidade de notificagdo acerca da efetiva consolidagdo da propriedade, se a parte foi previamente intimada
para purgar a mora, com o aviso de que se assim o o fizesse, a propriedade seria consolidada. E o que vale nas decisdes judiciais: fixado
determinado prazo ao advogado sob pena de preclusio, ndo se cogita de se falar em nulidade pelo seguimento do processo independente
de nova intimagdo a respeito. Da mesma forma, entendo que ndo ha necessidade de prévia intimagao sobre o leildo se a parte foi intimada
para purgar a mora. Quemnio paga as prestagdes de um financiamento, sabe das consequéncias.

E tanto a parte autora sabe do leilio, que ingressa em Juizo para questiona-lo antes de sua realizagdo. Caso niio bastasse, o documento
de fl. 376 dos autos virtuais mostra intimacéo do leildo.

Em quarto lugar, ndo ha direito constitucional & moradia gratuita ou a aquisicdo da propriedade de um imdvel (pela simples existéncia da
possibilidade de aluguel), como o advogado da parte autora busca convencer o Juizo.

Em quinto lugar, penso que deve haver cuidado na utilizagdo de palavras como “escravagista”, sob pena de se popularizar indevidamente
um tema tdo caro a nossa sociedade. Um contrato de financiamento livremente pactuado por pessoas adultas para aquisicdo da casa
propria ndo pode ser chamado de escravagista, sob pena de desrespeitarmos a memoria, diminuirmos aqueles que realmente foram
escravizados. A priori, em cognicdo sumaria, prevalecema autonomia da vontade e o pacta sunt servanda.

Em sexto lugar, autos apenas instrugdo podera apontar se houve algum vicio na alegada cessio de crédito de BRAZILIAN MORTGAGES
COMPANHIA HIPOTECARIA para CEF, no tocante ao contrato coma autora. Nao se pode presumir, contudo, irregularidade. Destaco,

porém, que a fls. 77-80, os autores assinaram o termo aditivo ao financiamento inicial, colocando-se como devedores fiduciantes
da CEF.

Em sétimo lugar, a fl. 39 dos autos virtuais, encontra-se a qualificacio de Katia e Isaias no contrato com a Brazilian Mortages, qualificados
como divorciados emunidio estavel, ambos residindo no mesmo enderego, rua Max Satzke, n. 11, S&o Paulo/SP, logo, considerando que o
documento de fl. 376 (ntimagdo do leildo) foi direcionado ao endereco do casal, logo, a meu ver, ndo ha qualquer nulidade pelo fato de
ndo constar expressamente o nome do vardo na intimagdo direcionada a sua residéncia. Destaco, inclusive, que se nfo fosse o despacho
anterior deste magistrado, Isaias sequer autor da demanda seria.

Em oitavo lugar, a fl. 75, a matricula do imdvel, completamente desatualizada. Sendo assim, a parte ndo trouxe meios ao magistrado de
apurar com exatiddo as formalidades tomadas pelos credores para consolidagdo da propriedade, ja que esse tipo de informagio, via de
regra, consta da matricula atualizada. Contudo, a fl. 81, consta intimagdo dos devedores fiduciantes, coatuores, no endereco declinado em
contrato para purgacdo da mora. DATA DE 29 DE JANEIRO DE 2016. Foi direcionada a ambos os autores no endereco do casal
contratualmente previsto. Logo, presume-se ter havido intimagao valida.

Por fim, a fl. 92 existe um “‘comprovante de pagamento” realizado no valor de R$ 4.968,83. Com todo o respeito, ele ndo faz prova de
absolutamente nada. A parte nfio trouxe ao conhecimento do Juizo o valor da divida atualizada, sequer, quando da intimagao pelo Oficial de
Imoveis. Diz, a fl. 86, que seria de R$ 4.366,05, mas ndo prova. Também ndo diz como atualizou esse valor, que ressalte-se, além de ndo
estar disponivel a este Juizo no presente momento, ¢ um documento muito fragil. E ainda que em 13.05.2016 fosse atualizado, o que fez a
autora desde entdo? Que outros pagamentos realizou? Afirma que a CEF nfo The emitiu boletos, mas se até contra notificagdo a Oficial de
Imodveis por meio de advogado apresentou, ndo ha duvidas de ser sabedora de seus direitos, logo, poderia, com base na divida que sabe
possuir, ter consignado judicialmente todo o valor de seu débito atualizado, o que nfo fez, tampouco afirma que ira fazer.

A meu ver, ¢ mais do que o suficiente para verificar que nfo ha probabilidade do Direito.
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Isto posto, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.

Todavia, fica facultado a parte autora, até a assinatura do auto de arremataco, depositar em Juizo a integralidade do valor de seu débito
atualizado, no tocante as verbas vencidas (até o momento do depdsito, considerando que desde a intimagdo do Oficial de Imovesis ja se
passaram quase dois anos), o que, inaudita altera parte, somente ela pode dizer quanto €. Evidente que eventual deposito devera ser
acompanhado de demonstragio documental acerca do valor.

Como ja dito, tem o coautor Isaias cinco dias para apresentar a declaracio de hipossuficiéncia, sob pena de indeferimento da
gratuidade. Decorrido, conclusos.

que se admita juntada posterior em homenagem ao contraditdrio e a jurisprudéncia, caso esta venha a ocorrer, ndo gerara nova analise do
pedido inicial, pois nfio cabe a parte reiterar questdes ja decididas, tampouco existe previsdo legal para pedido de reconsideragdo, ainda
que sob a forma de Embargos de Declaragao, ficando a parte ciente de que podera ser multada caso se utilize de expediente ndo previsto
expressamente em Lei, por desrespeito ao principio constitucional da durac@o razoavel do processo, a ser observado por todos, nio
somente pelo Judiciario.

ILC.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal
Bel. MARCO AURELIO DE MORAES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 10075
PROCEDIMENTO COMUM

0026360-58.2015.403.6100 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Considerando que nfo ha tempo habil para as mtimagdes, determino o cancelamento da videoconferéncia agendada para o dia 29/11/2017,
redesignando-a para o dia 15/04/2018, as 14h30. Outrossim, publique-se o despacho de fl. 192:Tendo em vista a informacao supra,
expega-se nova carta precatoria a Subsegdo de Teresina/PI para a oitiva das testemumhas através de videoconferéncia a ser realizada em
14/03/2018, as 15h.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2017  46/546



5 VARA CIiVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019009-75.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CIRO JOSE BARBOSA, KELLY PINHEIRO BARBOSA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CIRO JOSE BARBOSA e KELLY PINHEIRO
BARBOSA em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, visando a concessao
de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada suspenda imediatamente a cobranca dos valores
correspondentes ao laudémio incidente sobre a cessao de direitos realizada.

Os impetrantes narram que sdo proprietarios do dominio util do imovel localizado na Avenida
Marcos Penteado de Ulhoa Rodrigues, n° 3.800, apartamento 134-D, Condominio Residencial Resort Tamboré,
Santana de Parnaiba, Sdo Paulo, cadastrado na Secretaria do Patrimdnio da Unido sob o Registro Imobilidrio Patrimonial
- RIP n® 7047.0102993-21.

Afirmam que adquiriram o dominio Util do imével por intermédio de cessdo de direitos, sendo o
laudémio incidente na operagdo inexigivel apds o transcurso do prazo de cinco anos contados do fato gerador, nos
termos do artigo 20, da Instrugdo Normativa n® 01/2007.

Aduzem que procederam a regularizacdo de suas inscricdes como foreiros responsaveis pelo
imovel, ocasido em que a Secretaria do Patriménio da Unido analisou o processo e considerou inexigivel o laudémio
incidente sobre a cessdo de direitos realizada. Todavia, a autoridade impetrada reativou a cobranca do laudémio
anteriormente considerado inexigivel.

Sustentam que a conduta da autoridade impetrada viola o ato juridico perfeito e o direito
adquirido.

Defendem, também, a ocorréncia de prescrigdo.

Ao final, requerem a concessdo da seguranca para determinar o cancelamento do langamento dos

valores correspondentes ao laudémio.
A inicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

A prévia oitiva da autoridade impetrada foi considerada prudente e necessaria, nos termos da
decisdo id n°® 3063504.

A Unido Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n©
12.016/2009 (id n® 3241350).
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A autoridade impetrada prestou informagdes, assinalando que o Decreto-Lei n® 2.398/1987
dispGe que a transferéncia onerosa do dominio Util ou de cessdo de direitos a ele relativos dependera do prévio
recolhimento do laudémio pelo vendedor; de modo que, constatado o ndo recolhimento do laudémio, a transferéncia
ndo se aperfeicoa, permanecendo o alienante responsavel pelo débito em questdo.

Defende que os impetrantes ndo possuem legitimidade para discutir a exigibilidade do crédito em
aberto, pois seu titular é a empresa Resort Tamboré Empreendimentos Ltda, conforme DARF juntado aos autos.

Acrescenta que a obrigagdo pelo recolhimento do laudémio, s6 se da no momento em que a
Unido tem ciéncia dos fatos, o que, no caso em questdo, ocorreu apenas em 28 de janeiro de 2014, razdo pela qual o

prazo de decadéncia ndo se consumou.

Afirma, também, a inaplicabilidade do instituto da inexigibilidade, prevista no paragrafo 1° do
artigo 47, da Lei n® 9.636/98 a receita de laudémio, por tratar-se de receita esporadica, eventual, que ndo se reproduz
regulamente no tempo (id. n® 3377516).

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no
artigo 79, inciso III da Lei n® 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da
medida, se ao final concedida.

No caso em tela, ndo observo a presenca dos requisitos legais.

O Colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do recurso especial representativo de
controvérsia (REsp n® 1.133.696 - PE), firmou entendimento no sentido de que o prazo decadencial para a
constituicdo de créditos referentes a taxa de ocupacdo de terrenos de marinha ou de laudémio quando da
transferéncia, que inexistia antes da edicdo da Lei n® 9.821/99, era de cinco anos.

Contudo, com o advento da Lei n® 10.852/2004, publicada no DOU de 30 de margo de 2004, o
prazo decadencial foi estendido para dez anos.

Assim, a decadéncia e a prescrigdo, encontram-se reguladas nos seguintes termos:

"...)

(a) o prazo prescricional, anteriormente a edicdo da Lei 9.636/98, era quinquenal, nos termos do art.
19, do Decreto 20.910/32;

(b) a Lei 9.636/98, em seu art. 47, institui a prescrigdo quinquenal para a cobranca do aludido

crédito;

(c) o referido preceito legal foi modificado pela Lei 9.821/99, que passou a vigorar a partir do dia 24
de agosto de 1999, instituindo prazo decadencial de cinco anos para constituicdo do crédito, mediante

lancamento, mantendo-se, todavia, o prazo prescricional quinquenal para a sua exigéncia;

(d) consectariamente, os créditos anteriores a edicdo da Lei n® 9.821/99 ndo estavam sujeitos a
decadéncia, mas somente a prazo prescricional de cinco anos (art. 1° do Decreto n° 20.910/32 ou 47
da Lei n® 9.636/98)

(e) com o advento da Lei 10.852/2004, publicada no DOU de 30 de margo de 2004, houve nova
alteracdo do art. 47 da Lei 9.636/98, ocasido em que foi estendido o prazo decadencial para dez anos,
mantido o lapso prescricional de cinco anos, a ser contado do lancamento”. (RESP n°® Recurso Especial
no. 1.184.765, submetido ao regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil)
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Por sua vez, o paragrafo 1°, do artigo 47, dispde que o prazo de decadéncia de que trata o caput
conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da
Unido ou por solicitacdo do interessado das circunstancias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da receita
patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranca de créditos relativos a periodo anterior o conhecimento.

Nesta linha, sobreveio a Instrugdo Normativa n® 01/2007, editada pela Secretaria do Patriménio
da Unido, que assim enunciou em seu artigo 20:

“Art. 20° - E inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita patrimonial cujo fato gerador
anteceda cinco anos ou mais da data do conhecimento das circunstancias e fatos que caracterizam a

hipdtese de incidéncia da respectiva receita, considerando-se como fato gerador:

(...)

IIT - para o crédito de laudémio sobre cessdo, a data da transacdo, se estiver definida, ou a mingua

de definicdo da data, a data do instrumento que a mencione”.

No caso dos autos, trata-se de cobranca de laudémio, referente a cessdo de dominio Util levada a
conhecimento da Unido em 28 de janeiro de 2014, que, por sua vez constituiu o crédito com vencimento em 31 de
agosto de 2017.

Assim, aplicando-se o comando legal, o prazo decadencial para a constituicdo de crédito referente
ao laudémio incidente sobre referida transacdo, somente se findara no ano de 2024, ndo havendo que se falar na
limitacdo para cobranca ao prazo de cinco anos relativos a periodo anterior ao conhecimento.

Isto porque, o Decreto-Lei n® 2.398/87, em seu artigo 3°, com redagdo dada pela Lei n©
13.465/2017 dispGe que a transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio Util e da inscricdo de ocupagdo de terreno da
Unido ou de cessdo de direito a eles relativos dependera do prévio recolhimento do laudémio pelo vendedor, em
guantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno do terreno, excluidas as
benfeitorias, impondo-se ao adquirente o dever de comunicar ao 6rgdo local da SPU, para fins de transferéncia
registral.

Eis a redacdo do paragrafo 4° do sobredito artigo:

"§ 40 Concluida a transmissdo, o adquirente deverd requerer ao 6rgdo local da SPU, no prazo maximo
de sessenta dias, que providencie a transferéncia dos registros cadastrais para o seu nome,
observando-se, no caso de imével aforado, o disposto no art. 116 do Decreto-Lei no 9.760, de 1946”,

Resta evidente que, afigurando-se dever do adquirente a comunicagdo da transagdo, enquanto
esta ndo se da, ndo se pode admitir seja dado inicio a lapso decadencial ou prescricional em desfavor da Unigo.

Trata-se de verdadeira hipétese de aplicacdo da teoria da actio nata, na medida em que o termo
inicial do prazo se da com a ciéncia dos fatos e ndo com a sua ocorréncia, de sorte que somente a partir do
conhecimento da transacdo pela Unido é que comecou a fluir o prazo decadencial.

Neste ponto assiste razdo a autoridade impetrada ao afirmar que as disposices do §1°, do
artigo 47, da Lei n® 9.636/, aplicam-se apenas a taxa de ocupacdo, que, sendo receita patrimonial peridédica, é de
cobranca obrigatdria pela Unido, independentemente de quem seja o ocupante do bem.

Hipotese contraria ocorre com o laudémio, na medida em que, configurando-se uma receita
episodica, é exigivel apenas na hipotese de haver transferéncia do dominio Gtil ou a cessdo de direitos, cujo
conhecimento pela Unido depende de comunicacdo expressa pelo adquirente, conforme imposicdo legal.
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Admitir-se o contrario seria 0 mesmo que permitir que a parte pudesse se beneficiar do
descumprimento da lei, na medida em que, deixando de comunicar a Unido acerca da transagdo, pelo prazo de 5
(cinco) anos, e, consequentemente, descumprindo o comando inserto no artigo 39, §4° do Decreto-Lei n® , ver-se-ia
favorecida pela inexigibilidade do laudémio, que entdo ja ndo mais poderia ser constituido a despeito de a Unido ndo
possuir outros meios para saber acerca da existéncia da transacao.

Cumpre anotar que a SPU emitiu, acertadamente, o memorando n°® 10040/2017-MP, datado de
18.08.2017, informando que a inexigibilidade ndo é aplicavel aos débitos de laudémio, por consistir este em receita
esporadica, eventual, que ndo se reproduz regularmente no tempo.

Néo € demais sinalizar que a comunicagdo a SPU constitui elemento essencial para legitimar a
transferéncia das obrigagdes enfitéuticas, visto que a auséncia de informagdo acerca do negdcio juridico firmado entre
particulares inviabiliza a ciéncia da situacdo do imovel pelo ente publico e, consequentemente, do cumprimento das
exigéncias legais.

Pelo todo exposto, indefiro a medida liminar requerida.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venham conclusos para sentenca.
Intimem-se as partes.

S3do Paulo, 10 de novembro de 2017.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025000-32.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CORAZON PRODUCOES AUDIOVISUAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943, VANESSA NASR - SP173676

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRA SIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por CORAZON PRODUCOES AUDIOVISUAIS LTDA
em face do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo/SP, visando a concessao
de medida liminar para que seja determinada a emissdo de certiddo positiva com efeitos de negativa em nome da
impetrante.

Afirma a impetrante possuir sete pendéncias em seu relatério fiscal, estando impossibilitada de
obter positiva com efeitos de negativa. Relata que tais pendéncias ndo podem constituir 6bice a emissao da certiddo na
medida em que os débitos estdo parcelados ou foram incluidos no Programa de Regularizacdo Tributaria - PRT e estdo,
portanto, pagos.
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Ressalta a necessidade de certiddo, tendo em vista que participara de licitagdo da EMBRATUR no
dia 27.11.2017.

No mérito, requer a concessdo da seguranca com a confirmagdo da medida liminar.
E o relatério. Fundamento e decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no
artigo 79, inciso III da Lei n® 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da
medida, se ao final concedida.

No caso dos autos, ndo observo a presenca dos requisitos legais.
O Relatério de Situagdo Fiscal do impetrante aponta os seguintes débitos:
1. PIS - Receita 6912

02/2017 - R$ 4.663,61

03/2017 - R$ 7.006,30

08/2017 - R$ 13.460,69

2. COFINS - Receita 5856

02/2017 - R$ 21.480,93

03/2017 - R$ 32.271,48

08/2017 - R$ 62.000,82

3. Processo 19679.400.974/2017-00

Verifica-se que os débitos de contribuicdo ao PIS e COFINS foram incluidos em parcelamento,
conforme recibo juntado aos autos (id 3599566).

O recibo informa ainda que o parcelamento foi requerido em 23.11.2017, ou seja, na véspera da
impetracdo do presente mandado de segurancga.

Em relagdo ao débito 19679.400.974/2017-00, que a impetrante afirma ter incluido no Programa
de Regularizagdo Tributaria - PRT, os documentos juntados aos autos indicam que a adesdo ao programa ocorreu em
09.05.2017 (id 3599596).

Ha comprovantes de pagamento das parcelas que tiveram vencimento em 31.05.2017,
30.06.2017 e 31.07.2017 (id 3599642). Em relacdo as parcelas de agosto, setembro e outubro, é possivel verificar
que foram pagas apenas na data de hoje (24.11.2017).

O Programa de Regularizagdo Tributaria - PRT foi instituido pela Medida Proviséria n® 766, de 4
de janeiro de 2017, que dispde sobre as causas de exclusdo do programa da seguinte forma:

Art. 10. Implicard exclusdo do devedor do PRT e a exigibilidade imediata da totalidade do
débito confessado e ainda ndo pago e automatica execugdo da garantia prestada:

I - a falta de pagamento de trés parcelas consecutivas ou seis alternadas;
II - a falta de pagamento de uma parcela, se todas as demais estiverem pagas;

III - a constatacdo, pela Secretaria da Receita Federal do Brasil ou pela Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional, de qualquer ato tendente ao esvaziamento patrimonial do sujeito passivo
como forma de fraudar o cumprimento do parcelamento;
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IV - a decretacdo de faléncia ou extin¢do, pela liquidagdo, da pessoa juridica optante;
V - a concessdo de medida cautelar fiscal, nos termos da Lei n° 8.397, de 6 de janeiro de 1992;

VI - a declaracdo de inaptiddo da inscricdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ, nos
termos dos art. 80 e art. 81 da Lei n© 9.430, de 1996, ou

VII - a inobservancia do disposto nos incisos II e IV do § 3° do art. 1°.

Paragrafo uUnico. Na hipdtese de exclusdo do devedor do PRT, os valores liquidados com os
créditos de que trata o art. 2° serdo restabelecidos em cobranca e:

I - serd efetuada a apuracdo do valor original do débito, com a incidéncia dos acréscimos legais,
até a data da rescisdo; e

II - serdo deduzidas do valor referido no inciso I do paragrafo unico as parcelas pagas em
espécie, com acréscimos legais até a data da rescisao.

Da mesma forma, a Portaria PGFN n. 152, de 02 de fevereiro de 2017 dispoe:

Art. 20. Implicaré exclusdo do devedor do PRT, a exigibilidade imediata da totalidade do débito
confessado e ainda ndo pago e a automatica execugdo da garantia prestada:

I - a falta de pagamento de 3 (trés) parcelas consecutivas ou 6 (seis) alternadas;
II - a falta de pagamento de 1 (uma) parcela, se todas as demais estiverem pagas;

III - a constatacdo de qualquer ato tendente ao esvaziamento patrimonial do sujeito passivo
como forma de fraudar o cumprimento do parcelamento;

IV - a decretacdo de faléncia ou extin¢do, pela liquidagdo, da pessoa juridica optante;
V - a concessdo de medida cautelar fiscal, nos termos da Lei n° 8.397, de 6 de janeiro de 1992;

VI - a declaragdo de inaptiddo da inscricdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ, nos
termos dos art. 80 e art. 81 da Lei n© 9.430, de 1996;

VII - 0 ndo pagamento dos débitos vencidos apds 30 de novembro de 2016, inscritos ou ndo
em Divida Ativa da Unido; ou

VIII - o descumprimento das obrigacbes com o Fundo de Garantia do Tempo de Servico -
FGTS.

§10 E considerada inadimplida a parcela parcialmente paga.

§20 Rescindido o parcelamento, apurar-se-4 o saldo devedor, com o prosseguimento da
cobrancga.

§39 A caracterizacdo das hipoteses de exclusdo previstas nos incisos I e Il implica rescisdo imediata e definitiva do

parcelamento, independentemente de notificagdo ao sujeito passivo.

8§49 A exclusdo do PRT com base nas hipdteses previstas nos incisos III a VIII sera precedida
de notificacdo ao sujeito passivo, para, querendo, no prazo de 15 (quinze) dias contados da
notificagdo, apresentar manifestacdo de inconformidade contra a representagdo fiscal lavrada
por Procurador da Fazenda Nacional.
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§59 Da decisdo que apreciar a manifestacdo de inconformidade de que trata o § 49 deste artigo,
0 sujeito passivo podera interpor recurso, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da notificagdo
da decisdo de excluséo.

No caso dos autos, infere-se que a impetrante deixou de pagar trés parcelas consecutivas
(agosto, setembro e outubro), tendo realizado o pagamento apenas na data de hoje.

Considerando a legislacdo aplicavel ao caso, a falta de pagamento de trés parcelas consecutivas é
causa de exclusdo do Programa de Regularizacdo Tributaria - PRT, de forma imediata e definitiva.

Assim, indefiro a medida liminar requerida.

Intime-se a impetrante para que, sob pena de extingdo do feito, junte aos autos cépia do
processo n. 19679.400.974/2017-00.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumprida a determinacao acima, notifique-se a autoridade impetrada para que preste
informagdes no prazo legal;

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe
copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n°
12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, providencie a Secretaria sua inclusdo no sistema
processual, independentemente de ulterior determinacdo deste juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de direta
autorizagao legal tal como acima referido.

Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venham conclusos para sentenca.
Publique-se. Intimem-se.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2017.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA
JUIZA FEDERAL
TIAGO BITENCOURT DE DAVID

JUIZFEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 11084

PROCEDIMENTO COMUM
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0010444-28.2008.403.6100 (2008.61.00.010444-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY IZIDORO E SP270722 - MARCUS VINICIUS
CORDEIRO TINAGLIA) X IGB ELETRONICA S.A(SP162676 - MILTON FLAVIO DE ALMEIDA C. LAUTENSCHLAGER E
SP234379 - FERNANDA MASCARENHAS CAMARGO)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagio e apds o seu processamento, cumprira ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e nser¢do deles no sisterma PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentagdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resoluc@o PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o nimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema PJe.

0017300-03.2011.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP284186 - JOSE JOSIVALDO
MESSIAS DOS SANTOS) X EMPRESA DE SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA FORTES LTDA X ANTOINE
GEBRAN

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizaco e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagio e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como 1ltimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizacdo e msercao deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-4: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentagdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; c)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resoluc@o PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢&io Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema PJe.

0000174-03.2012.403.6100 - EDUARDO CARDOSO MONTEIRO X ESTANISLAU BORGES VIANNA X JOSE CARLOS
BARBOSA DA SILVA X MASSAO KAMONSEKI X CLAUDIO CALIXTO DE ALMEIDA X JULIO EVANGELISTA DE
PAIVA(SP143487 - LUCIANO FELIX DO AMARAL E SILVA E SP153298 - RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS) X
INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS E NUCLEARES - IPEN X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR -
CNEN/SP

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagio e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como 1ltimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizacdo e msercao deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-4: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentagdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; c)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resoluc@io PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢ao Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0009548-43.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2309 - MARCOS CESAR BOTELHO) X TCB - TERMINAIS DE CARGAS
DO BRASIL LTDA(SP224979 - MARCELO DE CASTRO SILVA)
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Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica ntimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizacao e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprira ao Juizo, como Ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢cdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opgdo Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0022036-30.2012.403.6100 - ARGENTINA SA TELES SILVA RODRIGUES X BENEDICTO RODRIGUES X MARCELO SILVA
RODRIGUES(SP039876 - CELSO DE LIMA BUZZONI E SP221419 - MARCELO DE ROSSO BUZZONI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP105836 -
JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacdo dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagio e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como 1ltimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e mnsergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentagdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; c)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resoluc@o PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0022379-89.2013.403.6100 - AZUL CIA/ DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA
SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fim de
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizacao e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como tltimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sisterma Ple.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢cdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inserco do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢ao Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o nimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sisterma Ple.

0006833-57.2014.403.6100 - SANCA ENGENHARIA LTDA(SP083984 - JAIR RATEIRO E SP165916 - ADRIANA PAHIM) X
UNIAO FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sistema PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprira ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sisterm PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-4: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢cdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; )
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergdo do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opg¢ao Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, & mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.
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0008496-41.2014.403.6100 - LES GRIFFES COMERCIO DE VESTUARIO LTDA - ME(SP024981 - HERMOGENES DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO(SP254719 - HELENA CARINA MAZOLA
RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica ntimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fim de
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizaco e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como Ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergao do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opgéo Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0014570-14.2014.403.6100 - TELEFONICA BRASIL S.A.(SP305211 - SERGIO SANTOS DO NASCIMENTO) X AGENCIA
NACIONAL DE TELECOMUNICACOES - ANATEL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagio e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como 1ltimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e nsergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; )
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o nimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0025097-25.2014.403.6100 - JOSE JOAO FILHO(SP213448 - MARCELO RODRIGUES BARRETO JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO E SP259471 - PATRICIA NOBREGA
DIAS)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e nsergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o niimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema PJe.

0007215-16.2015.403.6100 - LUCILA CLAUDIA LAGO FRANCISCO(SP141733 - LUCIA BRANDAO AGUIRRE E SP157293 -
RENATO HIDEO MASUMOTO) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NAT RENOVAVEIS (Proc. 181 - SEM
PROCURADOR E Proc. 181 - SEM PROCURADOR)
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Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica ntimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fim de
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizaco e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprira ao Juizo, como Ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢cdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergdo do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opgdo Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0008436-34.2015.403.6100 - FAMILY TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA - ME(SP227713 - RENATO
CRISTIAM DOMINGOS E SP278925 - EVERSON IZIDRO) X SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fim de
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e nsergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; c)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0011969-98.2015.403.6100 - VALERIO MEDEIROS ALVES(SP109603 - VALDETE DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES E SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO E
SP313976 - MARCO AURELIO PANADES ARANHA)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sistema PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sisterm PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-4: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergdo do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opg¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, & mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0013402-40.2015.403.6100 - UNAFISCO NACIONAL - ASSOCIACAO NACIONAL DOS AUDITORES-FISCAIS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL(SP200053 - ALAN APOLIDORIO E SP304521 - RENATA ZEULI DE SOUZA) X UNIAO
FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprira ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sisterm PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-4: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢cdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; )
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergdo do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opg¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, & mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.
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0014818-43.2015.403.6100 - PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO(SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE
SOUZA) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON
FRANCA E SP328983 - MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica ntimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fim de
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizaco e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como Ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagiio dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergao do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opgéo Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0014909-36.2015.403.6100 - MOINHO PACIFICO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X MOINHO PACIFICO INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA X MOINHO PACIFICO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X MOINHO PACIFICO INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA X MOINHO PACIFICO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X MOINHO PACIFICO INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA(SP174008 - PATRICIA RENATA PASSOS DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizaco e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagio e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como 1ltimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizacdo e msercao deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-4: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentagdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; c)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resoluc@o PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢&io Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema PJe.

0000631-93.2016.403.6100 - TRANSPORTES AEREOS PORTUGUESES SA(SP324467 - RENATA MARTINS BELMONTE) X
UNIAO FEDERAL(SP245790A - JOAO ROBERTO LEITAO DE ALBUQUERQUE MELO)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica ntimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fim de
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizacao e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprira ao Juizo, como Ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sistema Ple.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inserc@o do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opgdo Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sisterma Ple.

0005827-44.2016.403.6100 - AMANDA FARIAS X ANA MARIA FINAMOR X CELSO GUSTAVO CARVALHO URBANO X
CLAUDIO ROBERTO OKADA X MARCELO NOVARETTI X MARIA CAMILLA LEMOS X MARIA ODETE SANTOS DE
SOUZA DARIO X MEIRE AURELIO X RICARDO ANTONIO CAMARA DA SILVA X ROSANE MOREIRA
FIGUEREDO(SP317533 - JOYCE NERES DE OLIVEIRA GUEDES DA SILVA E SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO
LIGNELLI) X UNIAO FEDERAL
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Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica ntimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizacao e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como Ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sistema Ple.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢io de documentos ou a apresentagdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; )
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergdo do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opgdo Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012523-04.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023060-30.2011.403.6100) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA) X ANTONIO BALESTEROS(SP132466 - JOSE LOURIVAL DE
SOUZA BERTUNES)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica ntimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fim de
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizacao e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como tltimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sisterma Ple.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢cdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inserco do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢&o Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sisterma Ple.

0014108-91.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005766-43.2003.403.6100
(2003.61.00.005766-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES) X EIICHI KUGUIMIYA X
CARLOS LENCIONI X AGOSTINHO AMATTO X ALDO MARIO PEDRO FERRARO X MASASHI HONDA X VITOR
ROBERTO FERNANDES X MARIA ELISA VAROTTO MARQUES X APARECIDO DOMINGOS RUGOLO X WALTER
XAVIER BEZERRA X CELSO BENEDITO PAZZOTTO BRISIGHELLO(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP015806
- CARLOS LENCIONI)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizagao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagio e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como 1ltimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e nsergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; c)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resoluc@o PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0000571-91.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018814-59.2009.403.6100
(2009.61.00.018814-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1232 - JOSE PAULO DA SILVA SANTOS) X DECIO MASSAMI SHIMONO
X PEDRO ALVES COELHO X UDUVALDO MATHEUS X JOSE SIMAO DO NASCIMENTO NETO X SONIA MARIA VISINI
SERVILHA(SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA E SP286631 - LUCAS CARAM PETRECHEN)
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Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica ntimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fim de
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizaco e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprira ao Juizo, como Ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢cdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergdo do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opgdo Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

MANDADO DE SEGURANCA

0001538-68.2016.403.6100 - GIVAN DIAS MARQUES(SP239546 - ANTONIA HUGGLER RIBEIRO) X PRESIDENTE
CONSELHO REGIONAL ENGENHARIA ARQUITETURA AGRONOMIA CREA/SP(SP225847 - RENATA VALERIA PINHO
CASALE COHEN E SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA,
ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA -SP

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagio e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como 1ltimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e mnsergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; )
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resoluc@o PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0011221-32.2016.403.6100 - CARLA BOREGAS X PAULA ANGRIZANE REBELLATO X NATHALIA REGINA VICCARI DE
NOBILE(SP275341 - RAFAEL DE CASTRO FERNANDES) X PRESIDENTE CONSELHO REG SECAO SAO PAULO ORDEM
DOS MUSICOS DO BRASIL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fim de
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e nsergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; c)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o niimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0014043-91.2016.403.6100 - SOTTO TEIXEIRA OBRAS DE ENGENHARIA E INCORPORACAO LTDA(SP242540 -
ARGEMIRO MATIAS DE OLIVEIRA) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP X UNIAO FEDERAL
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Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica ntimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizacao e inser¢o deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como Ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢cdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; ¢)
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opgdo Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0016247-11.2016.403.6100 - ADRIANA SAAVEDRA DE MENDONCA(SP076615 - CICERO GERMANO DA COSTA) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e nsergdo deles no sistema PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; )
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da op¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

0025280-25.2016.403.6100 - PATRICIA GAMA NERI(SP284808 - LAUDICEA ATHANAZIO DE LYRA) X GERENTE ADM
FGTS CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO - SP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA
YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO E SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sistema PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sisterm PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-4: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposi¢cdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; c)
nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergdo do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opg¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o miimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

CAUTELAR INOMINADA

0005258-14.2014.403.6100 - ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 2377 - CLAUDIA APARECIDA CIMARDI E SP153843 - FABIO
TRABOLD GASTALDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1597 - HOMERO ANDRETTA JUNIOR) X AGENCIA NACIONAL DE
ENERGIA ELETRICA - ANEEL(Proc. 1327 - ROSANA MONTELEONE SQUARCINA)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, fica intimada a parte APELANTE para retirada dos autos em carga, a fimde
promover a virtualizacao dos atos processuais mediante digitalizacdo e inser¢do deles no sisterma PJe, em conformidade com o disposto no
artigo 3° da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que segue
transcrito: Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprira ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do
processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagao dos atos processuais mediante
digitalizagdo e insergdo deles no sisterma PJe.§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a: a) de maneira integral, vedando-se a
sobreposicdo de documentos ou a apresentacdo de documentos coloridos; b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo; )
nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na
Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.§2° Para insergdo do processo judicial no PJe, alémdas providéncias mencionadas no
paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opg¢do Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a mesma classe processual
atribuida ao processo fisico.§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o mimero de registro do processo fisico, no campo Processo de
Referéncia.§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.
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MONITORIA (40) N° 5000784-07.2017.4.03.6100 / 6 Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, FLA VIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962
REU: LA CUCINA COMERCIO DE MOVEIS LTDA - ME, ELENO JOSE DA SILVA, SUELI ALVES DOS SANTOS

SENTENC A

Tendo em vista a petigdo juntada pela exequente comunicando a satisfagdo da obrigagdo (ID 3024784),
JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 924, Il do CPC.

Sem condenagado em honorarios advocaticios. Custas na forma da lei.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.IL.C.

SAO PAULO, 17 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007806-19.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CENTRO DE CIDADANIA SMP

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

1. Converto o julgamento emdiligéncia.
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2. A presente acdo foi ajuizada com o objetivo de afastar a incidéncia das contribuicdes destinadas a terceiros (Sistema "S", SEBRAE e INCRA). Assim,
considerando a orientagdio jurisprudencial que vem sendo adotada pelo E. TRF da 3* Regido e para evitar futura anulagdo do processo, entendo que os
destinatarios das contribuicdes a terceiros também devemintegrar a relagdo processual, na qualidade de litisconsortes passivos necessarios, na medida em
que a determinagdo jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade da contribuigdo afetara direitos e obrigagdes ndo s6 do arrecadador, mas também

dos destinatarios dos recursos.

3. No que concerne as contribui¢des ao SEBRAE, a Lein® 10668/2003 destinou parte da arrecadag@o a Agéncia de Promog¢ao de Exportagdes do Brasil — APEX-
BRASIL e, ulteriormente, a lei n° 11.080/2004 repassou parcela também para a Agéncia Brasileira de Desenvolvimento Industrial — ABDI. Assim, referidas
entidades (SEBRAE, APEX-BRASIL e ABDI) também devem integrar o polo passivo da demanda.

4. Assimsendo, determino que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de extingdo do feito, emende a parte impetrante a inicial para fins de inclusdo das

referidas entidades no pdlo passivo.

5. Apds, cumprida a determinago supra, CITE-SE.

SAO PAULO, 16 DENOVEMBRO DE2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024953-58.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: MARCYN CONFECCOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184

IMPETRA DO: DELEGA DO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por MARCYN CONFECCOES LTDA. contra
ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, objetivando que Ihe seja garantido o direito de excluir da base de calculo do PIS e COFINS, a parcela relativa ao ICMS
incidente nas suas operagdes comerciais, suspendendo a exigibilidade do aludido crédito tributario, nos termos do art. 151, IV do CTN.

Ao final, postula pela concessdo da seguranca, para excluir da base de calculo do PIS e COFINS, a parcela relativa ao
ICMS incidente nas suas operacoes comerciais, impedindo definitivamente ato da autoridade impetrada que possa a vir violar esse direito,
bem como para compensar os valores recolhidos a maior nos tltimos cinco anos, atualizados pela SELIC.

Instrui a inicial com documentos.
E o breve relato. Passo a decidir.
Verifico demonstrados os requisitos que ensejam o deferimento da limmar pleiteada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acérddo assim ementado:
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"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Ndo bastasse a ordem natural das
coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de
incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de
Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins,
porque estranho ao conceito de faturamento.”" (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno,
julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Posteriormente, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Lucia (Presidente), apreciando o tema
69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias

Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendario, 15.3.2017.

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n° 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo
Supremo  Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da
COFINS.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo em vista que a imposi¢do de pagamentos indevidos implica em evidente
restricdo do patrimonio dos contribuintes. Ademais, em matéria tributéria, o risco de dano é, via de regra, exatamente o mesmo para ambas
as partes: ndo ter a disponibilidade imediata de recursos financeiros. O contribuinte vé-se na iminéncia de ter de efetuar pagamento indevido
e o Fisco na de deixar de receber prestacao devida, com prejuizo as atividades de cada qual. Em qualquer caso, porém, a compensagao
futura € absolutamente viavel, razio pela qual o relevante findamento deve ser considerado hegemonicamente.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para reconhecer a inexigibilidade do ICMS na base de
céleulo do PIS e da COFINS, até decisfio final, devendo a autoridade coatora se abster de impor qualquer sangdo ao impetrante, em
decorréncia da liminar ora deferida.

Determino a Secretaria as providéncias necessarias para retificagdo do polo passivo do feito, nos termos da petigdo de
ID 3564871.

Apos, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, dé-se ciéncia do feito ao
orgdo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I, da Lei n°. 12.016/2009, para que, querendo,
ingresse no fetto, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Em caso de manifestagio positiva do representante judicial,
remetam-se os autos ao SEDI, para as devidas anotagdes.

Ap6s, com as informagdes, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal - MPF, para o necessario parecer.
Oportunamente, tornem os autos conclusos para sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024925-90.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GERALDO RODRIGUES DA CUNHA, ELENICE NASCIMENTO SANTOS DA CUNHA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
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REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de ac@io de procedimento comum promovida por GERALDO RODRIGUES DA CUNHA e ELENICE
NASCIMENTO SANTOS DA CUNHA em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, requerendo, em sede de antecipagio de tutela,
que a ré se abstenha de prosseguir com a execugdo extrajudicial, bem como de alienar o imdvel a terceiros, ou ainda, promover atos para
sua desocupacio, suspendendo todos os atos e efeitos do leildo designado para o dia 25.11.2017, desde a notificagio extrajudicial, com o
fim de conceder aos autores o exercicio do direito de preferéncia, intimando-se a ré para que apresente a planilha atualizada dos débitos
para que os autores possam exercer seu direito de purgar a mora antes da assinatura do auto de arrematac@o.

Conferiram a causa o valor de R$ 240.154,40 (duzentos e quarenta mil, cento e cinquenta e quatro reais € quarenta
centavos).

Pugnaram pela concess@o da gratuidade da Justica.
A inicial veio acompanhada com procurago e documentos.
Vieram os autos a conclusio.

Os autos vieram conclusos. DECIDO.

Defiro aos autores os beneficios da Justica Gratuita.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela jurisdicional pretendida no pedido final pode ser
antecipada desde que existam elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado til do
processo. Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera ser concedida,
podendo ainda ser revogada ou modificada a qualquer tempo, em decisdo findamentada.

No presente caso, os autores buscam a suspensio da execugdo extrajudicial do imovel financiado junto a Ré, com leildo
designado para a data de 25.11.2017.

Trata-se de “Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Imdvel Residencial Quitado, Miituo e
Alienagdo Fiducidria em Garantia, Carta de Crédito com Recursos do SBPE no Ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo —
SFH, para aquisicdo do imdvel situado na Rua Ministro Antonio José, 16 A, Vila Constanga, Sao Paulo/SP, cep: 02256-120.

Conforme se verifica do registro do imdvel (ID n. 3586744), a Caixa Economica procedeu & consolidacdo da
propriedade fiduciaria (averbag@o n° 12), na forma da Lein® 9.514/1997.

Em andlise preliminar, inerente a apreciacdo do pedido de antecipacido de tutela, ndo verifico a alegada nulidade em
relagdo ao procedimento extrajudicial adotado, constando expressamente da matricula do imdvel a informagéo de intimac@o das partes para
purgacdo da mora e o decurso do prazo para o respectivo pagamento, sendo certo, também, que o registro levado a efeito pelo oficial do
Registro de Imdveis reveste-se de & piblica.

Ademais, conforme entendimento pacificado pelo egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, uma vez consolidada
a propriedade fiduciaria, esta sim obrigatoriamente precedida de prévia intimacdo do devedor para purgacio da mora, ndo ha obrigacdo
legal de intimag@o relativa a designagdo dos leildes.

Por outro lado, observo que, apesar da rescisdo do contrato em razio do inadimplemento verificado e da consolidagdo
da propriedade, considerando o principio da fungdo social dos contratos e o principio da conservagdo contratual, & vidvel a convalidagio
do contrato firmado entre as partes, tendo em vista o interesse demonstrado pelos autores de efetuar o pagamento das parcelas atrasadas.

Embora a lei fixe o prazo de 15 dias para a purgagio da mora, os principios contratuais citados, regidos pela eticidade e
sociabilidade, nfio s6 permitem como recomendam a possibilidade desta purgaco a destempo, desde que a propriedade ainda esteja em
poder da credora, uma vez que entdio nfo se terdo alcancados direitos de terceiros de boa-f€, sendo a regularizaco financeira do contrato
a solugdo mais benéfica a ambas as partes, alcangando os fins contratuais de todos.

Nessa esteira, a restauracdo do contrato com a purgacdo da mora, ainda que a destempo, beneficia nfo so a parte
autora, que podera recuperar a propriedade e afastar a inadimpléncia, quanto a Caixa Econdmica Federal, que recebera os valores devidos
por meio muito mais eficiente e menos custoso do que a alienagdo do imdvel a terceiros.
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Com efeito, embora a Lei n. 9.514/97 determine que a credora aliene o imdvel a terceiros em leildo publico, o que se
veda € que lhe dé destinagdo diversa, que a tome para outros fins inerentes as prerrogativas da propriedade que ndo o de meramente
recuperar o investimento relativo ao contrato.

Todavia, esta vedac@o nfo alcanga a hipdtese do restabelecimento do contrato, que ¢ desejavel pela propria lei, embora
nela haja fixag3o de prazo para tanto, sendo esta, inequivocamente, a forma mais eficiente de recuperar o nvestimento.

Sendo a situacdo de fato reversivel, este prazo deve ser entendido como ndo preclusivo, sob pena de ofensa direta aos
principios de que ora se trata, dado que esta preclusdo, quando o devedor tema intengdo de pagar os valores como exigidos pelo credor e
o imdvel ainda ndo foi alienado, levaria a dupla frustrago, a exting@o desnecessaria e ineficiente do contrato, para todos os envolvidos.

O risco de dano € evidente, pois caso a parte ré prossiga com o procedimento de alienagdo extrajudicial, a parte autora
ficara privada do imovel que possui, mesmo disposta a regularizar a situagio contratual, mediante depdsito judicial dos valores vencidos.

Sobre o tema, note-se o que restou decidido pelo E. STJ, no RESP 201401495110, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, v.u., DJE de 25/11/2014:

“RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE COISA IMOVEL. LEI N° 9.514/1997. PURGACAO
DA MORA APOS A CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE EM NOME DO CREDOR FIDUCIARIO.

POSSIBILIDADE. APLICACAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEI N° 70/1966. 1.Cinge-se a controvérsia a
examinar se € possivel a purga da mora em contrato de alienagio fiduciaria de bem imovel (Lei n° 9.514/1997) quando
ja consolidada a propriedade em nome do credor fiduciario. 2.No ambito da alienacfo fiduciaria de imdveis em garantia,
o contrato ndo se extingue por forca da consolidagdo da propriedade em nome do credor fiduciario, mas, sim, pela
alienagdo em leilio publico do bem objeto da alienacdo fiduciaria, apos a lavratura do auto de arrematacfio. 3.
Considerando-se que o credor fiducirio, nos termos do art. 27 da Lein® 9.514/1997, ndo incorpora o bem alienado em
seu patrimdnio, que o contrato de niituo nfo se extingue coma consolidagdio da propriedade em nome do fiducirio, que
a principal finalidade da alienagdo fiduciaria é o adimplemento da divida e a auséncia de prejuizo para o credor, a
purgacdo da mora até a arremataciio ndio encontra nenhum entrave procedimental, desde que cumpridas todas as
exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lein® 70/1966. 4. O devedor pode purgar a mora em 15 (quinze) dias apds
a intimacdo prevista no art. 26, § 1°, da Lei n® 9.514/1997, ou a qualquer momento, até a assinatura do auto de
arrematagdo (art. 34 do Decreto-Lei n® 70/1966). Aplicagdo subsidiaria do Decreto-Lei n® 70/1966 as operagdes de
financiamento imobilidrio a que se refere a Lein® 9.514/1997. 5. Recurso especial provido.”.

No mesmo sentido decidiu o E. TRF da 3 Regido na AC 00000437920134036007, Rel. Desembargador Federal José
Lunardelli, Primeira Turma, v.u., e-DJF3 Judicial 1, de 24/02/2014:

“AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. ALIENACAO FIDUCIARIA DE IMOVEL.
LEI N° 9514/97. PURGACAO DA MORA. PRAZO. DIREITO A MORADIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. - Considerando que o credor fiducirio, nos termos do art. 27, da Lein® 9.514/97, ndo incorpora o
bem alienado em seu patrimdnio, que a principal finalidade da alienacdio fiducidria € o adimplemento da divida, a
purgagdo da mora até a arrematagdo ndo encontra qualquer entrave procedimental, desde que cumpridas todas as
exigéncias previstas no art. 34, do Decreto Lei n® 70/66. - Admitida a purgagio da mora até a data da arremataco do
imovel e ndo se vislumbrando qualquer irregularidade no procedimento de consolidagdo da propriedade, deve a autora
arcar comas despesas decorrentes da consolidagdo da propriedade em favor do fiduciario, inclusive os débitos relativos
ao ITBI. - Nao obstante a parte autora tenha obtido o provimento jurisdicional alimejado o certo ¢ que a nadimpléncia
contratual por ela deflagrada € que deu causa ao ajuizamento da acfo, logo a ela cumpre arcar com os Onus da
sucumbéncia. - Agravo legal parcialmente provido.”

No entanto, cumpre ressaltar que o valor para purga da mora deve abranger todas as prestacdes vencidas, somados os
acréscimos moratorios correspondentes e despesas pela consolidacdo da propriedade fiducidria.

Ante todo o acima exposto, defiro parcialmente a tutela de urgéncia pleiteada para autorizar os autores a efetuarem
0 deposito em juizo do valor necessario para a purga integral das prestacoes em atraso, com os acréscimos moratdrios correspondentes e

despesas pela consolidac@o da propriedade fiduciaria, suspendendo-se os efeitos do leildo a ser realizado amanhi, dia 25.11.2017,
bem como qualquer medida visando a retomada do imével.

Determino que a Caixa Economica Federal, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, nforme qual o valor para
purga da mora, conforme pardmetros acima fixados.

Informado o montante pela credora, intime-se a parte autora, para que proceda o deposito judicial, em 15 (quinze) dias,
sob pena de revogacio da medida ora deferida.

Sendo efetuado o depdsito, intime-se a ré para, em 05 (cinco) dias, manifestar-se sobre a integralidade da garantia, sob
pena de preclusdo.
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Em sendo apontada alguna diferenga a menor no deposito, intime-se a parte autora para complementagdo, em 05
(cinco) dias.

Reconhecendo a integralidade do deposito, a CEF devera proceder aos langamentos devidos em seu sistema
informatizado, a fim de que o contrato possa retornar ao status ativo, comprovando a adogdo das medidas nestes autos. Cabera a Ré
acompanhar o pagamento das prestagdes vincendas, noticiando sobre qualquer incorregao ou atraso.

Saliento que eventual baixa da averbac@o de consolidagido da propriedade fiduciaria dependera do transito em julgado
de eventual sentenga de procedéncia, oportunidade em que sera autorizado o levantamento do valor depositado. Até entdo, a CEF devera
abster-se de qualquer medida de expropriagdo extrajudicial do bem

Cite-se e intime-se a r¢ para oferecer defesa no prazo legal, oportunidade em que a CEF também devera manifestar-se
sobre o interesse em designagdo de audiéncia de conciliagio.

Intimenm-se. Cumpra-se.

SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004859-89.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

DECISAO

Trata-se de agfo objetivando a condenagdo do réu ao ressarcimento de dano decorrente do pagamento de sinistro com
veiculo de segurado pela autora, decorrente de acidente ocorrido na Rodovia BR 101, na altura do KM 920, cujo valor pretendido, na
data de propositura desta demanda (11.04.2017) é de RS 42.252,54.

Inicial acompanhada de procuracéo e documentos.

Intimada para juntar aos autos apolice ou bilhete do seguro (Id 1355412), cumpriu a determinagdo através de petigdo — Id
1541305.

Emdespacho (Id 2058157) acolheu-se a emenda a inicial

Citado (Id 2058157), o réu ofereceu contestagdo (Id 2475909), suscitando prelimmnar de incompeténcia da Subsecio
Judicidria de Sdo Paulo, uma vez que o acidente ocorreu na Rodovia 101, Km 920, Municipio de Nova Vigosa/BA, a demandante tem
sede social no Rio de Janeiro/RJ e o segurado reside em Teixeira de Freitas/BA, de modo que ndo ha qualquer razio para a propositura da
demanda nesta Capital.
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Sustenta ainda sua ilegitimidade passiva, uma vez que ¢ incontroversa a origem do acidente por for¢a de animal que invadiu a
pista, de modo que a responsabilidade recai sobre o dono do semovente, nos termos do art. 936 do Codigo Civil. Também sustenta sua
ilegitimidade na medida em que ndo exerce a fiscalizagdo das rodovias federais, fungdo que cabe a Policia Rodoviaria Federal.

No n¥érito, sustenta a inexisténcia de responsabilidade objetiva na hipdtese, e que mesmo a responsabilidade subjetiva estaria
condicionada a demonstragio de falha no servico, o que ndo consta dos autos.

Defesa acompanhada de documentos (Id 2476035/2697182).

A autora ofereceu réplica a contestagio (Id 2873016).

Os autos vieram conclusos.

E o breve relato do necessario.

De plano, cabe acolher a preliminar de incompeténcia territorial, suscitada pelo réu.

Conforme dispde o novo Codigo de Processo Civil, a despeito da incompeténcia territorial ser considerada relativa, podendo
ser prorrogada (art. 63), pode ser objeto de impugnacio pelo réu, como preliminar na propria defesa (art. 337, II).

Nos autos, sustenta 0 DNIT que a Subsecdo de Sao Paulo da Justica Comum Federal ndo guarda relagio com a sede da
autora (Rio de Janeiro/RJ) ou como local do fato que deu origem a demanda (Nova Vigosa/BA).

Ainda que a empresa autora mantenha filial em Sdo Paulo, nfio se justifica a propositura da demanda nesta Subsec?o, pois,
se assim fosse, seria possivel a propositura da presente demanda em qualquer das cidades onde a empresa mantém filiais, o que foge do
razoavel, e até permitiria manobras, a fim de escapar do juizo natural da causa.

Ainda neste particular, nfio se pode aplicar ao caso o art. 75, paragrafo 1°, do Codigo Civil, pois referido dispositivo prevé
que, tendo a pessoa juridica diversos estabelecimentos em lugares diferentes, cada um deles serd considerado domicilio para os atos
nele praticados, e nada consta dos autos que relacione a filial de Sdo Paulo com o acidente.

Ademais, dispde o art. 109, paragrafo 2°, da Constituigdo, que “as causas intentadas contra a Unidio poderdo ser aforadas na

se¢do judiciaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde
esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”. Tal disposic@o foi replicada no art. 51, paragrafo tnico, do CPC/2015, e se

estende as autarquias federais, conforme entendimento sedimentado pelo Excelso STF no julgamento do RE 627.729, julgado pela
sistemtica do art. 543-B do CPC/1973.

Por sua vez, prev€ o art. 53, V, do CPC/2015, que é competente o foro do local do fato para ag¢do de reparagdo de dano
sofrido emrazio de acidente de veiculos. Tal disposicdo se justifica, pois € neste local onde se encontram as provas do ocorrido.

Nesse sentido:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO ANULATORIA - MULTA IMPOSTA PELO IPEM-MT -EXCLUSAO DO
CADIN - UNIAO FEDERAL - PARTE ILEGITIMA - REMESSA DOS AUTOS A JUSTICA FEDERAL DE
MATO GROSSO - COMPETENCIA TERRITORIAL-FUNCIONAL-QUESTAO DE ORDEM PUBLICA -
COMPETENCIA ABSOLUTA- RECURSO IMPROVIDO. 1.Cumpre ressaltar, de inicio, que a agio anulatoria de auto
de infragiio foi proposta do IPEN/MT e da UNIAO FEDERAL, na Subsecfio Judicidria de Sdo Paulo. 2.A agravante, por
sua vez, pugna pela reforma da decisdo agravada, para que a UNIAO FEDERAL seja reinchida na lide e,
consequentemente, seja mantida a demanda na Justica Federal de Sao Paulo. 3.Discute-se, portanto, no presente recurso: (i)
a manutengdo da Unifio Federal no polo passivo da lide e (i) a manutencdo do processamento do feito perante a Subse¢do
Judiciaria de S3o Paulo, sendo que, na hipotese, a segunda ndo é consequéncia da primeira. 4.Quanto ao CADIN, as
inclusdes de nomes no Cadastro Informativo de créditos ndio quitados do setor publico federal € feita pelos érglos e
entidades da Administragdo Publica Federal, direta e indireta (art. 2°, I, Lei n® 10.522/02), embora sejam tais informagdes
administradas pelo Banco Central do Brasil. 5.A UNIAO FEDERAL ndo é responsavel pela administragio do CADIN e,
tampouco foi responsavel pela inscricdo, no caso, ndo sendo parte legitima para compor o polo passivo da mencionada acgo,
restando irretocavel a decisdo impugnada. 6.Quanto a remessa dos autos a Subseco Judicidria Federal do Mato Grosso, o
Supremo Tribunal Federal decidiu, nos autos do RE 627709 / DF, repercussdo geral, de Relatoria do Ministro Ricardo
Lewandowski, publicado em 29/10/2014,que a regra disposta no art. 109, § 2°, CF aplica-se também as autarquias federais
7. No caso, os fatos ocorridos e impugnados na acfio originaria ocorreram em Mato Grosso e a autora, como bem
ressaltado pelo Juizo de origem temsede no Rio Grande do Sul (fls. 37, 65, entre outras), além de que a autuaciio
impugnada nos autos, imposta pela autarquia do Estado do Mato Grosso, ndo se refere a filial situada em Sao
Paulo. 8.A hipétese, portanto, caracteriza-se como competéncia de juizo, fimcional horizontal ou, ainda, territorial-fimcional,
que, neste caso, assume natureza absoluta, tendo em vista as leis de organizacdo judiciaria, envolvendo matéria de ordem
publica, declinavel, desta forma, de oficio. 9.Agravo de instrumento improvido.

(AL 00308121520144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:16/04/2015 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

TRIBUTARIO. FORO COMPETENTE. FILIAIS. COMPETENCIA TERRITORIAL. 1 Como, no caso em apreco, a

pessoa juridica possui diversos estabelecimentos em lugares diferentes, a acio devera ser processada e julgada

no foro em que se praticou o ato ou ocorreu o fato que deu origem a divida. Precedentes do STJ. 2. Agravo de
nstrumento  provido (Al 00325558020024030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 -

TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/04/2010 PAGINA: 204 . FONTE REPUBLICACAOQ:)

Ante o exposto, acolho a preliminar de incompeténcia relativa desta 6" Vara Civel Federal da Subse¢io Judiciaria de
Sao Paulo para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuicdo, a uma
das Varas Federais da Subseciio Judiciaria de Teixeira de Freitas/BA, a qual mantém jurisdicdo sobre o municipio de Nova
Vigosa/BA, nos termos da Resolugdo n° 46/2015 do Egrégio TRF da 1* Regido.

Decorrido o prazo recursal, proceda-se a baixa na distribuicdo, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Intimense. Cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002050-29.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FRESADORA SANT ANA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LIBIA CRISTIANE CORREA DE ANDRADE E FLORIO - SP130358, ALEXANDRE CEZAR FLORIO - SP225384
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Diario Eletronico da
Justica Federal da 3* Regido, nos termos do art. 4°, 111, fica a parte IMPETRANTE intimada para, no prazo de 5 (cinco) dias (artigo
1.023, §2° do Codigo de Processo Civil), querendo, se manifestar sobre os embargos de declaragio opostos, caso seu eventual
acolhimento implique a modificago da decisdo embargada.

S3a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000095-94.2016.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ZURICH MINAS BRASIL SEGUROS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

DECISAO

Trata-se de agdo proposta por ZURICH MINAS BRASIL SEGUROS S.A. contra o DEPARTAMENTO
NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES — DNIT, visando a condenagio da ré ao pagamento do montante de
R$ 6.730,58, para ressarcimento de danos causados ao veiculo marca Volkswagen, modelo Saveiro, de placa OWIJ-2965, coberto pela
apolice n° 6807408.

Narra que o veiculo segurado sofreu danos decorrentes de acidente ocorrido na Rodovia BR 020, na altura do km 311,
no dia 08.10.2014. Afirma que os danos foram extensos, requerendo a troca de pegas e reparos no veiculo, de forma que foi obrigada a
indenizagdo ao segurado.

Sustenta a responsabilizagdo da parte ré pela reparagdo dos danos, ante o descumprimento de seu dever de vigilincia e
protecdo aos usudrios da rodovia.

Citado (ID 354623), o réu apresentou contestagio (ID 466348), aduzindo, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva.
No mérito, sustenta a naplicabilidade do CDC, a necessidade de reconhecimento do elemento subjetivo de culpa para responsabilizacgo, a
naplicabilidade da teoria do risco integral, a auséncia de nexo de causalidade entre o dano e sua conduta ante a culpa exclusiva do
condutor e do proprietario do animal, além de cumprir a Policia Rodovidria Federal a fiscalizagiio da rodovia € a nfio comprovaco do
montante despendido com o seguro.

A autora ofereceu réplica (ID 650157), requerendo a produggo de prova documental e testenmunhal.

A parte 1é voltou a peticionar, requerendo o indeferimento da inicial, em razio de auséncia de documento essencial a
propositura da a¢o (ID 1602942).

E o relatério.

Inicialmente, afasto a prelimnar de ilegitimidade passiva suscitada, na medida em que o DNIT tem por finalidade, na
forma da Lei n° 10.233/2001, implementar, em sua esfera de atuagdo, a politica formulada para a administragdo da infraestrutura do
Sistema Federal de Viagao, compreendendo sua operagdo, manutencao, restauragio ou reposicdo, adequagio de capacidade e ampliagdo.
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E atribuigiio do réu estabelecer padrdes, normas e especificagdes técnicas para os programas de seguranca operacional,
sinalizagdo e manutencdo de vias, bem como administrar os programas de operacdo e manutengdo das vias (artigo 82, I e IV, da Lei n®
10.233/2001). Ainda, conforme paragrafo 3° do referido dispositivo legal, compete ao DNIT exercer as competéncias expressas no artigo
21 do Cddigo de Transito Brasileiro, dentre as quais destaco: cumprir e fazer cumprir a legislagdo e as normas de transito (inciso I);
planejar, projetar, regulamentar e operar o transito de veiculos e de animais (inciso II); implantar, manter e operar o sistema de sinalizago,
os dispositivos e os equipamentos de controle viario (inciso II); estabelecer, em conjunto com os érgios de policiamento ostensivo de
trnsito, as diretrizes respectivas para o policiamento ostensivo de transito (inciso V); e, executar a fiscalizagdo de transito (inciso VI).

Logo, nfio pode o DNIT se eximir de sua responsabilidade quanto a fiscalizagdo das rodovias em sua esfera de atuagio,
sob a alegac@o de que compete a Policia Rodoviaria Federal realizar patrulhamento ostensivo e remover animais da pista (artigo 20, II e 111,
do CTB).

Ainda, quanto a responsabilidade do proprietario do semovente (artigo 936 do Cédigo Civil), em que pese inegavel, ndo
afasta a responsabilidade do DNIT quanto ao cumprimento de suas obrigagdes legais. Uma vez que a demanda foi proposta com base na
responsabilidade civil do Estado, € patente a legitimidade do DNIT, restando-lhe a¢o regressiva contra o dono do animal, em caso de
eventual condenagao.

Ademais, ao contrario do que afirmado pelo DNIT, a Apodlice de Seguro de Automdvel encontra-se acostada aos autos
(ID 1318804). O fato de se tratar de documento digital, retirado de sistema informatizado, nfo o torna invalido, tendo em vista que, na
pratica, ¢ comum a contratacdo online de seguro de automdveis[1]. Entendo que tal documento, juntamente com aqueles relativos a
comunicagdo do sinistro sdo suficientes & comprovagio da existéncia de relagdo contratual entre a seguradora e o segurado, de forma que
afasto a alegac@o de auséncia de documento essencial a propositura da agdo.

Superadas as alegagdes preliminares, passo ao saneamento do feito.

As questdes controvertidas no feito dizem respeito a: i) existéncia ou nfo de nexo de causalidade entre eventual omissdo
do estado e o dano suportado, capaz de ensejar a responsabilizago estatal pelo acidente ocorrido; ii) culpa do condutor pelo acontecido;
iil) valor da indenizagdo requerida.

Em relagdo ao valor da indenizagdo, verifico que os documentos juntados aos autos sdo suficientes para o deslinde da
questao.

No tocante aos demais pontos controvertidos, tratando-se de questdes de fato, entendo ser necessaria dilagdo
probatoria, para fins de esclarecimento do ocorrido na ocasio do acidente.

Tendo em vista que o acidente ocorreu em Caninde/CE (boletim de ocorréncia de ID 309855), indefiro a oitiva do
representante legal da empresa Barras e Braga Veiculos Ltda., localizada em Jodo Monlevade/MG, uma vez que irrelevante para o deslinde
dos fatos.

Por outro lado, defiro a oitiva do Sr. Francisco Edmar Oliveira Costa Filho, de forma que determino a expedicdo de
carta precatoria, enderecada ao Juizo Distribuidor Federal da Secao Judiciaria de Fortaleza/CE, solicitando as informagdes necessarias a
realizagdo de audiéncia de videoconferéncia para oitiva da testemunha.

Oportunamente, tornem conclusos.

I.C

[1] https7/exame.abril.com br/seu-dinheiro/seguro-de-carro-pode-ser-contratado-online-em- 5-minutos/

S3a0 PAULO, 7 de novembro de 2017.
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MANDA DO DE SEGURANCA (120) N° 5013360-32.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SUPERMERCA DO HELIOPOLIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO MACHADO - SP166229

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Diario Eletronico da
Justica Federal da 3* Regiflo, nos termos do art. 4°, III, fica a parte IMPETRANTE intimada para, no prazo de 5 (cinco) dias (artigo
1.023, §2° do Codigo de Processo Civil), querendo, se manifestar sobre os embargos de declaragio opostos, caso seu eventual
acolhimento implique a modificagdo da decisfio embargada.

S4a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024692-93.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SOCIMEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638, GUSTA VO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631, DEBORA
PEREIRA BERNARDO - SP305135

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Peticdo de ID 3594455 e seus documentos:

A parte impetrante atribuiu & causa o valor de R$ 8.423,57 e efetuou o pagamento das custas no importe de R$ 21,06 (codigo de barras
8589000000000 21060281187-2 10001372471-8 88404000114-0 - documento de ID 3557473).

Foi determnado a parte impetrante (decisdo de ID 3564341) que apresentasse a copia do CNPJ e que complementasse as custas em face
do pagamento das custas ter sido a menor (quando da apresentagdo da a¢do pode-se pagar como custas 0 montante referente a meio por
cento do valor da causa).

A enpresa impetrante equivocadamente (documento de ID 3594459) apresentou a copia da mesma guia de custas colacionada com a
inicial, tanto € que o cddigo de barras é o mesmo.

Entdo, sob pena de extingdo do feito, determino que a parte impetrante cumpra na integralidade a decisdo de ID 3564341, no prazo de 5
(cinco) dias.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009328-81.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FERNANDA IZEPE, IZAC LINS DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILA CORREA - SP214946

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILA CORREA - SP214946

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAQ PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRA DE RIBEIRO - SP105836, ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO -
SP215219

Advogados do(a) IMPETRADO: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRA DE RIBEIRO - SP105836, ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO -
SP215219

DESPACHO

Intime-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL para que no prazo de 3 (trés) dias comprove o cumprimento da r. sentenga de ID
3348075.

Apds a manifestagdo da CEF, voltem os autos conclusos.
Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000982-44.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DA PEDAGOGIA E PSICOPEDAGOGIA AUTOMONOS E EMPREGADOS EM ORGAO PUBLICAS E
PRIVADAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO JUCIER TARGINO - SP207036, VICTOR PONTES PAIVA - SP380193, MURILLO LEITE FERREIRA - SP302552
IMPETRADO: MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO - MTE, CARLOS CAVALCANTE LACERDA

DESPACHO

Cuida-se de agdo mandamental, com pedido liminar, impetrado pelo SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DA
PEDAGOGIA E PSICOPEDAGOGIA AUTONOMOS E EMPREGADOS EM ORGAOS PUBLICOS E PRIVADOS DO
ESTADO DE SAO PAULO em face do SECRETARIO NACIONAL DAS RELAGCOES DO TRABALHO, visando que a
indicada autoridade coatora conclua o procedimento de seu registro, homologue e emita a carta sindical a parte
impetrante em tempo habil para permitir a cobranga da contribuigédo sindical compulsoéria.

Este Juizo reconheceu a sua incompeténcia e determinou a remessa do feito para redistribuicdo perante uma das Varas
do Trabalho do Distrito Federal (ID.614686).

O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, conheceu do conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 52 Vara do
Trabalho de Brasilia e declarou que a competéncia € deste Juizo Federal, por ter sido firmado o entendimento de que
esta afastado o carater trabalhista da demanda e a competéncia da Justi¢ga do Trabalho, nos termos do artigo 114, inciso
l, da Constituicdo da Republica (telegrama de ID 607449).
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Inicialmente, tendo em vista o tempo decorrido, determino que a parte impetrante informe, no prazo de 10 (dez) dias, se
ainda tem interesse no prosseguimento do feito.

Em caso positivo e em analise preliminar, observo, ainda, que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos
critérios estabelecidos pela Lei n° 12.016/2009 e pela Sistematica Processual Civil atual (especialmente os artigos 319
e 320 da Lei n° 13.105/2015). Portanto, devera a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias,SOB PENA DE
INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo 321, paragrafo unico do Cédigo de Processo Civil), e a consequente extingao do
processo, sem resolugdo do mérito (artigo 485, inciso | do Codigo de Processo:

1) atribuir a causa valor compativel ao beneficio econdmico pretendido, recolhendo a diferenga das custas, nos termos da
legislagao em vigor;

2) fornecer a copia do CNPJ da parte impetrante;

Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagéo da parte impetrante, tornem os autos conclusos.
Apos, aguarde-se a remessa do feito pela 52 Vara do Trabalho do DF.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024991-70.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SOCIMEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638, GUSTA VO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631, DEBORA
PEREIRA BERNARDO - SP305135

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Em analise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios estabelecidos pela
Lei n° 12.016/2009 e pela Sistematica Processual Civil atual (especialmente os artigos 319 e 320 da Lei n°
13.105/2015). Portanto, devera a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA
INICIAL (artigo 321, paragrafo unico do Cdédigo de Processo Civil), e a consequente extingdo do processo, sem
resolugdo do mérito (artigo 485, inciso | do Codigo de Processo, fornecer a copia do CNPJ da empresa impetrante.

Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos.
Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018088-19.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GRANOL INDUSTRIA COMERCIO E EXPORTACAO SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAYARA GONCALVES VIVAN - RS105248, LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRA AZEVEDO - RS52344, RUBENS DE
OLIVEIRA PEIXOTO - RS51139, ILO DIEHL DOS SANTOS - RS52096, RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO - RS32377

IMPETRA DO: DELEGA DO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Diario Eletronico da
Justica Federal da 3* Regjdo, nos termos do art. 4°, TII, fica a UNIAO FEDERAL intimada para, no prazo de 10 (dez) dias (artigo 1.023,
§2° do Cddigo de Processo Civil), querendo, se manifestar sobre os embargos de declaragdo opostos, caso seu eventual acolhimento
implique a modificago da decisdo embargada.

S3a0 PAULO, 27 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022262-71.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SORAIA FONSECA BELLISSI, DIOGO UCHOA NETTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: NACELE DE ARAUJO ANDRADE - SP281382, VERA LUCIA DA SILVA NUNES - SP188821, ALAN GUSTAVO DE
OLIVEIRA - SP237936

Advogados do(a) IMPETRANTE: NACELE DE ARAUJO ANDRADE - SP281382, VERA LUCIA DA SILVA NUNES - SP188821, ALAN GUSTAVO DE
OLIVEIRA - SP237936

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SORAIA FONSECA BELLISSI e DIOGO UCHOA NETTO
contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO,
objetivando, em liminar, a suspensao da exigbilidade dos laudémios vinculados ao imovel cadastrado no Registro Imobilidrio Patrimonial
(RIP) sob os nimeros 7047.0101298-33.

Alegam serem possuidores do imovel situado na Avenida Marcos Penteado de Ulhda Rodrigues, n. 5100, Condominio
Residencial Bosques de Tamboré, Bloco A, Edificio Alamo, apartamento 62-A, Tamboré, Santana de Parnaiba (SP).

Aduzem os impetrantes que a transferéncia do dominio ttil do imdvel, no ambito da SPU, {oi realizada mediante prévia
verificagdo de regularidade dos laudémios, apos procedimento instaurado a partir do requerimento datado de 27.11.2015 (que firmou a
data de ciéncia da SPU quanto aos termos da escritura, e dos negdcios juridicos nela descritos).

Afirmam que, apos tais procedimentos, a SPU apurou a existéncia de débitos relativos a laudémio em decorréncia de
cessdo de direitos ocorrida ha mais de cinco anos: 28/10/2003 (cessdo de direitos da empresa FFMS Empreendimentos Ltda ao casal
Mario Luiz Taconis Mauro e Rosana Estevam laconis Mauro) e 17/02/2006 (cessdo de direitos do casal Mario Luiz [aconis Mauro e
Rosana Estevam laconis Mauro ao casal Vitor Ferrante ¢ Marcia Aparecida Perpétuo Ferante).

Sustentam, em suma, abusividade da cobranga relativa ao débito supra, tendo emvista a sua inexigbilidade, por ter
como objeto receitas patrimoniais ja atingidas pela inexigibilidade quinquenal.

Atribuiram a causa o valor de R$ 19.737,01 (dezenove mil, setecentos e trinta e sete reais e um centavo).
Inicial acompanhada de procuracéo e documentos.
Custas iniciais recolhidas.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2017  75/546



Notificada a prestar as informacdes (Id 3322454), a autoridade impetrada o fez em Doc. Id 3580600.
E o relatério. Decido.

Para a concesso de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragio do fumus boni iuris e do periculum in mora, o
que ndo ocorre no presente caso.

O Decreto n® 2.398/1987 dispde que a transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio 1itil € da inscrigdo de ocupagdo de
terreno da Unifio ou de cessdo de direitos a ele relativos dependera do prévio recolhimento do laudémio pelo vendedor (artigo 3°). O
laudémio corresponde a uma porcentagem incidente sobre o valor venal ou da transagéio do imdvel, a ser paga a Unido.

Assim, 0 laudémio tem natureza de receita patrimonial origindria da Unido, decorrente da relagdo contratual, sem
qualquer correlagdo com o poder de tributar que os entes federativos gozam, de forma que nfio ¢ considerado um tributo, ndo se
submetendo as disposicoes do Codigo Tributario Nacional.

Comefeito, o artigo 47 da Lei n® 9.636/98 instituiu o prazo decadencial de dez anos para a constituigio do crédito
originado de receita patrimonial (inciso I), bem como o prazo prescricional de cinco anos para a sua exigéncia, contados do langamento
(inciso II).

O paragrafo 1° do artigo 47 dispde que “o prazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o
respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Unido ou por solicitagdo do interessado das
circunstdncias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga
de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento”.

Cumpre ressaltar que a data da celebragdo do contrato entre os particulares nio necessariamente corresponde ao
momento em que a Unido toma conhecimento da alienagdo do direito de ocupagdo ou de foro, para fins de contagem do prazo
prescricional/decadencial.

Para regulamentagdo do langamento e a cobranca de créditos origmados em Receitas Patrimoniais, a Secretaria do
Patrimonio da Unifo editou a Instrugdo Normativa n° 01/2007. O artigo 20 dispde sobre a inexigbilidade dos créditos, nos seguintes
termos:

Art. 20° - E inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita patrimonial cujo fato gerador anteceda

cinco anos ou mais da data do conhecimento das circunstdncias e fatos que caracterizam a hipdtese de incidéncia

da respectiva receita, considerando-se como fato gerador:

()

I - para o crédito de laudémio sobre cessdo, a data da transagdo, se estiver definida, ou a mingua de defini¢do

da data, a data do instrumento que a mencione.

Portanto, nos termos de tal IN, a SPU adota entendimento no sentido de que, a partir da transagdo de cessdo efetuada
entre particulares, a Administracio tem o prazo de cinco anos para conhecimento do ocorrido, sob pena de inexigbilidade do crédito
decorrente. A partir deste conhecimento, tem inicio o decurso do prazo decadencial para langamento do débito relativo ao laudémio.

No caso em tela, tanto os impetrantes como a impetrada afirmam que a SPU tomou conhecimento dos termos da
escritura apenas em 27.11.2015, conforme Doc. Id 3276060.

Verifico, pelos documentos juntados aos autos, que ndo ha prova do recolhimento prévio do laudémio devido pela
cessdo de direito, de modo que os cedentes permanecem responsaveis pelo pagamento do laudémio de cessdo.

Ademais, a obrigagdo de recolhimento do laudémio, seja na modalidade definitiva ou nas cessdes onerosas de direito,
apenas ocorre a partir do momento que a Unido tem ciéncia dos fatos, o que, no caso em questio, ocorreuem?27.11.2015.

Dessa forma, emsede de cognigdo sumdria, ndo se verifica a plausibilidade do diretto alegado.

Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.
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Deé-se ciéncia ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia da inicial, sem
documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, solicite-se
ao SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo em vista
decorrer de direta autorizagdo legal.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagdo de
sentenga.

LC.

SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.

DRA. DENISE APARECIDA AVELAR
MM.? Juiza Federal Titular
Bel. ROGERIO PETEROSSI DE ANDRADE FREITAS

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6030
MANDADO DE SEGURANCA

0019923-55.2002.403.6100 (2002.61.00.019923-9) - SELMA HELENA LISBOA CAMMAROTA(SP130928 - CLAUDIO DE
ABREU E SP146392 - FABIOLA CAROLINA LISBOA CAMMAROTA DE ABREU) X GERENTE REGIONAL DO BANCO
CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP286234 - MARCELA PRICOLI E SP024859 - JOSE OSORIO LOURENCAO)

Folhas 860: Tendo em vista o teor do Venerando Acorddo de folhas 834/835: a) revogo a r. decisdo de folhas 858 e; b) determino a
remessa do feito para a Primeira Turma do Egrégjo Tribunal Regional Federal da 3* Regido para novo julgamento do recurso, levando-se
em conta que foi dado provimento ao Recurso Especial que anulou o Acérddo proferido no ambito dos embargos de declaragio.Dé-se
ciéncia a parte impetrante e expeca-se mandado de intimagdo ao BACEN para cientificagdo da presente determinagao judicial. Remetam-
se os autos a Primeira Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regio, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0056207-38.1997.403.6100 (97.0056207-7) - PROCURADORIA DA REPUBLICA EM SAO PAULO(Proc. WALTER CLAUDIUS
ROTHENBURG E Proc. MARLON ALBERTO WEICHERT E Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE) X DROGARIA SAO
PAULO LTDA(SP271262 - MARCOS DOS SANTOS LINO E SP102090 - CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E SP326058 -
THIAGO RODRIGUES SIMOES E SP172514 - MAURICIO GIANNICO E SP323922 - MARIA LUCIA PEREIRA CETRARO E
SP351607 - LUIZA FERNANDA BARROS ONOFRE) X PROCURADORIA DA REPUBLICA EM SAO PAULO X DROGARIA
SAO PAULO LTDA

Folhas 10527/10632: Manifeste-se a executada DROGARIA SAO PAULO LTDA, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos dos artigos
9° ¢ 10 do Cédigo de Processo Civil. Cumpra a DROGARIA SAO PAULO LTDA a determinagiio de folhas 10.526 no prazo
improrrogavei de 10 (dez) dias, devendo ser apresentado perante este Juizo a guia de depdsito no seu original. Apos, dé-se vista ao
Ministério Publico Federal.Int. Cumpra-se.
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7* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020393-73.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARALUCI COSTA DIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARALUCI COSTA DIAS - SP199039

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS - SUDESTE I, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Cumpra a impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias, o determinado na decisdo - ID 3128056, comprovando os pressupostos legais para a
concessdo da gratuidade processual, nos termos do §2° do Artigo 99 do NCPC, acostando aos autos os documentos que evidenciem sua
situagdo de hipossuficiéncia financeira, ressalvando-se que em sede de mandado de seguranca ndo ha honorarios advocaticios e que,
considerado o valor atribuido & causa, as custas sdo devidas pelo minimo da tabela vigente, qual seja R$ 10,64 (dez reais e sessenta e
quatro centavos), sob pena de extingdo do processo sem julgamento do mérito.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024272-88.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: DIOCELIO DOS SANTOS CUNHA - ME

DESPACHO

Ciéncia as partes da audiéncia de conciliagdo designada para 01/03/2018, as 13 horas, na Central de Conciliagdo da Justiga Federal, localizada na
Praga da Republica, 299, 1° andar, Centro, S&o Paulo, SP.

Cite-se a ré e publique-se.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005467-87.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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AUTOR: IGOR HENRIQUE GOMES PAULINO PACHECO
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ROGERIO RODRIGUES SANTOS - SP147931
REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

ID 3513362: Requer o autor a concessdo de liminar, nos termos do artigo 300 do CPC, assegurando seu diretto de receber a
nomeago/promogao a que faz jus como Oficial de Intendéncia da Aeronautica, posto que regularmente aprovado no CFO/INT/AER,
como também de participar da formatura militar recebimento de insignias, divisas, espada (que ja foi adquirida), baile de formatura (que
teve 0 pagamento quitado e todos os preparativos ja consumados, tais como vestimenta, viagem e estadia), cerimonia religiosa e demais
eventos relacionados ao término do curso, que ocorrerdo na primeira semana de dezembro.

Relata que a despeito da decisdo favoravel obtida em sede de agravo de instrumento determinando sua reintegragdo no curso de Formagdo
Superior, no qual obteve aproveitamento em todas as matérias académicas e militares, esta proibido de receber promogdo/nomeacgao a que
faz jus pela conclus@o do curso, bem como de participar de todos os eventos relacionados ao seu término, com base no oficio n°
2/SECAJ/2462.

O pleito do autor merece ser acolhido. Decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n° 5006812-55.2017.403.0000 assegurou a
antecipagdo dos efeitos da tutela para reintegrar o autor no Curso de Formago Superior, até nova decisdo (ID 1849804).

Nesse passo, uma vez concluido o curso, com o aproveitamento informado, ndo pode o autor ser impedido de participar de toda
solenidade, bem como de obter eventual promogao/nomeagao.

Isto posto, defiro o pedido tal como pleiteado.
Sem prejuizo, expega-se carta precatoria para oitiva das testemunhas arroladas (ID 3434542).

Cumpra-se e intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001437-43.2016.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: VIACAO COMETA S A

Advogado do(a) AUTOR: TELMO JOAQUIM NUNES - SP243668

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Apelagao ID 3404031 - Intime-se a apelada (autora) para contrarrazdes no prazo de 15 dias, nos termos do art. 1.010, §1° do NCPC.

Por fim, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.
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Int-se.

S4a0 PAULO, 23 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005584-78.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO GUSTA VO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO - SP215219

REU: EDIVIA EDIFICACOES E INCORPORA COES LTDA

Advogado do(a) REU: EVARISTO PEREIRA JUNIOR - SP241675

DESPACHO

Manifestagdo ID 3406995 - A impugnagio genérica formulada pela CEF em relagdo a proposta de honorarios periciais apresentada ndo merece
prosperar, pois como se sabe, a quantidade e complexidade dos quesitos formulados pelas partes influencia diretamente na quantidade de horas trabalhadas
pelo expert, de modo que, a formulagdo de novos quesitos pela parte ré, em decorréncia de novos danos materiais noticiados nos autos ao longo do feito
legitima o aumento de verba pleiteado.

Sendo assim, arbitro os honorarios periciais em R$ 14.600,00 (quatorze mil e seiscentos reais), de acordo com as fundamentadas propostas
apresentadas pelo nobre perito.

Fica a parte autora intimada a proceder ao deposito judicial de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), relativos a diferenga entre o depdsito efetivado sob o

ID 2833872 e o valor supra arbitrado, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de preclusdo da prova.

Cumprida a providéncia supra, intime-se o Sr. Perito, via correio eletronico, para inicio dos trabalhos e entrega do laudo em30 (trinta) dias.

Int-se.

Sa0 PAULO, 23 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000333-16.2016.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: VITAE SERVICOS ESPECIALIZADOS EM SAUDE LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO A
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SENTENCA

Trata-se de a¢do ordindria, com pedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia a parte autora a declaragdo de dispensa da retengdo do
Imposto de Renda e Contribuicdes Sociais (CSLL, PIS e COFINS) pelo tomador de servigos de fonoaudiologia por ela prestados, autorizando-se a
compensagdo de débitos de tributos administrativos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com débitos de IR e das Contribuigdes Sociais (CSLL, PIS e
COFINS), determinando-se que a Requerida se abstenha de autuar ou levar a efeito qualquer medida coercitiva em face do referido tomador de servigos, em
razio da ndo retengdo de tais tributos devidos pela Impetrante emrazio de seus servigos prestados até o esgotamento dos créditos existentes.

Alega ser pessoa juridica de direito privado e prestar servigos profissionais especializados emsaude, dentre os quais, na area de fonoaudiologia.

Aduz, combase no art. 647, § 1°, item21, do RIR (Decreto n°® 3.000/99) e artigo 30 da Lein® 10.833/2003, que os pagamentos efetuados por pessoas
juridicas a outras pessoas juridicas na prestagdo de tal servico estdo sujeitos a reten¢do de Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF) e a recolhimentos
antecipados das Contribui¢des Sociais — CSLL, PIS e COFINS, a seremretidas diretamente pelo tomador dos servigos.

Informa ter havido equivoco na margem de presunc@o de lucro prevista para efeitos de determina¢@o da base de célculo aplicavel, no periodo
compreendido entre os anos de 2009 a 2013, pois, até dezembro de 2008, aplicava-se sobre a receita bruta decorrente da prestacdo de servigos de
fonoaudiologia a margem de presungéo de lucro emum percentual de 32%, porém, a partir de janeiro de 2009, diante de alteragdes legislativas, os servigos de
fonoaudiologia passaram a se enquadrar na hipotese de aplicagdo do percentual de 8% para IRRF, e 12 % para CSLL, desde que o prestador de servigos seja
organizado sob a forma de sociedade empresaria, como € o seu caso.

Relata que, apesar da referida alteragdo, entre os anos de 2009 a 2013, continuou a softer reten¢do no percentual de 32% por parte dos tomadores
de servigos, ao invés dos novos percentuais aplicaveis, acumulando-se vultoso crédito, o qual pretende utilizar para quitagdo de tributos, através do Programa
Pedido Eletronico de Ressarcimento ou Restituicdo e Declaragdo de Compensagdo (PER/DCOMP).

Adugz dificuldade na materializagdo de tal direito emrazio da sistematica de recolhimento antecipado, efetuado pelo tomador, o qual esta obrigado

a fazer a retengdo na fonte, sob pena de autuagio.
Juntou procuragio e documentos.

Indeferido o pedido de tutela de urgéncia e determinada a regularizagdo do valor dado a causa, bem como o recolhimento de custas
complementares (ID 391820).

A autora noticiou a interposicdo de Agravo de Instrumento e atribuiu novo valor a causa (ID 496588).

Contestag@o ofertada pela Unido Federal (ID 893298 e ss). Suscitou preliminares de ilegitimidade ativa, prescricio dos débitos recolhidos
anteriormente a 31/10/2011 e, no mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.

Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 896251)

A Unido Federal informou néo haver demais provas a produzir, pugnando pelo julgamento antecipado da lide (ID 917690).
Réplica — ID 1098439, oportunidade em que a autora também afirmou ndo haver mais provas a produzir.

Vieramos autos a concluséo.

Eo relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Inicialmente afasto a preliminar de auséncia de legitimidade ativa, suscitada pela Unifo Federal, pois o 6nus do recolhimento dos tributos a maior

foi, de fato, suportado pela autora, gerando o direito & compensagio pleiteada por meio da presente acdo.

E, a declaragdo de tal direito, conforme adiante tratada e acolhida, tora prejudicada (por exclusio) a apreciagdo dos pedidos direcionados a
terceiros (tomadores do servigo), posto que sugerem forma de compensagdo diversa e alheia do convencional sistema de acompanhamento fiscal
(PER/DCOMP).

No que tange a preliminar de prescricéo, sabe-se que a repeticdo do indébito pleiteada (declaragdo de compensagio), nos termos do artigo 168, 1,
CTN, deve limitar-se as quantias recolhidas até 5 (cinco) anos antes da propositura da a¢do (31/10/2011), conforme, a seguir, sera definido.
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Emrelagdo ao n¥rito, propriamente dito, a autora comprova, combase na Solugdo de Consulta COSIT n° 60/2013 e Ato Declaratério Interpretativo
RFB n° 4/2014, que a partir de 1° de janeiro de 2009, para efeito de determinagdo da base de cdlculo do IMPOSTO DE RENDA DEVIDO PELA PESSOA
JURIDICA tributada com base no lucro presumido, aplica-se sobre a receita bruta decorrente da prestagdo de servicos de fisioterapia e fonoaudiologia o
percentual de 8% (oito por cento), desde que a prestadora desses servigos seja organizada sob a forma de sociedade empresdria (de direito e de fato) e
nestas mesmas condigdes, para efeito de determinacio da base de cdlculo da CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO (CSLL), aplica-se
sobre a receita bruta decorrente da prestagdo de servigos de fisioterapia e de fonoaudiologia o percentual de 12% (doze por cento) e ndo o percentual de
32%.

A Unido Federal, em sede de contestagdo, simplesmente deixou de impugnar tais alegacdes limitando-se a atribuir a responsabilidade de tal
verificagdo a Receita Federal do Brasil, 6rgdo de sua estrutura, sem se pronunciar especificamente sobre relevantes questdes apontadas por ela mesma: o
enquadramento da autora ao normativo citado; os recolhimentos efetivamente declarados e realizados, e sob quais aliquotas e até mesmo a existéncia de
valores a repetir, ocasionando, portanto, a presung¢io de veracidade dos fatos alegados na inicial.

Sendo assim, mister se faz reconhecer o direito da autora de proceder a restituicdo/compensagdo das quantias dos tributos recolhidos
indevidamente a este titulo, nos ultimos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da agéo.

Quanto ao procedimento de compensagdo, cabemalgumas consideragdes.

O artigo 170 do Codigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condi¢des e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo
em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributarios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do
sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Disso infere-se que a matéria relativa a compensagdo de tributos deve vir, necessariamente, regulada em lei, devendo o pleito da autora observar
as disposigdes previstas pelo artigo 74 da Lei 9.430/96 e suas alteragdes supervenientes.

Assim, o procedimento de compensagio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete
a ré na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de
contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito emjulgado da respectiva decisdo judicial”.

Os valores a serem restituidos/compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo
pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregdo de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, sera utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja faz as vezes de juros e corre¢do monetaria, consoante pacifico
entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Em face do exposto, a teor do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil/2015, julgo PROCEDENTE a agédo para declarar o direito da autora de
proceder a compensagdo/restituicdo dos valores recolhidos a maior, nos ultimos cinco anos que antecederam a propositura da agdo, devidamente atualizados
pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional. Competira ao Fisco verificar a adequagdo dos valores a serem
compensados e fiscalizar se o procedimento de compensagéo esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagdo vigente.

Restam prejudicados os demais pedidos, relativos a declaragio de dispensa da retengdo do Imposto de Renda e Contribui¢des Sociais (CSLL, PIS
e COFINS) por parte dos tomadores de servico da autora e a abstenc@o de eventual autuagdo fiscal, pelas razdes acima expostas.

Condeno a Unido Federal a arcar com custas e honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% do valor dado a causa, nos termos do artigo 85, §
3°, Ic/c § 4°, Tl do mesmo dispositivo do Codigo de Processo Civil.

Conunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidlo, via e-mail, a sentenca proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do
artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.

P.R.L

Sa0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum em face da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres (ANTT), na qual pretende o autor, José
Edson do Nascimento, a concessdo de tutela de evidéncia para a imediata liberagdo e entrega de veiculo apreendido (0nibus de placas BWB 5561),
independentemente do pagamento de multa ou qualquer despesa administrativa (estadia, remogao, taxa de fiscalizagdo e transbordo).
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Aduzter havido a apreensdo do mencionado veiculo em fiscalizagdo promovida pela autarquia ré, devido a pratica de transporte de passageiros sema devida
autorizagdo, com fundamento no artigo 1°, inciso IV, alinea “a”, da Resolugdo ANTT n° 233/03, na forma prevista pelo artigo 231, VIII, do Cédigo de Transito
Brasileiro.

Argumenta ser indevido o condicionamento da liberagdo do veiculo ao pagamento da nmulta e demais despesas citadas e fundamenta a sua pretensdo na
Sumula 510 do Superior Tribunal de Justica, a qual dispde: “A liberacdo de veiculo retido apenas por transporte irregular de passageiros ndo esta
condicionada ao pagamento de multas e despesas”.

Determinado ao autor que comprovasse o recolhimento das custas iniciais e a regularizagio da situag@o que ensejou a retengdo do veiculo, bemcomo que a ré

se manifestasse em 10 dias acerca da liminar pleiteada.

Cumpridas as determina¢des supra, vieramos autos a concluséo.

Easintese do necessario.

Decido.

O autor trata inicialmente de pedido de tutela de evidéncia, prevista no Artigo 311 do NCPC, que sera concedida independentemente da demonstragdo de
perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que presentes as hipdteses legais, quais sejam, abuso do direito de defesa, auséncia de prova
da parte contraria capaz de gerar duvida razoavel aos fatos constitutivos do direito do autor, existéncia de julgamento de casos repetitivos ou de stmula
vinculante, ou ainda quando se tratar de pedido reipersecutorio fundado emprova documental.

Ao final, no pedido, requer a concessio de tutela de urgéncia.

A ANTT manifestou-se esclarecendo que a liberagdo do veiculo ndo esta condicionada ao pagamento de multas, mas tdo somente a comprovagdo do
pagamento das despesas decorrentes da a¢do de transporte ndo autorizado e necessarias para a efetiva conclusdo da viagem dos passageiros, tudo visando
garantir a seguranga desse tipo de transporte a parte mais vulneravel, conforme consta do artigo 39 da Resolugdo ANTT 4.287/14 (ID 3583892).

Instado a comprovar a regularizagdo da situagdo que deu ensejo a retengdo do veiculo, a autor limitou-se a afirmar que “a situagdo que ensejou a presente

9 ccr

demanda foi regularizada no local e no momento da infragdo” “ja que o veiculo apenas poderia ter sido apreendido apos o desembarque de passageiros” (ID
3593034).

Nesse passo, ndo restamatendidos os requisitos necessarios a concessio da medida, de forma que o pedido tal qual formulado ndo comporta deferimento.

Em face do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA.

Intime-se e prossiga-se.

MONITORIA (40) N° 5008370-95.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - R1169510
REU: D ALTOMARE QUIMICA LTDA

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, para manifestagéo no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem manifestagdo

da parte interessada, os autos serdio remetidos a conclusdo para deliberagio do Juizo.

S3a0 PAULO, 27 de novembro de 2017.

MONITORIA (40) N° 5012823-36.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: RODRIGO DE MORAIS PECCICACCO

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, para manifesta¢@o no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem manifestagido
da parte interessada, os autos serdo remetidos a conclusdo para deliberagio do Juizo.

Sa0 PAULO, 27 de novembro de 2017.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000465-39.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLA VIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: ADRIANA HONORATO SILVA

DESPACHO

Ante o decurso de prazo para pagamento espontaneo do débito, requeira a CEF o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se provocagao no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de novembro de 2017.
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EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000499-48.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: MARIA DA SALETE ALVES DOS ANJOS

DESPACHO

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se pela via liquidada do alvard e remetam-se os autos ao arquivo.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012108-91.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SIUMARA ROSSI

DESPACHO

Concedo o prazo de 20 (vinte) dias, conforme requerido.
Silente, tornem os autos conclusos para indeferimento da peti¢ao inicial.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010237-26.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: ARTESAMARMO COMERCIO E SERVICOS EIRELI - ME, MARIA APARECIDA DE SOUZA ESTEVES
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Advogados do(a) EXECUTADO: FLORA TOSIN SARAIVA - SP282582, MARLUCE MARIA DE PAULA - SP187877
Advogados do(a) EXECUTADO: FLORA TOSIN SARAIVA - SP282582, MARLUCE MARIA DE PAULA - SP187877

DESPACHO

Tendo emvista a natureza do documento apresentado (ID 3508540), proceda-se a anotagéo de sigilo.

Considerando que o documento comprova a hipossuficiéncia financeira da parte executada, defiro os beneficios da justica gratuita, cujos efeitos

operar-se-30 a partir do requerimento.
Remetamrse os autos a CECON, conforme previamente determinado.

Cumpra-se, intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

8* VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000830-30.2016.4.03.6100/ 8* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO - SP218575, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: DIGITAL IMPORTA CAO E EXPORTACAO EIRELI, RICARDO OKABE

Advogado do(a) EXECUTADO: ASSURAMA YA KUTHUMI MEICHIZEDEK NICOLIA DOS ANJOS - SP317431

Advogado do(a) EXECUTADO: ASSURAMAYA KUTHUMI MEICHIZEDEK NICOLIA DOS ANJOS - SP317431

DESPACHO

Id n°® 2537691, cancele-se a indisponibilidade dos valores bloqueados via sistema BACENJUD, uma vez que inferiores a 1% (um por cento) do
valor da causa.

1d n°® 2601803, defiro o pedido da exequente.

Requisitem-se as informagdes a Receita Federal.

Registre-se no sistema de acompanhamento processual a restricio dos documentos requisitados as partes e a seus advogados.
Coma resposta, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal emtermos de prosseguimento, em 5 dias.

Publique-se.

Sédo Paulo, 15 de setembro de 2017.

9° VARA CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005608-09.2017.4.03.6100 / 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: FABIO LUIZ DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDILSON BISPO DOS SANTOS JUNIOR - SP368961
EMBARGA DO: CONDOMINIO EDIFICIO HAROLD
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Advogado do(a) EMBARGADO: CARIM CARDOSO SAAD - SP114278

DESPACHO

Chamo o feito a ordem.

Reconsidero o despacho retro (Id 1593682).

Torno sem efeito a intima¢do do embargado (Id 1671323).

Verifico que o executado, opds os presentes embargos a execugdo, em flagrante afronta ao disposto no

artigo 509, inciso II, e seguintes do Cddigo de Processo Civil,

Ocorre que, em observancia aos principios da economia processual ¢ da instrumentalidade das formas, a falha
cometida pelo executado pode ser sanada com o recebimento dos embargos a execucdo como impugnagdo ao
cumprimento de sentengca, nos termos do artigo 525, do referido diploma legal, ficando regularizado o

procedimento processual.

Assim, determino que:

a) junte-se ao Processo n°® 00155543720104036100, copia integral do presente embargos a execugdo, abrindo-se

14 termo de conclusdo.
b) proceda-se a baixa na distribuicdo do presente feito.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo 17/10/2017.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005608-09.2017.4.03.6100 / & Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: FABIO LUIZ DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDILSON BISPO DOS SANTOS JUNIOR - SP368961
EMBARGA DO: CONDOMINIO EDIFICIO HAROLD

Advogado do(a) EMBARGADO: CARIM CARDOSO SAAD - SP114278

DESPACHO

Chamo o feito a ordem.
Reconsidero o despacho retro (Id 1593682).

Torno sem efeito a intimagdo do embargado (Id 1671323).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/11/2017

87/546


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73

Verifico que o executado, opds os presentes embargos a execugdo, em flagrante afronta ao disposto no
artigo 509, inciso II, e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que, em observancia aos principios da economia processual ¢ da instrumentalidade das formas, a falha
cometida pelo executado pode ser sanada com o recebimento dos embargos a execugdo como impugnagio ao
cumprimento de sentengca, nos termos do artigo 525, do referido diploma legal, ficando regularizado o
procedimento processual.

Assim, determino que:

a) junte-se ao Processo n°® 00155543720104036100, copia integral do presente embargos a execugdo, abrindo-se
la termo de conclusio.

b) proceda-se a baixa na distribuicdo do presente feito.
Intime-se e cumpra-se.

Sdo Paulo 17/10/2017.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019765-84.2017.4.03.6100 / & Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SERGIO LUIZ MOREIRA COELHO

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da designacao da data de 01 de fevereiro de 2018 as 16 horas para audiéncia de conciliagéo,
a ser realizada na Central de Conciliagéo, localizada na Praga da Republica, 299, Centro, Sdo Paulo/SP.

Cite-se a parte ré, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo manifestar eventual desinteresse na
autocomposig¢édo em até dez dias, contados da data da audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se o autor, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representante, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e
transigir, deverao comparecer a audiéncia acompanhadas de seus advogados ou defensores publicos (art. 334,
paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatério a dignidade da Justica,
com a sancgao prevista no art. 334, paragrafo oitavo do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de novembro de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024898-10.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: APLIGRAF APLICATIVOS E GRAFICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE SOARES MENDES - SP387023

IMPETRADO: DELEGA DO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, CHEFE DA EODIC - EQUIPE DE
OPERA CIONALIZACAO DE DIREITO CREDITORIO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Vistos.

Preliminarmente, providencie a parte impetrante a regulariza¢do da procurag@o, bem como a juntada de documentos
legiveis, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Apds, ou no siléncio, voltem-me conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024342-08.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DOUGLAS GASPAR CASSIANO, CAROLINE PAMPONET DA SILVA CASSIANO

Advogado do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656

Advogado do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, LUAR DO PARAISO INCORPORADORA LTDA., CURY CONSTRUTORA E INCORPORADORA S.A.

DECISAO
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Trata-se de pedido de tutela em ac@o ajuizada por DOUGLAS GASPAR CASSIANO e CAROLINE POMPONET DA SILVA
CASSIANO em face de LUAR DO PARAISO INCORPORADORA LTDA, CURY CONSTRUTORA E INCORPORADA S/A e
CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF a fim de que seja determinada a suspensio dos pagamentos das parcelas vencidas e vincendas
oriundas do instrumento da qual se pretende a rescisdo e suspenso de qualquer cobranga de despesas inerentes ao imovel como quotas
condommniais e [PTU e consequentermente a abstengdo das corrés em promover qualquer ato prejudicial ao nome dos autores como
promover a inscrigio dos mesmos nos Orgiios de Protegiio ao Crédito, sob pena de multa diria a ser fixada em R$500,00 (quinhentos
reais) o dia que permanecer negativado, bem como a suspensdo dos pagamentos das parcelas de “juros de obra” vencidas e vincendas
oriundas do instrumento da qual se pretende a rescisdo e consequentemente a abstencdo da corré em promover qualquer ato ou
procedimento de execugdo da divida em atraso do contrato habitacional. Requer ainda a suspensdo da consolidagdo da propriedade, bem
como seus efettos ou ainda a alienagdo do imovel a terceiros, até o julgamento da presente rescisio.

Alegam, em sintese, que em 19 de margo de 2017 adquiriram um imdvel, mas que a cobranga da atualizagio do INCC e a taxa de
evolugdo de obra cobrada pelo banco tornou muito onerosa para os autores a manutenco do contrato, de forma que entendem necessaria
a rescisdo do contrato coma devolugdo integral dos valores despendidos.

E o relatorio.
Passo a decidir.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Consoante disposto no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela devera ser concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta cognicdo sumdria, tenho que nfo se acham presentes os
requisitos para a concessdo da antecipagdo da tutela requerida.

As simples alegagdes trazidas aos autos ndo t€mo conddo comprovar o direito aqui vindicado, sem que seja oportunizada a parte
contraria a possibilidade de resposta.

Na verdade, nfo ha qualquer documento nos autos que comprove ter sido indeferido o pedido de rescisdo contratual e o intuito das
rés emreter todos os pagamentos realizados.

Desta forma, por ndo haver prova inequivoca do que esta sendo aqui postulado, o pedido de antecipagio ndo pode ser deferido.

Ante o exposto, INDEFIRO A TUTELA requerida.

Citem-se, devendo as corrés informar, no prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na designagdo de audiéncia de conciliagio. Em
caso positivo, 0 prazo para contestacdo se iniciara apos a realizagdo da audiéncia, a ser marcada oportunamente pela Central de
Conciliagao. Em caso negativo, o prazo para a apresentagdo da contestagdo contara da data do protocolo da peticio que informa o ndo
interesse na audiéncia em questao.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024788-11.2017.4.03.6100 / 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: QUITANDA WEB COMERCIO DE ALIMENTOS EIRELI - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO MONTEIRO DE SOUZA - SP396189

IMPETRADO: COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRA SILEIRO, PREGOEIRA OFICIAL DO COMANDO MILITAR DO EXERCITO
SUDOESTE 2* REGIAO

DECISAO
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QUITANDA WEB COMERCIO DE ALIMENTOS EIRELI - ME requer a concessdo de liminar em mandado de
seguranga impetrado em face de ato do COORDENADOR DE DESPESAS DO COMANDO DA 2* REGIAO MILITAR E
PREGOEIRA OFICIAL DO COMANDO DO EXERCITO MILITAR SUDOESTE DA 2° REGIAQ a fim de que seja determinada a
imediata suspens@o da licitagdo publica pregio eletronico n°. 06/2017, bem como todo ato administrativo tendente a contratagdo das
empresas supostamente declaradas vencedoras até julgamento de mérito do presente “mandamus”.

Relata, em sintese, que € microempresa e esta habilitada para a concorréncia em pregio eletronico (n® 06/2017 — processo
administrativo n° 64287.012719/2017-63). Afima que a empresa CASOLE COMERCIO E DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS
LTDA — ME realizou lances com valores padronizados a tr€s centavos dos lances oferecidos pela concorréncia. Informa que em 13/11/201
realizou andlise pessoalmente no 6rgio realizador da licitagdo e verificou irregularidades referentes aos documentos exigidos aos licitantes
em edital da empresa CASOLE COMERCIO E DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA — ME e CJ ALIMENTARE — EIRELI —
EPP. Aduz que o resultado foi homologado pela autoridade impetrada.

E o breve relatério.

DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da
medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso Il da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo
demandante, além do risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final. E com enfoque nessas questdes, portanto, dentro do
breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Entendo que nfo assiste razio a impetrante.

Nao ha qualquer prova juntada aos autos da alegagdo da impetrante, que somente juntou copia do edital e os lances
realizados, de forma que € inviavel o deferimento do pedido tal como langado.

Ante o exposto, INDEFIRO a liminar.

Intime-se a parte impetrante a juntar copia do estatuto social, bem como a alterar o valor da causa para o beneficio
econdmico efetivamente pretendido, recolhendo custas complementares, tudo no prazo de 10 (dez) dias.

Como cumprimento, notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentacdo das informagdes, no prazo de 10 (dez)
dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Intime-se, ainda, o 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem
documentos, para que, querendo, manifeste interesse em ingressar no feito, nos termos do art. 7, inciso II, da Lei n® 12.016/2009. Fica
desde logo deferido o ingresso da pessoa juridica interessada, caso requerido.

Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12 da Lei n°
12.016/09).

Por fim, tornem conclusos para sentenga.
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Oficie-se e mtimem-se.

Sa0 PAULO, 23 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015602-61.2017.4.03.6100 / & Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MAXMIX COMERCIAL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO LUIS MAIOLI - RS65398, JULIO CESAR GOULART LANES - RS46648

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA - DERAT

DESPACHO
Vistos.
Nao obstante as alegacdes da Unifo, mantenho a decisdo liminar por seus proprios e juridicos fundamentos.

Manifeste-se a parte impetrante sobre a preliminar de competéncia da autoridade coatora indicando quem deve ser
incluido no polo passivo da a¢3o.

Apbs, proceda a Secretaria a devida inclusdo no sistema processual.
Vista ao Ministério Publico Federal e registre-se para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018980-25.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: POKI COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LIDIANE SANTOS DE CERQUEIRA - MG105834

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Vistos.
Defiro o prazo de 10 dias, conforme requerido pela parte impetrante.
Apbs, voltem-me conclusos.

Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2017  92/546



S4a0 PAULO, 23 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024898-10.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: APLIGRAF APLICATIVOS E GRAFICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE SOARES MENDES - SP387023

IMPETRADO: DELEGA DO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, CHEFE DA EODIC - EQUIPE DE
OPERA CIONALIZACAO DE DIREITO CREDITORIO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Vistos.

Preliminarmente, providencie a parte impetrante a regularizagdo da procurag@o, bem como a juntada de documentos
legiveis, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Ap6s, ou no siléncio, voltem-me conclusos.

Intime-se.

S4a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024239-98.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LIDERPRIME - PARTICIPACOES LTDA., PERICIA - ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS E DE PREVIDENCIA PRIVADA
LTDA, PROMOLIDER - PROMOTORA DE VENDAS LTDA., LIDERPRIME - ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LTDA., LIDERPRIME -
PRESTADORA DE SERVICOS LTDA., BF - PAR UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, BF UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, LIDERANCA
CAPITALIZACAO SOCIEDADE ANONIMA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, DIEGO FILIPE CASSEB -
SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, DIEGO FILIPE CASSEB -
SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, DIEGO FILIPE CASSEB -
SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, DIEGO FILIPE CASSEB -
SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GA GO - SP222832, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, DIEGO FILIPE CASSEB -
SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GA GO - SP222832, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, DIEGO FILIPE CASSEB -
SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, DIEGO FILIPE CASSEB -
SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, DIEGO FILIPE CASSEB -
SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
FISCALIZAGAO EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE INSTITUICOES FINANCEIRA S, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

LIDERPRIME - PARTICIPACOES LTDA e suas filiais, PERICIA - ADMINISTRACAO E CORRETAGEM
DE SEGUROS E DE PREVIDENCIA PRIVADA LTDA., PROMOLIDER — PROMOTORA DE VENDAS LIDA.,
LIDERPRIME — ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LIDA. e suas filiais, LIDERPRIME —
PRESTADORA DE SERVICOS LIDA e suas filiais, BF-PAR UTILIDADES DOMESTICAS LIDA. e suas filiais, BF
UTILIDADES DOMESTICAS LTDA. e suas filiais, IDERANCA CAPITALIZACAO S/A e suas filiais requerem liminar em
mandado de seguranca em face de ato praticado pelos DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO/SP E DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
INSTITUICOES FINANCEIRAS a fim de suspender a exigiilidade das contribuigdes a0 INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE e salirio
educacio apds a edigdo da Emenda Constitucional n° 33/2001, afastando-se qualquer ato tendente a cobranga dos débitos, bem como
qualquer dbice a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal, nos termos do artigo 206 do CTN, e a inclusfo do nome das Impetrantes em
orgios de restricdo ao crédito (tal como o CADIN), bem como suspender, por consequéncia, a exigiilidade de quaisquer obrigacdes
acessorias, em especial a declaracio das contribuicdes destinadas a Terceiras Entidades (INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE e salario-
educaco) exigidas pela legislagio especifica em decorréncia das obrigacdes tributarias vinculadas aos valores de folha de pagamento e
determinar as D. Autoridades Coatoras que se abstenham de praticar quaisquer atos punitivos contra as Impetrantes, como negar
expedicdo de Certidao de regularidade fiscal/previdencidria, impor autuagdes em decorréncia de obrigagdes acessorias, ou langamentos
fiscais em razio do nfo recolhimento das referidas contribuigoes.

Inicialmente defendem sua legitimidade ativa e a necessidade de intimac@o das entidades que recebem as contribuigdes
discutidas nos autos. Alegam, em sintese, que sdo obrigadas a recolher tributos intitulados “contribuigdes para terceiros”, destinadas ao
SEBRAE, INCRA, SESC, SENAC e FNDE — salario educacfo. Afirmam que as referidas contribuigdes ndo teriam sido recepcionadas
pela Emenda Constitucional n° 33/2001, visto que as CIDE e contribui¢ao social do artigo 149 da Constituicio s6 podem ter como base de
calculo o faturamento, a receita bruta e o valor da operagio, o que ndo € o caso das contribuigdes discutidas nos autos.

E o relatério.

DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da
medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso Il da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo
demandante, além do risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final. E com enfoque nessas questdes, portanto, dentro do
breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

Trata-se de questionamento da legitimidade da exigéncia das contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades (INCRA,
SESC, SENAC, SEBRAE e salario-educacdo) incidentes sobre a folha de salarios, ante a alteragdo promovida pela Emenda
Constitucional n° 33/2001 no artigo 149 da Constituicio Federal
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O dispositivo constitucional que sofreu alteragdo pela Emenda Constitucional n® 33/2001 e ¢ relevante para o caso é o
seguinte:

Art. 149. Compete exclusivamente a Uni&o instituir contribuicdes sociais, de intenvengdo no dominio econémico e de
interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuag&o nas respectivas areas, obsenado o
disposto nos arts. 146, lll, e 150, | e lll, e sem prejuizo do prevsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que

alude o dispositivo.
§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poder&o instituir contribuigdo, cobrada de seus senidores, para o custeio,
em beneficio destes, de sistemas de previdéncia e assisténcia social. (Pardgrafo Renumerado pela Emenda

Constitucional n® 33, de 2001)
§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus senidores, para o custeio, em

beneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo sera inferior a da contribuicdo dos
senidores titulares de cargos efetivos da Unido. (Redago dada pela Emenda Constitucional n® 41, 19.12.2003)

§ 2° As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o capur deste artigo: (Incluido pela Emenda
Constitucional n® 33. de 2001)

| - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportacéo; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

Il - poderdo incidir sobre a importagdo de petrdleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool

combustivel; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

Il - incidirdo também sobre a importag&o de produtos estrangeiros ou senigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional
n°42. de 19.12.2003)

lll - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagdo, o valor

aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)
§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da

lei. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)
§ 4° Alei definira as hipéteses em que as contribuigdes incidirdo uma Unica vez. (Incluido pela Emenda Constitucional n°
33. de 2001)

Entendo que modificagdo acima exposta ndo afastou o fundamento constitucional das contribuicdes discutidas. Ndo ha
incompatibilidade entre as exagdes impugnadas, que incidem sobre a folha de salérios, e a disposicao constitucional acima mencionada.

Com efeito, as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico caracterizam-se pela sua teleologia, devem concretizar
os principios da ordem econdmica a que alude o artigop 170 da Constituigdo. A limitagdo que pretende dar a impetrante por certo
restringiria por demais a possibilidade de atuagdo concreta do Estado para a consecuc@o desses designios constitucionais expressos. De
sorte que entendo que os supostos previstos no referido preceptivo constitucional nfio s3o taxativos.

Desta forma, ndo ha qualquer incompatibilidade entre as contribuigdes discutidas, incidentes sobre a folha de salarios, € o
disposto na alinea "a" do inciso I1I do § 2° do artigo 149 da Constituicio Federal

Nesse sentido, os seguintes julgados:
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art149�1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc41.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc42.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc33.htm#art1

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO.
AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART.
1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagio de
inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogdo da folha de salarios como base de calculo das Contribuigdes
de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da
Republica, apds a Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo para as
contribuicoes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios nfo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para
as chamadas CIDE de aliquota ad valorem sio apenas exemplificativas, na medida em que o texto
constitucional nio traz nenhuma restricio explicita 2 ado¢éio de outras bases de calculo nio constantes na
alinea "a". Precedentes. 3. A intenco de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma nfio encontra nos
embargos de declaragdo a via processual adequada, ja que ¢é cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver
obscuridade, contradigdo, omiss3o ou corre¢do de erro material, nocorrentes na espécie. 4. A interposicdo dos
embargos de declaragdo implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa
mengdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declaraco da parte autora acolhidos. Embargos de declaragdo da Unido
Federal rejeitados.

(TRF3, APELREEX 00226908020134036100, Rel Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, 1* TURMA, e-DIJF3 Judicial 1
DATA:10/07/2017)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O CIDE. LEI 7.787/89. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/01. NAO-
REVOGACAO PELAS LEIS N° /89, E /91. RECEPCAO PELA EC N° /2001. 1. A contribuigio atualmente
destinada ao INCRA foi instituida pela Lei n° 2.613/55 e expressamente mantida pelo Decreto-lein® 1.146/70. A Lein®
7.787/89 extinguiu expressamente apenas o adicional de 2,4% relativo a Contribuicio para o PRORURAL; ante o
siléncio da lei, temse que o adicional de 0,2% relativo a Contribuigdo para o INCRA continuou a existir. 2. A
Contribuigio para o INCRA (i) foi recepcionada pela CRFB/88 como contribuicio de mtervengio no dominio
econdmico (mediante fomento do desenvolvimento dos pequenos produtores rurais, a partir da implementacdio da
politica de reforma agraria, e de agdes de apoio aos assentados) e, portanto, tem como fundamento de validade o art.
149 da CRFB/88 ¢ (i) continuou a existir apos a Lei n° 8.212/91, que disciplinou exaustivamente apenas as
contribuicdes para a Previdéncia Social previstas no art. 195 da CRFB/88. 3. Nao ha qualquer inconstitucionalidade na
exigéncia da Contribuigdo para o INCRA dos empregadores urbanos (além dos rurais), os quais tem maior capacidade
para financiar as politicas de fixagdo do homem na terra, que interessam a toda a sociedade. 4. A Emenda
Constitucional n° /2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estio a salvo de tributacio, por forca de
imunidade, e, por outro lado, fatos econémicos passiveis de tributaciio, quanto a instituicio de contribuicdes
sociais e contribuicdes de intervencio no dominio econdmico. 6. Como se observa, o preceito constitucional
nio ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo - como, por exemplo, a folha de
salarios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da operacio e valor aduaneiro, este no caso
de importacio, podem ser considerados na aplicacfio de aliquota ad valorem. O objetivo da EC n° 33/01, no
artigo 149, nio foi o de restringir a aciio do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuicées do
artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redacido anterior, indicando, agora,
possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicéo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em
cada situaciio concreta, considerado o ato de intervenciio em curso, a base de calculo ou material respectiva,
e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 7. A interpretaciio restritiva que se pretende atribuir ao §
2° inciso II, alinea a, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, nio alterado pela EC n° /2001. O
STF fixou a constitucionalidade da contribuicio devida ao SEBRAE, qualificada como contribuigdo de intervengdo no
dominio econdmico (RE 396.266, Relator Min. Carlos Velloso), € da contribuicdo criada pela LC n° /2001, qualificada
com contribuicdo social geral (ADIN 2.556, Relator Min. Moreira Alves), ambas incidentes sobre a folha de salario das
empresas, ja sob a égide da EC n° /2001. 8. Em relacdo a necessidade de veiculagdo da contribuicdo por lei
complementar, ndo ha determinagdo constitucional neste sentido para as contribuigdes de intervengdo no dominio
econdmico. A Constituigio ordena somente que as contribuicdes de seguridade social que ndo tiverem previsao no art.
sejam criadas mediante lei complementar, consoante o § 6° desse dispositivo. No que concerne ao periodo anterior a
atual , inexiste demonstragdo de que os diplomas legislativos em questio estivessem em desconformidade com os
requisitos estabelecidos pela vigente ao tempo da edicdo da lei. 9. Partindo da premissa de que o fundamento de
validade das contribuigdes decorre de sua finalidade, ha de ser rechagada a referibilidade como caracteristica da
contribuicio ao INCRA. Nao se exige relago direta entre o segmento econdmico sujeito a tributagdo e o beneficiado,
porque o objetivo maior da intervengdo no dominio econdmico € justamente promover a justica social, ou seja, busca
reequilibrar a ordem econdmica, orientando-a para o bem comum. 10. Desse modo, a contribuicio ao INCRA continua
plenamente exigivel. Nao se tratando de contribuicio de seguridade social, as Leis n° /89, € /91 ndo tiverem o condio de
revogar ou alterar os diplomas legais que a instituiram e modificaram. Portanto, o INCRA ¢ a autarquia federal legitina a
receber a referida contribuigdo, ndo constituindo violagdo ao art. 18 da Lei 8.212/91. 11. Agravo interno a que se nega
provimento.
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(TRF2, APELACAO 00116319320054025101, 4* Turma, Relator Des. Federal Mauro Luis Rocha Lopes, data da
decisdo 13.12.2016)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE.
ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS. 1. A alegacio de inconstitucionalidade trazida pela embargante
deve-se a adog@o da folha de salarios como base de calculo das Contribuicoes de Intervengdo no Dominio Econdmico,
ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da Republica, ap6s a Emenda Constitucional
n°® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual
a folha de salarios ndo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad
valorem siio apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional nio traz nenhuma restricéio
explicita 2 adociio de outras bases de calculo nio constantes na alinea "a". Precedentes. 3. Embargos de
declaragdo acolhidos.

(TRF3, Al 00293644120134030000, 1* Turma, Relator Des. Federal Hélio Nogueira, e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/09/2016)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE. CONTRIBUICAO DE
INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS. BASE DE
CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2°, I, DA CF E ROL MERAMENTE
EXEMPLIFICATIVO. APELACAO IMPROVIDA. 1. Inicialmente, no que tange a prescrigio, as agdes ajuizadas
anteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar 118/2005, aplica-se o entendimento até entdo consagrado no
Superior Tribunal de Justica, segundo o qual o prazo prescricional para restituicio dos tributos sujeitos ao langamento
por homologagdo ocorre em cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mmis cinco anos
contados da homologagao tacita - tese dos "cinco mais cinco" (Embargos de Divergéncia em RESP n.° 435.835/SC -
2003/0037960-2) e, as acdes ajuizadas apos 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo prescricional quinquenal. 2. No
mérito, as contribuicdes a0 INCRA e SEBRAE sdo consideradas contribuides especiais atipicas de mntervenc@o no
dominio econdmico. S3o interventivas, pois a primeira visa financiar os programas e projetos vinculados a reforma
agraria e suas atividades complementares, ao passo que a segunda destina-se a disseminar o fomento as micro e
pequenas empresas. E, sdo contribuigdes especiais atipicas, na medida em que sdo constitucionalmente destinadas a
finalidades nfo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigagdo tributaria (referibilidade). 3. A contribuicdo ao
INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordem constitucional. Ademais, a supressdo da exa¢do para o
FUNRURAL pela Lein® 7.787/89 e a unificagdo do sistema de previdéncia através da Lein® 8.212/91 ndo provocaram
qualquer alteragdo na parcela destinada ao INCRA. Inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade na contribuicdo ao
INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justica: 4. No tocante a contribuicio para o Servigo Brasileiro de
Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, instituida pela Lei n° 8029/90, ¢ contribuicio especial atipica de
mtervengdo no dominio econdmico, prevista no artigo 149 da atual Constituicdo Federal, ndo necessitando de lei
complementar para ser instituida. Do mesmo modo, ndo ha qualquer ilegalidade na contribuiio ao SEBRAE, confira-se
o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal: 5. O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste
na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervenciio no Dominio Econémico, sejam atipicas ou ndo,
adotarem como base de calculo a "folha de salarios”, tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso III, alinea "a", da
Constituicdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um
rol taxativo de bases de calculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 6. No entanto, 0 que se
depreende do texto constitucional é tido-somente a possibilidade de algumas bases de calculos serem
adotadas pelas Contribuicdes Sociais de Intervencsio no Dominio Economico, sem que haja qualquer restricio
explicita a adociio de outras bases de cdlculo nio constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol
meramente exemplificativo. 7. Desse modo, nio vislumbro ébice a adocdo da "folha de salarios' como base
de calculo das contribuicdes de intervencio no dominio econémico. 8. Recurso de apelagio da parte impetrante
improvido, mantendo a sentenca, que julgou improcedente os pedidos formulados na peticio inicial, denegando a
seguranga, para declarar a exigbilidade das contribuicdes ao Instituto Nacional de Colonizagdo ¢ Reforma Agraria -
INCRA e ao Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, ambos sobre a folha de salarios da
impetrante, negando-Ihe o direito de compensagio.

(TRF3, AMS 00018981320104036100, 5* Turma, Relator Des. Federal Paulo Fontes, e-DJF3 Judicial 1
DATA223/09/2015)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE - APEX - ABDI. ART. 149 DA CF. ALTERACAO PELA EC N°
33/01. FUNDAMENTO DE VALIDADE MANTIDO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
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1. AEC n° 33/01, ao incluir o inciso Il no § 2° do artigo 149 da CF e explicitar determinadas bases de calculo para as
contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico, ndo o fez de forma taxativa, ndo retirando o findamento de
validade da contribuicido ao SEBRAE - APEX - ABDI, a qual, para a consecugdo de designios constitucionais
estabelecidos no art. 170 da CF, utiliza como base economica a folha de pagamento das empresas.

2. Honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa, distribuidos, pro rata, em favor das rés.

(TRF4, APELACAO CIVEL N° 2008.72.14.000311-8/SC, 2* Turma, Relator Des. Federal Otivio Roberto
Pamplona, publicado em 12.03.2009)

Ressalto que a questio da constitucionalidade da contribuigio ao SEBRAE esta sob analise do egrégio Supremo Tribunal
Federal, em sede de repercussdo geral, o Recurso Extraordinario n® 603.624/SC.

Ante o exposto, INDEFIRO a liminar.
Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia da presente decisdo, bem como para que preste informagdes no prazo legal.

Comunique-se o orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada e, caso haja o interesse desta em integrar o
feito, determino sua inclusdo no polo passivo na qualidade de interessada, requisitando ao Setor de Distribuiciio para que promova a

anotagdio correspondente.

Apo6s, dé-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da
Lein® 12.016/09.

Por fim, tornem conclusos para sentenga.

PRL

Sa0 PAULO, 21 de novembro de 2017.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013974-37.2017.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: QUALIFIC SERVICOS EM SAUDE S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIANO BAGATINI - SP355633, CARINE ANGELA DE DAVID - SP252517
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Providencie a parte exequente a juntada da peticdo inicial, haja vista ndo ter sido localizada nos documentos
digitalizados, em cumprimento ao art. 10 da Resolugdo PRES n°® 142/2017.

Apos, abra-se vista a Unido para conferéncia, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los incontinenti (art. 12, 1, “b”, da referida resolugéo).

Nao havendo nada a ser corrigido, certifique-se a presente virtualizagcdo e distribuicdo ao PJe nos respectivos
autos fisicos, anotando-se a nova numeragéo recebida, e remetendo-os ao arquivo findo.

Intime-se. Cumpra-se.
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S3a0 PAULO, 24 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024969-12.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SIMONE LIMA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA MOREIRA LIMA NOGUEIRA - RJ139722, ANDRE DOS SANTOS SILVA - SP387505

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCA O DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECCIONAL SAO PAULO

DESPACHO
Vistos.

Preliminarmente, providencie a parte impetrante a juntada do processo administrativo no qual culminou pela
suspensio do seu registro profissional na OAB.

Providencie, ainda, o recolhimento das custas judiciais.
Prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Intime-se.

S3a0 PAULO, 27 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025064-42.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: RSD SOLUCOES DE NEGOCIOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE RUBEN MARONE - SP131757

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Vistos.

Preliminarmente, providencie a parte impetrante a adequag@o do valor da causa ao bem juridico pretendido, bem coo
o recolhimento das custas judiciais.

Providencie, ainda, a juntada do Cartdo do CNPJ.

Prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Apos regularizagdo dos autos, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informa¢des no prazo de 10 dias.
Intime-se.

S4a0 PAULO, 27 de novembro de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016344-86.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TUB LINE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MONZANI - SP170013

IMPETRADO: DELEGA DO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Vistos.

Por derradeiro, providencie a parte impetrante o recolhimento das custas judiciais, no prazo de 05 dias, sob pena de
indeferimento da inicial.

Apds o cumprimento, notifique-se a autoridade coatora.
No siléncio, registre-se para sentenca.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 27 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010529-11.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BRABO TAXI AEREO LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: JORGE LUIZ MARQUES ALVES - RJ197828

IMPETRADO: GERENTE TECNICO - GTPO-SP, AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL - ANAC

DESPACHO
Vistos.

Manifeste-se a parte impetrante sobre a preliminar de incompeténcia absoluta na peticdo da ANAC de fls. (id
2990428).

Intime-se.

S4a0 PAULO, 27 de novembro de 2017.

Dra. CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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Bel. SILVIO MOACIR GIATTI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 17422
DESAPROPRIACAO

0112535-86.1977.403.6100 (00.0112535-4) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP097688 - ESPERANCA
LUCO) X EDMUNDO FERREIRA MALDO(SP103898 - TARCISIO RODOLFO SOARES)

Considerando o 6bito da parte expropriada, suspendo o andamento do feito e determino seja providenciada a sua habilitagdo, ressaltando
que ndo houve, ainda, o cumprimento do art. 34 do Decreto-Lein® 3.365-41.Ap0s a regularizagdo do polo passivo, remetam-se os autos a
Contadoria Judicial para que verifique a suficiéncia do depdsito realizagdo pela expropriante as fls. 510/511, em 2016, considerando que o
débito, em 01/2007, perfazia o montante de R$ 26.179,49. No siléncio, voltem-me conclusos. Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0076192-66.1992.403.6100 (92.0076192-5) - PAPEIS MADI S A COMERCIO INDUSTRIA IMPORTACAO - MASSA
FALIDA(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Considerando a situagdo cadastral da parte autora na Receita Federal, determino seja providenciada a devida regularizagdo do polo
ativo.Apds, tornem conclusos. Int.

0053115-23.1995.403.6100 (95.0053115-1) - FRANCISCO BENIGNO GARCIA TAVARES X DEISE DE ROSSI ZOVIN X
ESTEFANO CARLOS ZOVIN X CRISTIANE DE ROSSI ZOVIN X MARKO DE ROSSI ZOVIN X FRANCISCO GROTTA
PRADA X LUIZ EDUARDO ANDRIOTTI PRADA X HELIO COLLAUTTI X IRENE RODRIGUES RECCO X IRINEU
CHIQUITO LOPES X JOAO DE OLIVEIRA SOUZA(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO E SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE
MADUREIRA PARA NETO)

Manifeste-se a parte autora sobre a petigdo da CEF, as fls. 603/604, informando se houve a abertura do inventario, e, se sim, providenciar
a sua juntada ou certiddo de objeto e pé. Apds, voltemme conclusos.Intime-se.

0053713-74.1995.403.6100 (95.0053713-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0050818-43.1995.403.6100
(95.0050818-4)) SOFT SPUMA IND/ E COM/ LTDA(SP205773 - PAULO EDUARDO SABIO E SP271118 - FABIANA ALVES
DA SILVA MATTEO E SP185387 - SILVIA SATIE KUWAHARA E SP099345 - MARCO ANTONIO DA CUNHA E SP133951 -
TEREZA VALERIA BLASKEVICZ) X MARCYN CONFECCOES LTDA(SP185499 - LEINER SALMASO SALINAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. Considerando o transito em julgado, requeira a parte autora o que de direito.2. Havendo execugdo do julgado, devera a parte autora
observar o disposto nos art. 524 e art. 534 (no caso de cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica) do Codigo de Processo

Civil Devers, ainda, observar o disposto no Capitulo IT da Resolugio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017:DA VIRTUALIZACAO DE
PROCESSOS FISICOS QUANDO DO INICIO DO CUMPRIMENTO DE SENTENCAATt. 8 Nas classes processuais em que o uso
do sistema PJe seja obrigatdrio para novas agdes, nos termos da Resolugio PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, transitada em julgado
decisdo proferida pelo Juizo Federal ou acérddo de instincia superior, fica estabelecido o momento do inicio do cumprimento de sentenca
condenatéria como o de necessaria virtualizagdo do processo fisico entdo em curso.Art. 9° Apds a certificagdo do trénsito emjulgado e, se
0 caso, a baixa dos autos fisicos de instdncia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera
obrigatoriamente em meio eletronico.Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolucao PRES n° 88, de 24 de
janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sisterma PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas processuais,

de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;V - decisdes monocraticas e acordaos,
se existentes; VI - certiddo de transito em julgado; VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da
decisdo, ou cuja anexacdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.Paragrafo tnico. Observado o disposto no
artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.Art. 11. O requerimento de cumprimento de
sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢ao Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discrimnadas no
artigo anterior.Paragrafo tmico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o mimero de registro do processo fisico no sistena PJe, no campo
Processo de Referéncia.3. Distribuido o cumprimento de sentenca no PJe, devera a Secretaria cumprir o disposto no art. 12 da Resolugdo
PRES n° 142/2017.4. Nada sendo requerido, arquivem-se os autos com baixa findo.Intime-se e cumpra-se.
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0023248-28.2008.403.6100 (2008.61.00.023248-8) - RICARDO MALDONADO PERES(SP250256 - PAULO EDUARDO
ALMEIDA DE FRANCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2826 - TERCIO ISSAMI TOKANO) X GOVERNO DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP118353 - ANA CLAUDIA VERGAMINI LUNA)

1. Considerando o transito em julgado, requeira a parte autora o que de direito.2. Havendo execugdo do julgado, devera a parte autora
observar o disposto nos art. 524 e art. 534 (no caso de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica) do Cddigo de Processo

Civil Devers, ainda, observar o disposto no Capitulo I da Resolugiio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017:DA VIRTUALIZACAO DE
PROCESSOS FiSICOS QUANDO DO INICIO DO CUMPRIMENTO DE SENTENCAAtt. 8 Nas classes processuais em que o Uso
do sisterm PJe seja obrigatdrio para novas agdes, nos termos da Resolucdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, transitada em julgado
decisdo proferida pelo Juizo Federal ou acorddo de instancia superior, fica estabelecido o momento do inicio do cumprimento de sentenga
condenatoria como o de necessaria virtualizagdo do processo fisico entdo em curso.Art. 9° Apds a certificagdo do transito emjulgado e, se
0 caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera
obrigatoriamente em meio eletronico.Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de
janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas processuais,

de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenca e eventuais embargos de declaragio;V - decisdes monocraticas e acordaos,
se existentes; VI - certiddo de transito em julgado; VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da
decisdo, ou cuja anexago aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.Paragrafo tmico. Observado o disposto no
artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizacdo integral dos autos.Art. 11. O requerimento de cumprimento de
sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢ao Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no
artigo anterior.Paragrafo tmico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o niimero de registro do processo fisico no sistema PJe, no campo
Processo de Referéncia.3. Distribuido o cumprimento de sentenga no PJe, devera a Secretaria cumprir o disposto no art. 12 da Resolugéo
PRES n° 142/2017.4. Nada sendo requerido, arquivem-se os autos com baixa findo.Intime-se ¢ cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0020379-24.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026375-81.2002.403.6100
(2002.61.00.026375-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES) X ANTONIO OLINTO TEIXEIRA
NETO X CARMEM BATISTA SALLUM X NILZA SALGADO NICOLUCCI X NOEMIA APARECIDA ROSO DA SILVA X
PAULO DA SILVA X CLEUZA GEBER ANASTASI X UNIAO FEDERAL X ELBA TEIXEIRA SOARES X UNIAO FEDERAL X
ANTONIO OLINTO TEIXEIRA NETO X AYUCA KASHIVAGUI NAKAMURA X CARMEM BATISTA SALLUM X CECILIA
ELIZABETH PEREIRA X CLEUZA GEBER ANASTASI X EDER PAULO STABILE X ELBA TEIXEIRA SOARES X NILZA
SALGADO NICOLUCCI X NOEMIA APARECIDA ROSO DA SILVA X PAULO DA SILVA(SP269048 - THIAGO NORONHA
CLARO)

Vistos em sentenca. Trata-se de embargos a execugo opostos pela UNIAO FEDERAL em face de ANTONIO OLINTO TEIXEIRA
NETO e outros, distribuidos por dependéncia aos autos da agdo de rito ordinario n° 0026375-81.2002.403.6100, ora na fase de
cumprimento de sentenca. Alega a embargante que a execugio € nula, uma vez que desacompanhada dos documentos essenciais para sua
propositura, ndo tendo a autoridade fiscal responsavel pelo domicilio dos embargados elementos para apurar eventuais valores devidos a
titulo de restituicdo, tendo havido, assim, prejuizo a defesa. Aduz, ainda, haver excesso de execuc@o, nos termos do artigo 743, inciso 111,
do CPC/73, uma vez que a parte exequente desconsiderou os termos da decisdo transitada em julgado ao elaborar sua conta.Relata que os
calculos apresentados pelos exequentes estao totalmente incorretos, uma vez que consideram os valores totais de imposto de renda retido
sobre os vencimentos auferidos no periodo, sendo que a decisio judicial declarou indevidos os valores retidos sobre a parcela da
aposentadoria complementar correspondente as contribuicoes a cargo do empregado efetuadas no periodo. Assim, deverdo ser objeto de
restituicdo eventuais valores retidos a titulo de imposto de renda sobre parte dos proventos da aposentadoria complementar auferidos.
Desse modo, sustenta que os embargados mudaram a forma de execugfo, desrespeitando a coisa julgada, motivo pelo qual € nula a
execucdo. Atribuiu-se & causa o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais). Coma inicial vieram os documentos de fls.08/15. Impugnagdo a
fls.17/20, pugnando a parte embargada pela rejeicao liminar dos embargos, eis que ndo apresentada a memdria do célculo que a
embargante entende cotreto, bem como, ante o fato de todos os documentos terem sido apresentados nos autos principais. No nmérito,
pugnou pela improcedéncia dos embargos. Determinada a remessa dos autos a Contadoria Judicial (f.22), esta apresentou o parecer de
11.23, nformando que para realizar corretamente os calculos seria necessaria a juntada aos autos dos espelhos de declarac@o de ajuste anual
dos autores, nos anos em que efetivamente foram declarados e aproveitados os valores que deveriam estar isentos de tributagdo, ano
calendério e exercicio.A parte embargada requereu a expedicdo de oficio a Delegacia da Receita Federal, para que esta forneca as
Declaragoes do Imposto de Renda de janeiro/89 a dezembro/95 (fls.31/35), pedido que foi deferido a f.36.A Unido Federal, por sua vez,
requereu a intimagdo da empresa FUNCEF- Sociedade de Previdéncia Privada, para que fornecesse os demonstrativos das contribuicdes
vertidas pelos autores no periodo de janeiro/89 a dezembro/95, atualizadas até a aposentadoria, além de outros documentos (fls.42/51),
pedido que foi, igualmente deferido, a f.52. A FUNCEF - Fundagio dos Economiarios Federais apresentou informagdes e documentos, a
fls.55/59, acompanhados de midia digital, sendo, igualmente, juntados aos autos, documentos desentranhados dos autos da ac&o principal
(fls.67/127).Remetidos os autos novamente a Contadoria judicial, esta apresentou o parecer e calculos de fls. 129/164.Intimadas as partes a
se manifestar sobre a conta, juntou a Unidio Federal os documentos de fls.168/187, manifestando-se a fls.190/195, discordando dos
calculos em questdo, aduzindo a existéncia de excesso de execucdo emrelacdo aos exequentes Nilza Salgado Nicolucci, Noemia
Aparecida Roso da Silva, Paulo da Silva, Cleuza Geber Anastasi e Elba Teixeira Soares, cujos calculos da Contadoria superam os
apresentados pela Receita Federal do Brasil. A parte embargada manifestou-se a fls. 197/199, concordando com os célculos elaborados
pela Contadoria Judicial, e requerendo a intimagdo da Unido Federal, para que trouxesse aos autos copia da declaragdo de ajuste anual de
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IR, calendério 2002 e exercicio de 2003, relativamente ao embargado Antonio Olinto Teixeira.Remetidos novamente os autos a Contadoria
Judicial, para manifestagio quanto as criticas da Unido Federal, sobreveio o parecer da Contadoria, a fls.201/230.Intimadas novamente
acerca dos calculos (11.232), manifestou-se a parte embargada, a fls.237/239, requerendo a homologagdo dos célculos da Contadoria
Judicial, de f1s.201/230, e requerendo a condenac@o da embargante por litigoncia de ma f€.A Unifio Federal manifestou-se a fls.242/265,
discordando do calculo apresentado pela Contadoria judicial, reafirmando o seu posicionamento adotado nos calculos anteriormente
apresentados. A f1.266 foi determinada nova remessa dos autos a Contadoria judicial, sobrevindo a manifestagéo de f1.267, por meio da
qual esclarece a Contadoria as razdes da divergéncia entre o critério de calculo da Uniio Federal e da Contadoria, que € tdo somente
quanto ao momento de inicio do exaurimento do crédito de contribuigdes acumulado entre 01/89 e 12/95. Em linhas gerais, aduziu a
Contadoria que, enquanto para a Unifio Federal o exaurimento se nicia da data de micio do recebimento da aposentadoria complementar,
ou, em01/01/96, o que ocorrer depois, a Contadoria Judicial inicia 0 exaurimento na data da aposentadoria ou a partir do periodo ndo
prescrito, o que ocorrer depois. Entende a Contadoria judicial que o direito da parte autora de utilizar o crédito de contribuigdo acumulado
no periodo entre 01/89 e dez/95 ndo prescreve. Ressalva que, caso o Juizo concorde com o posicionamento da Contadoria, ratifica os
célculos anteriormente apresentados. Intimados a se manifestar sobre a informago da Contadoria, a parte embargada pugnou pela
homologacdo dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial (fls.201/230), requerendo o julgamento de improcedéncia dos embargos
a execugo e condenagdo da Unifio Federal a pena de litigoncia de ma-f€ (fls.273/279).A Unidio Federal, por sua vez, manifestou-se a
fls.281/283, esclarecendo que, emrelacdo a forma do calculo, pertinente ressaltar que esta se encontra disciplinada pela Instrugéo
Normativa RFB n° 1343/2013 e pela Solugdo de Divergéncia COSIT n° 07/11, que estabelece a metodologia pugnando pelo acolhimento
dos pareceres da Receita Federal, que apontam para a ocorréncia da prescrigdo de parte dos valores. E o breve relatério. Decido. Trata-se
de embargos a execugdo, distribuidos por dependéncia aos autos da agdo de rito ordinario n® 0026375-81.2002.403.6100, nos quais a
Unifo Federal, citada, nos termos do artigo 730 do CPC/73, arguiu a inépcia da inicial, bem como, o excesso de execucio, nos termos do
artigo 743, 111, do CPC/73, por violagdo a coisa julgada. Verifica-se que, nos termos da r.sentenca de fls.132/138 dos autos principais, que
o pedido o1 julgado parcialmente procedente, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, para assegurar aos autores o direito a restituicio
dos valores recolhidos a titulo de Imposto sobre a Renda sobre os valores resgatados do plano de previdéncia privada descrito nos autos,
apenas no montante correspondente as contribuicdes por eles proprias vertidas ao findo, no periodo de 01/01/89 a 31/12/95, e que ja
tenham sido objeto de tributaco, nos termos da Lein® 7713/88, conforme vier a ser apurado em liquidagdo ou execucdo de
sentenca.Referida sentenca fixou a sucumbéncia reciproca entre as partes, de modo a que cada uma arque com os respectivos honorarios
advocaticios.Em grau recursal, o E. Tribunal Regional Federal da 3? Regifo, a0 examinar a remessa necessaria, negou provimento a
remessa oficial (fls. 149/156).Baixados os autos, a parte embargada apresentou os calculos de liquidagdo a fls.171/178, posicionados para
abril/10, com os documentos de fls.179/1007, relativamente aos autores ANTONIO OLINTO TEXEIRA NETO, CARMEM BATISTA
SALLUM, NILZA SALGADO NICOLUCCI, NOEMIA APARECIDA ROSO DA SILVA, PAULO DA SILVA, CLEUZA GEBER
ANASTASI e ELBA TEIXEIRA SOARES.Inicialmente observo que, nfo obstante a execugdo nos autos principais se refira apenas aos
autores supra mencionados, figuram nos presentes autos, na condigdo de embargados, indevidamente, os autores AYUCA KASHIVAGUI
NAKAMURA, CECILIA ELIZABETH PEREIRA e EDER PAULO STABILE que devem ser excluidos do polo ativo dos embargos,
uma vez que emrelacdo a tais autores ndo houve inicio da execugdo, conforme se verifica da peticdo de fls.171/178 dos autos

principais. Preliminar de inépcia da inicial. Afasto a preliminar em questdo, suscitada pela Unido Federal, arguida sob o findamento da
auséncia de documentos indispensavel para o inicio da execugdo, alémde ter dado ensejo ao cerceamento de defesa.Embora, de fato, a
recomposicio dos valores a serem restituidos aos autores tenha exigido a juntada dos demonstrativos das contribuigdes vertidas pelos
autores no periodo de janeiro/89 a dezembro/95, conforme solicitagdo da Unifio Federal, dirigida 8 FUNCEF - Sociedade de Previdéncia
Complementar (f1.53), sendo prestadas informacdes a fls.55/59 e 67/127 dos presentes autos, fato é que, apds serem prestadas referidas
informagdes, pode a Unido Federal exercer o contraditdrio ¢ a ampla defesa emrelaco aos célculos elaborados pela Contadoria judicial, o
que permitiu efetivamente o exercicio da ampla defesa e do contraditorio, sendo restabelecido os pardmetros para o correto cumprimento
da execugdo, nos termos do julgado. Afasto, igualmente, o pedido de condenagio por litigncia de ma-f€ ou procrastinagdo, formulado pela
parte embargada emrelagdo a Unido Federal, eis que a demora ou eventual retardo no processamento dos embargos a execugdo se deveu
micialmente, como aludido, a necessidade de juntada de documentos pela FUNCEF, para recomposigdo dos valores a serem restituidos, e,
emum segundo momento, a divergéncias técnicas, contabeis e juridicas manifestas em relagdo ao parecer e calculo da Contadoria judicial,
no tocante a forma e restituicio dos valores devidos, como se verifica das diversas manifestagdes de contrariedades formuladas pela Unido
Federal aos célculos da Contadoria judicial (fls.190/195, 242/265), obrigando a sucessivas remessas dos autos ao contador, de modo a
que este se justificasse em relacdo as discordancias, sendo a tiltima manifestacdo da Contadoria a de f1.267, com igual discordancia da
Uniio Federal, a fls.281/283.Tais discordancias, todavia, s3o pertinentes e sustentaveis, do ponto de vista juridico, ¢ tratando-se de
repeticdo de indébito, em que havera pagamento de valores que serfio suportados pelo erério, de rigor a exigéncia da correta aplicagio das
normas e calculos, ainda que levem a um retardo maior da execugdo.Feitas tais ressalvas, com o afastamento da preliminar de inépcia da
inicial, bem como, de eventual litighncia de ma- &, suscitada pelos embargados emrelaco a Unido Federal, resta afastado, igualmente, o
pedido de rejeicdo liminar dos embargos, por supostamente a Unidio Federal nfio ter apresentado os calculos que entende devido, o que
ndo foi possivel, como mencionado, ante a necessidade de apresentacdo dos aludidos documentos pela FUNCEF. Mérito.Os presentes
embargos versam sobre a fixacdo do valor devido, a titulo de repeticdo de indébito, dos valores recolhidos indevidamente, de imposto de
renda sobre a antecipagdo de 10% da reserva matemdtica individual oriunda de contribuigdes a FUNCEF, plano de previdéncia privada
dos autores, no montante correspondente as contribuigdes vertidas no periodo de 01/01/89 a 31/12/95.A sentenca de fls.132/138, que
transitou em julgado, assegurou aos autores o direito a restituicdo dos valores recolhidos a titulo de Imposto sobre a Renda sobre os
valores resgatados do plano de previdéncia privada descrito nos autos, apenas no montante correspondente as contribuicdes por eles
proprias vertidas ao findo, no periodo de 01/01/89 a 31/12/95, e que ja tenham sido objeto de tributagdo, nos termos da Lein® 7713/88,
conforme viesse a ser apurado em liquidagio ou execucfo de sentenga.No ponto, de se recordar, quanto a fixagdo do sentido da legislagdo
infraconstitucional, que o Superior Tribunal de Justica assentou o entendimento de que a tributagio dos valores relativos as contribuigdes
para a formagdo do findo de previdéncia complementar e a posterior tributagio da renda paga ao beneficiario configura bis in idem, ou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/11/2017  103/546



seja, bi-tributagio. Cabe trazer a colagio o precedente do STJ que atesta a prevakéncia da tese vencedora:EMENTA. TRIBUTARIO.
IRPF. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LEIS NS. 7.713/88 E 9.250/95. SUMULA N.
168/STJ.1. Considerando que, na vigéncia da Lein. 7.713/88, o imposto de renda era recolhido na fonte e incidia sobre os rendimentos
brutos do empregado (incluindo a parcela de contribuigdo a previdéncia privada), ndo se afigura viavel, sob pena de ofensa ao postulado do
non bis in idem, haver novo recolhimento de imposto de renda sobre os valores nominais das complementagdes dos proventos de
aposentadoria do beneficiario da previdéncia privada.2. A Primeira Secdo do STJ, no julgamento dos EREsp n. 621.348/DF, pacificou o
entendimento de ser indevida a incidéncia do imposto de renda sobre os beneficios de previdéncia privada auferidos (...) a partir de janeiro
de 1996, até o limite do que foi recolhido pelo beneficiario, a titulo desse tributo, sob a égide da Lein. 7.713/88. Incidéncia da Stimula n.
168/STJ.3. Embargos de divergéncia ndo-conhecidos. Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, ndio conhecer dos embargos nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Castro Meira, Denise Arruda, Humberto Martins, José Delgado,
Eliana Calmon e Luiz Fux votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcdo.EREsp 643109 / DF
EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL 2005/0153013-6, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
C)rgﬁo Julgador: PRIMEIRA SECAO, Data de Julgamento: 23/08/2006, DJ 18.09.06. A discussdo travada nos autos, todavia, possui um
ponto que precisa ser dirimido, a fim de que se possa cumprir corretamente o julgado, nos exatos termos do quanto decidido. Trata-se da
identificagdo correta e precisa do objeto da decisdo que transitou em julgado. Consta da inicial que, ao aderirem a migragdo para o novo
plano de beneficios, os autores da aco foram agraciados coma liberagdo de parte da reserva por eles constituida junto ao Fundo de
Previdéncia Privada, na forma de Renda Antecipada. Nao obstante, a FUNCEF teria efetuado a reten¢@o do Imposto de Renda sobre a
importancia liberada, conforme demonstrativos de salarios juntados com a inicial da ago principal (fls.30 e ss) e informagdes prestadas
pela FUNCEF (fls.55/59 dos autos principais). Observo que, a principio, ndo constituiu objeto da ag8o principal a repeticdo de indébito de
valores recolhidos indevidamente, a titulo de imposto de renda, relativamente as contribuigdes vertidas no periodo de 01/89 a dez/95, mas
apenas o valor correspondente a incidéncia do imposto de renda sobre o resgate de 10% da reserva matemética efetuada pelos autores em
03/2002. Nesses termos, ndo somente a sentenga de fls.132/138, como o voto proferido pelo Relator do reexame necessario, que assimse
expressou, mantendo a sentenca proferida: Discute-se a legalidade da incidéncia do imposto de renda sobre a antecipagéo de 10% da
reserva matematica individual orunda de contribuicoes a Fundagdo dos Economiarios- FUNCEF, em decorréncia do antigo programa de
complementacdo de aposentadoria, regido segundo o Regulamento Basico REG e Regulamento dos Planos de Beneficios - REPLAN, para
0 novo programa regido pelo Regulamento do Plno de Beneficios da FUNCEF-REB (1l.150). E prossegue o Relator, mais adiante(...) Na
hipotese dos autos, o recebimento, em parcela tnica, de 10% (dez por cento) da reserva matematica de poupanga de previdéncia
complementar da Fundagio dos Economiarios Federais - FUNCEF ndo constitui resgate, mas antecipacio parcial de beneficio de
previdéncia complementar, oportunizada por ocasido da migragdo de um plano de beneficios para outro dentro. A antecipagéo de parte do
beneficio de complementagio de aposentadoria nfo se sujeita a incidéncia do imposto de renda tdo-somente na propor¢ao das
contribuicdes recolhidas ao fundo previdencirio no periodo compreendido entre 1° de janeiro de 1989 e 31 de dezembro de 1995, cujo
onus tenha sido da pessoa fisica, porque ja tributadas segundo a sistematica de recolhimento do IRPF vigente a época (f.152) (...). Desta
feita, é de se repisar que o objeto da acfio, consoante a sentenga proferida, € a restituigdo do valor retido do IR correspondente ao
resgate/antecipacdo de 10% da reserva individual oriunda de contribuicdes 8 FUNCEF, ocorrido em 03/2002. Assentada tal prenissa,
temrse que apds a apresentacdo das informacdes pela FUNCEF, a Contadoria Judicial apresentou o parecer e calculo de fls. 129/164,
considerando como correto cumprimento do julgado apenas o direito dos autores a restituigdo do IR retido correspondente aos resgates
ocorridos em 03/2002, conforme calculos apresentados, no mesmo sentido, pelos exequentes, nos autos principais 173/178). Efetuou a
contadoria ressalva apenas em relac@o ao autor Antonio Olinto Teixeira Neto, que, por falta de declaragio completa do ajuste anual do IR
do ano calendario 2002 e exercicio de 2003, ndo teria sido viavel a realizagdo de calculos inerentes ao mesmo, fazendo-se necessario que
tal declaragio fosse apresentada. De acordo comos célculos da Contadoria judicial, o débito a ser restituido, nos termos do julgado, é no
importe de R$ 106.143,11, posicionado para abril'10 (f.130). N&o obstante os calculos em questdo, comos quais concordou, inclusive, a
parte exequente (fls.197/199), veio a Unido Federal a apresentar impugnago, alegando que emrelagdo ao valor principal, o montante
apurado pela Contadoria supera aquele apresentado pela Receita Federal do Brasil. O valor estaria a maior, assim, para os seguintes
autores: Nilza Salgado Nicolucci, Noemia Aparecida Roso da Silva, Paulo da Silva, Cleuza Geber Anastasi e Elba Teixeira Soares, de
modo que o valor pleiteado pelos exequentes, atualizado, de R$ 127.028,60 (06/14), estaria a maior no importe de R$ 51.942,62, sendo o
valor devido no importe de R$ 75.085,98 (11.195). Em sede de esclarecimentos acerca da divergéncia, informou a Contadoria judicial que
os calculos que elaborou a fls.129/164, havia considerado para o exaurimento do crédito de contribuicio dos autores, somente os valores
correspondentes a 10% da reserva matematica resgatada por eles em 03/2002, sobre o qual foi retido indevidamente o IR (f.201).
Entendeu o Contador que o pedido dos autores, especificamente apontado na sentenga de fls. 132 e seguintes, dos autos principais, assim
como nos calculos elaborados pelos mesmos, se reportava unicamente ao pedido de restituicdo do IR retido sobre o resgate de 10%. No
ponto, assim, verifica-se que o 1° parecer da contadoria judicial em questdo, estava, ao ver deste Juizo, em consonincia estrita com os
termos da sentenca de fls. 132/138, no que diz respeito ao calculo da repeticdo do indébito do percentual de 10% da Reserva Matematica
do findo em questdo. Assim, corretos, do ponto de vista do julgado, ao ver deste Juizo, os primeiros calculos apresentados pela
Contadoria Judicial, a fls.129/164, que consideraram a restituicdo do IR retido correspondente aos resgates ocorridos em 03/2002,
consoante os termos da sentenca, e dos proprios calculos da parte embargada (fls.172/178 dos autos principais), sendo tais resgates dentro
do limite das contribuigdes vertidas exclusivamente pelos autores no periodo de 01/01/89 a 31/12/95. Observo que, emreferidos calculos,
efetuou ressalva a Contadoria Judicial apenas quanto ao autor Antonio Olinto Teixeira, por falta da declaragdo completa de ajuste anual do
IR do ano calendario 2002 (exercicio de 2003), havendo a necessidade de que tal declaracgo fosse apresentada. Assim, verifica-se que os
novos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, a partir da metodologia da Receita Federal do Brasil, a fls.201/230, considerando os
valores resgatados pelos autores do findo de previdéncia privada nos anos de 2001 e 2002, fugiram dos estritos termos do julgado. No
ponto, observo que, embora a Unido Federal sustente haver utilizado a metodologia preconizada na IN RFB 1343/13 (ls. 186 verso ¢
187), tal metodologia, aplicavel a partir de 05/04/13, data da edi¢do do referido ato normativo, nfo se encontra em consonincia como
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julgado, que trata da repeticio do indébito do valor correspondente a 10% da reserva matematica resgatada pelos autores em 03/2002, e
ndo de recebimento de beneficios (aposentadoria) com retenco indevida. O calculo da repetigdo do indébito do resgate/antecipagdo de
contribuicio havida quando o associado se desligowmigrou do plano de previdéncia privada, como no caso, ndo segue a mesma
metodologia de calculo da repeticdo de indébito dos valores recolhidos a titulo de imposto de renda durante o periodo do recebimento da
aposentadoria complementar. Nesse sentido, € de se transcrever o voto da Ministra Eliana Calmon, do STJ, no julgamento do REsp
807.151, emdecisdo publicada no DJE 22/05/06, verbis: (...) Questiona-se, neste processo, a incidéncia do Imposto de Renda sobre o
recebimento do beneficio de aposentadoria complementar oriunda de um contrato firmado com entidade de previdéncia privada. Entendo
conveniente destacar a diferenca entre duas situagdes que podem ser confundidas: a primeira diz respeito a extingdo de entidades de
previdéncia privada, o que ensejaria o resgate das contribuicdes feitas pelo participante ou até mesmo o rateio do patrimonio da pessoa
juridica. A segunda consiste no recebimento do beneficio, o que ocorre coma aposentadoria do participante. Enquanto o resgate e o rateio
ocorrem quando ha quebra do vinculo juridico com a entidade que se extingue, no recebimento da aposentadoria complementar, o vinculo
contratual permanece e o direito existe exatamente em virtude do cumprimento do contrato firmado, estando previsto na legislagao
pertinente (...).Nesse sentido: TRIBUTARIO. ART. 33, DA LEI 9.250/95. INTERPRETACAO E APLICACAO. PLANO DE
PREVIDENCIA PRIVADA. MEDIDA PROVISORIA N. 1.459/96. 1. O art. 33, da Lein. 9.250/95, ndio pode ter aplicagdo retroativa.
2. Nao incide o Imposto de Renda sobre o resgate das contribuicdes recolhidas pelo contribuinte para planos de previdéncia privada
quando o valor corresponde aos periodos anteriores a vigéncia do art. 33, da Lei 9.250/95. 3. O sistema adotado pelo art. 33, em
combinagdo como art. 4°, inc. V, e 8°, inc. 11, e, da Lei 9.250/95, deve ser preservado, por a tanto permitir o ordenamento juridico
tributario, além de constituir incentivo a previdéncia privada. 4. Os dispositivos supra-indicados, por admitirem a dedutibilidade para o
efeito ou apurac@o do célculo do imposto de renda, das contribuigdes pagas pelos contribuintes a entidades de previdéncia privada,
legitimam a exigéncia do mesmo contribuinte sujeitar-se ao imposto de renda, na fonte e na declarago, quando receber os beneficios ou
por ocasido dos resgates das operagdes efetuadas. 5. As regras acima, porém, s6 se aplicam aos recolhimentos e recebimentos operados
apos a vigéncia da referida lei. 6. Os recebimentos de beneficios e resgates decorrentes de recolhimentos feitos antes da Lei 9.250/95,
conforme exposto, ndo estdo sujeitos ao imposto de renda, mesmo que a operagdo ocorra apos a vigéncia da lei. 7. Recurso Especial da
Fazenda Nacional improvido. (REsp 226.263/PE, rel. Min. Jos¢ Delgado, 1* Turma, uninime, DJ 28/02/2000). Considerando, assim, o
calculo de fls.129/164 dos presentes autos, que seguiu a estrita observancia do julgado, deve o mesmo, em principio, ser homologado pelo
Juizo, em detrimento dos demais, que ndo observaram os termos do titulo executivo judicial. Tendo em vista, todavia, que a Contadoria
judicial apurou o débito no montante de R$ 106.143,11 (abril/10), valor superior, todavia, ao pleiteado pelos autores, no valor R$
98.206,10 (abril'10), tendo em conta o principio do dispositivo referido valor, apresentado pela parte embargada € que deve ser
homologado pelo juizo. Adota-se, na hipdtese, o principio da inéreia da jurisdigdo, ndo podendo o juiz determinar pagamento de valor
superior ao pedido (ultra petita), se a propria parte, ao propor a execugdo, afirma de forma expressa o montante que pretende

receber. Nesse sentido a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio:EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA.
HOMOLOGACAO DE CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIAL. VALOR SUPERIOR AO APRESENTADO PELO
EXEQUENTE. SENTENCA ULTRA PETITA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA DA FAZENDA PUBLICA.
ARBITRAMENTO EQUITATIVO. Incorre em julgamento extra petita a sentenga que, em embargos a execugdo, homologa calculos da
Contadoria em montante superior aquele apresentado pelo proprio exequente (CPC, art. 460, caput) (STJ, REsp n. 408220, Rel. Min.
Gilson Dipp, j. 06.08.02; TRF da 1* Regido, AC n. 200240000009275, Rel. Juiz Fed. Mark Yshida Brando, j. 03.06.11; TRF da 2*
Regifio, AC n. 200951010006073, Rel. Des. Fed. Frederico Gueiros, j. 18.06.12; TRF da 3* Regido, ApelReex n. 0012662-
29.2008.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior, j. 31.08.12; AC n. 0009530-66.2005.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Vesna Kolnar, j.
26.06.12; TRF da 5% Regido, AC n. 200683000125686, Rel. Des. Fed. José Maria Lucena, j. 09.02.12) 2. Tratando-se de causa em que
foi vencida a Fazenda Piblica e inexistindo motivo a ensejar conclusio diversa, os honorarios advocaticios devem ser fixados em
R$2.000,00 (dois mil reais), & vista do disposto no art. 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil e dos padrdes usualmente aceitos pela
Jjurisprudéncia (STJ, Ag Regno Al n.1.297.055 , Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 10.08.10; ED na AR n. 3.754, Rel. Min.
Benedito Gongalves, j. 27.05.09; TRF da 3 Regido, AC n. 0008814-50.2003.4.03.6119, Rel. Des. Fed. Ranwa Tartuce, j. 21.05.12;
AC n. 0021762-42.2007.4.03.6100, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 23.04.12). 3. Merece ser reformada a sentenga porquanto,
ao acolher os calculos da contadoria judicial, incorreu em julgamento ultra petita, pois o valor homologado, R$ 173.973,28, ultrapassa o
valor que os credores entendem ser o devido, R$ 122.521,72. Assinale-se que a conta apresentada pelo executado foi de R$ 121.912,72.
3. Apelagio do INSS parcialmente provida para afastar os calculos da contadoria e, em consequéncia, acolher os calculos dos exequentes
e julgar improcedentes os embargos a execugdo (TRF-3, Apelagdo Civel: AC 22788 SP 0022788-12.2006.403.6100, Quinta Turma,
Relator Desembargador Federal André Nekatschalow, j.29/04/13). Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos
a execugdo, extinguindo o processo comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e homologo
os calculos da parte embargada, constantes de fls. 171/178 dos autos principais, no importe de R$ 98.206,10, na forma ali discriminada,
posicionados para abril/10.Em face da sucumbéncia, arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito,
nos termos do artigo 85, 3°, do CPC. Sem condenacdo em pagamento de custas, nos termos do art. 7° da Lein® 9.289/96.
Oportunamente, remetam-se os autos 8 SUDI, para exclusdo do polo ativo dos presentes embargos dos autores: AYUCA KASHIVAGUI
NAKAMURA, CECILIA ELIZABETH PEREIRA ¢ EDER PAULO STABILE Traslade-se copia desta decisdo para os autos do
processo n° 0026375-81.2002.403.6100. P. R. 1.

MANDADO DE SEGURANCA

0035707-48.1997.403.6100 (97.0035707-4) - CARLISA S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES(SP091916 - ADELMO
DA SILVA EMERENCIANO E SP125374 - BRENO APIO BEZERRA FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO - LESTE(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
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Considerando o transito em julgado, requeiram as partes o que de direito, em termos de prosseguimento do feito.Nada sendo requerido,
remetamse os autos ao arquivo, com baixa findo.Int.

0000091-21.2011.403.6100 - ITAUVEST ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP131896 - BENEDICTO CELSO
BENICIO JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1951
- MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Ciéncia as partes acerca da baixa dos autos a este Juizo.Requeira a impetrante o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente,
arquiven-se os autos, findo.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0683208-56.1991.403.6100 (91.0683208-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032100-37.1991.403.6100
(91.0032100-1)) UNILEVER BRASIL INDUSTRIAL LTDA(SP070477 - MAURICIO ANTONIO MONACO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X UNILEVER BRASIL INDUSTRIAL LTDA X UNIAO
FEDERAL(SP090796 - ADRIANA PATAH)

Fls. 480/483: Dé-se ciéncia a autora. Apds, retornem ao arquivo. Int.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0027424-07.1995.403.6100 (95.0027424-8) - RAUL REZENDE DE CAMPOS X ELOISA BURATTO CAMPOS(SP068650 -
NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES E SP109353 - MARCELO ARAP BARBOZA) X UNIAO FEDERAI (Proc. 575 -
HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP075234 - JOSE CARLOS MOTTA) X BANCO
SAFRA S/A(SP074437 - JOSE CARLOS DE CARVALHO COSTA E SP062672 - EDUARDO FLAVIO GRAZIANO) X BANCO
BRADESCO S/A(SP340642A - MELISSA ZORZI LIMA VIANNA) X RAUL REZENDE DE CAMPOS X BANCO SAFRA S/A X
RAUL REZENDE DE CAMPOS X BANCO BRADESCO S/A X RAUL REZENDE DE CAMPOS X BANCO CENTRAL DO
BRASIL

Tendo emvista que:a) os advogados substabelecentes (fl. 1306) ndo constam na procuragdo de fls. 1286/1289;b) a procuragio de fls.
1286/1289 nio faz mengo aos poderes especiais para receber e dar quitagdo e limita o levantamento judicial de valores ao montante de
R$ 10.000,00 (dez mil reais); ¢) a procuracdo de fls. 1286/1289 e o substabelecimento de fl. 1306 foram juntados por copias

simples. Providencie 0 BANCO BRADESCO S/A a devida regularizagdo, a fim de viabilizar a expedic@o novo alvara de levantamento do
valor depositado na conta n® 0265.005.00309658-3.Int.

0053186-83.1999.403.6100 (1999.61.00.053186-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033084-
40.1999.403.6100 (1999.61.00.033084-7)) LINDINALVA SANTANA DE OLIVEIRA(SP254750 - CRISTIANE TAVARES
MOREIRA E SP242633 - MARCIO BERNARDES) X FLAVIO DE OLIVEIRA(SP188446 - DENISE PEREIRA DOS SANTOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738B - NELSON PIETROSKI) X LINDINALVA SANTANA DE OLIVEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X FLAVIO DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos.Requeira a Caixa Econémica Federal o que de direito.No siléncio, aguarde-se provocagio no arquivo findo.Intime-se.

0000197-56.2006.403.6100 (2006.61.00.000197-4) - RAVENA VEICULOS LTDA(SP143896 - MANOEL FRANCO DA COSTA)
X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO E
SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X RAVENA VEICULOS
LTDA X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X RAVENA VEICULOS LTDA

Nos termos do artigo 203, 4° do CPC/2015 e do disposto na Portaria n® 41/2016 deste juizo, intimo os executados para ciéncia da
certiddo de fls. 1059/verso, requerendo o que de direito.

0010811-08.2015.403.6100 - DANIELA BERTUCO DE SOUZA(SP139611 - MARCOS ROBERTO ARANTES ALMEIDA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)
X DANIELA BERTUCO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 285: manifeste-se a CEF. Intime-se.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0750298-91.1985.403.6100 (00.0750298-2) - 3M DO BRASIL LTDA(SP075410 - SERGIO FARINA FILHO E SP138481 -
TERCIO CHIAVASSA E SP318710 - LUIS HENRIQUE DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 413 - SERGIO GOMES
AYALA) X 3M DO BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL
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SENTENCATrata-se de cumprimento de sentenca que reconheceu a inconstitucionalidade dos sucessivos aumentos de aliquota do extinto
FUNSOCIAL, condenando-se a executada ao montante correspondente a diferenca daquilo que nfio foi pago integralimente a
exequente.As fls. 578/579 foram expedidos oficios requisitorios, acerca do que ndo se opds a executada. A fl. 586, foi certificado o
decurso do prazo, sem manifestagdo da exequente.E o breve relatorio. Decido. Tendo em vista o pagamento efetuado pela executada (fls.
597 € 599/601), JULGO EXTINTO o presente feito, nos termos do artigo 924, 1 do Codigo de Processo Civil. Custas na forma da
lei.Oportunamente, arquiven-se os autos.Registre-se. Publique-se, se necessario.

0014761-30.2012.403.6100 - CARLEO PAPELARIA LTDA(SP024586 - ANGELO BERNARDINI E SP231856 - ALFREDO
BERNARDINI NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X
CARLEO PAPELARIA LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Considerando a situagdo cadastral da parte exequente na Receita Federal, conforme extrato de consulta juntado a fl. 427, providencie-se a
devida regularizago do polo ativo, a fim de viabilizar a expedi¢do do oficio requisitorio. Int.

Expediente N° 17426
PROCEDIMENTO COMUM

0759393-48.1985.403.6100 (00.0759393-7) - ATLAS COPCO BRASIL LTDA(SP092752 - FERNANDO COELHO ATIHE) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA) X ATLAS COPCO BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL

ALVARAS EXPEDIDOS - Expega-se alvara de levantamento em favor da autora dos depositos efetuados as fls. 3537 e 3538.0 alvara
sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragdo com poderes especiais (receber e dar quitagdo). Fica
cientificado(a) o(a) interessado(a) de que o alvara tem validade de 60 (sessenta) dias da data de sua expedi¢do. N&o sendo retirado no
prazo indicado, o alvara sera automaticamente cancelado (art, 1, Resolugdo n® 110/2010/CJF).Apds, aguarde-se sobrestado a liquidacao
do precatorio.Cumpra-se e intime-se.

0067254-82.1992.403.6100 (92.0067254-0) - IDEATEX IND/ E COM/ LTDA(SP022515 - ESTEVAO BARONGENO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

CERTIDAO / ATO ORDINATORIO:Certifico que, nos termos do artigo 203, 4° do CPC e do disposto na Portaria n° 41/2016 deste
Juizo, que:1. Esta disponivel para retirada o(s) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias da
data de sua expedicdo (21/11/2017). O alvara sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragdo com
poderes especiais (receber e dar quitagdo).2. Nao sendo o alvara retirado no prazo indicado, o mesmo sera automaticamente
cancelado.Nada mais.

0011366-94.1993.403.6100 (93.0011366-6) - ICLEIA EMILIA DA SILVA X IVONE FERREIRA KISTERS X IVANIA CARDOSO
FIRVEDA X IRINEU FRANCISCO RODRIGUES X I[ZAURA SUZUE KIKKAWA X INES KAZUE SALVARANI X IRENE
HITONI IKEOKA X IVAN CARLOS ALVES DA FONSECA X IZILDA DE OLIVEIRA RODRIGUES BARBOSA X IRANI
CALANI(SP115728 - AGEU DE HOLANDA ALVES DE BRITO E SP141865 - OVIDIO DI SANTIS FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO)

CERTIDAO / ATO ORDINATORIO:Certifico que, nos termos do artigo 203, 4° do CPC e do disposto na Portaria n° 41/2016 deste
Juizo, que:1. Esta disponivel para retirada o(s) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias da
data de sua expedicdo (21/11/2017). O alvara sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragio com
poderes especiais (receber e dar quitagdo).2. N&o sendo o alvara retirado no prazo indicado, o mesmo sera automaticamente
cancelado.Nada mais.

0054461-09.1995.403.6100 (95.0054461-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0048038-33.1995.403.6100
(95.0048038-7)) BANCO MAIS S.A. X SULADIS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A(SP113570 -
GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO) X SK DO BRASIL PARTICIPACOES LTDA X SUL AMERICA CAPITALIZACAO
S/A - SULACAP(SP115127 - MARIA ISABEL TOSTES DA COSTA BUENO E SP324126 - FARLEY ALVES DE OLIVEIRA) X
PATEO PARTICIPACOES E CONSULTORIA DE COM/ EXTERIOR LTDA X SBG DO BRASIL PARTICIPACOES S/A X
SULAPAR PARTICIPACOES LTDA X SUL AMERICA CONSULTORIA ATUARIAL E ADMINISTRACAO DE FUNDOS DE
PENSAO LTDA(SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERA E SP375513 - MAURI CAVALCANTE VIEGAS JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL

CERTIDAO / ATO ORDINATORIO:Certifico que, nos termos do artigo 203, 4° do CPC e do disposto na Portaria n° 41/2016 deste
Juizo, que:1. Esta disponivel para retirada o(s) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias da
data de sua expedicdo (21/11/2017). O alvara sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragdo com
poderes especiais (receber e dar quitagdo).2. N&o sendo o alvara retirado no prazo indicado, o mesmo sera automaticamente
cancelado.Nada mais.
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0008262-30.2012.403.6100 - BANCO SOFISA S/A(SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 1095 - MARILIA MACHADO GATTEI)

CERTIDAO / ATO ORDINATORIOCertifico que, nos termos do artigo 203, 4° do CPC e do disposto na Portaria n° 41/2016 deste
Juizo, que:1. Est4 disponivel para retirada o(s) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias da
data de sua expedi¢do (21/11/2017). O alvara sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragdo com
poderes especiais (receber e dar quitagdo).2. Ndo sendo o alvara retirado no prazo indicado, o mesmo sera automaticamente
cancelado.Nada mais.

MANDADO DE SEGURANCA

0058570-95.1997.403.6100 (97.0058570-0) - GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S/A(SP088601 - ANGELA
BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO E SP350339B - GUILHERME ANACHORETA TOSTES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Considerando o noticiado as fls. 257/267, solicite-se ao SEDI a inclusdo de GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S/A
(CNPJ 27.865.757/0001-02) no polo ativo do processo, na qualidade de sucessora por cisio de ROMA DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA.Cumprida a determinagdo supra, expega-se o alvara de levantamento. ALVARAEX
PEDIDO

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0070922-61.1992.403.6100 (92.0070922-2) - GALVANI'S A(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO E SP171790 -
FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1285 - DANIEL WAGNER GAMBOA) X GALVANI S A
X UNIAO FEDERAL

CERTIDAO / ATO ORDINATORIOCertifico que, nos termos do artigo 203, 4° do CPC e do disposto na Portaria n° 41/2016 deste
Juizo, que:1. Esta disponivel para retirada o(s) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias da
data de sua expedi¢do (21/11/2017). O alvara sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragio com
poderes especiais (receber e dar quitagdo).2. Nao sendo o alvara retirado no prazo indicado, o mesmo sera automaticamente
cancelado.Nada mais.

0021259-79.2011.403.6100 - TESS ADVOGADOS X MOTTA PACHECO SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP021910 -
ANGELA MARIA DA MOTTA PACHECO E SP194984 - CRISTIANO SCORVO CONCEICAO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
2341 - MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA) X TESS ADVOGADOS X UNIAO FEDERAL X MOTTA PACHECO
SOCIEDADE DE ADVOGADOS X UNIAO FEDERAL

1. Nos termos do art. 43 da Resolugao n° 405/2016-CJF, oficie-se 8 MM Desembargadora Presidente do E. TRF/3* Regido, solicitando
a conversao em deposito judicial indisponivel a ordem deste Juizo, da conta abaixo descrita.Precatorio/RPV Conta
Beneficiario20160109323 1181.005.131250778 Advocacia Eduardo Tess2. Coma informagfo do item 1, expeca-se alvara de
levantamento, em favor de TESS ADVOGADOS sucessora por incorporagio de Advocacia Eduardo Tess (fls. 359/393). Fica
cientificado o(a) interessado(a) de que o alvara tem validade de 60 (sessenta) dias da data de sua expedicio, bem como, que este sera
entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragdo com poderes especiais (receber e dar quitacdo). Nao sendo
retirado no prazo indicado, o alvara sera automaticamente cancelado (art, 1, Resolugdo n° 509/2006/CJF).3. No mais, manifestem-se os
exequentes quanto a satisfacdo de seus créditos.Cumpra-se e intime-se ALVARAEXPEDIDO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005016-26.2012.403.6100 - JUARES ALEXANDRE DA SILVA(SP122945 - FERNANDO TEODORO DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP175337B - ANDRE YOKOMIZO ACEIRO) X JUARES ALEXANDRE DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

CERTIDAO / ATO ORDINATORIOCertifico que, nos termos do artigo 203, 4° do CPC e do disposto na Portaria n® 41/2016 deste
Juizo, que:1. Est disponivel para retirada o(s) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias da
data de sua expedicdo (21/11/2017). O alvara sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragdo com
poderes especiais (receber e dar quitagdo).2. Nao sendo o alvara retirado no prazo indicado, o mesmo sera automaticamente
cancelado.Nada mais.

0002978-07.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X WALDEMAR
CABRAL COCA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X WALDEMAR CABRAL COCA

CERTIDAO / ATO ORDINATORIOCertifico que, nos termos do artigo 203, 4° do CPC e do disposto na Portaria n° 41/2016 deste
Juizo, que:1. Est4 disponivel para retirada o(s) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias da
data de sua expedi¢do (21/11/2017). O alvara sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragdo com
poderes especiais (receber e dar quitagdo).2. Nao sendo o alvara retirado no prazo indicado, o mesmo serd automaticamente
cancelado.Nada mais.
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0005928-81.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175337B - ANDRE YOKOMIZO ACEIRO) X ALCIONE
EDIONE DA ROCHA(SP376773 - LUIZA ROVAI ORLANDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALCIONE EDIONE DA
ROCHA

CERTIDAO / ATO ORDINATORIO:Certifico que, nos termos do artigo 203, 4° do CPC e do disposto na Portaria n° 41/2016 deste
Juizo, que:1. Esta disponivel para retirada o(s) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias da
data de sua expedicdo (21/11/2017). O alvara sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragdo com
poderes especiais (receber e dar quitagdo).2. N&o sendo o alvara retirado no prazo indicado, o mesmo sera automaticamente
cancelado.Nada mais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0405837-49.1981.403.6100 (00.0405837-2) - BASF SA(SP173481 - PEDRO MIRANDA ROQUIM E SP336317 - LUCAS
BERTIM ARCURI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 576 - MARCO ANTONIO MARIN) X BASF SA X FAZENDA NACIONAL

Certifico que, nos termos do artigo 203, 4° do CPC e do disposto na Portaria n® 41/2016 deste Juizo, que:1. Esta disponivel para retirada
o(s) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias da data de sua expedicdo (21/11/2017). O
alvara sera entregue ao beneficiario nele indicado e/ou ao advogado que tenha procuragéo com poderes especiais (receber e dar quitagdo).
Nao sendo o alvard retirado no prazo indicado, 0 mesmo sera automaticamente cancelado.2. O processo encontra-se disponivel para as
partes tomarem ciéncia da confecg@o do oficio requisitorio/precatorio. Nada mais.

0667175-98.1985.403.6100 (00.0667175-6) - ELEKEIROZ S.A(SP049404 - JOSE RENA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 185 -
MARCO AURELIO MARIN E Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA LEITE) X ELEKEIROZ S.A X FAZENDA NACIONAL

VARAEXPEDIDO .PA 2,07 Expeca-se, em favor da exequente, alvara de levantamento do deposito efetuado a fl. 2600,
observando-se os dados indicados a fl. 2610.No tocante ao depdsito de fl. 2573, requeira a exequente o que de direito, tendo em vista o
estorno dos valores para a Conta Unica do Tesouro Nacional, por conta do disposto no artigo 2°, paragrafo 1°, da Lei n°
13.463/2017.Cumpra-se ¢ intime-se.

0000574-91.1987.403.6100 (87.0000574-6) - HOTEIS BAUKUS LTDA(SP151206 - FABIO LUIZ NUNES MARINO E
MG084221 - MAYRA DO VALLE QUINTANILHA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X
HOTEIS BAUKUS LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a manifestagdo da Unifio Federal as fls. 1141/1147, solicite-se a 13* Vara de Execugdes Fiscais de Sao Paulo seja
informado a este juizo se permanece o interesse na manutenco do arresto no rosto dos autos determinado na Execucgo Fiscal n°
0046550-29.2011.403.6182.Em caso negativo, solicite-se ao DD. Desembargador Federal Presidente do Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3 Regido o desbloqueio do valor depositado na conta n® 1181005502192533, referente ao pagamento da 3* parcela do
Precatério n° 0062430-61.2003.4.03.0000.Apos, expega-se, em favor da exequente, alvara de levantamento do referido valor. Solicite-se
aagéncia 1181 da CEF a devolugdo do Oficio n® 317/2015 independentemente de cumprimento.Cumpra-se e intimemrse ALVARAE
XPEDIDO

0015656-26.1991.403.6100 (91.0015656-6) - EMICOL ELETRO ELETRONICA S.A.(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN) X EMICOL ELETRO ELETRONICA S.A. X UNIAO FEDERAL

Solicite-se a SEDI a alteragdo do nome da parte exequente, a fim de que conste EMICOL ELETRO ELETRONICA S.A. (CNPJ
61.685.723/0001-66).Outrossim, expega-se, em favor da exequente, alvara de levantamento do depdsito de fl. 468, conforme requerido a
fl. 487.Por fim, abra-se vista a Unifio Federal (PFN) para que se manifeste quanto ao pedido de expedicéo de precatorio complementar,
formulado as fls. 489/495.Cumpra-se e intime-se ALVARAEXPEDIDO

10 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018829-59.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: FABIO DE SOUZA RAMOS

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/11/2017  109/546



Providencie a parte exequente o recolhimento das custas judiciais devidas, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo (art. 290,
CPO).

Neste sentido, ja se decidiu: “(...) 1. De acordo com o disposto no artigo 44, § 1° da Lei n°8.906/94, a OAB desempenha atividade que constitui servi¢o
publico relevante, sem, entretanto, apresentar qualquer vinculo funcional ou hierdrquico com a Administrag¢do. 2. Ainda que se alegue a natureza sui
generis de 'autarquia federal’ da Ordem dos Advogados do Brasil a fim de justificar a pretendida isen¢do de custas prevista na Lei n° 9.289/96, tal
caracteristica ndo lhe retira a fun¢do de entidade fiscalizadora do exercicio profissional da advocacia. 3. A isengdo prevista no artigo 4°, I, da Lei n°
9.289/96 ndo alcanga as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional. 4. Agravo legal a que se nega provimento” (TRF3, T6, Agravo Legal em
Agravo de Instrumento n. 0029454-15.2014.403.0000, Rel. Des. Johonsom Di Salvo, DJF3 Data 10.04.2015).

Cumprida a diligéncia sobredita, proceda-se 4 CITACAO do(s) executado(s) para o pagamento da quantia informada na peticdo inicial (valor da causa), nos
termos do artigo 829 do Coédigo de Processo Civil, observando-se, na confec¢do do(s) mandado(s), o disposto no paragrafo primeiro do artigo 829, inciso IV
do artigo 838, e nos artigos 830, 841, 842 e 915, todos do mesmo diploma legal.

Fixo os honordrios advocaticios em favor da exequente em dez por cento sobre o valor devido, que serdo reduzidos pela metade no caso de integral
pagamento no prazo de 3 (trés) dias, nos termos do artigo 827, paragrafo primeiro, do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011980-71.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SN5 STAR HOLDING E PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE ROTH NETO - SP235312, EDUARDO TOSHIHIKO OCHIALI - SP211472
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

1. Relatorio

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de limnar, impetrado por SN5 STAR HOLDING E
PARTICIPACOES LTDA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando
provimento jurisdicional que determine a exclusdo do Imposto Sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos ICMS) da base de célculo
da Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS),
bem como o reconhecimento do direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a
impetragdo, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Afirma a impetrante que é pessoa juridica de direito privado e esta sujeita ao recolhimento do PIS, da COFINS e
do ICMS, dentre outros tributos. Assim, aduz em favor de seu pleito que o valor do ICMS no esta incluido no conceito de faturamento ou
receita, tal como previsto no artigo 195, inciso I, alinea ‘“b” da Constituigio Federal, motivo pelo qual nfo integra a base de calculo das
mencionadas contribuicoes.

Noticia, ademais, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS foi declarada inconstitucional
pelo Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706, com repercussdo geral
reconhecida.

Com a inicial vieram documentos.
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Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foram cumpridas pela impetrante.
Houve o deferimento da medida liminar.

Prestou informagdes o senhor Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S3o Paulo,
esclarecendo que € competente para as atividades relacionadas a cobranga e controle da arrecadagio, porém a autoridade competente
para efetuar eventual lancamento é o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo. No
mérito, defendeu a inclus@o do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS. Pugnou, assim, pela denegacgo da seguranca.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.

A UNIAO requereu seu ingresso no feito, que ja havia sido previamente autorizado por este Juizo e pugnou pela
denegacdo da seguranga, requerendo ainda o sobrestamento do feito até a publicacdo do v. acérddo proferido pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal no RE n® 574.706.

Este é o resumo do essencial.
DECIDO.
II — Fundamentacéio

Trata-se de mandado de seguranca por intermédio do qual a parte impetrante busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do

valor do ICMS para a apurago da base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS nas leis n* 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e
12.973/14.

De inicio, esclareca-se que a pendéncia da publicagdo do v. acdrdao proferido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal no Recurso
Extraordinario n° 574.706 ndo impede o julgamento do presente mandamus. Assim, indefiro o pedido de sobrestamento do feito,
formulado pela autoridade impetrada.

Ademais, entendo suficiente a presenga do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo no polo
passivo, porquanto € o responsavel pelas atividades relacionadas a cobranga e controle da arrecadagdo. Outrossim, eventual comunicagdo
de decisdo judicial podera ser feita internamente entre as diversas autoridades que compdem a Receita Federal do Brasil.

Estdo presentes os pressupostos processuais e as condicdes para o exercicio do diretto de agdo, coma observancia das garantias
constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da
Republica, razio por que ¢ mister examinar o0 MERITO.

O cerne da questdo trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipétese de incidéncia do PIS e da
COFINS. Questiona-se, especificamente, a composicao da base de calculo, no que diz respeito a inclusdo oundo do valor do ICMS.

As regras matrizes de incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS submetentse ao principio da legalidade
tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser mterpretado de modo a dar contetido ao valor da seguranga juridica e, assim,
nortear toda e qualquer relago juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do direito a qual todos devem ter acesso.

Impde-se, necessariamente, a avaliagio dos aspectos objetivo e quantificativo dos fatos geradores das referidas
contribuicdes sociais, pois que representam a esséncia da incidéncia tributaria.

Vejamos.

As normas dos artigos 195, inciso I, € 239, da Constituigdo da Republica até o dia 15 de dezembro de 1998, data

da pronulgacdo da Emenda Constitucional n® 20, estabeleciam que a Unifio podia instituir contribuigdo sobre o faturamento. Assim, a
hipétese de incidéncia da contribuicio ao PIS e da COFINS deveria alcangar tdo somente as relagdes faticas que caracterizem o conjunto
de operagdes denominado faturamento.

Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretagio sistemética do ordenamento juridico, no
sentido de afastar a vagueza e ambiguidade do vocabulo, sem ferir a sua esséncia, observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do
Codigo Tributario Nacional, cuja dicgdo exige a submissdo ao contetido e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do direito privado.

Entretanto, o legislador foi mais longe e incluiu no niicleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que ndo se
prestam a gerar a incidéncia tributéria a titulo das referidas contribuices sociais. E que a Lei n® 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de

seu artigo 3°, o elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de
célculo todas as receitas.
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A Constituico concede competéncia passivel de ser exercida por neio de lei ordindria para criagdo de
contribuicdo social conforme previsto nos seus artigos 195 e 239. Qualquer hipdtese de incidéncia que ndo se amolde a esses limites
constitucionais dependeria de aprovagio por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno.
Assim, até 16 de dezembro de 1998, o ordenamento juridico nacional ndo continha norma valida sobre a instituicdo de nova contribuicio
social incidente sobre a receita bruta. Nessa data, 16/12/98, foi publicada a Emenda Constitucional n° 20, que modificou o teor da norma
do artigo 195, inciso I, da Constituicdo, alterando a competéncia legislativa tributaria da Unifio para a instituicdo de contribuigdo social,
criando nova incidéncia, agora sobre a “receita”.

A partir de entdo a Unifio passou a ter competéncia para editar norma, por meio de lei ordindria, que instituisse a
contribuicdo social para alcangar a receita. Contudo, a Lein® 9.718, de 27.11.98, ndo pode ser considerada constitucionalizada.

O Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n° 346.084/PR,
reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de controle difuiso, do alargamento do conceito de renda para a aferigdo da base de calculo da
contribuicdo ao PIS e da COFINS, conforne indica a ementa do seguinte julgado:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3¢, § 1, DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE
1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema juridico brasileiro ndo
contempla a figura da constitucionalidade superveniente.

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do
Cddigo Tributario Nacional vessalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a definicdo, o conteido e o alcance de
consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao
aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO
3° DA LEI N° 9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacio do artigo 195 da Carta Federal anterior a
Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressoes receita bruta e faturamento como
sinénimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional 0 § 1°
do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas

auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contdbil

adotada.”
(RE 346084, Ministro ILMAR GAL VAO, STF — Plendrio — DJ 01/09/2006)

Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na
Medida Provisoria n® 66/2002, convertida na Lei n® 10.637, de 31/12/2002, com relagdo ao PIS, ¢ na Medida Provisoria n° 135/2003,
convertida na Lei n® 10.833, de 31/12/2003, no que se refere a COFINS, dispondo acerca da incidéncia nfio cumulativa das referidas
contribuicdes e, devidamente amparadas no texto constitucional apds a Emenda Constitucional n°® 20, de 16.12.1998, fixaram como base
de calculo o faturamento mensal, assim entendido como “o fotal das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagdo contabil”.

Posteriormente, foi editada a Lei n® 12.973, de 13/05/2014, trazendo alteragdes importantes nos suprarreferidos
diplomas normativos, eis que remeteu a base de célculo a redagdo da norma do artigo 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 1977, que também
recebeu nova redagdo. Vejamos:

Decreto-Lei n® 1.598. de 26 de dezembro de 1977:

“Art. 12. A receita bruta compreende: (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)
1 - o0 produto da venda de bens nas operagoes de conta propria; (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014)

1I - 0 preco da prestagdo de servigos em geral; (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014)
1II - o resultado auferido nas operagoes de conta alheia, e (Incluido pela Lei n® 12.973, de 2014)

1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a Ill. (Incluido pela
Lein®12.973, de 2014)”

Lein®9.718. de 27 de novembro de 1998:
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“Art. 3°O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n’

1.598, de 26 de dezembro de 1977. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)”

Lein®10.637. de 30 de dezembro de 2002:

“Art. 1° A Contribuicdo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas
no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei
n®12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do
Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com os
respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n°

6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

§ 2° A base de cdlculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,

conforme definido no caput e no § 1°. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)”

Lein®10.833. de 29 de dezembro de 2003

“Art. 1° A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide
sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou

classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)

$ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do
Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com os seus
respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n°

6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

§ 2° A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no
$ 1° (Redagdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Nesse contexto, a pacificagdo da questdo se deu por forga da manifestagdo final da Colenda Suprema Corte
Constitucional.

) Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordindrio n® 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro
MARCO AURELIO, cuja ementa recebeu a seguinte redagio:

“TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO — IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das
coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de
incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto
sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestacdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque
estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Ministro MARCO AURELIO, STF - Plendirio, DJe de 15/12/2014)

Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no
Jjulgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussio geral reconhecida, em sessdo datada de 15/03/2017, decidu, por
maioria de votos, que o ICMS ndo integra a base de calculo da contribuicdo ao PIS ¢ da COFINS, conforme a ementa de julgamento nos
seguintes termos:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdarmen Lucia (Presidente),
apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: 'O
ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins''. Vencidos os Ministros Edson Fachin,
Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017”.
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Nesse passo, foi firmada a seguinte tese pela Colenda Corte Suprema: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo
para a incidéncia do PIS e da COFINS” (tema 69).

Com efeito, ha que se aplicar imediatamente, em atengdo a norma do artigo 927, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil, o efeito vinculante dos julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal em sede de repercusséo geral.

No que toca, especificamente, as alteragdes normativas promovidas pela Lei n® 12.973, de 13/05/2014, nfio ha
que se cogitar outra solugo aplicavel a interpretacdo da hipdtese de incidéncia tributaria das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Deveras, ainda que a Colenda Corte Constitucional nfio tenha se debrugado sobre o teor da Lei n° 12.973, de
13/05/2014, eis que, por meio do RE n® 574.706 foram discutidas e pacificadas questdes sobre normas publicadas anteriormente, ndo ha
que se reacender a tese sedimentada nos termos do tema 69, no sentido de que o ICMS néo integra a base de calculo das contribuigdes
sociais, sob pena de malferir, de forma obliqua, o que ja foi sedimentado.

No mesmo sentido vem se encaminhando a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
consoante se verifica dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS
E COFINS. COMPENSACAO.

I - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS da COFINS. E
certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando vdrias divergéncias
Jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706.

1l - As alegagdes do contribuinte e coadunam com o posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE
574.7006/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

II - E ndo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a ndo inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da
COFINS se aplica ao ISS.

1V - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta deverd ser realizada nos termos do artigo 74,
da Lei n° 9.430/96, com as modificagdes perpretadas pela Lei n° 10.637/02, visto que o presente mandamus foi
ajuizado em 21/09/2015, observando-se a prescri¢do quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agdo é necessdrio o transito em julgado
da decisdo para que se proceda a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, nos termos do artigo 170-A, do
Cddigo Tributdario Nacional.

VI - A compensagdo requerida ndo poderd ser realizada com contribuigdes previdencidrias, conforme jurisprudéncia
sedimentada nesta Corte.

VII - Quanto a corregdo monetdria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeticdo do indebito, nos termos da

Jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil. O
termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corre¢do do indeébito tributario, é desde o pagamento
indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.

VIII - Apelagdo provida.

(AMS 00072732620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/07/2017 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS.
INDEBITO FISCAL. COMPENSACAO.

1. Reconhecida pela Suprema Corte a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da
COFINS, conforme RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/201.

2. Tal posicionamento foi, a proposito, confirmado pela Suprema Corte na conclusdo do julgamento do RE 574.706,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, dj. 15/03/2017, dotado de repercussdo geral.
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3. E possivel a compensacio do PIS/COFINS com todos os tributos administrados pela RFB, na forma do artigo 74 da
Lei 9.430/1996, na redagdo vigente ao tempo da impetragdo, excetuadas somente as contribuigdes previdencidrias, na
forma do artigo 26, pardgrafo umico, da Lei 11.457/2007. 4. Apelagdo fazenddria desprovida e remessa oficial
parcialmente provida.

(AMS 00173707820154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:10/07/2017 ..FONTE REPUBLICACAQ:.)

APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS
NA BASE DE CALCULO. RECURSO DESPROVIDO. - A controvérsia estd em determinar se é devida a inclusdo
do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constitui¢do
Federal, independentemente da previsdo contida na legislacdo infraconstitucional. - Ressalte-se que o reconhecimento
da repercussdo geral do tema pelo Supremo Tribunal Federal ndo interfere na andlise deste recurso, mas tdo somente

gera reflexos na admissibilidade dos recursos extraordindrios. - E cedico que a natureza do ICMS (tributo indireto) e
sua estrutura (cdlculo "por dentro”, de maneira que incide sobre ele préprio) fazem com que ele componha o prego da
operagdo. No entanto, conforme exposto, o faturamento ndo advém da soma dos pregos cobrados, mas da riqueza que
decorre do negécio, na qual um onus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que ndo se confunde com o de
faturamento, cuja definicdo deve ser extraida da interpretagdo sistemdtica da Constituicdo, ambito no qual carece de
sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do sistema tributdrio, especialmente o
da capacidade contributiva. O valor da operagdo pago pelo consumidor ndo se presta como alicerce para a construgdo
do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, estd vinculado a expressdo econémica auferida
pela realizagdo da atividade da empresa, em que ndo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo

trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de enfatizar meu ponto de vista,

para que ndo fique nenhuma diivida ao propdsito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.755,

sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e prestacdo de servico, quis significar que tal conceito estd
ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressdo se inclui todo
incremento patrimonial resultante do exercicio de atividades empresariais tipicas. - Ademais, a no¢do de faturamento
vinculada a fatura, que representava a compra e venda mercantil no Direito Comercial (art. 1°, Lei n® 5.474/68), foi
revista para dar lugar a que denota "as vendas realizadas pela empresa e relacionadas a sua "atividade economica
organizada para a produgdo ou a circulagdo de bens ou de servigos”, como consta hoje do art. 966 do Codigo Civil."
(Ministro Cezar Peluso, RE 346.084/PR). - Em relagdo as Sumulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.° 94/STJ, necessario
esclarecer que o posicionamento firmado naqueles enunciados decorreu essencialmente do fundamento de que o
imposto estadual inclui-se no prego da transagdo e, consequentemente, condiz com o conceito de faturamento,
conclusdo que ndo pode prosperar diante da ja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados. - Cabe
salientar, ademais, que o plendrio do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, decidiu, recentemente

(15/03/2017), no julgamento do RE n.° 574706, com repercussdo geral reconhecida, que o Imposto Sobre Circulagdo

de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de cdlculo das contribuicdes para o Programa de Integragdo
Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Tal decisdo encontra-se com
publicacdo ainda pendente. - Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o
montante percebido pela pessoa juridica com a atividade economica e, sob qualquer angulo que se examine a questdo,
inviavel o enquadramento do ICMS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto
estadual da incidéncia das contribui¢des sociais em debate. Nao ha que se falar;, ainda, em violagdo aos artigos 150 da
Constituicdo, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Complementares 07/70 e 70/91,

uma vez que ndo se trata de outorgar isen¢do, mas de reconhecer a ndo subsungdo do ICMS na hipotese legal de
incidéncia. - O artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 deve ser aplicado as agdes ajuizadas a partir de
09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que a agdo foi proposta em 05.11.2014. Aplicavel, portanto, o prazo
prescricional quinquenal, de modo que se encontra correta a sentenga neste aspecto. - A agdo foi proposta em 2014,

apos a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributdrio
Nacional. - Quanto a corregdo monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposicdo da desvalorizagdo da
moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela é devida nas agdes de repeticdo de indébito
tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos da Justica
Federal, aprovado pela Resolugcdo n° 267/2013 do Conselho da Justica Federal. Precdenetes. - No que se refere aos
Juros de mora, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no Recurso Especial n.° 1.111.175/SP,

representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo

Civil, no sentido de que nas hipoteses em que a decisdo ainda ndo transitou em julgado, como é o caso dos autos,
incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corregdo monetdria. - Apelo a que se nega provimento.

(AC  00045685820144036108, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/07/2017 .. FONTE REPUBLICACAO:.)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - TUTELA PROVISORIA - ICMS - ISS -
BASE DE CALCULO - PIS - COFINS - RECURSO EXTRAORDINARIO - AGRAVO PROVIDO.

1.Cuida-se em esséncia de agravo de instrumento interposto para reformar decisdo sobre pedido de tutela provisoria .

2.0 Codigo de Processo Civil de 2015 conferiu nova roupagem as tutelas provisorias , determinando sua
instrumentalidade, sempre acessorias a uma tutela cognitiva ou executiva, podendo ser antecedente ou incidente
(artigo 295) ao processo principal.

3.No caso das tutelas proviscrias de urgéncia , requerem-se, para sua concessdo, elementos que evidenciem a
probabilidade do direito, perigo de dano ou risco ao resultado util do processo e a auséncia de perigo de
irreversibilidade da decisdo.

4.Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional,
posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS (RE
240.785-2/MG).

5.Com base no precedente citado, foi adotado, recentemente, novo entendimento do Superior Tribunal de Justica, em
que se afastou, inclusive, a incidéncia das respectivas Sumulas 68 e 94.

6.Em recentissima decisdo, o Supremo Tribunal Federal, em 15/3/2017, nos autos do n° 574706, deu provimento ao

recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins".

7. Toma-se tal norte de fundamentacdo e o precedente citado (RE n° 240.785-MG) para aplicd-lo também a hipétese de
exclusdo do ISS /ISSON (Imposto Sobre Servico) da base de cdlculo do PIS e COFINS , na medida em que tal imposto
(ISS) ndo constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido por ele ao Municipio.

8. Presentes a probabilidade do direito alegado, o periodo de dano, diante da possibilidade da cobranga indevida e suas
consequéncias, bem como a auséncia de perigo da irreversibilidade da decisdo, cabivel o deferimento da tutela
provisoria requerida.

9.Agravo de instrumento provido.

(Al 00007802220174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURM, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:02/06/2017 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE 574.706-PR. TEMA 69 DA REPERCUSSAO
GERAL. ART. 1.022, PARAGRAFO UNICO, I, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS . - O Plendrio do E.
Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do
voto da Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao
recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". - Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos infringentes. Remessa oficial e apelacdo da Unido Federal
desprovidas.

(AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:29/05/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Nesse diapasdo, ha que ser assegurado a impetrante o direito de excluir o valor do ICMS da base de calculo do
PIS e da COFINS, bem como de proceder a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, respeitando-se o prazo
prescricional quinquenal.

Para a realizagdo da compensagfo, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lein® 9.430, de 1996, com
redagdo imprimida pela Lei n° 10.637, de 2002, que prevé a sua realizacdo com quaisquer tributos e contribuicdes administradas pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil

Ademais, é necessaria e justa a atualizagio monetaria dos valores recolhidos, desde a data dos recolhimentos
indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de 1996.

Registre-se que por ser a taxa SELIC composta por juros e corregdo monetaria, nio deve ser cumulada com
qualquer outro indice de atualizagdo. Nesse sentido ja se manifestou o Colendo Superior Tribunal de Justica sob o rito dos recursos
repetitivos, consoante se verifica do seguinte julgado:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART.
543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE
MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acorddo que adota fundamentagdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizacdo monetdria do indébito tributdrio, ndo podendo ser
cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacdo monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apés 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do
pagamento indevido, no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a
incidéncia da taxa SELIC tera como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996.

Esse entendimento prevaleceu na Primeira Se¢do desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/5C,
399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acordio sujeito a sistemitica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a
Resolucao 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(RESP 200900188256, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/07/2009 ..DTPB:.)

Por fim, registro que a compensaco devera ser realizada apds o transito em julgado, de acordo com o artigo
170-A, do Cddigo Tributario Nacional.

III — Dispositivo

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragio com fulcro na norma do inciso I, do artigo
487, do Codigo de Processo Civil, pelo que CONCEDO A SEGURANCA com o fim de assegurar o direito da impetrante de proceder a
exclusdo do valor do ICMS da base de calculo da contribuigio ao PIS e da COFINS.

Reconheco, ainda, o seu diretto de compensar, apds o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), os valores
indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragdo do presente mandamus, com quaisquer tributos e
contribuicdes admmnistrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os quais deverfio ser atualizados com base exclusiva na Taxa
Referencial do Sistema Especial de Liquidagao ¢ Custodia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.

Ressalvo, evidentemente, a possiilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados nesta

compensagao.
Custas na forma da lei.
Sem condenagio em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n° 12.016, de 2009.
Sentenca sujeita ao reexame necessario, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, do mesmo diploma
normativo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, 8 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009700-30.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMFITAS INDUSTRIA E COMERCIO DEFITAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099, CARLOS EDUARDO LAZZARINI - SP234961
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENC A
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1. Relatorio

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por COMFITAS INDUSTRIA E
COMERCIODE FITAS LTDA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusdo do Imposto Sobre a Circulagio de
Mercadorias e Servigos (ICMS) da base de calculo da Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o
Fmanciamento da Seguridade Social (COFINS), bem como o reconhecimento do direito de restituir, mediante repeticio ou compensagio
os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da presente demanda, devidamente atualizados
pela taxa SELIC.

Afirma a impetrante que € pessoa juridica de diretto privado e esta sujeita ao recolhimento do PIS, da COFINS e
do ICMS, dentre outros tributos. Assim, aduz em favor de seu pleito que o valor do ICMS no esta incluido no conceito de faturamento ou
receita, tal como previsto no artigo 195, inciso I, alinea “b” da Constituigdo Federal, motivo pelo qual nfo integra a base de calculo das
mencionadas contribuicoes.

Noticia, ademais, que a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS foi declarada inconstitucional
pelo Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, comrepercussdo geral
reconhecida.

Coma inicial vieram documentos.
Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foram cumpridas pela impetrante.
Houve o deferimento parcial da medida liminar.

A UNIAO requereu seu ingresso no feito, que ja havia sido previamente autorizado por este Juizo e apresentou
embargos declaratorios contra a decisdo que concedeu a liminar.

Os embargos foramrejeitados, sendo mantida na integra, a decisdo embargada.

Prestou informagdes o senhor Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo,
esclarecendo que € competente para as atividades relacionadas a cobranga e controle da arrecadagio, porém a autoridade competente
para efetuar eventual lancamento € o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Séo Paulo. No
mérito, defendeu a inclusdo do valor do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS. Pugnou, assim, pela denegacgo da seguranca.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
Este € o resumo do essencial.
DECIDO.

II — Fundamentaciio

Trata-se de mandado de seguranca por intermédio do qual a parte impetrante busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do

valor do ICMS para a apuragdo da base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS nas leis n® 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 ¢
12.973/14.

De micio, entendo suficiente a presenca do Delegado da Receita Federal do Brasil de Admmnistragdo Tributaria em Sao Paulo no polo
passivo, porquanto é o responsavel pelas atividades relacionadas a cobranga e controle da arrecadago. Outrossim, eventual comunicagdo
de decisdo judicial podera ser feita internamente entre as diversas autoridades que compdema Receita Federal do Brasil

Estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do diretto de agdo, coma observancia das garantias
constitucionais do devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da
Repblica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

O ceme da questio trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipdtese de incidéncia do PIS e da
COFINS. Questiona-se, especificamente, a composicio da base de célculo, no que diz respeito a inclusdo oundo do valor do ICMS.

As regras matrizes de incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS submetem+se ao principio da legalidade
tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser iterpretado de modo a dar contetdo ao valor da seguranga juridica e, assim,
nortear toda e qualquer relago juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do direito a qual todos devem ter acesso.

Impde-se, necessariamente, a avaliagdo dos aspectos objetivo ¢ quantificativo dos fatos geradores das referidas
contribuicdes sociais, pois que representam a esséncia da incidéncia tributaria.

Vejamos.
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As normas dos artigos 195, inciso I, e 239, da Constituigdo da Republica até o dia 15 de dezembro de 1998, data
da promulgacdo da Emenda Constitucional n® 20, estabeleciam que a Unido podia instituir contribuigdo sobre o faturamento. Assim, a
hipétese de incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS deveria alcangar to somente as relagdes faticas que caracterizem o conjunto
de operagdes denominado faturamento.

Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretagio sistemética do ordenamento juridico, no
sentido de afastar a vagueza e ambiguidade do vocabulo, sem ferir a sua esséncia, observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do
Cédigo Tributario Nacional, cuja dicgdo exige a submissao ao contetido e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do direito privado.

Entretanto, o legislador foi mais longe e incluiu no nicleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que no se
prestam a gerar a incidéncia tributaria a titulo das referidas contribuicdes sociais. E que a Lei n® 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de

seu artigo 3°, o elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de
calculo todas as receitas.

A Constituico concede competéncia passivel de ser exercida por neio de lei ordindria para criagdo de
contribuicdo social conforme previsto nos seus artigos 195 e 239. Qualquer hipdtese de incidéncia que ndo se amolde a esses limites
constitucionais dependeria de aprovacéo por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno.
Assim, até 16 de dezembro de 1998, o ordenamento juridico nacional ndo continha norma valida sobre a instituicdo de nova contribuicio
social incidente sobre a receita bruta. Nessa data, 16/12/98, foi publicada a Emenda Constitucional n° 20, que modificou o teor da norma
do artigo 195, inciso I, da Constituic@o, alterando a competéncia legislativa tributaria da Unifio para a instituicdo de contribuicdo social,
criando nova incidéncia, agora sobre a “receita”.

A partir de entdo a Unifio passou a ter competéncia para editar norma, por meio de lei ordindria, que instituisse a
contribuicdo social para alcangar a receita. Contudo, a Lein® 9.718, de 27.11.98, ndo pode ser considerada constitucionalizada.

O Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n° 346.084/PR,
reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de controle difuiso, do alargamento do conceito de renda para a aferigdo da base de calculo da
contribuicdo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte julgado:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3¢, § 1, DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE
1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema juridico brasileiro ndo
contempla a figura da constitucionalidade superveniente.

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagégica do artigo 110 do
Cddigo Tributario Nacional vessalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a defini¢do, o contetido e o alcance de
consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao
aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO
3° DA LEI N° 9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacio do artigo 195 da Carta Federal anterior a
Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressoes receita bruta e faturamento como
sinénimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o § 1°
do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas

auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contdbil

adotada.”
(RE 346084, Ministro ILMAR GAL VAO, STF — Plendrio — DJ 01/09/2006)

Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na
Medida Provisoria n® 66/2002, convertida na Lei n® 10.637, de 31/12/2002, com relagdo ao PIS, ¢ na Medida Provisoria n° 135/2003,
convertida na Lei n® 10.833, de 31/12/2003, no que se refere a COFINS, dispondo acerca da incidéncia nfio cumulativa das referidas

contribuicdes e, devidamente amparadas no texto constitucional apds a Emenda Constitucional n°® 20, de 16.12.1998, fixaram como base
de calculo o faturamento mensal, assim entendido como “o fotal das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagdo contabil”.

Posteriormente, foi editada a Lei n® 12.973, de 13/05/2014, trazendo alteragdes importantes nos suprarreferidos
diplomas normativos, eis que remeteu a base de célculo a redagdo da norma do artigo 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 1977, que também
recebeu nova redagdo. Vejamos:

Decreto-Lei n® 1.598. de 26 de dezembro de 1977:
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“Art. 12. A receita bruta compreende: (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)
I - 0 produto da venda de bens nas operagdes de conta prépria; (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014)

1I - 0 preco da prestagdo de servigos em geral; (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014)
1II - o resultado auferido nas operagoes de conta alheia, e (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014)

1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a Ill. (Incluido pela
Lein®12.973, de 2014)”

Lein®9.718. de 27 de novembro de 1998:

“Art. 3°O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n’

1.598, de 26 de dezembro de 1977. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Lein®10.637. de 30 de dezembro de 2002:

“Art. 1° A Contribuicdo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas
no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei
n®12.973, de 2014)

$ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do
Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais rveceitas auferidas pela pessoa juridica com os
respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n’°

6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

§ 2° A base de cdlculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,

conforme definido no caput e no § 1°. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)”

Lein®10.833. de 29 de dezembro de 2003:

“Art. 1° A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide
sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou

classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

$ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do
Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com os seus
respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VII do caput do art. 183 da Lei n°

6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

$ 2° A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no

$ 1° (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Nesse contexto, a pacificagio da questiio se deu por forga da manifestagdo final da Colenda Suprema Corte

Constitucional.

) Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordinario n° 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro
MARCO AURELIO, cuja ementa recebeu a seguinte redagio:
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9718.htm#art3.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1598.htm#art12
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art52
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art54
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1598.htm#art12
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L6404consol.htm#art183viii
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art54
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art54
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art55
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1598.htm#art12
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L6404consol.htm#art183viii
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art55
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art55

“TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO — IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das
coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de
incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto
sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque
estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Ministro MARCO A URELIO, STF - Plendrio, DJe de 15/12/201 4)

Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no
Jjulgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussio geral reconhecida, em sessdo datada de 15/03/2017, decidiu, por
maioria de votos, que o ICMS nfo integra a base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, conforme a ementa de julgamento nos
seguintes termos:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdarmen Lucia (Presidente),
apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: ""O
ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin,
Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017”.

Nesse passo, foi firmada a seguinte tese pela Colenda Corte Suprema: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo
para a incidéncia do PIS e da COFINS” (tema 69).

Com efeito, ha que se aplicar imediatamente, em atengdo a norma do artigo 927, inciso III, do Codigo de
Processo Civil, o efeito vinculante dos julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal em sede de repercusséo geral.

No que toca, especificamente, as alteragdes normativas promovidas pela Lei n° 12.973, de 13/05/2014, nfo ha
que se cogitar outra solugo aplicavel a interpretacdo da hipdtese de incidéncia tributaria das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Deveras, ainda que a Colenda Corte Constitucional nfio tenha se debrugado sobre o teor da Lei n® 12.973, de
13/05/2014, eis que, por meio do RE n° 574.706 foram discutidas e pacificadas questdes sobre normas publicadas anteriormente, ndo ha
que se reacender a tese sedimentada nos termos do tema 69, no sentido de que o ICMS nfo integra a base de calculo das contribuicdes
sociais, sob pena de malferir, de forma obliqua, o que ja foi sedimentado.

No mesmo sentido vem se encaminhando a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
consoante se verifica dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS
E COFINS. COMPENSACAO.

[ - A questéo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS da COFINS. E
certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando vdrias divergéncias
Jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706.

Il - As alegagdes do contribuinte e coadunam com o posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE
574.7006/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

I - E ndo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a ndo inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da
COFINS se aplica ao ISS.

1V - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta deverd ser realizada nos termos do artigo 74,
da Lei n° 9.430/96, com as modificagdes perpretadas pela Lei n° 10.637/02, visto que o presente mandamus foi
ajuizado em 21/09/2015, observando-se a prescrigdo quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da ag¢do é necessdrio o transito em julgado
da decisdo para que se proceda a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, nos termos do artigo 170-A, do
Cédigo Tributdrio Nacional.

VI - A compensagdo requerida ndo poderd ser realizada com contribui¢des previdencidrias, conforme jurisprudéncia
sedimentada nesta Corte.

VII - Quanto a corregdo monetdria, é aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeticdo do indébito, nos termos da

Jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil. O
termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributdrio, é desde o pagamento
indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
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VIII - Apelagdo provida.

(AMS 00072732620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/07/2017 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS.
INDEBITO FISCAL. COMPENSACAO.

1. Reconhecida pela Suprema Corte a inconstitucionaliglade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da
COFINS, conforme RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/201.

2. Tal posicionamento foi, a propdsito, confirmado pela Suprema Corte na concluséo do julgamento do RE 574.706,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, dj. 15/03/2017, dotado de repercussdo geral.

3. E possivel a compensagéo do PIS/ICOFINS com todos os tributos administrados pela RFB, na forma do artigo 74 da
Lei 9.430/1996, na redagdo vigente ao tempo da impetragdo, excetuadas somente as contribuicdes previdencidrias, na
forma do artigo 26, pardgrafo unico, da Lei 11.457/2007. 4. Apelagdo fazenddria desprovida e remessa oficial
parcialmente provida.

(AMS 00173707820154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:10/07/2017 .. FONTE _REPUBLICACAO:.)
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APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS
NA BASE DE CALCULO. RECURSO DESPROVIDO. - A controvérsia estd em determinar se é devida a inclusdo
do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constituicdo
Federal, independentemente da previsdo contida na legislacdo infraconstitucional. - Ressalte-se que o reconhecimento
da repercussdo geral do tema pelo Supremo Tribunal Federal ndo interfere na andlise deste recurso, mas tdo somente

gera reflexos na admissibilidade dos recursos extraordindrios. - E cedico que a natureza do ICMS (tributo indireto) e
sua estrutura (cdlculo "por dentro”, de maneira que incide sobre ele prdprio) fazem com que ele componha o prego da
operagdo. No entanto, conforme exposto, o faturamento ndo advém da soma dos pregos cobrados, mas da riqueza que
decorre do negécio, na qual um onus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que ndo se confunde com o de
faturamento, cuja definicdo deve ser extraida da interpretagdo sistemdtica da Constituicdo, ambito no qual carece de
sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do sistema tributdrio, especialmente o
da capacidade contributiva. O valor da operagdo pago pelo consumidor ndo se presta como alicerce para a construgdo
do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, estd vinculado a expressdo econémica auferida
pela realizagdo da atividade da empresa, em que ndo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo

trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de enfatizar meu ponto de vista,

para que ndo fique nenhuma diivida ao propdsito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.755,
sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e prestacdo de servico, quis significar que tal conceito estd
ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressdo se inclui todo
incremento patrimonial resultante do exercicio de atividades empresariais tipicas. - Ademais, a nogdo de faturamento
vinculada a fatura, que representava a compra e venda mercantil no Direito Comercial (art. 1°, Lei n° 5.474/68), foi
revista para dar lugar a que denota "as vendas realizadas pela empresa e relacionadas a sua "atividade economica
organizada para a produgdo ou a circulagdo de bens ou de servigos”, como consta hoje do art. 966 do Cédigo Civil."
(Ministro Cezar Peluso, RE 346.084/PR). - Em relagdo as Sumulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.° 94/STJ, necessario
esclarecer que o posicionamento firmado naqueles enunciados decorreu essencialmente do fundamento de que o
imposto estadual inclui-se no prego da transagcdo e, consequentemente, condiz com o conceito de faturamento,
conclusdo que ndo pode prosperar diante da ja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados. - Cabe
salientar, ademais, que o plendrio do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, decidiu, recentemente
(15/03/2017), no julgamento do RE n.° 574706, com repercussdo geral reconhecida, que o Imposto Sobre Circulagdo

de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de cdlculo das contribuicdes para o Programa de Integragdo
Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Tal decisdo encontra-se com
publicacdo ainda pendente. - Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o
montante percebido pela pessoa juridica com a atividade econdmica e, sob qualquer dngulo que se examine a questdo,
inviavel o enquadramento do ICMS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto
estadual da incidéncia das contribui¢des sociais em debate. Nao ha que se falar;, ainda, em violagdo aos artigos 150 da
Constituicdo, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Complementares 07/70 e 70/91,

uma vez que ndo se trata de outorgar isen¢do, mas de reconhecer a ndo subsunc¢do do ICMS na hipotese legal de
incidéncia. - O artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 deve ser aplicado as agdes ajuizadas a partir de
09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que a agdo foi proposta em 05.11.2014. Aplicavel, portanto, o prazo
prescricional quinquenal, de modo que se encontra correta a sentenga neste aspecto. - A agdo foi proposta em 2014,

apos a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio
Nacional. - Quanto a corregdo monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposicdo da desvalorizagdo da
moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela é devida nas acdes de repeticdo de indébito
tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos da Justica
Federal, aprovado pela Resolugdo n° 267/2013 do Conselho da Justica Federal. Precdenetes. - No que se refere aos
Juros de mora, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no Recurso Especial n.° 1.111.175/SP,

representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de Processo

Civil, no sentido de que nas hipoteses em que a decisdo ainda ndo transitou em julgado, como é o caso dos autos,
incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corregdo monetdria. - Apelo a que se nega provimento.

(AC  00045685820144036108, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/07/2017 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - TUTELA PROVISORIA - ICMS - ISS -
BASE DE CALCULO - PIS - COFINS - RECURSO EXTRAORDINARIO - AGRAVO PROVIDO.

1.Cuida-se em esséncia de agravo de instrumento interposto para reformar decisdo sobre pedido de tutela provisoria .

2.0 Codigo de Processo Civil de 2015 conferiu nova roupagem as tutelas provisorias , determinando sua
instrumentalidade, sempre acessorias a uma tutela cognitiva ou executiva, podendo ser antecedente ou incidente
(artigo 295) ao processo principal.
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3.No caso das tutelas provisorias de urgéncia , requerem-se, para sua concessdo, elementos que evidenciem a
probabilidade do direito, perigo de dano ou risco ao resultado util do processo e a auséncia de perigo de
irreversibilidade da decisdo.

4.Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional,
posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS (RE
240.785-2/MG).

5.Com base no precedente citado, foi adotado, recentemente, novo entendimento do Superior Tribunal de Justica, em
que se afastou, inclusive, a incidéncia das respectivas Sumulas 68 e 94.

6.Em recentissima decisdo, o Supremo Tribunal Federal, em 15/3/2017, nos autos do n° 574706, deu provimento ao
recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins".

7.Toma-se tal norte de fundamentagdo e o precedente citado (RE n° 240.785-MG) para aplicd-lo também a hipotese de
exclusdo do ISS /ISSON (Imposto Sobre Servigo) da base de cdlculo do PIS e COFINS , na medida em que tal imposto
(ISS) ndo constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido por ele ao Municipio.

8. Presentes a probabilidade do direito alegado, o periodo de dano, diante da possibilidade da cobranga indevida e suas
consequéncias, bem como a auséncia de perigo da irreversibilidade da decisdo, cabivel o deferimento da tutela
provisoria requerida.

9.Agravo de instrumento provido.

(Al 00007802220174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:02/06/2017 ..FONTE REPUBLICACAQ:.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE 574.706-PR. TEMA 69 DA REPERCUSSAO
GERAL. ART. 1.022, PARAGRAFO UNICO, I, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS . - O Plendrio do E.
Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do
voto da Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao
recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". - Embargos de declaracdo acolhidos com efeitos infringentes. Remessa oficial e apelagdo da Unido Federal
desprovidas.

(AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:29/05/2017 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

Nesse diapasgo, ha que ser assegurado a impetrante o direito de excluir o valor do ICMS da base de calculo do
PIS e da COFINS, bem como de proceder a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, respeitando-se o prazo
prescricional quinquenal.

Para a realizagdo da compensac@o, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lei n® 9.430, de 1996, com
redacdo imprimida pela Lei n° 10.637, de 2002, que prevé a sua realizagdo com quaisquer tributos e contribuicdes administradas pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ademais, é necessaria e justa a atualizagio monetaria dos valores recolhidos, desde a data dos recolhimentos
indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de 1996.

Registre-se que por ser a taxa SELIC composta por juros e corre¢do monetaria, ndo deve ser cumulada com
qualquer outro indice de atualizagdo. Nesse sentido ja se manifestou o Colendo Superior Tribunal de Justica sob o rito dos recursos
repetitivos, consoante se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUB{WZTIDOA‘ SISTEMATICA PREVISTA NO ART.
543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE
MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acorddo que adota fundamentacdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.
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2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizacdo monetdria do indébito tributdrio, nio podendo ser
cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacdo monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do
pagamento indevido, no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a
incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996.
Esse entendimento prevaleceu na Primeira Segdo desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC,
399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a
Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(RESP 200900188256, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/07/2009 ..DTPB:.)

Por fim, registro que a compensacdo devera ser realizada apds o transito em julgado, de acordo com o artigo
170-A, do Cdédigo Tributario Nacional.

III - Dispositivo

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo com fulcro na norma do inciso I, do artigo
487, do Codigo de Processo Civil, pelo que CONCEDO A SEGURANCA com o fim de assegurar o direito da impetrante de proceder a
exclusdo do valor do ICMS da base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Reconheco, ainda, o seu direito de compensar, apds o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), os valores
mndevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragdo do presente mandamus, com quaisquer tributos e
contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa
Referencial do Sistema Especial de Liquidac@o e Custodia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.

Ressalvo, evidentemente, a possbilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados nesta

compensagao.
Custas na forma da lei.
Sem condenagdo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n® 12.016, de 2009.
Sentenca sujeita ao reexame necessario, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, do mesmo diploma
normativo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

Sdo Paulo, 7 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007756-90.2017.4.03.6100 / 10? Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: INFRA 9 INSTALACOES ELETRICAS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CAMPERLINGO - SP174939

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

1. Relatério
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por INFRA 9 INSTALACOES
ELETRICAS EIRELI contra ato do DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusio do Imposto Sobre a Circulagiio de Mercadorias e Servigos
(ICMS) da base de calculo da Contribuigdo para o Programa de Integracio Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (COFINS), bem como o reconhecimento do direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos
cinco anos anteriores & impetragdo, com quaisquer tributos ou contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, devidamente
atualizados pela taxa SELIC.

Afirma a impetrante que € pessoa juridica de direito privado e esta sujeita ao recolhimento do PIS, da COFINS e
do ICMS, dentre outros tributos. Assim, aduz em favor de seu pleito que o valor do ICMS no esta inchuido no conceito de faturamento ou
receita, tal como previsto no artigo 195, inciso 1, alinea “b” da Constituigdo Federal, motivo pelo qual ndo integra a base de célculo das
mencionadas contribuicoes.

Noticia, ademais, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS foi declarada inconstitucional
pelo Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, com repercussdo geral
reconhecida.

Coma mnicial vieram documentos.
Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foram cumpridas pela impetrante.
Houve o deferimento da medida liminar.

Prestou informagdes o senhor Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo,
esclarecendo que € competente para as atividades relacionadas a cobranga e controle da arrecadagio, porém a autoridade competente
para efetuar eventual langamento é o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo. No
mérito, defendeu a inclusdo do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS. Pugnou, assim, pela denegacgo da seguranca.

A UNIAO requereu seu ingresso no feito, que ja havia sido previamente autorizado por este Juizo e manifestou
ciéncia acerca dos fatos.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
Este € o resumo do essencial.
DECIDO.

II — Fundamentaciio

Trata-se de mandado de seguranca por ntermédio do qual a parte impetrante busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do

valor do ICMS para a apuragdo da base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS nas leis n® 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e
12.973/14.

De inicio, entendo suficiente a presenca do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributaria em Sao Paulo no polo
passivo, porquanto é o responsavel pelas atividades relacionadas a cobranga e controle da arrecadagao. Outrossim, eventual comunicagdo
de decisdo judicial podera ser feita internamente entre as diversas autoridades que compdema Receita Federal do Brasil

Estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias
constitucionais do devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da
Repiblica, razio por que ¢ mister exammnar o MERITO.

O ceme da questio trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipdtese de incidéncia do PIS e da
COFINS. Questiona-se, especificamente, a composicao da base de célculo, no que diz respeito a inclusdo oundo do valor do ICMS.

As regras matrizes de incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS submetem+se ao principio da legalidade
tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar contetdo ao valor da seguranga juridica e, assim,
nortear toda e qualquer relacdo juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do direito a qual todos devem ter acesso.

Impde-se, necessariamente, a avaliagdo dos aspectos objetivo ¢ quantificativo dos fatos geradores das referidas
contribuicdes sociais, pois que representam a esséncia da incidéncia tributaria.

Vejamos.

As normas dos artigos 195, inciso I, e 239, da Constituigdo da Republica até o dia 15 de dezembro de 1998, data

da promulgacdo da Emenda Constitucional n® 20, estabeleciam que a Unifio podia instituir contribuigdo sobre o faturamento. Assim, a
hipétese de incidéncia da contribuiciio ao PIS e da COFINS deveria alcangar tdo somente as relagdes faticas que caracterizem o conjunto
de operagdes denominado faturamento.
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Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretagdo sistematica do ordenamento juridico, no
sentido de afastar a vagueza e ambiguidade do vocabulo, sem ferir a sua esséncia, observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do
Codigo Tributario Nacional, cuja dicgdo exige a submissio ao contetdo e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do direito privado.

Entretanto, o legislador foi mais longe e inchiu no micleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que nfo se
prestam a gerar a incidéncia tributaria a titulo das referidas contribuicdes sociais. E que a Lei n® 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de

seu artigo 3°, o elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de
célculo todas as receitas.

A Constituigo concede competéncia passivel de ser exercida por meio de lei ordinaria para criagdo de
contribuicdo social conforme previsto nos seus artigos 195 e 239. Qualquer hipdtese de incidéncia que ndo se amolde a esses limites
constitucionais dependeria de aprovacgo por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno.
Assim, até 16 de dezembro de 1998, o ordenamento juridico nacional ndo continha norma valida sobre a mstituicdo de nova contribuicio
social incidente sobre a receita bruta. Nessa data, 16/12/98, foi publicada a Emenda Constitucional n° 20, que modificou o teor da norma
do artigo 195, mciso I, da Constituicdo, alterando a competéncia legislativa tributaria da Unido para a instituicdo de contribuigdo social,
criando nova incidéncia, agora sobre a “receita”.

A partir de entdo a Unifio passou a ter competéncia para editar norma, por meio de lei ordindria, que instituisse a
contribui¢do social para alcangar a receita. Contudo, a Lein® 9.718, de 27.11.98, nfio pode ser considerada constitucionalizada.

O Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n° 346.084/PR,
reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de controle difuiso, do alargamento do conceito de renda para a aferigdo da base de calculo da
contribuicdo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte julgado:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3¢, § 1. DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE
1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema juridico brasileiro ndo
contempla a figura da constitucionalidade superveniente.

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do
Codigo Tributdrio Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definigdo, o conteuido e o alcance de
consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao
aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO
3° DA LEI N° 9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a
Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressoes receita bruta e faturamento como
sinénimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional 0 § 1°

do arttgo 3°da Lei n 9 71 8/98 no que ampliou o concetto de receita bruta para envolver a totaltdade das recetta

adotada.”
(RE 346084, Ministro ILMAR GAL VAO, STF — Plendrio — DJ 01/09/2006)

Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na
Medida Provisoria n® 66/2002, convertida na Lei n® 10.637, de 31/12/2002, com relagéo ao PIS, e na Medida Provisoria n® 135/2003,
convertida na Lei n® 10.833, de 31/12/2003, no que se refere a8 COFINS, dispondo acerca da incidéncia ndo cumulativa das referidas
contribuigdes e, devidamente amparadas no texto constitucional apos a Emenda Constitucional n® 20, de 16.12.1998, fixaram como base
de célculo o faturamento mensal, assim entendido como “o fotal das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagcdo contabil”.

Posteriormente, foi editada a Lei n® 12.973, de 13/05/2014, trazendo alteragdes importantes nos suprarreferidos
diplomas normativos, eis que remeteu a base de calculo a redagdo da norma do artigo 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 1977, que também
recebeu nova redagdo. Vejamos:

Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977

“Art. 12. A receita bruta compreende: (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)
[ - o produto da venda de bens nas operacdes de conta propria; (Incluido pela Lei n® 12.973, de 2014)
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1I - 0 prego da prestagdo de servigos em geral; (Incluido pela Lei n’ 12.973, de 2014)
I - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e (Incluido pela Lei n® 12.973, de 2014)

1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a Ill. (Incluido pela
Lein®12.973, de 2014)”

Lein®9.718. de 27 de novembro de 1998:

“Art. 3°O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n’

1.598, de 26 de dezembro de 1977. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)”

Lein®10.637. de 30 de dezembro de 2002:

“Art. 1° A Contribuicdo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas
no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei

n°12.973, de 2014

$ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do
Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais veceitas auferidas pela pessoa juridica com os
respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n°

6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

$ 2° A base de cdlculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,

conforme definido no caput e no § 1°. (Redacdo dada pela Lei n°® 12.973, de 2014)”

Lein®10.833. de 29 de dezembro de 2003:

“Art. 1° A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide
sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou

classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

$ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do
Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com os seus
respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n°

6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

$ 2° A base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no

$ 1° (Redacdo dada pela Lei n® 12.973. de 2014)”

Nesse contexto, a pacificagio da questiio se deu por forga da manifestagdo final da Colenda Suprema Corte

Constitucional.

) Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordinario n° 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro
MARCO AURELIO, cuja ementa recebeu a seguinte redagio:

“TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO — IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das
coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de
incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto
sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque
estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Ministro MARCO AURELIO, STF - Plendrio, DJe de 15/12/2014)
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Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plendrio do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no
julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussio geral reconhecida, em sessdo datada de 15/03/2017, decidiu, por
maioria de votos, que o ICMS ndo integra a base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, conforme a ementa de julgamento nos
seguintes termos:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdarmen Lucia (Presidente),
apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: 'O
ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins''. Vencidos os Ministros Edson Fachin,
Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017”.

Nesse passo, foi firmada a seguinte tese pela Colenda Corte Suprema: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo
para a incidéncia do PIS e da COFINS” (tema 69).

Com efeito, ha que se aplicar imediatamente, em atenc@o a norma do artigo 927, inciso III, do Cddigo de
Processo Civil, o efeito vinculante dos julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal em sede de repercusséo geral.

No que toca, especificamente, as alteragdes normativas promovidas pela Lei n° 12.973, de 13/05/2014, n3o ha
que se cogitar outra solugdo aplicavel a interpretacdo da hipdtese de incidéncia tributéria das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Deveras, ainda que a Colenda Corte Constitucional nfio tenha se debrugado sobre o teor da Lei n® 12.973, de
13/05/2014, eis que, por meio do RE n° 574.706 foram discutidas e pacificadas questdes sobre normas publicadas anteriormente, ndo ha
que se reacender a tese sedimentada nos termos do tema 69, no sentido de que o ICMS nfo integra a base de calculo das contribuigdes
sociais, sob pena de malferir, de forma obliqua, o que ja foi sedimentado.

No mesmo sentido vem se encaminhando a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
consoante se verifica dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS
E COFINS. COMPENSACAO.

[ - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS da COFINS. E
certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando varias divergéncias
Jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706.

Il - As alegagdes do contribuinte e coadunam com o posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE
574.7006/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

1l - E ndo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a ndo inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da
COFINS se aplica ao ISS.

1V - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74,
da Lei n° 9.430/96, com as modificagdes perpretadas pela Lei n° 10.637/02, visto que o presente mandamus foi
ajuizado em 21/09/2015, observando-se a prescri¢do quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da ag¢do ¢ necessdrio o transito em julgado
da decisdo para que se proceda a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, nos termos do artigo 170-A, do
Codigo Tributdrio Nacional.

VI - A compensagdo requerida ndo poderd ser realizada com contribui¢des previdencidrias, conforme jurisprudéncia
sedimentada nesta Corte.

VII - Quanto a corregdo monetdria, é aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeticdo do indébito, nos termos da

Jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil. O
termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributdrio, é desde o pagamento
indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.

VIII - Apelagdo provida.

(AMS 00072732620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/07/2017 ..FONTE REPUBLICACAO:.)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS.
INDEBITO FISCAL. COMPENSACAO.

1. Reconhecida pela Suprema Corte a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da
COFINS, conforme RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/201.

2. Tal posicionamento foi, a proposito, confirmado pela Suprema Corte na conclusdo do julgamento do RE 574.706,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, dj. 15/03/2017, dotado de repercussdo geral.

3. E possivel a compensagéo do PIS/COFINS com todos os tributos administrados pela RFB, na forma do artigo 74 da
Lei 9.430/1996, na redagdo vigente ao tempo da impetragdo, excetuadas somente as contribuicdes previdencidrias, na
forma do artigo 26, pardgrafo umico, da Lei 11.457/2007. 4. Apelagdo fazenddria desprovida e remessa oficial
parcialmente provida.

(AMS 00173707820154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:10/07/2017 ..FONTE REPUBLICACAOQ:.)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/11/2017  130/546



APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS
NA BASE DE CALCULO. RECURSO DESPROVIDO. - A controvérsia estd em determinar se é devida a inclusdo
do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constituicdo
Federal, independentemente da previsdo contida na legislacdo infraconstitucional. - Ressalte-se que o reconhecimento
da repercussdo geral do tema pelo Supremo Tribunal Federal ndo interfere na andlise deste recurso, mas tdo somente

gera reflexos na admissibilidade dos recursos extraordindrios. - E cedico que a natureza do ICMS (tributo indireto) e
sua estrutura (cdlculo "por dentro”, de maneira que incide sobre ele prdprio) fazem com que ele componha o prego da
operagdo. No entanto, conforme exposto, o faturamento ndo advém da soma dos pregos cobrados, mas da riqueza que
decorre do negécio, na qual um 6nus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que ndo se confunde com o de
faturamento, cuja definicdo deve ser extraida da interpretagdo sistemdtica da Constituicdo, ambito no qual carece de
sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do sistema tributdrio, especialmente o
da capacidade contributiva. O valor da operagdo pago pelo consumidor ndo se presta como alicerce para a construgdo
do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, estd vinculado a expressdo econémica auferida
pela realizagdo da atividade da empresa, em que ndo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo

trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de enfatizar meu ponto de vista,

para que ndo fique nenhuma divida ao propdsito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.755,
sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e prestacdo de servico, quis significar que tal conceito estd
ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressdo se inclui todo
incremento patrimonial resultante do exercicio de atividades empresariais tipicas. - Ademais, a nogdo de faturamento
vinculada a fatura, que representava a compra e venda mercantil no Direito Comercial (art. 1°, Lei n° 5.474/68), foi
revista para dar lugar a que denota "as vendas realizadas pela empresa e relacionadas a sua "atividade econémica
organizada para a produgdo ou a circulagdo de bens ou de servigos”, como consta hoje do art. 966 do Codigo Civil."
(Ministro Cezar Peluso, RE 346.084/PR). - Em relagdo as Sumulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.° 94/STJ, necessario
esclarecer que o posicionamento firmado naqueles enunciados decorreu essencialmente do fundamento de que o
imposto estadual inclui-se no preco da transagcdo e, consequentemente, condiz com o conceito de faturamento,
conclusdo que ndo pode prosperar diante da ja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados. - Cabe
salientar, ademais, que o plendrio do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, decidiu, recentemente
(15/03/2017), no julgamento do RE n.° 574706, com repercussdo geral reconhecida, que o Imposto Sobre Circulagdo

de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de cdlculo das contribuicdes para o Programa de Integragdo
Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Tal decisdo encontra-se com
publicacdo ainda pendente. - Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o
montante percebido pela pessoa juridica com a atividade econdmica e, sob qualquer dngulo que se examine a questdo,
inviavel o enquadramento do ICMS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto
estadual da incidéncia das contribuicdes sociais em debate. Ndo ha que se falar, ainda, em violagdo aos artigos 150 da
Constituicdo, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Complementares 07/70 e 70/91,

uma vez que ndo se trata de outorgar isen¢do, mas de reconhecer a ndo subsunc¢do do ICMS na hipotese legal de
incidéncia. - O artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 deve ser aplicado as agdes ajuizadas a partir de
09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que a agdo foi proposta em 05.11.2014. Aplicavel, portanto, o prazo
prescricional quinquenal, de modo que se encontra correta a sentenga neste aspecto. - A agdo foi proposta em 2014,

apos a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio
Nacional. - Quanto a corregdo monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposicdo da desvalorizagdo da
moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela é devida nas agdes de repeticdo de indébito
tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos da Justica
Federal, aprovado pela Resolugdo n° 267/2013 do Conselho da Justica Federal. Precdenetes. - No que se refere aos
Juros de mora, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no Recurso Especial n.° 1.111.175/SP,

representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de Processo

Civil, no sentido de que nas hipoteses em que a decisdo ainda ndo transitou em julgado, como é o caso dos autos,
incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corregdo monetdria. - Apelo a que se nega provimento.

(AC  00045685820144036108, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/07/2017 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - TUTELA PROVISORIA - ICMS - ISS -
BASE DE CALCULO - PIS - COFINS - RECURSO EXTRAORDINARIO - AGRAVO PROVIDO.

1.Cuida-se em esséncia de agravo de instrumento interposto para reformar decisd@o sobre pedido de tutela provisoria .

2.0 Cédigo de Processo Civil de 2015 conferiu nova roupagem as tutelas provisorias , determinando sua
instrumentalidade, sempre acessorias a uma tutela cognitiva ou executiva, podendo ser antecedente ou incidente
(artigo 295) ao processo principal.
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3.No caso das tutelas provisorias de urgéncia , requerem-se, para sua concessdo, elementos que evidenciem a
probabilidade do direito, perigo de dano ou risco ao resultado util do processo e a auséncia de perigo de
irreversibilidade da decisdo.

4.Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional,
posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS (RE
240.785-2/MG).

5.Com base no precedente citado, foi adotado, recentemente, novo entendimento do Superior Tribunal de Justica, em
que se afastou, inclusive, a incidéncia das respectivas Sumulas 68 e 94.

6.Em recentissima decisdo, o Supremo Tribunal Federal, em 15/3/2017, nos autos do n° 574706, deu provimento ao
recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins".

7.Toma-se tal norte de fundamentagdo e o precedente citado (RE n° 240.785-MG) para aplicd-lo também a hipotese de
exclusdo do ISS /ISSON (Imposto Sobre Servigo) da base de cdlculo do PIS e COFINS , na medida em que tal imposto
(ISS) ndo constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido por ele ao Municipio.

8. Presentes a probabilidade do direito alegado, o periodo de dano, diante da possibilidade da cobranga indevida e suas
consequéncias, bem como a auséncia de perigo da irreversibilidade da decisdo, cabivel o deferimento da tutela
provisoria requerida.

9.Agravo de instrumento provido.

(Al 00007802220174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:02/06/2017 ..FONTE REPUBLICACAQ:.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE 574.706-PR. TEMA 69 DA REPERCUSSAO
GERAL. ART. 1.022, PARAGRAFO UNICO, I, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS . - O Plendrio do E.
Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do
voto da Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao
recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". - Embargos de declaracdo acolhidos com efeitos infringentes. Remessa oficial e apelagdo da Unido Federal
desprovidas.

(AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:29/05/2017 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

Nesse diapasgo, ha que ser assegurado a impetrante o direito de excluir o valor do ICMS da base de calculo do
PIS e da COFINS, bem como de proceder a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, respeitando-se o prazo
prescricional quinquenal.

Para a realizagdo da compensagio, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lein® 9.430, de 1996, com
redagio imprimida pela Lei n® 10.637, de 2002, que prevé a sua realizacdo com quaisquer tributos e contribuicdes administradas pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ademais, é necessaria e justa a atualizagio monetaria dos valores recolhidos, desde a data dos recolhimentos
indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de 1996.

Registre-se que por ser a taxa SELIC composta por juros e correcdo monetdria, nfo deve ser cumulada com
qualquer outro indice de atualizagdo. Nesse sentido ja se manifestou o Colendo Superior Tribunal de Justica sob o rito dos recursos
repetitivos, consoante se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUB{\ﬂSTIDOA‘ SISTEMATICA PREVISTA NO ART.
543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE
MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acorddo que adota fundamentacdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.
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2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizacdo monetdria do indébito tributdrio, nio podendo ser
cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacdo monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do
pagamento indevido, no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a
incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996.
Esse entendimento prevaleceu na Primeira Segdo desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC,
399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a
Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(RESP 200900188256, DENISE ARRUDA, ST.J - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/07/2009 ..DTPB:.)

Por fim, registro que a compensacdo devera ser realizada apds o transito em julgado, de acordo com o artigo
170-A, do Cdédigo Tributario Nacional.

III - Dispositivo

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo com fulcro na norma do inciso I, do artigo
487, do Codigo de Processo Civil, pelo que CONCEDO A SEGURANCA com o fim de assegurar o direito da impetrante de proceder a
exclusdo do valor do ICMS da base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Reconheco, ainda, o seu direito de compensar, apds o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), os valores
mndevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragdo do presente mandamus, com quaisquer tributos e
contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa
Referencial do Sistema Especial de Liquidac@o e Custodia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.

Ressalvo, evidentemente, a possbilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados nesta

compensagao.
Custas na forma da lei.
Sem condenagio em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n® 12.016, de 2009.
Sentenca sujeita ao reexame necessario, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, do mesmo diploma
normativo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

Sédo Paulo, 22 de novembro de 2017.

LEILA PAIVA MORRISON

JUIZA FEDERAL

MONITORIA (40) N° 5018932-66.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: ESTRUMON COMERCIO DE ESTRUTURAS METALICAS E INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA - ME

DESPACHO

CITE(M)-SE para o pagamento da quantia informada na peti¢o inicial (valor da causa), nos termos do artigo 829 do Cddigo de Processo Civil,
observando-se, na confecgdo do(s) mandado(s), o disposto no paragrafo primeiro do artigo 829, inciso IV do artigo 838, e nos artigos 830, 841, 842 e 915, todos
do mesmo diploma legal.

Fixo os honorarios advocaticios em favor da exequente em dez por cento sobre o valor devido, que serdo reduzidos pela metade no caso de
integral pagamento no prazo de 3 (trés) dias, nos termos do artigo 827, paragrafo primeiro, do CPC.
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Intime-se a exequente para que, no prazo de 15 dias, apresente o comprovante de recolhimento de custas judiciais para o cumprimento da carta
precatoria de citagdo dos executados (dois atos citatorios) na Justiga Estadual de Santo André/SP.

Coma comprovagdo, expega-se carta precatoria.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de novembro de 2017.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001553-15.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: OCTONAL COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP, DONIZETI RODRIGUES LEITE

DESPACHO

Indefiro, por ora, o pedido de arresto feito pela exequente, porquanto ainda ndo foram esgotadas todas as possibilidades de localizagdo de
enderego dos executados.

Assim, providencie a Secretaria a busca de enderecos atualizados dos executados pelos sistemas BACENJUD, RENAJUD, WEBSERVICE e SIEL.
Oportunamente, dé-se vista a exequente para requerer o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, ou sendo requerida nova tentativa de citagdo emenderego(s) ja diligenciado(s), tomemos autos conclusos para extingdo.

Havendo pedido de citagdo emnovos enderecos, cumpra-se.

Int.

Sa0 PAULO, 14 de novembro de 2017.

MONITORIA (40) N° 5001290-17.2016.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GUSTA VO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU: VILMA DA SILVA FREITAS MALGUEIRA, OSEAS NASCIMENTO DE PAULA
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DESPACHO

Indefiro, por ora, o pedido de arresto feito pela exequente, porquanto ainda ndo foram esgotadas todas as possibilidades de citagdo nos
enderegos declinados dos executados.

Também em pesquisa feita no site do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo acerca do processo 0054148-79.2012.8.26.0053, ndo ha qualquer indicagdo
de haver a possibilidade de pagamento recente, sendo o ultimo despacho inerente a conferéncia de valores a receber ter ocorrido em 15 de junho de 2015.

Assim, providencie a Secretaria a expedigdo de mandados de citagdo dos executados nos enderegos apresentados pela exequente, excluindo os
enderecos ja diligenciados negativamente e os enderecos incompletos.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de novembro de 2017.

MONITORIA (40) N° 5000645-55.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MILENA PIRAGINE - SP178962, FLA VIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248
REU: DANIEL GONCALVES GARCIA

Advogado do(a) REU: CELSO ANTONIO FERNANDES JUNIOR - SP223668

DESPACHO

Aguarde-se a manifestagdo da exequente, por mais 20 dias.
Silente, remeta-se ao arquivo provisdrio para aguardar futuras manifestagoes.
Int.

Sa0 PAULO, 21 de novembro de 2017.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001127-03.2017.4.03.6100 / 10? Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: POLIMARCAS COMERCIO DE PLASTICOS E REPRES LTDA, ADRIANA BEZERRA LIMA, GIVALDO UBALDO LIMA
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DESPACHO

Dé-se vista a exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 15 dias.
Int.

Sa0 PAULO, 21 de novembro de 2017.

MONITORIA (40) N° 5013740-55.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SINATEC SERVICOS DE CONSULTORIA, AVALIACAO E PERICIAS EM ENGENHARIA LTDA - ME, YUKIHARU OZAKI

DESPACHO
Dé-se vista a autora para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Silente, ao arquivo provisorio para aguardar futuras manifestacoes.
Int.

Sa0 PAULO, 21 de novembro de 2017.

DRA. LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal
MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 9961

PROCEDIMENTO COMUM
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0000588-27.1977.403.6100 (00.0000588-6) - PREFEITURA MUNICIPAL DE ADAMANTINA X PREFEITURA MUNICIPAL DE
ALVARO DE CARVALHO X PREFEITURA MUNICIPAL DE AVANHADAVA X PREFEITURA MUNICIPAL DE ESTRELA DO
NORTE X PREFEITURA MUNICIPAL DE GUARANTA X PREFEITURA MUNICIPAL DE HERCULANDIA X PREFEITURA
MUNICIPAL DE INDIANA X PREFEITURA MUNICIPAL DE LUPERCIO X PREFEITURA MUNICIPAL DE
MIRASSOLANDIA X PREFEITURA MUNICIPAL DE NARANDIBA X PREFEITURA MUNICIPAL DE NOVO HORIZONTE X
PREFEITURA MUNICIPAL DE OSVALDO CRUZ X PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO SIMAO X PREFEITURA
MUNICIPAL DE TATUI X PREFEITURA MUNICIPAL DE TIETE(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP169842 -
WAGNER APARECIDO DA COSTA ALECRIM E SP105683 - LEO EDUARDO RIBEIRO PRADO E SP163821 - MARCELO
MANFRIM E SP195212 - JOAO RODRIGO SANTANA GOMES E SP195584 - MATHEUS SUENAI PORTUGAL MIYAHARA)
X UNIAO FEDERAL(Proc. LUIZ AUGUSTO CONSONI E Proc. 1153 - MARCIA MARIA FREITAS TRINDADE)

Fls. 1509/1514 - Ciéncia a parte autora. Apds, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

0750681-69.1985.403.6100 (00.0750681-3) - TONOLLI DO BRASIL IND/ E COM/ DE METAIS LTDA(SP129312 - FAISSAL
YUNES JUNIOR E SP234113 - SERGIO FIALDINI NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

1 - Fls. 551/561 - Encaminhe-se copia deste despacho ao Cartério do D. Juizo da 2* Vara Civel da Comarca de Cagapava-SP, em
atengdo ao solicitado por intermédio do Oficio expedido nos autos do processo n° 0002191-85.1995.8.26.0101, nformando que o valor
total disponivel nestes autos em favor de TONOLLI DO BRASIL S.A. INDUSTRIA E COMERCIO esta comprometido com outra
penhora deprecada anteriormente por aquele Juizo, nos autos do processo n° 101011998002755-4/000000-000. 2 - Oficie-se a Caixa
Econdmica Federal determinando a transferéncia do saldo total dos depdsitos de fls. 544, 546 e 549 a disposi¢do do D. Juizo da 2° Vara
Civel da Comarca de Cagapava-SP, vinculando-os aos autos do processo n° 101011998002755-4/000000-000 (fi. 374). 3 - Fls.
562/566 - Ciéncia a parte autora. 4 - Efetivada a transferéncia, comunique-se ao D. Juizo deprecante da penhora no rosto dos autos. 5 -
Apds, nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

0004142-42.1992.403.6100 (92.0004142-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0716297-70.1991.403.6100
(91.0716297-9)) BONATO COM/ IMP/ E EXP/ LTDA(SP024595 - ADALBERTO CASTILHO E SP105105 - JULIO CESAR
CASTILHO) X INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Ciéncia do traslado de cdpia(s) de decisdo(des) dos autos de Embargos a Execugdo para estes autos. Manifeste-se a parte interessada em
termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, ciente de que, no caso de requerimento de cumprimento de
sentenca, devera proceder a digitalizacdo e virtualizagio dos autos junto ao sistema Ple, a fim de possibilitar o nicio dessa faze processual,
na forma do artigo 10 e seguintes da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo.Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de arquivamento dos autos.Int.

0026515-81.2003.403.6100 (2003.61.00.026515-0) - SUELI TOME DA PONTE(SP069563 - THELMA ANDRADE DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a manifestagdo de fl. 286, em face do contido nas peticdes de fls. 219
e 228/236, bem como na r. decisdo de fls. 265/268. Apos, tornem conclusos. Int.

0005572-72.2005.403.6100 (2005.61.00.005572-3) - DECAR AUTOPECAS LTDA(SP013580 - JOSE YUNES E SP107220 -
MARCELO BESERRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E SP162329 - PAULO
LEBRE) X VALLEMETAL FUNDICOES LTDA(Proc. CESAR MONTEIRO BOYA-OAB/MG 57.597)

Intime-se a parte interessada para que proceda a digitalizagio e virtualizagdo dos autos junto ao sistema PJe, a fim de possibilitar o inicio do
cumprimento de sentenca, na forma do artigo 10 e seguintes da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de 2017, do E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de arquivamento dos autos.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0484476-47.1982.403.6100 (00.0484476-9) - RYDER LOGISTICA LTDA(SP110855 - LELIA CRISTINA RAPASSI DIAS DE
SALLES FREIRE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 9 - FERNANDO NETTO BOITEUX) X RYDER LOGISTICA LTDA X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia do traslado de cdpia(s) de decisdo(0es) dos autos de Embargos a Execugdo para estes autos. Manifeste-se a parte interessada em
termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, ciente de que, no caso de requerimento de cumprimento de
sentenca, devera proceder a digitalizacdo e virtualizagdo dos autos junto ao sistema Ple, a fim de possbilitar o inicio dessa faze processual,
na forma do artigo 10 e seguintes da Resolucdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regifo.Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de arquivamento dos autos.Int.

0903017-24.1986.403.6100 (00.0903017-4) - LUIZ ANTONIO PANELLI AZEVEDO MARQUES(SP063245 - CARLOS
ALBERTO SANTOS E SP066809 - MARIA LUZIA LOPES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1107 - MARIA CLAUDIA
MELLO E SILVA) X LUIZ ANTONIO PANELLI AZEVEDO MARQUES X UNIAO FEDERAL

Defiro a parte exequente prazo suplementar de 15 (quinze) dias.Int.
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0087389-05.1999.403.0399 (1999.03.99.087389-9) - COMPANHIA ULTRAGAZ S A(SP273434 - EDUARDO SIMOES FLEURY
E SP235177 - RODRIGO ALEXANDRE L AZARO PINTO E SP267536 - RICARDO HERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X COMPANHIA ULTRAGAZ S A X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVI, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem
carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifestense as partes sobre os célculos apresentados pela
Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte exequente € os restantes para a parte executada.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000133-32.1995.403.6100 (95.0000133-0) - FRANCA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP043373 - JOSE
LUIZ SENNE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL X FRANCA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Aguarde-se em secretaria por 30 (trinta) dias. Apos, abra-se nova vista a Unidio Federal (PFN).Int.

0012058-78.2002.403.6100 (2002.61.00.012058-1) - LUCIA HELENA ALEXANDRE SILVA MAZO(SP134417 - VALERIA
APARECIDA CAMPOS DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES E
SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X LUCIA HELENA ALEXANDRE
SILVA MAZ0O X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para informar nos autos o valor das parcelas do deposito de fl. 137 correspondentes
ao principal e aos honorarios advocaticios, bem como o nome do(a) advogado(a) que devera constar dos alvaras de levantamento. Apds,
tornem conclusos. Int.

0021878-72.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X ABNALDO
FERREIRA DOS REIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ABNALDO FERREIRA DOS REIS

Defiro o requerido pelo d. Defensor Piblico da Unifio, a £ 109, por decorrer de expressa disposicao do artigo 513, 2°, inciso I, do
CPC.Sendo assim, intime-se a parte ré/executada, por carta comaviso de recebimento, para que pague a quantia indicada pela exequente
af 107, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de dez por cento e, também, de honorarios de advogado de dez
por cento, no caso de ndo pagamento voluntario naquele prazo, conforme disposto no artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do
mesmo diploma legal Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 sem o pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias
para que a parte ré/executada, independentemente de penhora ou nova intimagao, apresente, nos proprios autos, sua impugnagao.Int.

0012707-57.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X
ROSELENY SUELY PEREIRA SIMOES(SP192841 - WILLIAM SARAN DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ROSELENY SUELY PEREIRA SIMOES

Vista a parte exequente, por 15 (quinze) dias, sobre as peticdes de £ 154/165 e 166/176. Int.

11* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023517-64.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: S.S.W.A.T. SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO MERLINI - SP213687, DANIEL MAROTTI CORRADI - SP214418

IMPETRA DO: DELEGA DO SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DE SAO PAULO DA POLICIA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Emende a impetrante a petigdo inicial, sob pena de indeferimento, para:

1. Regularizar a representagdo processual, coma juntada de procuragdo emque conste:
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1.1 Identificagdo dos subscritores.

1.2 enderego eletronico dos advogados, nos termos do artigo 287 do CPC.

2. Indicar o endereco eletronico da impetrante, nos termos do artigo 319, inciso II, do CPC.
3. Recolher as custas.

4. Esclarecer os fatos, interesse de agir e justificar o ajuizamento do mandado de seguranga, uma vez que os documentos certificaram que as
instalagdes da impetrante foram aprovadas e que foram"[...] cumpridos os requisitos legais, conforme Lei n°® 7.102/83, Decreto n°® 89.056/83 [...]" (id. 3387315 ¢
id. 3387319) e néo consta do processo que tenha sido proferida decisdo prejudicial a impetrante.

Emoutras palavras, ndo ha ato coator, pois ndo foi proferida decis@o que determinasse a aplicagdo da Portaria MJ/DPF n. 3.233/12, mas ainda que
houvesse, caberia interposicdo de recurso com efeito suspensivo, situagdo que ndo permite a concessdo de mandado de seguranga, nos termos do artigo 5°,
inciso I, da Lein., 12.016/09.

6. Justificar o ajuizamento do mandado de seguranca nesta Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo, pois a impetrante requereu a declaragdo de
ilegalidade da Portaria que foi editada pelo Diretor Geral da Policia Federal, localizado em Brasilia, sendo que a competéncia para julgamento do mandado de

seguranca ¢ funcional absoluta, do Juizo sob cuja jurisdi¢cdo se encontra a autoridade impetrada.

Sio Paulo, 22 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013274-61.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: WILSON OLIVIERI

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADA DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FIiSICAS EM SA0O PAULO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

DECISAO

1. Alterei o cadastro do sigilo dos documentos, permitindo visibilidade para as partes do processo e seus representantes.
Defiro devolugo do prazo a Unido a partir da intimaco desta decisdo.

2. Indefiro a devolugdo de prazo para a autoridade impetrada.

A autoridade € notificada por mandado, no qual esta indicado o link de acesso as pegas e documentos do processo.

Acessando o link indicado no mandado, € possivel verificar que todo o processo, inclusive os documentos marcados com sigjlo, foram
acessiveis a autoridade impetrada.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de novembro de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002128-17.2017.4.03.6102 / 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SIDNEI DONIZETE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE LOPES DOS SANTOS - SP331338

IMPETRA DO: DELEGA DO SUPERINTENDENTE DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

O objeto da agdo ¢ porte de arma.

Narrou o impetrante na peti¢o inicial que exerce atividade profissional de vigilante junto a empresa Agoforte, a qual presta servigo ao
Ministério Pablico de Sdo Paulo na cidade de Ribeirdo Preto, inclusive aos promotores vinculados ao GAECO (Grupo de Atuacdo Especial de Combate ao
Crime Organizado), e por vezes acompanha estes promotores em viagens.

Afirmou que ndo obstante a necessidade de porte, o Diretor Geral da Policia Federal manteve a decisdo do Superintendente Regional de Sdo
Paulo que indeferiu o pedido de porte de arma de uso permitido.

Requereu a procedéncia do pedido da agéo para que seja “concedida a seguranca a fimde conceder o porte de arma de uso permitido ao
impetrante”.

Ko relatério. Procedo ao julgamento.

Nos termos do artigo 6°, § 3°, da Lein. 12.016 de 2009, considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual

emane a ordempara a sua pratica.
A decisdo ora impugnada foi proferida pelo Diretor-Geral da Policia Federal.

O impetrante néo justificou porque foi apontado como autoridade coatora o Superintendente Regional da Policia Federal no Estado de Sao

Paulo.
Decido.
1. Defiro a gratuidade da justica.
2. Emende o impetrante a peti¢do inicial para explicar a legitimidade da autoridade apontada.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 24 de novembro de 2017.

REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024480-72.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EUROMED COMERCIO E MANUTENCA O DE EQUIPAMENTOS MEDICOS E HOSPITALARES LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIZABETH PARANHOS - SP303172

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

DECISAO
Liminar

O objeto da acdo é Programa Especial de Regularizagao Tributaria.

Narrou a impetrante que é optante do Simples Nacional. Tem débitos vencidos que pretende incluir no PERT,
mas que a Receita Federal e a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, por meio das Instrugdes Normativas n. 1.711 e
1.752, e Portarias n. 690 e 1.032 de 2017, determinaram que os débitos do Simples Nacional ndo poderiam ser objeto
do parcelamento.

Sustentou que os atos normativos mencionados ultrapassam os limites legais, e estabelecem restricdo ndo
prevista em lei. Os atos mencionados violam os principios da legalidade, da capacidade contributiva, da razoabilidade e
da isonomia.

Ademais, embora haja previsdo de parcelamento para os optantes do Simples, as condigdes sdo menos
vantajosas que o previsto no PERT.

Requereu a concessido de medida liminar para ter “reconhecido seu direito de suspender a exigibilidade de
seus débitos, por conta dos pagamentos estarem sendo efetuados conforme rege o parcelamento, ou; [...] declarado seu
direito para continuar a manter os pagamentos do parcelamento em juizo até o fim do tramite processual, ou; [...]
declarado o direito a manter sua ades&o ao PERT, sendo a Impetrante pessoa juridica de direito privado;”.

Nao ha pedido de mérito.
E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concessédo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°,
inciso lll, da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no
caso de concessao de seguranga quando do julgamento definitivo.

Diante da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de seguranga quando do julgamento
definitivo, passo a analise do outro requisito, que é a relevancia do fundamento.

A questéao situa-se na possibilidade de incluir os débitos oriundos do Simples Nacional no PERT.

O Simples Nacional € um regime especial diferenciado para as pequenas e microempresas, cujo tratamento
favorecido decorre da previsdo do artigo 146, inciso lll, alinea ‘d’, assim como o paragrafo Unico, da Constituicdo
Federal. A regulamentagdo deve ser feita por Lei Complementar, conforme dispde a Constituicdo, tal necessidade
decorre do fato de que o Simples Nacional envolve a arrecadagéo de tributos federais, estaduais e municipais.
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Embora ndo haja vedagdo na Lei n. 13.496 de 2017, quanto aos débitos oriundos do Simples, deve-se atentar
que estes débitos ndo sdo expressamente incluidos no programa, e nem poderiam ser, sob pena de
inconstitucionalidade, pois: (a) implicaria em rendncia de receitas estaduais € municipais pela Unido, por meio ndo
previsto constitucionalmente; e, (b) foi instituido mediante medida provisoria, instrumento o qual ndo pode tratar de
matéria reservada a lei complementar, nos termos do artigo 62, § 1°, inciso lll, da Constituigdo da Republica.

Nos termos do artigo 111, inciso I, do Cddigo Tributario Nacional, interpreta-se literalmente a legislagao
tributaria que disponha sobre suspensao ou exclusdo do crédito tributario.

Logo, como ha norma que permita a inclusdo dos débitos oriundos do Simples no PERT, conclui-se que ndo
existe a relevancia do fundamento, requisito necessario a concessao da liminar.

Decisao

1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR de suspensdo da exigibilidade dos débitos tributarios,
assim como os pedidos subsidiarios de declaragédo do direito de “continuar a manter os pagamentos do parcelamento”
ou “manter sua adesao ao PERT".

2. Emende a impetrante a peti¢ao inicial, sob pena de indeferimento, para:
a. Recolher as custas.

b. Formular o pedido de mérito, e formular adequadamente os pedidos, conforme o rito da Lei n. 12.016 de
2009.

c. Apresentar o contrato social atualizado da impetrante.
Prazo: 15 (quinze) dias.
3. Cumprida a determinac@o, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informacdes no prazo legal.

4. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgao de representacao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia
da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.

5. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentencga.

Intime-se.

S3&o Paulo, 24 de novembro de 2017.

REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI
Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024343-90.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: JOSE LUIZ ALIPERTI NETO

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO ROSSONI - SP107499

REU: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS
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DECISAO

Tutela de Urgéncia

O objeto da agao ¢ nulidade de decisdao administrativa.

Narrou o autor ser diretor da empresa SIDERURGICA J.L ALIPERTI S/A, pelos dltimos 15 anos e possui 110
agOes da empresa, o que |lhe confere o percentual 0,5915 de todo o Capital, porém, a ré aplicou ao autor a pena de
inabilitacdo temporaria, por 6 (seis) anos para o exercicio do cargo de administrador de companhia aberta e multa no
valor de R$ 500.000,00, por concorrer para o exercicio do poder de controle, em infragdo ao disposto nos artigos 116,
paragrafo unico, combinado com artigo 117, §1°, alinea “c”, da Lei n. 6.404/76.

A ré alegou que o Autor teria causado embaragos a fiscalizagdo com relagdo as empresas BELLEW
CORPORATION e DALMORE LIMITED [...]", que tiveram seus direitos confirmados por decisdo da Primeira Instancia,
conforme sentenga prolatada em 19/12/2011”.

Mencionada decisdo foi fundamentada “[...] em Reclamagéo de dois acionistas da referida empresa,
patrocinada pelo escritério do Dr. Cantidiano Ex Diretor e Ex Presidente da Ré, hoje falecido, praticou e vem praticando
contra o Autor ilicitas praticas abusando do seu poder e, até, desrespeitando decisdes judiciais transitadas em julgado,
como se nota dos itens 35,36, 42,48, 50, 83 e de varias pontos de voto do Sr. Relator do Conselho do Colegiado capitulo
65, fls. 2680/2681, do procedimento administrativo®.

Além disso, o autor alegou que: “O Autor nao faz parte do Grupo controlador, sendo que ele € minoritario na
empresa S/C Joal Empreendimentos e Participagbes Ltda,. O Autor € um dos sécios da empresa Brawmell Trading
Company Limited, como ele mesmo informou, todavia isso nao retira a condigdo de minoritarios das empresas Dalmore
Limited e Bellew Corporation pertencentes aquela. O Autor nunca deixou, seja como um dos diretores da empresa
Siderurgica J.L. Aliperti S/A, seja como pessoa fisica de responder e atender as solicitagdes da Ré”.

Sustentou a ocorréncia de prescrigdo, bem como justificou que a agéo prolatada pela ré estaria incorreta pois,
“O Autor conforme arguido pela Ré, jamais frustrou o direito dos acionistas minoritarios e titulares de agdes preferenciais
de eleger seus representantes para o Conselho Fiscal e de Administragédo da Siderurgica J.L. Aliperti S/A em violagéo
ao art. 116, paragrafo Unico, c/c o art. 117 § 1°, alinea “c”, da Lei n° 6.404/76 (Lei das S/A). Nunca houve qualquer
impedimento dos acionistas em participarem das assembleias e jamais foram impedidos de votar, apenas sendo
vencidos em seus votos justamente por serem minoritarios. As assembleias sempre foram realizadas dentro da
legalidade e da publicidade dos atos necessarios para sua realizagéo, com a presenga dos acionistas, tanto majoritarios
como minoritarios.: A decisdo acima informada, demonstrou que as votagcdes em assembleia sempre deram-se em
perfeita ordem e dentro da legalidade, pois como bem salientou o llustre Desembargador em seu voto, até 2001 os
minoritarios acompanhavam as decisdes tomadas pelos controladores. Os acionistas minoritarios desistiram da agéo
por eles promovida, acatando a decisao proferida pelo Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, conforme
pode-se notar na peti¢do juntada aos autos. A decisdo tomada pela Ré, invade a esfera da Justica do Estado de S&o
Paulo, que houve por bem afastar a pretensdo dos minoritarios, atestando a legalidade e a ordem na realizagéo das
assembleias. O principio da seguranga juridica consolida primados firmados em outros principios, e denota-se pela
garantia posta no sentido de trazer a previsibilidade na aplicagdo das normas e de gerar efeitos juridicos, entre estes,
direito adquirido em situag¢des imutaveis preestabelecidas; ato juridico perfeito completado na forma da lei vigente ao
tempo de sua pratica; a coisa julgada, assim entendida a eficacia que marca a decisao judicial, da qual ndo & mais
cabivel recurso”.

Requereu antecipagao de tutela para que “[...] seja a decisdo proferida pela Autarquia Ré suspensa, até
decisao final [...]".
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E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concessdo da tutela de urgéncia devem concorrer dois pressupostos legais, consoante dispde o artigo 300 do Codigo
de Processo Civil de 2015: 1) elementos que evidenciem a probabilidade do direito; 2) perigo de dano, ou, risco ao resultado ttil do
processo.

do cargo de administrador de companhia aberta e multa no valor de R$ 500.000,00, o que impede o autor da realizacdo de suas
atividades.

O autor apresentou diversos argumentos para justificar o seu direito para fundamentar o pedido de nulidade
da decisdo administrativa, no entanto, a maior parte dos fundamentos diz respeito a questdes que demandam a
produgéo de prova ou tratam do mérito da decisao administrativa.

Quanto ao mérito da decisdo administrativa, considerando a teoria do ato administrativo, pode-se afirmar que
€ viavel o controle judicial, mas limitado ao campo da legalidade, sendo defeso, respeitados os dispositivos legais e os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, incursionar sobre 0 seu mérito.

Ao Poder Judiciario compete apenas avaliar a legalidade do ato, de maneira que lhe € vedado adentrar o
ambito de sua discricionariedade, fazendo juizo a respeito da conveniéncia, oportunidade e das provas produzidas no
processo administrativo.

Nessa linha, o estabelecimento dos parametros da aplicagdo de penalidade inclui-se no ambito da
discricionariedade, que detém a autoridade administrativa.

A questado a ser analisada na antecipagao da tutela € saber se ha nulidade ou ndo no processo administrativo,
ou se é caso de suspensao do procedimento por vicio formal na instrugdo do processo.

Nao ha como se conferir nesta fase processual se os acionistas minoritarios tiveram ou ndo acesso as
votagdes nas assembleias e se as assembleias sempre foram realizadas dentro da legalidade e da publicidade dos atos
necessarios para sua realizagao.

O mesmo vale para a verificagdo da prescrigdo. Existem diversas causas que interrompem ou suspendem a
prescrigdo, mas o autor ndo juntou copia do processo administrativo para a andlise da ocorréncia ou ndo das causas que
interrompem ou suspendem a prescrigao.

Além de provar os fatos, o autor precisa demonstrar que eles macularam o processo administrativo.

O unico vicio formal indicado diz respeito a ocorréncia ou ndo de violagdo a decisédo transitada em julgado e
de ocorréncia de prescrig¢ao.

Nos termos do artigo 506 do CPC:
Art. 506. A sentenca faz coisa julgada as partes entre as quais € dada, ndo prejudicando terceiros.

De acordo com os documentos juntados ao processo, verifica-se que a ré CVM néo foi parte no processo
judicial n. 0003180-79.2004.8.26.0003, ajuizado pelos s6cios minoritarios da empresa.

A CVM somente participou do processo judicial, na forma prevista pelo artigo 31 da Lei n. 6.385/1976, que
autoriza a CVM a apresentar parecer ou esclarecimentos em agdes judiciais, mas isso ndo a torna parte da lide.

Dessa forma, a CVM néo foi vinculada pela decisao judicial.

Nao se pode deixar de mencionar CVM é uma autarquia em regime especial, que foi criada, no intuito de
fiscalizar companhias abertas, entre outras finalidades, sendo que, nos termos do artigo 109, inciso |, da Constituicdo
Federal, a competéncia para julgar as causas em que autarquia federal &€ da Justica Federal e ndo do Tribunal de
Justica, onde tramitou a agao entre os soécios minoritarios e a empresa.
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Em conclusado, ndo se constatam os elementos que evidenciem a probabilidade do direito, nem tese firmada
em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante, requisitos necessarios a antecipacgéao da tutela.

Decisio

1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA de suspensdo da decisdo
administrativa que aplicou penalidade no autor.

2. Emende o autor a peti¢do inicial, sob pena de indeferimento, para:
a. Indicar o enderego eletrénico, nos termos do artigo 319, inciso lldo CPC.

b. Regularizar a representagéo processual, com a juntada de procuragdo em que conste o endereco eletrdnico
dos advogados, nos termos do artigo 287 do CPC.

c. Retificar o valor da causa.
Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Cite-se. Na contestagéo a parte ré devera mencionar se pretende a produgéo de alguma prova e, em caso
positivo, especifica-la e ndo apenas protestar genericamente por todos os meios de prova.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 24 de novembro de 2017.

REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023641-47.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: REDD COMERCIO DE PRODUTOS PROMOCIONAIS LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, MARCELO BOLOGNESE - SP173784

IMPETRADO: DELEGA DO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Liminar
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O objeto da acao é a ndo inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
Requereu medida liminar:

“T.1G30) seja concedida liminar inaudita altera pars garantindo a Impetrante o direito de excluir, desde logo,
da base de célculo do PIS e da COFINS os valores de ICMS: a) incidente nas suas operag¢des de vendas
de mercadorias, nas hipoteses onde ha o efetivo destaque do ICMS nas notas fiscais de venda; b )
incidente nas suas operagdes de vendas de mercadorias, nas hipéteses onde ndo ha o destaque do ICMS
nas notas fiscais de venda, em virtude de que o mesmo foi recolhido na etapa anterior, pelo importador,
através da sistematica do regime juridico da substituigéo tributaria; de forma a suspender-lhes a exigibilidade
e, por conseguinte, assegurando que esse procedimento ndo podera configurar ébice a obtencdo de
certiddes de regularidade fiscal, nem ensejar quaisquer registros no CADIN, inscrigdes em divida ativa ou
ajuizamento de execugbes fiscais; (ii)seja facultado a Impetrante depositar judicialmente os valores
controvertidos em questéo, nos moldes do art. 151, Ido CTN e Lei 9.703/98 e ainda nos termos do artigo 205
do Provimento n° 64/2005, da E. Corregedoria-Regional da Justica Federal da 32 Regi&o”.

Formulou pedido principal:

“[...] para que seja declarado o direito da Impetrante de: c) assegurar-lhe o direito de excluir da base de
calculo do PIS e da COFINS os valores de ICMS incidente nas vendas de mercadorias: - Nas hipéteses onde
ha o efetivo destaque do ICMS nas notas fiscais de venda; e - nas hipéteses onde ndo ha o destaque do
ICMS nas notas fiscais de venda, em virtude de que o mesmo foi recolhido na etapa anterior, pelo importador,
através da sistematica do regime juridico da substituicdo tributaria; d ) declarando-se a ilegitimidade da
exagéao e confirmando a medida liminar eventualmente concedida, consoante as razdes acima expostas; e; e
e) declarar que, nos moldes da Lei 9.430/96, art. 74 (com a redagéo da Lei 10.637/02) c/c art. 170-A do CTN,
a Impetrante tem direito de compensar os referidos valores pagos indevidamente e a maior durante os Ultimos
cinco anos contados da impetragcdo do mandamus, acrescidos de juros pela variagédo da taxa SELIC, ou outro
indice que vier a substitui-la, com quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil;”".

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concessdo da medida limmnar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein.
12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranca quando
do julgamento definitivo.

O Supremo Tribunal Federal, no dia 15/03/2017, no RE 574706, decidiu: “O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da
Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinrio e
fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Presente o requisito da tese firmada em julgamento de casos repetitivos, evidencia-se a relevéancia dos findamentos sustentados
pela impetrante quanto a suspensdo da exigibilidade dos créditos referentes a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

O risco de perecimento do direito consiste justamente na manutengdo da obrigacdo de recolhimento de tributo ja
reconhecidamente inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal. Embora seja possivel a repeticio e/ou compensagao dos valores, nfo se
afigura razodvel a manutengéio da obrigac@o, em manifesto prejuizo patrimonial da impetrante.

Deposito judicial
A impetrante requereu autoriza¢ao para realizar deposito judicial.

O direito de efetuar o depdsito ndo se encontra presente. O artigo 151, I, do Cédigo Tributario Nacional prevé
a possibilidade de depésito judicial do valor correspondente ao débito, para suspender a exigibilidade.
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Neste caso, a impetrante ndo se encontra em débito com a Unido: ndo ha relato de parcelas vencidas, portanto
nao ha exigibilidade a suspender. A peti¢do inicial relata apenas a intengdo da impetrante em depositar as parcelas
vincendas, e para isso ndo ha previsdo no Codigo Tributario Nacional.

Anteriormente, o depésito judicial vinha sendo utilizado pelo contribuinte para facilitar seu levantamento ao final
do processo, em caso de sentenga de procedéncia do pedido, porque a aplicagdo da maxima solve et repete era
sindnimo de lentiddo para repetir ou compensar o indébito. Todavia, modernamente o procedimento de compensacéo e
repeticdo de indébito se tornou muito mais célere. Portanto, a justificativa da demora ndo tem mais fundamento.

Além disso, a liminar foi deferida para que a impetrante exclua da base de calculo do PIS e da COFINS os
valores de ICMS.

Decisio
1. Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO LIMINAR.

Defiro para garantir o direito de excluir da base de calculo do PIS e da COFINS os valores de ICMS, bem
como para assegurar que esse procedimento ndo se configure como 6bice a obtencdo de certiddes de regularidade
fiscal, ou ensejar inscricdo no CADIN, em divida ativa ou ajuizamento de execugdes fiscais.

Indefiro o deposito.
2. Cumprida a determinagao, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

3. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgédo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe
copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.

4. Apés, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intime-se.
Sé&o Paulo, 24 de novembro de 2017.

REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI
Juiza Federal Titular
DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI

Diretora de Secretaria

Expediente N° 7081
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/11/2017  147/546



PROCEDIMENTO COMUM

0044341-77.1990.403.6100 (90.0044341-5) - ROGERIO APARECIDO DA SILVA(SP053053 - LEONIDAS BARBOSA
VALERIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES E Proc. 126 - CARLA CARDUZ ROCHA)

1. Nos termos do artigo 523 do CPC, intime-se a parte autora para efetuar o pagamento voluntario do valor da condenagdo (l. 141),
devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias. Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor. 2. Caso o devedor nio o efetue
no prazo, o montante da condenagdo serdacrescido de multa e honorérios advocaticios, ambos no percentual de 10%(dez por cento), bem
como iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que o devedor apresente impugnago. Intiment-se.

0006006-18.1992.403.6100 (92.00060064) - AIRTON RIVERA X ALBERTO MECELIS X ANTONIO CARLOS MONTEIRO
DA SILVA X ANTONIO TOTH X AUREO GARCIA X CALCIDIO PEREIRA DA SILVA X DAVI DORICO X MARIA HELENA
CORTEZ DORICO X DOMINGOS BONIFACIO DA SILVA X DORIVAL RAMPAZ70 DALBONI X EMIDIO VENANCIO X
FRANCISCO ZAMPOCK X HEITOR JOSE POLISEL X JOSE CARLOS GIARETTA X MILTON LUIZ X NILO MANOEL
ROBLES MORENO X NILTON SEVERINO DE PAULA X ORIVALDO BISPO DE SOUZA X OSWALDO GABRIEL X
RUBENS CEZAR DE ALMEIDA X SALVADOR ORTIZ CENTENO X SAN KAKINAMI X VITAL REGIO VIDAL X JOSE
CARLOS MARQUES DE OLIVEIRA X ALBANO JOSE FERNANDES VIDEIRA X ALBANO JOSE VIDEIRA X SAMUEL
JAMES ADAIR ALLEN X CARMEN SYLVIA DE SOUZA RIBEIRO X MARCOLINO VACARI X DAI LIH CHENG X
OSWALDO GOMES DE CARVALHO X FERNANDO JOSE DE SOUZA RIBEIRO X MARIA RITA RIBEIRO ALLEN(SP100912
- MARIA IDINARDIS LENZI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 434 - HUMBERTO GOUVEIA)

As partes discutem a existéncia de eventual valor complementar a ser executado. A decisdo proferida no agravo de instrumento n.
0028721-59.2008.403.0000, transitada em julgado, afastou a incidéncia dos juros moratdrias entre a data da homologagao dos calculos e
a expedicdo do precatorio (fls. 660-665).Remetidos os autos a Contadoria Judicial, apurou-se o saldo de R$ 161,81 (em outubro de
2015) em favor da parte autora (fls. 672-698).A parte autora concordou comos calculos e a Unido discordou, apontando um saldo
remanescente negativo de RS 483,65.E o relatério. Procedo ao julgamento.O acolhimento dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial
ensejaria na expedicdo de 27 oficios requisitorios, com um valor médio de requisicdo de R$ 5,99 para cada beneficiario. A movimentagio
da mAquina judicidria acarreta elevado custo ao erario, motivo pelo qual deve ser observada a utilidade do provimento requerido em
relagdo ao custo social dele decorrente. O custo para se realizar a expedic@o dos oficios requisitorios € superior ao montante
devido.Importante lembrar que a expedicao de oficios requisitorios demanda o trabalho de servidores e Juizes tanto de Primeira Instancia,
quanto de Segunda Instancia, inclusive de setores administrativos, bem como das instituigdes bancarias depositarias dos valores, para
posterior transferéncia. Ademais, as partes ja travamesta discussdo desde o ano de 2004. Conclui-se, portanto, que do cotejo entre o custo
e o beneficio, nfio compensa a expedicdo das requisicdes, em virtude de todo o custo comtodas as providéncias cartorarias, orcamentarias
e bancérias delas decorrentes.Quanto ao apontamento da Unido de existéncia de saldo remanescente negativo, nada a decidir, uma vez que
a requisicdo de fls. 430-433 foi realizada coma anuéncia das partes € a corregdo as partes € o critério de atualizago até o pagamento foi
realizado nos termos do artigo 8° da Resolugao 258/2002-CJF, vigente a €época.Decis@o. 1. Indefiro a expedic@o dos oficios requisitorios.2.
Arquivemtse os autos.Int.

0028231-80.2002.403.6100 (2002.61.00.028231-3) - TP MOLPLASTIC LTDA(SP138154 - EMILSON NAZARIO FERREIRA) X
UNIAO FEDERAL

Requereu a parte autora execugdo invertida, coma intimagao da Unifio para que apresente a conta de liquidagdo do julgado (fls. 306-
309).Intimada a se manifestar sobre o pedido, a Unifio informou que ndo apresentaria calculos e requereu o prosseguimento da execugao
nos termos do artigo 730 do CPC/1973 (fl. 311).E o relatério. Procedo ao julgamento. A execugdo invertida é a pratica procedimental em
que a Fazenda Publica devedora apresenta voluntariamente o calculo do valor que entende devido e este & apresentado ao credor. E,
portanto, mera faculdade da parte executada, uma vez que € obrigac@o do exequente apresentar o demonstrativo discriminado e atualizado
do crédito, conforme o artigo 534 do CPC/2015, que dispde sobre o cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica.Desta forma, se
a Fazenda Publica nfio apresentou voluntariamente os célculos de liquidagdo e ndo se configurando, a experiéncia de casos andlogos,
hipdtese em que a elaboragio de calculos dependa de dados em poder do devedor, ha que ser indeferido o pedido.Decisdo. 1. Indefiro o
pedido de intimagdo da Unido para apresentagdo dos calculos de liquidaco.2. Intime-se o exequente a apresentar memoria discriminada e
atualizada dos célculos, com observancia dos requisitos do artigo 534 do Cddigo de Processo Civil.3. Apos, intime-se a Unido para, para,
querendo, impugnar a execugdo, na qual devera constar de forma objetiva, pontual, ¢ de facil conferéncia as razdes de divergéncia, com
observancia de que os pontos controvertidos devem ser apresentados por topicos, planilha ou tabela, a fim de que fiquem bem
delimitados.4. Nao impugnada a execugdo, expega-se oficio requisitorio em favor do exequente. Para tanto, informe o exequente o nome e
nimero do CPF do advogado que constara do oficio requisitorio a ser expedido, em cinco dias. 5. Se ndo for informado, aguarde-se
provocacdo sobrestado em arquivo.6. Coma informag@o, elabore(m)-se a(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorios e dé-se vista as
partes.7. Nao havendo objecgo, retornem os autos para transmissdo do(s) oficios(s) ao TRF.Int.

0002366-22.2012.403.6127 - CLEITON MASSONI - EPP(SP186098 - RODRIGO MOREIRA MOLINA E SP198467 - JOAQUIM
VALENTIM DO NASCIMENTO NETO) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP(SP197777
- JULIANA NOGUEIRA BRAZ E SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)
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1. Proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.2. Intime-se a executada para,
querendo, imougnar a execugdo, na qual devera constar de forma objetiva, pontual e de facil conferéncia as razdes de divergéncia, com
observancia de que os pontos controvertidos devem ser apresentados por topicos, planilha ou tabela, a fim de que fiquem bem
delimitados.3. Nao impugnada a execugao, expega-se oficio requsitorio em favor do exequente. 4. Emvista do fornecimento dos dados do
advogado que constara no oficio requisitorio a fl. 141, elabore-se a minuta e dé-se vista as partes.5. Retorne os autos conclusos para envio
do oficio ao Conselho executado.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0009291-18.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034749-33.1995.403.6100 (95.0034749-
0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO) X FINANCEIRA ALFA S.A. CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS X REAL CORRETORA DE SEGUROS LTDA X REAL BRASILEIRA CORRETORA
DE SEGUROS LTDA X REAL PLANEJAMENTO E CONSULTORIA LTDA X SOCIEDADE BRASILEIRA DE
PLANEJAMENTO E SERVICOS LTDA X CIA/ REAL DE COMMODITIES X CRM-CIA REAL DE METAIS(SP037875 -
ALBERTO SANTOS PINHEIRO XAVIER E RJ080668 - ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA E SP195721 - DELVIO
JOSE DENARDI JUNIOR)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3.0 TRF3 deu provimento ao recurso de apelaco da parte embargada, a fim de que sejam
realizados novos calculos (fls. 72-74).Desta forma, determino a remessa dos autos a Contadoria Judicial para adequagio dos calculos
conforme o julgado.Apds, dé-se vista as partes.Int.

0016223-51.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0046301-53.1999.403.6100
(1999.61.00.046301-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES) X ITAIPAVA
INDUSTRIAL DE PAPEIS LIMITADA - ME(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE
BARROS FERREIRA)

Sentenca(Tipo M)Ambas as partes interpuseram embargos de declarac@o da sentenga. Nao ha, na sentenca, obscuridade, contradi¢do e/ou
omiss@o na forma aludida no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil. A pretensdo das partes ¢ a modificagdo da sentenca e, para tanto,
devem socorrer-se do recurso apropriado. DecisdoDiante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.Publique-se,
registre-se e intimemse.Sao Paulo, 08 de novembro de 2017.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI JuizaFederal

MANDADO DE SEGURANCA

0027434-07.2002.403.6100 (2002.61.00.027434-1) - ADP BRASIL LTDA(SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI E
SP246222 - ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

1. Ciéncia as partes do transito em julgado do acdrddo proferido no recurso de agravo de instrumento n. 0023984-08.2011.403.0000, ao
qual o TRF3 negou provimento e manteve a decisdo de fls. 552-5542. Forneca a impetrante a planilha contendo o faturamento (base de
célculo do PIS) dos periodos correspondentes aos depdsitos realizados, solicitada pela Contadoria Judicial a fl. 590. Prazo: 30 (trinta)
dias.3. Cumprida a determinagdo, retornem os autos a Contadoria Judicial para elaboracao de calculos relativos aos valores a converter e
levantar.Int.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0661837-80.1984.403.6100 (00.0661837-5) - ALBERTO MOSCATELLI - ESPOLIO X RUTH SIQUEIRA X ELOISA CRISTINA
SIQUEIRA LONGO X EDSON LONGO JUNIOR X AURINO ROBEIRO DE NOVAES X MARIA APARECIDA SILVA
LAVECCHIA X ALCEU DE ARAUJO NANTES X LENITA YARA AUXILIADORA NANTES X SERGIO RONALDO
BORREGO X ANTONIO MARTINS - ESPOLIO(SP008354 - CASSIO DE MESQUITA BARROS JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1819 - AZOR PIRES FILHO)

A Fazenda Publica impugnou a execugdo.Na execugio, as partes exequente e executada precisam apresentar os célculos de forma
objetiva, pontual, e de facil identificagdo das razdes de divergéncia, com observancia de que os pontos controvertidos devem ser
apresentados por topicos, planilha ou tabela, a fim de que fiquem bem delimitados e possibilitem a conferéncia. Intime-se a exequente para,
querendo, apresentar manifestagdo sobre a impugnagio.Prazo: 30 dias.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
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0004434-75.2002.403.6100 (2002.61.00.004434-7) - ALEKSANDRA DE VICENTE FINAGEIV PEIXOTO X ALICE HELENA
GALVAO NOGUEIRA DE CASTRO CARVALHO X ARY AYRES LEITE JUNIOR X JORGE LUIZ FONSECA DE AGUIAR -
ESPOLIO (CATARINA FONSECA DE AGUIAR) X CELIA IKEDA X DALTON ROBERTO DE OLIVEIRA MARTINS X DARIA
NEGREL MARCONDES CABRAL X ELIO MACEDO X OTAVIO DE OLIVEIRA X WAGNER DA SILVA(SP112058 - LUIZ
ANTONIO BERNARDES E SP078020 - FRANCISCO EURICO NOGUEIRA DE C PARENTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 677 -
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA) X ALEKSANDRA DE VICENTE FINAGEIV PEIXOTO X UNIAO FEDERAL X ALICE
HELENA GALVAO NOGUEIRA DE CASTRO CARVALHO X UNIAO FEDERAL X ARY AYRES LEITE JUNIOR X UNIAO
FEDERAL X JORGE LUIZ FONSECA DE AGUIAR - ESPOLIO (CATARINA FONSECA DE AGUIAR) X UNIAO FEDERAL X
CELIA IKEDA X UNIAO FEDERAL X DALTON ROBERTO DE OLIVEIRA MARTINS X UNIAO FEDERAL X DARIA
NEGREL MARCONDES CABRAL X UNIAO FEDERAL X ELIO MACEDO X UNIAO FEDERAL X OTAVIO DE OLIVEIRA X
UNIAO FEDERAL X WAGNER DA SILVA X UNIAO FEDERAL

A Fazenda Publica impugnou a execugdo.Na execugdo, as partes exequente e executada precisam apresentar os célculos de forma
objetiva, pontual, e de facil identificagdo das razdes de divergéncia, com observancia de que os pontos controvertidos devem ser
apresentados por topicos, planilha ou tabela, a fim de que fiquem bem delimitados e possiblitem a conferéncia. Intime-se a exequente para,
querendo, apresentar manifestagdo sobre a impugnagio.Prazo: 30 dias.Int.

0017733-07.2011.403.6100 - ELIZABETH SOARES DO NASCIMENTO(SP152978 - DANIEL RODRIGO DE SA ELIMA E
SP152994 - ROBERTA NUCCI FERRARI LIMA E SP324698 - BRUNO FERREIRA DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X ELIZABETH SOARES DO NASCIMENTO X UNIAO FEDERAL

A Fazenda Publica impugnou a execugdo.Na execugdo, as partes exequente e executada precisam apresentar os calculos de forma
objetiva, pontual, e de facil identificagdo das razdes de divergéncia, com observancia de que os pontos controvertidos devem ser
apresentados por topicos, planilha ou tabela, a fim de que fiquem bem delimitados e possibilitem a conferéncia. Intime-se a exequente para,
querendo, apresentar manifestacéo sobre a impugnacao.Prazo: 30 dias.Int.

12 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR
DRA. MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO

Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

Expediente N° 3529
PROCEDIMENTO COMUM

0023975-75.1994.403.6100 (94.0023975-0) - VILMA PETZ(SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 407 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 37 Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivem-se. 1.C

0024604-49.1994.403.6100 (94.0024604-8) - SINDICATO DOS ENFERMEIROS DO ESTADO DE SAO PAULO(SP084184 -
FERNANDO MAGALHAES RANGEL E SP125489 - CARLA ANGELICA MOREIRA E SP235909 - RODRIGO CESAR MASSA
E SP262952 - CAMILA MARQUES LEONI KITAMURA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES)

Vistos emdespacho. Fl. 18.766 - Vista as partes acerca dos esclarecimentos prestados pelo contador judicial, no prazo sucessivo de
10(dez) dias, iniciando pela parte autora. Apos, venham os autos conclusos para decidir a Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenga.l.C.

0034222-18.1994.403.6100 (94.0034222-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030741-47.1994.403.6100
(94.0030741-1)) GOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA LTDA X TAIPASTUR TRANSPORTES TURISTICOS
LTDA(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 524 -
RAQUEL TERESA MARTINS PERUCH)

F1s.483/498: Ciéncia as partes acerca das decisdes proferidas pelo STJ (REsp1450920) e STF (RE1038995) para que solicitem o qué de
direito, no prazo legal. 1.C.
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0011121-78.1996.403.6100 (96.0011121-9) - MELHORAMENTOS PAPEIS LTDA(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI E
SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 473 - LUCY CLAUDIA LERNER)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 37 Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivem-se. 1.C

0037533-46.1996.403.6100 (96.0037533-0) - TV GLOBO DE SAO PAULO LTDA X TV ALIANCA PAULISTA S/A X TV SAO
JOSE DO RIO PRETO S/A X INFOGLOBO COMUNICACOES LTDA(SP025600 - ANA CLARA DE CARVALHO BORGES E
RJ012667 - JOSE OSWALDO CORREA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3 Regifio para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiven-se. 1.C

0021818-90.1998.403.6100 (98.0021818-1) - MARIA CRISTINA DE TOLEDO BITTENCOURT(SP093629 - JOAO BATISTA
GARCIA DOS SANTOS E SP084297 - VALERIA CRISTINA DE MORAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL
LATORRE) X COLSAN SOCIEDADE BENEFICENTE DE COLETA DE SANGUE(SP172287 - ANDRE LUIS PEREIRA E
SP206326 - ANDERSON VIAR FERRARESI E SP093254 - CLAUDIO MAURICIO ROBORTELLA BOSCHI PIGATTI)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatdrio abaixo para
publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3 Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivenm-se. I.C

0045418-43.1998.403.6100 (98.0045418-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036152-32.1998.403.6100
(98.0036152-9)) BANCO SANTOS S/A X SANTOS CORRETORA DE CAMBIO E VALORES S/A X SANTOS SEGURADORA
S/A(SP180615 - NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA GARCIA)

Fls.574/584: Dé-se ciéncia ao autor acerca do desarquivamento do feito assim como as partes sobre a decis@o proferida pelo C. ST,
requerendo o que de direito, no prazo de dez dias. No siléncio, remetamse os autos ao arquivo. Int.

0031692-65.1999.403.6100 (1999.61.00.031692-9) - JAPAN AIRLINES COMPANY LTDA(SP154577A - SIMONE FRANCO DI
CIERO E SP174127 - PAULO RICARDO STIPSKY E Proc. ROBERTO DANDREA VERA) X UNIAO FEDERAIL(Proc. NAIARA
PELLIZARO DE L. CANCELLIER)

Vistos emdespacho. Fls. 939/943 - Tendo em vista que a Unido Federal noticiou expressamente que ndo se opde a conversao emrenda
da Unifo Federal do valor de R$ 591.739,24( julho/2017) depositados nos autos pela autora para garantia do Processo Administrativo n°
19515.003901/2003-32( CDA n° 80615064928-21), correspondente ao montante de R$ 590.137,15 atualizados até 30/06/2017, oficie-
se a CEF para que atualize a guia DARF no sitio eletrdnico, qual seja:

https//www2.pgf.fazenda. gov.br/ecac/contribuinte/darfdarfConsulta.jsf, com os dados ja constantes da guia de fl. 941 e promova a
conversdo emrenda dos valores atualizados e indicados na guia DARF, da conta judicial n° 0265.635.00194172-3.Solicite-se ainda a
CEF, para que realizada a conversdo emrenda, encaminhe o comprovante da conversao ¢ informe o saldo remanescente da conta judicial
n°® 0265.635.00194172-3, para posterior levantamento dos valores pela autora.Fls. 945/946 - Considerando que ndo ha mais pendéncia
no Processo Administrativo n° 19515.003901/2003-32, defiro o pedido da autora de levantamento dos valores remanescentes da conta
Jjudicial n® 0265.635.00194172-3.Dessa forma, informe a autora em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos
devera esta Secretaria expedir o alvara de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (CPF e RG), necessarios para a sua confecgao,
nos termos da Resolugdo n° 509/06, do Egrégio Conselho da Justica Federal. Tendo em vista que trata-se de levantamento do valor
principal, deve o procurador indicado possuir poderes para dar e receber quitagdo.Fornecidos os dados e havendo os poderes
necessarios, expega-se.Determino ainda a Secretaria, que noticiada a conversdo dos valores emrenda da Unido Federal, encaminhe-se
eletronicamente copia do comprovante ao Juizo da 4* Vara de Execugdes Fiscais, fazendo referéncia aos autos de n® 0065080-
42.2015.403.6182( CDA n° 80615064928-21), para providéncias. Apos, aguarde-se em arquivo sobrestado o julgamento definitivo do
Processo Administrativo n® 19515.003900/2003-98. 1.C.

0025358-39.2004.403.6100 (2004.61.00.025358-9) - JEAN CARLOS GOMES(SP079620 - GLORIA MARY D’AGOSTINO
SACCHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. JANINE MENELLI CARDOSO)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3? Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivem-se. 1.C
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0025420-79.2004.403.6100 (2004.61.00.025420-0) - HUGO STERMAN FILHO(SP020688 - MANUEL ALCEU AFFONSO
FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(SP127038 - MARCELO ELIAS SANCHES)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 37 Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivem-se. 1.C

0031308-87.2008.403.6100 (2008.61.00.031308-7) - JUNTA DE EDUCACAO DA CONVENCAO BATISTA DO ESTADO DE
SAO PAULO(SP186675 - ISLEI MARON E SP066659 - MAURICIO MARTIN NAVAJAS) X FAZENDA NACIONAL(Proc.
1115 - TELMA DE MELO SILVA)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3 Regifo para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiven-se. 1.C

0033359-71.2008.403.6100 (2008.61.00.033359-1) - WALDIR DE PAULA FILHO(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E
SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP200053 - ALAN APOLIDORIO) X UNIAO FEDERAL(SP136825 -
CRISTIANE BLANES)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagio no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3? Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivem-se. 1.C

0007450-56.2010.403.6100 - FARMACIA HANEMANN LTDA EPP(SP221984 - GABRIEL HERNAN FACAL VILLARREAL E
SP290938 - PATRICIA ZARANTONELLI BARBOSA) X UNIAO FEDERAL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para
publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regifo . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3? Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivemse. 1.C

0002575-97.2011.403.6103 - RONALDO CEZAR SANDI X JULIANO TADEU REIS DE OLIVEIRA PET - ME X EDUARDO
REZENDE RACOES E CAMPING ME X ISABEL CORTEZ D.LIMA CASA DE RACOES ME X MARICI P MARCONDES
FERRAGENS ME(SP290206 - CLAUDIO MARCIO LOBO BEIG E SP289981 - VITOR LEMES CASTRO) X CONSELHO
REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para
publicaco no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regidio . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3 Regifio para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivense. .C

0015425-90.2014.403.6100 - ELAINE APARECIDA BENTO BISPO(SP173399 - MARIA ISABEL GOMES DOS SANTOS
SALVATERRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3 Regifo para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivem-se. 1.C

0000585-41.2015.403.6100 - RENATA APARECIDA SCHWEHEL DOS SANTOS(SP339259 - ELAINE SANTOS PEREIRA DE
JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI E SP215219B - ZORA YONARA M.
DOS SANTOS CARVALHO)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagio no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3? Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivemse. 1.C

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
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0005920-22.2007.403.6100 (2007.61.00.005920-8) - NEUNICE BARROS DE NOVAES CAMMARANO(SP059430 - LADISAEL
BERNARDO E SP267440 - FLAVIO DE FREITAS RETTO E SP183454 - PATRICIA TOMMASI E SP203901 - FERNANDO
FABIANI CAPANO E SP203624 - CRISTIANO SOFIA MOLICA) X UNIAO FEDERAL(SP049418 - NILTON RAFAEL
LATORRE) X NEUNICE BARROS DE NOVAES CAMMARANO X UNIAO FEDERAL

Vistos emdespacho. Fl. 304 - Vista as partes acerca dos esclarecimentos prestados pelo contador judicial, no prazo sucessivo de 5( cinco)
dias, iniciando pela parte autora. Apos, venham os autos conclusos para decidir a Impugnagio ao Cumprimento de Sentenca.l.C.

0004325-12.2012.403.6100 - ADAIR MAURICIO MACEDO(SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA) X ADAIR MAURICIO MACEDO X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes acerca das minutas de RPV expedidas e juntadas as fls.255/256. Prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela
PFN. Apos, caso nio haja nenhuma objecdo pelas partes, efetue-se a transmissao eletronica dos RPVs minutados. 1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002151-18.1999.403.0399 (1999.03.99.002151-2) - XIMANGO INCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA(SP012740 - LUIZ
VANTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1113 - NELSON SELII MATSUZAWA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 -
EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE
MADUREIRA PARA NETO E SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS) X XIMANGO INCORPORACOES IMOBILIARIAS
LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X UNIAO FEDERAL X XIMANGO INCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA

Chamo os autos a concluséio. Considerando que ja havia ordem anterior no tocante ao saldo remanescente da conta judicial n° 244299-2 a
l. 487, oficie-se 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL para que se aproprie da integralidade dos valores depositados na conta judicial n°
0265.005.244299-2( guia de fl. 276).Realizada a apropriagdo dos valores e nada mais sendo requerido, venham os autos conclusos para a
extingdo da execuco.Proceda a Secretaria as anotagdes no sistema MVXS.L.C.

0004220-79.2005.403.6100 (2005.61.00.004220-0) - NATALE SPANO(SP131208 - MAURICIO TASSINARI FARAGONE E
SP142002 - NELSON CARNEIRO E SP218209 - CINTHIA DE LORENZI FONDEVILA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X NATALE
SPANO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos emdespacho. Fls. 141/144 - Vista as partes acerca dos calculos realizados pelo contador judicial, no prazo sucessivo de 10(dez)
dias, iniciando pela parte autora. Apds, venham os autos conclusos para decidir a Impugnacao ao Cumprimento de Sentenca.l.C.

0012293-40.2005.403.6100 (2005.61.00.012293-1) - GILVAN FRANCISCO BORGES(SP090130 - DALMIR VASCONCELOS
MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X GILVAN FRANCISCO
BORGES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

Vistos emdespacho. Vista as partes acerca dos calculos elaborados pelo Contador Judicial no prazo sucessivo de 10(dez) dias, iniciando
pela parte autora.Outrossim, havendo razdes de discordancia, estes deverdo ser apresentados de forma pormenorizada e calculos a instruir
a diferenca apontada.No siléncio ou concordancia, venham os autos conclusos para HOMOLOGACAO DOS CALCULOS.De qualquer
forma, face a pequena diferenca apontada podera a CEF desde logo, demonstrar o creditamento desses valores.].C.

0018942-16.2008.403.6100 (2008.61.00.018942-0) - PEDRO BARBOSA DIAS(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP245553 - NAILA HAZIME TINTI) X PEDRO BARBOSA DIAS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Vistos em despacho. Vista as partes acerca dos calculos elaborados pelo Contador Judicial no prazo sucessivo de 10(dez) dias, iniciando
pela parte autora.Outrossim, havendo razbes de discordancia, estes deverdo ser apresentados de forma pormenorizada e calculos & instruir
a diferenca apontada.No siléncio ou concordancia, venham os autos conclusos para a HOMOLOGACAO DOS CALCULOS.I.C.

0024376-83.2008.403.6100 (2008.61.00.024376-0) - ANTONIO LUZ DI FELIPPO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X ANTONIO LUZ DI FELIPPO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Vistos em despacho. Vista as partes acerca dos esclarecimentos prestados pelo Contador Judicial no prazo sucessivo de 10(dez) dias,
iniciando pela parte autora. Apds, venham os autos conclusos para a HOMOLOGACAO dos calculos realizados as fls. 404/410, eis que
realizados em observancia ao r. julgado.l.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
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0008643-89.2000.403.0399 (2000.03.99.008643-2) - DINALVA CONCEICAO MACHADO COSTA X ERONILDA BARBOSA
DA SILVA X EUGENIO HAMADA X INES DE FATIMA FIGUEIREDO X IVANI DUNQ FERREIRA WOJCIUK X IZILDO
CAVALCANTE DE MIRANDA X MARIA ELENA VENTURA DE OLIVEIRA X NELIA VIEIRA ROMEIRO X SANDRA LOPES
DE LUCA X SERGIO MARCELO RICO(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP003433SA - LAZZARINI ADVOCACIA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM) X DINALVA CONCEICAO MACHADO COSTA X UNIAO
FEDERAL X ERONILDA BARBOSA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X EUGENIO HAMADA X UNIAO FEDERAL X INES DE
FATIMA FIGUEIREDO X UNIAO FEDERAL X IVANI DUNQ FERREIRA WOJCIUK X UNIAO FEDERAL X IZILDO
CAVALCANTE DE MIRANDA X UNIAO FEDERAL X MARIA ELENA VENTURA DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X
NELIA VIEIRA ROMEIRO X UNIAO FEDERAL X SANDRA LOPES DE LUCA X UNIAO FEDERAL X SERGIO MARCELO
RICO X UNIAO FEDERAL

DESPACHO DE FL.578:F1s.554/555: DEFIRO a expedi¢do de oficio a Se¢@o de Folha de Pagamento da Secao Judiciaria de Sao Paulo
para que informe todos os valores pagos a titulo de URV aos autores desta A¢io Ordinéria, sendo eles: 1. DINALVA CONCEICAO
MACHADO COSTA,; 2. ERONILDA BARBOSA DA SILVA; 3. EUGENIO HAMADA; 4. INES DE FATIMA FIGUEIREDO; 5.
IVANI DUNQ FERREIRA WOJCIUK; 6. IZILDO CAVALCANTE DE MIRANDA,; 7. MARIA ELENA VENTURA DE
OLIVEIRA; 8. NELIA VIEIRA ROMEIRO; 9. SANDRA LOPES DE LUCA; E 10. SERGIO MARCELO RICO.ADEMAIS,
EXPECA-SE oficio PRECATORIO para pagamento dos honorérios de sucumbéncia devidos nesta ago ordinéria, conforme solicitado.
Em seguida, dé-se vista as partes para se manifestarem, no prazo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela AGU. Fls.575/577: Trata-se de
pedido de execugio de honorarios devidos nos Embargos a Execugdo emapenso. Desta forma, efetue a Secretaria seu desentranhamento
e juntada nos autos corretos. Atente o credor (autor) que devera protocolizar qualquer futuro pedido relativo aos Embargos a Execugio,
indicando o nimero CORRETO em sua peti¢do, qual seja: 0028588-89.2004.403.6100.1.C.DESPACHO DE FL.595:FI1s.587/594:
Ciéncia aos credores acerca das informagdes fornecidas pelo Niicleo de Folha de Pagamento para que solicitem o qué de direito quanto ao
prosseguimento da execugdo.Prazo: 10 (dez) dias.Publique-se despacho de .578.1.C.

0028588-89.2004.403.6100 (2004.61.00.028588-8) - UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM) X
DINALVA CONCEICAO MACHADO COSTA X ERONILDA BARBOSA DA SILVA X EUGENIO HAMADA X INES DE
FATIMA FIGUEIREDO X IVANI DUNQ FERREIRA WOJCIUK X IZILDO CAVALCANTE DE MIRANDA X MARIA ELENA
VENTURA DE OLIVEIRA X NELIA VIEIRA ROMEIRO X SANDRA LOPES DE LUCA X SERGIO MARCELO RICO(SP018614
- SERGIO LAZZARINI E SP139285 - EDUARDO COLLET E SILVA PEIXOTO E SP003433SA - LAZZARINI ADVOCACIA) X
LAZZARINI ADVOCACIA X UNIAO FEDERAL

DESPACHO DE FL.1006:Vistos em despacho. Fls.1001/1003: Tendo havido a observancia do disposto no art.534 do CPC, recebo o
requerimento de cumprimento de sentenca, formulado pelo credor (EMBARGADOS) em desfavor da UNIAO FEDERAL (AGU). Intime-
se a Unido Federal (EMBARGANTE), por meio de carga a seu representante legal para, querendo, impugnar a execugio, no prazo de 30
(trinta) dias, nos proprios autos (art.535, caput, CPC), podendo arguir as questdes elencadas nos incisos I a VI do art.535, CPC.
Alegando excesso de execugio, deve declarar desde logo o valor que entende correto, SOB PENA DE NAO CONHECIMENTO DE
SUA IMPUGNACAO.Decorrido o prazo sem impugnago, prossiga-se nos termos dos incs.I e I do paragrafo 3° do art.535 do CPC,
adequando-se a hipotese dos autos.Havendo impugnac@o e versando essa sobre excesso de execugdo, ainda que ndo seja seu tinico
fundamento, remetam-se os autos a Contadoria para apuragio do quantum debeatur. Coma juntada dos calculos, dé-se vista as partes,
pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo credor, voltando os autos, em seguida, & concluso para decisdo.l.C.DESPACHO
DE FL.1009:F1.1008: Diante da concordéncia da AGU, relativamente ao valor executado pelos EMBARGADOS a titulo de honorarios
sucumbenciais, EXPECA-SE oficio requisitorio, dando-se vista as partes para se manifestarem acerca da minuta de RPV expedida, no
prazo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo CREDOR.Apds, caso ndo haja oposigio, efetue-se a transmisso eletronica definitiva do
RPV.Publique-se despacho de fl.1006.1.C.

0026094-23.2005.403.6100 (2005.61.00.026094-0) - HAY DO BRASIL CONSULTORES LTDA(SP131910 - MARCOS
ROBERTO DE MELO E SP154209 - FABIO LUIS AMBROSIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA) X HAY DO BRASIL CONSULTORES LTDA X UNIAO FEDERAL

Fl. 395: Diante da concordancia da Unidio Federal com o valor executado, providencie, a parte credora, as exigéncias constantes do art.8°,
da Resolugdo n® 168/11 do Eg. Conselho da Justica Federal, para expedic@o, por esta Secretaria, do(s) oficio(s) precatorio € ou
requisitorio, quais sejam: a) indicagdo do nome e mimero de inscrigio na OAB do patrono beneficiario do crédito solicitado; b) nome e
nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficiario, bem como do advogado que figurara no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos
comprovantes de inscrigdo e de situagdo cadastral no CPF e ou CNPJ, extraidos do site da Receita Federal, providenciando, se o caso, a
documentacao necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo em vista a necessidade
de TOTAL IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DA AUTUACAO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO
CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DE CANCELAMENTO DO OFfCIO; Nesses termos, cumpridas as
determinagdes supra e expedido(s) o(s) RPV(s)/PRC(s) requerido(s), dé-se vista as partes para manifestagdo, no prazo de 10 (dez)
dias.Nada sendo oposto, voltem os autos para transmissdo das solicitagdes de pagamento expedidas, sobrestando-se os autos até a
comunicagio do pagamento. Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessérias a ativagio do processo, independentemente de
requerimento e de recolhimento de custas.I. C.

0902182-69.2005.403.6100 (2005.61.00.902182-5) - MARIA ELISA SANI MORO(SP137221 - JOSE FERNANDO MORO) X
UNIAO FEDERAL(SP136825 - CRISTIANE BLANES) X MARIA ELISA SANI MORO X UNIAO FEDERAL
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Vistos emdespacho. Vista as partes acerca dos calculos elaborados pelo Contador Judicial no prazo sucessivo de 10(dez) dias, iniciando
pela parte autora.Outrossim, havendo razdes de discordancia, estes deverdo ser apresentados de forma pormenorizada e calculos a instruir
a diferenca apontada.No siléncio ou concordancia, venham os autos conclusos para decidir a IMPUGNACAO A EXECUCAO.IL.C.

Expediente N° 3561
MANDADO DE SEGURANCA

0002017-96.1995.403.6100 (95.0002017-3) - SUMITOMO CORPORATION DO BRASIL S/A(SP080778 - INOCENCIO
HENRIQUE DO PRADO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Vistos.Defiro o prazo requerido pelo impetrante para manifestar-se quanto a baixa do processo do E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo.Decorrido o prazo sem manifestagdo, dé-se vista ao impetrado e, nada sendo requerido, diante do encerramento da prestacdo
jurisdicional, remetam-se os autos ao arquivo findo.Cumpra-se.

0013411-66.1996.403.6100 (96.0013411-1) - MABE BRASIL ELETRODOMESTICOS S/A EM RECUPERACAO
JUDICIAL(SP230015 - RENATA GHEDINI RAMOS E SP150485 - LUIS CLAUDIO MONTORO MENDES E SP062767 -
WALDIR SIQUEIRA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO-SP

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para
publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regiio . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3 Regifo para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivense. 1.C

0036412-80.1996.403.6100 (96.0036412-5) - SUL AMERICA UNIBANCO SEGURADORA S/A(SP156028 - CAMILLA
CAVALCANTI VARELLA G JUNQUEIRA FRANCO E Proc. LEONARDO MOREIRA COSTA DE SOUZA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO NORTE(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO)

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagio no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3? Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivemse. 1.C

0038911-66.1998.403.6100 (98.0038911-3) - GOLDFARB COM/ E CONSTRUCOES LTDA X GOLDFARB INCORPORACOES
E CONSTRUCOES LTDA(SP317393 - VICTOR PACHECO MERHI RIBEIRO E SP327344 - CESAR DE LUCCA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL

Vistos.A mera juntada do substabelecimento em copia simples ndo comprova a regularizagido da representacdo processual, razio pela qual
determino que a parte interessada junte, no prazo de 10 (dez) dias, o substabelecimento original no presente feito, sob pena de ser riscado
dos autos. Anote-se, em Secretaria, o nome dos patronos, conforme fl. 804, para intimagdo deste despacho. Decorrido o prazo semdo
quanto acima determinado, retire o nome dos patronos dos autos, permanecendo o advogado anteriormente constituidoApos, dé-se vista
ao impetrado e, nada sendo requerido, diante do encerramento da prestacgo jurisdicional, remetam-se os autos ao arquivo findo.Intime-se.
Cumpra-se.

0011834-77.2001.403.6100 (2001.61.00.011834-0) - OSMAR CAMARGO DOS SANTOS(SP113694 - RICARDO LACAZ
MARTINS E SP163256 - GUILHERME CEZAROTI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 37 Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivem-se. 1.C

0018391-46.2002.403.6100 (2002.61.00.018391-8) - LULZ GONZAGA MORAIS(SP139487 - MAURICIO SANTOS DA SILVA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Vistos. Tendo em vista a auséncia de manifestagio da Impetrante e a concordancia da Unido Federal - Fazenda Nacional a fl. 355,
HOMOLOGO o célculo apresentado pela contadoria 4 fl. 350.Com efeito, defiro a conversdo emrenda em favor da Unido Federal, do
montante de 72,30% dos valores depositados neste processo, correspondentes a R$ 1.547,21, conforme parecer da Contadoria Judicial,
devendo ser oficiada a CEF para que adote as providéncias cabiveis. Com o retorno do oficio de transformagio em pagamento definitivo
cumprido, dé-se nova vista a Uniio Federal, apds, expega-se o alvara de levantamento em favor do Impetrante dos valores remanescentes,
correspondentes a 27,70% do montante depositado.Cumpra-se. Intime-se.
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0018393-16.2002.403.6100 (2002.61.00.018393-1) - MIGUEL FERRARI JUNIOR(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 37 Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivem-se. 1.C

0015391-33.2005.403.6100 (2005.61.00.015391-5) - SERGIO KRISHNAMURT NOSCHANG(SP151524 - DALSON DO
AMARAL FILHO E SP177120 - JOSE MARIA SANTANA DE MELO JUNIOR) X GERENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3 Regifo para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiven-se. 1.C

0029082-17.2005.403.6100 (2005.61.00.029082-7) - BANCO PAULISTA S/A X SOCOPA SOCIEDADE CORRETORA
PAULISTA S/A(SP114303 - MARCOS FERRAZ DE PAIVA E SP199760 - VANESSA AMADEU RAMOS) X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagéo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regio . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3? Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivem-se. 1.C

0022003-50.2006.403.6100 (2006.61.00.022003-9) - ORTOVILLE CLINICA DE FRATURAS LTDA(SP175608 - CARLA
RENATA GONCALVES BASSE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para
publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regifo . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3? Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivemse. 1.C

0024424-13.2006.403.6100 (2006.61.00.024424-0) - SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA - HOSPITAL
ALBERT EINSTEIN(SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA E SP224094 - AMANDA CRISTINA VISELLI) X
INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 37 Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivemse. 1.C

0024123-32.2007.403.6100 (2007.61.00.024123-0) - BANCO COML/ E DE INVESTIMENTO SUDAMERIS S/A(SP103587 -
JOSE QUAGLIOTTI SALAMONE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 37 Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivemse. 1.C

0020549-30.2009.403.6100 (2009.61.00.020549-0) - ANA MARIA DE ALMEIDA RAMOS(SP149747 - PAULO SERGIO
RAMOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagio no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3? Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivemse. 1.C

0013433-36.2010.403.6100 - OCTAVIO LOPES FILHO(SP048678 - ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA E SP112954 -
EDUARDO BARBIERI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X PROCURADOR
SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM OSASCO - SP
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CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para
publicag¢do no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg, TRF da 3 Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivemtse. 1.C

0013214-86.2011.403.6100 - COLEGIO VIA SAPIENS S/C LTDA(SP194981 - CRISTIANE CAMPOS MORATA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI
SANTINI)

Vistos.Ciéncia ao Impetrante quanto a manifestagio da Unifio Federal - Fazenda Nacional de fls. 511/517, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, tornem conclusos. Cumpra-se.

0005695-32.2013.403.6119 - ANOTHER WAY IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA DE PUBLICACOES LTDA(SP098385 -
ROBINSON VIEIRA) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SP-GUARULHOS X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos. Prejudicado o pedido de fls. 239/244 uma vez que o objeto do presente mandado de seguranca se encontra esgotado. Devendo a
parte pleitear o direito em questio em agfo auténoma, observando, ainda, que nio se presta o mandado de seguranga para agio de
cobranga.Intime-se. Apds, diante do exaurimento da prestagdo jurisdicional, retornem os autos ao arquivo.

0009572-66.2015.403.6100 - REGIS JEAN DANIEL HAHN(SP025640 - ANTONIO JACINTO CALEIRO PALMA E SP124176 -
GILBERTO ALONSO JUNIOR E SP267429 - FABIO LEMOS CURY) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuices e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n°s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicagio no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3? Regido para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivemse. 1.C

0005403-02.2016.403.6100 - LOUIS DREYFUS COMMODITIES BRASIL S.A.(PR050448 - JOSE ROZINEI DA SILVA E
SP221611 - EULO CORRADI JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP -
DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos em sentenga. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por LOUIS DREYFUS COMMODITIES
BRASIL S.A. contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar a autoridade coatora que aprecie imediatamente
requerimentos administrativos de pedidos de ressarcimento de indébitos tributarios, protocolados em 11.03.2014 e 12.11.2014.Requer,
ainda, que a autoridade coatora efetue o pagamento dos créditos que forem reconhecidos coma incidéncia da Taxa SELIC a partir do
361° dia apos o envio de cada pedido.A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora, que mesmo
ap0s exarar decisdo reconhecendo o crédito em favor do impetrante, ainda nfo efetivou a satisfagio material do requerimento de
ressarcimento formulado. A impetrante afirma que a atitude da autoridade coatora esta prejudicando sua atividade econdmica, onerando
seus recursos financeiros, a despeito da possibilidade de restituigdo de tributos pagos indevidamente, razio pela qual propde a demanda. A
inicial veio acompanhada de procuraco e documentos (fls. 15/31).A apreciacdo do pedido liminar foi postergada apds a apresentagio das
informagdes pela autoridade impetrada. Informagdes as fls. 60/66.A liminar foi deferida em parte para determinar que a impetrada
procedesse a analise conclusiva dos PER/DCOMP elencados na micial (fls. 67/68).A Unido requereu seu ingresso no feito (l. 74).0
impetrante opds embargos declaratérios contra a decisdo liminar (fls. 76/81), os quais foramrejeitados (fls. 83/84).0 impetrante interpds
agravo de instrumento contra a decisdo liminar (fls. 111/129), bem como noticiou o descumprimento da determinagao as fls.
130/131.Intimada, a autoridade impetrada informou que, diante da complexidade do caso e da necessidade de juntada de novos
documentos pelo impetrante, ndo conseguiu finalizar a analise dos pedidos. Requereu dilagdo de prazo (fls. 143/154).Foi deferido prazo
suplementar de 30 (trinta) dias (fl. 154).Manifestacio do Ministério Piblico Federal as fls. 160/161 pela intimagéo das partes para que
informem sobre o cumprimento da liminar. As fls. 171/187 o impetrante comprovou que apresentou toda a documentagio solicitada pela
autoridade impetrada.Em 22/03/2017 a impetrada noticiou o cumprimento integral da medida liminar, coma finalizagao dos processos
administrativos objeto dos autos (fls. 190/192).Manifestagdo do MPF pela concessao da seguranga (fls. 194/196).0s autos vieram
conclusos para sentenca.E o relatorio do necessério. Decido. Tendo em vista que niio foram suscitadas questdes preliminares, passo
diretamente ao mérito. Comprovado o ato coator da autoridade ao permitir o transcurso do lapso acima mencionado sem que houvesse
apreciado definitivamente os pedidos de ressarcimento efetuados, a impetrante requer a incidéncia de atualizagio monetaria, pela Taxa
SELIC, dos valores cuja restituigao foi deferida a partir do 361° dia do envio dos pedidos, até a data do seu efetivo recebimento.O art. 24
da Lein.® 11.457/07, que trata especificamente do processo administrativo tributario, dispde que € obrigatorio que seja proferida decisdo
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos
do contribuinte. Verifica-se que o prazo estabelecido para a anlise dos requerimentos aplica-se expressamente a prolagdo de decisdo
administrativa. Todavia, em face do ordenamento juridico que rege a matéria, a atividade da Admmnistrag@o deve ser exercida dentro de um
prazo razoavel, que ndo pode se prolongar por tempo indeterminado. A Administrac&o esta sujeita a observancia de principios
constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador € o
cumprimento dos prazos previstos na lei. A ineficiéncia do servigo publico ndo pode exigir um sacrificio desmesurado nos interesses dos
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particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo 37).0
ressarcimento em dinheiro ou mediante compensagdo com outros tributos se da mediante requerimento feito pelo contribuinte que, muitas
vezes, diante das vicissitudes burocraticas do Fisco, demora a ser atendido, gerando uma defasagem no valor do crédito que nfo existiria
caso fosse reconhecido anteriormente ou caso pudesse ter sido utilizado na escrita fiscal mediante a sistematica ordinaria de
aproveitamento. Foi o que decidiu o Superior Tribunal de Justica no Recurso Representativo da Controvérsia REsp n° 1.035.847 - RS,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.2009, onde foi reconhecida a incidéncia de correcéio monetaria. De fato, a atualizagdo
monetaria corresponde a mera recomposi¢io do valor da moeda, decorrente de sua desvalorizagdo pelo processo inflacionario. O termo
inicial da atualizagdo pela Taxa Selic sera a data em que resta comprovada a resisténcia ilegitima por parte do Fisco, ou seja, a partir do
361° dia apos o protocolo do requerimento administrativo de ressarcimento/compensagfo.Sao neste sentido os seguintes precedentes do E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regiio:AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. CREDITOS
RECONHECIDOS. INCIDENCIA DA SELIC. ATUALIZACAO MONETARIA. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. APELO
DA AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O E. Superior Tribunal de Justica
pronunciou-se, recentemente, quando do julgamento do REsp 1.035.847/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC, firmando entendimento no
sentido de que o aproveitamento de créditos escriturais, emregra, nfio da ensejo a corregdo monetaria, exceto quando obstaculizado
injustamente o creditamento pelo fisco. Desta feita, o Fisco deve ser considerado em mora (resisténcia ilegitima) somente a partir do
término do prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias contado da data do protocolo dos pedidos de ressarcimento.2. No caso vertente, no
que se refere ao Processo Administrativo n® 12585.720497/2001-01, transcorreram-se 374 dias entre a data do protocolo do pedido de
ressarcimento ¢ a intimagdo do respectivo despacho decisdrio autorizando o creditamento, de modo que incide a taxa Selic a partir do 361°
dia até a data do efetivo aproveitamento.3. Quanto aos Processos Administrativos n°s 10880.721531/2010-13, 10880.721534/2010-49,
10880.721538/2010-27, 10880.721530/2010-61 e 10880.721529/2010-36, muito embora os despachos decisorios tenham sido
emitidos antes do prazo a que alude o art. 24 da Lein® 11.457/2007, consta dos autos informagdo de que os créditos por eles
reconhecidos foram utilizados em compensagdes de oficio, em29/08/2011 e 31/08/2011 (fls. 216/217), fazendo-se incidir a taxa Selic das
respectivas decisdes administrativas até as compensagdes de oficio.4. Desta forma, eventual saldo remanescente decorrente da atualizagdo
dos créditos presumidos de PIS e Cofins pode ser objeto, a critério da autora, de pedido admnistrativo de ressarcimento, compensagéo ou
liquidagdo via repeticdo de indébito.(...)7. Agravo Interno improvido. (AC 00184646620124036100, 6* Turma, Relatora Juiza Federal
Convocada Leila Paiva, e-DJF3 10/10/2017);AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDOS DE
RESSARCIMENTO PROTOCOLIZADOS NA RECEITA FEDERAL EM 2014. PRAZO DE 360 DIAS PARA DECISAO
ADMINISTRATIVA (ART. 24, LEI 11.457/2007). PRAZO LEGAL SUPERADO. CRISE ECONOMICA. REQUISITOS
PRESENTES. SELIC. INCIDENCIA APOS O PRAZO DE 360 DIAS (RESP 1.138.206/RS). RECURSO PROVIDO EM PARTE.1.
O objetivo da empresa agravante é obter ordem judicial para o fim de determinar a autoridade impetrada: a) a imediata a apreciagdo de
pedidos de restituicio ou ressarcimentos (PER/DCOMP) sob analise ha mais de 360 dias; b) a intimac8o das decisdes administrativas,
mesmo que ja realizadas de forma automitica pelo sistema interno da Receita Federal do Brasil; ¢) em caso de procedéncia dos pedidos de
ressarcimento, a inscrigo dos créditos em ordem de pagamento devidamente atualizados pela SELIC; d) a incidéncia de juros e correcao
do valor apurado, desde a data do ressarcimento ¢/ou compensagdo até o efetivo pagamento.2. No caso dos autos ¢ certa a mora da
Recetta Federal quando deixa de analisar pedido formulado pelo contribuinte dentro do prazo de 360 dias, pois o art. 24 da Lein®
11.457/2007 estabeleceu o prazo de 360 dias para a Administragdo Publica apreciar o pedido administrativo (REsp n° 1.138.206/RS,
submetido ao rito do artigo 543-C do CPC/1973).3. Presenga da probabilidade do direito invocado, destacando-se que na espécie o
prazo legal restou superado, pois os pedidos foram protocolizados no decorrer do ano de 2014 e até o momento da impetragdo
(18/02/2016) ainda permaneciam em analise.4. A crise econdmica que se abate sobre o Brasil - de conhecimento notoério aqui € no
exterior, como se pode ver da capa da edi¢do de janeiro de 2016 da prestigiada revista britnica The Economist - € sentida em todos os
setores, € nesse cenario qualquer tostio a mais que alguém possa aproveitar € bemvindo.S. Pode ser que a impetrante ndo tenha razio
alguma para poder se aproveitar desses créditos, como € possivel que efetivamente a tenha a seu favor e que - obviamente - o
correspondente financeiro desses créditos The faga falta; seja como for, a situacgo fiscal da autora, nesse particular, esta num limbo ja que
0s pleitos administrativos permanecem sob analise. Presente o requisito do periculum in mora.6. O tema da corregio monetaria dos créditos
escriturais ja foi objeto de julgamento pela sistematica para recursos repetitivos prevista no artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ
08/2008, no REsp. n° 1.035.847 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.2009.7. Em tais casos, a corregdo monetaria,
pela taxa SELIC, deve ser contada a partir do fim do prazo de que dispde a administragdo para apreciar o pedido do contribuinte, que ¢ de
360 dias (art. 24 da Lei 11.457/07). Nesse sentido: REsp 1.138.206/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/STJ
(AgRg 1o REsp 1465567/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015).8.
Agravo de instrumento parcialmente provido. Prejudicado o agravo interno. (Al 00171519520164030000, 6* Turma, Relator
Desembargador Federal Johonson Di Salvo, e-DJF3 28/07/2017).No caso em tela, tendo em vista que todos os créditos tributarios foram
constituidos emmora pelo Fisco, ultrapassando o prazo de 360 (trezentos e sessenta dias) para julgamento e cumprimento da decisdo
administrativa, prospera o pedido fornulado na inicial Diante de todo o exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A
SEGURANCA pleiteada para determinar que a autoridade impetrada julgue e efetue o pagamento dos créditos remanescentes
eventualmente reconhecidos referentes aos pedidos administrativos n® 18186.722548/2014-52, 30419.68520.121114.1.5.18-6706,
35063.72175.121114.1.5.19-5839, 27747.77017.121114.1.5.18-0336 ¢ 10066.41326.121114.1.5.19-6613, coma incidéncia da Taxa
Selic a contar do 361° dia apds o envio de cada requerimento, extinguindo o processo comresolugio de nérito com fundamento no artigo
487, 1, do NCPC.Sem condenac@o em honorarios advocaticios. Custas ex lege.Comunique-se o relator do agravo de instrumento
mterposto a prolagdo desta sentenga. Publique-se. Intimen-se. Registre-se. Cumpra-se. Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.
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0012341-13.2016.403.6100 - INGREDION BRASIL INGREDIENTES INDUSTRIAIS LTDA X INGREDION BRASIL
INGREDIENTES INDUSTRIAIS LTDA X INGREDION BRASIL INGREDIENTES INDUSTRIAIS LTDA X INGREDION
BRASIL INGREDIENTES INDUSTRIAIS LTDA X INGREDION BRASIL INGREDIENTES INDUSTRIAIS LTDA X
INGREDION BRASIL INGREDIENTES INDUSTRIAIS LTDA X INGREDION BRASIL INGREDIENTES INDUSTRIAIS
LTDA(SP175215A - JOAO JOAQUIM MARTINELLI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos em sentenga. Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Impetrante em face da sentenga de fls. 117/120v°, a qual concedeu
a seguranca para fins de afastar a incidéncia das contribuigdes destinadas ao SEBRAE e ao INCRA, bem como o direito de compensar os
valores indevidamente pagos, desde que respeitada a prescrigao quinquenal. Alega que a sentencga possui erro material, tendo em vista que
somente requereu a nexigbilidade quanto as contribuigdes destinadas a0 SEBRAE. Assevera, outrossim, que a sentenca € omissa no que
tange a forma como devera ser realizada a compensacgo dos valores indevidamente recolhidos.Intimada a se manifestar sobre os embargos
declaratdrios interpostos, a Unido manifestou-se as fls. 134/135, concordando coma Embargante. Posteriormente, a fl. 136 e v°, também
opds Embargos Declaratorios, sob os mesmos findamentos, emrelag@o aos quais houve concordancia pela Impetrante (fls. 138/141).0s
autos vieram conclusos para sentenca.E O RELATORIO. PASSO A DECIDIR. Admito os embargos de declarago interpostos pelas
partes, eis que tempestivamente opostos. Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declarag@o nos casos em que
a decisdo apresentar obscuridade, contradigdo ou omissao quanto a ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz. Verifico que assiste
razio aos embargantes, ja que ndo constou da fundamentagio da sentenca embargada a expressa referéncia a forma como devera ser
efetivada a compensacao dos valores indevidamente recolhidos. Ademais, também verifico a existéncia de erro material, ao constar do
dispositivo a expressio INCRA. Assim, retifico a parte dispositiva da sentenca de fls. 117/120v°, para corrigir o erro material e suprir a
omissdo apontada para que da sentenga constex(...)Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do m¥érito, nos
termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, combinado coma legislagio do mandado de seguranca, CONCEDENDO A
SEGURANCA postulada, para afastar a incidéncia das contribuicdes destinadas ao SEBRAE.Reconhego, ainda, o direito da Impetrante
de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescri¢do quinquenal. Optando pela compensacio, o quantum podera ser
compensado comos demais tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos do artigo 74
da Lein® 9.430/96, apds o transito em julgado desta sentenca, conforme leciona o artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional. A
correcdo monetaria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica
Federal. No mais, mantenho a sentenga tal como langada.P.R.1.

0013317-20.2016.403.6100 - DAVID CYTRYNOWICZ X MARIA BEATRIZ CYTRYNOWICZ(SP069205 - MARIA
BERNARDETE DOS SANTOS LOPES) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Baixo os autos em diligéncia. Analisando a manifestacdo da autoridade impetrada de fls. 125/128 verifico que a liminar deferida nos autos
ainda ndo foi cumprida por auséncia de apresentagdo de toda a documentago necessaria pelo impetrante.Com efeito, o despacho
COCAI/SPU/SP, cadastrado no SEI n® 3604797 conchuiu que o requerente nio atendeu a notificagdo 11 de 01/08/2016. Para que o
processo possa ser reapreciado, devera adequar os itens I e II, apresentar o documento solicitado no item I11, e apresentar as licencas
ambientais caso seja avaliado a necessidade pela superintendéncia ou caso as areas utilizados ultrapassem o limite de 250,00nm2. Dessa
forma, intimem-se os impetrantes para se manifestarem a respeito dos documentos anexados, bem como cumprirem as determinagoes
requeridas administrativamente para o cumprimento da liminar concedida no prazo de 15 (quinze) dias. Intime-se. Cumpra-se.

0018436-59.2016.403.6100 - MELINA DE CAMPOS CABRAL(SP354892 - LUCIENE CAVALCANTE DA SILVA) X
DELEGADO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(SP184337 - ERICO TARCISO
BALBINO OLIVIERI) X CONSELHO REGIONAL DO EST DE SAO PAULO DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL

CERTID A O Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n° 0975850 de
19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para
publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3 Regifio para
requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivenm-se. 1.C

0019392-75.2016.403.6100 - BUNGE FERTILIZANTES S/A(SP118076 - MARCIA DE FREITAS CASTRO E SP222476 -
CECILIA BRANDILEONE BROWN GOMES) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP X UNIAO FEDERAL

Vistos.Intime-se o Apelante para que proceda a digitalizagdo integral dos autos, a fim de possibilitar a sua remessa a segunda instancia em
grau de recurso, na forma do que preconiza o artigo 3° da Resolugao n® 142/2017 do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Prazo: 15
(quinze) dias.Intime-se.

0022140-80.2016.403.6100 - TECHINT ENGENHARIA E CONSTRUCAO S/A(SP257841 - BRUNA MARGENTI GALDAO
BRANDAO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Vistos.Intime-se o Apelante para que proceda a digitalizagdo integral dos autos, a fimde possibilitar a sua remessa a segunda instincia em
grau de recurso, na forma do que preconiza o artigo 3° da Resolugdo n° 142/2017 do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Prazo: 15
(quinze) dias.Intime-se.
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0023600-05.2016.403.6100 - TB SERVICOS, TRANSPORTE, LIMPEZA, GERENCIAMENTO E RECURSOS HUMANOS S.A.
(SP205525 - LUIZ AUGUSTO CURADO SIUFI) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP X UNIAO FEDERAL

Vistos. Em cumprimento ao art. 11 da Resolugdo 458, de 04 de novermbro de 2017, do Conselho de Justica Federal, dé-se ciéncia as
partes do teor dos oficios requisitorios. Apos, aguarde-se a transferéncia ao E. TRF 3*R.Intimemse.

0002154-09.2017.403.6100 - BRAILE BIOMEDICA INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA(SP178344 -
RODRIGO FREITAS DE NATALE E SP227704 - PATRICIA MADRID BALDASSARE) X SUPERINTENDENTE REGIONAL
DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO

Vistos.Intime-se o Apelante para que proceda a digitalizagdo integral dos autos, a fimde possibilitar a sua remessa a segunda instancia em
grau de recurso, na forma do que preconiza o artigo 3° da Resolugdo n® 142/2017 do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Prazo: 15
(quinze) dias.Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0007718-37.2015.403.6100 - SINDICATO DA INDUSTRIA DA ENERGIA NO ESTADO DE SAO PAULO -
SINDIENERGIA(SP033031A - SERGIO BERMUDES E SP150585A - MARCIO VIEIRA SOUTO COSTA FERREIRA) X
AGENCIA NACIONAL DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA-ANEEL X SECRETARIO DO GOVERNO MUNICIPAL DE SAO
PAULO - SP(SP252499 - ALEXANDRE PETRILLI GONCALVES FERRAZ DE ARRUDA )

Vistos.Em petigdo acostada aos autos as fls. 927/928 e 953/954 requerem as partes que este Juizo se retrate da decisdo que determinou a
redistribuicdo dos autos a uma das Varas da Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo. Analisando os findamentos ora declinados, verifico
que ndo houve a apresentacdo de inovagdo em matéria fatica e/ou juridica acerca da questio a ser apreciada. Diante do exposto,
MANTENHO ar. decisdo agravada. Aguarde-se, em Secretaria, o julgamento dos agravos interpostos pelo Sindicato da Industria da
Energia no Estado de Sao Paulo e pela Procuradoria Regional Federal da 3* Regio. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0015233-26.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024304-62.2009.403.6100
(2009.61.00.024304-1)) LUIZ CARLOS DOS SANTOS(SP271978 - PAULO CESAR NEVES) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Requer a Fazenda Nacional que o saldo remanescente dos valores depositados neste processo sejam convertidos emrenda da
Unifio Federal. Manifeste-se o Impetrante quanto ao requerido pela Fazenda Nacional no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se.

13* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012990-53.2017.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: WIRELESS COMM SERVICES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO ALECIO PUGINA JUNIOR - SP175844, THIAGO PUGINA - SP273919

IMPETRA DO: DELEGA DO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

DECISAO

WIRELESS COMM SERVICES LIDA., devidamente qualificado, impetrou o presente mandado de seguranca
contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
objetivando, em sintese, obter medida liminar para que seja excluido da base de célculo do PIS e da COFINS o montante pago a titulo de
ICMS.

Juntou procuragdo e documentos (Id 2367335).
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Apds despacho determinando a regularizagio da inicial (Id 2377665), a impetrante emendou a inicial (Id 2888629 e
3439122).

Os autos vieram conclusos para a analise da liminar.
E a sintese do necessario. DECIDO.
Diz o inciso 11, do artigo 7°, da Lei 12.016/09:

“que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado
puder resultar a ineficdacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante
caugdo, fianga ou deposito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento da pessoa juridica.”

Ante a dicgdo legal, conclui-se que a medida limnar exige para sua concessdo dois requisitos: o fumus boni iuris € o
periculum in mora, sendo este ultimo considerado como receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, decorrente da demora do
provimento final.

No caso especifico dos autos, considero presente o periculum in mora pela autuagdo feita pelo fisco com relagdo ao
objeto dos autos.

Passo a analisar o fumus boni iuris.

O art. 195, I, da Constituicdo Federal, em sua redagdo original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos
“empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n® 20/98 alterou a redagdo do inciso I do art. 195 da Carta Magna, ficando
prevista, em sua alinea ‘b”, a incidéncia das contribuigdes sociais do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da
lei sobre “a receita ou o faturamento™.

Antes mesmo da aludida alteragdo constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito
da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves,
Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acdrddo Min. Sepulveda Pertence,
Tribunal Pleno, DJ 20.08.1993, p. 16322).

Nesse sentido, a base de célculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominac@o e classificagdo contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e
servicos, nas operagdes em conta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput e § 1°, das Leis
n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Em recente julgamento do recurso extraordinario n.° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, o Supremo Tribunal
Federal fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".

Assim, segundo o entendimento da Corte, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS nio tem a
natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.

A alteragdo do conceito de receita bruta introduzida pela Lei n°. 12.973/2014 ndo altera o entendimento, uma vez que,
ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez
que tais tributos ndo representam aumento do patrimdnio da empresa e sim um imposto devido a unidade da federagdo, conforme
entendimento sufragado na Suprema Corte.

Se outro fosse o entendimento, haveria a duplicidade de 6nus fiscal a um so titulo, acarretando a cobranga da
contribuicdo sem ingresso efetivo de qualquer valor.

Portanto, verifico presentes os requisitos necessarios ao deferimento da medida liminar.

Ante o exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar a suspensdo da exigbilidade da parcela
correspondente & inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS do impetrante, no que se refere aos
recolhimentos futuros, suspendendo-se a exigibilidade, nos termos do art. 151, IV, do CTN, devendo a autoridade abster-se de promover
quaisquer atos tendentes a cobranga dos créditos ou que importem na inscricdo do nome das impetrantes no CADIN e a imposi¢do de
penalidades.

Notifique-se a autoridade impetrada para a ciéncia da presente decisdo e para que preste suas informagdes, no prazo de
10 (dez) dias.

Cientifique-se o representante judicial da Unifio Federal, nos termos do inciso II do Artigo 7° da Lein® 12.016/2009.
Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.
Intimen-se.

Sao Paulo,
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FERNANDO MARCELO MENDES

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020058-54.2017.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: FUNDAGAO SABESP DE SEGURIDADE SOCIAL - SABESPREV

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS NAVES - SP19379, NATHALIA SPEDO FOCOSI CORRADI - SP285772
REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela FUNDACAO SABESP DE SEGURIDADE SOCIAL -
SABESPREY em face de decisdo que indeferiu o pedido de concessdo da liminar.

O embargante alega a presenca de obscuridade e omissdo da decisdo embargada, tendo em vista que a questdo
controversa seria acerca da legalidade imposicao da multa, uma vez que teria incluido o menor na condigdo de agregado no plano de saude;
e que teria formulado pedido de depésito da quantia controversa para a suspensdo da exigibilidade da multa.

E o relatério. DECIDO.
Conhego dos embargos de declaragdo, vez que tempestivos.

No mn¥érito, primeiramente, observo que o embargante nfo logrou €xito em apontar a obscuridade presente na
decisdo, uma vez que apenas reafirma a argumentac@o de que teria incluido o menor no plano de saide, na condicao de agregado, e assim,
cumprido a legislac@o, quando, na realidade, a decisdo expds de maneira clara e findamentada a aplicagdo da multa pela nfio inclusio do
menor como dependente, segundo artigo que a propria embargante indica em sua peticao.

Ja quanto ao argumento de omissdo pela auséncia de analise quanto ao pedido de depdsito judicial, verifico que a
parte alegou em sua inicial que efetuaria 0 mesmo “tdo logo seja distribuido este processo”, o que ndo ocorreu. Assim, tal pedido ficou
ndcuo, e deixou de ser analisado.

Contudo, considerando que o deposito foi realizado e seu comprovante juntado com a peticdo dos embargos de
declaragfo, por economia processual, acolho parcialmente os presentes embargos de declaracio, com findamento no art. 494, 11, do
Codigo de Processo Civil para alterar a parte final da decisdo proferida a fim de suspender a exigibilidade da muilta, ante o deposito feito,
nos seguintes termos:

“O pedido de deposito judicial é direito subjetivo do contribuinte/autuado e constitui medida adequada para
resguardar e equilibrar os interesses das partes envolvidas.

Outrossim, o deposito em juizo dos valores discutidos ndo acarretara prejuizo a parte contrdria, uma vez que
eventual improcedéncia do pedido resultard na conversdo em renda.
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Desse modo, defiro o pedido de tutela de urgéncia formulado para, tendo em vista o depdsito do montante
discutido nos autos, determinar a suspensdio da exigibilidade da multa aplicada no processo n° 25789.058220/2014-47, devendo
a ré abster-se de quaisquer atos executorios.

Fica resguardado o direito da ré de fiscalizar a exatiddo dos valores depositados.
CITE-SE.

>

Intimem-se. Cumpra-se.’

DISPOSITIVO

Ante o exposto, conheco dos embargos de declaracio opostos e, no mérito, lhes dou parcial provimento a
fim de suspender a exigibilidade da multa ante o depésito realizado pela embargante, nos termos acima.

Publique-se. Intiment-se.

Sao Paulo,

FERNANDO MARCELO MENDES

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002972-70.2017.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA, RHODIA BRASIL LTDA, RHODIA POLIAMIDA BRASIL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX COSTA PEREIRA - SP182585, JULIANO DI PIETRO - SP183410

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX COSTA PEREIRA - SP182585, JULIANO DI PIETRO - SP183410

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX COSTA PEREIRA - SP182585, JULIANO DI PIETRO - SP183410

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
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RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA e OUTROS, qualificados nos autos, impetram o presente
MANDADO DE SEGURANCA em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, alegando, em sintese, que a inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS/COFINS ¢ inconstitucional. Aduzem que ja impetrou o Mandado de Seguranga n°. 0019669-72.2008.403.6100
objetivando afastar a inclusdo do referido imposto da base de calculo das contribuigdes, porém, com o advento da Lei n°. 12.973/2014,
com producdo de efeitos a partir de janeiro de 2015, esta sendo obrigada a recolher os valores das contribuicdes com a inclusdo do ICMS
na base de célculo. Requerem a concessdo da liminar para lhe assegurar o direito de excluir a parcela do ICMS da base de calculo da
COFINS e do PIS, a partir de 01 de janeiro de 2015 sob a égide da Lein®. 12.973/2014. Ao final, requerem seja concedida a seguranga
para reconhecer o direito liquido e certo da impetrante de ndo se submeter 4 inclusio do ICMS da base de calculo da COFINS e do PIS,
a partir de 01 de janeiro de 2015 sob a égide da Lei n’. 12.973/2014. Pleiteiam, ainda, o direito de compensar o indébito tributario
decorrente do recolhimento indevido do PIS e da COFINS sobre a parcela do ICMS a partir de janeiro de 2015, com os demais tributos
arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, ou nos termos da legislagdo em vigor, devidamente corrigidos e acrescidos dos
juros calculados com base na taxa SELIC, conforme o art. 39, § 4° da Lein® 9.250/98, perante o 6rgio administrativo competente.

A nicial veio instruida com documentos e foi emendada (id 1313882 e 1313889).
O pedido de liminar foi deferido (id. 1424816).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (id. 1604866 E 1604873).

A autoridade impetrada requer seja reconhecida a litispendéncia do presente feito com o MS 0019669-72.2008.403.6100,
extinguindo-se, consequentemente o presente writ, conforme determina o art. 485, V do CPC.

Em despacho proferido por este Juizo (id 997165) foi afastada a hipdtese de conex@o deste mandado de seguranca com o
apontado pela Unido (id 1995055)

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (id. 2168370).
E o relatorio.
DECIDO.

O art. 195, 1, da Constituigio Federal, em sua redagdo original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores”
(entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido
dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia é
sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de
qualquer natureza. O paragrafo tmico do art. 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de
célculo da contribuigdo, nfo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no
documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigdo destinada ao Programa de Integracdo Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n® 7/70,
tendo sido recepcionada pela Constituigo Federal de 1988 (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de
Participacdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com recursos proprios da
empresa, calculados combase no faturamento.

O art. 2° 1, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuicio para o PIS/PASEP seria apurada mensalimente com base no
faturamento do més.
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O art. 3° do referido diploma legal assim o definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo do
imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do preco dos servigos prestados e do resultado auferido
nas operagdes de conta alheia”. O paragrafo tinico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e
servicos canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, € o imposto sobre
operagdes relativas a circulagio de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servicos na condigdo de
substituto tributario”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n® 20/98 alterou a redagio do inciso I do art. 195 da Carta Magna, ficando prevista,
em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuigdes sociais do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre
“a receita ou o faturamento”.

Antes mesmo da aludida alteragfo constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da
existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves,
Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acorddo Min. Sepulveda Pertence,
Tribunal Pleno, DJ 20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas
pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo e classificagio contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos,
nas operagdes em conta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput e § 1°, das Leis n°s.
10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Em recente julgamento do recurso extraordinario n.° 574.706, onde foi reconhecida a repercussio geral da questo relativa a
inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicio ao PIS, o Supremo Tribunal Federal, em 15.03.2017, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
COFINS".

Foi mantido, pois, o entendimento do Plenario em 2014, quando foi julgado o Recurso Extraordinario n® 240.785-2/MG, no
qual se questionava possibilidade de exclusio do valor recolhido a titulo de ICMS pela empresa na base de céalculo da COFINS. O
Relator, eminente Ministro Marco Aurélio, entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, 1, da CF, ao fundamento de que a base de
calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas opera¢des de venda ou de prestacéo de servigos, ou seja,
sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operagdo, ¢ ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento”.

Consoante esse entendimento, por se tratar de Onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tem a natureza de
faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servico. A base de calculo a que se
refere o supracitado dispositivo constitucional € tinica e diz respeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo,
ndo englobando, portanto, parcela diversa.

A alterac@o do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 ndo altera o entendimento. De fato, O art. 12, §
5°, da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuigdes para o PIS ¢ COFINS sobre a totalidade da receita bruta
do contribuinte, coma inclusdo dos tributos sobre ela incidentes, a exemplo do ICMS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da
base de célculo, uma vez que tais tributos nfo representam aumento do patrimdnio da empresa e sim um imposto devido a unidade da
federacdo, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Se outro fosse o entendimento, haveria a duplicidade de 6nus fiscal a um s6 titulo, acarretando a cobranga da contribuicdo sem
ingresso efetivo de qualquer valor.

Destarte, a impetrante faz jus a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela
correspondente ao [CMS, no periodo dos cinco anos que antecedem a propositura desta ac8o, cuja regéncia sera da lei em vigor na data
do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do transito em julgado da
sentenca.
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Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (art 39, § 4°, da Lei 9.250/95) e
sendo a taxa Selic composta de juros e corre¢do monetdria, ndo pode ser cumulada com juros moratorios (REsp 769.474/SP, rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, Segunda Turmm, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica € pacifica no sentido de que € legitima a utilizagio da taxa SELIC como
indice de correc@o monetaria e de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:
RESP 775652/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 11.10.2007, p. 296; AgRg no REsp 586053/MG, Rel. Min. Humberto Martins,
DJ 30.05.2007, p. 284; AgRg nos EDclno REsp 868300 / MG, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 07.05.2007, p. 290.

Ante o exposto, julgo procedente o pedido ¢ concedo a seguranca, para assegurar a impetrante o direito de ndo ser
compelida ao recolhimento da parcela correspondente a incluisio do ICMS e na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS da
impetrante, bem como o direito de proceder, apds o trdnsito em julgado desta sentenga, a compensagdo dos valores indevidamente
recolidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, a partir de janeiro de 2015, acrescidos de juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos federais, de forma nfo cumulativa
com outros indices de correcdo monetaria, com créditos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos
termos da legislacdo em vigor (art. 74 da Lei n® 9.430/96, com a redagdo dada pela Lei n° 10.637/2002, e art. 170-A do Codigo
Tributario Nacional). Quanto a esse procedimento, ndo ficara excluida a atividade de fiscalizagdo a ser legitimamente exercida pelo Fisco, a
quem incumbird verificar a exatidéio das importancias a serem conpensadas, na forma da lei.

Sem condenagido em honorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdic@o obrigatdrio.

Apbs o transito em julgado, arquivenm-se os autos observadas as formalidades legais.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003063-63.2017.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DAISO BRASIL COMERCIO EIMPORTACAO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CAROLINA NUNES CAVALLARO - MT10347/0

IMPETRADO: DELEGA DO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
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DAISO BRASIL COMERCIO E IMPORTACAO LTDA , qualificada nos autos, impetra o presente MANDADO DE
SEGURANCA em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, alegando, em sintese, que a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS ¢
inconstitucional e representa violagdo ao art. 195, I, “b”, da Constituicdo Federal, que delimita o campo de incidéncia destas contribuicdes:
sobre o faturamento da sociedade, at€ o advento da Emenda Constitucional n® 20/98 e, a partir de entdo, sobre a receita. Menciona que os
valores a titulo de ICMS sdo, em verdade, receita tributaria dos Estados e nfo estdo mntegrados nos concettos de faturamento e receita.
Requer a concessdo de liminar para que: a) em relagdio aos recolhimentos futuros, seja determinada a suspensdo da inclusdo do ICMS da
base de calculo do PIS e da COFINS na forma imposta pelas Leis n° 10.637/02 (PIS) e 10.833/03 (COFINS), em face das referidas
mconstitucionalidades apresentadas ao longo desta exordial, notadamente a afronta ao artigo 195, inciso I, alinea “b” da Constituicao
Federal; b) quanto aos recolhimentos passados, quer realizados com base nas Leis Complementares n° 7/70 e 70/91, quer com base nas
Leis n° 9.718/98, 10.637/02 e 10.833/02, sejam eles declarados como compensaveis aos tltimos cinco anos, com os demais tributos
admmistrados pela Secretaria da Receita Federal, tais como a propria COFINS e o PIS, bem como com a CSLL, IRPJ e IPI, tudo na
forma do artigo 74 da Lei n® 9.430/96, acrescidos de corregdo monetaria e juros pela aplicagdo da Taxa Selic (artigo 39, § 4° da Lein°
9.250/95); ¢) decorréncia dos pedidos anteriores, seja determinada a autoridade Impetrante que se abstenha de praticar quaisquer atos
punitivos contra a Impetrante, vale dizer, autuagdes fiscais, inscricdo de eventuais débitos da contribuicio ora guerreada em divida ativa,
comunicagdes a0 CADIN; emissdo de notificagdes para pagamento, recusa de expedicdo de CND; propositura de execugdes fiscais,
penhora de bens. Ao final a concessdo definitiva da ordem para: a) declarar a procedéncia total da presente agdo para o fim de ser
declarada judicialmente a inexisténcia de relagdo tributaria entre o Impetrante € o Impetrado que obrigue a primeira a recolher em prol do
segundo as contribuicdes ao PIS e a COFINS acrescidas dos valores referentes ao ICMS; b) seja declarado por sentenga o direito de a
Impetrante efetuar a compensacgo de todos os pagamentos a maior de PIS e de COFINS, realizados nos ultimos cinco anos até os dias de
hoje, devidamente corrigidos e capitalizados pela Taxa Selic, ficando isenta de atos de constrangimento por parte do Impetrado. A inicial
veio instruida com documentos.

O pedido de liminar foi deferido (id. 1687761).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (id. 1896696).

A Unido requereu o sobrestamento do feito (id 1940708).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (id. 2256154).
E o relatério.

DECIDO.

Primeiramente, nfio se desconhece que a tese firmada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, no que se refere ao prazo
prescricional das a¢des ajuizadas antes da Lei Complementar n° 118/2005, era a chamada tese dos “cinco mais cinco”.

Ocorre que o Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 566.621/RS, resolveu, por
maioria dos votos e nos termos do voto da Relatora Ministra Ellen Gracie, que o art. 3° da Lei Complementar n® 118/2005 ¢ aplicavel as
demandas ajuizadas posteriormente ao térmmno do periodo de sua vacatio legis de 120 dias, isto &, as demandas ajuizadas a partir de
10.06.2005, independentemente da data do recolhimento do tributo. Segue, pois, transcrita a ementa do julgado:
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“DIREITO TRIBUTARIO — LEI INTERPRETATIVA — APLICACAO RETROATIVA DA LEI
COMPLEMENTAR N° 118/2005 — DESCABIMENTO — VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA —
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS — APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO
PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR
DE 9 DE JUNHO DE 2005. Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira
Secdo do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a lancamento por homologacao, o prazo para repeticdo
ou compensagao de indébito era de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada
dos arts. 150, § 4°, 156, VII, e 168, I, do CTN. A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa,
implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados
do pagamento indevido. Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser
considerada como lei nova. Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei
expressamente interpretativa também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza,
validade e aplicacio. A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repeticido ou compensacdo de
indébito tributario estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas tempestivamente a uz do
prazo entdo aplicavel, bem como a aplicacio imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da
publicacdo da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transigdo, implicam ofensa ao principio da seguranca
juridica em seus contetidos de protecdo da confianca e de garantia do acesso a Justica. Afastando-se as
aplicagdes inconstitucionais ¢ resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a aplicagdo do prazo
reduzido relativamente as agdes ajuizadas apds a vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte
no enunciado 445 da Stumula do Tibunal. O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes nao
apenas que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as agdes necessarias a tutela dos seus
direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do Cédigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a
aplicacdo do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua aplicagdo por analogia. Além disso, ndo se
trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°,
segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicacdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes
ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagio do art.
543-B, § 3° do CPC aos recursos sobrestados. Recurso extraordindrio desprovido.” (gn.) (RE n.° 566.621,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, julgamento em 04.08.2011)

Logo, para as demandas ajuizadas a partir de 10.06.2005 nio cabe mais a aplicagdo do entendimento dos “‘cinco mais cinco”,
que vinha sendo adotado pelo Superior Tribunal de Justica no caso de repeticdo de tributo sujeito ao langamento por homologago.

Ha de ser aplicado, assim, o entendimento de que o prazo para exercicio da pretensdo de repeticio de tributo sujeito ao
langamento por homologagdo ¢ de 5 (cinco) anos contados da data do pagamento, independentemente da data em que este foi realizado e
de sua homologagao expressa ou tacita pela Fazenda Publica, nos termos dos artigos 168, I, e 150, § 1°, do Codigo Tributario Nacional.

Deve-se reconhecer, por conseguinte, a prescricio em relagdo ao pedido de compensagdo das exagdes recolhidas antes dos
cinco anos que antecedem a propositura desta agio (16.03.2017).

Passo a analise do nérito quanto aos demais pedidos.

O art. 195, 1, da Constituicdo Federal, em sua redagfo original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores”
(entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido
dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia é
sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo de
qualquer natureza. O paragrafo tmico do art. 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de
calculo da contribuicdo, nfo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no
documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuicdo destinada ao Programa de Integracdo Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n® 7/70,
tendo sido recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988 (art. 239).

O Programa de Integracio Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de
Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante deducdo do Imposto de Renda; e a segunda, com recursos proprios da
empresa, calculados combase no faturamento.

O art. 2° 1, da Lei n® 9.715/98 estabeleceu que a contribuicio para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente com base no
faturamento do més.
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O art. 3° do referido diploma legal assim o definiu: “‘considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacdo do
imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido
nas operagdes de conta alheia”. O paragrafo timico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e
servicos canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, ¢ o imposto sobre
operagdes relativas a circulago de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servicos na condigdo de
substituto tributrio”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n® 20/98 alterou a redagio do inciso I do art. 195 da Carta Magna, ficando prevista,
em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuicdes sociais do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre
“a receita ou o faturamento”.

Antes mesmo da aludida alterag@o constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da
existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves,
Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acorddo Min. Sepulveda Pertence,
Tribunal Pleno, DJ 20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas
pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio e classificagio contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos,
nas operagdes em conta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput e § 1°, das Leis n°s.
10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Em recente julgamento do recurso extraordinario n.° 574.706, onde foi reconhecida a repercussdo geral da questdo relativa a
inclusio do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS, o Supremo Tribunal Federal, em 15.03.2017, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
COFINS".

Foi mantido, pois, o entendimento do Plenario em 2014, quando foi julgado o Recurso Extraordinario n® 240.785-2/MG, no
qual se questionava possibilidade de exclusio do valor recolhido a titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS. O
Relator, eminente Ministro Marco Aurélio, entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, 1, da CF, ao findamento de que a base de
calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas opera¢des de venda ou de prestacéo de servigos, ou seja,
sobre a riqueza obtida com a realizagio da operagdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e nfo faturamento”.

Consoante esse entendimento, por se tratar de Onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tem a natureza de
faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimdnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servico. A base de calculo a que se
refere o supracitado dispositivo constitucional é tinica e diz respeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo,
ndo englobando, portanto, parcela diversa.

A alteragdo do conceito de receita bruta introduzida pela Lei n°. 12.973/2014 ndo altera o entendimento. De fato, O art. 12, §
5°, da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuicdes para o PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta
do contribuinte, coma inclus@o dos tributos sobre ela incidentes, a exemplo do ICMS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da
base de célculo, uma vez que tais tributos ndo representam aumento do patrimdnio da empresa e sim um imposto devido a unidade da
federacio, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Se outro fosse o entendimento, haveria a duplicidade de 6nus fiscal a um s6 titulo, acarretando a cobranca da contribuigdo sem
ingresso efetivo de qualquer valor.

Destarte, a impetrante faz jus a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela
correspondente ao [CMS, no periodo dos cinco anos que antecedem a propositura desta ac8o, cuja regéncia sera da lei em vigor na data
do encontro das contas, atualimente a Lei 10.637/2002, e ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do transito em julgado da
sentenca.

Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (art 39, § 4°, da Lei 9.250/95) e
sendo a taxa Selic composta de juros e correcdo monetdria, nio pode ser cumulada com juros moratorios (REsp 769.474/SP, rel
Min. Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).
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A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica € pacifica no sentido de que € legitima a utilizagdo da taxa SELIC como
indice de corre¢do monetaria e de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:
RESP 775652/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 11.10.2007, p. 296; AgRg no REsp 586053/MG, Rel. Min. Humberto Martins,
DJ 30.05.2007, p. 284; AgRg nos EDcl no REsp 868300 / MG, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 07.05.2007, p. 290.

Ante o exposto, julgo procedente o pedido ¢ concedo a seguranca, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil
para assegurar a impetrante o direito de ndo ser compelida ao recolhimento da parcela correspondente a inclusdo do ICMS e na base de
célculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS da impetrante, bem como o direito de proceder, apds o trdnsito em julgado desta
sentenga, a compensacgdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no
periodo dos cinco anos que antecedem a impetraciio deste mandamus, incluindo-se os valores eventualmente recolhidos
indevidamente no curso do processo, acrescidos de juros equivalentes a taxa referencial do Sisterma Especial de Liquidagdo e de

Custodia - SELIC para titulos federais, de forma nfo cunulativa com outros indices de correciio monetaria, com créditos dos demais
tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagio em vigor (art. 74 da Lei n° 9.430/96, com a
redac@o dada pela Lei n® 10.637/2002, e art. 170-A do Cddigo Tributirio Nacional). Quanto a esse procedimento, nfo ficara excluida a
atividade de fiscalizagdo a ser legitimamente exercida pelo Fisco, a quem incumbira verificar a exatiddo das importancias a serem
compensadas, na forma da lei.

Sem condenagido em honorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo obrigatorio.

Apds o transito em julgado, arquiventse os autos observadas as formalidades legais.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020374-67.2017.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GILVAN COLACA VIANA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA DUARTI LIMA - SP360133

IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DIRETOR DO FORO DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO, JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU EM
SAO PAULO

SENTENCA

Homologo, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia formulado pelo impetrante
(id 3129765), por conseguinte, extingo o0 processo sem a resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil
eart. 6° § 5°, da Lein.® 12.016/2009.

Custas “ex lege”.
Sem condenagio em honorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001743-75.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: ALSTOM ENERGIA TERMICA E INDUSTRIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragiio opostos pela ALSTOM ENERGIA TERMICA E INDUSTRIA LTDA , em
face da sentenga (id 2302846), que denegou a seguranga, com fundamento no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, combinado com
o art. 6° § 5° da Lein®. 12.016/2009, comrelagio ao pedido de restituigio e julgou procedente o pedido, concedendo a seguranca, para
assegurar a impetrante o direito de ndo ser compelida ao recolhimento da parcela correspondente a inclusdo do ICMS e na base de calculo
das contribuicdes ao PIS e a COFINS da impetrante, bem como o direito de proceder, apds o transito em julgado desta sentenca, a
compensacio dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no periodo dos
cinco anos que antecedem a impetragdo deste mandamus. Alega a embargante, em sintese, que a sentenga padece de contradicdo na
medida em que determina a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS ¢ da COFINS, ¢ ao decidir acerca do pedido de
reconhecimento do direito de restituir administrativamente os valores indevidamente pagos, sustenta a inadequago da via eleita (mandado
de seguranca). Requer sejamacolhidos os presentes embargos, sanando-se os vicios apontados.

E o relatério. DECIDO.
Conheco dos embargos de declaragdo, vez que tempestivos.
Observo que ndo assiste razio a embargante.

Embora a impetrante alegue que no requereu que The fosse reconhecido o direito a restituido dos valores pagos, esse
pedido constou textualmente de sua inicial ( Paragrafo 68, item ¢ ), como pedido alternativo ao direito de compensar referidos valores,
razio pela qual ndo ha omissdo, contradicdo ou obscuridade na sentenca, uma vez que foi realizada analise clara e precisa sobre a questio
posta nos autos.

No tocante a questdo concernente a compensagio e/ou restituicdo, a sentenga embargada examinou as questdes
submetidas a sua apreciagdo e concedeu apenas o direito a compensagdo, uma vez que o mandado de seguranca nfio ¢ via adequada a
repeticdo do indébito tributario.

Assim, os argumentos expendidos pelo embargante, com relaggo a este pedido, demonstram seu inconformismo acerca
dos fimdamentos da deciséio, que nfio podem ser atacados via embargos de declaracio, por apresentarem nitido carater infiingente.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, conhego dos embargos de declaragdo opostos e, no nérito, nego-lhes provimento, mantendo a
sentenca em todos o0s seus termos.

Devolvo as partes o prazo processual

Publique-se. Registre-se. Intimem:-se.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006487-16.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: MINI MERCADO TOK LEVE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GA GLIARDO DOMINGUES - SP202044

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS)

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela MINI MERCADO TOK LEVE LTDA, em face da sentenga (id
2300534), que denegou a seguranca, com findamento no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 6°, § 5°, da
Lei n°. 12.016/2009, com relagdo ao pedido de restituigdo e julgou procedente o pedido, concedendo a seguranga, para assegurar a
impetrante o direito de ndo ser compelida ao recolhimento da parcela correspondente a inclusio do ICMS e na base de calculo das
contribuicdes ao PIS e a COFINS da impetrante, bem como o direito de proceder, apos o transito em julgado desta sentenca, a
compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no periodo dos
cinco anos que antecedem a impetragdo deste mandamus. Alega a embargante, em sintese, que a sentenca padece de contradicdo, a
medida que denegou a seguranga quanto ao pedido de restituicdo. Sustenta que € absolutamente cabivel a impetracio de Mandado de
Seguranga com efeitos declaratérios, afinal, o encontro de contas serd feito administrativamente, tdo somente a partir do procedimento
efetuado pelo contribuinte e fiscalizado pela Administragdo Publica, que ndo fica impedida de cobrar eventual saldo devedor, se assim
entender, razio pela qual inexiste o dbice da Stmula n.° 269 do STJ. Requer sejam acolhidos os presentes embargos, sanando-se 0s vicios
apontados.

E o relatério. DECIDO
Conhego dos embargos de declaragdo, vez que tempestivos.
Observo que ndo assiste razio a embargante.

De fato, ndo ha omiss&o, contradicio ou obscuridade na sentenca, uma vez que foi realizada analise clara e precisa sobre a
questdo posta nos autos.

No tocante a questdo concernente a compensagio e/ou restituicdo, a sentenca embargada examinou as questdes submetidas
a sua apreciaco e concedeu apenas o direito a compensacgo, uma vez que o mandado de seguranca nfo € via adequada a repeticdo do
indébito tributario.

Assim, os argumentos expendidos pelo embargante, comrelagio a este pedido, demonstram seu inconformismo acerca dos
fundamentos da decisdo, que ndo podem ser atacados via embargos de declaragio, por apresentarem nitido carater infringente.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, conheco dos embargos de declaracfio opostos e, no mérito, nego-lhes provimento, mantendo a
sentenca em todos os seus termos.

Devolvo as partes o prazo processual.

No tocante ao pedido da Unido (id 2680877) de sobrestamento do feito ao argumento de que a decisdo proferida nos
autos do RE n°. 574.706 ndo transitou em julgado e seus efeitos poderdo ser modulados, esta apenas afirma que formulara tal pedido, uma
vez que a decis3o estd pendente de publicagio.

Ressalte-se que, conforme registrado em noticia publicada em 15.03.2017 no site do Supremo Tribunal Federal, “quanto a
eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que nfo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a
solicitacdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda Nacional. N&o havendo requerimento nos autos, nio
se vota modulagio, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de declaragdo
interpostos com essa finalidade e trazendo elementos para a analise.”
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Nao ¢ possivel suspender o julgamento da presente acdo com base em mera presungdo de que havera reanalise da decisdo
emvirtude de eventual pedido de modulag@o de seus efeitos.

Assim, indefiro o pedido de suspensdo do feito.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003879-45.2017.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DRAMD PARTICIPACOES E ADMINISTRACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE LUCIANO PEROTTONI - RS59234, ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, KATHLEEN MILITELLO -
SP184549

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se, a impetrante, acerca das informagdes juntadas pela autoridade coatora, especialmente quanto a alegacio de
ilegitimidade passiva.

Apbs, fagam-se os autos conclusos.

S3o Paulo,

FERNANDO MARCELO MENDES

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010987-28.2017.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JSL S/A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE HENRIQUE AZEREDO SANTOS - SP330217, ADALBERTO CALIL - SP36250, LUIS FERNANDO GIACON LESSA
ALVERS - SP234573

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Oficie-se a autoridade impetrada, comunicando-a do teor da r. decisfio proferida no Agravo de Instrumento n® 5013839-
89.2017.403.0000 [ID 2777278].

Coma vinda do parecer do Ministério Publico Federal, tornem os autos conclusos para a prolagido de sentenga.
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DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular
Nivaldo Firmino de Souza

Diretor de Secretaria

Expediente N° 5775
PROCEDIMENTO COMUM

0014891-15.2015.403.6100 - PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE
ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Tendo emvista a indicag@o de outro enderego da testenunha PEDRO PAULO NEVES DE SOUZA, no Municipio de Juazeiro/BA, e
considerando a existéncia de Subsegio Judiciaria propria para aquela localidade, solicite-se ao Juizo da Subse¢ao Judicidria de Barreiras a
devolugdo da Carta Precatéria n® 4345-04.2015.4.01.3303 independentemente de cumprimento. Comuniquent-se os setores responsaveis
para fins de cancelamento da videoconferéncia anteriormente agendada para o dia 05/12/2017, as 15h00.No mais, expeca-se Carta
Precatdria para o Juizo da Subsecfo Judiciaria de Juazeiro/BA para a oitiva da testenunha arrolada, por videoconferéncia, fazendo constar
na carta as possiveis datas disponiveis para a realizagdo do ato. Confirmada pelo Juizo Deprecado a disponibilidade de alguma data
indicada, promova a Secretaria o agendamento definitivo, dando-se ciéncia as partes e comunicando ao Juizo Deprecado para as
intimacdes necessarias. Int.

Expediente N° 5777
MONITORIA

0023895-57.2007.403.6100 (2007.61.00.023895-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP027494 - JOAO BAPTISTA
ANTONIO PIRES) X MARCIO CALIXTO(SP158047 - ADRIANA FRANZIN BETTIN) X LUCIANO VIEIRA(SP158047 -
ADRIANA FRANZIN BETTIN)

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira a parte credora, no prazo de 30 (trinta) dias, o que for de direito para o prosseguimento
do feito. Eventual requerimento de liquidagdo de sentenca devera ocorrer, obrigatoriamente, por meio eletronico (art. 9° da Resolugdo Pres
n°® 142, de 20 de Julho de 2017).Para a inser¢o das pegas necessarias ao inicio da execugdo no sistema PJe, devera a parte credora
observar o procedimento previsto nos arts. 10 a 12 da referida Resoluc@o, sendo-lhe facultada a digitalizagdo integral dos autos.Procedida
a virtualizacdo dos autos, compete & Secretaria adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 12, e incisos, da
referida Resoluc@o, procedendo-se a conferéncia, retificagdo, intimagdes, certificacdo e remessa ao arquivo, conforme a hipdtese. Deixando
as partes de proceder, no prazo fixado por este Juizo, a virtualizagdo dos autos ou de suprir os equivocos da digitalizagdo eventualmente
constatados, remetamse os autos ao arquivo, ficando a parte credora ciente de que o cumprimento da sentenga nfo tera curso enquanto
ndo promovida a virtualizagdo dos autos (art. 13 da Resolugdo Pres n® 142/2017).Int.

0018137-58.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X GUILHERME
ALVES DE ARANON SILVA

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Tribunal Regional Federal. Considerando o quanto decidido no acérddo de Apelagdo, bem
como o diposto no art. 921, do Cédigo de Processo Civil, aguarde-se no arquivo sobrestado. Int.

0021554-77.2015.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X P C
PRINT INFORMATICA LTDA - ME(SP053318 - FERNANDO CELSO DE AQUINO CHAD)
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Publique-se o despacho de fls. 79.Tendo em vista o detalhamento BACENJUD de fls. 81/82, manifeste-se a parte exequente.Nada
requerido, arquivem-se os autos.Int. DESPACHO DE FLS. 79:Fls. 76/78: Defiro a penhora on-line nos termos requeridos (art. 854 do
CPC). Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de bloqueio de
valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio (art. 854, paragrafo primeiro), bem como na hipotese de
bloqueio de valores irrisorios. Bloqueado o valor necessario & garantia de execugdo, intime-se o executado acerca da indisponibilidade
efetuada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias Uteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido artigo.Decorrido o prazo
sem manifestagio, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposi¢o deste juizo, abrindo-se conta individvalizada
junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte devedora advertida da conversio da indisponibilidade em penhora, sem necessidade
de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias uteis para impugnagdo a penhora.
Oportunamente, tornem-me conclusos. Int.

0006241-42.2016.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X
FELL CONFECCOES E SERVICOS LTDA.

De acordo como novo CPC, nos termos do art. 513, paragrafo terceiro, do CPC, considera-se realizada a intimagao quando o devedor
houver mudado de enderego sem prévia comumnicacgo ao juizo.Nos presentes autos, a citagdo foi efetuada as fls. 38, sendo que a intimagéo
para pagamento no mesmo endereco da citagdo resultou negativa, conforme certiddo de fls. 46.Assim, de acordo comas disposicdes
supra, considera-se intimada a ré FELL CONFECCOES E SERVICOS LTDA para pagamento do débito nos termos do art. 523 do
CPC. Certifique-se o decurso de prazo, portanto, para o pagamento.No mais, aguarde-se o transcurso de prazo de 15 (quinze) dias uteis
para a ré executada apresentar a sua impugnagao nos autos nos termos do art. 525 do CPC.Decorrido o prazo sem impugnago,
manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento do feito.Int.

0009355-86.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP034248 - FLAVIO
OLIMPIO DE AZEVEDO) X KELLY CRISTINA DA SILVA OLIVEIRA

Em face do decurso de prazo para pagamento e apresentagdo dos embargos, conforme certificado nos autos, a constituigdo do titulo
executivo judicial decorre de pleno direito, nos termos do art. 701, 2° do Cddigo de Processo Civil. Intime-se a exequente para que
apresente memoria atualizada de seu crédito. Apos, intime-se a devedora, por mandado, uma vez que ndo tem advogado constituido nos
autos, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% (dez por cento), e honorarios advocaicios em 10% do valor da condenac@o (art. 523, 1° do CPC). Decorrido o prazo semo
efetivo pagamento, nada requerido pela Caixa Econdmica Federal, arquiventse os autos. Int

0011965-27.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 -
MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CALIANE RODRIGUES DA SILVA

Vistos os autos.De mnicio, defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita a ré.O instituto da assisténcia judiciaria gratuita, formulado
mediante simples declaragdo de pobreza, sema necessidade da respectiva comprovagao ¢ recepcionado pela CF. A referida declaragdo
goza de presuncio relativa, admitindo prova em contrario pela parte adversa, ndo bastando simples alegacoes genéricas a desconstituir a
sua veracidade, conforme formuladas pela CEF.No mais, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua
pertinéncia. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0039838-42.1992.403.6100 (92.0039838-3) - VERA REGINA CASARI BOCCATO X OLGA MONTEIRO CASARI X VILMA
TEREZINHA CASARI X NEREU MESQUITA GARCIA X BERTHOLD BERNARDO VERHALEN X TOMI YAMASHITA X
SERGIO FRENKIEL X JOSE MIGUEL GREINER X AYRTON SYDNEY GUARALDO X ILIANA RITA CERON GUARALDO X
JAYME ROCCO X PEDRO PISTORI FILHO X GELSON ARANTES LIMA X BENEDITO DE PAULA COSTA X MURILLO
SILVA TUPY JUNIOR X CLAUDIO EDMAR SEIBEL X ROLAND ULRICH VON RAUTENFELD X GETULIO SABURO
NAKANISHI X HIL DA NICOLINA ALARIO X WANDERLEY SEGARRA AQUILA(SP261291 - CLAUDIA DE MORAES
PONTES ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Nos termos do item 1.41 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, ficamas partes intimadas para se manifestarem sobre
os calculos elaborados ou esclarecimentos prestados pela Contadoria Judicial, no prazo comumde 10 (dez) dias.

0049710-81.1992.403.6100 (92.0049710-1) - ACOFRAN ACOS E METAIS LTDA(SP013358 - RUBENS SALLES DE
CARVALHO) X OPENDOOR ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA(SP013358 - RUBENS SALLES DE
CARVALHO) X SUPERGAUSS PRODUTOS MAGNETICOS LTDA(SP013358 - RUBENS SALLES DE CARVALHO E
SP069137 - LUIS EDUARDO REZENDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP104357 - WAGNER MONTIN)
X ACOFRAN ACOS E METAIS LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X OPENDOOR ADMINISTRACAO
E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X SUPERGAUSS PRODUTOS
MAGNETICOS LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X RUBENS SALLES DE CARVALHO X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Fls. 491/492: Prejudicado, tendo em vista a comunicagdo eletronica recebida as fls. 495/500 do Juizo da 11* Vara Fiscal Fls. 494: Ciéncia
as partes do depdsito comprovado relativo a décima parcela do pagamento do Precatorio.Fls. 495/500: Anote-se. Dé-se ciéncia as partes
acerca da penhora no rosto dos autos solicitada pelo Juizo da 11* Vara Fiscal, referente aos autos n° 0043176-68.2012.403.6182, no
montante de R$ 409.661,66 em 06/11/2014. Comrelagio ao pedido de transferéncia do valor penhorado, tendo em vista que esta é a
unica penhora existente nestes autos, verifico que nfio existe obice a transferéncia pretendida, razio pela qual resta a mesma deferida. Assim,
ap0s o decurso para manifestacdo das partes, oficie-se a CEF, agéncia n° 1181, determinando a transferéncia dos montantes depositados
nas contas n’s 1181.005.509258203 (R$ 46.044,18, para 01/10/2015, fls. 422), 1181.005.509582051 (R$ 109.727,31, para
01/12/2015, fls. 458), 1181.005.130633681, para 30/11/2016, fls. 476) e 1181.005.131246592 (R$ 87.421,23, para 29/06/2017, fls.
494), oriundos do pagamento do Precatdrio n® 20070000186, até o montante de R$ 409.661,66, posicionado para 06/11/2014, a ser
devidamente atualizado por ocasifo da transferéncia, para conta judicial a ser aberta junto ao PAB 2527 da CEF, a disposi¢o do Juizo da
11* Vara das Execugdes Fiscais, referente a Execugdo Fiscal n® 0043176-68.2012.403.6182, devendo a CEF informar eventual saldo
remanescente das aludidas contas judiciais. Confirmada a transferéncia, tornem-me os autos conclusos a fim de se proceder a averiguagdo
nos termos acima indicados (saldo das contas).Int.

0008071-49.1993.403.6100 (93.0008071-7) - MARA LUCIA BATISTA FURLAN X MARIA DE FATIMA ARAUJO X MARIA
DA CONCEICAO OLIVEIRA GUIMARAES X MARIA DE FATIMA CANTANHEDE X MONICA MARIA ARCOVERDE
PALMEIRA DA NOBREGA MACHADO X MARCIO ANTONIO DE SOUZA LEITE X MARTIMIANO PARREIRA DE MELO X
MARIA DAS GRACAS ASSIS RODRIGUES X MARIA DE LOURDES DA SILVA MICHELAN X MARCIA PALIS MARQUES
SOUZA(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP102755 - FLAVIO SANT ANNA XAVIER E SP129006 -
MARISTELA KANECADAN E SP215695 - ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 154 - MARCELO MENDEL
SCHEFLER) X MARA LUCIA BATISTA FURLAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DE FATIMA ARAUJO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DA CONCEICAO OLIVEIRA GUIMARAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X MARIA DE FATIMA CANTANHEDE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MONICA MARIA ARCOVERDE PALMEIRA
DA NOBREGA MACHADO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCIO ANTONIO DE SOUZA LEITE X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X MARTIMIANO PARREIRA DE MELO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DAS
GRACAS ASSIS RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DE LOURDES DA SILVA MICHELAN X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X MARCIA PALIS MARQUES SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 955 e 956: Defiro a dilagdo de prazo de 30 (trinta) dias para manifestagdo das partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria
Judicial as fls. 937/951.Int.

0033477-38.1994.403.6100 (94.0033477-0) - ESTEVAO DOMINGOS LA SELVA X LUCI ANGELA FERRARA LA
SELVA(SP217981 - LUCIANA FORTINO LAIRES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP032410 -
HAROLDO MALHEIROS DUCLERC VERCOSA)

Fls. 213: Defiro o pedido de vista formulado pela parte autora pelo prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo sem manifestacdo da parte
autora, arquivense os autos. Int.

0002830-50.2000.403.6100 (2000.61.00.002830-8) - FERNANDO ANTONIO CAJADO DE OLIVEIRA TOCCHIO(SP109315 -
LUIS CARLOS MORO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Fls. 464/465: Defiro o pedido de dilagdo de prazo de 60 (sessenta) dias requerido pelo autor.Decorrido o prazo sem manifestagao,
arquiventse os autos.Int.

0024700-54.2000.403.6100 (2000.61.00.024700-6) - ISOLINA FABRE CARRASCO(SP082695 - ANTONIO GERALDO
CONTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Fls. 368/370 e 372/375: Ciéncia a parte autora. Apds, arquivenmse os autos. Int.

0024544-95.2002.403.6100 (2002.61.00.024544-4) - LISANGELA MEDINA LOPES RIBEIRO LEITE(SP089588 - JOAO ALVES
DOS SANTOS) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP108838 - JOAO BATISTA RAMOS)

Fls. 385: Dé-se ciéncia a Unido pelo prazo de 05 (cinco) dias.Nao havendo obice ao levantamento dos valores, dé-se vista aos
beneficidrios.Conforme prevé o art. 41, paragrafo 1°, da Resolugdo n® 405/2016 do E. Conselho de Justica Federal, o montante foi
depositado em instituigdo bancaria oficial, em conta remunerada e individualizada, cujo saldo pode ser sacado pelo beneficiario,
independentemente de alvara de levantamento.Nada requerido, arquiven-se os autos.Int.

0029267-26.2003.403.6100 (2003.61.00.029267-0) - LEASING BMC S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. CINTHIA YUMI MARUYAMA LEDESMA)

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos, bem como para que se manifestem quanto ao prosseguimento do feito. Silentes, arquivern+
se os autos.Int.
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0010945-50.2006.403.6100 (2006.61.00.010945-1) - NATALICE FELIX CASSIMIRO(SP223272 - ANA CRISTINA RUSSO
GONCALVES CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira a parte credora, no prazo de 30 (trinta) dias, o que for de direito para o prosseguimento
do feito. Eventual requerimento de liquidagdo de sentenca devera ocortrer, obrigatoriamente, por meio eletronico (art. 9° da Resolugdo Pres
n°® 142, de 20 de Julho de 2017).Para a inser¢o das pegas necessarias ao inicio da execugdo no sistema PJe, devera a parte credora
observar o procedimento previsto nos arts. 10 a 12 da referida Resoluc@o, sendo-lhe facultada a digitalizagdo integral dos autos.Procedida
a virtualizagdo dos autos, compete & Secretaria adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 12, e incisos, da
referida Resolugdo, procedendo-se a conferéncia, retificagdo, intimagdes, certificagdo e remessa ao arquivo, conforme a hipotese. Deixando
as partes de proceder, no prazo fixado por este Juizo, a virtualizagdo dos autos ou de suprir os equivocos da digitalizagdo eventualmente
constatados, remetamse os autos ao arquivo, ficando a parte credora ciente de que o cumprimento da sentenga nfo tera curso enquanto
ndo promovida a virtualizagdo dos autos (art. 13 da Resolugdo Pres n® 142/2017).Int.

0015305-57.2008.403.6100 (2008.61.00.015305-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE
AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MILTON AZEVEDO(SP285544 -
ANDREA GALL PEREIRA)

Fls. 344 e seguintes: Emrazio da auséncia de manifestagdo da parte autora, determino a remessa dos autos ao arquivo.Int.

0028543-46.2008.403.6100 (2008.61.00.028543-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X RENOME CONCESSIONARIA DE VEICULOS LTDA(SP153025A
- FLAVIO ALBERTO GONCALVES GALVAO E SP244795 - ARETA SOARES DA SILVA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira a parte credora, no prazo de 30 (trinta) dias, o que for de direito para o prosseguimento
do feito. Eventual requerimento de liquidagdo de sentenca devera ocorrer, obrigatoriamente, por meio eletronico (art. 9° da Resolugdo Pres
n° 142, de 20 de Julho de 2017).Para a inser¢do das pecas necessarias ao inicio da execucdo no sistema PJe, devera a parte credora
observar o procedimento previsto nos arts. 10 a 12 da referida Resolucdo, sendo-lhe facultada a digitalizagdo integral dos autos.Procedida
a virtualizagdo dos autos, compete & Secretaria adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 12, e incisos, da
referida Resolugdo, procedendo-se a conferéncia, retificagdo, intimagdes, certificagio e remessa ao arquivo, conforme a hipdtese. Deixando
as partes de proceder, no prazo fixado por este Juizo, a virtualizagdo dos autos ou de suprir os equivocos da digitalizagdo eventualmente
constatados, remetant-se 0s autos ao arquivo, ficando a parte credora ciente de que o cumprimento da sentenca nfo terd curso enquanto
ndo promovida a virtualizagdo dos autos (art. 13 da Resolugdo Pres n® 142/2017).Int.

0015960-92.2009.403.6100 (2009.61.00.015960-1) - INOVA INVESTIMENTOS LIMITADA(SP174328 - LIGIA REGINI DA
SILVEIRA E SP346696 - ISABELA SILVEIRA RAMIRES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES)

Publique-se o despacho de fls. 946.Fls. 947: Dé-se vista a parte autora.Int. DESPACHO DE FLS. 946:Fls. 933/936 e fls. 945: Apesar da
existéncia de processo administrativo no obstar a expedicdo de certiddo negativa de débito, ¢ imperioso concluir que deve a Unido
promover a extingdo dos débitos de PIS e COFINS discutidos no processo administrativo de n 10880.918855/2008-40, tendo em vista a
compensagio efetivada e devidamente reconhecida por sentenca transitada em julgado.Em face do exposto, promova a Unido o
cancelamento dos referidos débitos e consequente exclusdo de seu Sistema de Relatdrio de Situagdo Fiscal, sob pena de ofensa a coisa
julgada. Apoés, voltemrme os autos conclusos para a extingdo e posterior arquivamento do feito.Int.

0010869-84.2010.403.6100 - CIA/ DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV(SP269098A - MARCELO SALDANHA
ROHENKOHL E SP198041A - SILVANIA CONCEICAO TOGNETTI) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a manifestagdo da Unido Federal de fls. 3676/3676V° e a certiddo de transito em julgado de fls. 3677, manifeste-se a
autora quanto ao prosseguimento do feito.Silente, arquiventse os autos.Int.

0001826-89.2011.403.6100 - COATS CORRENTE LTDA(SP090389 - HELCIO HONDA E SP301142 - LUCAS MUNHOZ
FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1565 - ALICE VITORIA F. O. LEITE)

Fls. 561/562: Dé-se ciéncia a Unido pelo prazo de 05 (cinco) dias.Nao havendo o6bice ao levantamento dos valores, dé-se vista aos
beneficiarios.Conforme prevé o art. 41, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 405/2016 do E. Conselho de Justica Federal, o montante foi
depositado em instituigdo bancaria oficial, em conta remunerada e individualizada, cujo saldo pode ser sacado pelo beneficiario,
independentemente de alvara de levantamento.Nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

0004358-02.2012.403.6100 - CLARIS PRODUTOS FARMACEUTICOS DO BRASIL LTDA X CLARIS LIFESCIENCES
LIMITED(SP206601 - CARINA SOUZA RODRIGUES E SP255318 - CRISTIANE RUIZ DE MORAES VIANNA) X BIOLAB
SANUS FARMACEUTICA LTDA(SP128768A - RUY JANONI DOURADO E SP257146 - RUBENS PIERONI CAMBRAIA) X
INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI

Fls. 885: reporto-me as r. decisdes de fls. 875/876v e 881.Ante o transito em julgado certificado a fls. 883, remetam-se os autos ao
aquivo.Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/11/2017  177/546



0004626-22.2013.403.6100 - TELIA MARTIANO AGUIAR(SP046146 - LILIAN CHARTUNI JUREIDINI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 827 - LENA BARCESSAT LEWINSKI) X ESTADO DE SAO PAULO(SP150706 - MILENA CARLA AZZOLINI
PEREIRA) X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP252499 - ALEXANDRE PETRILLI GONCALVES FERRAZ DE ARRUDA )

Chamo o fetto a ordem.Por ocasido do inicio do cumprimento da sentenga em relagdo aos honorarios de sucumbéncia devidos pelos réus,
o despacho de fls. 266 determinou a intimag@o da Unido Federal, Estado e Municipio de Sao Paulo, na pessoa de seus respectivos
representantes judiciais, para, querendo, impugnarem a execuco nos termos do art. 535 do CPC.Intimada pessoalmente as fls. 267, a
Unido Federal concordou com o valor executado, sendo que o despacho de fls. 268 determinou a expedi¢do das requisicdes de pagamento
em face de todos os réus, considerando a certiddo de decurso de prazo para os demais executados (Municipio e Estado de Sao
Paulo).Ocorre que a intimagao dos réus acima citados para eventual impugnagao a execugdo ocorreu apenas através do Diario da Justica
Eletronico (certiddo de disponibilizagio as fls. 267v°).E o artigo 183 e paragrafos do CPC concedeu a Advocacia Publica a prerrogativa da
intimagdo pessoal, nas mesmas condigdes previstas para o Ministério Publico e Defensoria Publica. Art. 183. A Unifo, os Estados, o
Distrito Federal, os Municipios e suas respectivas autarquias e fundacdes de direito publico gozardo de prazo em dobro para todas as suas
manifestagdes processuais, cuja contagem terd inicio a partir da intimagdo pessoal. 1° A intimag&o pessoal far-se-a por carga, remessa ou
meio eletronico.Deste modo, constatada a nulidade na intimagao efetuada, uma vez que a intimagao pessoal € regra a ser seguida, torno sem
efeito a certiddo de decurso de prazo as fls. 267v°, bem como reconsidero em parte o despacho de fls. 268 para determinar o
prosseguimento da execugdo coma expedicao do oficio requisitdrio apenas emrelagio a Unido Federal No que se refere ao Estado e
Municipio de Sdo Paulo, expecam-se mandados nos termos do despacho de fls. 266. Int. INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos
termos do item 1.43 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, ficam as partes intimadas do teor do oficio requisitorio ou
precatorio anteriormente a sua remessa eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

0007807-31.2013.403.6100 - FAST ENGENHARIA E MONTAGENS S/A(SP139495 - ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO
E SP022958 - OVIDIO RIZZ0 JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Expegam-se alvaras de levantamento em favor dos Peritos Mario Matsucura, no valor de R$ 10.400,00 (dez mil e quatrocentos reais) e
Ana Keila Anchieta Alba Ferrer, no valor de R$ 12.500,00 (doze mil e quinhentos reais), relativo ao depdsito comprovado as fls.
1169.Ap0s a expedicdo, intime-se o beneficiario para retirada do alvara nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias.Esgotado o prazo de
validade do alvara sema sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato.Retirado, cancelado ou juntada a via liquidada
do alvara, venham-me conclusos para sentenga.Int.

0000692-22.2014.403.6100 - JOELSON FERREIRA DE SOUZA(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA SILVA) X FUNDACAO
HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE(SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE) X BRADESCO VIDA E
PREVIDENCIA S/A(SP067669 - DARCIO JOSE DA MOTA E SP132994 - INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR)

Fls. 230: Aprovo a assistente técnica indicada pelo réu BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A. Cumpra-se a parte final do despacho
de fls. 229.Int.

0012809-45.2014.403.6100 - BRAESI EQUIPAMENTOS PARA ALIMENTACAO LTDA.(RS043652 - FELIPE DE LAVRA
PINTO MORAES E RS075457 - PRISCILA VELHO CABRAL) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP254719 - HELENA CARINA MAZOLA RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA,
QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO

Intime-se a parte apelante para a retirada dos autos em carga a fim de que, no prazo de 30 (trinta) dias, promova a virtualizacdo dos atos
processuais mediante digitalizacdo e insergdo de seus dados no sistema PJe, observando-se o disposto no art. 3°, e seus paragrafos, da
Resolucéo Pres n® 142, de 20 de julho de 2017, coma redagdo dada pela Resolugao Pres n° 148, de 09 de agosto de 2017.Decorrido o
prazo sema virtualizagdo dos autos pela parte apelante, certifique-se o ocorrido e intime-se a parte apelada para, no mesmo prazo,
providenciar a devida virtualizago (art. 5° da Resolugdo Pres n® 142/2017).Procedida a virtualizagdo dos autos, compete a Secretaria
adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 4°, e incisos, da Resolug@o Pres n° 142/2017 e do seu art. 6°,
paragrafo tnico, coma redaco dada pela Resolugdo Pres n° 148/2017, procedendo-se a conferéncia, retificagdo, intimagdes, certificacio,
remessa a instancia superior ou sobrestamento em secretaria, conforme a hipdtese. Deixando as partes de proceder a virtualizagdo dos autos
no prazo fixado por este Juizo, devera ser observado o disposto no art. 6° da Resolugéio Pres n® 142/2017, coma redagdo dada pela
Resolugdo Pres n° 148/2017.Int.

0011949-10.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010002-18.2015.403.6100) LUZ
PUBLICIDADE SP SUL LTDA(SP075384 - CARLOS AMERICO DOMENEGHETTI BADIA E SP113341 - CAIO LUCIO
MOREIRA) X UNIAO FEDERAL
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Intime-se a parte apelante para a retirada dos autos em carga a fim de que, no prazo de 30 (trinta) dias, promova a virtualizagao dos atos
processuais mediante digitalizacdo e inser¢do de seus dados no sistema PJe, observando-se o disposto no art. 3°, e seus paragrafos, da
Resolugdo Pres n° 142, de 20 de julho de 2017, coma redago dada pela Resolugdo Pres n° 148, de 09 de agosto de 2017.Decorrido o
prazo sema virtualizagdo dos autos pela parte apelante, certifique-se o ocorrido e intime-se a parte apelada para, no mesmo prazo,
providenciar a devida virtualizago (art. 5° da Resolugdo Pres n® 142/2017).Procedida a virtualizagdo dos autos, compete a Secretaria
adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 4°, e incisos, da Resolugo Pres n° 142/2017 e do seu art. 6°,
paragrafo tnico, coma redaco dada pela Resolugo Pres n° 148/2017, procedendo-se a conferéncia, retificagdo, intimagdes, certificacio,
remessa a instancia superior ou sobrestamento em secretaria, conforme a hipétese. Deixando as partes de proceder a virtualizagdo dos autos
no prazo fixado por este Juizo, devera ser observado o disposto no art. 6° da Resolucgo Pres n° 142/2017, coma redacgo dada pela
Resolugdo Pres n° 148/2017.Int.

0012621-18.2015.403.6100 - ALESSANDRA ALMEIDA CEZAR ALENCAR(SP201753 - SIMONE FERRAZ DE ARRUDA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Fls. 227/318: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do disposto no art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Apos,
intime-se a parte apelante para a retirada dos autos em carga a fimde que, no prazo de 30 dias, promova a virtualizagdo dos atos
processuais mediante digitalizacdo e insergdo de seus dados no sistema PJe, observando-se o disposto no art. 3°, e seus paragrafos, da
Resolugéo Pres n® 142, de 20 de julho de 2017, coma redagdo dada pela Resolugao Pres n° 148, de 09 de agosto de 2017.Decorrido o
prazo sema virtualizagdo dos autos pela parte apelante, certifique-se o ocorrido e intime-se a parte apelada para, no mesmo prazo,
providenciar a devida virtualizago (art. 5° da Resolugdo Pres n® 142/2017).Procedida a virtualizagdo dos autos, compete a Secretaria
adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 4°, e incisos, da Resolug@o Pres n° 142/2017 e do seu art. 6°,
paragrafo tnico, coma redaco dada pela Resolugdo Pres n° 148/2017, procedendo-se a conferéncia, retificagdo, intimagdes, certificacio,
remessa a instancia superior ou sobrestamento em secretaria, conforme a hipdtese. Deixando as partes de proceder a virtualizagdo dos autos
no prazo fixado por este Juizo, devera ser observado o disposto no art. 6° da Resolugéo Pres n® 142/2017, coma redagdo dada pela
Resolugzio Pres n° 148/2017.Int. INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do despacho supra, fica a parte autora intimada para
cumprimento do segundo paragrafo (virtualizagdo dos autos).

0022987-19.2015.403.6100 - UNIMED NORDESTE PAULISTA - FEDERACAO INTRAFEDERATIVA DAS COOPERATIVAS
MEDICAS(SP080833 - FERNANDO CORREA DA SILVA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Fls. 256/288: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Fls. 289/291: Manifeste-
se a parte autora. Fls. 292/296: Manifeste-se a ré.Int.

0015915-44.2016.403.6100 - CORAGE INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA.(SP105118 - ANTONIO
WILSON LUCENA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

Fls. 98/105: Manifeste-se a parte autora. No siléncio, expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora do deposito efetuado
pela Caixa Economica Federal a fls. 102 dos autos e venham-me os autos conclusos para extingdo da execugdo.Cumpra-se. Intimem-se.

0019953-02.2016.403.6100 - MAXICRED ORGANIZACAO NACIONAL DE COBRANCAS E SEGUROS PATRIMONIAIS
LTDA - EPP(SP115869 - CLAUDIO ROBERTO DOS SANTOS SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA
LEITE SAMPAIO)

Publique-se o despacho de fls. 100.Reconsidero o segundo paragrafo do despacho de fls. 100, tendo em vista o substabelecimento juntado
as fls. 32 nos autos em apenso.Cumpra-se o despacho de fls. 90 (segundo e terceiro paragrafos), observando-se o montante de R$
826,20, posicionado para 12/07/2017, a ser convertido em renda da Unifio Federal, sob o cddigo 2864.Quanto a alegacgo da parte autora
de equivoco do 10° Tabelifio de Protestos de Sao Paulo no restabelecimento dos efeitos do protesto, dé-se vista a mesnma sobre a
informacao da Unifio Federal as fls. 101/104; anoto que os débitos referentes a prestacdo do servigo notarial sdo de responsabilidade da
parte autora, devendo providenciar diretamente junto ao Tabelionato respectivo o pagamento dos emolumentos necessarios a consecucao
do cancelamento do protesto.Oportunamente, arquivenm-se os autos.Int. DESPACHO DE FLS. 100:Ciéncia a parte autora da planiha
apresentada pela Unifio Federal as fls. 92/93 referente ao montante a ser objeto de converséo relativo aos honorarios advocaticios devidos
nestes autos. Tendo em vista a indicac@o da parte autora as fls. 99, e considerando que o deposito a ser objeto de levantamento encontra-se
nos autos do Protesto em apenso n® 0018040-82.2016.403.6100, regularize a parte a sua representacdo naqueles autos relativa a patrona
Fabiola Teixeira Bernardini, OAB/SP n°® 247.432, uma vez que ndo existe procuragio/substabelecimento outorgado em seu favor naqueles
autos.Quanto ao requerimento contido no segundo paragrafo da referida manifestagdo, dé-se vista a Unido Federal, considerando, ainda,
os termos da comunicag?o eletronica recebida as fls. 94/95 do 10° Tabelifio de Protesto de Letras e Titulos comunicando sobre o
restabelecimento dos efeitos do protesto protocolo n® 2016.08.11.2135-2. Ap6s, voltenmrme conclusos. Int.

0020306-42.2016.403.6100 - SOUZA AMARAL SAO PAULO CONSTRUCOES LTDA - ME(SP295729 - RAFAEL ANTONIACI
E SP331940 - RAFAEL ARAUJO DE OLIVEIRA ANTONIACI) X UNIAO FEDERAL

Vistos,Converto o julgamento em diligéncia. Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Intimeny
se.
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0000641-19.2017.403.6128 - MICHELE GARCIA FERREIRA(SP371270 - HENRIQUE LAMEIRAO CINTRA FILHO E
SP366088 - JOSE CARLOS DA SILVA PALUDETO) X SALIM GEORGES SAAD X MARLI RAUCCI SAAD X DOMINGOS
MARCOS DI SESSA X ROSE MARIE RAUCCI DI SESSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 67: Prejudicado, tendo em vista a sentenga de fls. 65/65v°, transitada em julgado as fls. 70.Arquivem+se os autos.Int.
ACAO POPULAR

0007122-19.2016.403.6100 - CRISTIANO ROSA DE CARVALHO X EDUARDO PEREZ SALUSSE X GISELE BARRA BOSSA
X JULIO MARIA DE OLIVEIRA X LUCILENE SILVA PRADO X PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI X SIDNEY
EDUARDO STAHL(RS035462 - CRISTIANO ROSA DE CARVAILHO E SP237330 - GISELE BARRA BOSSA) X DILMA VANA
ROUSSEFF(Proc. 3232 - GIAMPAOLO GENTILE E SP122733 - MARTHIUS SAVIO CAVALCANTE LOBATO)

Intime-se a parte apelante para a retirada dos autos em carga a fimde que, no prazo de 30 (trinta) dias, promova a virtualizagdo dos atos
processuais mediante digitalizagdo e inser¢do de seus dados no sistema PJe, observando-se o disposto no art. 3°, e seus paragrafos, da
Resolugdo Pres n° 142, de 20 de julho de 2017, coma redagdo dada pela Resolugdo Pres n° 148, de 09 de agosto de 2017.Decorrido o
prazo sema virtualizagdo dos autos pela parte apelante, certifique-se o ocorrido e intime-se a parte apelada para, no mesmo prazo,
providenciar a devida virtualizagdo (art. 5° da Resoluggo Pres n° 142/2017).Procedida a virtualizagdo dos autos, compete a Secretaria
adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 4°, e incisos, da Resoluco Pres n° 142/2017 e do seu art. 6°,
paragrafo tnico, coma redagdo dada pela Resolugdo Pres n° 148/2017, procedendo-se a conferéncia, retificagdo, intimagdes, certificagao,
remessa a instancia superior ou sobrestamento em secretaria, conforme a hipétese. Deixando as partes de proceder a virtualizagdo dos autos
no prazo fixado por este Juizo, devera ser observado o disposto no art. 6° da Resolugao Pres n° 142/2017, coma redag@o dada pela
Resolucdo Pres n® 148/2017.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0027967-53.2008.403.6100 (2008.61.00.027967-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006098-
73.2004.403.6100 (2004.61.00.006098-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA LEITE) X LAZARA MARIA
COELHO SOBRAL DE OLIVEIRA(SP269048 - THIAGO NORONHA CLARO)

Fls. 422: Dé-se ciéncia a Unido pelo prazo de 05 (cinco) dias.Nao havendo obice ao levantamento dos valores, dé-se vista aos
beneficiarios.Conforme prevé o art. 41, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 405/2016 do E. Conselho de Justica Federal, o montante foi
depositado em instituigdo bancaria oficial, em conta remunerada e individualizada, cujo saldo pode ser sacado pelo beneficiario,
independentemente de alvara de levantamento.Nada requerido, arquivemse os autos.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0024115-89.2006.403.6100 (2006.61.00.024115-8) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL -
BNDES(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE) X RIGEL TRANSPORTES DE VEICULOS LTDA - ME X JULIANA
DANIELE BENASSI(SP015817 - FELISBERTO PINTO FILHO) X FERNANDA VENTRI ARMANI(SP103383 - ROGERIO
DERLI PIPINO E SP129784 - CARLOS ROBERTO SPINELLI E SP138735 - VALERIA DERLI PIPINO )

Primeiramente, reconsidero em parte o despacho de fls. 301, uma vez que a executada FERNANDA VENTRI ARMANI também possui
advogado cadastrado nos autos, conforme procuragdio de fls. 73.Manifeste-se a mesma sobre a proposta de pagamento apresentada pelo
BNDES as fls. 288/299, no prazo de 05 (cinco) dias.Decorrido o prazo sem manifestagdo, tornem-me conclusos para apreciag@o da
excecgdo de pré executividade apresentada as fls. 54/72.Int.

0001941-18.2008.403.6100 (2008.61.00.001941-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X G S DA SILVA INFORMATICA EPP X GEDINALDO SANTANA DA SILVA

Determino a remessa dos autos ao arquivo.Int.

0018123-06.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA) X TRANS LUSO LTDA ME X ARIANE CASSEMIRO CHACHA X ARLEN CHACHA ROSARIO

Nos termos do item 1.29 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar
sobre certiddes lavradas pelo oficial de justica, em mandados ou cartas precatdrias, inclusive as devolvidas sem cumprimento, quando
necessario, ¢ da sua oportuna remessa ao arquivo, na hipétese de nada ter sido requerido.

0021116-85.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 -
MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X EDISON RODRIGUES DA SILVA

Emrazio do esclarecimento efetuado, apresente a CEF a memdria atualizada do seu crédito emrelagdo ao contrato n°
21.1086.110.0013792-52.Silente, arquivemse os autos.Int.
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0005819-04.2015.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B -
MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X CECI IMOVEIS CONSULTORIA E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/S
LTDA(SP317092 - EDSON SILVA SANTANA)

Fls. 97: defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido pelo exequente.Decorrido o prazo supra sem manifestagio
remetamtse os autos ao arquivo, conforme determinado a fls. 96.

0021393-67.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 -
MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X PROJETO EPOXI COMERCIO E SERVICO LTDA - ME X
LUZIA APARECIDA HERINGER

Fls. 125: Requer a CEF a constric@o sobre percentual fixado ematé 30% do faturamento mensal da executada, até atingir o valor devido,
sob a alegacdo de que todas as tentativas de penhora de bens da executada para satisfagdo do crédito se mostraram frustradas. A penhora
sobre percentual do faturamento esta prevista no artigo 835, X, do CPC.Evidencia-se que a medida é excepcional e, para o seu
deferimento, € imprescindivel que o executado nfo possua bens ou, se os tiver, sejam de dificil execugdo ou insuficientes a saldar o crédito
demandado, que o percentual fixado para a constrigdo ndo torne inviavel o exercicio da atividade empresarial, além de ser necessaria a
nomeagio de administrador que apresente plano de pagamento. O entendimento do Superior Tribunal de Justica nfo
destoa:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE RENDA DE EMPRESA.
EXCEPCIONALIDADE. REQUISITOS.- A penhora sobre renda da empresa somente é cabivel excepcionalmente, desde que: i) o
devedor ndo possua bens ou, se os tiver, sejamesses de dificil execugio ou insuficientes a saldar o crédito demandado; i) haja indicago de
administrador e esquema de pagamento; iii) que o percentual fixado sobre o faturamento ndo torne invidvel o exercicio da atividade
empresarial.- Agravo ndo provido.(AgRg no AgRg no Ag 1421489/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/05/2012, DJe 24/05/2012 - grifei). TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA. MEDIDA EXCEPCIONAL. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
PREVISTOS NOS ARTS. 677 E 678 DO CPC. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.1. A
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento de que a penhora de faturamento ndo equivale a de dinheiro, mas a
constricdo da propria empresa, porquanto influi na admmistragdo de parte dos seus recursos, e, ante o principio da menor onerosidade (art.
620 do CPC), s6 pode ser deferida em carater excepcional, quando preenchidas, cunulativamente, as seguintes condi¢oes: (a) inexisténcia
de bens passiveis de constrigdes, suficientes a garantir a execugdo, ou, caso existentes, sejam tais bens de dificil alienagio; (b) nomeagdo de
administrador (arts. 678 e 719, caput, do CPC) ao qual incumbira a apresentagdo da forma de administragdo e do esquema de pagamento;
(c) fixagdo de percentual que nfo inviabilize o proprio fncionamento da empresa. Precedentes.[...]5. Agravo regimental ndo provido.
(AgRgno Ag 1161283/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/11/2009, DJe 01/12/2009 -
grife)Na hipdtese dos autos, o executado foi citado e nfo ofereceu bens a penhora. As penhoras BACENJUD e RENAJUD restaram
mnfrutiferas (fls. 48/50). No entanto, nfo foram esgotados os meios de localizagido de outros bens, como consulta ao sisterma INFOJUD
para obtengdo das declaragdes de imposto de renda efetuadas em nome do executado, além das pesquisas por meio do DOI, DIMOB,
ARISP ¢ precatdrios. Desta forma, a penhora sobre o faturamento da empresa nfo pode ser deferida neste momento processual, a vista de
que ndo foi preenchido requisito que lhe € essencial, nos termos acima indicados. Assim, requeira a CEF o que for de direito ao
prosseguimento da execugdo.Silente, arquiventse os autos.Int.

0022097-80.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES) X UNIBIO COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA - ME X MIGUEL DE ALMEIDA DIAS
DE CARVALHO MARQUES X DANIEL ELEUTERIO PASCALICCHIO

Publique-se o despacho de fls. 63.Tendo em vista a consulta de enderecos efetuada em relagiio ao executado UNIBIO COMERCIO E
DISTRIBUICAO LTDA, conforne fls. 64 e 66, requeira a CEF o que for de direito.Em relagiio ao executado MIGUEL DE ALMEIDA
DIAS DE CARVALHO MARQUES, prossiga-se na tentativa de sua citagdo emrelagdo aos novos enderecos localizados as fls. 66v° e
67.Int. DESPACHO DE FLS. 63:Em face da certiddo de decurso de prazo as fls. 62, requeira a CEF o que for de direito emrelagdo ao
executado DANIEL ELEUTERIO PASCALICCHIO.Quanto aos demais executados néo citados - UNIBIO COMERCIO E
DISTRIBUICAO LTDA - ME e MIGUEL DE ALMEIDA DIAS DE CARVALHO MARQUES, promova a Secretaria a consulta junto
aos sistemas disponiveis neste Juizo (WEBSERVICE, BACENJUD, SIEL e RENAJUD) para obtengdo de enderecos atualizados.Caso
encontrados enderecos ainda nao diligenciados, renove-se a tentativa de citagao dos executados.Int.

0005741-73.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CARLOS ROBERTO
CEMBRERO

Fls. 39: Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pela CEF.Decorrido o prazo sem manifestagio, arquivenm-se os autos.Int.
HABEAS DATA

0024074-10.2015.403.6100 - WALTER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP156299 - MARCIO S POLLET E SP200760B -
FELIPE RICETTI MARQUES) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE
ROBERTO SERTORIO)
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Fls. 131: Dé-se ciéncia a Unido pelo prazo de 05 (cinco) dias.Ndo havendo 6bice ao levantamento dos valores, dé-se vista aos
beneficiarios.Conforme prevé o art. 41, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 405/2016 do E. Conselho de Justica Federal, o montante foi
depositado em instituigdo bancaria oficial, em conta remunerada e individualizada, cujo saldo pode ser sacado pelo beneficiario,
independentemente de alvara de levantamento.Nada requerido, arquiventse os autos.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0004302-27.2016.403.6100 - YURI GOMES MIGUEL(SP281969 - YURI GOMES MIGUEL) X COMANDANTE DA 2REGIAO
MILITAR - SP(Proc. 935 - RITA DE CASSIA ZUFFO GREGORIO M COELHO) X UNIAO FEDERAI (Proc. 935 - RITA DE
CASSIA ZUFFO GREGORIO M COELHO)

Publique-se o despacho de fls. 231. Proceda a Secretaria ao desentranhamento da peticdo de fls. 233/240, tendo em vista que ndo guarda
pertinéncia com o provimento jurisdicional pleiteado nestes autos, acostando-se-a a contracapa, para subsequente retirada pelo impetrante,
mediante recibo. Em face da superveniéncia das Resolugdes PRES 142 e 148, da Presidéncia do E. TRF da 3" Regido, que disciplina a
virtualizagdo de processos iniciados emmeio fisico, intime-se o impetrante a retirar os autos em carga, a fimde que, no prazo de 30 (trinta)
dias, promova a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergdo de seus dados no sistema Ple, observando-se o
disposto no art. 3°, e seus paragrafos, da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, coma redagfo dada pela Resolugdo PRES n°
148, de 09 de agosto de 2017. Decorrido o prazo sema virtualizagdo dos autos pelo impetrante, certifique-se o ocorrido e intime-se a
parte apelada para, no mesmo prazo, providenciar a devida virtualizagio (art. 5° da Resolugao PRES n° 142/2017). Procedida a
virtualizagdo dos autos, compete a Secretaria adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 4°, e incisos, da
Resolugdo PRES n°® 142/2017 e do seu art. 6°, paragrafo tmico, coma redagdo dada pela Resolugdo PRES n° 148/2017, procedendo-se a
conferéncia, retificagdo, intimagao, certificacdo e remessa a instancia superior ou, conforme a hipotese, o sobrestamento em secretaria.
Deixando as partes de proceder a virtualizagao dos autos no prazo fixado por este Juizo, devera ser observado o disposto no art. 6° da
Resolugdo PRES n° 142/2017, coma redagio dada pela Resolugdo PRES n® 148/2017. Int. DESPACHO DE FLS. 231: Intime-se a
Unido Federal do teor da r. sentenca de fls. 211/213, bem como para apresentar contrarrazdes a apelagdo de fls. 218/230, no prazo de 30
(trinta) dias, nos termos do art. 1.003, §5°, c/c art. 183, ambos do CPC.Quanto a alteragdo no enderecamento para intimago, nada a
defertr, tendo em vista que o patrono indicado as fls. 230 nfio possui instrumento de outorga de poderes nos autos.Apds a vista ao
Ministério Publico Federal, subam os autos ao E. TRF da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo, e ndependentemente do juizo de
admissibilidade do recurso, nos termos do 3° do art. 1.010 do CPC. Int.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0016604-25.2015.403.6100 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE ENGENHARIA INDUSTRIAL(SP205034 - RODRIGO MAURO
DIAS CHOHFI E SP199551 - DANIEL RUBIO LOTTI E SP237509 - ELLEN NAKAYAMA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM) X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL RECEITA FEDERAL BRASIL DE FISCALIZACAO (Proc. 2350 - JUNG WHA LIM)

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira a parte credora, no prazo de 30 (trinta) dias, o que for de direito para o prosseguimento
do feito. Eventual requerimento de liquidagdo de sentenca devera ocorrer, obrigatoriamente, por meio eletronico (art. 9° da Resolugdo Pres
n°® 142, de 20 de Julho de 2017).Para a inser¢fo das pegas necessarias ao inicio da execugdo no sistema PJe, devera a parte credora
observar o procedimento previsto nos arts. 10 a 12 da referida Resolucao, sendo-lhe facultada a digitalizagdo integral dos autos.Procedida
a virtualizagdo dos autos, compete & Secretaria adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 12, e incisos, da
referida Resolugo, procedendo-se a conferéncia, retificacdo, ntimagoes, certificagdo e remessa ao arquivo, conforme a hipdtese. Deixando
as partes de proceder, no prazo fixado por este Juizo, a virtualizagdo dos autos ou de suprir os equivocos da digitalizagdo eventualmente
constatados, remetamse os autos ao arquivo, ficando a parte credora ciente de que o cumprimento da sentenga nfo tera curso enquanto
ndo promovida a virtualizagdo dos autos (art. 13 da Resolugdo Pres n® 142/2017).Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0009337-42.1991.403.6100 (91.0009337-8) - SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA
NETO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING) X SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA X
FAZENDA NACIONAL

Tendo em vista a manifestagdo de fls. 907/913 e 918, expeca-se alvara de levantamento relativo ao depdsito de fls. 917, emnome do
patrono indicado ou sendo o caso, oficie para a devida transferéncia eletronica. Apds a expedigdo, intime-se o beneficidrio para a retirada
do alvara nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias.Esgotado o prazo de validade do alvara sema sua retirada, proceda a Secretaria ao
seu cancelamento imediato.Retirado, cancelado ou juntada a via liquidada do alvard/comprovagio da transferéncia, arquivem-se os
autos.Int.

0030642-62.2003.403.6100 (2003.61.00.030642-5) - REGINALDO MARTIRIO SILVA X UNIAO FEDERAL X REGINALDO
MARTIRIO SILVA X UNIAO FEDERAL

Nos termos do item 1.41 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, ficamas partes intimadas para se manifestarem sobre
os calculos elaborados ou esclarecimentos prestados pela Contadoria Judicial, no prazo conmumde 10 (dez) dias.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/11/2017  182/546



0004024-31.2013.403.6100 - RCN INDUSTRIAS METALURGICAS S.A.(SP130292 - ANTONIO CARLOS MATTEIS DE
ARRUDA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X RCN INDUSTRIAS METALURGICAS
S.A. X UNIAO FEDERAL

Fls. 309: Dé-se ciéncia a Unido pelo prazo de 05 (cinco) dias.Nao havendo 6bice ao levantamento dos valores, dé-se vista aos
beneficiarios.Conforme prevé o art. 41, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 405/2016 do E. Conselho de Justica Federal, o montante foi
depositado em instituigio bancaria oficial, em conta remunerada e individualizada, cujo saldo pode ser sacado pelo beneficiario,
independentemente de alvara de levantamento.Nada requerido, arquiven-se os autos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0047093-46.1995.403.6100 (95.0047093-4) - ABB LTDA(SP024168 - WLADYSLAWA WRONOWSKI E SP176904 - LAURA
SANTANA RAMOS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA E SP044804 - ORLINDA LUCIA
SCHMIDT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 420 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA MARANHAO SA) X ABB LTDA X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X UNIAO FEDERAL X ABB LTDA

Fls. 690/697: Publique-se o despacho de fls. 689.Considerando a auséncia de oposicdo da Unido, cumpra-se o paragrafo segundo do
despacho de fls. 676, observando-se os dados informados a fls. 686.Outrossim, dé-se ciéncia as partes acerca do deposito comprovado a
fls. 696/697.Int. DESPACHO DE FLS. 689:FLS. 686/688: Ciéncia a Unido.Apos a ciéncia a0 BACEN do despacho de fls. 676, expeca-
se o0 alvara de levantamento conforme nele determinado, observando-se os dados da patrona indicados as fls. 686.Int.

0012835-97.2001.403.6100 (2001.61.00.012835-6) - WALTER AYUB X MARLENE VIERA LIMA AYUB(SP287656 - PAULA
VANIQUE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X
BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP161112 - EDILSON JOSE MAZON E SP146987 - ELAINE CRISTINA BARBOSA GEORGES)
X WALTER AYUB X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARLENE VIERA LIMA AYUB X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 922: noticia a CEF que, ao dar cumprimento no levantamento do Alvara n° 3173390, constatou que o valor entio depositado pela
parte Autora foi direcionado para uma conta judicial de natureza tributaria, razio pela qual sua atualizagio se deu por neio da aplicagdo da
taxa SELIC.Todavia, tendo em vista que € parte nos autos, e considerando que o deposito judicial deveria ser efetuado emuma conta
renmunerada pela TR, solicita informagao de como proceder, ou seja, se o valor a ser levantado pela Autora deve ser atualizado pela SELIC
oupela TR?.E relatério. DECIDO.Pois bem. De fato, o depsito judicial feito pela parte Autora refere-se ao saldo devedor de contrato
pactuado pelo Sisterma Financeiro de Habitagdo, de modo que deveria ter sido vinculado a uma conta cuja atualizagdo monetaria seguiriaos
critérios da Taxa Referencial - TR, uma vez que ndo se trata de divida de natuereza tributaria, o que ensejaria a aplicagdo da Taxa
SELIC.Comefeito, o valor depositado a ser levantado pelo Autor necessariamente deve ser atualizado com base na remuneragao da TR,
desde a data do depdsito até o efetivo pagamento pela CEF.No tocante ao saldo remanescente, caberd a Ré retificar a natureza da
operagdo da conta entdo aberta, bem como adotar as providéncias que se fizerem necessarias quanto a sua destinagdo ao Erario, o que
devera ser efetivamente comprovado nestes autos, mediante o encaminhamento de oficio a este Juizo, no prazo de 10 (dez) dias.
Encaminhe-se, via correio eletronico, copia deste despacho a CEF.Intime-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

0005769-32.2002.403.6100 (2002.61.00.005769-0) - JOAO MARCOS RODRIGUES X ELIANA ALVES PEREIRA
RODRIGUES(SP128571 - LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO -
IPESP(SP065006 - CELIA MARIA ALBERTINI NANI TURQUETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOAO MARCOS RODRIGUES

Esclareca a CEF a discrepancia entre a memodria de calculo trazida as fls. 407 (R$ 329,70) da indicada as fls. 411 (R$ 282,15).Ressalte-
se, ainda, que como sdo 02 (dois) devedores, o calculo tambem devera estar individualizado para fins de prosseguimento da penhora
BACENJUD.Int.

0010203-49.2011.403.6100 - MARCILIO JUNQUEIRA BRAGA NETO(SP212044 - PAULO HENRIQUE EVANGELISTA DA
FRANCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP223002 - SERGIO DA
SILVA TOLEDO E SP280085 - PRISCILA MONTECALVO BARGUEIRAS DE ANDRADE) X MARCILIO JUNQUEIRA
BRAGA NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Primeiramente, publique-se o despacho de fls. 423. Fls. 427/428: Tendo em vista a informagao prestada pela CEF, cumpra-se a parte final
do despacho de fls. 422.Int. DESPACHO DE FLS. 423:Antes do cumprimento do despacho de fls. 4223, oficie-se a CEF para que
informe este Juizo, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a eventual liquidagdo do alvara n® 271/2014 (2080600), de fls. 387.Apds a resposta,
tornem1me os autos conclusos.

0002514-80.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X GERSONILDO
ROCHA LACERDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X GERSONILDO ROCHA LACERDA

Fls. 178: Proceda a CEF a juntada da guia de deposito das custas recolhidas necessaria para a expedi¢do da carta precatoria, no prazo
improrrogavel de 10(dez) dias.Int.

0016030-70.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOSE GENILSON
ALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE GENILSON ALVES
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Tendo em vista a certiddo de decurso de prazo aposta as fls. 110, arquivem-se os autos.Int.
REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE

0026630-29.2008.403.6100 (2008.61.00.026630-9) - CALIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO VALENTIM
NASSA) X GRAZIELA ROCHA RODRIGUES(SP285544 - ANDREA GALL PEREIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos..1,10 Requeira a parte credora, no prazo de 30 (trinta) dias, o que for de direito para o
prosseguimento do feito. Eventual requerimento de liquidagio de sentenga devera ocorrer, obrigatoriamente, por meio eletronico (art. 9° da
Resolugdo Pres n° 142, de 20 de Julho de 2017).Para a inserc@o das pegas necessarias ao inicio da execugdo no sistema Ple, devera a
parte credora observar o procedimento previsto nos arts. 10 a 12 da referida Resolugao, sendo-lhe facultada a digitalizagdo integral dos
autos.Procedida a virtualizagdo dos autos, compete a Secretaria adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinacoes do art. 12, e
incisos, da referida Resolugdo, procedendo-se a conferéncia, retificagio, intimagdes, certificagdo e remessa ao arquivo, conforme a
hipotese. Deixando as partes de proceder, no prazo fixado por este Juizo, a virtualizagdo dos autos ou de suprir os equivocos da
digitalizagdo eventualmente constatados, remetam-se os autos ao arquivo, ficando a parte credora ciente de que o cumprimento da sentenca
ndo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos (art. 13 da Resolugdo Pres n® 142/2017).Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0035859-24.2009.403.6182 (2009.61.82.035859-2) - RICARDO ANDERSON RIBEIRO(SP124949 - MARCELO AGAMENON
GOES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1175 - LEONARDO MARTINS VIEIRA) X RICARDO ANDERSON RIBEIRO X
UNIAO FEDERAL

Fls. 155/162: Proceda a secretaria a alteragdio da classe processual, face ao requerimento de cumprimento de sentenca apresentado pela
parte autora. Apos, intime-se a Unido Federal, na pessoa de seu representante judicial, para querendo, impugnar a execugao, no prazo de
30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do Cddigo de Processo CivilN&o havendo impugnacao, expeca-se oficio requisitorio/precatorio,
observando-se a quantia apurada as fls. 157.Antes de sua transmissao eletronica, dé-se ciéncia as partes acerca do teor da requisicdo, nos
termos do art. 11 da Resolugdo n® 405/2016 do Conselho da Justica Federal. Apos, arquiventse estes autos, até o deposito do montante
requisitado.Int.

14* VARA CIVEL

MM. JUIZFEDERAL TITULAR

DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 9957
BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0021740-03.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X RODRIGO
FRANCISCO DE OLIVEIRA

Requeira a parte autora o qué de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo acima indicado sem manifestagdo, venham os autos
conclusos para extingdo.Int.

0002192-21.2017.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP371530 - ANA CAROLINA GINJO) X MAIRA ANDREIA DE
ALMEIDA

Vistos.Fls. 55/56: Procede a alegagdo da parte autora. Estranhamente, a parte r€ afirma, ao oficial de justica, desconhecer o veiculo a ser
apreendido (fls. 51/52), ao manifesto arrepio da prova colacionada as fls. 16/21 e 23/25, que ilustra, com incontestavel nitidez, a posse
direta, por parte da requerida, do veiculo automotor.Destarte, razio sobeja para que se reconhega, com supedaneo no art. 80, II, Ve VI,
do CPC, ato de litigncia de ma-f& pela parte 1é, e, consectariamente, condene-se a parte passiva a multa no percentual de 5% (cinco por
cento) nos termos do art. 81, do CPC, sem prejuizo de posterior majorac@o na eventual reiteragdo de conduta emulativa, contraria ao
espirito da lei.Nesse contexto, expeca-se novo mandado de busca e apreensdo, sob a determinaco de que a ré indique a localizagdo do
bemmovel, consoante art. 772, 111, ¢/c art. 773, ambos do CPC (principio da transparéncia patrimonial), sob pena de incidéncia de muilta
de 10% (dez por cento), a titulo de ato atentatdrio a dignidade da justica nos moldes do art. 774, IV, do CPC.Int. Cumpra-se.

MONITORIA
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0012362-72.2005.403.6100 (2005.61.00.012362-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP097712 - RICARDO SHIGUERU KOBAYASHI) X OSVALDO MARTINELLI(SP191873 - FABIO ALARCON E SP203735 -

RODRIGO DANILO LEITE) X VANDER DONIZETTI MARTINELLI(SP191873 - FABIO ALARCON E SP203735 - RODRIGO
DANILO LEITE)

Apresente a parte credora - CEF demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, com as informagdes indicadas no art. 524 do CPC,
no prazo de quinze dias Uteis, para inicio da execugdo, bem como uma segunda planilha coma incidéncia da multa de 10% e honorarios
advocaticios de 10% (dez por cento).Int.

0005960-67.2008.403.6100 (2008.61.00.005960-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
INNPACK IND/ E COM/ LTDA - EPP X DENISE ABREU SOIEIRO DE FARIA X ANTONIO GASPAR SOEIRO DE
FARIA(SP131076 - DANIEL QUINTINO MOREIRA)

Apresente a parte credora - CEF demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, com as informagdes indicadas no art. 524 do CPC,
no prazo de quinze dias Uteis, para inicio da execugdo, bem como uma segunda planilha coma incidéncia da multa de 10% e honorarios
advocaticios de 10% (dez por cento).Int.

0020878-71.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X
ALEXANDRE ANDRE DE BORBA(SP140892 - ROBERTO VIEIRA DOMINGUES JUNIOR)

Fls. 206: Indefiro. Cumpra a exequente o despacho de fl. 202, para requerer, no prazo de 10 dias, o que de direito nos termos do artigo
523 do CPC, apresentando o demonstrativo discriminado ¢ atualizado do crédito, nos termos do acdérddo de fls. 193/198, comas
informagdes indicadas no art. 524 do CPC, para inicio da execugdo da sentenca, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da
muilta de 10% e honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), no prazo de dez dias.No siléncio, arquiventse.Int.

0001818-78.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X OSCAR ASSUNCAO
DE OLIVEIRA(Proc. 2413 - MAIRA YUMI HASUNUMA)

Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 dias, acerca de eventual interesse na apropriagdo do valor penhorado as fls. 142/142-v e acerca
da manutenc@o do pedido de extingdo do processo nos termos da peticao de fls. 138.No siléncio, assim como na hipotese de inexisténcia
de ativos penhoravesis, proceda-se ao desbloqueio do valor referido e suspenda-se o presente feito, pelo prazo de umano, durante o qual
se suspenderd a prescricdo intercorrente, conforme os artigos 513 e 921, II do corrente CPC, até que o exequente indique bens a penhora
nos termos do art. 921 e seus paragrafos do CPC.Int.

0003996-97.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARCIA MARIA
DOS SANTOS

Diante da manifestagdo da parte exequente (fls. 103), autorizo o desbloqueio do valor encontrado no sistema BACENJUD (fis. 92).Tendo
em vista o tempo decorrido, defiro uma nova consulta ao sisterma BACENJUD, visando o bloqueio de ativos financeiros de titularidade da
parte executada até o limite do débito reclamado (fls. 41).Na hipdtese de bloqueio de valores nitidamente irrisorios, resta autorizado desde
ja o desbloqueio.Oportunamente, intime-se a parte credora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o resultado da
consulta, bem como sobre a certiddo de fls. 114. Cumpra-se. Int.

0003287-28.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI
CALDERON) X DENNYS BOCCIA(SP161721B - MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID) X SAUL GARCIA

Nao compete a este Juizo diligenciar sobre a qualificac@o da representante legal do espolio.Providencie a parte autora, no prazo de 10
(dez) dias, os dados necessarios para a citagdo do espdlio, bem como a copia da sentenca proferida no processo de Inventario e
Partilha.Int.

0007165-58.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X JAMES
ARAUJO CORDEIRO DE BARROS(SP336689 - TANIA CRISTINA DOS SANTOS)

A vista da manifestagiio da exequente, expega-se alvar de levantamento nos termos do requerido as fls. 89.Ap6s, como retorno do alvara
liquidado, conclusos para extingdo da execugdo.Int. Cumpra-se.

0019496-38.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI
CALDERON) X FABIO RIBEIRO DE OLIVEIRA

Indefiro, por ora, o pedido de citagdo editalicia da parte requerida, tendo em vista que a precatdria n® 055/14/2016 ainda ndo
retornou.Nesse passo, solicite-se informagdo, a comarca de Embu das Artes/SP, acerca do cumprimento da carta, recebida sob o n°
1002813-81.2016.826.0176.Ap6s, conclusos.

0021053-60.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X VINICIUS
HINSCHING MIDANI
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Defiro a expedicio de uma nova carta precatdria, em substituicdo a de n® 038/14%/2016, intimando-se a exequente para, no prazo de 15
(quinze) dias, retirar a carta precatdria, providenciar a distribuic8o no respectivo juizo e informar nos presentes autos o numero recebido no
juizo deprecado.Int. Cumpra-se.

0009296-35.2015.403.6100 - EMPRESA BRASIILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E
SP074589 - ANTONIA MILMES DE ALMEIDA) X PAN AMERICAN FOOT COMERCIO E LICENCIAMENTOS LTDA.

Tendo emvista o retorno do mandado, sem cumprimento, promova a parte autora a citagdo da parte 1€, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de extingdo.Int.

0010008-25.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARCO ROBERTO
SOARES

Tendo em vista que a parte exequente apresentou apenas os comprovantes de recolhimento de custas e diligéncia para a comarca de
Tabodo da Serra (fls. 36/37), expega-se carta precatoria para essa comarca, intimando-se a parte exequente (CEF) para, no prazo de 15
(quinze) dias, retirar a Carta Precatoria em Secretaria, providenciar a distribuic@o no respectivo juizo e informar nos presentes autos o
namero recebido pela Precatdria no juizo deprecado.Cumpra-se. Int.

0013180-38.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MW
DISTRIBUIDORA DE GAMES E ELETRONICOS LTDA - EPP

A vista da expedigiio da precatoria n° 252/14*/2017, intime-se a exequente, para, no prazo de 15 (quinze) dias, retirar a carta em
secretaria, providenciar a distribuigdo no respectivo juizo e informar nos presentes autos o niimero recebido pela Precatoria no juizo
deprecado.Int.

0015174-04.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP034248 - FLAVIO
OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE) X ANTONIO JULIO DOS REIS

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.No siléncio, venham os
autos conclusos para sentenga. Intiment-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010466-18.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006174-58.2008.403.6100
(2008.61.00.006174-8)) FARMACIA PAULISTANO LTDA(Proc. 2113 - JOAO FREDERICO BERTRAN WIRTH CHAIBUB) X
GILMARA MARIA DUPAS FALCONI(Proc. 2113 - JOAO FREDERICO BERTRAN WIRTH CHAIBUB) X RONALDO OSEAS
FALCONI(SP125765 - FABIO NORA E SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP118524 - MARCIO FERNANDO
OMETTO CASALE)

Solicitem-se informagdes junto a Caixa Econémica Federal sobre a efetivacio da transferéncia descrita as fls. 138.Mostrando-se
nsuficientes os valores indicados as fls. 130 e 138 para a restituigdo ao TRF dos honorarios periciais devidos pela parte embargante, e
considerando o tempo transcorrido desde o bloqueio de fls. 138, proceda-se nova tentativa de bloqueio de ativos financeiros de titularidade
dos embargantes, até o limite da diferenca ainda devida (R$ 99,77), intimando-se posteriormente os devedores da penhora.No siléncio dos
devedores, resta autorizada a transferéncia da importancia eventualmente bloqueada para conta a disposicao deste juizo. Apos, oficie-se a
Caixa Economica Federal para que efetue a transferéncia dos valores correspondentes ao TRF, por meio de Guia GRU do tipo Simples,
observando-se os seguintes parametros: Codigo da Unidade Gestora (UG): 090017; Cddigo da Gestdo: 00001; Codigo de Recolhimento:
18.862-0 - RESSARCIMENTO HONORARIO PERICIAL.Coma confirmagiio da operago, remetant-se os autos ao arquivo.Int.
Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029504-26.2004.403.6100 (2004.61.00.029504-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X DEDALUS COM/ E SISTEMAS LTDA(SP201824 - MARCOS CHIARA BRESSAN) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X DEDALUS COM/ E SISTEMAS LTDA

Manifeste-se o requerente, no prazo de 10 dias, acerca de eventual interesse na apropriagdo do valor penhorado as fls. 320/321.Sem
prejuizo, proceda a serventia judicial a pesquisa de veiculos em nome da requerida. Apds, dé-se vista do resultado ao requerente. Intime-se.
Cumpra-se.

0031529-07.2007.403.6100 (2007.61.00.031529-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ANA CANDIDO COSTA(SP261917 - JUSTO PRIMO CARAVIERI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANA CANDIDO
COSTA

Tendo em vista que decorreu o prazo sem manifestagdo da parte devedora, requeira a parte exequente o qué de direito, no prazo de 10
(dez) dias.Decorrido o prazo acima indicado sem manifestagdo, suspendo a presente execugdo na forma e prazos do artigo 921, inciso 111,
e 1°,2° e 4°, do Cddigo de Processo Civil e autorizo a remessa dos autos sobrestados ao arquivo.Int.
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0016719-90.2008.403.6100 (2008.61.00.016719-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
RODRIGO SILVA MENDES X VERA LUCIA DA SILVA MAIER X ROBERT ANDREAS MAIER(SP065835 - JAIRO ARAUJO
RODRIGUES DOS SANTOS E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RODRIGO SILVA
MENDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VERA LUCIA DA SILVA MAIER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
RODRIGO SILVA MENDES

Prossiga-se a execugdio na forma do artigo 854, do Cddigo de Processo Civil, procedendo-se ao bloqueio, via BACENJUD, de ativos
financeiros de titularidade da parte executada até o limite do débito reclamado.Defiro, igualmente, a consulta ao sisterma RENAJUD, coma
anotacdo de restrigdo de transferéncia sobre os veiculos encontrados, desde que no constem restrigdes anteriores. Autorizo, por fim, a
consulta ao sisterma INFOJUD, para que sejam trazidas aos autos as trés tltimas declaragdes de ajuste do imposto sobre a renda
apresentadas pela parte executada. Coma juntada das declaragdes o feito devera tramitar em segredo de justica dado o carater sigiloso de
que se revestem os dados em questdo, devendo, a Secretaria, providenciar as anotacdes pertinentes. Oportunamente, dé-se vista das
informagdes obtidas a exequente. Sem prejuizo, expega-se mandado de constatagdo e avaliagdo do bem penhorado, as fls.
229/230.Cummpra-se. Int.

0017474-17.2008.403.6100 (2008.61.00.017474-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X BERENICE INES DE
SOUZA(SP148492 - JOSE RONALDO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BERENICE INES DE SOUZA

Tendo emvista que decorreu o prazo semmanifestacio da parte devedora, requeira a parte exequente o qué de direito, no prazo de 10
(dez) dias.Decorrido o prazo acima indicado sem manifestagio, suspendo a presente execugdo na forma e prazos do artigo 921, inciso 111,
e 1°,2° e 4°, do Cddigo de Processo Civil e autorizo a remessa dos autos sobrestados ao arquivo.Int.

0005349-80.2009.403.6100 (2009.61.00.005349-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
FABIO ALVES MARTINS X MARIA DE NAZARE DA SILVA PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FABIO ALVES
MARTINS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DE NAZARE DA SILVA PEREIRA

Fls. 218: Indefiro. Cumpra a exequente o despacho de fl. 214, para, nos termos do artigo 523 do CPC, apresentar o demonstrativo
discriminado e atualizado do crédito, com as informagdes indicadas no art. 524 do CPC, para micio da execugdo da sentenca, bem como
uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10% e honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), no prazo de dez dias.No
siléncio, arquiventse.Int.

0014272-95.2009.403.6100 (2009.61.00.014272-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA
E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X LILIAN PEREIRA DE OLIVEIRA X RICARDO ALVAREZ(SP212532 - ELIESER
DUARTE DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LILIAN PEREIRA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X RICARDO ALVAREZ

ATO ORDINATORIO EM CONFORMIDADE COM O DISPOSTO NA PORTARIA N° 17, DE 24 DE JUNHO DE 2011 (D.E. DE
12/07/2011), DA 14* VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP, QUE DELEGA AOS SERVIDORES A PRATICA DE ATOS SEM
CONTEUDO DECISORIO: Republico o despacho de fls. 285, proferido em 16/05/2017, uma vez que o nome da advogada da
exequente ndo constou do sistema processual ARDA quando da disponibilizagdo no D.E., em 13/06/2017.Despacho proferido em
16/05/2017, as fls. 285: Providencie a Secretaria a alteragdo da classe processual para a opgao 229 - Cumprimento de Sentenga. Promova
a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, o regular andamento do feito.Decorrido o prazo acima indicado sem manifestacéo, suspendo a
presente execugdo na forma e prazos do artigo 921, inciso 111, e 1°, 2° e 4°, do Cddigo de Processo Civil e autorizo a remessa dos autos
sobrestados ao arquivo.Int.

0009603-62.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CARLOS ALBERTO DE ANDRADE COSTA - ESPOLIO X
VANESSA GOMES VITA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARLOS ALBERTO DE ANDRADE COSTA - ESPOLIO

Promova a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, o regular andamento do feito. Decorrido o prazo acima indicado sem manifestacao,
suspendo a presente execugdo na forma e prazos do artigo 921, inciso I1I, e 1°, 2° e 4°, do Cddigo de Processo Civil e autorizo a remessa
dos autos sobrestados ao arquivo.Int.

0023041-58.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ROBERTO
RODRIGUES DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROBERTO RODRIGUES DOS SANTOS

Promova a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, o regular andamento do feito. Decorrido o prazo acima indicado sem manifestagdo,
suspendo a presente execugio na forma e prazos do artigo 921, inciso 111, e 1°, 2° ¢ 4°, do Cddigo de Processo Civil e autorizo a remessa
dos autos sobrestados ao arquivo.Int.

0011581-40.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X NELICIO SANTOS BOMFIM(Proc. 2287 - ANA LUCIA MARCONDES FARIA DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X NELICIO SANTOS BOMFIM

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/11/2017  187/546



Vistos. Verificado o resultado negativo das consultas aos sistemas BACENJUD e RENAJUD as fls. 188 e 193, intime-se a parte
exequente, no prazo de 10 (dez) dias, para promover o regular e efetivo andamento do feito com a indicagdo objetiva de bens emnome da
parte executada passiveis de penhora (certiddes de cartdrios de registro de imdveis, Detran, Junta Comercial). No siléncio, assim como na
hipétese de inexisténcia de ativos penhoraveis, suspenda-se o presente feito, pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a
prescrigdo intercorrente, conforme os artigos 513 e 921, I do corrente CPC, até que o exequente indique bens a penhora nos termos do
art. 921 e seus paragrafos do CPC.Int.

0013321-33.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ROBERTO
MILLER(SP069780 - ROBERTO MILLER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROBERTO MILLER

Verifico que a parte devedora, apesar de intimada, deixou transcorrer o prazo para manifestagio acerca do bloqueio documentado as fls.
281.Assim, proceda a Secretaria a transferéncia da importancia bloqueada para conta a disposicdo deste juizo, apds o qué resta autorizada
a expedi¢do de alvara de levantamento observados os dados fornecidos pela credora as fls. 285.Sem prejuizo, manifeste-se a exequente
sobre a execugdo do saldo remanescente.Int. Cumpra-se.

0013917-17.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X SERGIO
WELLINGTON TORRES CAVALCANTE(Proc. 2920 - ELIZA ADIR COPPI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SERGIO
WELLINGTON TORRES CAVALCANTE

Promova a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, o regular andamento do feito. Decorrido o prazo acima indicado sem manifestagao,
suspendo a presente execugdo na forma e prazos do artigo 921, inciso 111, e 1°, 2° e 4°, do Cddigo de Processo Civil e autorizo a remessa
dos autos sobrestados ao arquivo.Int.

0016119-64.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP096298 -
TADAMITSU NUKUI E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X ALEX DE BARROS CASTILHO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ALEX DE BARROS CASTILHO(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 dias, acerca da consulta ao sistema INFOJUD as fls. 107/116. No siléncio, assim como na
hipdtese de inexisténcia de ativos penhoraveis, suspenda-se o presente feito, pelo prazo de um ano, durante o qual se suspendera a
prescrigdo intercorrente, conforme os artigos 513 e 921, II do corrente CPC, até que o exequente indique bens a penhora nos termos do
art. 921 e seus paragrafos do CPC.Int.

0018505-67.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ALEXSANDRO PEREIRA DA SILVA(SP084135 - ADALBERTO BANDEIRA DE
CARVALHO E SP276641 - CAMILA ALVES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALEXSANDRO PEREIRA DA
SILVA

Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 dias, sobre a informagio de pagamento as fls. 185/188.Int.

0002669-20.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ANA LUCIA
CATARINA GUIMARAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANA LUCIA CATARINA GUIMARAES

Promova a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, o regular andamento do feito.Decorrido o prazo acima indicado sem manifestagdo,
suspendo a presente execugio na forma e prazos do artigo 921, inciso 111, e 1°, 2° ¢ 4°, do Cddigo de Processo Civil e autorizo a remessa
dos autos sobrestados ao arquivo.Int.

0021864-88.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ROBERTA CASSILDA
DA SILVA LARA(SP285704 - KATIA BONACCI BESERRA DA SILVA) X RENATA DA SILVA LARA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ROBERTA CASSILDA DA SILVA LARA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RENATA DA
SILVA LARA

Prossiga-se a execugo na forma do artigo 854, do Codigo de Processo Civil, procedendo-se ao bloqueio, via BACENJUD, de ativos
financeiros de titularidade da parte executada até o limite do débito reclamado.Na hipotese de bloqueio de valores nitidamente irrisorios,
resta autorizado desde ja o desbloqueio.Em caso de bloqueio insuficiente ou de inexisténcia de ativos financeiros, intime-se a parte credora
para que requeira o qué de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias. No siléncio, a presente execucdo restara
suspensa na forma e prazos do artigo 921, inciso 111, e 1°, 2° e 4°, do Cddigo de Processo Civil. Cumpra-se. Intime-se.

0022817-52.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JAQUELINE MICHELE MARQUES DE JESUS(SP306361 - TIAGO JOSE ROCHA DA SILVA E
SP316304 - ROMILDO JOSE DA SILVA FILHO) X LAURINEIDE MARQUES DE JESUS(SP316304 - ROMILDO JOSE DA
SILVA FILHO E SP306361 - TIAGO JOSE ROCHA DA SILVA) X NILTON SANCHES FERREIRA(SP316304 - ROMILDO
JOSE DA SILVA FILHO E SP306361 - TIAGO JOSE ROCHA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LAURINEIDE
MARQUES DE JESUS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X NILTON SANCHES FERREIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X JAQUELINE MICHELE MARQUES DE JESUS
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Diante da manifestacdo da parte exequente (fls. 240), autorizo o desbloqueio dos valores encontrados no sistermra BACENJUD ({ls.
229/230).Apds, venham os autos conclusos para extingdo.Cumpra-se. Int.

0000758-36.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X
MARCIA APARECIDA MESSIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCIA APARECIDA MESSIAS

A vista de recente mudanga de patrono (fls. 65/66), nova ciéncia 4 exequente para que diga, no prazo de 10 dias, acerca de eventual
interesse na apropriagdo dos valores penhorados as fls. 64/64-v.No siléncio, assim como na hipdtese de inexisténcia de ativos penhoraveis,
proceda-se ao desbloqueio dos valores referidos e suspenda-se o presente feito, pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a
prescrigdo intercorrente, conforme os artigos 513 e 921, II do corrente CPC, até que o exequente indique bens a penhora nos termos do
art. 921 e seus paragrafos do CPC.Int.

0018441-86.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X DANIEL PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DANIEL PEREIRA

Providencie a Secretaria a alteragdo da classe processual para a opgdo 229 - Cumprimento de Sentenga. Intime-se a parte devedora para
pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, sob pena de nuita de 10%
(dez por cento) e acréscimo de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenago, nos termos do art. 523,
paragrafo 1° do CPC, ou oferecimento de impugnacfo na forma do artigo 525 do mesmo diploma legal.Int.

0012198-92.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X WILSON
WILLIAN SIMPLICIO FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X WILSON WILLIAN SIMPLICIO FERREIRA

Prossiga-se a execucdo na forma do artigo 854, do Codigo de Processo Civil, procedendo-se ao bloqueio, via BACENJUD, de ativos
financeiros de titularidade da parte executada até o limite do débito reclamado.Na hipétese de bloqueio de valores nitidamente irrisorios,
resta autorizado desde ja o desbloqueio.Em caso de bloqueio insuficiente ou de inexisténcia de ativos financeiros, intime-se a parte credora
para que requeira o qué de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias. No siléncio, a presente execugio restara
suspensa na forma e prazos do artigo 921, inciso III, e 1°, 2° ¢ 4°, do Cddigo de Processo Civil. Cumpra-se. Intime-se.

Expediente N° 10006
DESAPROPRIACAO

0454087-79.1982.403.6100 (00.0454087-5) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP040165 - JACY DE PAULA SOUZA
CAMARGO) X MIGUEL MUNHOZ BONILHA - ESPOLIO(SP021111 - ALEXANDRE HUSNI E SP013612 - VICENTE
RENATO PAOLILLO)

Ato Ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteiido decisorio:Fica a requerente intimada do
desarquivamento dos autos que ficardo disponiveis para consulta na Secretaria, pelo prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo e nada
sendo requerido, os autos retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0027820-62.1987.403.6100 (87.0027820-3) - EDITORA ABRIL S/A X DINAP S/A DISTRIBUIDORA NACIONAL DE
PUBLICACOES X CLC COMUNICACOES LAZER CULTURA S/A(SP131524 - FABIO ROSAS E SP043851 - MARCOS
ANTONIO DOS REIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
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Ato Ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisdrio: Ciéncia as partes do retorno dos autos a
este Juizo de primeira instancia. Em atendimento ao disposto na Resolugdo PRES 1°. 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece o nicio
do cumprimento de sentenga como momento da virtualizagdo de processos fisicos que baixarem e instancia superior, ficam as partes
mtimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, devendo a parte exequente atentar para
as regras contidas nos artigos 10 e 11 da Resolugdo mencionada, in verbis:Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos
previstos na Resolugao PRES 1n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento
partes;III - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenca e eventuais embargos de
declarag@o;V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes; VI - certiddo de transito em julgado; VII - outras pecas que o exequente
repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexa¢do aos autos eletronicos seja determinada pelo Juiz. Paragrafo
tnico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.Art. 11. O
requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental,
acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.Paragrafo tmico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o mimero de registro do
processo fisico nosistema PJe, no campo Processo de Referéncia.Com o recebimento do processo virtualizado do 6rgio de distribuicéo,
devers a Secretaria: 1. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuagiio, retificando-os se necessario; b) intimar a parte
contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; II. NO PROCESSO FiSICO: a) certificar a virtualizagio dos autos para inicio
do cumprimento de sentenga no sistema PJe, anotando-se a nova numeragio conferida a demanda; b) remeter o processo fisico ao arquivo,
procedendo-se & correta anotagdo no sistema de acompanhamento processual.

0038670-97.1995.403.6100 (95.0038670-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034424-92.1994.403.6100
(94.0034424-4)) MARIA SILVA DAS DORES X MARIANA ATTENHOFER X RICARDA GOMES DE AZEVEDO PEREIRA X
ROSANGELA APARECIDA GOULART X SACHIKO HIZATSUKI GUSHIKEM X VALERIA SILVA LINS X VERA MARIA
SOUZA OZEIAS(SP125641 - CATIA CRISTINA SARMENTO MARTINS RODRIGUES E SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X MARIA SILVA DAS DORES X UNIAO FEDERAL X
MARIANA ATTENHOFER X UNIAO FEDERAL X SACHIKO HIZATSUKI GUSHIKEM X UNIAO FEDERAL X VALERIA
SILVA LINS X UNIAO FEDERAL X VERA MARIA SOUZA OZEIAS X UNIAO FEDERAL X ALDIMAR DE ASSIS X UNIAO
FEDERAL

Ato Ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisdrio:Fica a requerente intimada do
desarquivamento dos autos e para requerer o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Decorrido o prazo e nada sendo requerido, os
autos retornarfo ao arquivo.

0010358-72.1999.403.6100 (1999.61.00.010358-2) - JOSE APARECIDO CARDOSO(SP148270 - MAGALY RODRIGUES DA
CRUZ SOANA E SP207079 - JOAO CLAUDIO NOGUEIRA DE SOUSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096090 -
SANDRA ROSA BUSTELLI E SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 -
RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Ato Ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisdrio:Fica o requerente intimado do
desarquivamento dos autos, bem como, para requerer o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido o prazo e nada sendo
requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0002572-35.2003.403.6100 (2003.61.00.002572-2) - GILSON DE OLIVEIRA(SP107699 - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X
BANCO SANTANDER S/A(SP073055 - JORGE DONIZETI SANCHEZ E SP180737 - RENATO OLIMPIO SETTE DE
AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA)
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Ato Ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisdrio: Ciéncia as partes do retorno dos autos a
este Juizo de primeira instancia. Em atendimento ao disposto na Resolugdo PRES 1°. 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece o nicio
do cumprimento de sentenga como momento da virtualizagdo de processos fisicos que baixarem e instancia superior, ficam as partes
intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, devendo a parte exequente atentar para
as regras contidas nos artigos 10 e 11 da Resolugdo mencionada, in verbis:Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos
previstos na Resolugao PRES 1n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento
partes;III - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenca e eventuais embargos de
declarag@o;V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes; VI - certiddo de transito em julgado; VII - outras pecas que o exequente
repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexa¢do aos autos eletronicos seja determinada pelo Juiz. Paragrafo
tnico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.Art. 11. O
requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental,
acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.Paragrafo tmico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o mimero de registro do
processo fisico nosistema PJe, no campo Processo de Referéncia.Com o recebimento do processo virtualizado do 6rgio de distribuigéo,
devers a Secretaria: 1. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuagiio, retificando-os se necessario; b) intimar a parte
contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; II. NO PROCESSO FiSICO: a) certificar a virtualizagio dos autos para inicio
do cumprimento de sentenga no sistema PJe, anotando-se a nova numeragio conferida a demanda; b) remeter o processo fisico ao arquivo,
procedendo-se & correta anotagdo no sistema de acompanhamento processual.

0012773-81.2006.403.6100 (2006.61.00.012773-8) - BANCO DE TOKYO - MITSUBISHI UFJ BRASIL S/A(SPO11178 - IVES
GANDRA DA SILVA MARTINS E SP026689 - FATIMA FERNANDES RODRIGUES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
903 - RAQUEL VIEIRA MENDES)

Ato Ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisorio: Ciéncia as partes do retorno dos autos a
este Juizo de primeira instancia. Em atendimento ao disposto na Resolugdo PRES n°. 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece o mnicio
do cumprimento de sentenca como momento da virtualizagdo de processos fisicos que baixarem e instancia superior, ficam as partes
intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, devendo a parte exequente atentar para
as regras contidas nos artigos 10 e 11 da Resolugdo mencionada, in verbis:Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos
previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento
partes;III - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenca e eventuais embargos de
declaragfo;V - decisdes monocraticas e acordios, se existentes; VI - certiddo de transito em julgado; VII - outras pegas que o exequente
repute necessarias para o exato cumprimento da decis@o, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juiz. Paragrafo
unico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.Art. 11. O
requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental,
acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.Paragrafo tnico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o nimero de registro do
processo fisico nosisterma PJe, no campo Processo de Referéncia. Com o recebimento do processo virtualizado do érgio de distribui¢ao,
devera a Secretaria: I. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuago, retificando-os se necessario; b) intimar a parte
contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; II. NO PROCESSO FISICO: a) certificar a virtualizagio dos autos para inicio
do cumprimento de sentenca no sisterma PJe, anotando-se a nova numeragfo conferida a demanda; b) remeter o processo fisico ao arquivo,
procedendo-se & correta anotagdo no sistema de acompanhamento processual

0000295-36.2009.403.6100 (2009.61.00.000295-5) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES GARCIA SIMONELLI) X ANTONIO CELIO CAMARGO MORENO(SP041801 -
AFONSO COLLA FRANCISCO JUNIOR) X LUIZ VITORINO BISSOLI CONSOLINO(SP257900 - GUSTAVO DOMINGUES
QUEVEDO)
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Ato Ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisdrio: Ciéncia as partes do retorno dos autos a
este Juizo de primeira instancia. Em atendimento ao disposto na Resolugdo PRES n°. 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece o nicio
do cumprimento de sentenga como mormento da virtualizagdo de processos fisicos que baixarem e instancia superior, ficam as partes
mtimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, devendo a parte exequente atentar para
as regras contidas nos artigos 10 e 11 da Resolugdo mencionada, in verbis:Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos
previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento
partes;III - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenca e eventuais embargos de
declarag@o;V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes; VI - certiddo de transito em julgado; VII - outras pecas que o exequente
repute necessarias para o exato cumprimento da decis@o, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juiz. Paragrafo
tnico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.Art. 11. O
requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental,
acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.Paragrafo tnico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o nimero de registro do
processo fisico nosistema PJe, no campo Processo de Referéncia.Com o recebimento do processo virtualizado do 6rgio de distribuigéo,
devers a Secretaria: 1. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuagiio, retificando-os se necessario; b) intimar a parte
contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; Il. NO PROCESSO FISICO: a) certificar a virtualizagio dos autos para inicio
do cumprimento de sentenca no sisterma PJe, anotando-se a nova numeracfo conferida a demanda; b) remeter o processo fisico ao arquivo,
procedendo-se & correta anotagdo no sistema de acompanhamento processual.

0023980-38.2010.403.6100 - ALTAMIRA ALBUQUERQUE FERREIRA X MARCIA FRANSCISCHELLI FERREIRA X
ARMANDO JOSE ALBUQUERQUE FERREIRA - ESPOLIO(SP067899 - MIGUEL BELLINI NETO E SP146873 - AMAURI
GREGORIO BENEDITO BELLINI) X BANCO DO BRASIL SA(SP178033 - KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI E SP221271 -
PAULA RODRIGUES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITEE
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 827 - LENA BARCESSAT LEWINSKI)

Ato Ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteido decisorio: Ficam as partes intimadas do retorno dos
autos a este Juizo de primeira instincia e para adotarem as providéncias cabiveis quanto ao que segue:Em atendimento ao disposto na
Resolucgio PRES 1°. 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece o inicio do cumprimento de sentenga como momento da virtualizagdo de
processos fisicos que baixarem e instncia superior, ficam as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera
obrigatoriamente em meio eletronico, devendo a parte exequente atentar para as regras contidas nos artigos 10 e 11 da Resolugdo
mencionada, in verbis:Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de
2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenca, as seguintes pecas processuais, digitalizadas e
do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenga e eventuais embargos de declaracio;V - decisdes monocraticas e acordaos, se
existentes; VI - certidao de transito em julgado; VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da
decisdo, ou cuja anexacdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juiz. Paragrafo tico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, € licito
ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera
cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo

anterior. Paragrafo tinico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o niimero de registro do processo fisico nosisterma PJe, no campo Processo
de Referéncia.Com o recebimento do processo virtualizado do 6rgio de distribuicdo, devera a Secretaria: . NO PROCESSO
ELETRONICO: a) conferir os dados de autuagio, retificando-os se necessario; b) intimar a parte contrria, para conferéncia dos
documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de, uma vez
indicados, corrigi-los incontinenti; II. NO PROCESSO FISICO: a) certificar a virtualizagiio dos autos para inicio do cumprimento de
sentenca no sistema PJe, anotando-se a nova numeracao conferida a demanda; b) remeter o processo fisico ao arquivo, procedendo-se a
correta anota¢o no sistema de acompanhamento processual.

0012201-81.2013.403.6100 - TINTO HOLDING LTDA(SP173036 - LIDELAINE CRISTINA GIARETTA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 903 - RAQUEL VIEIRA MENDES)
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Ato Ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisdrio: Ficam as partes intimadas do retorno dos
autos a este Juizo de primeira instancia e para adotarem as providéncias cabiveis quanto ao que segue:Fm atendimento ao disposto na
Resolugdo PRES n°. 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece o inicio do cumprimento de sentenca como momento da virtualizagéo de
processos fisicos que baixarem e instancia superior, ficam as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera
obrigatoriamente em meio eletronico, devendo a parte exequente atentar para as regras contidas nos artigos 10 e 11 da Resolugdo
mencionada, in verbis:Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugéio PRES n° 88, de 24 de janeiro de
2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pecas processuais, digitalizadas e
do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenca e eventuais embargos de declaracgo;V - decisdes monocraticas e acordaos, se
existentes; VI - certiddo de transito em julgado; VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da
decisdo, ou cuja anexago aos autos eletronicos seja determinada pelo Juiz. Paragrafo tinico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, é licito
ao exequente promover, desde logo, a digitalizacdo integral dos autos.Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera
cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo

anterior. Paragrafo tmico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o niimero de registro do processo fisico nosistema PJe, no campo Processo
de Referéncia.Com o recebimento do processo virtualizado do 6rgdo de distribuicdo, devera a Secretaria: . NO PROCESSO
ELETRONICO: a) conferir os dados de autuago, retificando-os se necessario; b) intimar a parte contraria, para conferéncia dos
documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez
indicados, corrigi-los incontinenti; II. NO PROCESSO FISICO: a) certificar a virtualizagio dos autos para inicio do cumprimento de
sentenga no sistema PJe, anotando-se a nova numeragao conferida a demanda; b) remeter o processo fisico ao arquivo, procedendo-se a
correta anotagdo no sistema de acompanhamento processual.

0019893-34.2013.403.6100 - MICHEL TARSIS(SP119560 - ACHER ELIAHU TARSIS E SP083612 - MICHEL TARSIS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 2567 - LUIZ CARLOS DE FREITAS)

Ato Ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisorio: Ciéncia as partes do retorno dos autos a
este Juizo de primeira instancia. Em atendimento ao disposto na Resolugio PRES n°. 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece o nicio
do cumprimento de sentenca como momento da virtualizagdo de processos fisicos que baixarem e instancia superior, ficam as partes
intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, devendo a parte exequente atentar para
as regras contidas nos artigos 10 e 11 da Resolugdo mencionada, in verbis:Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos
previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento
partes;III - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenca e eventuais embargos de
declaragfo;V - decisdes monocraticas e acordios, se existentes; VI - certiddo de transito em julgado; VII - outras pegas que o exequente
repute necessarias para o exato cumprimento da decis@o, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juiz. Paragrafo
unico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.Art. 11. O
requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental,
acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.Paragrafo tmico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o nimmero de registro do
processo fisico nosisterma PJe, no campo Processo de Referéncia. Com o recebimento do processo virtualizado do érgio de distribui¢ao,
devera a Secretaria: I. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuago, retificando-os se necessario; b) intimar a parte
contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; II. NO PROCESSO FISICO: a) certificar a virtualizagio dos autos para inicio
do cumprimento de sentenca no sisterma PJe, anotando-se a nova numeragfo conferida a demanda; b) remeter o processo fisico ao arquivo,
procedendo-se & correta anotagdo no sistema de acompanhamento processual

0005231-94.2015.403.6100 - OSEAS DE CAMARGO X ELAYNE DA SILVA LEITE DE CAMARGO(SP366692 - MARCELO
AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ E SP276048 - GISLAINE CARLA DE AGUIAR MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
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Ato Ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisdrio: Ciéncia as partes do retorno dos autos a
este Juizo de primeira instancia. Em atendimento ao disposto na Resolugdo PRES 1°. 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece o nicio
do cumprimento de sentenga como mormento da virtualizagdo de processos fisicos que baixarem e instancia superior, ficam as partes
mtimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, devendo a parte exequente atentar para
as regras contidas nos artigos 10 e 11 da Resolugdo mencionada, in verbis:Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos
previstos na Resolugao PRES 1n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento
partes;III - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;IV - sentenca e eventuais embargos de
declarag@o;V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes; VI - certiddo de transito em julgado; VII - outras pecas que o exequente
repute necessarias para o exato cumprimento da decis@o, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juiz. Paragrafo
tnico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.Art. 11. O
requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental,
acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.Paragrafo tmico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o mimero de registro do
processo fisico nosistema PJe, no campo Processo de Referéncia.Com o recebimento do processo virtualizado do 6rgio de distribuigéo,
devers a Secretaria: 1. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuagiio, retificando-os se necessario; b) intimar a parte
contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; II. NO PROCESSO FiSICO: a) certificar a virtualizagio dos autos para inicio
do cumprimento de sentenca no sisterma PJe, anotando-se a nova numeracfo conferida a demanda; b) remeter o processo fisico ao arquivo,
procedendo-se & correta anotagdo no sistema de acompanhamento processual.

PROTESTO

0016820-49.2016.403.6100 - SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS(SP197485 - RENATA CRISTINA
PASTORINO GUIMARAES RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ato Ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisdrio:Fica a requerente intimada do
desarquivamento dos autos e para retira-los em carga definitiva, no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo e nada sendo requerido, os
autos retornarfo ao arquivo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0045827-53.1997.403.6100 (97.0045827-0) - PLASTFISA INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA - EPP(SP101471 -
ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1951 -
MARIANA DE ALMEIDA CHAVES) X PLASTFISA INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA - EPP X UNIAO
FEDERAL

Ato Ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteudo decisdrio:Ficam as partes intimadas para
manifestarentse sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a comegar pela parte
exequente.

0019403-12.2013.403.6100 - PASSARELLI E SARAIVA IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA(SP222325 - LOURENCO DE
ALMEIDA PRADO E SP242664 - PAULO AUGUSTO TESSER FILHO) X UNIAO FEDERAL X PASSARELLI E SARAIVA
IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA X UNIAO FEDERAL

Ato Ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria no. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14a. Vara Civel
Federal de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido decisério:Ficam as partes intimadas para
manifestarem-se sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a comegar pela parte
exequente.

17° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024585-49.2017.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: AMANDA CRISTINA FARIA FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIEGO SILVA SOUZA - BA26067

IMPETRADO: CONSELHO REGIONA L DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONA L DE EDUCACAO FiSICA DA 4
REGIAO - CREF 4 - SP
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DESPACHO

Tendo em vista que o pedido formulado de concessio de justica gratuita carece de
documentacdo habil a demonstrar a condigdo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar com os
encargos processuais, promova a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, a comprovagéo da sua situagédo
de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Apds, venham conclusos, inclusive para apreciagdo do pedido de liminar formulado.

Intime-se.

S4a0 PAULO, 23 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023885-73.2017.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MULTILASER INDUSTRIAL S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DA COSTA RUI - SP173509

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida a espéciec de Mandado de Seguranga impetrado por MULTILASER INDUSTRIAL S.A em face do
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT,
com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que garanta a impetrante usufruir dos beneficios do REINTEGRA, no tocante
as futuras vendas realizadas para empresas situadas na zona franca de Manaus, equiparando essas vendas as receitas de exportagdo nos
termos do Decreto-Lei 288/97, combinado com o previsto na Lei 12.546/2011 e Lei 13.043/2014, tudo conforme narrado na inicial.

Narra a impetrante que tem por objeto tem como objeto social a fabricagdo de periféricos para equipamentos de
mformatica, brinquedos e jogos eletronicos, bicicletas, triciclos € motocicletas, comércio atacadista de outros equipamentos e artigos de uso
pessoal e doméstico € o comércio varejista de discos, CDs, DVDs e fitas.
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Na condicdo de exportadora de produtos manufaturados, esteve autorizada, entre os meses de dezembro/2011 a
dezembro/2013, a apurar um valor equivalente a 3% (trés) sobre suas receitas de exportagdo para o estrangeiro, requerer sua devolugao
em espécie ou efetuar a compensagdo com débitos proprios, vencidos ou vincendos, administrados pela Receita Federal do Brasil

Menciona que com o objetivo de desonerar a cadeia produtiva de produtos destinados a exportagdo, reintegrando em
favor das empresas exportadoras, valores referentes a custos tributarios residuais, foi instituido pela Lei 12.546/2011, o Regime Especial de
Reintegragdo de valores tributarios para as Empresas Exportadoras - REINTEGRA.

Assevera que o paragrafo 1° do artigo 2° dispde que o valor do beneficio sera calculado mediante aplicagdo de
percentual estabelecido pelo Poder Executivo sobre a receita decorrente da exportagdo dos bens manufaturados. O paragrafo 2° do
referido dispositivo estabelece que o Poder Executivo fixard o percentual entre zero e 3% de acordo com o setor econdmico ou tipo de
atividade exercida. Assim, o Poder Executivo publicou o Decreto 7.633/11 regulamentando o REINTEGRA e fixou em 3% sobre a receita
dos bens manufaturados classificados nos codigos da tabela de incidéncia do imposto industrializado constante do Decreto e incluin 0o NCM
17 (agucares e produtos de confeitaria) ¢ NCM n. 22 (bebidas, liquidos alcoolicos e vinagres), todavia, excluu alguns produtos
classificados nesses NCMs (posteriormente incluidos pelos Decretos 8304/2014 revogado pelo Decreto 8.415/2015 — atualmente em

vigor).

Relata que tdo somente com o advento da Medida Provisoria 651/2014, posteriormente convertida na Lei 13.043/14,
que reinstituiu o reintegra, foram publicados os Decretos acima, que deixaram de excluir aqueles produtos.

Alega a impetrante, contudo, que no periodo compreendido entre a edigdo do Decreto 7633/11 (01/12/11) a
31/12/2013 final da primeira etapa de vigéncia, ndo pode obter o ressarcimento dos custos tributarios incidentes na cadeia de produgio
dos produtos exportados que foram excluidos da tabela do REINTEGRA.

Desta forma, requer compensacgo, mediante a possibilidade de escrituragio para posterior compensago.

Alega que a exclusdo dos produtos foi indevida, bem como a ilegalidade do Decreto 7.633/2011, uma vez que o Poder
Executivo extrapolou os limites estabelecidos pela Lei 12.546/2011.

E o relatorio.
Decido.

Nao vislumbro os requisitos autorizadores a concessdo da medida pretendida.

A Medida Provisoria 540/2011 instituiu o regime denominado REINTEGRA e estabeleceu o seguinte:

“Art. 1o Fica instituido o Regime Especial de Reintegracdo de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras -
REINTEGRA, como objetivo de reintegrar valores referentes a custos tributarios residuais existentes nas suas cadeias de produgao.

Art. 20 No anmbito do REINTEGRA, a pessoa juridica produtora que efetue exportagdo de bens manufaturados no Pais
podera apurar valor para fins de ressarcir parcial ou integralmente o residuo tributario existente na sua cadeia de produg@o.

§ 1o O valor serad calculado mediante a aplicacio de percentual estabelecido pelo Poder Executivo sobre a receita
decorrente da exportacdo de bens produzidos pela pessoa juridica referida no caput.

§ 20 O Poder Executivo poderd fixar o percentual de que trata o § 1o entre zero e 3% (trés por cento), bem como
podera diferenciar o percentual aplicavel por setor econdmico e tipo de atividade exercida.

§ 30 Para os efeitos deste artigo, considera-se bem manufaturado no Pais aquele:

I - classificado em codigo da Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados relacionado em ato do
Poder Executivo; e

II - cyjo custo dos insumos importados ndo ultrapasse o limite percentual do prego de exportagdo, conforme definido em
relagdo discriminada por tipo de bem, constante do ato referido no inciso I deste paragrafo.

§ 40 A pessoa juridica utilizara o valor apurado para:
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I - efetuar compensac@o com débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a tributos administrados pela Secretaria
da Receita Federal do Brasil, observada a legislagao especifica aplicavel a matéria; ou

II - solicitar seu ressarcimento em espécie, nos termos e condicdes estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil.

§ S0 Para os fins deste artigo, considera-se exportagdo a venda direta ao exterior ou a empresa comercial exportadora
como fimespecifico de exportagdo para o exterior.

()

Art. 22. O Poder Executivo regulamentara o disposto nos arts. 1o a 30, 70 a 10 e 14 a 20 desta Medida Proviséria.”

A Lei 12.546/2011 (conversdo da Medida Provisdria 540/2011) estabeleceu o seguinte:

“Art. 1o E institido o Regime Especial de Reintegragio de Valores Tributérios para as Empresas Exportadoras
(Reintegra), como objetivo de reintegrar valores referentes a custos tributarios federais residuais existentes nas suas cadeias de producgo.

Art. 20 No ambito do Reintegra, a pessoa juridica produtora que efetue exportagio de bens manufaturados no Pais
podera apurar valor para fins de ressarcir parcial ou integralmente o residuo tributario federal existente na sua cadeia de produgdo.

§ 1o O wvalor serd calculado mediante a aplicacdo de percentual estabelecido pelo Poder Executivo sobre a receita
decorrente da exportac@o de bens produzidos pela pessoa juridica referida no caput.

§ 20 O Poder Executivo podera fixar o percentual de que trata o § 1o entre zero e 3% (trés por cento), bem como
podera diferenciar o percentual aplicavel por setor econdmico e tipo de atividade exercida.

§ 30 Para os efeitos deste artigo, considera-se bem manufaturado no Pais aquele:

I — classificado em cddigo da Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados (Tipi), aprovada pelo
Decreto no 6.006, de 28 de dezembro de 2006, relacionado em ato do Poder Executivo; e

IT — cyjo custo dos insumos importados ndo ultrapasse o limite percentual do prego de exportagdo, conforme definido
emrelagdo discriminada por tipo de bem, constante do ato referido no inciso I deste paragrafo.

§ 40 A pessoa juridica utilizara o valor apurado para:

I — efetuar compensac@o com débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a tributos administrados pela Secretaria
da Receita Federal do Brasil, observada a legislagdo especifica aplicavel a matéria; ou

O Decreto 7633/2011, em cumprimento ao comando estabelecido nos artigos 1° a 3°, 22 e 23, § 1° da MP 540/2011
regulamentou a matéria e dispds o seguinte:

“Art. 1° Este Decreto regulamenta o Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas
Exportadoras - REINTEGRA, mstituido pela Medida Provisoria n° 540, de 2 de agosto de 2011, e que tem por objetivo reintegrar valores
referentes a custos tributarios residuais existentes nas suas cadeias de produgdo.

Art. 2° No ambito do REINTEGRA, a pessoa juridica produtora que efetue exportacio dos bens manufaturados
classificados nos codigos da Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIPI constantes do Anexo a este Decreto
podera apurar valor para fins de ressarcir parcial ou integralmente o residuo tributario existente na sua cadeia de produgao.

§ 1° O valor sera calculado mediante a aplicacdo do percentual de trés por cento sobre a receita decorrente da
exportacio de bens produzidos pela pessoa juridica referida no caput.

§ 2° Para fins do § 1°, entende-se como receita decorrente da exportagio:

I - o valor da mercadoria no local de embarque, no caso de exportacgo direta; ou

II - o valor da nota fiscal de venda para empresa comercial exportadora - ECE, no caso de exportagdo via ECE.”

O impetrante assevera que o Decreto 7.633/11 ao relacionar os codigos TIPI para exclusdo do REINTEGRA,
extrapolou o campo de delegacdo da Lei 12.546/11, eis que referido diploma permite ao Executivo somente determinar o percentual da
Receita emrelagdo ao incentivo.

Ocorre que, como ja observado, a Medida Provisoria que mstituiu 0 REINTEGRA, posteriormente convertida na Lei
12.546/2011 estabeleceu que o Poder Executivo regulamentara o disposto nos arts. 10 a 30, 70 a 10 e 14 a 20.
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Na realidade, as normas instituidoras previram expressamente a regulamentacdio pelo Poder Executivo ndo configurando
ofensa a legalidade.

Nesse sentido, o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifo ja se manifestou acerca do instituto do REINTEGRA em
questdo de regulamentaco pelo Poder Executivo a nfo configurar ofensa ao principio da legalidade:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. REINTEGRA. ART. 150, I, 'C’, DA CE. LEI 12.546/2011.
REGULAMENTACAQ. DECRETO 8.415/2015 E DECRETO 8.543/2015. INOCORRENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. 1. O ceme da questio em debate cinge-se a constitucionalidade da imediata aplicacio dos
Decretos 8.415 e 8.543/2015, ao estabelecer os percentuais de valores a serem reintegrados, que no entender da impetrante configuraria
aumento indireto de tributos, pela revogagdo de beneficio fiscal, até¢ entdo concedido. 2. A regulamentacio ora combatida, na realidade,
ndo tratou de reduco da aliquota do beneficio fiscal concedido pelo Governo, mas de sua devida fixagdo, uma vez que a Lei instituidora do
REINTEGRA previu expressamente o patamar dos percentuais que podem ser concedidos, ficando a sua fixagdo, dentro daqueles
parametros, a critério do Poder Executivo. 3. Trata-se de beneficio com caracteristicas de incentivo fiscal, posto que a reintegracdo de
valores referentes aos custos tributarios residuais da cadeia produtiva de bens manufaturados, pelo exportador, visa estimular, por
consequéncia, as exportagdes, de acordo com a necessidade dos setores econdmicos e da atividade exercida. 4. A andlise e definicdo da
adequacdo da concessdo desse incentivo, bem como de seus percentuais, dentro dos limites legais, encontramrse fora do alcance do
presente julgado, ndo podendo o Judiciario imiscuir-se em questdes decisorias de mérito administrativo, ficando limitado ao exame da
legalidade dos atos. 5. A propria Lei 12.546/2011, emseu art. 2°, §2°, havia limitado entre zero e trés por cento, o percentual a ser fixado
pelo Poder Executivo. 6. No houve a criagdo de um novo tributo nem o aumento indireto de carga tributaria, mas apenas o exercicio de
prerrogativa legal, pela autoridade competente, em conformidade com os interesses administrativo-fiscais, de fixar os percentuais validos
para cada periodo, inexistindo na imediata aplicacdo dos indigitados Decretos, quaisquer ofensas ao principio da anterioridade nonagesimal,
tendo sido respeitados todos os critérios legais para a veiculagdo da medida. 7. Afastada a inconstitucionalidade em relagio a alteragdo da
aliquota do beneficio fiscal, devidamente editado pelo Poder Executivo, por meio do Decreto 8415/15, alterado pelo Decreto 8543/15,
dentro do seu ambito de competéncia. 8. Apelacdo improvida.” (TRF 3, Sexta Turma, DJF 3 07/11/2016, AMS 364416, Rel. Des. Fed.
Consuelo Yoshida, DJF 3 07/11/2016).

Em vista do exposto, indefiro a liminar.

Notifique-se a parte impetrada, dando-Ihe ciéncia desta decisdo, bem como para que preste as informagdes pertinentes,
no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, II, da Lein® 12.016/2009.
Em seguida, abra-se vista ao Ministério Piblico Federal para manifestagdo, no prazo legal.
Decorrido o prazo acima, venham conclusos para prolagdo de sentenga.

Tendo em vista o requerido pela parte impetrante para que todas as publicacdes e intimacdes sejam
realizadas em nome do advogado RICARDO DA COSTA RUI, OAB/SP 173.509, promova a Secretaria as providéncias
necessarias.

PRL

SAO PAULO, 22 de novembro de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023372-08.2017.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JESSE PEREIRA DE CARVALHO, DINAH DA COSTA KEWERRHAUSE

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranca, aforado por JESSE PEREIRA DE CARVALHO e DINAH
DA COSTA KEWERHAUSE, em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO EM SAO PAULO, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora
suspenda a cobranga do valore atribuido ao laudémio de cessdo, tudo conforme fatos e fundamentos juridicos
narrados na inicial.

A inicial veio acompanhada dos documentos.

E o relatorio do essencial. Decido.

A teor do art. 7°, III, da Lei n° 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de
segurancga, realizada dentro da cognicdo sumaria e prefacial, depende de estarem presentes o fundamento
relevante e, ainda, o risco de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar a ineficacia da medida, caso
seja finalmente deferida.

Verifico que a parte impetrante ndo apresentou pedido administrativo perante a Secretaria
Regional do Patrimdnio da Unido.

Com efeito, ndo obstante as alegagdes expendidas nos autos e documentos apresentados, tenho
que a questdo demanda manifestagdo da parte impetrada.

Isto posto, reanalisarei o pedido de liminar ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bem como para que preste as
informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias. Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I, da Lei n°
12.016/20009.

Apés, ou no siléncio, voltem os autos conclusos.
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P.R.L

S3a0 PAULO, 17 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023372-08.2017.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JESSE PEREIRA DE CARVALHO, DINAH DA COSTA KEWERRHAUSE

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranca, aforado por JESSE PEREIRA DE CARVALHO ¢ DINAH
DA COSTA KEWERHAUSE, em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO EM SAO PAULO, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora
suspenda a cobranga do valore atribuido ao laudémio de cessdo, tudo conforme fatos ¢ fundamentos juridicos
narrados na inicial.

A inicial veio acompanhada dos documentos.

E o relatério do essencial. Decido.

A teor do art. 7°, III, da Lei n° 12.016/2009, a concesséo da tutela de urgéncia no mandado de
seguranga, realizada dentro da cognicdo sumdria e prefacial, depende de estarem presentes o fundamento
relevante e, ainda, o risco de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar a ineficacia da medida, caso
seja finalmente deferida.

Verifico que a parte impetrante ndo apresentou pedido administrativo perante a Secretaria
Regional do Patrimdnio da Unigo.

Com efeito, ndo obstante as alegagdes expendidas nos autos ¢ documentos apresentados, tenho
que a questdo demanda manifestagdo da parte impetrada.
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Isto posto, reanalisarei o pedido de liminar ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bem como para que preste as
informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias. Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I, da Lei n°
12.016/20009.

Ap6s, ou no siléncio, voltem os autos conclusos.

P.R.IL

Sa0 PAULO, 17 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019233-13.2017.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: AST - CONSULTORIA E DESENVOLVIMENTO EMPRESARIAL LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA AKEMI OKINO YOSHIKALI - SP151926

IMPETRADO: DELEGA DO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP,
UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Cuida a espécie de Mandado de Seguranca impetrado por AST CONSULTORIA E
DESENVOLVIMENTO EMPRESARIAL LTDA., em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, com pedido de liminar, com vistas a obter
provimento que determine a suspensdo da exigibilidade da contribuicdo previdenciaria patronal
incidentes sobre os valores pagos relativos a: Terco Constitucional de Férias Indenizadas e Gozadas,
Aviso Prévio Indenizado e seus reflexos sobre o décimo terceiro proporcional e o terco constitucional
de férias, 15 dias Prévios ao Auxilio Doenga e Do Auxilio Acidente, Horas Extras e Adicional de Horas
Extras, Férias, Adicional Noturno, gratificacdes e prémios ndo habituais e saldrios maternidade e
paternidade, da base de calculo das contribuicdes previdencidrias (Cota Patronal e SAT) e de
Terceiros (SESI, SEBRAE, SENAI, INCRA e Salario-Educacdo), suspendendo-se a exigibilidade de tais
parcelas até decisao final, abstendo-se da pratica de qualquer ato punitivo, conforme fatos narrados
na inicial.

A inicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério.
Decido.

Em consonéancia com a atual jurisprudéncia dos tribunais superiores, seguem as verbas
de natureza salarial ou indenizatéria sobre as quais incide ou ndo contribuicio patronal
previdenciaria, bem como contribuicbes destinadas a terceiros.

No tocante ao adicional de um tergo constitucional de férias, ndo incide contribuigdo
previdenciaria, verba que detém natureza indenizatéria, por ndo se incorporar a remuneragao do
trabalhador. (REsp 1230957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbel, Primeira Secao, julgado em 26/02/2014
- Tema 479 - Recurso Repetitivo).

Ndo incide a contribuicdo previdencidria sobre aviso prévio indenizado, e seus reflexos
sobre o décimo terceiro proporcional e o terco constitucional de férias, uma vez o -carater
indenizatério de tal verba (REsp 1230957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbel, Primeira Segdo, julgado
em 26/02/2014 - Tema 479 - Recurso Repetitivo).

Ndo incide contribuicdo previdencidaria sobre os valores pagos pelo empregador ao
empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doencga, por nao se
enquadrar na hipdtese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratéria. porque
estas verbas ndo tém natureza salarial, uma vez que ndo ha prestagdao de servigo no periodo (REsp
1230957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbel, Primeira Segdo, julgado em 26/02/2014 - Tema 738 -
Recurso Repetitivo).

Incide a contribuicdo previdencidria no caso das horas extras, porquanto configurado o
carater permanente ou a habitualidade de tal verba. (AgRg no REsp n® 1210517/RS, T2 - Segunda
Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 04/02/2011).

Em relagdo as férias usufruidas a contribuicdo incide, uma vez que tal rubrica “possui
natureza remuneratéria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o salario de contribuicdo”
(EDcl nos EDcl no REsp 1.322.945/DF, Rel. p/ acérddo Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira
Secao, DJe de 04/08/2015);

Ha incidéncia tributaria no adicional noturno (STJ, 1@ Secgdo, REsp 1.358.281, j.
23/04/2014, Rel. Min. Herman Benjamim, na sistematica do art. 543-C do CPC).
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O salario-maternidade possui natureza salarial e integra, consequentemente, a base de
calculo da contribuicdo previdenciaria. Foi a tese firmada no REsp 1230957/RS, Rel. Ministro Mauro
Campbel, Primeira Secgdo, julgado em 26/02/2014 - Tema 739 - Recurso Repetitivo).

O saldrio-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenca remunerada prevista
constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdenciarios. Tese igualmente firmada
no REsp 1230957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbel, Primeira Segdo, julgado em 26/02/2014 - Tema
740 - Recurso Repetitivo).

Conforme vem se manifestando a jurisprudéncia, os valores pagos pelo empregador a
titulo de gratificacdes e prémios ndo sofrerdo incidéncia da contribuicdo previdenciaria, desde que
nao haja habitualidade em tais bonificagdes.

Nesse sentido, precedentes jurisprudenciais:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-
DOENCA E AUXILIO-ACIDENTE. FOLHA DE SALARIOS. QUINZE PRIMEIROS DIAS SALARIO-
MATERNIDADE. AUXILIO-MORADIA. GRATIFICAGAO NAO HABITUAL. ADICIONAIS DE
PERICULOSIDADE, DE HORAS-EXTRAS E NOTURNO. COMPENSAGAO.

1. Inicialmente, em que pesem os termos do art. 475, § 39, do CPC, o qual dispensa a remessa
oficial, "quando a sentenca estiver fundada em jurisprudéncia do plenario do Supremo Tribunal
Federal ou em sumula deste Tribunal ou do tribunal superior competente"”, hipétese dos autos, tenho
por interposta a remessa oficial.

2. Ocorre que, no caso em tela, ha outras questfes circundantes, ndo relacionadas com a matéria
principal, que necessitam de analise, ressalvadas as cominacdes acessoérias, que decorrem da
obrigagao principal.

3. Assim, considerando a controvérsia existente quanto aos limites da compensacgdo, o conhecimento
da remessa oficial pelo Tribunal se impde, para que seja devidamente analisada, sob pena de ofensa
ao artigo 475, I do CPC.

4. Acerca da prescricdo do direito de pleitear repeticdo de indébito dos tributos langados por
homologacao, ressalto que o Pleno do Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento (RE
566621/RS, Rel. Min. ELLEN GRACIE, transito em julgado em 17/11/2011, publicado em 27/02/2012),
com aplicagdo do art. 543-B, do CPC (repercussdo geral), com eficacia vinculativa, reconheceu a
inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da LC n° 118/2005, decidindo pela aplicacdao da
prescricdo quinquenal para a repeticdo de indébito, as acGes ajuizadas a partir de 09 JUN 2005, que
é 0 caso em apreco.

5. E indevida a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos pela empresa ao
segurado empregado durante os 15 primeiros dias que antecedem a concessdo de auxilio-doenca
e/ou auxilio-acidente, uma vez que tal verba, por ndo consubstanciar contraprestacao a trabalho, ndo
tem natureza salarial. Diretriz pretoriana consolidada no c. STJ] e neste Tribunal.

6. No que diz com o salario-maternidade, o eg. STJ ja decidiu que "...tem natureza salarial e integra
a base de calculo da contribuicdo previdenciaria" (in RESP 215476, rel. Min. Garcia Vieira, 12 Turma).

7. Incide contribuicdo previdencidria sobre a ajuda de custo/aluguel ou ajuda de custo
aluguel/moradia, vez que tais verbas possuem carater salarial. Precedentes: REsp n. 439133/SC,
Relatora Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 22/09/2008; AGTAG 2009.01.00.026620-0/BA;
Rel. Des. Federal LUCIANO TOLENTINO AMARAL; Sétima Turma; data da decisdo: 03/11/2009;
publicacdo/ fonte: 13/11/2009 e-DJF1 p. 269; AGTAG 2009.01.00.031209-5/DF, Rel. Desembargador
Federal Luciano Tolentino Amaral, Sétima Turma,e-DJF1 p.627 de 11/12/2009; AC n.
2003.38.00.029122-1/MG, Relator Juiz Federal Convocado Mark Ishida Branddao, e-DJF1 p. 350 de
05/12/2008.
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8. Com relagdo as gratificagbes pagas sem habitualidade, ndo incide contribuigdo previdenciaria,
conforme precedente desta Corte: (AC 199938000076973 AC - APELACAO CIVEL - 199938000076973
Relator(a) JUIZ FEDERAL GRIGORIO CARLOS DOS SANTOS Sigla do 6rgdo TRF1 Orgdo julgador 52
TURMA SUPLEMENTAR Fonte e-DJF1 DATA:30/11/2012 PAGINA:1401)

9. Incide contribuicdo previdenciaria sobre os adicionais noturno e de periculosidade, vez que tais
verbas possuem carater salarial (Precedentes: AGRESP 200701272444, LUIZ FUX, STJ] - PRIMEIRA
TURMA, 02/12/2009; RESP 200802153302, BENEDITO GONCALVES, ST]J - PRIMEIRA TURMA,
17/06/2009; AGTAG 2009.01.00.026620-0/BA; Rel. Des. Federal LUCIANO TOLENTINO AMARAL;
Sétima Turma; data da decisdo: 03/11/2009; publicagdo/ fonte: 13/11/2009 e-DJF1 p. 269; AGTAG
2009.01.00.031209-5/DF, Rel. Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral, Sétima Turma,e-
DJF1 p.627 de 11/12/2009; AC 200234000048541. Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO
TOLENTINO AMARAL Sigla do dérgao TRF1 C')rgéo julgador SETIMA TURMA Fonte e-DJF1
DATA:21/11/2008 PAGINA:1080). 10. Firmou-se no Colendo ST] e nesta Corte o entendimento no
sentido da legalidade da incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre horas extras dos empregados
regidos pela CLT. (AgRg no Ag 1330045/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/11/2010, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp 1178053/BA, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 19/10/2010; REsp 1149071/SC, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2010, DJe 22/09/2010; AMS 0043837-
40.2010.4.01.3800/MG, Rel. Desembargador Federal Reynaldo Fonseca, Sétima Turma,e-DJF1 p.288
de 23/09/2011; AC 2007.34.00.018064-0/DF, Rel. Desembargador Federal Leomar Barros Amorim de
Sousa, Oitava Turma,e-DJF1 p.344 de 20/11/2009 e AC 2002.34.00.040690-7/DF, Rel. Desembargador
Federal Luciano Tolentino Amaral, Conv. Juiz Federal Rafael Paulo Soares Pinto (conv.), Sétima
Turma,DJ p.61 de 29/09/2006) 11. A compensacdo somente poderd ser efetivada apds o transito em
julgado da decisdo, nos termos da disposicdo contida no art. 170-A do CTN (introduzida pela Lei
Complementar n® 104/01), exigéncia que também alcanca as situagdes em que o STF ja tenha
declarado a inconstitucionalidade de tributo/contribuigdo. Precedentes do STJ: (AgRg no REsp
739.039/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2007, DJ
06/12/2007 p. 301).

12. Possibilidade de compensacdo somente com contribuicdes destinadas ao custeio da Seguridade
Social, nos termos da Lei n® 11.457/07, art. 26, paragrafo Unico.

13. A compensacdo poderda se dar com parcelas vencidas e vincendas relativas a contribuicdes
previdencidrias: AMS 2009.36.00.003994-0/MT, Rel. Desembargador Federal Luciano Tolentino
Amaral, Sétima Turma, e-DJF1 p.184 de 21/05/2010.

14. A correcdo monetaria devera incidir sobre os valores desde os recolhimentos indevidos, em
decorréncia da Sumula n° 162 do STJ, com a utilizacdo dos indices instituidos por lei. No caso,
levando-se em conta o periodo da restituicdo do indébito, deve incidir a Taxa SELIC, aplicavel a
partir de 1°/01/96, excluindo-se qualquer indice de correcdo monetaria ou juros de mora (art. 39, §
40, da Lei n® 9.250/95).

15. No concernente a limitacdo da compensacdo aos limites percentuais estabelecidos pelas Leis
9.032/95 e 9.129/95, que alteraram o art. 89, § 39, da Lei 8.212/91 (30%), quanto as contribuicdes
previdenciarias arrecadadas pelo INSS, é verdade que "...a partir do julgamento do REsp 796.064/R],
Rel. Min. Luiz Fux (DJe de 10.11.08), a eg. Primeira Secao consolidou o entendimento de que a
compensacdao do indébito tributario, ainda que decorrente da declaracdao de inconstitucionalidade da
exacdo, submete-se as limitacdes impostas pelas Leis 9.032/95 e 9.129/95. Precedentes". (AgRg nos
EREsp 830.268/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, Dle
01/02/2010). Todavia, o pleito de compensacao ofertado ocorreu em marco/2006. A revogacao do §
39, do art. 89, da Lei n. 8.212/91 aconteceu com a Medida Proviséria 449, de 2008, convertida na Lei
11.941, de 27 de maio de 2009, que entrou em vigor na data de sua publicacgao.

16. Nessa linha de raciocinio, considerando que o STJ (AgRg-EREsp n° 546.128/RJ), sob o rito do art.
543-C do CPC, definiu que a compensacdo se rege pela legislacdo contemporanea ao ajuizamento da
demanda (AC 0032143-52.2006.4.01.3400/DF, Rel. Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral,
Sétima Turma,e-DJF1 p.131 de 03/05/2010), ndo deve ser aplicada a limitagdo ao caso em tela, haja
vista que a agdo foi ajuizada em data posterior a revogacdo do §3° do art. 89 da Lei n® 8.212/91
pela Lei n© 11.941, de 27 MAI 20009.

17. Apelacao e remessa oficial, tida por interposta, ndao providas. Sentenca mantida”.

(TRF-12 Regido, 72 Turma, AC 200634000104366, D] 30/10/2013, Rel. Des. Fed. Reynaldo Fonseca).
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“MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE AVISO PREVIO
INDENIZADO, TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, FERIAS INDENIZADAS, FERIAS EM PECUNIA,
SALARIO EDUCACAO, AUXILIO-CRECHE, AUXILIO-DOENCA OU AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS
15 DIAS DE AFASTAMENTO, ABONO ASSIDUIDADE, ABONO UNICO ANUAL, VALE-TRANSPORTE PAGO
EM PECUNIA, GRATIFICACOES EVENTUAIS, HORAS EXTRAS, ADICIONAL DE INSALUBRIDADE,
PERICULOSIDADE E NOTURNO.

I - As verbas pagas pelo empregador ao empregado nos primeiros quinze dias do afastamento do
trabalho em razdo de doenca ou acidente, o aviso prévio indenizado, as férias indenizadas, as férias
em peclnia, o salario educacdo, o auxilio-creche e o abono assiduidade, ndo constituem base de
calculo de contribuicdes previdenciarias, posto que tais verbas ndo possuem natureza remuneratoria
mas indenizatéria. Precedentes do ST] e desta Corte. O adicional de 1/3 constitucional de férias
também ndo deve servir de base de célculo para as contribuicbes previdenciarias por constituir verba
que detém natureza indenizatoria. Precedentes do STJ e desta Corte.

II - O valor concedido pelo empregador a titulo de vale-transporte ndo se sujeita a contribuicdo
previdenciaria, mesmo nas hipdteses de pagamento em pecunia. Precedentes do STF e STJ.

IIT - O abono Unico anual e as gratificagdes eventuais somente ndo sofrerdo incidéncia de
contribuigdo previdenciaria quando demonstrado a ndo habitualidade e, no caso do abono, a previsao
em convencao coletiva de trabalho, comprovacao que ndao se verifica no caso dos autos, nao se
patenteando os requisitos que afastariam a incidéncia de contribuigao.

IV - E devida a contribuicio sobre férias gozadas, horas extras, adicional de insalubridade,
periculosidade e noturno, o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessas
verbas. Precedentes.

V - Recursos e remessa oficial, tida por interposta, parcialmente providos”.

(TRF-32 Regido, 22 Turma, AMS 34.139, DJ 31/10/2013, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior).

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PRESCRICAO QUINQUENAL LC 118/2005. NOVO
ENTENDIMENTO DO STF. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA. VALORES PAGOS AO
EMPREGADO NOS PRIMEIROS 15 (QUINZE) DIAS DE AFASTAMENTO POR DOENCA OU ACIDENTE.
SALARIO MATERNIDADE. AVISO PREVIO INDENIZADO. ABONO PECUNIARIO DE FERIAS E FERIAS
INDENIZADAS. 1/3 DE FERIAS. HORAS EXTRAS. PREMIOS E GRATIFICAGOES. AUSENCIA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. COMPENSAGAO. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Apelagdo de sentenca que apreciou o mérito da demanda antes mesmo da formagdo completa da
relacdo processual, denegando a seguranca que pleiteava suspender a exigibilidade do crédito
tributario referente a contribuicdo previdenciaria e de terceiros sobre os pagamentos de: auxilio-
doenca nos quinze primeiros dias de afastamento do empregado; auxilio acidente nos primeiros
quinze dias de afastamento do empregado; salario-maternidade; aviso-prévio indenizado; férias -
abono pecunidrio e férias indenizadas; adicional constitucional de 1/3 sobre férias e horas
extraordinarias/prémios e gratificagdes, bem como a compensacdo dos valores indevidamente
recolhidos.

2. O STJ decidiu, em sede de repercussao geral, que, nos casos dos tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, deve ser aplicado o prazo prescricional de cinco anos para o contribuinte pleitear a
restituicdo do indébito as acdes ajuizadas a partir da vigéncia da LC 118/05, a saber, 09/06/2005.
(STF, RE 566621/RS, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04/08/2011).

3. O entendimento ja consolidado, na esteira de pronunciamentos do STF, é no sentido de que os
valores pagos aos empregados da empresa nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenca e o
auxilio-acidente ndo possuem natureza salarial, razdo pela qual sobre eles ndo devem incidir
contribuicdo previdencidria. Precedente do c. STJ: (Resp 891602/PR, Relator: Min. TEORI ALBINOI
ZAVASKI, Primeira Turma, julg. 12/08/2008, publ. DJe 21/08/2008, decisdo unanime).

4. Sobre o saldrio-maternidade, temos perfilhado o entendimento do STJ quanto sua natureza

salarial, razdo pela qual é legitima a incidéncia de contribuicdo previdenciaria. (ST) - AgRg-EDcI-REsp
1.095.831 - 22 T. - Rel. Min. Humberto Martins - DJe 01.07.2010 - p. 1237)
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5. Acerca do aviso prévio indenizado, adotando sentido do consolidado entendimento do Superior
Tribunal de Justica, tenho que esta verba quando devida ou creditada em favor do empregado nao
ostenta carater de retributiva, em face da atividade laboral, razdo pela qual ndo deve sofrer a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre a folha de salarios.

6. Em relacdo ao abono pecuniario de férias, perfilho o entendimento de que ndo deve incidir
contribuicdo previdencidria por ser a verba em questdo de carater indenizatoério.

7. Quanto as férias indenizadas, por se tratar de indenizagdo paga ao empregado por ndo ter gozado
o periodo de férias a que fazia jus, ndo sofre a incidéncia da contribuicdo.

8. No que pertine a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o 1/3 (um terco) constitucional de
férias, a questdo ndo comporta maiores discussdes, tendo em conta que o Supremo Tribunal Federal
ja se manifestou pela ilegitimidade da incidéncia da referida contribuicdo sobre tais verbas, por
possuirem carater indenizatoério.

9. Igualmente, quanto as horas extras, tem-se entendido que tais parcelas ndo sdo incorporaveis ao
salario do trabalhador de modo que ndo sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria.

10. Com relagdo as gratificagdes e prémios, faz-se necessario analisar a habitualidade ou ndo de
seus pagamentos para verificar suas inclusdes ou ndo no salario-de-contribuicdo, in casu, houve
auséncia de prova pré-constituida, o que torna impossivel apreciar a legalidade da cobranca.

11. Direito a compensacdo apds o transito em julgado da decisdo, conforme dispGe o artigo 170-A do
CTN.

12. Aplicagdo da taxa SELIC, sem acumulacdo com qualquer outro indice de correcdao monetaria, dado
que ja compreende atualizagdo e juros de mora.

13. Apelo do contribuinte parcialmente provido, para reconhecer a inexisténcia de relagdo juridico-
tributdria a obrigar a contribuicdo previdencidria incidente sobre as parcelas correspondentes a)
auxilio-doenca e auxilio-acidente pago nos quinze primeiros dias de afastamento; b) aviso prévio
indenizado; c) abono pecuniario de férias; d) férias indenizadas; e) terco constitucional de férias; f)
horas extras”.

(TRF-52 Regido, 22 Turma, AC 549.161, DJ 08/11/2012, Rel. Des. Fed. Francisco Barros Dias).

Resta INDEFERIDA a liminar no que concerne a questdo da compensacgdo, por forga do
disposto no art. 170-A do CTN.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR requerida a fim de afastar a
exigibilidade da contribuicdo previdencidria incidente sobre os valores pagos a titulo de Tergo
Constitucional de Férias Indenizadas e Gozadas, Aviso Prévio Indenizado e seus reflexos sobre o
décimo terceiro proporcional e o terco constitucional de férias, 15 dias Prévios ao Auxilio Doenga e
Do Auxilio Acidente e, sobre premiagdes e gratificacdes pagas a seus empregados sem habitualidade
(circunstancia cujo aferimento encontra-se a cargo da autoridade fiscal competente), nos termos
acima mencionados.

Notifique-se a autoridade coatora da presente decisdao, bem como para que preste as
informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgao de representacdo judicial da pessoa juridica
interessada, nos termos do artigo 79, II, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009.

Em seguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacdo.

Oportunamente, venham conclusos para prolacdo de sentenca.
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Tendo em vista o requerido pela impetrante para que as intimagoes sejam feitas
em nome da advogada Andréa Akemi Okino Yoshikai, OAB/SP n° 151.926, promova a
Secretaria as providéncias cabiveis.

Int.

SAO PAULO, 22 de novembro de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024369-88.2017.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FIRST IMPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNA LUIZA GILLI - SC30838

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

1. Tendo em vista que ndo houve pedido de liminar, notifique-se a autoridade coatora para que, no prazo de 10
(dez) dias, preste as informagdes (artigo 7°, inciso I, da Lein.® 12.016/2009).

2. Dé-se ciéncia da presente agdo mandamental ao érgao de representacdo judicial da pessoa juridica interessada,
nos termos do artigo 7°, 11, da aludida Lei.

3. Apos a vinda das informagdes, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagdo, no prazo de 10
(dez) dias (artigo 12, da Lein® 12.016/2009) e, com o parecer, tornem os autos conclusos para sentenga.

4. Intime-se.

Sa0 PAULO, 22 de novembro de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013746-62.2017.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: UEFA COMERCIAL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTA DE FIGUEIREDO FURTADO BREDA - SP332072, FABIANO GUSMAO PLACCO - SP198740, PATRICIA
VARGAS FABRIS - SP321729

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida a espécie de mandado de seguranga impetrado por UEFA COMERCIAL LTDA. EPP, em face do DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO — SP, com pedido de liminar, cujo objetivo ¢ a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributario dos valores apurados de ICMS das bases de calculo do PIS e da COFINS, bem como o reconhecimento do direito de
compensagao tributaria, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

Com a inicial vieram documentos.

E o relatério. Decido.

Com base no art. 7°, 111, da Lei n® 12.016/2009, reconhego a presenca do findamento relevante (fumus boni iuris) e
do risco de a nfio neutralizagdo do ato impugnado poder resultar na ineficicia da medida, caso seja finalmente concedida (periculum in
mora), de modo a deferir a medida liminar pleiteada.

Até recentemente, vinha entendendo que o ICMS, por se tratar de imposto indireto, isso €, cujo montante compde o
prego pago em determinada transag@o, deveria compor a base de calculo do PIS e da COFINS, na medida em que, entdo diza eu, tal
importancia compunha o conceito de receita auferida pela pessoa juridica.

Todavia, o Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, apreciando o tema 69 objeto do RE n° 574.706
(rel. Min. Carmén Lucia), por maioria de votos, declarou inconstitucional a exigéncia do ICMS sobre a contribuicéo ao PIS e da COFINS.

Tal decisdo necessariamente deve ser reverenciada pelas instancias judiciais a guo. Ademais, o art. 489, §1°, VI, do
CPC de 2015 passou a considerar ndo findamentada qualquer decis@o judicial, seja ela interlocutdria, sentenga ou acorddo, que deixar de
seguir emunciado de stmula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em
Jjulgamento ou a superagdo do entendimento.

Ademais, o respeito a orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal (questdes constitucionais) e do Superior
Tribunal de Justica (questdes de direito federal) privilegia a isonomia e a seguranga juridica, na modalidade de previsbilidade das decisdes
Jjudiciais, elemento que auxilia os jurisdicionados a decidirem acerca de sua atuagdo perante a lei.
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Ante o exposto, defiro o pedido liminar para, em sede proviséria, autorizar a parte impetrante, em relagio as
prestacoes vincendas, a ndo incluir o valor correspondente ao ICMS nas bases de calculo das contribuigoes ao PIS e a COFINS. Em face
do disposto no art. 170-A do CTN, o direito de compensagio sera apreciado quando da prolagio da sentenca.

Determino, ainda, que enquanto perdurar a suspensio da exigbilidade, fica vedada a tomada de medias punitivas em
face da impetrante, em relagdo a débitos tributarios relacionados com o objeto da presente demanda (inclusdo do ICMS nas bases de
célculo do PIS e da COFINS).

Ressalto que, a teor do art. 149 do CTN, a autoridade tributaria mantém o direito de fiscalizar as operacoes
engendradas pela parte impetrante, podendo/devendo, dentro do prazo legal, efetuar os correspondentes lancamentos suplementares em
caso de wregularidades verificadas.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bem como para que preste as informagdes pertinentes,
no prazo de 10 (dez) dias. Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, II, da Lein° 12.016/2009.

Em seguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacgo, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venham conclusos para prolagao de sentenca.

3 Tendo em vista o requerido para que as intimacoes sejam feitas em nome dos advogados FABIANO
GUSMAOQO PLACCO - OAB/SP 198.740, PATRICIA VARGAS FABRIS — OAB/SP 321.729 e ROBERTA DE FIGUEIREDO
FURTADO — OAB/SP 332.072, promova a Secretaria as providéncias necessarias.

P.RIL

SAO PAULO, 24 de novembro de 2017.

DR. MARCELO GUERRA MARTINS.
JUIZFEDERAL.

DR. PAULO CEZAR DURAN.
JUIZFEDERAL SUBSTITUTO.

BEL. OSANA ABIGAIL DA SILVA.

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 11006

DESAPROPRIACAO
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0224158-53.1980.403.6100 (00.0224158-7) - UNIAO FEDERAL(Proc. ORLANDO LEGNAME E Proc. 606 - ROSANA
MONTELEONE E Proc. JOAQUIM ALENCAR FILHO E Proc. 653 - PAULO DE TARSO FREITAS E Proc. ANTONIO FILIPE
PADILHA DE O. SOUZA) X ROMEU CARRARA X SERGIO CARRARA X SUELI CARRARA(SP065631A - JONIL CARDOSO
LEITE E Proc. SUELI MACIEL MARINHO E SP071219 - JONIL CARDOSO LEITE FILHO E SP344231 - HELIODORO DO
NASCIMENTO FILHO)

Fls. 400: Verifico que o valor depositado as fls. 391, com copia as fls. 395, refere-se ao oficio requisitorio de fls. 386, que trata dos
honorarios advocaticios devidos ao patrono atuante no presente feito.Em sendo assim, e, ainda, considerando o seu carater alimentar, nos
termos da simula vinculante n° 47 c.c. art. 85, par. 14°, do Codigo de Processo Civil - CPC, defiro seu levantamento pelo dr. Jonil
Cardoso Leite Filho, OAB/SP n° 71.219, CPF/MF 1° 046.308.888-7 (fls. 405).Fls. 403/412: Preliminarmente, remetam-se os autos ao
SEDI para que se regularize o polo passivo da presente demanda, em que deverdo constar os herdeiros de Romeu Carrara, ora habilitados
as fls. 405/410.No mais, tendo emvista o que consta da certiddo de obito de fls. 411, comprovem os expropriados a inexisténcia de
processos de inventario emnome dos falecidos, no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, tornem os autos conclusos para anlise dos pedidos
de fls. 392, 393 ¢ 396.Por fim, cumpra-se, comurgéncia, a parte final da decisdo de fls. 373/374 ¢ 397.Intime(m)-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0749767-05.1985.403.6100 (00.0749767-9) - S/A WHITE MARTINS(SP207579 - PRISCILA FAVA CRICCI E SP046954A -
ANTONIO CARLOS FERRIGATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

Fls. 22875/22882: Manifeste-se a parte autora requerendo o que entender de direito. No siléncio, arquivemse os autos. Int.

0032474-77.1996.403.6100 (96.0032474-3) - ARNALDO DAVINO DE FIGUEIREDO X BRAULIO DOS SANTOS X CLOVIS
AMARAL OLIVEIRA X DAISY CARRASCO TONINI X DECIO NERDIDO DE OLIVEIRA(SP092611 - JOAO ANTONIO
FACCIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 214 - LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO) X
PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS(SP099947 - JOAO SAMPAIO MEIRELLES JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

1. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o requerido pelo corréu INSS as fls. 494/515. 2. Silente, venham os autos
conclusos para sentenga. Int.

0024619-32.2005.403.6100 (2005.61.00.024619-0) - OSWALDO FERRAZ X MAGALI FRANCHIN DA SILVA
FERRAZ(SP032168 - JOSE MARCIO DO VALLE GARCIA E SP116663 - ARNALDO FARIA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP208037 - VIVIAN LEINZ E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE
MOTTA) X BANCO BRADESCO S/A(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN) X UNIAO FEDERAL

O valor da sucumbéncia foi rateado entre os réus, na razio de 5% para cada um (despesas processuais ¢ R$ 10.000,00 de honorarios
advocaticios). Tendo em vista o depdsito efetuado pela CEF no valor de R$ 12.043,10 (fls. 682) e pelo Banco Bradesco S/A no valor de
R$ 8.565,07 (fls. 709) os autos foram remetidos ao contador judicial para verificagdo dos célculos apresentados pelas partes.O contador
judicial as fls. 729/733 apurou o total de R$ 6.053,46 ¢ R$ 1.589,61 (honorarios advocaticios e ressarcimento de custas) em desfavor da
CEF (para 16.03.2015). ERS$ 6.772,73 e R$ 1.779,49 (honorarios advocaticios e ressarcimento de custas) em desfavor do Banco
Bradesco S/A (para 12.05.2016). Recebidos os autos do Contador e intimadas as partes para manifestacdo, houve concordéancia de todos
as fls. 742, 743 e 745.E o relatorio, decido.Tendo em vista a concordancia das partes e, por seguir os pardmetros fixados na sentenga
transitada em julgado, acolho os calculos do contador de fls. 729/733 para fixar o valor da execugdo emR$ 6.053,46 ¢ R$ 1.589,61
(honorarios advocaticios e ressarcimento de custas) em desfavor da Caixa Econdmica Federal e R$ 6.772,73 e R$ 1.779,49 (honorarios
advocaticios e ressarcimento de custas) em desfavor do Banco Bradesco S/A.Os valores devidos pela CEF deverdo ser descontados do
depdsito de fls. 682 e o saldo devolvido. E os valores devidos pelo Banco Bradesco S/A deverdo ser descontados do depdsito de fls. 709
(que devera ser totalmente levantado pela autora conforme manifestagdo fls. 743). Assim, expegantse os alvaras de levantamento, devendo
as partes informar o nome do advogado, RG, OAB, CPF e telefone atualizado do escritdrio.Informe a parte autora se a hipoteca que recaiu
sobre o imovel foi liberada. Oportunamente, retornando liquidados, arquivemtse os autos. Intiment-se.

0034238-78.2008.403.6100 (2008.61.00.034238-5) - FERNANDO LANZAC MARTINELLI X RENATO LANZAC
MARTINELLI(SP208236 - IVAN TOHME BANNOUT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214491 - DANIEL ZORZENON
NIERO E SP172647 - ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K. DE OLIVEIRA)

1. Ante o recurso adesivo de apelagdo nterposto pela parte autora as fls. 231/238, intime-se a parte contraria para contrarrazdes, no prazo
legal (artigos 1.009 e 1.010, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil).2. Apos, promova a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, a
comprovacio do integral cumprimento do artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regifio, comas alteragdes expostas pelas Resolugdes PRES n® 148, de 09/08/2017 e n° 152, de 27/09/2017, daquele Tribunal. 3. Como
cumprimento do item 2 desta decisdo, promova a Secretaria o processamento do feito observando-se os termos dos artigos 4° a 7° da
mencionada Resolucdo PRES n° 142/2017, comas alteracdes constantes nas Resolugdes PRES n® 148, de 09/08/2017 e n° 152, de
27/09/2017. Int.

0005428-83.2014.403.6100 - CLAUDIO DE OLIVEIRA HEIT(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/11/2017  210/546



1. Ante o recurso de apelagio interposto pela parte autora as fls. 215/219, intime-se a parte contraria para contrarrazdes, no prazo legal
(artigos 1.009 e 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil).2. Apds, promova a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, a
comprovacio do integral cumprimento do artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, comas alteragdes expostas pelas Resolugdes PRES n® 148, de 09/08/2017 e n° 152, de 27/09/2017, daquele Tribunal. 3. Como
cumprimento do item 2 desta decis3o, promova a Secretaria o processamento do feito observando-se os termos dos artigos 4° a 7° da
mencionada Resolucao PRES n° 142/2017, comas alteracdes constantes nas Resolugdes PRES n® 148, de 09/08/2017 e n° 152, de
27/09/2017. Int.

0011908-43.2015.403.6100 - FABIO DE ANDRADE MARTINS(SP279187 - WAGNER ESTEVES CRUZ E SP275880 -
IVONILDO BATISTA DO NASCIMENTO) X SOCIEDADE EDUCACIONAL CIDADE DE SAO PAULO S/C LTDA
SECID(SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE(Proc. 1116 - EDUARDO DE ALMEIDA FERRARI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172647 -
ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K. DE OLIVEIRA)

1. De inicio, providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a regularizagdo da sua representagdo processual, haja vista que o
instrumento procuratorio constante a fl. 399 nflo se encontra subscrito, nos termos da Clausula 11* da alterac@o do contrato social
constante as fls. 335/346.2. Como integral cumprimento do item 1 desta decisdo, emrazio do interesse expresso manifestado pela parte
autora (fl. 387) e pela corré Sociedade Educacional Cidade de Sao Paulo - SECID (fl. 398) quanto a tentativa de conciliagdo,
encaminhemtse os autos a Central de Conciliagdo de Sao Paulo - CECON para designagdo de audiéncia. Int.

0003915-12.2016.403.6100 - VALDEILSON ARAUJO DE SOUZA X LEANDRA APARECIDA ARMELIN DE
SOUZA(SP366692 - MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ E SP276048 - GISLAINE CARLA DE AGUIAR
MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087127 - CRISTINA GONZALEZ F PINHEIRO)

1. Ante o recurso de apelac@o interposto pela parte autora as fls. 452/561, intime-se a parte contraria para contrarrazdes, no prazo legal
(artigos 1.009 e 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil).2. Apds, promova a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, a
comprovagdo do integral cumprimento do artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regifio, comas alteragdes expostas pelas Resolugdes PRES n° 148, de 09/08/2017 e n° 152, de 27/09/2017, daquele Tribunal. 3. Como
cumprimento do item 2 desta decisdo, promova a Secretaria o processamento do feito observando-se os termos dos artigos 4° a 7° da
mencionada Resolugdo PRES n° 142/2017, comas alteragdes constantes nas Resolugdes PRES n° 148, de 09/08/2017 e n° 152, de
27/09/2017. Int.

0013844-69.2016.403.6100 - ADRIANO DE MELO BEZERRA(SP088992 - SALEM LIRA DO NASCIMENTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

1. Ante o recurso de apelac@o interposto pela parte autora as fls. 85/101, intime-se a parte contraria para contrarrazdes, no prazo legal
(artigos 1.009 e 1.010, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil).2. Apds, promova a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, a
comprovacdo do integral cumprimento do artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regifo, comas alteragdes expostas pelas Resolugdes PRES n° 148, de 09/08/2017 e n° 152, de 27/09/2017, daquele Tribunal. 3. Como
cumprimento do item 2 desta decisdo, promova a Secretaria o processamento do feito observando-se os termos dos artigos 4° a 7° da
mencionada Resolucao PRES n° 142/2017, comas alteragdes constantes nas Resolugdes PRES n® 148, de 09/08/2017 e n° 152, de
27/09/2017. Int.

0020945-60.2016.403.6100 - JOSE ROBERTO RIBEIRO DA SILVA(SP260898 - ALBERTO GERMANO) X UNIAO FEDERAL
X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP223551 - ROGERIO SILVEIRA DOTTI E SP249194 - FABIANA CARVALHO MACEDO)

1. Manifeste-se a parte ré, Unido Federal e Municipio de Sdo Paulo, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o pedido de desisténcia da agdo
formulado pela parte autora a fl. 162 (art. 485, inciso VIII, do CPC). 2. Decorrido o prazo acima assinalado, tornem os autos conclusos.
Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0009710-43.2009.403.6100 (2009.61.00.009710-3) - CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIAL CARLOS AURELIO(SP086777 -
BASIL PAIXAO TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP087469 -
RUI GUIMARAES VIANNA)
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Trata-se de execugdo de sentenga, que condenou a Caixa Econdmica Federal em honorarios advocaticios e pagamento de despesas
condominiais. Deu-se o inicio ao cunmprimento de sentenca as fls. 75/79, 99/103 e 145/148, contra a qual a CEF apresentou impugnagio
(fls. 159/163) alegando excesso de execugdo. Houve deposito as fls. 93, 118 e 164 no valor de R$ 16.072,84, R$ 2.215,99 ¢ R$
6.647,79 respectivamente.Os autos foram remetidos ao contador judicial que verificou que, considerando a conta apresentada pelo
contador as fls. 176/179 elaborada nos termos do r. julgado, o primeiro depdsito cabera o levantamento de 100% em favor do autor; do
segundo depdsito, cabera 15,29% a ser levantado pelo autor e 84,71% em favor da CEF e o terceiro depdsito, cabera 100% a ser
levantado pela CEF. Recebidos os autos do Contador (fls. 216/217) e mtimadas as partes para manifestagdo, houve concordancia da
autora a fl. 224 e da CEF a fl. 225. E o relatdrio, decido. Tendo em vista a concordéncia das partes e, por seguir os parmetros fixados na
sentenca transitada em julgado, acolho os calculos do contador de fls. 216/217. Assim, expecamse os alvaras de levantamento, devendo as
partes informar o nome do advogado, RG, OAB, CPF e telefone atualizado do escritdrio.Oportunamente, retornando liquidados,
arquivem-se os autos. Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0744326-33.1991.403.6100 (91.0744326-9) - ALVARO ZIMMERMANN ARANHA X ANIZIO VALIM X ANNA
MILOVANOVITCH DE NEEFF X ANTONIO CARLOS CARINHAS DIAS X ANTONIO FRANCO DA COSTA X ANTONIO
VIEIRA GOMES X ARNALDO PEREIRA DE SOUZA X ARNALDO PEREIRA DE SOUZA JUNIOR X CARLOS HORACIO
FERNANDEZ X CAMILLE DUBUS X EDISON ALEXANDRE GALLI X EDUARDO RENATO MARQUES X ELIZABETE
APARECIDA DE FREITAS X ERCILIA DE SOUZA GUIMARAES X EVELIZE PINHEIRO X FRANCISCO JORGE GOULART
DUBUS X JOSE FELICIO FILHO X JOSE FERREIRA LIMA X JOSE KRAFT FILHO X MANOEL RODRIGUES X
MARGUERITE DUBUS X MARIA CLARA MARQUES X MARIA ISABEL DUBUS FERNANDEZ X MARIA IZABEL MORAES
DE TOLEDO X MARIA MANUELA DE JESUS DIAS X MARIA PERPETUA DA SILVA X MARIA THEREZA GOULART
DUBUS X MARIO PAULO GALACINI X NELSON ACOSTA X NELSON DE ALMEIDA RODRIGUES X NELSON DE
OLIVEIRA X OCTAVIO GARGIULO X PEDRO DA ROCHA BRANDAO X PETRE FULEA X REGINA FATIMA PINHEIRO
PRADO SAMPAIO DE OLIVEIRA X RENATO ORLANDO PRIMI X ROSA VELOSO FULEA(SP049669 - ARNALDO
PEREIRA DE SOUZA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES) X ALVARO
ZIMMERMANN ARANHA X UNIAO FEDERAL X ANNA MILOVANOVITCH DE NEEFF X UNIAO FEDERAL X ANTONIO
FRANCO DA COSTA X UNIAO FEDERAL X ANTONIO VIEIRA GOMES X UNIAO FEDERAL X EDISON ALEXANDRE
GALLI X UNIAO FEDERAL X ERCILIA DE SOUZA GUIMARAES X UNIAO FEDERAL X JOSE FELICIO FILHO X UNIAO
FEDERAL X JOSE FERREIRA LIMA X UNIAO FEDERAL X MARIA ISABEL DUBUS FERNANDEZ X UNIAO FEDERAL X
MARIA IZABEL MORAES DE TOLEDO X UNIAO FEDERAL X MARIA PERPETUA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X
NELSON ACOSTA X UNIAO FEDERAL X OCTAVIO GARGIULO X UNIAO FEDERAL X PEDRO DA ROCHA BRANDAO X
UNIAO FEDERAL X REGINA FATIMA PINHEIRO PRADO SAMPAIO DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL

Por forga do art. 2° da lein® 13.463, de 06 de julho de 2017 ficam cancelados os precatorios e as RPV federais expedidas e cujos valores
ndo tenham sido levantados pelo credor e estejam depositados ha mais de dois anos em instituigdo financeira oficial. Na hipdtese dos autos
verifica-se que os valores estdo depositados a mais de 4 (quatro) anos, sem movimentacao, por inéreia do credor. A requerimento do
credor, podera ser expedido novo oficio requisitorio nos termos do art. 3° da referida lei. Assim sendo, e tendo em vista a informagao de fls.
704, remetam-se 0s autos ao arquivo.Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009643-30.1999.403.6100 (1999.61.00.009643-7) - SILVANA LEONOR TARANTO FALTONI X ANA MARIA JUNQUEIRA
FRANCO X MARIA CECILIA SILVEIRA BERNARDI X JUELCI SALDANHA PAZ X CECILIA CRISTINA SARTI X NANCY
DE TOLEDO E SILVA X EDNA MARINA MARCHI X ADELIA LUIZ GONCALVES X MARIA SANDRA EUSTAQUIO DA
CRUZ SILVA X SONIA REGINA MARTINS FERREIRA(SP174797 - TATIANA SOARES DE AZEVEDO E SP028552 - SERGIO
TABAJARA SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. NILTON CICERO DE VASCONCELOS E SP210750 -
CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO) X SILVANA LEONOR TARANTO FALTONI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X ANA MARIA JUNQUEIRA FRANCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA CECILIA SILVEIRA BERNARDI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JUELCI SALDANHA PAZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CECILIA CRISTINA
SARTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X NANCY DE TOLEDO E SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDNA
MARINA MARCHI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ADELIA LUIZ GONCALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
MARIA SANDRA EUSTAQUIO DA CRUZ SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SONIA REGINA MARTINS
FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP174797 - TATIANA SOARES DE AZEVEDO E SP209494 - FATIMA
CRISTINA ANIBAL MONIZ)

1. Fls. 914/917 e 919/940: Ciéncia as partes, requerendo o que dé direito para o regular prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez)
dias.2. Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada com baixa na distribuico. Int.

0009893-09.2012.403.6100 - DIMAS PEREIRA DE JESUS(SP174718 - JOSE CARLOS VARELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS) X
DIMAS PEREIRA DE JESUS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Vistos, em embargos de declaracfo. Trata-se de execucfo de sentenga (fls. 195/196), contra a qual a CEF apresentou impugnagdo (fls.
151/155) alegando excesso de execugéio. Houve deposito as fls. 156 no valor de R$ 22.786,87, em 02.09.2014.0s autos foram remetidos
ao contador judicial que apurou o total de R$ 19.353,71 (para setembro de 2.014). Recebidos os autos do Contador e intimadas as partes
para manifestagdo, houve concordéncia da autora as fls. 165 e da CEF as fls. 166. O feito foi devidamente processado, sobrevindo decisdo
emface da qual a Caixa Econdmica Federal embarga de declaragiio as fls. 169/171, alegando omissio da decisdo de fls. 167.E o relatério,
decido.Assiste razio a embargante, pois a decisdo prolatada € omissa quanto a condenagdo da parte autora em honorarios
advocaticios.Assim sendo e tendo em vista a concordancia das partes e, por seguir os parametros fixados na sentenga transitada em
julgado, acolho os calculos do contador de fls. 159/161 para fixar o valor da execugdo emR$ 19.353,71 (dezenove mil trezentos e
cinquenta e trés reais e setenta e um centavos), em setembro/2014. Diante da sucumbéncia da parte autora, fixo os honorarios advocaticios
emR$ 300,00 (trezentos reais), nos termos do paragrafo 16° do art. 85 do CPC, que deverdo ser descontados da quantia a ser levantada
pela autora. Assim, expecam-se os alvaras de levantamento, devendo as partes informar o nome do advogado, RG, OAB, CPF e telefone
atualizado do escritdrio.Isto posto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO nos termos acima exposto. Intimem-
se.

Expediente N° 11007
DESAPROPRIACAO

0067676-24.1973.403.6100 (00.00676764) - D A E E - DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA(SP206628 -
ANDRE LUIZ DOS SANTOS NAKAMURA E SP277777 - EMANUEL FONSECA LIMA E Proc. 1642 - GLAUCIO DE LIMA E
CASTRO E SP009575 - NORBERTO DE SOUZA PINTO FILHO E SP021608 - SERGIO ALCIDES ANTUNES E SP045408 -
BERNETE GUEDES DE MEDEIROS AUGUSTO) X MANOEL DOS SANTOS AGOSTINHO X MARIA SPITALETTI
AGOSTINHO X BAPTISTA ALMEIDA SANTOS X IDA GROSSI SANTOS X CLARA MORAN DOS SANTOS X JOSE
BONIFACIO DOS SANTOS X DORLY NEYDE MARTINS DOS SANTOS X MARYLENE SANTOS DA SILVA X JOAO
BAPTISTA DA SILVA X ELISABETH SANTOS DUARTE X IVAN JOSE DUARTE X IVAN JOSE DUARTE JUNIOR -
ESPOLIO X DOUGLAS DUARTE X JOSE ANTONIO DUARTE(SP029825 - EGYDIO GROSSI SANTOS E SP054523 - JOSE
BONIFACIO DOS SANTOS E SP106178 - GISELE MARTINS DOS SANTOS E SP254657 - LUCIANO HENRIQUE
BERLOFFA)

ALVARA DE LEVANTAMENTO EXPEDIDO EM FAVOR DE JOSE BONIFACIO DOS SANTOS, AGUARDANDO RETIRADA
EM SECRETARIA.

PROCEDIMENTO COMUM

0530168-35.1983.403.6100 (00.0530168-8) - PHILIP MORRIS BRASILEIRA S/A(SP011347 - ALEKSAS JUOCYS E SP003224 -
JOSE MARTINS PINHEIRO NETO E SP098913 - MARCELO MAZON MALAQUIAS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 252 -
CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

Vistos, etc.1. Ante o pedido de alvara de levantamento emnome da sociedade PINHEIRO NETO ADVOGADOS deduzido as fls.
1183/1221, quanto ao valor proveniente do pagamento do oficio precatorio sob n® 20150152471 (R$ 48.861,48 - até 31/05/2017),
disponibilizado em nome do causidico Dr. Marcelo Mazon Malaquias, indefiro-o, haja vista que se trata de valor LIBERADO para saque
da parte beneficiaria, independentemente de alvara de levantamento, nos termos do artigo 41, paragrafo 1°, da Resolugdo do CJF n° 405,
de 09/06/2016. 2. Indefiro o pedido deduzido pela Unifo Federal as fls. 1229/1232, na medida em que os calculos oriundos do valor
expedido no oficio precatodrio foram apresentados pela propria parte 1é as fls. 1086/1092. Apos ter sido intimada (fl. 1101 - verso) a
manifestar-se acerca dos oficios precatdrios expedidos as fls. 1099/1100, nos termos da decisdo exarada a fl. 1101, a Unifio Federal
sequer apresentou quaisquer impugnacdes, conforme constamdas fls. 1103/1150. Ademais, a parte ré insurge-se acerca da atualizagdo de
valor proveniente do pagamento do oficio precatorio sob ni° 20150152470 (fl. 1224), equivalente a R$ 1.851.311,30 (atualizado até
29/06/2017), que se encontra LIBERADO para saque da parte beneficidria, independentemente de alvara de levantamento, nos termos do
artigo 41, paragrafo 1°, da Resolugdo do CJF n°® 405, de 09/06/2016. Nessa esteira, inobstante as alegacdes deduzidas pela parte ré, em
razio da nobservancia dos critérios estabelecidos na Portaria PGFN n°® 820/2012, ndo cabe a esse Juizo tomar qualquer providéncia
concermente a expedicdo de oficio ao Setor de Precatérios do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, pois o valor ja se encontra
liberado desde o dia 29/06/2017 e, provavelmente, foi objeto de sacado pela parte beneficiaria, devendo a Unidio Federal promover as
medidas judiciais cabiveis para o ressarcimento do valor que entende ter sido pago indevidamente. 3. Preclusas as vias impugnativas, nio
sendo requerido pelas partes, tornem os autos conclusos para sentenga de extingdo da presente execugdo do julgado. Int.Intimem-se.

0037308-36.1990.403.6100 (90.0037308-5) - CIA/ INDL/ E AGRICOLA SAO JOAO(SP104266 - GUILHERME APARECIDO
BRASSOLOTO E SP042529 - ROBERVAL DIAS CUNHA JUNIOR E SP088121 - SHIRLEY ROSEMARY DURANTE DE
MOURA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)
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Compulsando os autos, verifico, sumariamente, que em- 12/01/2016 foi anexado aos autos oficio n® 006427/2014 (fls. 213/223) relativo a
comunicagdo da disponibilizagdo da importancia requisitada a titulo de precatorio, cujas contas encontramese sem movimentagdo ha mais
de quatro anos;- 26/07/2016 a autora foi intimada da juntada do oficio 006427/2014 com o intuito de proceder ao levantamento dos
valores depositados no prazo de 30 (trinta) dias.- 28/07/2016 o processo saiu em carga coma autora;- 15/08/2016 a autora requereu a
juntada de documentos comprovando as alteragdes societarias ocorridas e, prontamente providenciou nova procuragio com poderes
espectificos para levantamento dos precatorios disponiveis (fls. 230/332);- 04/04/2017 foi publicada decisdo determinando a expedi¢do de
alvara de levantamento dos valores depositados as fls. 181, 195 e 210 e indeferindo o levantamento dos valores de fls. 329; - 06/04/2017
a autora junta petico (fls. 334/338) esclarecendo que os depositos de fls. 166 € 172 nio foram levantados pela autora;- 08/08/2017 foi
deferido o levantamento dos depositos de fls. 166 € 172;- 17/08/2017 a autora tomou ciéncia da decisio de fls. 339 que deferiu a
expedico de alvara de levantamento; - 06/09/2017 foi dado vista & Uniio Federal das decisdes proferidas as fls. 333 e 339;- 11/09/2017
a Uniflo Federal juntou aos autos peticdo comprovando a existéncia de duas a¢des ajuizadas contra a autora com exigibilidade dos créditos
suspensa por decisdo judicial; - 27/10/2017 foi anexado aos autos e.mail comumicando o estorno dos valores depositados em virtude da
Lein. 13.463/2017 (fls. 344/351); Efetivamente, observo que, no presente caso, ndo ha que se falar em aplicagdo do previsto na Lei n°
13.463/2017.Comeefeito, o art. 2° da mencionada lei dispde que:Art. 20 Ficam cancelados os precatorios e as RPV federais expedidos e
cujos valores ndo tenham sido levantados pelo credor e estejam depositados ha mais de dois anos em instituigdo financeira

oficial. Analisando mencionado dispositivo, entendo que tal norma se aplica aos casos em que a auséncia de levantamento do
precatdrio/RPV seja imputada exclusivamente ao credor inerte, desidioso ou desinteressado, ndo abrangendo, por consequéncia, aquelas
situagdes em que o titular da verba depositada € impedido dela se apropriar em decorréncia da morosidade da maquina judiciaria. Assim, é
de se conclur que a Lein® 13.463/2017 foi editada com o desiderato de inibir que valores pagos pela Unido fiquem por anos inutilmente
depositados, sem movimentago, por inércia do credor.Nao € o que ocorreu no presente caso, eis que ndo havia sido até 26/07/2016
oportunizado ao credor-autor o levantamento dos valores dos precatorios, conforme se observa do acima exposto.Fls. 345/321: Oficie-se
a Caixa Economica Federal S/A, comurgéncia, para que coloque a disposicao do juizo, na Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265 (PAB
da Justica Federal), os valores depositados nas contas n. 1181.005.50012192-2, 1181.005.50051606-4 ¢ 1181.005.50122365-6 (1ks.
181, 195 e 210) devidamente atualizados, pois foram transferidos indevidamente a Unido pelo motivo CANCELAMENTO DE
PRECATORIO/RPV Lei 13.463/2017. Apo6s, cumpra-se a decisdo de fls. 333 e 339.Intime(m)-se.

0000410-62.2006.403.6100 (2006.61.00.000410-0) - SANCARLO ENGENHARIA LTDA X JOSE CARLOS OLEA(SP047368 -
CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER E SP127794 - CRISTIANO DORNELES MILLER E SP195970 - CARLOS
FREDERICO PEREIRA OLEA) X COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB/BU(SP060159 -
FERNANDO DA COSTA TOURINHO FILHO E SP092208 - LUIZ EDUARDO FRANCO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAIL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

1. Promova a parte autora(fls. 3139/3148), no prazo de 30 (trinta) dias, a comprovagio do integral cumprimento do artigo 3° da Resolugdo
PRES 1° 142, de 20/07/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as alteragdes expostas pelas Resolugdes PRES n® 148,
de 09/08/2017 e n° 152, de 27/09/2017, daquele Tribunal. 2. Com o cumprimento do item 1 desta decisdo, promova a Secretaria o
processamento do feito observando-se os termos dos artigos 4° a 7° da mencionada Resolugdo PRES n° 142/2017, com as alteragdes
constantes nas Resolugdes PRES n° 148, de 09/08/2017 e n° 152, de 27/09/2017.Int.

0008764-08.2008.403.6100 (2008.61.00.008764-6) - CELSO HERMINIO TEIXEIRA NETO X NILCEA APARECIDA
DONHA(SP102901 - ELAINE PIOVESAN RODRIGUES DE PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO)

ALVARAS DE LEVANTAMENTO EXPEDIDOS AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0001065-35.2013.403.6182 - TEODORA QUIMICA E FARMACEUTICA SA(SP212731 - DANIEL JOVANELLI JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1175 - LEONARDO MARTINS VIEIRA)

1. Ante o recurso de apelac@o interposto pela parte autora as fls. 434/446, intime-se a parte contraria para contrarrazdes, no prazo legal
(artigos 1.009 e 1.010, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil).2. Apds, promova a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, a
comprovagdo do integral cumprimento do artigo 3° da Resolugdio PRES n° 142, de 20/07/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regifio, comas alteragdes expostas pelas Resolugdes PRES n° 148, de 09/08/2017 e n° 152, de 27/09/2017, daquele Tribunal. 3. Como
cumprimento do item 2 desta decisdo, promova a Secretaria o processamento do feito observando-se os termos dos artigos 4° a 7° da
mencionada Resolugdo PRES n° 142/2017, comas alteragdes constantes nas Resolugdes PRES n° 148, de 09/08/2017 e n° 152, de
27/09/2017. Int.

0003544-82.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022794-38.2014.403.6100) JOAO PAULO
SCAPUSSIM DE OLIVEIRA(SP142997 - MARIA SELMA BRASILEIRO RODRIGUES E SP336653 - JEFFERSON FERNANDO
ADOLFO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Ante a certiddio constante a fl. 211, cumpra-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, a decisdo exarada a fl. 207, sob pena de
preclusdo da prova(s) requerida(s). Int.
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0006166-03.2016.403.6100 - CUSTODIO HORIUTI X DENIS CORREA BARBOZA X EDISSON JOAQUIM DOS SANTOS X
GUSTAVO LEOCADIO TOSTO DOS SANTOS TORRES X JACINTA LOPES VIEIRA X JOSELIA CORREIA CAMARA X
LUCAS JOSE DANTAS FREITAS X LUCIANA BEZERRA RODRIGUES X NEIDE RODRIGUES SILVA X ROSANE LOPES
CONCEICAO(SP254243 - APARECIDO CONCEICAO DA ENCARNACAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA
YAMAMOTO)

1. Ante o recurso de apelacio interposto pela Unidio Federal as fls. 216/226, intime-se a parte contraria para contrarrazdes, no prazo legal
(artigos 1.009 e 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil).2. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
comas cautelas legais (artigo 1.010, paragrafo 3°, do referido Codigo). Int.

0011259-44.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011258-59.2016.403.6100) WALPIRES S
A CORRETORA DE CAMBIO TITULOS E VALS MOBLS(SP026420 - OTONIEL DE MELO GUIMARAES) X
BM&FBOVESPA SUPERVISAO DE MERCADOS - BSM(SP168878 - FABIANO CARVALHO E SP163666 - RODRIGO
OTAVIO BARIONI) X COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS - CVM - SP

1. Fls. 635/637: Ciéncia a parte autora.2. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as alegacdes deduzidas pela
Comissdo de Valores M