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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢ao n° 221/2017 — Sao Paulo, segunda-feira, 04 de dezembro de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301001792

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0002012-03.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301227528
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: OSMAR GRAPEIA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acorddo de 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos
termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redag@o dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢io monetaria e juros moratorios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugéo n. 3/2016 do CJF - 3* Regido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratdrios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condigdes seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transagao no que se refere a correcao
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagao da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugdo do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S)
apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0065805-28.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301227558
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAMON GUILHERME DE PAULA (SP252396 - TANIA MARA LEONARDO VALADAO)

Vistos.

Considerando a proposta de acordo do INSS e sua aceitag@o por parte da autora, homologo a transagio operada entre as partes e extingo o
processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso 11, alinea “b” do Cédigo de Processo Civil.

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem, a fim de que seja expedido o competente oficio requisitorio.
Publique-se. Intime-se.

0000634-78.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301227661
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ FRANCA NETO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, etc.

Nada a deliberar acerca da petigdo anexa pela parte autora.

Publicado o acérdido e decorrido o prazo para oposigdo de embargos de declaragio, revela-se inadequada a via eleita para reapreciar o quanto
foi decidido.

Com as cautelas de praxe, dé-se baixa.

0040336-19.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301227662
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: GERALDA ROSA DOS SANTOS (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 - FATIMA
APARECIDA FLEMING SOARES, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

Mantenho a descisao, conforme proferida.
Com as cautelas de praxe, dé-se baixa.
Intime-se. Cumpra-se.

0022446-90.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301227774
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE FARIA XAVIER (SP242230 - RODRIGO JOSE PERES DA CUNHA, SP242200 - ELIEZER MARQUES
ZATARIN)

Vistos.

Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo, julgada parcialmente procedente com concessio do beneficio desde a DER
em 10.09.2013.

Em resposta ao oficio de cumprimento de tutela anexado aos autos em 02.08.2017 (evento 27), o INSS informa a concessao do beneficio na
esfera administrativa com vigéncia a partir de 23.01.2017 (NB 178.841.255-6). Informa, ainda que apds simulag@o para implantagio do
beneficio concedido em sentenca, foi verificado que o valor da RMI apurado ¢ menor que a renda da aposentadoria de que ja € titular.
Intimado acerca do oficio do INSS, o autor anexou declaragido na qual opta em permanecer com o beneficio NB 178.841.255-6, ja concedido
pelo INSS na via adminitrativa.

DECIDO.

Tratando-se de direito disponivel, a opgdo manifestada pela parte autora ¢ valida, tratando-se de verdadeira rentincia ao direito que se funda a
acdo.

Nesta medida, HOMOLOGO A RENUNCIA DO DIREITO SOBRE QUE SE FUNDA A ACAO E DECLARO EXTINTA A ACAO,
com apreciacdo do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso 111, ¢ do Cddigo de Processo Civil.

No mais, resta prejudicada a analise do recurso interposto pelo INSS.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N° 2017/9301001793

DESPACHO TR/TRU - 17

0023629-68.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301223761
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
RECORRIDO: PATRICIA ALVES SANTOS (SP146752 - JULIANA GUARITA QUINTAS ROSENTHAL)

Peti¢do anexada aos autos em 14.11.2017: Ciéncia a parte autora.

Outrossim, quanto ao pedido formulado pela CEF para expedi¢do de oficio a Receita Federal, cumpre consignar que diante da natureza/ objeto
da presente demanda, incumbe a parte autora tomar as providéncias administrativas e/ou judiciais cabiveis, por meio de agao propria.
Oportunamente, aguarde-se a incluséo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0005994-26.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301227714
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA PEREIRA (SP189561 - FABIULA CHERICONI)

Cumpra-se conforme requerido pela parte autora

0000922-73.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301227652
RECORRENTE: JOSE ROBERTO DE ALMEIDA (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Republique-se o acérddo, visando sanar o erro apresentado nos itens 50 e 62 dos autos, conforme o texto a seguir:

“Assiste razao a recorrente.

Conforme elementos presentes aos autos, pedido inicial diz respeito a recomposicao do indice-teto por ocasido do reajustamento do beneficio,
observado o novo valor dos tetos trazidos pelas ECs 20/1998 e 41/2003.

A fixagdo de limites maximos (tetos) ¢ constitucional, porque atende ao principio do equilibrio financeiro e atuarial que rege o Regime Geral da
Previdéncia Social - RGPS, a teor do art. 201, “caput” da CF/88.

Da correta interpretagdo do disposto na redagdo originaria e atual do artigo 29, § 2° bem como do artigo 33, ambos da Lein.® 8.213/1991,
conclui-se que o salario-de-beneficio ndo é apenas o resultado da média corrigida dos salarios-de-contribuigdo que compdem o periodo basico
de calculo, mas o resultado desta média limitada ao valor maximo do salario-de-contribuicdo vigente no més do calculo do beneficio.

Nos casos em que o calculo do salario-de-beneficio, atinente a segurados inativados a partir de 05/04/1991, resultar em valor superior ao teto
em vigor na data de inicio de beneficio, a renda mensal inicial fica limitada nesse montante apenas para fins de pagamento. A mesma
limitag¢#o incide sobre a renda mensal anualmente atualizada, uma vez que a legislagdo previdenciaria veda qualquer pagamento de prestagdo
previdenciaria em patamar superior ao teto.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario 564.354/SE, pacificou o entendimento de que o
disposto no seu artigo 14 alcanca também os beneficios concedidos anteriormente a elevagéo do teto, mas desde que, na data de inicio,
tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época.

EMENTA: DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo menos duas
situacdes juridicas em que a atuag@o do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda interpretacéo da
legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a
constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcao de controvérsia sob essa perspectiva pressupde
sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade
constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do
art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes
da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.

Naio se esta, portanto, reajustando beneficio em desconformidade com os critérios legais, mas readequando-se o valor do beneficio recebido,
em razio da alteragdo do proprio teto de pagamento, efeito consectario da alteragio no teto de beneficio trazido pelas Emendas
Constitucionais n° 20/1998 e n° 41/2003, de acordo com o previsto no art. 41-A, § 1° da Lein® 8.213/1991.
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Em outras palavras, beneficios que ndo sofreram limitagéo pelo teto, quer na concessdo, quer apds a aplicacdo do indice-teto ndo fazem jus a
referida revisdo, pois ndo se trata de indice de reajustamento, mas nova forma de calculo.

Diante disso, o nicleo de contadoria da Justica Federal do Rio Grande do Sul, elaborou o parecer que abaixo transcrevo e adoto como razio
de decidir:

“Este nucleo observou que o critério de evolugdo adotado pelo INSS, pra os beneficios limitados ao teto, desconsidera a Renda Real. Isto
significa dizer que, apds o primeiro reajuste, caso a renda mensal tenha sido limitada ao teto, por conta do art. 33 da Lei 8.213/91, os demais
reajustes serdo aplicados, sucessivamente, sobre essa renda limitada. Vejamos os exemplos abaixo:

Beneficio 01

Data Inicio do Beneficio (DIB): 01/01/1997

RMI - R$ 957,56

Coeficiente de teto 1,2

Reajustes Renda Real (R$) Critério de Evolugdo do INSS

- 957,56 -

1,23504 em 06/1997 (1° reajuste prop. a DIB {1,0292} x coef. Teto (1,2) 1.182,62 1.031,87
(renda limitada)

1,04810 em 06/1998 1.239,51 1.081,50
1,04610 em 06/1999 1.296,65 1.131,36

1,05810 em 06/2000 1.371,99 1.197,09

Beneficio 02

Data Inicio do Beneficio (DIB): 01/01/1997

RMI - RS 957,56

Coeficiente de teto - 1,5

Reajustes Renda Real (R$) Critério de Evolugdo do INSS
- 957,56 -

1,54380 em 06/1997 (1° reajuste prop. a DIB {1,0292} x coef. Teto (1,5) 1.478,28 1.031,87
(renda limitada)

1,04810 em 06/1998 1.549,39 1.081,50
1,04610 em 06/1999 1.620,81 1.131,36

1,05810 em 06/2000 1.714,98 1.197,09

Observa-se que o Beneficio 02 possui coeficiente de teto maior que o Beneficio 01 e, conseqiientemente, sua Renda Real também é maior.
Contudo, como o critério de evolugdo do INSS é aplicar os reajustes a Renda Limitada, desprezando a Renda Real, as rendas mensais de
ambos os beneficios se mantém idénticas.

Percebe-se, em verdade, que todos os beneficios que se enquadrarem nessa sistematica de calculo do INSS terdo, entre si, sempre a mesma
Renda Mensal, pois tanto os valores do teto quanto os valores do reajuste sdo definidos e idénticos.

Por todo os exposto, conclui-se que todos os beneficios com DIB até 31/05/1998, que tiveram a renda mensal, apds o primeiro reajuste,
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limitada ao teto, terdo, em 03/2011, a mesma renda de aproximadamente R$ 2.589,87 (é aceitavel uma pequena variagdo nos centavos). Esse
valor foi obtido através da aplicagdo dos reajustes anuais sobre o valor do teto em 06/1998 (R$ 1.081,50 — teto anterior a majoragio trazida
pela EC 20/98).

Ja os beneficios com DIB entre 01/06/1998 e 31/05/2003, que tiveram a renda mensal, apds o primeiro reajuste, limitada ao teto, terdo, em
03/2011, a mesma renda mensal de aprox. R$ 2.873,79 (¢ aceitavel uma pequena variagdo nos centavos). Esse valor ¢ obtido através da
aplicagdo dos reajustes anuais sobre o valor do teto em 06/2003 (RS 1.869,34 — teto anterior & majoragéo trazida pela EC 41/03) (...).

Para os beneficios com DIB em 01/06/2003 em diante, como nio houve nenhuma majoragéo extraordinaria do teto posterior ao primeiro
reajuste, os diferentes critérios de evolugio do beneficio alcangam rendas mensais idénticas, conforme ja explicitado nas analises
preliminares.”

Em resumo:

CONDICAO E possivel haver diferengas matematicas relativas & majoragio do teto trazida pela EC 20/98? E possivel haver diferengas
matematicas relativas a majoragéo do teto trazida pela EC 41/03?

Beneficios com Renda Mensal em 07/2011* igual a R$ 2.589,95** SIM SIM
Beneficios com Renda Mensal em 07/2011* igual a R$ 2.873,79** NAO SIM

Beneficios com Renda Mensal em 07/2011%*
DIFERENTE de R$ 2.589,95%* ou R$ 2.873,79** NAO NAO

(*) Renda Mensal é o valor do beneficio pago pelo INSS em julho de 2011. (**) As rendas mensais apontadas nesta TABELA PRATICA
podem sofrer uma pequena variagdo nos centavos devido a critérios de arredondamento (cerca de R$ 0,20 para mais ou para menos).

Da analise da tela do sistema Hiscreweb, anexo aos autos no item 19, denota-se que o valor total da renda mensal de julho de 2011 foi de
R$2.589,87, razdo pela qual a parte autora possui direito a revisdo pretendida.

Isso posto, DOU PROVIMENTO ao recurso da parte autora, para condenar o INSS a revisar e pagar as diferengas advindas da majoragdo
do teto do beneficio estabelecido pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

Fica o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS obrigado ao pagamento dos atrasados, mediante oficio requisitorio ou precatdrio,
descontando-se os valores eventualmente pagos administrativamente, observada a prescrigdo quinquenal. Em relag@o a correcdo monetaria e
aos juros de mora, determino a aplicagdo do artigo 1°-F, da Lein® 9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/2009, a partir da entrada
em vigor deste diploma legal.

Deixo de condenar ao pagamento da verba honoraria, tendo em vista o disposto no art. 55 da Lein® 9.099/95.”

Intime-se. Cumpra-se.

0000225-82.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301227723
RECORRENTE: DARCY AURELINA ALVES (SP354502 - DIEGO ALVIM CARDOSO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se recurso interposto pela parte autora em face da sentenca que, em ac¢éo de indenizagéo por danos matérias e morais, movida contra a
Caixa Econoémica Federal, julgou improcedente o pedido formulado.

O M.M. juiz da vara de origem julgou improcedente o pedido, em sintese, sob o fundamento de que a par reconhecimento de que a autora foi
vitima de uma ag¢ao criminosa, ndo ha nexo de causalidade entre o servigo bancario prestado e os saques fraudulentos, conclusio a que

chegou apds analisar gravacdes do sistema de seguranga apresentadas pela CEF quando da contestacdo por ela ofertada.

Conforme certiddo de 11/03/2015(evento 15), as imagens foram apresentadas em 02 (duas) midias — CDs, que se encontram arquivadas em
secretaria.

A andlise das referidas gravagdes mostram-se imprescindiveis ao deslinde da causa, pelo que devem ser anexadas aos autos eletronicos,
permitindo a sua verificacdo por este orgdo recursal.

Ante o exposto, oficie-se ao juizo de origem, para que providencie a juntada das referidas imagens nestes autos eletronicos.
Cumpra-se. Oficie-se. Intimem-se.

Apbs, voltem conclusos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/12/2017  5/1383



0000020-34.2013.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301228432
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO APARECIDO LOPES (SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO)

Considerando o disposto nos termos da Meta nacional n. 2 aprovada pelo Conselho Nacional de Justigca, no 10° Encontro Nacional do Poder
Judiciario, determino a verificagdo para inclusdo em pauta de julgamento do recurso interposto pela parte ré em sessio designada para o dia
14/12/2017.

Int. Cumpra-se.

0059475-20.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301227611
RECORRENTE: FERNANDO MARQUES CLETO DUARTE (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

Intime-se a parte autora para se manifestar sobre as alegagdes e documentos colacionados pela requerida apds a sentenca.
Prazo: 05 dias.

Apbs, conclusos para julgamento.

Expedientes necessarios.

0000736-53.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301227767
RECORRENTE: ZENAIDE MARIA DA SILVA (SP344887 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intime-se a parte autora, a fim de que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre a proposta de acordo formulada pelo INSS nos
embargos de declaragdo.

Apbs o prazo, com ou sem manifestagdo, retornem os autos conclusos para julgamento.

0000197-24.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301223205
RECORRENTE: MARISOL PEREIRA DOS SANTOS DE OLIVEIRA (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do anexada aos autos em 13/11/2017: Ciéncia a parte autora.

Decorrido o prazo legal sem a interposicéo de recursos pelas partes, certifique a Secretaria o transito em julgado e devolvam-se os autos ao
Juizado de origem.

Intimem-se e cumpra-se.

0000308-14.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301223273
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELZA DE CASTRO BARBOZA (SP105174 - MARIA ARASCZEWSKI PASCHOAL)

Eventos 31/32: ante a rentincia apresentada, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, se faga representar por novo
advogado ou pela Defensoria Publica da Unido, sob pena de ndo conhecimento do recurso (art. 41, §2° da Lein® 9.099/95).

0000914-31.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301223185
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: VALMIR TAMAROSSI (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)

Verifico que o presente feito foi remetido a esta Turma Recursal apds a interposicao de recurso pela parte autora em face do despacho
anexado aos autos em 28.07.2017 que determinou a expedi¢cdo de oficio RPV.

Todavia, mencionado recurso néo foi recebido bem como nao houve determinag@o expressa do Juizado a quo para a remessa do presente
feito a esta Turma Recursal

Dessa forma, devolvam-se os autos ao Juizado de origem para as providéncias cabiveis.

Intimem-se e cumpra-se.
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0027730-85.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301227672
RECORRENTE: THAIS YARA JANEQUINE FILIPPOZZI (SP138099 - LARA LORENA FERREIRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Trata-se de peticdo do patrono da parte autora, informando seu falecimento.

Julgado improcedente o pedido e negado provimento ao recurso autoral, nada a deliberar.
Com as cautelas de praxe, dé-se baixa.

Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001794

DECISAO TR/TRU - 16

0006670-12.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227660
RECORRENTE: ROBERTO PEREIRA (SP226583 - JOSE RAFAEL RAMOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

O recurso foi formulado no bojo de processo de indole previdencidria, mediante o qual a parte autora objetiva a rentincia de sua aposentadoria
por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuigdes vertidas apds a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece prosperar.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessdo, ela prosseguiu a
desempenhar atividades laborativas. Por esse motivo, aduz, possuiria direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, 0 tema mostrava-se controvertido. Havia decisdes de Tribunais no sentido de que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza
patrimonial - razdo pela qual poderia ser objeto de renuncia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n.° 3.265/99 (que
assinala a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de servigo e especial), teria extrapolado os limites de
regulamentagéo.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de
2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsao legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm"
http://www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessoes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual menciona:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentagdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nao havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposenta¢do"”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientag@o, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentacdo”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a presta¢do previdenciaria originaria, para a obtengdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.
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O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretacio dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentacdo”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentagao”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagio
ordinaria as hipéteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessdo dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentag@o”, no entanto, também ndo tem previsao legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente nio conseguird manter sua média contributiva. Sua instituico no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlag@o entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adog@o do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposentagido” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentagdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais € a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feigao nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse davida quanto a vinculagio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconhega a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagio da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentag@o do instituto em comento, o espagco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituigao Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, € inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencgdo da vontade
individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos
sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragao juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisicdo. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem ndo pode ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3°aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizag@o, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacéo”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica
em que inserido, ¢ indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nao obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da elei¢do dos critérios pelos quais se da a prote¢ao aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecio ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apds o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislag@o. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitacao profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessao da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagao do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacdo”. Entendeu, ainda, que nfo ha na Constituicao dispositivo a vincular estritamente
a contribui¢do previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode
criar um beneficio ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma
contribuicdo podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restricdo ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a prdpria extingdo do pectlio denota o proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituigdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e nfo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposenta¢do” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragéo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
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com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacéo das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagio” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obteng@o
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgéo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribui¢do e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneracdo. Se permitida a “desaposenta¢do”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢éo de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragio, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentacdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢é explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e & reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuicdo. Asseverou nao se verificar omissao normativa em relagdo ao tema em apreco, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concess@o de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o conteudo das normas esta em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no d&mbito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentagio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou
invidvel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majorag@o do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagdo”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os unicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitacao profissional, tendo
a norma revelado a opgdo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se submeteria a0 ambito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em considerago esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdencidrio - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou no, o
acolhimento do instituto da “desaposentagio”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentag@o" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o dngulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991,
que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagdo ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa
decorrente da contribui¢@o obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicéo,
devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragdo das novas contribuicdes para, voltando ao 6cio
com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da
aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentagdo”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir,
sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedagao pura e
simples da “desaposenta¢do” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a
Constituig@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagdo” seria
possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 n3o impossibilita a rentncia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo
vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos
principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagéo do principio da isonomia e do equilibrio
financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da
publicagio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de
vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacéo do legislador, que poderia
nstituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentacdo’” em que apenas o periodo ulterior & aposentacdo seria suficiente, por si so, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela
norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de

3

que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentacdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
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reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2° da Lei
8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicio aportado ao regime geral apds a aposentadoria,
observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussdo geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposentagio” as
pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuigdo a esse regime ndo decorreria da exagio
gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de renuncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, e, em menor extensao, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a
"desaposentagdo", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio nio participou da fixagdo da tese de repercussdo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante dessa posicao, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recélculo do valor
da aposentadoria por meio da "desaposentagdo" e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, com a vénia devida, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de
eventual exercicio de juizo de retratacdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001727-24.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227641
RECORRENTE: ADIVALDO DE SOUZA (SP306188 - JOAO PAULO DOS SANTOS EMIDIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e pela parte autora contra acérdao proferido
por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O recurso foi formulado no bojo de processo de indole previdenciaria, mediante o qual a parte autora objetiva a renuncia de sua aposentadoria
por tempo de contribuicio, com o computo das contribuigdes vertidas apds a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso.

O acordio reformou a sentenga de improcedéncia e julgou procedente o pedido de desaposentagdo, mediante a devolugdo dos valores ja
recebidos durante o tempo em que o autor permaneceu aposentado.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Quanto ao Recurso Especial apresentado pela parte autora.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢@o sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); c¢) o pedido de uniformizagéo
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decis@o recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razdo pela qual incabivel a impugnacao pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no &mbito dos Juizados, € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses 6rgdos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estio alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Nao se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢ao
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Sumula do Superior Tribunal de Justica, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial
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ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

O(s) recurso(s) interposto(s) pelo INSS merece(m) prosperar.

Consoante os autos, a parte autora é titular de beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concesséo, ela prosseguiu a
desempenhar atividades laborativas. Por esse motivo, aduz, possuiria direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido. Havia decisdes de Tribunais no sentido de que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza
patrimonial - razio pela qual poderia ser objeto de renuncia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n.° 3.265/99 (que
assinala a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de servigo e especial), teria extrapolado os limites de
regulamentagéo.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de
2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsao legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm"

http//www stf. jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual menciona:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentagdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nao havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposenta¢do"”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientag@o, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentacdo”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdencidria originaria, para a obteng@o de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagido dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentago”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagio
ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 ¢ 195. Observou que a “desaposenta¢do”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em considerag@o. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticio, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogdo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposenta¢@o” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacdo’” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagio”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais € a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdencidrio nacional possui, ja ha algum tempo, feig@o nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse davida quanto a vinculagéo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconheca a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a aplicacdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagao da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentagdo do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, ¢ inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade
individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos
sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragéo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisicdo. Isso significa que a ausé€ncia de proibicdo a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem ndo pode ser tida como afirmacdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; ¢
0§ 3%aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizacdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
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reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacdo”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situaco juridica
em que inserido, ¢ indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituigdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a protecdo aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecao ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apds o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislag@o. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com exce¢do do salario-familia e da reabilitacao profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concess@o da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagao do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacdo”. Entendeu, ainda, que nfo ha na Constituicao dispositivo a vincular estritamente
a contribuigdo previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode
criar um beneficio ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma
contribuicao podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restricdo ao recebimento de outras presta¢des, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingao do pectlio denota o proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituigdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatérios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e nfo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposenta¢do” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragéo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentacdo” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengdo
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opg¢éo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneracdo. Se permitida a “desaposentacéo”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragao, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 € explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuigdo. Asseverou nio se verificar omissao normativa em relagdo ao tema em apreco, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagio a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concess@o de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o conteudo das normas estd em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentagdo”, vetada pelo presidente da Reptiblica. Diante dessas constatagdes, reputou
mviavel a prolagdo de decis@o cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majoracdo do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagdo”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os tnicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagao profissional, tendo
a norma revelado a opgo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se submeteria ao ambito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opg¢des politicas e levando em consideracdo esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdencidrio - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o
acolhimento do instituto da “desaposenta¢éo”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
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a "desaposentag@o" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o dngulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagio do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991,
que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagdo ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa
decorrente da contribuig@o obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuigao,
devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragio das novas contribuigdes para, voltando ao dcio
com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o angulo da
aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentacdo”, observados, para o célculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir,
sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedagao pura e
simples da “desaposentagdo” — que nao consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a
Constituic@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagdo” seria
possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 n3o impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo
vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislag@o especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos
principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagéo do principio da isonomia e do equilibrio
financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da
publicagdo, para permitir que o INSS e a Uniflo se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de
vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacéo do legislador, que poderia
nstituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipotese de
“reaposentacdo’” em que apenas o periodo ulterior a aposentacdo seria suficiente, por si so, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela
norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de
que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentacdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagio previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei
8.213/1991, bem como ao cémputo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicdo aportado ao regime geral apds a aposentadoria,
observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposentagdo” as
pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuigdo a esse regime ndo decorreria da exagao
gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de renuncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, e, em menor extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a
"desaposentac¢do", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussdo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante dessa posi¢ao, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recélculo do valor
da aposentadoria por meio da "desaposentacdo" e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentados pela parte autora.

Quanto ao(s) recurso(s) interposto(s) pela ré, alinhavadas essas considera¢des, com a vénia devida, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio de juizo de retratacdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e pela parte autora contra
acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao
Paulo. O recurso foi formulado no bojo de processo de indole previdenciaria, mediante o qual a parte autora objetiva a reniincia
de sua aposentadoria por tempo de contribuicio, com o computo das contribuicdes vertidas apés a jubilagio, para fins de
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concessio de beneficio mais vantajoso. O acordio reformou a sentenca de improcedéncia e julgou procedente o pedido de
desaposentacio, mediante a devolucio dos valores ja recebidos durante o tempo em que o autor permaneceu aposentado.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) interposto(s) pelo INSS merece(m) prosperar.
Consoante os autos, a parte autora é titular de beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, ela
prosseguiu a desempenhar atividades laborativas. Por esse motivo, aduz, possuiria direito ao deferimento de beneficio mais
vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido. Havia decisées de Tribunais no sentido de que, por possuir o direito
ao beneficio nitida natureza patrimonial - razio pela qual poderia ser objeto de renincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99,
acrescido pelo Decreto n.” 3.265/99 (que assinala a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo
de servico e especial), teria extrapolado os limites de regulamentacéio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso
Extraordinario 661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de
1973), o E. STF assentou o seguinte entendimento: No Ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei
pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a ' desaposentacio ', sendo
constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o
informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus .br/arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm"

http://www.s tf.jus .br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF, o qual menciona: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentagiio” - No ambito
do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a "desaposentacio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com
base nessa orientacfio, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade
de reconhecimento da “desaposentacdo”, consistente na reniincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacfio do tempo de
servico ou contribuiciio que fundamentara a prestacio previdencidria originaria, para a obtencfio de beneficio mais vantajoso em
nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do
ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de
relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, ao corroborar a interpretaciio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado
dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”.
Ressaltou que a Constitui¢do, apesar de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacio', niio o prevé especificamente.
Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacdo ordinaria as
hipéteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdencidrio repercutem, de forma direta, na concessio dos
beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacio”, no entanto, também nio tem previsio legal.
Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracio. Esse fator
permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a
aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo conseguira manter sua média contributiva. Sua
instituiciio no sistema previdencidrio brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparticéo,
afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido
implicaria a adocio do regime de capitalizacio. Por outro lado, a “desaposentacdo” tornaria imprevisiveis e flexiveis os
parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria
esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria
tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das
aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria violaciio ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacio”, pois as
estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio
economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicio do segurado e o
financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional possui, ja ha algum te mpo,
feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidirio. Por fim, ainda que existisse divida quanto a
vinculagéo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se
reconheca a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacio da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes faticas e politicas para a revogacio da referida
norma, ou mesmo para a instituicéio e a regulamentagio do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates
haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que 0 RGPS, como definido no art. 201 da
Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencio da vontade individual. Afirmou que, no ambito do RGPS, os
direitos subjetivos estfo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sio apenas aqueles legalmente
previstos — segundo a configuracéo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos
necessarios a sua aquisicfio. Isso significa que a auséncia de proibicio a obtencio ou ao usufruto de certa vantagem nio pode
ser tida como afirmaciio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsio estatutiria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestaciio por parte da Previdéncia Social. O
ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extincio dos peciilios, inclui o § 4°
ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° a0 art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢des vertidas pelo aposentado
trabalhador finalidade diferente da que até entiio tinham, tipica de capitalizacio, as quais passaram a ser devidas para fins de
custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticio. Assim, presente o estatuto juridico delineado, nio ha como
supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsfio no sistema previdenciario
estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacfo juridica em que inserido, é indispensavel para a
geraciio de um correspondente dever de prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema
atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento
mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nfio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro Edson Fachin, o Poder
Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na
Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a protecéo aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere
a protecéo ao risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria
apoés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislaciio. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei
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8.213/1991, que outro beneficio nfio seria concedido, com excecio do salario-familia e da reabilitaciio profissional, pois a
finalidade precipua do regime geral, ou seja, a proteciio do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a
concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via
legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderaciio com os demais
principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor
sobre a possibilidade de revisio de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicées posteriores,
ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituiciio dispositivo a vincular
estritamente a contribuiciio previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195,
significa que ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso nio
quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio
previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricio ao recebimento de outras prestacdes, salvo o salario-familia e a reabilitacdo
profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peciilio denota o
propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao rol do art. 201 da Constituicio
Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sfio contribuintes
obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observincia a solidariedade no custeio da Seguridade Social, e
nio para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentacdo” significa admitir
uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoraciio dos proventos, com evidente dano ao
equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das aposentadorias. Salientou que o
sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa
chamada “desaposentaciio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a
inexisténcia de idade minima para a obtenciio da aposentadoria por tempo de contribuicdo. Observou que, atualmente, o
segurado tem a opcéo de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo
de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se
mais jovem, com menos tempo de contribui¢io, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse
beneficio com a remuneracgio. Se permitida a “desaposentacio”, seria invertida a ordem do sistema, com a criacio de uma
espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse momento, todos em condicéo de se
aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracio, certos de que, superado
o tempo necesséario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu
favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de
custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢é explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia
Social ao salario-familia e a reabilitacio profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a
irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicfio. Asseverou nio se verificar omissio
normativa em relacio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedagdo a renincia da
aposentadoria com fins de viabilizar a concessfio de outro beneficio com o cialculo majorado. Para ele, o contetido das normas
esta em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou
que, no dmbito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na edicsio da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentaciio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatacdes,
reputou inviavel a prolacdo de decisfo cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a
majoraciio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentaciio”. De igual modo, o
ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tunicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a reabilitacio
profissional, tendo a norma revelado a opciio consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora
podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusiio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o
tema em questiio se submeteria ao Ambito da prépria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes
politicas e levando em consideracfio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio
e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a
matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou niio, o acolhimento do instituto da “desaposentacio”. A
ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de niio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de
matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991
dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes,
destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio
reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a ""desaposentacfo' nem cogitar a devolucio
de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servico aposentado a atividade.
Para o ministro, o segurado teria em patrimonio o direito a satisfacio da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilacio e,
ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricio sob o dngulo de beneficios.
Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a limitaciio do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, abalando a feicio
sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a
atividade caberia o onus alusivo a contribuicfio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a
consideracdo das novas contribuicdes para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicoes
e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o Angulo da aposentadoria. O ministro Roberto Barroso, por sua
vez, afirmou o direito a “desaposentacdo”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a
expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e
reabilitacdo. Dessa forma, a vedacfio pura e simples da “desaposentacio” — que nio consta expressamente de nenhuma norma
legal — produziria resultado incompativel com a Constituicfo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de
beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 néo
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impossibilita a remincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisi¢io de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de
legislaciio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras
constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior
precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violacfio do principio da isonomia e do
equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propés, por fim, que a decisio da Corte comecasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos potenciais
beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a
liberdade de conformacéo do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes
constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos
demais recursos, hipétese de “reaposentaciio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria suficiente, por si sé, ao
preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a
natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentagio”.
Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da
prestaciio previdencidria concedida no regime geral, o qual nfio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao
computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribui¢do aportado ao regime geral apés a aposentadoria, observadas
as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensfio do reconhecimento do direito a
“desaposentacfio” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuicéio a esse
regime nio decorreria da exacio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991. O minis tro
Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria cons titui
um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de reniincia unilateral ao beneficio, que nio dependeria de
anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso.
Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extensio, os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu
provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo
Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario,
vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se
distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a "desaposentacdo'', mas a possibilidade de escolha entre
dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O
ministro Marco Aurélio nfio participou da fixacdo da tese de repercussio geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/
o0 ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli,
26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-
827833) Diante dessa posiciio, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade
do recalculo do valor da aposentadoria por meio da "desaposentacdo' e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido. Ante
0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentados pela parte autora. Quanto ao(s) recurso(s) interposto(s) pela
ré, alinhavadas essas consideracdes, com a vénia devida, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacéo de
eventual exercicio de juizo de retrataciio, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.
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0006825-93.2012.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227637

RECORRENTE: JOSE EUGENIO DE MELO (SP036734 - LUCIA ALBUQUERQUE DE BARROS, SP187589 - JOSE RICARDO
BALLERINI BORSOIL, SP030806 - CARLOS PRUDENTE CORREA, SP152532 - WALTER RIBEIRO JUNIOR, SP271598 - RAFAEL
DE AVILA MARINGOLO, SP299981 - PEDRO PRUDENTE ALBUQUERQUE DE BARROS CORREA, SP278211 - MICHEL
OLIVEIRA GOUVEIA, SP334966 - SUSANA ZOFIA ANTONIA SKWARCZYNSKI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006633-82.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227638

RECORRENTE: AILTON DO ROSARIO GOMES (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO, SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021766-48.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227634
RECORRENTE: LUIZ FARIAS (SP189878 - PATRICIA GESTAL GUIMARAES DANTAS DE MELLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049406-60.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301227633

RECORRENTE: ANTONIO FERNANDES SOUSA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO, SP291815 - LUANA DA PAZ
BRITO SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000082-95.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227644
RECORRENTE: NELSON GONZALES (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0004207-97.2012.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227639

RECORRENTE: MARIA IZABEL FERNANDES BARBOSA (SP213016 - MICHELE MORENO PALOMARES CUNHA, SP243146 -
ADILSON FELIPPELLO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001345-03.2013.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227642
RECORRENTE: JOCELY ANTONIA BORDIN (SP152191 - CRISTIANE LAMUNIER ALEXANDRE MONGELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000641-58.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227643
RECORRENTE: GABRIEL ALVES BUENO (SP064226 - SIDNEI MASTROIANO, SP253522 - DANIEL SIDNEI MASTROIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003153-71.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227640
RECORRENTE: CELSO LUIZ JURIOLLO (SP311060 - ANGELICA SILVA SAJORATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por 6rgao fracionirio destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questiio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 133 TRIBUNAL: Turma Nacional de Uniformizaciio “Saber qual o momento em que deve ser
aferida a renda do segurado desempregado recolhido a priséo, para fins de percepcéio do beneficio de auxilio-reclusio.” Diante
disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0004249-03.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227605

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VICTOR HUGO BEZERRA SANCHES (SP290169 - ALESSANDRA DA SILVA LARANJEIRA) LUIS MIGUEL
BEZERRA SANCHES (SP290169 - ALESSANDRA DA SILVA LARANJEIRA) LUCAS GABRIEL BEZERRA SANCHES (SP290169
- ALESSANDRA DA SILVA LARANIJEIRA)

0002273-19.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227606

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ISADORA LOPES MANTOVANI (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA) CAUA ORIEL LOPES
MANTOVANI (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

FIM.

0031920-86.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227283
RECORRENTE: MARIA EVANI PEREIRA DA PENHA OLIVEIRA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do art. 147 do Cédigo de Processo Civil, determino a redistribuicdo do feito.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. A causa versa sobre reposiciio das perdas sentidas sobre os depositos existentes em conta vinculada ao Fundo de
Garantia do Tempo de Servico (FGTS), substituindo-se a Taxa Referencial pelo INPC, ou por qualquer outro indice de correcio
monetaria que reponha adequadamente as perdas inflacionarias, a partir de janeiro de 1999 até o trinsito em julgado da decisio
definitiva. O Supremo Tribunal Federal se posicionou pela auséncia de repercussio geral da controvérsia, por entender que
esta se exaure no Ambito infraconstitucional: “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DA
TAXA REFERENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Esta Suprema
Corte, em diversas manifestacées de seu 6rgio plenario, afirmou a legitimidade da Taxa Referencial (TR) como indice de
atualizacio de obrigacdes, com a tinica ressalva da inviabilidade de sua aplicacio retroativa para alcancar situacdes pretéritas.
Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994.
2. Assim sendo, o exame da inaplicabilidade da TR em situacées especificas pertence ao dominio da legislacio ordinaria
pertinente a cada caso, a significar que eventual ofensa a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. Portanto, é de natureza

infracons titucional a controvérsia relativa a aplicacio da TR como indice de correcio monetaria dos depésitos efetuados em
conta vinculada do FGTS, fundada na interpretacio das Leis 7.730/89, 8.036/90 e 8.177/91. 4. E cabivel a atribuicdo dos efeitos
da declaracio de auséncia de repercussio geral quando nio ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa
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a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 5. Auséncia
de repercussiio geral da questio suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC” (STF, Plenario Virtual, ARE 848.240 RG/RN, rel.
min. Teori Zavascki, j. 11/12/2014, DJe 18/12/2014, Tema 787). Nessa esteira, verifico que a palavra final sobre a questio sera
dada pelo Superior Tribunal de Justica, soberano na interpretacio do direito federal infraconstitucional (art. 105, I11, da CF). A
possibilidade, ou néio, de a TR ser substituida como indice de corre¢cio monetaria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS é
objeto do Tema 731 da sistematica dos recursos especiais repetitivos. Na decisfio de afetacio (DJe 16/9/2016), o ministro
relator determinou a: “[...] suspenséo, em todo o territério nacional, dos processos pendentes que versem sobre a questio ora
afetada (art. 1.037, inciso 11, do novel Cédigo de Processo Civil), ressalvadas as hipéteses de autocomposicio, tutela proviséria,
resoluciio parcial do mérito e coisa julgada, de acordo com as circunstincias de cada caso concreto, a critério do juizo”. Nao
estando configurada nenhuma das ressalvas no caso sub judice, o sobrestamento do feito ¢ medida de rigor, observado, ainda, o
disposto no art. 1.040, III, do CPC. Ante todo o exposto, determino o sobrestamento do processo até a publicaciio do acérdio
paradigma do Superior Tribunal de Justica (Tema 731). Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001322-96.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227566

RECORRENTE: EMANUEL DA SILVA OLIVEIRA (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP206189 - GUSTAVO DE
PAULA OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001174-85.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227567

RECORRENTE: MARCELO RICARDO SILVA (SP366378 - RAQUEL CAMARGO BARBOSA PADUA, SP150161 - MARCEL
AFONSO BARBOSA MOREIRA, SP325489 - DANIELLE MIRANDA GONCALVES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. A causa versa sobre reposicio das perdas sentidas sobre os depositos existentes em conta vinculada ao Fundo de
Garantia do Tempo de Servico (FGTS), substituindo-se a Taxa Referencial pelo INPC, ou por qualquer outro indice de correc¢ao
monetaria que reponha adequadamente as perdas inflacionarias, a partir de janeiro de 1999 até o transito em julgado da decisio
definitiva. O Supremo Tribunal Federal se posicionou pela auséncia de repercussio geral da controvérsia, por entender que
esta se exaure no Ambito infraconstitucional: “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DA
TAXA REFERENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Esta Suprema
Corte, em diversas manifestacées de seu 6rgio plenario, afirmou a legitimidade da Taxa Referencial (TR) como indice de
atualizacio de obrigacdes, com a uinica ressalva da inviabilidade de sua aplicaciio retroativa para alcancar situacdes pretéritas.
Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994.
2. Assim sendo, o exame da inaplicabilidade da TR em situacdes especificas pertence ao dominio da legislacdo ordindria
pertinente a cada caso, a significar que eventual ofensa a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. Portanto, é de natureza

infracons titucional a controvérsia relativa a aplicacdo da TR como indice de correcio monetaria dos depositos efetuados em
conta vinculada do FGTS, fundada na interpretacio das Leis 7.730/89, 8.036/90 e 8.177/91. 4. E cabivel a atribuicdo dos efeitos
da declaraciio de auséncia de repercussio geral quando nio ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa
a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 5. Auséncia
de repercussiio geral da questio suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC” (STF, Plendario Virtual, ARE 848.240 RG/RN, rel.
min. Teori Zavascki, j. 11/12/2014, DJe 18/12/2014, Tema 787). Nessa esteira, verifico que a palavra final sobre a questao sera
dada pelo Superior Tribunal de Justi¢ca, soberano na interpretacio do direito federal infraconstitucional (art. 105, I11, da CF). A
possibilidade, ou niio, de a TR ser substituida como indice de correciio monetaria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS ¢é
objeto do Tema 731 da sistematica dos recursos especiais repetitivos. Na decisdo de afetacdo (DJe 16/9/2016), 0 ministro
relator determinou a: “[...] suspensdo, em todo o territério nacional, dos processos pendentes que versem sobre a questio ora
afetada (art. 1.037, inciso II, do novel Cédigo de Processo Civil), ressalvadas as hipéteses de autocomposicio, tutela proviséria,
resolucéio parcial do mérito e coisa julgada, de acordo com as circunstincias de cada caso concreto, a critério do juizo”. Nio
estando configurada nenhuma das ressalvas no caso sub judice, o sobrestamento do feito é medida de rigor, observado, ainda, o
disposto no art. 1.040, III, do CPC. Ante todo o exposto, determino o sobrestamento do processo até a publicaciio do acérdio
paradigma do Superior Tribunal de Justica (Tema 731). Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001013-75.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227569

RECORRENTE: JORGE BENEDITO DE LIMA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA
GOUVEA PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001106-72.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227568

RECORRENTE: OZIAS RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP206189 - GUSTAVO DE
PAULA OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000265-77.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227571

RECORRENTE: EDUARDO PAULA DO ESPIRITO SANTO (SP314160 - MARCOS GONCALVES E SILVA, SP272599 - ANDREZA
RODRIGUES MACHADO DE QUEIROZ, SP269160 - ALISON MONTOANI FONSECA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0000249-89.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227572 , A
RECORRENTE: BENEDITO JACOB (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA GOUVEA
PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000305-25.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227570 ' )
RECORRENTE: GISELE SALVATO DIAS (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA GOUVEA
PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0008690-77.2015.4.03.6303 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227565
RECORRENTE: LOURDES DE FATIMA DE OLIVEIRA NASCIMENTO (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0009942-87.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227761
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DONISETE RODRIGUES SOARES (SP316566 - ROSELI APARECIDA RAMALHO LUPPI)

Vistos.
Trata-se de peticdo comum da parte autora, pleiteando a revisdo, de oficio, dos critérios de correcdo monetaria fixados por acérdio desta
Turma Recursal

Verifica-se que, em face do referido Acordao desta Oitava Turma Recursal, de 27/09/2017, ndo houve interposicao de recurso pelas partes,
pelo que se encontra encerrado o exercicio da jurisdicdo nesta instancia recursal

Assim, determino a certificagdo do transito em julgado.
Cumpra-se. Certifique-se o transito. Apds, dé-se baixa das Turmas Recursais.

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdiio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidaria de Sido Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado
em a¢io previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua aposentadoria por tempo de contribui¢éo,
com o computo das contribui¢des vertidas apos a jubilacio, para fins de concessiio de beneficio mais vantajoso
(""desaposentacido'). Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Verifico que o assunto versado no(s) recurso(s)
corresponde ao Tema 503, da sistematica da repercussio geral, cujo paradigma é o RE 661.256, de Rel. Min. Roberto Barroso,
cujo Redator para acérdio foi designado Min. Dias Toffoli. No julgamento da questio, em 26/10/2016, foi fixada a seguinte tese:
No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a ‘desaposentaciio’, sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei
8.213/1991. Assim, uma vez que: (i) o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal é pela inviabilidade do recélculo
do valor da aposentadoria por meio da chamada desaposentaciio; (ii) ndo houve interposicio de recurso cabivel pela autarquia
previdenciaria; (iii) é de rigor o acatamento da posicéo final fixada pelo relator sobre a questio. Ante o exposto, determino a
devoluciio dos autos a Turma Recursal de origem para que observe o disposto nos arts. 1.036 e seguintes do Cédigo de
Processo Civil e, nesse sentido, formalizo a presente QUESTAO DE ORDEM com o propésito de subsunciio de todo o
processado. Publique-se. Intime-se.

0012692-67.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227664
RECORRENTE: TITO BALZER (SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026538-54.2013.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227663
RECORRENTE: MOACIR NOGAROTO (SP204684 - CLAUDIR CALIPO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de acio em que a parte autora pretende a concesséio do adicional de 25% sobre o beneficio previdenciario de
aposentadoria por idade da qual ¢é titular. O processo, contudo, nfio se encontra em termos para julgamento. A Primeira Secao
do Superior Tribunal de Justica quando da decisio no Recurso Especial n. 1.648.305/RS (Tema Repetitivo N. 982) referente a
pedido da concessdo do acréscimo de 25% previsto no art. 45 da Lei 8.213/91 sobre o valor do beneficio, determinou a
"suspensio do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e tramitem
no territério nacional, nos termos do art. 1.037, II, do CPC/2015”. Assim, determino o sobrestamento do feito até fixaciio da
jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores. Int.
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0004210-20.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227666
RECORRENTE: OTAVIO TOBITA (SP218805 - PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008667-95.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227718
RECORRENTE: NIVALDA ZALMORA GARCIA (SP274165 - OSANA FEITOZA LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004500-96.2010.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226919

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE,
SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

RECORRIDO: IVANIS GONCALVES DA COSTA (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso € o seguinte:

TEMA 123 (TNU):

TRIBUNAL: SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - PET 10996/ SC.

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito
desfavoravel.”

Assim, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Na sistematica adotada pela Lei n° 10.259/2001, somente a decisdo que “deferir medidas cautelares no curso do
processo” e a “sentenca definitiva” sdo recorriveis, ex vi dos artigos 4° e 5°. A reducio das hipéteses de cabimento de
recursos busca manter o equilibrio entre o principio do duplo grau de jurisdicso e os principios da celeridade e da duracio
razoavel do processo, todos de natureza constitucional. A admissio do mandado de seguranca contra todo e qualquer ato judicial
praticado no ambito dos juizados especiais desvirtuaria os fins e os principios insertos nas Leis n° 9.099/95 e n° 10.259/2001,
gerando hipoteses de cabimento de recursos expressamente excluidas pelo legislador. Assim, o cabimento do mandado de
seguranca deve se limitar as situacées em que o ato atacado além de ser irrecorrivel, reveste-se de manifesta contrariedade a
lei ou teratologia flagrante. Precedentes: MS 201301154586, LAURITA VAZ, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE de 16/10/2013;
MS 201200988205, SIDNEI BENETI, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE de 25/06/2013, RSTJ, vol. 00232, pg. 00035. Veja
também o precedente do Supremo Tribunal Federal, com repercussio geral reconhecida: RECURSO EXTRAORDINARIO.
PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO
LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIiPIO
CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Niio cabe mandado de seguranca das decisdes
interlocutérias exaradas em processos submetidos ao rito da Lei n. 9.099/95. 2. A Lei n. 9.099/95 esta voltada a promocéo de
celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias, inarredavel. 3. Ndo cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicacio subsidiaria do
Cédigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranca. 4. Ndo ha
afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutérias podem ser impugnadas
quando da interposicdo de recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento. RE n° 576.847, Relator
Ministro EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 de 06/08/2009,
publicado em 07/08/2009, RTJ, v. 00211, pg. 00558, EMENT, v. 02368-10, pg. 02068, LEXSTF, v. 31, n° 368, 2009, pgs.
310/314, grifos nossos) E, seguindo o entendimento do STF, a Turma Regional de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, em sessio realizada no dia 28/08/2015, aprovou a Stiimula n° 20: “N&o cabe
mandado de seguranca no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, niio cobertas pela
coisa julgada, cabe recurso inominado.” No presente caso, a decisdo atacada nfio se afigura manifestamente ilegal ou
teratologica, fundando-se em argumentos razoaveis e condizentes com entendimentos jurisprudenciais e doutrinarios. Ante o
exposto, indefiro a peticéo inicial com fundamento no art. 10 da Lei n® 12.016/2009. Dé-se baixa. Intimem-se.

0001352-11.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227630
IMPETRANTE: ANTONIO FERNANDES (SP348132 - RENATA SANTANA DIAS DE OLIVEIRA)
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL (AGU) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE ARARAQUARA - SAO PAULO

0001383-31.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227631
IMPETRANTE: JOSE CARLOS OLIVEIRA MOTA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE AMERICANA

FIM.
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0017250-82.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227914
RECORRENTE: FELIX DOMINGOS VELOSO (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Pedido de reconsideragdo - em homenagem ao principio do contraditério, vista ao INSS, para que se manifeste a respeito. Prazo - 10 (dez)
dias.

Paute-se o processo para a sessao de julgamento vindoura.

Int.

0033210-73.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227689
RECORRENTE: DIMAS SANT ANNA DE CASTRO LEITE (SP319137 - LEA OLIVEIRA MENDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
No caso dos autos, ndo verifico a existéncia de omissao, contradi¢do ou obscuridade, o que afasta o cabimento dos Embargos de Declaragio
opostos pela Autarquia.
Proceda-se o sobrestamento, nos termos da deciséo ja proferida
Cumpra-se.

0001231-80.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227532

RECORRENTE: ROBERTO SAIFI (SP351539 - FABIO NERY NEVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.
Trata-se de recurso em medida cautelar interposto pela parte autora, contra decisdo do Juizo de origem que indeferiu pedido de antecipagdo
dos efeitos da tutela, nos autos do processo 0039685-11.2017.4.03.6301.
E o relatério.
Decido.
Nao assite razdo a parte autora.
A prova apresentada, até o presente momento processual, ndo se afigura suficiente, restando ausente o requisito que autoriza a concessdo de
medida cautelar, nos termos do art. 4° da Lei 10.259/01.
De fato, os documentos anexos e demais elementos de prova apresentados, até o presente momento, ndo evidenciam recusa indevida ou ilegal
por parte da ré, de forma que a decisdo ora combatida deve ser mantida.
Posto isso, tendo em vista os fundamentos acima expostos, mantenho a decisdo de indeferimento.
Vista a parte contraria, para manifestagao.
Apbs, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.

0004747-93.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227536
RECORRENTE: MARIA APARECIDA BENEDITO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP299695 - MOISES DANIEL FURLAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Séo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 134

TRIBUNAL: TNU

“A revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversio do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, II, da Lein.
8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial € a data da concesso do beneficio originario.
O prazo decadencial para revisao pelo art. 29, I, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento
administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em razdo do Memorando-Circular Conjunto
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21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, os prazos
prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagio.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003751-81.2011.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226930
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: UVELHIGTON ROSA DE CASTRO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acorddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 123

Tribunal: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagio dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito
desfavoravel.”

Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006698-35.2012.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227665
RECORRENTE: MAURINHO GARCIA DA SILVA (SP230680 - FRANCISCO RODRIGUES DE FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora e pelo INSS contra acorddo proferido por érgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em agéo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o computo das contribuicdes vertidas apods a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais
vantajoso ("desaposentagao").

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Quanto ao Recurso Extraordinario interposto pelo INSS.

Consoante os autos, a parte ré foi condenada a proceder a liquidacdo do julgado, nos exatos termos do comando judicial, apresenta Recurso
Extraordinario pleiteando a reforma do decidido, contudo, ndo debate a questdo da desaposentag@o.

A condenacido do INSS a proceder a liquidagao do julgado, a principio, mostrou-se um tema controvertido, havendo decisdes de Tribunais
conflitantes sobre o tema.

Todavia, em 23/06/2016, ao julgar o Recurso Extraordinario n. 729.884/RS, reautuado a partir do ARE n. 702.780/RS, com repercussao geral
reconhecida, na forma prevista no art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. Supremo Tribunal Federal decidiu pela
inexisténcia de repercussdo geral na matéria, por ser de indole infraconstitucional.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o Informativo n. 831, editado pelo STF

(http//www stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo831.htm) a partir das notas tomadas em suas sessdes de julgamento,
destacou, a respeito deste caso, o seguinte:

“O Plenario, por maioria, ndo conheceu de recurso extraordinario em que se discutia a possibilidade de imposicdo ao INSS, nos processos em
que figurasse como parte ré, do 6nus de apresentar calculo de liquidacéo do seu proprio débito. A Corte reputou que a pretensdo deduzida
repousaria apenas na esfera da legalidade. Desse modo, assentou a inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussio
geral. De inicio, destacou que, embora o presente recurso extraordinario tivesse sido apregoado para julgamento conjunto com a ADPF
219/DF (acima noticiada), a dtica no ambito da ADPF, que é acdo objetiva, diferiria da otica no ambito do recurso extraordinario. Essa
espécie recursal teria por base os fundamentos do acérddo recorrido na via extraordindria, que, no caso, teria apenas realizado interpretagao
de regras infraconstitucionais (Lei 10.259/2001, Lei 9.099/1995, CPC) e do Enunciado 52 das Turmas Recursais da Se¢éo Judiciaria do Rio de
Janeiro. Desse modo, concluir de forma diversa do que decidido pelo tribunal de origem demandaria o reexame da legislagio
mfraconstitucional. Seria assente no STF o entendimento segundo o qual a contrariedade aos principios da legalidade genérica ou
administrativa, ou do devido processo legal — como alegado no recurso comento —, quando depende de exame de legislagio
infraconstitucional para ser reconhecida como tal, configuraria apenas ofensa constitucional indireta. Nesse sentido, encontrar-se-ia sob o palio
da Constituig@o tdo somente a garantia desses direitos, mas nio seu conteudo material, isoladamente considerado. Assim, ndo havendo
controvérsia constitucional a ser dirimida no recurso extraordinario, seria patente a auséncia de repercussio geral, uma vez que essa,
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indubitavelmente, pressuporia a existéncia de matéria constitucional passivel de analise pelo STF. Vencido o Ministro Edson Fachin, que
conhecia do recurso extraordinario e negava-lhe provimento por entender que seria licito ao magistrado, atendendo as peculiaridades do caso
concreto e aos principios que regem as causas em tramitag@o perante os juizados especiais, exigir ndo so os elementos materiais mantidos sob
a guarda do INSS e que fossem necessarios a elaboracio dos calculos necessarios, como também a apresentacio do proprio discriminativo
apto a instruir a fase executdria do processo” (grifou-se).

Conforme se depreende da ata da sessdo de julgamento, disponibilizada no DJE n° 137, divulgado em 30/6/2016, a conclusdo dada a
controveérsia, restou assim assentada:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria, ndo conheceu do recurso extraordinario, ao entendimento de que a pretensdo deduzida repousa apenas na
esfera da legalidade, concluindo pela inexisténcia de questio constitucional e, por conseguinte, de repercussdo geral. Tudo nos termos do voto
do Relator. Vencido o Ministro Edson Fachin, que conhecia do recurso extraordinario e negava-lhe provimento. Ausente, neste julgamento, o
Ministro Gilmar Mendes. Falaram, pelo requerente, Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, o Dr. Dalton Santos Morais, Procurador
Federal da Procuradoria-Geral Federal, e, pelo amicus curiae Defensoria Publica da Unido, o Dr. Gustavo Zortéa da Silva, Defensor Publico
Federal. Presidiu o julgamento o Ministro Ricardo Lewandowski. Plenario, 23.06.2016” (grifo no original).

Assim, quanto ao mérito, a questdo ndo mais admite controvérsias.

Cumpre seguir, pois, o entendimento firmado pelo E. Supremo Tribunal Federal relativo a viabilidade da parte ré apresentar o calculo para a
liquidacdo de seu proprio débito.

No mais, segundo o art. 1.035, § 11, do CPC/2015: “A sumula da decisdo sobre a repercussio geral constara de ata, que sera publicada no
diario oficial e valera como acordio”.

Por fim, negada a existéncia de repercussio geral no recurso extraordinario afetado, nos termos do art. 1030, I, “a”, do Estatuto Processual
Civil, ¢ medida de rigor considerar automaticamente inadmitidos os recursos extraordinarios apresentados.

Quanto ao Recurso Extraordinario apresentado pela parte autora.

O acordao proferido reformou a sentenga de improcedéncia, julgando procedente o pedido de desaposentagdo, mediante a devolucdo dos
valores recebidos pelo autor durante o periodo em que esteve em gozo do beneficio de aposentadoria.

Verifico que o assunto versado no(s) recurso(s) corresponde ao Tema 503, da sistematica da repercussdo geral, cujo paradigma ¢ o RE
661.256, de Rel. Min. Roberto Barroso, cujo Redator para acérddo foi designado Min. Dias Toffoli. No julgamento da questio, em 26/10/2016,
foi fixada a seguinte tese:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ‘desaposenta¢do’, sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Assim, uma vez que: (i) o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal é pela inviabilidade do recélculo do valor da aposentadoria por
meio da chamada desaposentagio; (i) a autarquia previdenciaria interpos recurso debatendo tema diverso da desaposentacdo (iii) € de rigor o
acatamento da posi¢do final fixada pelo relator sobre a questio.

Ante o exposto:
i. NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto pelo INSS.

ii. Determino a devolugdo dos autos a Turma Recursal de origem para que observe o disposto nos arts. 1.036 e seguintes do Cédigo de
Processo Civil e, nesse sentido, formalizo a presente QUESTAO DE ORDEM com o propdsito de subsungio de todo o processado.
Publique-se. Intime-se.

0045485-88.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227667
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: PEDRO EDUARDO HORTA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

Vistos, etc.

No tocante a peticao acostada no item 54 dos autos eletronicos, reconhego o erro material, nos termos do artigo 1022, I11, do Cédigo de
processo Civil para que,

onde se 1&: “A vista da analise do presente feito a sentenga deve ser reformada no que tange ao reconhecimento da prescrigio quinquenal
que antecede a propositura da agdo.”

leia-se: “A vista da analise do presente feito a sentenga deve ser mantida no que tange ao reconhecimento da prescrigio quinquenal que
antecede a propositura da ac¢do.”

Mantenho, no mais, o acérddo conforme proferido.

Com as cautelas de praxe, dé-se baixa.

Intime-se. Cumpra-se.

0001356-48.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227615
REQUERENTE: GUSTAVO MARQUES DO NASCIMENTO (SP325040 - CARLOS EDUARDO DE GOUVEIA RAMALHO)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos.
Trata-se de recurso em medida cautelar interposto pela parte autora, contra decisdo do Juizo de origem que indeferiu pedido de antecipagdo
dos efeitos da tutela, nos autos do processo 5001524-81.2017.4.03.6126.
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E o relatorio.
Decido.
Nao assite razio a parte autora.
A prova apresentada, até o presente momento processual, ndo se afigura suficiente, restando ausente o requisito que autoriza a concessdo de
medida cautelar, nos termos do art. 4° da Lei 10.259/01.
De fato, os documentos anexos e demais elementos de prova apresentados, até o presente momento, ndo evidenciam recusa indevida ou ilegal
por parte da ré, de forma que a decis@o ora combatida deve ser mantida.
Posto isso, tendo em vista os fundamentos acima expostos, mantenho a decisdo de indeferimento.
Vista a parte contraria, para manifestacdo.
Apbs, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.

0001332-20.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301214905
REQUERENTE: ANTONIO VENTURA DA CUNHA (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Reclamacgdo interposta em face de decisdo do Juizado Especial Federal, que negou seguimento a recurso inominado interposto
pelo autor, alegadamente em violagao da competéncia desta Turma Recursal conforme entendimento sumulado da Turma Regional de
Uniformizagdo da 3* Regido.

Recebo a Reclamagao, nos termos do artigo 45 e seguintes do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aplicavel por forga
do artigo 49 do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo da 3* Regido.

Oficie-se 0 MM. Juizo Reclamado, comunicando a presente decis@o e solicitando-lhe as informagdes que entender pertinentes, no prazo
improrrogavel de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo, independentemente da vinda das informagdes solicitadas, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no
prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, venham os autos conclusos.

Intimem-se.

0001230-95.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227529
RECORRENTE: MARIA ROSANGELA MADEIRA DE ALBUQUERQUE (SP097073 - SIDNEY ALCIR GUERRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de recurso em medida cautelar interposto pela parte autora, contra decisdo do Juizo de origem que indeferiu pedido de antecipagdo
dos efeitos da tutela, nos autos do processo 0007314-49.2017.4.03.6315.
E o relatério.
Decido.
Nio assite razdo a parte autora.
A prova apresentada, até o presente momento processual, no se afigura suficiente, restando ausente o requisito que autoriza a concessao de
medida cautelar, nos termos do art. 4° da Lei 10.259/01.
De fato, os documentos anexos e demais elementos de prova apresentados, até o presente momento, ndo evidenciam recusa indevida ou ilegal
por parte da ré, de forma que a decisdo ora combatida deve ser mantida.
Posto isso, tendo em vista os fundamentos acima expostos, mantenho a decisdo de indeferimento.
Vista a parte contraria, para manifestagio.
Apos, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.
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0001372-02.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301222640
RECORRENTE: WANDERLENE GOMES FERREIRA DE ONOFRIO (SP371319 - DAVID MARIANO CASTILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em liminar.
Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, com pedido de liminar, contra decisdo que indeferiu pedido de antecipagéo de tutela nos autos da
acdo principal, para determinar a retirada do nome da Autora dos o sistema de cadastro de prote¢@o ao crédito.

E o relatério. Passo a decidir.

De acordo com art. 300 do Codigo de Processo Civil, referéncia legislativa propria do artigo 4° da Lein. 10.259/2001, a tutela de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo.

No presente caso, estdo presentes os requisitos legais.

A parte autora ndo esta alegando apenas que houve débitos indevidos em seu cartiio de crédito; ela alega que a propria emissdo do cartfio foi
indevida, porque néo foi requerida por ela, € que nio nunca esteve de posse desse cartdo, nio podendo ser responsabilizada pelos débitos a ele
relativos. Nessas circunstincias, a parte autora esta impugnando, indiretamente, todo ¢ qualquer débito oriundo desse cartio de crédito.

Assim, pouco importa que o banco tenha estornado alguns valores, sendo certo que, se a inscrigdo na SERASA deve-se a outros débitos,
diversos dos estornados, a inscri¢do € igualmente indevida, a partir do relato da parte autora.

Da mesma forma, se o cartdo foi emitido indevidamente e ndo chegou as maos da autora e, mesmo assim, esta sendo utilizado por terceiros, ¢
razoavel que ela considere indevida qualquer cobranca decorrente da sua utilizagdo, de modo que ndo se disponha a pagar qualquer fatura,
sem que essa conduta possa ser tida por ilegitima, ja que a divida ndo lhe pertence, segundo sua versédo dos fatos.

Isso ja seria suficiente para a concessido da medida, ja que a lei nfio exige certeza do direito, mas apenas probabilidade, demonstrada sé pelo
fato de o préprio banco ter estornado voluntariamente alguns valores, e perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo, mais do que
evidente para aqueles cujo nome consta dos cadastros de inadimplentes, com todas as consequéncias negativas, crediticias e morais, que isso
acarreta.

Mas ha mais.

De um lado, é por demais conhecido o péssimo habito das instituigdes financeiras em emitir € enviar para os correntistas cartdes de débito e
de crédito que ndo foram requeridos ou o foram de maneira imperceptivel, por requerimento perdido entre diversos formularios necessarios a
abertura de conta corrente, ainda mais quando se trata de pessoa idosa, como ¢ o caso dos autos. O risco para o cliente desse procedimento
altamente criticavel fica ainda mais evidente quando se observa a ocorréncia frequente, e também por demais conhecida, de extravio ou
desvio da remessa desses cartdes entre o banco e o cliente, invariavelmente indo parar nas maos de fraudadores, sem que tenhamos sequer
explicac@o ou confirmagao sobre a participag@o de funciondrios do banco.

De outro lado, convenhamos, a simples suspensio da inscrigdo em cadastros de inadimplentes, providéncia facil e rapidamente reversivel caso
se constate que a parte autora € responsavel pelos débitos do cartdo em questéo, constitui tutela judicial minima e praticamente sem prejuizo
para a parte contraria, visando evitar graves danos a parte autora que depois, esses sim, demandardo muito mais esfor¢o para serem
reparados.

Com essas consideragdes, concluo pela presenga dos requisitos legais, de modo que a parte recorrente tem direito & antecipagao dos efeitos
da tutela de mérito.

Isso posto, defiro a medida liminar pretendida para reformar a decisio recorrida e determinar a suspensao dos efeitos da negativagio
promovida pela ré na SERASA no tocante aos débitos oriundos das faturas do cartio de crédito n® 5126. XXXX. XXX.9989, ndo devendo ser
veiculada nenhuma informag@o restritiva em nome da parte autora relativamente aos débitos discutidos nestes autos, bem como determinar a
CEF que se abstenha de promover novos apontamentos relativos a débitos oriundos dessas mesmas faturas.

Oficie-se a CEF e a SERASA, com urgéncia, para cumprimento.

Apos, intime-se a parte contraria para apresentar suas contrarrazdes ao recurso, no prazo de 10 (dez) dias.

Em seguida, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Publique-se. Intimem-se.
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0002835-75.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227760
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIA FURTADO DA SILVA (SP316566 - ROSELI APARECIDA RAMALHO LUPPI)

Vistos.
Trata-se de peticdo comum da parte autora, pleiteando a revisdo, de oficio, dos critérios de corre¢do monetaria fixados por acérdio desta
Turma Recursal.

Verifica-se que, em face do referido Acérdio desta Oitava Turma Recursal, de 27/09/2017, ndo houve interposi¢do de recurso pelas partes,
pelo que se encontra encerrado o exercicio da jurisdicdo nesta instancia recursal.

Assim, determino a certificagdo do transito em julgado.
Cumpra-se. Certifique-se o transito. Apds, dé-se baixa das Turmas Recursais.

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

0030494-73.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227563

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DORIVAL DE JESUS LUCCHI (SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO SILVA, SP231467 - NALIGIA
CANDIDO DA COSTA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acdérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicac@o do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagéo deve conter obrigatoriamente a demonstrag@o do dissidio, com a realizacéo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducdo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional”" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragao da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certidéio, cOpia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida
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(Sumula 83, do STJ);

f) 0 acordio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis@o recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentacao especifica para demonstragdo
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000582-46.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227604

RECORRENTE: IUITI TANJI (SP371950 - HUMBERTO DA COSTA MENEGHINE, SP336261 - FABIANA SILVA CAMPOS
FERREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, ter direito ao pagamento do beneficio previdenciario conforme requerido.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a
revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisdria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo
deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissio. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de preenchimento da qualidade
de segurado. 4. As decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em
sede de pedido de uniformizacéo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “Nio se
conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizacdo unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicaciio, por exemplo,
de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas niio é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nfio ha similitude fitica entre os julgados
confrontados, na medida em que a conviccio dos ()rgiios Julgadores decorre da anilise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformizagdo nio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido
quanto a apreciaciio das provas. Seu propésito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nfio pode ser analisado sem o
prévio exame da legislacio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta
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seria indireta. A guisa de ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLIL, julgado em 19/05/2011, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso
com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0002678-90.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227564
RECORRENTE: CREUSA MARIA DA COSTA (SP099646 - CLAUDIO CANDIDO LEMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015211-30.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227573
RECORRENTE: JOSE MANOEL DOS SANTOS (SP266218 - EGILEIDE CUNHA ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010433-86.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227574
RECORRENTE: ISABEL BRANCO ROJAS (SP250994 - ALESSANDRA APARECIDA FOGACA ANTUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001728-73.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228466
RECORRENTE: FRANCISCO ALVES BARROS (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Alega, em suma, ter direito a revisdo de seu beneficio previdenciario afastando-se do calculo a regra de transi¢do do art. 3° caput e §2° da Lei
n. 9.876/99.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformizago firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consonancia com a
jurisprudéncia de instancia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagéo.

Para melhor contextualizagio, trago a colag@o, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizag@o, de forma unissona, nio conhece de
pedido de uniformizagéo interposto contra acérdio que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acorddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, 11, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢cdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lei n® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformiza¢do quanto aos seguintes pontos: a) a rentincia a prescrigdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tnico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescricdo quinquenal, ndo aborda a questio da interrup¢éo do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o acorddao
recorrido estd em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescrigdo do
direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91, é a publicagao do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA
FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos
segurados a revisdo pelo art. 29, I, da Lein. 8.213/91, importou a renuncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que
voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagio, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5.
Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizagdo NAO
CONHECER do Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator.” (PEDILEF
05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PERIODO BASICO DE
CALCULO. REGIME DE TRANSICAO. ART. 3°CAPUT E §2°, DA LEI N. 9.876/99. AUSENCIA DE DIREITO SUBJETIVO A
APURACAO DE SALARIO-DE-BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. INCIDENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

[.]
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Entretanto, a possibilidade de a nova regra ser mais favoravel ao segurado ndo The assegura o direito subjetivo a sua aplicagao, pois ndo ha
norma expressa que permita a escolha de qual critério deve ser observado para o calculo do salario-de-beneficio. A opgéo feita pelo legislador
¢ amparada pelo poder de conformacgéo que The compete para a definicdo dos critérios para fruicdo de beneficios previdenciarios (art. 201,
caput, da Constituicio da Republica de 1988, com a redagido dada pela Emenda Constitucional n. 20/98). Na hipdtese, inexistiu infragdo a
seguranga juridica ou a confianga, porque a graduacdo observada na regra de transi¢do foi proporcional a mudanga operada, uma vez que
houve o estabelecimento de um quantitativo intermediario de meses entre os extremos verificados na regra revogada e na disciplina mais
recente. Ademais, o Regime Geral da Previdéncia Social pressupde uma gestdo coletiva de riscos, mediante o equilibrio entre fontes de
custeio e os gastos com beneficios e prestagdes (art. 195, §50, da Constituicdo da Republica de 1988). A mudanca pontual dos critérios para
calculo do salario-de-beneficio tem consequéncias atuariais para o Regime Geral da Previdéncia Social, que nio podera planejar
adequadamente a expectativa de gastos para a manuteng@o dos beneficios pagos, o que traz riscos a sua manutengdo higida (cf. STF, RE
415.454/SC, Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJE 25/10/2007). 15. A propésito, destaco que o Superior Tribunal de Justiga rejeitou a tese de
que o segurado - filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social antes do inicio de aplicacdo da Lein. 9.876/99 (29/11/1999), que ainda ndo
tivesse preenchido os requisitos para concessao de aposentadoria - poderia se valer de regra distinta daquela prevista no regime de transigdo
para definicao do periodo basico de calculo, ainda que The propiciasse salario-de-beneficio mais vantajoso (cf. RESP 929.032/RS, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJE 27/04/2009; RESP 1.114.345/RS, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJE
06/12/2012; AgRg no ARESP 609.297/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 26/06/2015). 16. Posto isso, voto por
conhecer o Pedido de Uniformizagdo e negar-lhe provimento. - destaquei

(PEDILEF 05131123220144058400, JUIZ FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA, TNU, DOU 28/10/2016 PAG. 119/503.)
Assim, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questao de Ordem 13: Néo cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Publique-se. Intime-se.

0050871-65.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227600
RECORRENTE: EDICARLOS CALAZANS DO PRADO (SP362246 - JOYCE SOARES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade laborativa.

4. As decisoes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformiza¢&o, verbis: “N&do se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢éo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de
fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgao dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo nio é a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciagio das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.
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9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa & Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de flustragfo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdido de Turma Recursal no Ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissfo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova de miserabilidade do grupo
familiar. 4. As decisdes das instincias ordindrias sio soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura
fitica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em
sede de pedido de uniformizacéio a vista do 6bice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis: “Nao se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicaciio, por exemplo,
de que a certidido de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas niio é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o0 que nfio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados
confrontados, na medida em que a convicgiio dos Orgdos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformizaciio niio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido
quanto a apreciaciio das provas. Seu proposito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do ébice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo niio pode ser analisado sem o
prévio exame da legislacio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta
seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso
com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0006704-64.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227299
RECORRENTE: ALAIDE AMERICO ZORZENON (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002290-53.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227300

RECORRENTE: JOAO PEDRO DA ROCHA SIQUEIRA (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO, SP237957 - ANDRE AFFONSO DO
AMARAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001809-24.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227301
RECORRENTE: VALDETE DILURDES DE CARVALHO SOUSA (SP295240 - POLIANA BEORDO NICOLETI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035627-96.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227294
RECORRENTE: LUIZ CARLOS DE ARAUJO SIQUEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000579-98.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227297

RECORRENTE: SERGIO FERNANDES (SP349260 - GLENDA SIMOES RAMALHO, SP244768 - OSVINO MARCUS SCAGLIA,
SP347079 - RENATA GRAZIELI GOMES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010324-80.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227295
RECORRENTE: VANDERLEI MENDES DA SILVA (SP182484 - LEILAH CORREIA VILLELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006128-71.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227296
RECORRENTE: FRANCISCA GALDINO DA SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003449-53.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226934
RECORRENTE: ELIANE APARECIDA BUENO CEZAR (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulnerag@o aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo
das questdes de fato ¢ de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizag¢ao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagio deve conter obrigatoriamente a demonstrag@o do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducdo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma
questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (_..);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis@o recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na peca
recursal, qual a questdo juridica divergente objeto de impugnagao.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdido de Turma Recursal no 4mbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
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comporta(m) admisséo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de efetiva exposicdo a agentes
nocivos. 4. As decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em
sede de pedido de uniformizacéio a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacéio, verbis: “Nao se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢io unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacéio, por exemplo,
de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na
qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados
confrontados, na medida em que a conviccio dos ()rgﬁos Julgadores decorre da anilise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformizagio nio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido
quanto a apreciaciio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Stimula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nfio pode ser analisado sem o
prévio exame da legislacio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta
seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o AT 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso
com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0017812-86.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227608

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FIDEL SOARES DE SOUZA (SP211235 - JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI, SP215824 -
JOSILENE DA SILVA SANTOS LAZZARINI)

0020797-33.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227614
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO LUIS DE ARANTES (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0033771-34.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227607
RECORRENTE: RONALDO WILLENSHOFER (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011797-98.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227609
RECORRENTE: ROSANE APARECIDA CUNHA CASULA (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006682-96.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301227610
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SIDNEI SEVILA SAMPAIO (SP253491 - THIAGO VICENTE, SP248848 - ILDELFONSO
EVANGELISTA)

FIM.

0013625-66.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227628
RECORRENTE: ANTONIO QUIM NETO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. TESE JURIDICA INOVADORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTAO DE ORDEM N.° 10 E 35 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA
N° 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admisséo.

3. Violagdo aos termos da Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizagéo: “Nao cabe o incidente de uniformizagdo quando a
parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido”.

4. Auséncia do pressuposto previsto na Questio de ordem n° 35 da Turma Nacional de Uniformizago: “O conhecimento do pedido de
uniformizagdo pressupde a efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdao impugnado”.
5. Confira-se jurisprudéncia:
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“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA. TESE JURIDICA LEVANTADA NO INCIDENTE
SEM O PRE-QUESTIONAMENTO NA INSTANCIA INFERIOR. INCIDENTE NAO CONHECIDO. I - Nio cabe o incidente de
uniformizagdo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo
se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acorddo recorrido. II - Incidente ndo-conhecido.” (PEDILEF 200472950023383, JUIZ
FEDERAL MAURO LU{S ROCHA LOPES, TNU - Turma Nacional de Uniformiza¢ao, DJU 25/01/2005.)

6. Dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo que nao foram objeto de considerag@o no acorddo recorrido, ndo possuem o
requisito do prequestionamento.

7. Incidéncia da Sumula 356 do Supremo Tribunal Federal: “O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

8. Jurisprudéncia firme no Supremo Tribunal Federal nesse sentido. Confira-se:

“E REQUISITO DO RECURSO EXTRAORDINARIO QUE SE TENHA QUESTIONADO PREVIAMENTE A APLICACAO DO
TEXTO DE LEI FEDERAL QUE SE ALEGA TER SIDO INFRINGIDO. SE SE TRATA DE QUESTAO EXTERNA AO ACORDAO,
SUPERVENIENTE, E QUE SO SE MANIFESTOU NA SEGUNDA INSTANCIA, SERA ENTAO CASO DE ACAO RESCISORIA.
NAO CONHECIMENTO.” (RE 58405, Relator(a): Min. BARROS MONTEIRO, Primeira Turma, julgado em 16/04/1968, DJ 07-06-1968
PP-02106 EMENT VOL-00730-01 PP-00308)

9. Estando o(s) recurso(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0036476-68.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227575
RECORRENTE: ROGERIO RODRIGUES DE MEIRELLES (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGCAO DE LEI FEDERAL. DISCUSSAO
SOBRE MATERIA PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 43 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizag@o de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a recorrente que o acérdao recorrido divergiu da jurisprudéncia patria no tocante a questio processual da demanda.

3. O incidente ndo comporta admissao.

4. Conforme inteligéncia do caput do art. 14 da Lein® 10.259/01, no ambito do microssistema recursal dos Juizados Especiais Federais, apenas
existe espago para incidente de uniformiza¢do que aporte discussdo sobre questdes de direito material.

5. No caso em testilha, a Turma Recursal de origem decidiu a causa com base em normas processuais, sendo certo néo ser cabivel pedido de
uniformizacdo sob a alegagdo de ma interpretagao, aplicagdo ou inobservancia dessas normas.

6. Incidéncia da Sumula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizacéo, verbis: “Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

7. Jurisprudéncia sedimentada da Turma Nacional de Uniformiza¢do no mesmo sentido:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAOQ. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. I. O pedido de uniformizagio
de jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questéo de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da
Resolugéo n. 330/2003, do Conselho da Justiga Federal). I1. Incidente ndo conhecido, por versar a hipétese dos autos sobre matéria de direito
processual.” (destacou-se)

(PU n°2007.72.95.001663-0, Relatora Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJ 22/04/2009).

8. Estando o incidente em descompasso com os requisitos de admissibilidade aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizagdo. Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por érgéo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sido Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a
pedido formulado em ac¢fo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo
de contribui¢io, com o computo das contribuicoes vertidas apos a jubilaciio, para fins de concessio de beneficio mais vantajoso
(""desaposentacio'). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) prosperar.
Consoante os autos, a parte autora é titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, por ela
haver prosseguido no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais
vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao
beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de reniincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99,
acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo
de contribuicfio/servico e especial), teria extrapolado os limites de regulamentacio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o
Recurso Extraordinario 661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do
CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte: No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar
beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a ' desaposentacio ', sendo
constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o
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informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/docume nto/informativo84S.htm" \\\t ""_blank"
http://www.s tf.jus .br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacio” - No ambito do
Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsio legal do direito a "desaposentaciio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base
nessa orientacdo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentacfio”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizaciio do tempo de
servico ou contribuicio que fundamentara a prestaciio previdencidria originaria, para a obtencéio de beneficio mais vantajoso em
nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do
ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de
relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, ao corroborar a interpretacio dada pela Unidio e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado
dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”.
Ressaltou que a Constitui¢do, apesar de nio vedar expressamente o direito a "desaposentacio', niio o prevé especificamente.
Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacio ordinaria as
hipéteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessiio dos
beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentaciio”, no entanto, também nio tem previsio legal.
Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracdo. Esse fator
permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a
aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo conseguira manter sua média contributiva. Sua
instituiciio no sistema previdencidrio brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de re particio,
afastaria a tese de que a correlaciio entre as remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido
implicaria a adociio do regime de capitalizaciio. Por outro lado, a “desaposentaciio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os
parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciirio —, mesmo porque passaria
esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria
tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das
aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria violacio ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacio”, pois as
estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio
economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribui¢io do segurado e o
financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional possui, ja ha algum te mpo,
feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto a
vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se
reconheca a possibilidade da “desaposentacdo”, na espécie caberia a aplicacio da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes faticas e politicas para a revogacio da referida
norma, ou mesmo para a instituiciio e a regulamentagio do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates
haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que 0 RGPS, como definido no art. 201 da
Constituicio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e niio contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencio da vontade individual. Afirmou que, no Ambito do RGPS, os
direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente
previstos — segundo a configuracéo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que imple mentados os requisitos
necessarios a sua aquisicfio. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtencéio ou ao usufruto de certa vantagem nio pode
ser tida como afirmacéio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsio estatutiria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacéio por parte da Previdéncia Social. O
ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢cdo dos peciilios, inclui o § 4°
ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° a0 art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢cdes vertidas pelo aposentado
trabalhador finalidade diferente da que até entfio tinham, tipica de capitalizacdo, as quais passaram a ser devidas para fins de
custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticio. Assim, presente o estatuto juridico delineado, nio ha como
supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsfio no sistema previdenciario
estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacfo juridica em que inserido, é indispensavel para a
geraciio de um correspondente dever de prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema
atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento
mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nfio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro Edson Fachin, o Poder
Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observéncia ao principio da reserva legal, tal como disposto na
Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a protecéo aos riscos
escolhidos pela Constitui¢do no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere
a protecéo ao risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria
apoés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislaciio. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que outro beneficio nio seria concedido, com excecfo do salario-familia e da reabilitacfio profissional, pois a
finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecio do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a
concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via
legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderaciio com os demais
principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor
sobre a possibilidade de reviséo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicées posteriores,
ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que nfio ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribui¢io previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195,
significa que no se pode criar um beneficio ou servi¢o da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso nio
quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio
previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, 0 ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricio ao recebimento de outras prestacdes, salvo o salario-familia e a reabilitacéo
profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extincéo do peculio denota o
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propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao rol do art. 201 da Constituiciio
Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sdo contribuintes
obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observiancia a solidariedade no custeio da Seguridade Social, e
niio para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentacdo” significa admitir
uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoraciio dos proventos, com evidente dano ao
equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das aposentadorias. Salientou que o
sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa
chamada “desaposentaciio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a
inexisténcia de idade minima para a obtenciio da aposentadoria por tempo de contribuicdo. Observou que, atualmente, o
segurado tem a opcéo de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo
de contribui¢do e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se
mais jovem, com menos tempo de contribuicio, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse
beneficio com a remuneracfo. Se permitida a “desaposentacio”, seria invertida a ordem do sistema, com a criacio de uma
espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse momento, todos em condicéo de se
aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracio, certos de que, superado
0 tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentaciio” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu
favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de
custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia
Social ao salario-familia e a reabilitaciio profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a
irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicfio. Asseverou nio se verificar omissio
normativa em relacio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedagéo a rentincia da
aposentadoria com fins de viabilizar a concesséio de outro beneficio com o calculo majorado. Para ele, o contetido das normas
estd em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou
que, no ambito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na ediciio da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentaciio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatacdes,
reputou inviavel a prolaciio de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunsténcias e critérios inéditos para promover a
majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”. De igual modo, o
ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sfo o saldrio-familia e a reabilitacio
profissional, tendo a norma revelado a opc¢io consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora
podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusfio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o
tema em questio se submeteria ao ambito da prépria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opcdes
politicas e levando em consideracfio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio
e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a
matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou niio, o acolhimento do instituto da “desaposentacio”. A
minis tra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de niio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de
matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991
dispée sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes,
destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio
reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentagio' nem cogitar a devolucio
de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servico aposentado a atividade.
Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfacio da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilacéo e,
ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricsio sob o dngulo de beneficios.
Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a limitacsio do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima anélise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, abalando a feicio
sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a
atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a
consideracdo das novas contribuicdes para, voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes
e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o Angulo da aposentadoria. O ministro Roberto Barroso, por sua
vez, afirmou o direito a “desaposentacio”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a
expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicio da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e
reabilitacdo. Dessa forma, a vedacfio pura e simples da “desaposentacio” — que nio consta expressamente de nenhuma norma
legal — produziria resultado incompativel com a Constituicio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de
beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 néo
impossibilita a rentincia ao vinculo previdencidrio original, com a aquisi¢do de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de
legislacio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras
constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior
precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violaciio do principio da isonomia e do
equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propés, por fim, que a decisfio da Corte comegasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos potenciais
beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a
liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes
constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos
demais recursos, hipotese de “reaposentaciio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria suficiente, por si sé, ao
preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a
natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentagédo”.
Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da
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prestaciio previdencidria concedida no regime geral, o qual nfio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao
computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicfio aportado ao regime geral apés a aposentadoria, observadas
as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensfio do reconhecimento do direito a
“desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuicio a esse
regime nio decorreria da exacio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991. O ministro
Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui
um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentncia unilateral ao beneficio, que nio dependeria de
anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso.
Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extensio, os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu
provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo
Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario,
vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se
distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a "desaposentacdo', mas a possibilidade de escolha entre
dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O
ministro Marco Aurélio nfio participou da fixacdo da tese de repercussio geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/
o0 ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli,
26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e¢ 27.10.2016. (RE-
827833) Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do
recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada desaposentacio, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004031-47.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227739

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DONISETI DE SOUZA (SP271812 - MURILO NOGUEIRA, SP209325 - MARIZA CRISTINA
MARANHO NOGUEIRA)

0004368-49.2016.4.03.6183 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227725
RECORRENTE: DORIVAL LEONEL LIMA (SP120066 - PEDRO MIGUEL, SP292666 - THAIS SALUM BONINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053606-71.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227738
RECORRENTE: ROSANA ZILLIG CHILE ARCAS (SP120066 - PEDRO MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003041-55.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227726
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSANA ESCANHO (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA, SP186226 - ANALICE LEMOS DE OLIVEIRA)

0005642-57.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227724
RECORRENTE: JOAO TEIXEIRA DA SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006438-85.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227750
RECORRENTE: VERA CLEIDE DOS SANTOS CARLIN (SP078905 - SERGIO GERALDO SPENASSATTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0066018-34.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227773
RECORRENTE: CICERO RODRIGUES DA SILVA FILHO (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de
Sao Paulo.

Alega, em suma, ser cabivel o afastamento da regra de transi¢do prevista no artigo 3°, § 2°, da Lein. 9.876/99, para que seja aplicada a regra
permanente do artigo 29, inciso I, da Lein. 8.213/91.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformizago firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consonancia com a
jurisprudéncia de instincia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagéo.

Para melhor contextualizagio, trago a colag@o, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizago, de forma unissona, nio conhece de
pedido de uniformizagéo interposto contra acorddo que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
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CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acorddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, II, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigao quinquenal, contada da edicdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformiza¢do quanto aos seguintes pontos: a) a rentincia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tnico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescricdo quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgéo do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto & prescricdo, o acérdao
recorrido estd em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescrigdo do
direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91, ¢ a publicagdo do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA
FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos
segurados a revisdo pelo art. 29, I, da Lein. 8.213/91, importou a renuncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que
voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagio, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5.
Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO
CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF
05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA URBANA POR IDADE. REVISAO. SALARIO DE BENEFICIO. MEDIA ARITMETICA
SIMPLES. DIVISOR. NUMERO DE CONTRIBUICC)ES. IMPOSSIBILIDADE. ART. 3° § 2°, DA LEI N°9.876/99. 1. A tese do
recorrente no sentido de que, no calculo da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario, deve ser utilizado como divisor minimo para
apuragdo da média aritmética dos salarios de contribuicdo o nimero efetivo de contribuigdes, ndo tem amparo legal. 2. Quando o segurado,
submetido a regra de transi¢do prevista no art. 3° § 2° da Lein® 9.876/99, ndo contribui, a0 menos, pelo tempo correspondente a 60% do
periodo basico de calculo, os salarios de contribuicéo existentes sdo somados e o resultado dividido pelo numero equivalente a 60% (sessenta
por cento) do periodo basico de célculo. 3. Recurso especial a que se nega provimento.

REsp 1.114.345/RS. Relatora: Ministra Maria Thereza de Assis Moura. Julgado: 27/11/2012. Publicado: 06/12/2012. Transitado em julgado:
13/02/2013.

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO BASICO DE CALCULO. LEI N. 8.213/91. LEI N. 9.876/99.
REDACAO DO ART. 3. PERIODO DE APURACAO CORRESPONDENTE AO INTERREGNO ENTRE JULHO DE 1994 E A DER.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I - Tratando-se de segurado filiado em momento anterior a edi¢do da Lein. 9.876/99, o periodo
de apuracdo sera o interregno entre julho de 1994 e a Data da Entrada do Requerimento - DER. II - Agravo regimental improvido.

AgRg no REsp 1.065.080/PR. Relator: Ministro Nefi Cordeiro. Julgado: 07/10/2014. Publicado: 21/10/2014. Transitado em Julgado: 20/11/2014

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO BASICO DE CALCULO. LEI 8.213/91. LEI 9.876/99. REDACAO
DO ART. 3°. PERIODO DE APUMCAO CORRESPONDENTE AO INTERREGNO ENTRE JULHO DE 1994 E A DER. 1.
"Tratando-se de segurado filiado em momento anterior a edicdo da Lein. 9.876/99, o periodo de apuragdo sera o interregno entre julho de
1994 e a Data da Entrada do Requerimento - DER" (AgRg no REsp 1.065.080/PR, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
7.10.2014, DJe 21.10.2014) 2. Agravo Regimental ndo provido.

AgRg no REsp 1.477.316/PR. Relator: Ministro Herman Benjamin. Julgado: 04/12/2014. Publicado: 02/03/2015. Transitado em Julgado:
23/03/2015”

Assim, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0048559-19.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227578
RECORRENTE: MARIA SILVIA FINARDI PELLEGRINI (SP288966 - GISELA REGINA DEL NERO CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.
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Alega, em suma, que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 149, julgado pela TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Incide o fator previdenciario na aposentadoria por tempo de servigo de professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os requisitos
para aposentacdo em data anterior a edi¢do da Lein. 9.876/99.”

Desta forma, o acérdao guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, 0 ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO
DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE INDICACAO DA FONTE DO REPOSITORIO DE JURISPRUDENCIA (ENDERECO
ELETRONICO NA INTERNET - URL). IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTAO DE ORDEM N.° 3 DA TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Pedido
de uniformizacgdo de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no 4mbito dos Juizados Especiais Federais. 2.
Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admissao. 3. Violagdo aos precisos termos da Questio de
Ordem n° 3 da Turma Nacional de Uniformizacio: "A cépia do acérdiio paradigma somente é obrigatéria quando se tratar de
divergéncia entre turmas recursais de diferentes regides, sendo exigida, no caso de julgado obtido por meio da internet, a
indicaciio da fonte que permita a afericio de sua autenticidade'. 4. Entendimento da Turma Nacional de Uniformizagéo no
sentido de que “o requerente possui, de fato, o inarredavel 6nus de carrear aos autos a integra dos julgados apontados como
paradigmas, quando prolatado por Turma Recursal de diferente Regifio. Pode se desincumbir desse onus através da juntada de
certidao, copia autenticada, citacéio do repositorio de jurisprudéncia ou reproducio de pagina da internet, com indicaciio da
respectiva fonte (endereco URL). Trata-se de exigéncia formal que, para além de permitir a verificacdo da divergéncia
apontada, visa a assegurar a autenticidade do conteudo das decisdes reportadas. Nesse sentido, a mera transcri¢io, no corpo do
recurso, do inteiro teor dos julgados paradigmas nio é suficiente 2 demonstraciio da divergéncia apontada, se niio ha a indicacéo
do repositorio no qual foi publicado ou da fonte em que se acha disponivel”. (PEDILEF 0500654-50.2009.4.05.8402) 5. Estando
o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizacfo. Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0059574-82.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227625
RECORRENTE: ALEXANDRE RODRIGUES DOS SANTOS (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002299-44.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227657
RECORRENTE: MARIA AUXILIADORA FERREIRA DE MENESES (SP228083 - IVONE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001022-78.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227878
RECORRENTE: MICHIHIRO HANAGATA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordio de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

O autor requer na inicial: a alterag@o da DIB para 30/11/2003, o que resultaria num beneficio mais vantajoso, nos termos do
artigo 122, da Lei 8.213/91, alterando-se a RMI e RMA, incorporando por ocasido do primeiro reajuste apos a concessio, a diferenga
percentual entre a média dos salarios de contribui¢do e o limite maximo entdo vigente, conforme disposto no artigo 21, § 3°, da Lei 8.880/94 ¢
artigo 26 da Lein. 8.870/94.

No acordio foi decidido: "Recurso da parte autora provido para julgar procedente os pedidos deduzidos na inicial."
No Pedido de Uniformizagao, requer a reforma do acérdio por ter julgado improcedente seu pedido.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
O recurso ndo merece seguimento.
Um dos requisitos de admissibilidade dos recursos, o interesse recursal traduz-se na utilidade e na necessidade que a parte tem do instrumento
impugnativo.
De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “Para que o recurso seja admissivel, é preciso que haja utilidade — o
recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagdo mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja
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posto a decisdo impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias recursais para alcangar este objetivo.” (DIDIER JR, Fredie;
CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 115).

Porém, da analise dos autos, verifico ter a instincia ordinaria decidido favoravelmente ao recorrente.

Com efeito, ndo obstante a impugnagdo genérica feita ao acdérdio, nota-se que a decisdo combatida ndo divergiu da pretensio ora formulada,
ndo havendo motivos, portanto, para a irresignagao.

Assim, conclui-se que o recorrente ndo possui interesse recursal na reforma do acérdio impugnado, advindo, portanto, a hipétese de ndo
prosseguimento do recurso, caracterizando medida inutil sem proveito pratico.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fraciondrio destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma pre conizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de
que a verificacdo da aplicaciio do fator previdenciirio na apuracio da RMI das aposentadorias dos professores nio possui
repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislacfo infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinirio. Ve jamos: “PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFiCIO. APOSENTADORIA
DE PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DO STJ E DA TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO. RECURSO INOMINADO PROVIDO. Eventual dive rgéncia em relacio ao entendimento adotado
pelo juizo a quo, quanto a aplicacfo do fator previdencidrio na apuracio da renda mensal inicial das aposentadorias de
professores, demandaria o reexame da matéria infraconstitucional aplicavel a espécie, o que inviabiliza o processamento do
apelo extremo em sede extraordinaria. (STF, RE: 988.818/CE, Relator: Ministro Edson Fachin, Julgado em: 31/03/2017.
Publicado em: 05/04/2017)”. Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do C6digo de Processo Civil, o recurso niao
merece seguimento. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario da parte autora. Publique-se. Intime-se.

0001748-69.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227626
RECORRENTE: GILDA HELENA DA CRUZ (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001036-33.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227627

RECORRENTE: SELMA APARECIDA TOFOLO MILANI (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES
BATISTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003633-09.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227624
RECORRENTE: SANDRA REGINA PEXE BERNARDINO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001213-58.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227562
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ BARBOSA DA SILVA (SP127125 - SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de exercicio de atividade ruricola .

4. As decisoes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informa¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/12/2017  39/1383



debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de
fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdido de Turma Recursal no Ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissfo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova de incapacidade para o trabalho.
4. As decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do
julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fitica
delineada pela deciso recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede
de pedido de uniformizaciio a vista do 6bice contido na siimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis: “Nao se
conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizaciio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo,
de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nfio é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fitica entre os julgados
confrontados, na medida em que a convic¢io dos Orgdos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformizacfio nfio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido
quanto a apreciaciio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do ébice contido na Siimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nfio pode ser analisado sem o
prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta
seria indireta. A guisa de ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso
com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0002988-41.2016.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227555

RECORRENTE: MARCIANO BORGES RIBEIRO DOS SANTOS (SP368635 - JOSE SAMUEL DE FARIAS SILVA, SP311458 -
EMERSON EGIDIO PINAFFI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000333-62.2017.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227552
RECORRENTE: ANTONIO JOSE DA SILVA (SP118988 - LUIZ CARLOS MEIX)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001356-89.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227551

RECORRENTE: MARIA LUIZA CAMARA (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0005633-43.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227554
RECORRENTE: DAIANE MARTINS DA SILVA (SP153958A - JOSE ROBERTO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma pre conizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Discute-se, no libelo recursal, a possbilidade da revisdo da renda
mensal de beneficio previdenciario mediante o afastamento do fator previdenciario e/ou a alteracéo dos seus critérios de
calculo, previstos no art. 29, da Lei n® 8.213/91. Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no Ambito do Supremo
Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas, decidiu da seguinte forma os referidos temas: I —
CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney
Sanches, o Plenario do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator previdencidrio previsto no art. 29, caput,
incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redacdo dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999. IT - APLICACAO DA “TABUA DE
MORTALIDADE” A questio relativa a correta aplicacio da “tabua de mortalidade” para fins de célculo da renda mensal inicial
do beneficio, segundo o Supremo Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no &mbito do ordenamento infraconstitucional
aplicavel a espécie (AI 716102 AgR-AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante
disso, é invidvel o processamento do recurso extraordinirio, na medida em que, se ocorresse violacio a Constituicdo, esta,
seria meramente indireta. IIl - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO
CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO A Suprema Corte, na sesséo plenaria de julgamento do ARE 664.340 RG,
pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado
no calculo do fator previdenciario, ndo apresentar repercussio geral, por ser de natureza infraconstitucional. IV — INCIDENCIA
DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM COMUM A
Suprema Corte, na sessiio plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema relativo a
incidéncia do fator previdenciario para calculo de beneficio com atividade especial convertida em comum néo apresenta
repercussiio geral, em face da auséncia de matéria constitucional na controvérsia. A propésito: “Ementa: PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE RMIL. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO COMUM. CALCULO
DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em
13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013 ) Tecidas essas consideracdes, a
vista de dbices de legais e fiticos para a andlise da tese trazida a debate, ¢ medida de rigor o nfio prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.

0001427-51.2016.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227617
RECORRENTE: MARIA APARECIDA CAVALCANTI (SP336532 - ODAIR ANTONIO VIDAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003668-78.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227651
RECORRENTE: LUIZ CORREA SOBRINHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001048-59.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227621
RECORRENTE: DEVAIR QUEIROZ DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001681-51.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227620
RECORRENTE: JOSE MARIA DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007190-94.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227648
RECORRENTE: JOSE BENTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no Ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) niao
comporta(m) admisso. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de miserabilidade do grupo
familiar. 4. As decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em
sede de pedido de uniformizacéio a vista do 6bice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis: “Nao se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizaciio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo,
de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na
qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
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concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nfio ha similitude fitica entre os julgados
confrontados, na medida em que a conviccio dos Orgﬁos Julgadores decorre da anilise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformizagdo nio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido
quanto a apreciaciio das provas. Seu propésito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nfio pode ser analisado sem o
prévio exame da legislacio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta
seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o AT 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso
com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0000876-87.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227331
RECORRENTE: MARIA YAFUCO (SP111477 - ELIANE ROSA FELIPE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001856-93.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227325
RECORRENTE: MARIA SILVA LIMA LEAL (SP250228 - MARIA ELIZABETE DANTAS PINHEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003996-02.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227324

RECORRENTE: ROGERIO COSTA MATHEUS (SP351276 - PABLO REIS SILVA TIAGO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0001997-23.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227330
RECORRENTE: JOSE RAIMUNDO ALMEIDA VAZ (SP339034 - DIVINO DO PRADO GONZAGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002197-27.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227329
RECORRENTE: SEBASTIAO APARECIDO JUSTINO (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgao fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sio Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a
pedido formulado em acdo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo
de contribuicio, com o computo das contribuicdes vertidas apos a jubilacéio, para fins de concessio de beneficio mais vantajoso
(""desaposentacido'). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) prosperar.
Consoante os autos, a parte autora é titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessfo, por ela
haver prosseguido no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais
vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisées de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao
beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99,
acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo
de contribuicdo/servico e especial), teria extrapolado os limites de regulamentagio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o
Recurso Extraordinario 661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do
CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte: No Ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar
beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a ' desaposentacio ', sendo
constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o
informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/docume nto/informativo84S.htm" \\\t ""_blank"
http://www.s tf.jus .br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacio” - No ambito do
Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsio legal do direito a "desaposentaciio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base
nessa orientacdo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentaciio”, consistente na renuncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacio do tempo de
servico ou contribuicio que fundamentara a prestaciio previdenciaria originaria, para a obtencéio de beneficio mais vantajoso em
nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do
ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de
relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, ao corroborar a interpretacio dada pela Unidio e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado
dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”.
Ressaltou que a Constitui¢do, apesar de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacio', niio o prevé especificamente.
Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacio ordinaria as
hipoteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos
beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacio”, no entanto, também nio tem previsio legal.
Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracio. Esse fator
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permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a
aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente nfio conseguira manter sua média contributiva. Sua
instituiciio no sistema previdencidrio brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de re particéo,
afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido
implicaria a adocéio do regime de capitalizacio. Por outro lado, a “desaposentacdo” tornaria imprevisiveis e flexiveis os
parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria
esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria
tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das
aposentadorias precoces. Ademais, niio haveria violaciio ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacio”, pois as
estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio
economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicio do segurado e o
financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdencidrio nacional possui, ja ha algum tempo,
feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidirio. Por fim, ainda que existisse divida quanto a
vinculagéo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se
reconheca a possibilidade da “desaposentacdo”, na espécie caberia a aplicacdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes faticas e politicas para a revogacio da referida
norma, ou mesmo para a instituicéio e a regulamentacgéio do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates
haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que 0 RGPS, como definido no art. 201 da
Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencio da vontade individual. Afirmou que, no ambito do RGPS, os
direitos subjetivos estio integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sfio apenas aqueles legalmente
previstos — segundo a configuracéo juridica que lhes tenha sido atribuida— no momento em que implementados os requisitos
necessarios a sua aquisicfio. Isso significa que a auséncia de proibicéo a obtencio ou ao usufruto de certa vantagem néio pode
ser tida como afirmacéio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsio estatutiria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestaciio por parte da Previdéncia Social. O
ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extinciio dos peciilios, inclui o § 4°
ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e o0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicées vertidas pelo aposentado
trabalhador finalidade diferente da que até entfio tinham, tipica de capitalizacdo, as quais passaram a ser devidas para fins de
custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticio. Assim, presente o estatuto juridico delineado, nio ha como
supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsfio no sistema previdenciario
estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacfio juridica em que inserido, é indispensavel para a
geracdo de um correspondente dever de prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema
atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento
mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nfio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro Edson Fachin, o Poder
Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na
Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se da a protecdo aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere
a protecéo ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria
apoés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislaciio. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que outro beneficio nio seria concedido, com excecio do salario-familia e da reabilitacfo profissional, pois a
finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecfo do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a
concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via
legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderaciio com os demais
principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor
sobre a possibilidade de reviséio de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicées posteriores,
ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que nfio ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuicio previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195,
significa que nio se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso nio
quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio
previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricio ao recebimento de outras prestacées, salvo o salario-familia e a reabilitacio
profissional. Qutrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extin¢éo do pecilio denota o
proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao rol do art. 201 da Constituicio
Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sfio contribuintes
obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observéancia a solidariedade no custeio da Seguridade Social, e
niio para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentaciio” significa admitir
uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragfio dos proventos, com evidente dano ao
equilibrio financeiro e atuarial. £ expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das aposentadorias. Salientou que o
sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa
chamada “desaposentaciio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a
inexisténcia de idade minima para a obtencéo da aposentadoria por tempo de contribui¢cio. Observou que, atualmente, o
segurado tem a opcéio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais te mpo
de contribuico e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se
mais jovem, com menos tempo de contribuicio, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse
beneficio com a remuneragio. Se permitida a “desaposentacio”, seria invertida a ordem do sistema, com a criacio de uma
espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse momento, todos em condicéo de se
aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracéo, certos de que, superado
0 tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu
favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de
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custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢é explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia
Social ao saldrio-familia e a reabilitacfio profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢é igualmente cristalino quanto a
irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicfio. Asseverou nio se verificar omissio
normativa em relacio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio a renincia da
aposentadoria com fins de viabilizar a concessfio de outro beneficio com o calculo majorado. Para ele, o contetido das normas
estia em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou
que, no ambito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na edicsio da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentaciio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatacdes,
reputou inviavel a prolacdo de decisfo cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a
majoraciio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentaciio”. De igual modo, o
ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tunicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a reabilitacio
profissional, tendo a norma revelado a op¢io consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora
podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusfio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o
tema em questio se submeteria ao Ambito da prépria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opcdes
politicas e levando em consideracio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio
e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a
matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da “desaposentacio”. A
ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de niio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de
matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991
dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes,
destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio
reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a ""desaposentacio' nem cogitar a devolucio
de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servico aposentado a atividade.
Para o ministro, o segurado teria em patrimonio o direito a satisfacio da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilacio e,
ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restriciio sob o dngulo de beneficios.
Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a limitacio do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, abalando a feicio
sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a
atividade caberia o onus alusivo a contribui¢fio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a
consideracdo das novas contribuicdes para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes
e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O ministro Roberto Barroso, por sua
vez, afirmou o direito a “desaposentacdo”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a
expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e
reabilitacdo. Dessa forma, a vedaciio pura e simples da “desaposentacio” — que nio consta expressamente de nenhuma norma
legal — produziria resultado incompativel com a Constituicfo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de
beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 néo
impossibilita a rentincia ao vinculo previdencidrio original, com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de
legislaciio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras
constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior
precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violacio do principio da isonomia e do
equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisiio da Corte comecasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicaciio, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais
beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a
liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes
constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos
demais recursos, hipétese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior 4 aposentaciio seria suficiente, por si sé, ao
preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a
natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentacio”.
Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da
prestaciio previdenciaria concedida no regime geral, o qual niio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao
computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicdo aportado ao regime geral apés a aposentadoria, observadas
as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercusséo geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensfio do reconhecimento do direito a
“desaposentacio” as pretensdes de recalculo de proventos no 4mbito do regime préprio, haja vista que a contribuicio a esse
regime nio decorreria da exagio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991. O ministro
Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui
um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de reniincia unilateral ao beneficio, que niio dependeria de
anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso.
Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extenso, os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu
provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo
Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario,
vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipdtese se
distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a "desaposentacio', mas a possibilidade de escolha entre
dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O
ministro Marco Aurélio niio participou da fixacdo da tese de repercussio geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/
o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli,
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26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-
827833) Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do
recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada desaposentacéo, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005479-68.2016.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227744
RECORRENTE: VERONICA BREVES WALDMANN (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001219-75.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301222867

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: DIRCEU ALVES DA SILVA JUNIOR (SP144858 - PLINIO ANTONIO CABRINI JUNIOR, SP262485 - VANESSA
GONCALVES DANIEL, SP318632 - GUSTAVO ZUIM MARTINYS)

Vistos.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, o direito a deduzir da base de célculo do Imposto de Renda Pessoa Fisica — IRPF a totalidade das despesas realizadas
com educacio
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nfio merece seguimento.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordinario interposto contra
acérdio em consondncia com a sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI
N° 51/1985. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO
RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO
VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da
Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal.
Compreensio diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no acérddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual
ofensa a Constituig@o, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo nao se mostram
aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo interno conhecido e nao provido.”

(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077
DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-2017)

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Decisdo recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Peticao de
mterposicdo do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na aferi¢ao da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de
qualquer sorte, ndo merece transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinario alega-se violagdo ao art. 93, IX, da CF. 7. Acérdio
objeto do recurso extraordinario suficientemente fundamentado. 8. Decis@o do Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso
extraordinario, em consondncia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua
absolvicdo mediante o revolvimento fatico-probatorio. Incidéncia do dbice da Sumula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168
DIVULG 24-08-2012 PUBLIC 27-08-2012)
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Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solugéo firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:

Ementa: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA.
LEGISLACAO QUE ESTABELECE LIMITES A DEDUCAO DE GASTOS COM EDUCACAO. CONSTITUCIONALIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE O PODER JUDICIARIO ATUAR COMO LEGISLADOR POSITIVO. PRECEDENTES. 1. A jurisprudéncia
do STF ¢ no sentido de que ndo pode o Poder Judiciario estabelecer isengdes tributarias, redugdo de impostos ou deducdes ndo previstas em
lei, ante a impossibilidade de atuar como legislador positivo. 2. Assim, ndo é possivel ampliar os limites estabelecidos em lei para a dedug@o, da
base de célculo do IRPF, de gastos com educagdo (Al 724.817 - AgR, rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe de 09 -03-2012; ¢ RE
603.060-AgR, rel. Min. Carmen Lucia, Primeira Turma, DJe de 03-03-2011). 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(RE 606.179-
AgR, Rel Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, DJe de 4/6/2013) Diante do exposto, com base no art. 21, § 1°, do Regimento Interno
do Supremo Tribunal Federal, NEGO SEGUIMENTO AO AGRAVO. Nio se aplica o art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015,
tendo em vista que ndo houve fixagdo de honorarios advocaticios nas instdncias de origem e o julgado recorrido foi publicado antes da vigéncia
da nova codificag@o processual. Publique-se. Brasilia, 9 de maio de 2017.

Destarte, considerando que o acérdao recorrido ndo divergiu da decisio prolatada pela instdncia superior, é incabivel o seguimento do recurso.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0017860-79.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227561
RECORRENTE: NISIVALDO SANTANA LOPES (SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de cumprimento do periodo de caréncia.

4. As decisoes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na sumula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizago, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de
fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acoérdao recorrido quanto a apreciagcdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do 6bice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova n2o cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagao infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.
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0002132-62.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227709
RECORRENTE: EDNA APARECIDA MARCILIO (SP262009 - CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordado proferido por 6rgio fracionario das Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢do sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaracdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decis@o recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnagio pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Cédigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estio alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnacdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Nao se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que nio ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Sumula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial
ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “N&o cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgio de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NAO CONHECO DO RECURSO ESPECIAL interposto.

Publique-se. Intime-se.

0046948-31.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227710
RECORRENTE: JULIA MOREIRA AMORIM (SP324440 - LUCIANA DANIELA PASSARELLI GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordado proferido por érgo fracionario das Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢@o sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagéo
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lei n. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decis@o recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razdo pela qual incabivel a impugnagio pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no &mbito dos Juizados, € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses 6rgaos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estio alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnacdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Nao se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que nio ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
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especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Sumula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial
ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “N&o cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgio de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL interposto.

Publique-se. Intime-se.

0009047-29.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227727

RECORRENTE: SERGIO KAMADA (SP336205 - ANA PAULA DORTH AMADIO, SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO
PIRES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acorddo proferido por drgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em agéo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o computo das contribuicdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de concessao de beneficio mais
vantajoso ("desaposentacdo").

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.

Consoante os autos, a parte autora é titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessao, por ela haver prosseguido
no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza
patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que
previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo/servigo e especial), teria extrapolado os
limites de regulamentagio.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de
2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte:

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsao legal do direito a ' desaposentacgdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\t "_blank"

http//www stf. jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentagio” -

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsao legal do direito a "desaposentac@o”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientagao, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentacdo”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicio que fundamentara a prestagdo previdenciaria originaria, para a obtengdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 ¢ 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretacido dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentacdo”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentagao”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagio
ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessdo dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentag@o”, no entanto, também nio tem previsao legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente nio conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicio no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlag@o entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adog@o do regime de capitalizagido. Por outro lado, a “desaposentagido” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentagdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
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calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feigdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse divida quanto a vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconhega a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagio da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentag@o do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, € inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade
individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos
sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisicdo. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem ndo pode ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos pectlios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3°aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacdo”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica
em que inserido, ¢ indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleigdo dos critérios pelos quais se da a prote¢do aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecao ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apds o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislag@o. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com exce¢do do salario-familia e da reabilitagao profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagao do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagao”. Entendeu, ainda, que ndo hé na Constituicao dispositivo a vincular estritamente
a contribuig@o previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode
criar um beneficio ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma
contribuicao podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restricdo ao recebimento de outras presta¢des, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do pecilio denota o proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constitui¢do Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade s@o contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observéncia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e nio para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposenta¢do” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragio dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentacdo” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengdo
da aposentadoria por tempo de contribuicdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a op¢éo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneracdo. Se permitida a “desaposentacdo”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remunerag@o, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentacdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 € explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relag@o ao tema em apreco, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a renincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o calculo majorado.
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Para ele, o conteudo das normas esta em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no &mbito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015, que resultou na edi¢do da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentagdo”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou
inviavel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majoragdo do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagdo”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os tnicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o saldrio-familia ¢ a reabilitagdo profissional, tendo
a norma revelado a opgdo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria a0 ambito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideragao esses dados bésicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o
acolhimento do instituto da “desaposentagio”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentacdo" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimoénio o direito a satisfacdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilag@o e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricao sob o angulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituigdo Federal a limitagao do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991,
que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagdo ditada pelo texto constitucional, abalando a feigdo sinalagmatica e comutativa
decorrente da contribuigdo obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicao,
devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragio das novas contribuigdes para, voltando ao 6cio
com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da
aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposenta¢do”, observados, para o célculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢@o da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir,
sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedagao pura e
simples da “desaposentacdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a
Constitui¢do, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposenta¢do” seria
possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentncia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo
vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos
principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdencidrio. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagao do principio da isonomia e do equilibrio
financeiro e atuarial do sistema. Prop0s, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da
publicagao, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de
vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformag@o do legislador, que poderia
stituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentag@o” em que apenas o periodo ulterior & aposentagao seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela
norma previdenci ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de
que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentagdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei
8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicdo aportado ao regime geral apds a aposentadoria,
observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposentagido” as
pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribui¢@o a esse regime nao decorreria da exagdo
gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de renuncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, €, em menor extensio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a
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"desaposentag@o", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixacdo da tese de repercussao geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ 0 ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recélculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentacéo, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001360-15.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227729
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BERNADETE PASIN OLIVEIRA COUCEIRO (SP062870 - ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em agéo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilago, para fins de concessdo de beneficio mais
vantajoso ("desaposentagao").

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concesséo, por ela haver prosseguido
no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza
patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de renuncia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que
previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo/servigo e especial), teria extrapolado os
limites de regulamentagao.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de
2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\Wt "_blank"

http//www stf. jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentagdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposentac@o”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientag@o, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentacdo”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdenciaria originria, para a obten¢do de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagido dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentagdo”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagio
ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposenta¢do”, no entanto, também ndo tem previsao legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em considerag@o. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguira manter sua média contributiva. Sua instituigdo no sistema previdencidrio brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticio, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogao do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposentagdo” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
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passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentagdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais € a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feigao nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse davida quanto a vinculagio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconhega a possibilidade da “desaposentacdo”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagio da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentag@o do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o0 RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, € inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencdo da vontade
individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos
sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisicao. Isso significa que a ausé€ncia de proibicdo a obtengo ou ao usufruto de certa
vantagem ndo pode ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza istitucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; ¢
0§ 3°aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacéo”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica
em que inserido, ¢ indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nao obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituigdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a protecio aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecio ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apds o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitacdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessao da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagio do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisao de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacdo”. Entendeu, ainda, que nfo ha na Constituicao dispositivo a vincular estritamente
a contribui¢do previdenciaria ao beneficio recebido ¢ que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode
criar um beneficio ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma
contribuicao podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restricdo ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a prdpria extingdo do peculio denota o proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituigdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e nio para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposenta¢o” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragéo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentac¢do” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obteng@o
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opg¢éo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdencidrio, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribui¢do e valor maior de beneficio ou softer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneracdo. Se permitida a “desaposentacdo”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remunerag@o, certos de que, superado o tempo
necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 € explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo
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profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagdo ao tema em aprego, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concess@o de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o conteudo das normas estd em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentagio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou
invidvel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majorag@o do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagdo”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os tnicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitacdo profissional, tendo
a norma revelado a opgdo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria a0 4mbito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em considerago esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdencidrio - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o
acolhimento do instituto da “desaposentagio”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de nfo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentag@o" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimoénio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o angulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991,
que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagdo ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa
decorrente da contribuig@o obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuigéo,
devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragio das novas contribuigdes para, voltando ao 6cio
com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da
aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposenta¢do”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir,
sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedag@o pura e
simples da “desaposenta¢do” — que no consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a
Constituig@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagdo” seria
possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 n3o impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo
vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislag@o especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos
principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagdo do principio da isonomia e do equilibrio
financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da
publicagio, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de
vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacédo do legislador, que poderia
nstituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentacdo’” em que apenas o periodo ulterior a aposentacdo seria suficiente, por si so, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela
norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de
que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentacdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagio previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei
8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuigdo aportado ao regime geral apds a aposentadoria,
observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extens@o do reconhecimento do direito a “desaposentagdo” as
pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuigdo a esse regime ndo decorreria da exagao
gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de renuncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, e, em menor extensio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso ¢ Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
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Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski ¢ Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a
"desaposentagdo", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio nio participou da fixacdo da tese de repercussdo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ 0 ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentagio, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001283-06.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227730
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEN CELIA MANZANETE MILA (SP062870 - ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em agdo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o cdmputo das contribuicdes vertidas apds a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais
vantajoso ("desaposentagdo").

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessao, por ela haver prosseguido
no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza
patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de renuncia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que
previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e especial), teria extrapolado os
limites de regulamentago.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de
2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK
"http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \Wt " _blank"

http//www stf. jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nao havendo, por
ora, previsao legal do direito a "desaposentag@o", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientag@o, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposenta¢do”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestacdo previdenciaria originaria, para a obtenco de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagido dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposenta¢do”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacéo”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacéo
ordinaria as hipoteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 ¢ 195. Observou que a “desaposentag¢do”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em considerag@o. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
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representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adog@o do regime de capitalizagio. Por outro lado, a “desaposentagido” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentagdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagio ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagio”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feigdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse divida quanto a vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconhega a possibilidade da “desaposentagio”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagio da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentag@o do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, ¢ inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade
individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos
sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragéo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisicdo. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem ndo pode ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestag@o por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3°aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacdo”. Esse
beneficio ndo tem previsado no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica
em que inserido, ¢ indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleigdo dos critérios pelos quais se da a prote¢do aos riscos
escolhidos pela Constituigao no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecao ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apds o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislag@o. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com exce¢do do salario-familia e da reabilitagao profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, j& fora atingida com a concessao da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagio do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagao”. Entendeu, ainda, que ndo hé na Constituicao dispositivo a vincular estritamente
a contribuig@o previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode
criar um beneficio ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma
contribuicdo podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restricdo ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade s@o contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observéancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e nfo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacdo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragdo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacéo das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentacdo” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengdo
da aposentadoria por tempo de contribuicao. Observou que, atualmente, o segurado tem a op¢éo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneracdo. Se permitida a “desaposentacdo”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragao, certos de que, superado o tempo
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necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentacdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e & reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuigdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagdo ao tema em apreco, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagio a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessao de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o conteudo das normas estd em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no &mbito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentagido”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou
mviavel a prolag@o de decis@o cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoracéo do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagdo”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os tinicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitacao profissional, tendo
a norma revelado a opg¢ao consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se submeteria ao ambito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideragio esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdencirio - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o
acolhimento do instituto da “desaposentagio”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentagdo" nem cogitar a devolugio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o dngulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991,
que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagao ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa
decorrente da contribuigdo obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuigéo,
devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para, voltando ao 6cio
com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da
aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentacdo”, observados, para o célculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir,
sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedagao pura e
simples da “desaposenta¢do” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a
Constitui¢@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagdo” seria
possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a renincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo
vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos
principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagdo do principio da isonomia e do equilibrio
financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da
publicagdo, para permitir que o INSS e a Unidio se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de
vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacéo do legislador, que poderia
nstituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentagdo’” em que apenas o periodo ulterior & aposentagdo seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela
norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de
que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentacdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagéo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2° da Lei
8.213/1991, bem como ao cémputo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicdo aportado ao regime geral apds a aposentadoria,
observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposentacdo” as
pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuigdo a esse regime ndo decorreria da exagdo
gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de renuncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.
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Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, e, em menor extensio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a
"desaposentagdo", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussdo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ 0 ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ 0 ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recélculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentagio, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/6301000449

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0048940-90.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237539
AUTOR: MARLENE REIS CORREA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, reconheco a DECADENCIA do direito postulado nestes autos ¢ EXTINGO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DO
MERITO, na forma do art. 487, I1, do CPC.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55 da lei n® 9.099/95 c.c o artigo 1° da lei n® 10.259/01.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso II, do Codigo de Processo Civil, e RECONHECO
A DECADENCIA do direito invocado pela parte autora. Sem condenacfio em custas e em honorarios advocaticios. Concedo os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0049307-17.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236758
AUTOR: LUIZ SERGIO DE MELLO ROCHA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047594-07.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236992
AUTOR: IVONE FERREIRA DOS SANTOS SALVATICO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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5004362-75.2017.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236181
AUTOR: TERESA KIMIKO INOUE (SP156396 - CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO, SP247305 - MARIANNA
CHIABRANDO CASTRO)

REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos em sentenga.

Trata-se de agdo movida por TERESA KIMIKO INOUE contra a UNIAO FEDERAL, em que objetiva o reconhecimento do abono de
permanéncia dos meses de outubro a dezembro de 2010 e exercicio de 2011, bem como a condenacéo da Ré ao pagamento imediato dos
valores ja reconhecidos no processo administrativo, referente a Contribuigdo ao Plano de Seguridade Social, para pagamento na forma de
Abono de Permanéncia pela verba “exercicios anteriores”, acrescidos de juros e corre¢do monetaria.

A 1é apresentou proposta de acordo com a qual a autora manifestou concordancia.

Diante do exposto, HOMOLOGO o acordo celebrado pelas partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 487, inciso I, "b", do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lei n® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein®
10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002627-13.2012.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237089
AUTOR: PAULO PROTAZIO (SP060691 - JOSE CARLOS PENA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo de 20/10/2017: Nao assiste razio a parte autora, uma vez que houve revisdo administrativa do beneficio, inclusive com pagamento dos
atrasados, conforme comprova o documento de fls. 10 do anexo 58.

Sendo assim, tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil. Apos
o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-
se.

0017899-13.2014.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236216
AUTOR: DEBORA MARIA DE CAMARGO MIGUEL (SP189884 - REGIANI CRISTINA DE ABREU)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007164-52.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236221
AUTOR: JOSE MARIA SOARES DA SILVA (SP055698 - JOSE ARISTEU SOUSA, SP168314 - RODRIGO LACERDA SANTIAGO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0003593-34.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236222
AUTOR: ANDRE DE OLIVEIRA ROCHA (SP251439 - PAULA MOURA DE ALBUQUERQUE)

REU: HENZO GABRIEL MALAQUIAS DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060747-44.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236208
AUTOR: CESAR ANTONIO DE SOUSA CUNHA (SP136397 - RAIMUNDO FERREIRA DE SOUSA SOBRINHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046846-43.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236210
AUTOR: SUELY RIBEIRO HIRATA DE OLIVEIRA (SP215893 - PAULO JOMAR CRUZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0026174-14.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236214
AUTOR: SUELI DAS GRACAS LIMAS (SP363468 - EDSON CARDOSO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da
obrigacio de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos
termos do art. 924, inciso II, do novo Codigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do
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levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencio judicial (arts. 40, §1° e S0,
caput, ambos da Resolucéio n° 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Apés o transito em julgado, observadas as
formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0060794-18.2016.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236438
AUTOR: PAULO REIS SERRA (SP327833 - CRISTIANE RODRIGUES MARTINS MOREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056200-58.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236482
AUTOR: VERA LUCIA DA SILVA LISBOA (SP205187 - CLAUDIA ALBINO DE SOUZA CHECOLI, SP285036 - RODRIGO
MALAGUETA CHECOLI)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063405-41.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236416
AUTOR: LUCIMARA PETRILLI ALENCAR (SP362026 - ANTONIA EDMAR VIEIRA MOREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062526-34.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236423
AUTOR: EDNA ALEXANDRE VIANA (SP159997 - ISAAC CRUZ SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061477-55.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236431
AUTOR: JOAO BATISTA SIQUEIRA (SP373829 - ANA PAULA ROCA VOLPERT)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059751-46.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236448
AUTOR: LUIZ CARLOS MOREIRA (SP241080 - SANDRA CRISTINA FONTANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053414-41.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236501
AUTOR: FRANCISCO PEDRO DA SILVA (SP223103 - LEOPOLDINA ALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059449-17.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236451
AUTOR: LUIZ ANTONIO DE ANDRADE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054660-72.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236493
AUTOR: JULIO ROLAND HARBS (SP221051 - JOSE EDUARDO MERCADO RIBEIRO LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055008-90.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236491
AUTOR: FRANCISCA BATISTA DE ABREU (SP104455 - CARLOS ALBERTO DE BASTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058531-13.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236456
AUTOR: ODETE LOPES DA SILVA (SP254056 - ARETA ROSANA DE SOUZA ANDRADE SANTANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060544-82.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236440
AUTOR: MARIA DAS GRACAS PEREIRA DA CRUZ (SP372475 - SOLANGE MARIA DE ARAUJO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039911-50.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235468
AUTOR: CLEISON DA SILVA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049490-22.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235389
AUTOR: LENI RODRIGUES DE LIMA SANTOS (SP207385 - ANTONIO ROBERTO VIEIRA DE SOUSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015981-66.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236650
AUTOR: ADILSON ALENCAR VIEIRA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021200-60.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236557
AUTOR: MOISES BOMFIM SANTOS (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017921-66.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236624
AUTOR: ANTONIO DA SILVA LIMA (SP059288 - SOLANGE MORO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0059163-39.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236452
AUTOR: NATALIA ELLEN SOARES CAMPOS (SP198477 - JOSE MARIA RIBAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020819-52.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236566
AUTOR: REGINA APARECIDA DE OLIVEIRA (SP166521 - EUCLIDES FRANCISCO DA SILVA, SP302879 - RENATA DA
SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021635-34.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236545
AUTOR: CELIA RENATA DA ROCHA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054913-60.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236492
AUTOR: MARCOS GUARENTO GUERRA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035567-26.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235500
AUTOR: ANTONIETA ROSA ROSA (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056888-20.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236474
AUTOR: MONIKE AMORIM PEREIRA RUFA (SP251150 - DALILA RIBEIRO CORREA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010704-69.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235628
AUTOR: JOSE MARCOS CANDIDO (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008318-66.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236686
AUTOR: PAULINO FRANCISCO DA SILVA NETO (SP337599 - FERNANDA RODRIGUES BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043979-53.2010.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234210
AUTOR: GIOVANNA VIEIRA DE OLIVEIRA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) VITOR CHRYGOR
VIEIRA DE OLIVEIRA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066845-79.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235042

AUTOR: MICHELE DE TOLEDO POMPEU HYPPOLITO (SP210710 - ADMA PEREIRA COUTINHO SERRUYA) GABRIEL
POMPEU HYPPOLITO (SP210710 - ADMA PEREIRA COUTINHO SERRUYA, SP215736 - DIONETE SOARES DE SOUZA)
MICHELE DE TOLEDO POMPEU HYPPOLITO (SP310476 - MARIANA SILVA DE SALES, SP215736 - DIONETE SOARES DE
SOUZA) GABRIEL POMPEU HYPPOLITO (SP310476 - MARIANA SILVA DE SALES)

REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0020836-88.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236565
AUTOR: MARIA NELBA MARTINEZ VARALDO (SP211954 - NERIVANIA MARIA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053447-31.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236500
AUTOR: ANTONIA CINEIDE LIMA DE SOUZA (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065466-69.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236396

AUTOR: ROBERTO LIPPI NETO (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES, SP250291 - SAULO JOSE
CAPUCHO GUIMARAES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015807-57.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236654
AUTOR: ADEMIR DOS ANJOS COSTA (SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO , SP316942 - SILVIO MORENO, SP372460 -
SERGIO MORENO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007963-56.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235646
AUTOR: TEREZA MARIA DE JESUS (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS, SP249992 - FABIO BARAO DA
SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055448-86.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236488
AUTOR: SATURNINO NOLASCO DOS SANTOS (SP159997 - ISAAC CRUZ SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0015728-78.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236655
AUTOR: EMERSON MUNIZ (SP379268 - RODRIGO MANCUSO, SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041975-33.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235458

AUTOR: VITOR DE JESUS DA ROCHA (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO, SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO
VIEIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060505-85.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236442
AUTOR: MARIA DO NASCIMENTO ARAUIJO (SP316942 - SILVIO MORENO, SP272535 - MARLI ROMERO DE ARRUDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018844-92.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236606
AUTOR: MARIA APARECIDA SERRA CACHADA RIBEIRO (SP348709 - FATIMA ROSA DA MATA KUPPER, SP355865 -
LEIDIANE DE OLIVEIRA SANTOS ALVES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019299-57.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236598
AUTOR: JOAO PIRES (SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO, SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027431-74.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235131
AUTOR: ELISABETE GOMES SAMPAIO (SP129628 - RAQUEL BRAZ DE PROENCA ROCHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030364-83.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235539
AUTOR: ETEVALDO FRANCISCO DE SOUZA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025535-25.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236514
AUTOR: ELIASAR PEREIRA DE BRITO (SP159997 - ISAAC CRUZ SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065279-61.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236398
AUTOR: ALZIRA DAMASCENO DOS SANTOS (SP142697 - FERNANDO CESAR DE CAMARGO ROSSETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002563-61.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235258
AUTOR: JAIR BISPO (SP362977 - MARCELO APARECIDO BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018530-49.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236613
AUTOR: MARCELO AGAPITO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018242-04.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236618
AUTOR: DANIELE NUNES MARIANO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061326-89.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236432
AUTOR: EDMARIO CARVALHO SOUZA (SP201382 - ELISABETH VALENTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065065-70.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236399
AUTOR: ENZO MACEDO MARQUES (SP259484 - ROBSON PEREIRA DA SILVA CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038904-23.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235472
AUTOR: EDVALDO VALERIO SANTOS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014567-33.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236666
AUTOR: NILTON MAFFEI (SP336985 - MARIA FRANCISCA MOREIRA ZAIDAN SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060233-91.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236445
AUTOR: SUELI PORTA NASTACIO (SP237544 - GILMARQUES RODRIGUES SATELIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063546-60.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236412
AUTOR: DULCINEIA ALVES DOS SANTOS MONTORO MOREIRA (SP150685 - CARLOS EDUARDO FRANCA MOREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0063584-72.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236411
AUTOR: LUIZ DE ARAUJO FAUSTINO (SP381476 - AVANIR ARAUJO FAUSTINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053147-69.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236504
AUTOR: SARAH MARINHO LIMA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017145-66.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236636
AUTOR: EDMIRSON MARTINS (SP080804 - ANTONIO MAURO CELESTINO, SP118621 - JOSE DINIZ NETO, SP154564 -
SERGIO HENRIQUE BALARINI TREVISANO, SP123934 - CELSO AUGUSTO DIOMEDE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015857-83.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236653
AUTOR: RODRIGO COSTA HONORATO DA SILVA (SP138915 - ANA MARIA HERNANDES FELIX)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024653-63.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236521
AUTOR: SAMUEL RODRIGUES MARTINS (SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024032-66.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236525
AUTOR: SERGIO DE ANDRADE ROCHA (SP287783 - PRISCILLA TAVORE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057047-60.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236470
AUTOR: ANA PAULA FERREIRA DOS SANTOS SOARES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042239-50.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235455
AUTOR: VENILSON ANTONIO ALVES (SP333924 - DANILO CUNHA FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020211-54.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236574
AUTOR: VANDERLEI BATISTA (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021108-82.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236558
AUTOR: CAROLINA FIDALGO DEL RY (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055120-59.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236490
AUTOR: SEBASTIANA BERNARDINO DA SILVA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052764-67.2011.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234175
AUTOR: EVASSI PEREIRA PORTO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA, SP059744 - AIRTON FONSECA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024767-02.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236519
AUTOR: JOSE ANTONIO ALVES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064332-07.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236406
AUTOR: MARIA PEDRELINA DIAS MANCIO (SP341503 - MIUCHA CRISTINA ARANHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058458-41.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236457
AUTOR: ARNALDO BAENA (SP316566 - ROSELI APARECIDA RAMALHO LUPPI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056739-24.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236475
AUTOR: MARCELO TADEU ROSSI (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016922-16.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236639
AUTOR: ELIANE FONSECA DA SILVA (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056568-67.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236478
AUTOR: ETIENE BARROZO DE ALMEIDA (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO, SP281798 - FABIO DA SILVA
GALVAO VIEIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0016600-93.2017.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236642

AUTOR: FRANCISCO GREGORIO DA SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS, SP249992 - FABIO BARAO
DA SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016054-38.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236649
AUTOR: JOSE SEVERINO PEREIRA DOS SANTOS (SP275113 - CAMILA PRINCIPESSA GLINGANI ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020801-31.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236567
AUTOR: IANDRA GABRIELLE DE SOUZA MARCIANO (SP359254 - MICHELLE VIVIANE DA SILVA MODESTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019263-15.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236599
AUTOR: SILVIA REGINA DOS SANTOS (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065502-14.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236394
AUTOR: GILSON APARECIDO RODRIGUES (SP158327 - REGIANE LUCIA BAHIA ZEDIAM, SP221439 - NADIA FERNANDES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064728-81.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236402
AUTOR: SEBASTIAO MONTEIRO DE LOIOLA (SP306764 - EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063631-46.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236410
AUTOR: EDSON APARECIDO OSCAR DE MORAES (SP171364 - RONALDO FERREIRA LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025224-34.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236515
AUTOR: ADMIR JOSE DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022516-11.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236541
AUTOR: ERMESON DE SOUZA ALKIMIM (SP312037 - EDIENE OLINDA DE OLIVEIRA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020367-42.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236572
AUTOR: CLEIDE MARIA ROCHA HOED (SP334031 - VILSON DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020725-07.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236569
AUTOR: DIRCEU SIMPLICIO ROSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018177-09.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236619
AUTOR: ANDREA DA SILVA (SP179285 - MANOEL HUMBERTO LUIS MOREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018012-59.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236623
AUTOR: MARIA GONCALVES DA SILVA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020505-09.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236571
AUTOR: VALDIVAN CANDIDO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020022-76.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236582
AUTOR: MAURILO EDSON CAMPANHA (SP366558 - MARCIA CRISTINA RAMOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054620-90.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236494
AUTOR: MARIA DE LOURDES SILVA (SP345325 - RODRIGO TELLES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061574-55.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236429
AUTOR: LUIZ ANTONIO FERREIRA TULIO (SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026079-23.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234272
AUTOR: VLADIMIR SALINA BARBOSA DE CARVALHO (SP121980 - SUELI MATEUS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0025100-85.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235563

AUTOR: MARIA CIBELE PEREIRA BARBOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP122032 -
OSMAR CORREIA, SP267962 - SANI YURI FUKANO, SP249969 - EDUARDO HENRIQUE FELTRIN DO AMARAL, SP296499 -
MARIA APARECIDA DA SILVA, SP300293 - ERICK BARROS E VASCONCELLOS ARAUJO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058145-80.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236459
AUTOR: BENEDITA SOARES LENOTTI (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063510-18.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236413
AUTOR: CLAUDIO DO NASCIMENTO (SP218574 - DANIELA MONTEZEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019693-64.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236587
AUTOR: JOEL DIAS DE SOUZA (SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062954-60.2009.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234151
AUTOR: SONIA REGINA DOS SANTOS MASCITTO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019471-96.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236589
AUTOR: ANA DELCI DIAS GAIA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025739-69.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236511
AUTOR: JOAO OLIVEIRA DE ARAUIJO (SP262333 - ANTONIO CARLOS RODRIGUES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058732-05.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236455
AUTOR: MARIA ROSELY GONCALVES SALES (SP211815 - MARCELO SILVIO DI MARCO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017415-90.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236630

AUTOR: SERGIO ROBERTO DE SOUZA SILVA (SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO, SP175335 -
VERA LUCIA EVANGELISTA DE AZEVEDO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011639-12.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236676
AUTOR: VALDILEIDE DOS SANTOS (SP291243 - VANESSA VILAS BOAS PEIXOTO RAMIREZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013965-42.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235603
AUTOR: ANTONIO DONIZETTI OLIVEIRA (SP125923 - ISABEL CRISTINA SARTORI CAZAROLI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014770-92.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236664
AUTOR: REGINA CELIA GOMES DA SOLEDADE (SP228197 - SAMUEL HONORATO DA TRINDADE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017348-28.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236632
AUTOR: MARCIA APARECIDA NOGUEIRA DE LIMA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063699-93.2016.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236409
AUTOR: ROMILDO ARNOSO COSTA (SP161955 - MARCIO PRANDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013478-72.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235609
AUTOR: PAULO DE SOUZA DA PAIXAO (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012032-73.2013.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235185
AUTOR: DIVA THEREZINHA CONTUCCI DE CAMARGO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

0010407-62.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236679
AUTOR: ANDERSON ALVES RODRIGUES PEDROZO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0007744-43.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236688
AUTOR: ADRIANA PRAVATO (SP203452 - SUMAYA CALDAS AFIF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019466-74.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236591
AUTOR: RONALDO NUNES DE OLIVEIRA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000357-74.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236700
AUTOR: FRANCIELE DA SILVA GOMES (SP352242 - LUCINEIDE SANTANA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021486-38.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236549
AUTOR: MANOEL SILVA DOS SANTOS (SP227995 - CASSIANA RAPOSO BALDALIA, SP285512 - ADILSON ROCHA
BALDALIA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014511-34.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235168
AUTOR: FLORDILIZ MARIA SOUZA ROCHA (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066288-58.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236386
AUTOR: ANA LUCIA DA SILVA (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066258-23.2016.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236387
AUTOR: CICERA MARIA DA SILVA (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018754-84.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236608
AUTOR: MANUEL ELISIO DE MACEDO (SP287782 - NOEMI DOS SANTOS BISPO TELES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0245274-54.2004.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234134

AUTOR: ANTONIO DE OLIVEIRA (SP201753 - SIMONE FERRAZ DE ARRUDA, SP302230A - STEFANO BIER GIORDANO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021472-54.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236550
AUTOR: RODRIGO QUINTINO DE FREITAS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064635-21.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236403
AUTOR: JOSE LINDOMAR DE OLIVEIRA (SP224812 - VICENTE GOMES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023852-50.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236526
AUTOR: TANIA ELIETE LIMA SANTOS (SP336995 - ROBERTO ROGERIO SOARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065900-58.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236390
AUTOR: NEUZA MONTEIRO (SP206911 - CASSIA DA ROCHA CARAMELO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063935-45.2016.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236407
AUTOR: WILSON DAVINO DA SILVA (SP377333 - JOSE MACHADO SOBRINHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017667-93.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236627
AUTOR: VALDECI SANTOS BOMFIM (SP224200 - GLAUCE MARIA PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059653-61.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236449
AUTOR: ROSENILDA TAVARES FELIX (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061699-57.2015.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235058
AUTOR: RUTH CARLOS (SP385667 - CARLA DA SILVA LINO DAWCZUK)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061521-74.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236430
AUTOR: EDSON MAGDALENO (SP288048 - RAQUEL LOPES DOS SANTOS JOAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0053185-96.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234173

AUTOR: VALDEMAR INACIO PEREIRA (SP267038 - ADRIANA ALVES DOS SANTOS BABECK) RICHARD BRUNO PEREIRA
(SP267038 - ADRIANA ALVES DOS SANTOS BABECK) ROGER BRENNO PEREIA (SP267038 - ADRIANA ALVES DOS
SANTOS BABECK)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053190-06.2016.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236503
AUTOR: ISAEL PEREIRA (SP166354 - VALTER NUNHEZI PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062116-73.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236425
AUTOR: SERGIO JOSE DA SILVA (SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057196-56.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236468
AUTOR: MARIA DE LOURDES SANTOS RAMOS (SP345011 - JACIRA DE JESUS CHAVES SANTANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061994-60.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236427
AUTOR: ELIANE CORDEIRO GARCIA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065692-74.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236392
AUTOR: CELCIRA DELMIRA CIRQUEIRA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060474-65.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236443
AUTOR: SILMAR DA SILVA ORLANDIN (RJ185918 - ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA, RJ185547 - CAROLINA
FAGUNDES LEITAO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049216-58.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235393
AUTOR: HUMBERTO RAMOS DOS SANTOS (SP347748 - LOURIVAL NUNES DE ANDRADE JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016427-69.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236644
AUTOR: MARIA SONIA VILELA DA SILVA (SP254475 - SORAIA LEONARDO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057434-75.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236466
AUTOR: MATHEUS RODRIGO SILVA OLIVEIRA (SP193757 - SANDRO MARIO JORDAO) ISABELLE DA SILVA OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016464-96.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236643
AUTOR: ROSELI ASSUMPCAO (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056991-27.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236473
AUTOR: HELGA ARTHO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018170-17.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236620
AUTOR: JOSE ALBERTO GOMES LEANDRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055968-46.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236483
AUTOR: ZAINE ALI MOURAD (SP324119 - DRIAN DONETTS DINIZ, SP364465 - DENISE APARECIDA SILVA DONETTS
DINIZ)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017211-46.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236633
AUTOR: ITAQUATIARA FREITAS DOS SANTOS (SP287783 - PRISCILLA TAVORE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019192-13.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236602
AUTOR: LUIZ FRANCISCO DA SILVA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA
PEREIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002708-54.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235255

AUTOR: JAILSON MOURA DE SANTANA (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE, SP128313 - CECILIA CONCEICAO DE
SOUZA NUNES, SP300571 - TIAGO NUNES DE SOUZA, SP296603 - VALERIA GOMES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0054442-44.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236496
AUTOR: LUDMILA DE FARIAS MARTINS (SP151834 - ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003323-78.2015.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235246
AUTOR: HERCULINO BELLOLI (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004836-13.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235233
AUTOR: ANTONIO FELIX FERREIRA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020082-49.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236581
AUTOR: JOEL BARBOSA DOS SANTOS (SP233825 - VANESSA PRISCILA BORBA)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

0044336-23.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235434
AUTOR: NATHALIA RAFAELA MELLO FERREIRA (SP118740 - JOSE OSVALDO DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042198-83.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236743
AUTOR: VINICIUS MELO DE SOUZA (SP371592 - ARMANDO CRISTIANO FRANCA DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062097-67.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236426
AUTOR: ENILDO DE OLIVEIRA (SP270300 - VALTER BARBOSA DE OLIVEIRA, SP222002 - JULIO CESAR DE SOUZA
GALDINO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062812-12.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236420
AUTOR: JOAO RODRIGO STORANI (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052944-10.2016.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236505
AUTOR: ELENICE ALVES CELESTINO OLIVEIRA (SP346694 - HEVELYN SOUZA ARAUIJO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017391-62.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236631
AUTOR: EDUARDO DOURADO DA SILVA (SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030665-30.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235538
AUTOR: MARIANA MORALIS DA SILVA (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0320840-09.2004.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236892

AUTOR: SERGIO SACCOLETTO - FALECIDO (SP335496 - VANUSA RODRIGUES) CLAUDIO SACCOLETTO SILVANA
SACCOLETTO ZENDRON (SP335496 - VANUSA RODRIGUES) GIOVANNA CATENA SACCOLETTO - FALECIDA (SP335496 -
VANUSA RODRIGUES) VICTORIO MAURO SACCOLETTO (SP335496 - VANUSA RODRIGUES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036739-03.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235493
AUTOR: BENEDITO SABINO (SP351144 - FRANCISCO 1ZUMI MAKIYAMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000948-46.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234363
AUTOR: ROSENILDA MARTINS DA SILVA (SP234996 - DAVID AFONSO PEREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018724-49.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236609
AUTOR: EDESIO DIAS (SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037374-57.2011.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234235
AUTOR: MARIA DE LOURDES COSTA TUTU (SP227409 - QUEDINA NUNES MAGALHAES, TO002949 - RITA DE CASSIA
BERTUCCI AROUCA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017511-08.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236629
AUTOR: MACIEL LIMA FERREIRA MOTA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0019845-15.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236586
AUTOR: CARMELITA ADORNO DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015996-69.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235591
AUTOR: MANOEL JANUARIO (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018380-68.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236615

AUTOR: ELIANA DE SOUZA E SILVA (SP080804 - ANTONIO MAURO CELESTINO, SP118621 - JOSE DINIZ NETO, SP154564 -
SERGIO HENRIQUE BALARINI TREVISANO, SP123934 - CELSO AUGUSTO DIOMEDE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017734-58.2017.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236626
AUTOR: LUZIA JOSE DOS SANTOS (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012692-96.2015.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235180
AUTOR: JOSUE GABRIEL FERREIRA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017176-86.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236635
AUTOR: HOZANA MARIA OLIVEIRA SANTOS (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003490-19.2007.4.03.6320 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234355
AUTOR: LAIR HENRIQUE NOGUEIRA LEME (SP252050 - ALTAMIR JORGE BRESSIANI, SP258994 - RAIMUNDO FLORES)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0006006-93.2012.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234341
AUTOR: ELIENE VIANA SILVA (SP017016 - ANTONIO ALBERTO FOSCHINI)

REU: BRUNA ALVES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS
ALENCAR) PEDRO HENRIQUE ALVES

0015934-92.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236651
AUTOR: JOSE SEVERINO DO ESPIRITO SANTO (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010385-04.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236680
AUTOR: SONIA GIMENES RAMBA (SP358267 - MANOEL S DE SOUZA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013689-11.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235606
AUTOR: MAVIAEL DA SILVA CORREA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057648-66.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236463
AUTOR: ALBERTO LOURENCO DA SILVA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054542-96.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236495
AUTOR: ALBERTINA MARIA SILVA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053693-27.2016.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236498
AUTOR: LUCAS LIMA DOS SANTOS (SP159997 - ISAAC CRUZ SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021564-32.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236547
AUTOR: ANTONIO LIRA GOMES (SP147048 - MARCELO ROMERO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057508-32.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236465
AUTOR: MARIA DE FATIMA DA SILVA (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063174-14.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236417
AUTOR: REGIANE TOSTES DE CASTRO (SP209816 - ADRIANA PEREIRA NEPOMUCENA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0021762-69.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236544

AUTOR: MARCO AURELIO DA SILVA GALHARDO (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA, SP112348 - LUCAS GOMES

GONCALVES, SP377133 - AMANDA RODRIGUES TEIXEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015065-32.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2017/6301236661
AUTOR: PAULO CESAR DA SILVA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057087-42.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236469
AUTOR: MARIA APARECIDA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004580-70.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235235
AUTOR: ROSANGELA ALBUQUERQUE DE SOUZA SANTOS (SP085268 - BERNADETE SALVALAGIO TREMONTINI
ALBUQUERQUE DE SOUZA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059453-54.2016.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236450
AUTOR: MARIA RAIMUNDA RICARTE DE SOUSA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024776-61.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236518
AUTOR: ANTONIO MARQUES SANTANA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062994-95.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236418
AUTOR: GECILEIDE FELIX BARBOZA GONCALVES (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061852-56.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236428
AUTOR: NELSON MIGUEL (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056586-88.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236477
AUTOR: JOAQUIM RODRIGUES SOBRINHO (SP385685 - DANIELA FREITAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060380-20.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236444
AUTOR: IZAQUE BARBOSA DOS SANTOS (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001479-25.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236696
AUTOR: DANIEL PEREZ PARRA (SP120704 - HENRIQUE CARMELLO MONTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023378-79.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236530

AUTOR: IZATAS CONCEICAO DOS SANTOS (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS, SP249992 - FABIO BARAO

DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019245-91.2017.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236601
AUTOR: ERISVALDO SANTANA SANTOS (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020972-85.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236562
AUTOR: CRISTIANE MONTEIRO DOS SANTOS (SP133525 - HELENA ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018470-76.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236614
AUTOR: ANTONIO CUSTODIO TEIXEIRA (SP324593 - JOSE CARLOS DE SALES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020193-33.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236579
AUTOR: ANTONIO FRANCISCO MENDES DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0038620-83.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236021

AUTOR: NICOLLI SILVA AMARAL BOTELHO (SP305957 - BRUNO KENIJI KAJIWARA, SP379580 - MATHEUS ABI CHEDID

DENENO, SP075441 - CLAUDIO POLTRONIERI MORALIS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
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Peti¢do de 06/11/2017: indefiro o pedido formulado pela parte autora e esclareco que o o levantamento do valor depositado deve ser realizado
diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial.

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagéio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
mnciso II, do Cddigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da
obrigacdo de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO , nos
termos do art. 924, inciso II, do novo Cédigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do
levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencio judicial (arts. 40, §1° e 50,
caput, ambos da Resoluciio n° 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Apés o transito em julgado, observadas as
formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062737-07.2015.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234153
AUTOR: LAERCIO BATISTA DA SILVA (SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015669-90.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236657
AUTOR: ROSA AMELIA DE MORAES OLIVEIRA (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP187959 - FERNANDO ATTIE
FRANCA, SP368206 - JOAO DALMACIO NUNES NETO, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018719-27.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236610
AUTOR: COSME BENTO DA SILVA (SP209492 - FABIO PRADO BALDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017850-64.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236625
AUTOR: ELAINE DA CUNHA RODRIGUES (SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0042713-21.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301230199
AUTOR: HELIO JOSE DESTRO FILHO (SP344727 - CEZAR MIRANDA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Indefiro os beneficios da assisténcia judiciaria, tendo em vista a profisséo exercida pelo autor, de cirurgido dentista.
Sem custas e honorarios nesta instdncia processual.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0055410-40.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301233477
AUTOR: MARILDA BORBA GIAMPIETRO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, na forma do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A parte autora ajuizou a presente acdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a revisdo da renda mensal
inicial de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo, com base no artigo 29, inciso I, da Lein® 8.213/1991. Em sintese, pleiteia o
afastamento da regra imposta pelo artigo 3° da Lein® 9.876/1999, atinente a limitagdo do periodo basico de calculo, para que seja considerada
a totalidade de seu periodo contributivo.

Inicialmente, rejeito a preliminar de auséncia do interesse de agir, em razio da inexisténcia de requerimento administrativo prévio, porquanto
dispensada sua comprovacéo nas hipdteses de ajuizamento de demanda revisional (RE 631.240/ STF).

Rejeito também a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta, porquanto ndo restou demonstrado que o valor
da causa ultrapassou o valor de algada na data do ajuizamento da acéo.

Ademais, ndo ha que se cogitar a decadéncia, uma vez ndo ultrapassado o prazo decenal previsto no artigo 103 da Lein°® 8.213/1991.
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Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescricdo quinquenal das parcelas eventualmente devidas.
Acerca do salario de beneficio, dispde o artigo 3° da Lein® 9.876/1999:

Art. 3o Para o segurado filiado & Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicacdo desta Lei, que vier a cumprir as condi¢des exigidas
para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no calculo do salario-de-beneficio sera considerada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo
decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a
redacdo dada por esta Lei.

§ 1o Quando se tratar de segurado especial, no calculo do salario-de-beneficio serdo considerados um treze avos da média aritmética
simples dos maiores valores sobre os quais incidiu a sua contribuicdo anual, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo
contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do § 60 do art. 29 da Leino 8.213, de 1991,
com a redacdo dada por esta Lei.

§ 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no céalculo da média a que
se refere o caput e 0 § 1o ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio
do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo. (grifei)

Por outro lado, note-se que a Lein® 9.876/1999 alterou a redagio do artigo 29 da Lein® 8.213/1991 e promoveu a inclusdo dos incisos I e II ao
referido dispositivo, impondo uma interpretacdo sistematica das regras atinentes a apuragdo do salario de beneficio.

Dispde o artigo 29, I, da Lein® 8.213/1991:
Art. 29. O salario-de-beneficio consiste: ~ (Redagdo dada pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; (Incluido pela Lein°
9.876, de 26.11.99); (...).(grifei)

De fato, ndio ha que se cogitar a aplicagao isolada do artigo 29, inciso I, visto que a expressdo “de todo o periodo contributivo” refere-se ao
periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, nos termos dispostos pela Lei n® 9.876/1999.

Confiram-se, no mesmo sentido, os seguintes julgados do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

ACAO PREVIDENCIARIA EM QUE SE PLEITEIA A REVISAO DA RMI, A FIM DE QUE SEJAM UTILIZADOS 80% DOS
MAIORES SALARIOS DE CONTRIBUICAO DE TODO O PERIODO CONTRIBUTIVO - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA AO
ART. 3° § 2°, LEI 9.876/99 E AO ART. 188-A, DECRETO 3.048/99 - SEGURADO NAO CONTRIBUIU, AO MENOS, PELO TEMPO
CORRESPONDENTE A 60% DO PERIODO BASICO DE CALCULO - IMPROCEDENCIA AO PEDIDO - IMPROVIMENTO A
APELACAO 1.Cumpre registrar, primeiramente, que o principio tempus regit actum impde a observancia da lei vigente ao tempo em que
preenchidos os requisitos para gozo do beneficio previdenciario. Precedente. 2.Alzira é beneficiaria de aposentadoria por idade, concedida
com DIB a partir de 14/03/2005, fls. 14, tendo nascido em 11/03/1945, fls. 12, portanto o requisito etario foi alcangado apenas no ano 2005,
quando do império da Lei 9.876/99, que alterou o art. 29, Lei 8.213/91. 3.Em tal cenario, para fins de elucidagao, este o teor do art. 188-A, do
Decreto 3.048/99: Art. 188-A. Para o segurado filiado a previdéncia social até 28 de novembro de 1999, inclusive o oriundo de regime proprio
de previdéncia social, que vier a cumprir as condi¢des exigidas para a concessao dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no
calculo do salario-de-beneficio sera considerada a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicéo, correspondentes a, no
minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e 11
do caput e § 14 do art. 32. (Incluido pelo Decreto n® 3.265, de 1999). 4.Por igual, esta a redagdo do art. 3°, § 2°, Lei 9.876/99: Art. 30 Para o
segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagdo desta Lei, que vier a cumprir as condicdes exigidas para a
concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no célculo do salario-de-beneficio sera considerada a média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribui¢@o, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a
competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a redagdo dada por esta
Lei. § 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no calculo da média a que
se refere o caput e 0 § 1o ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio
do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo. (...) 12. A pretensdo segurada, de ver calculada a aposentadoria, com
base na média de 80% dos maiores salarios de contribuicdo sobre todo o periodo contributivo, ndo encontra amparo juridico, vez que a lei
impds marco inicial para a contagem, tanto quanto estatuiu percentual minimo a ser levado em consideragéo, tomando-se por base o numero
possivel de contribuicdes dentro do PBC e o nimero de prestagdes efetivamente vertidas. Precedentes. 13.Improvimento a apelagao.
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Improcedéncia ao pedido. (AC 00157431620144039999, JUIZ CONVOCADO SILVA NETO, TRF3 - NONA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:13/09/2016.)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ART. 557, §1°, DO CPC. REVISAO DE BENEFICIO. CALCULO DA RENDA
MENSAL INICIAL. ART. 3° DA LEI N. 9.876/99. APLICABILIDADE. I - Encontra-se desprovida de amparo legal a pretensdo da parte
autora, tendo em vista que a forma de calculo do beneficio ¢ disciplinada pelo art. 3° da Lein. 9.876/99 que prevé que sera considerada no
calculo do salario-de-beneficio a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicéo, correspondentes a, no minimo, oitenta por
cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994. II - Agravo da parte autora improvido (art. 557, § 1°, do
CPQ).

(TRF3 - Processo 00008280520134036116 AC - APELACAO CIVEL — 2040120 - Relator DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO
NASCIMENTO - Orgio julgador DECIMA TURMA — Fonte ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:17/06/2015)

Ademais, inexiste qualquer indicio nos autos de que a ré nio tenha observado os ditames legais na apuragdo do beneficio da parte autora.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenac@o em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein® 9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apds o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribui¢@o.

P.RL

0042048-68.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237224
AUTOR: RODRIGO APARECIDO MENDES SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado na peti¢ao inicial.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do
artigo 98 do Codigo de Processo Civil

PR.IL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem condenaciio em custas e honorarios. Defiro a gratuidade de
justica. Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033111-69.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301233607

AUTOR: DIEGO RODRIGUES ROSA (SP291947 - ANDRE DIOGO RODRIGUES DA SILVA, SP371339 - GISELE GONCHARENCO
CORREIA SILVA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR)

5008683-56.2017.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301233635
AUTOR: FRANCISCO DE SOUZA NITAO (PR068286 - FRANCISCO EDGAR MANGUEIRA NITAO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN, SP205411B -
RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

FIM.

0001378-85.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236349
AUTOR: LUCILENE SILVA PEREIRA (SP098137 - DIRCEU SCARIOT)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente.

PRI
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0023478-34.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231147
AUTOR: ROSANA APARECIDA ZOCHI BORGES (SP289912 - RAPHAEL TRIGO SOARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

PRI

0027361-86.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235768
AUTOR: SOLANGE DA SILVA MELO (SP313202 - JOSE FLORINALDO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.

Publicada e registrada nesta data.

Intimem-se.

0050557-85.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237505
AUTOR: JOSEFA MARIA DE ALBUQUERQUE LIMA (SP176589 - ANA CLAUDIA SANTANA GASPARINI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0024178-10.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231971
AUTOR: GILSON NEVES DOS SANTOS (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por

incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo

que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autdnoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —

destinam-se a substituicdo ou complementagdo da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o

exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovacdo da incapacidade, nos termos e na

forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de

auxilio estatal para a subsisténcia do segurado ¢ de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida
ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de

atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;

I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; III-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que lhe garanta a

subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do
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carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim,
deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento
do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio
de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude
da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei 8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de
se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

Em relagdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo, concluiu que o autor é portador de status pds-cirtirgico de fratura do tornozelo
direito, moléstia que The acarreta incapacidade laborativa total e temporaria desde 19/05/2016, data da ultima DCB (NB 605.647.207-1) de
beneficio relacionado pelo mesmo fato. E ainda, sugeriu pericia médica na especialidade em Psiquiatria.

Submetido a pericia médica na especialidade em Psiquiatria, o médico perito concluiu pela inexisténcia de incapacidade.

Deste modo, da analise do conjunto probatério, especialmente do CNIS (anexado aos autos), infere-se que o autor recolheu mais de 12 (doze)
contribuicdes previdencidrias em vinculos empregaticios até 10/2010, manteve vinculo empregaticio com a empresa Rocca JA empreiteira de
Mao-de-obra apenas pelo periodo 06/06/2013 a 04/07/2013, e, apds isso, esteve em gozo de beneficio NB 605.647.207-1 no periodo de
29/03/2014 a 19/05/2016. Verifique-se que a parte autora perdeu a qualidade de segurada em 15/12/2011 e, portanto, para utilizar-se do
periodo anterior para fins de caréncia deveria ter trabalhado por quatro meses ou vertido contribuicdes pelo mesmo periodo. Contudo, exerceu
atividade laborativa por somente um més, o que permite concluir que ndo havia cumprido o periodo de caréncia por ocasido da concessdo do
beneficio 605.647.207-1.

Ressalte-se que, em que pese a data do inicio da incapacidade em 20/05/2016 (titima DCB), o beneficio previdencidrio concedido (NB
605.647.207-1 no periodo de 29/04/2014 a 19/05/2016) é considerado ato administrativo ilegal e ndo se convalesce para o fim de gerar novos
direitos, nao fazendo, portanto a parte autora jus ao beneficio auxilio doenga pleiteado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006356-08.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236872
AUTOR: ARLINDO BRITO MEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, resolvo o mérito ¢ JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na
icial.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022786-35.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236084
AUTOR: ISABELLE THAIS COSTA SILVA (SP074048 - JANICE MASSABNI MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial e extingo o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 487, inciso
I, do Cddigo de Processo Civil/l2015.
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Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lei n® 10.259/2001.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigio.

Publique-se. Registre-se. Intimems-se.

0029900-25.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301232963
AUTOR: MARIA SALETE ADAMI PEREIRA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com fulcro no artigo 487, I, do CPC.
Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
PRI

0034590-97.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237042
AUTOR: GANHI INSALI (SP348187 - ANA PAULA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autdnoma em razao da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —
destinam-se a substituicdo ou complementagdo da remuneracdo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovacdo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de
auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida
ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, s3o requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
1I-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I1I-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgéo do beneficio, constitui decorréncia do
carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim,
deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, II, dispensa o cumprimento
do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condicao inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio
de atividade que The garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude
da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei 8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produg@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de
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se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.

Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais, tendo em vista que o Juiz ndo
esta vinculado ao resultado da pericia médica do INSS. A manifestag@o retro ndo apresenta informagao ou fato novo que justifique a
desconsideragao dos laudos apresentados ou a realizacdo de nova pericia. Ressalte-se que, a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos
peritos das partes ndo é causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050448-08.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231387
AUTOR: LUIZ PATRICIO DINIZ (SP154230 - CAROLINA HERRERO MAGRIN ANECHINI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE O, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I.
Sem custas e honorarios nesta instancia judicial

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, bem como da prioridade de tramitagéo.
Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0017815-07.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237436
AUTOR: MARIA DE ARAUJO SILVA DE CARVALHO (SP249201 - JOAO VINICIUS RODIANI DA COSTA MAFUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038411-12.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237183
AUTOR: CARLOS ROSARIO DE OLIVEIRA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036479-86.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231044
AUTOR: MARCOS JOSE LOURENCO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos veiculados na peti¢o inicial, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I do
CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicdo (art. 55 da Lei 9.099/95).

Defiro a gratuidade da justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigio.

PRI
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de
Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal e do art. 4° da Lei n° 1.060/50. Sem condenacfio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta
instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lei n° 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lei n® 10.259/2001. Apés o
transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicio. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038931-69.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237510
AUTOR: ELAINE DA SILVA SANTOS (SP203457B - MORGANIA MARIA VIEIRA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031690-44.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237450
AUTOR: THAYNA DE ALBUQUERQUE CARVALHO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041407-80.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237489
AUTOR: ANTONIO MARIA MARTINS (SP335224 - WANESSA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP332548 - BARBARA
AMORIM LAPA DO NASCIMENTO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042491-19.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237523
AUTOR: RAMIRO JOAO DE MACEDO (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0041162-69.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237226
AUTOR: JOAO VIANEI DIAS (SP212493 - ANTONIO JOSE DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTEOo pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

P.R.L

0056278-18.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235848
AUTOR: ALZIRO ANTONINHO DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso
1, do Codigo de Processo Civil.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Sem condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0037267-03.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301233291

AUTOR: MARIA ELIETE DA SILVA (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autdnoma em razio da ocorréncia de certas
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contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —
destinam-se a substituicdo ou complementagdo da remuneragdo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de
auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento
do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregcam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condicao inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio
de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude
da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei 8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produg@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de
se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; IIT) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida
ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigao.

A pericia realizada em juizo na data de 03/10/17 concluiu pela existéncia de incapacidade total e temporaria que justificaria a concessio do
beneficio de auxilio-doenga. Porém a data de inicio da incapacidade (DII) determinada no laudo ocorreu em 21/09/17 referindo-se o perito
com base nos relatorios médicos apresentados na pericia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do
carater contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim,
deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficidrio faga jus ao beneficio.

Ocorre que a autora Maria Eliete da Silva perdeu a qualidade de segurada, conforme a manifestagdo do réu sobre o laudo, visto
que, do exame do CNIS, ¢ possivel depreender que o tltimo recolhimento ocorreu em 09/2013 e a data do inicio da incapacidade (DII) foi
fixada em 21/09/17. Ainda que consideradas as hipdteses de extens@o do periodo de graca previstas no art. 15 da Lei 8.213/91, a parte autora
igualmente ndo teria mantido a qualidade de segurado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018658-69.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236778
AUTOR: CLEIDE DE SOUZA MORAES GEBRAEL (SP147028 - JEFFERSON APARECIDO COSTA ZAPATER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da justica gratuita, a teor do artigo 98 do CPC, bem com a prioridade de tramitagao.
Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.
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0053551-23.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301232205
AUTOR: DEBORA ROSA DOS ANJOS DE ALENCAR (SP335907 - ANDRESSA RAMOS DE LIRA MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedentes os pedidos, com resolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, I e II, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita e defiro o pedido de prioridade na tramitago do feito.

Publicada e registrada nesta data. Int.

0054120-87.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301229871
AUTOR: JEREMIAS CAIRES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda, extinguindo o processo com resolugédo do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil

Defiro o pedido de gratuidade de justica, bem como a prioridade na tramitacdo do feito.
Sem condenacdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040501-90.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236835
AUTOR: MARIA ESPIRITO SANTO GONCALVES OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044329-94.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237477
AUTOR: JOSE DOS REIS OLIVEIRA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037548-56.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236826
AUTOR: MARIA NATALINA DO NASCIMENTO SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031058-18.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236815
AUTOR: GENTIL SOARES DE LIMA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029355-52.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236809
AUTOR: FRANCISCO VIEIRA DA COSTA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032879-57.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236838
AUTOR: ANTONIO MATIAS DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038142-70.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236836
AUTOR: WANDERLEY KRAIDE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034657-62.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236819
AUTOR: ANTONIO APARECIDO ALBANEZ (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0043737-50.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237347
AUTOR: JULIANA TAIS KEIZIANASKA CALOU (SP141179 - MARIA LUCIA DOS SANTOS GALLINARO, SP278593 -
FABIANA DE MOURA MEDEIROS FEBA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032361-67.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237317
AUTOR: JUDITE FERREIRA SAMPAIO SOARES (SP276963 - ADRIANA ROCHA DE MARSELHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035665-74.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236823
AUTOR: LUIZ FERNANDO PENALVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037497-45.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237241
AUTOR: ERALDO DOS SANTOS LEMOS (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038897-94.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237203
AUTOR: ELENI PASTERNACK BATISTA (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039046-90.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236834
AUTOR: ROSA DIAS MOREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040390-09.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236841
AUTOR: CLAUDETE GOMES FERREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029586-79.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236977
AUTOR: JOSE PAULO DE MOURA (SP272539 - SIRLENE DA SILVA BRITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034537-19.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237367
AUTOR: MARIA DAS GRACAS SILVA (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0023018-47.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235760
AUTOR: LUCAS CADETE SANTOS (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487,
inciso I do CPC.

Sem condenacdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art.
1° da Lei 10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragdo no prazo
maximo de 5 dias ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, na Rua Fernando de Albuquerque, n° 155, no bairro da Consolacdo, com a
antecedéncia necessdria para cumprir os prazos acima.

0027787-98.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231249
AUTOR: PAMELA LUCIANA DE PAULA SUQUINA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Concedo a parte autora a gratuidade de justica.

Nao ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Oportunamente, arquivem-se os autos.
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Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0056939-94.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237272
AUTOR: EDMILDE PENHA CORREA DE MATTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio
que nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de
certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser
incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a substituicio ou comple mentacio
da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacdo e comprovacéo da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela
legislaciio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma
vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condicdo. Conseguinte mente, sfio requisitos necessariamente cumulativos para a percepcio do
beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; II-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; III-)
incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito,
concernente a qualidade de segurado para a percepcéiio do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadio
estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o0 nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez
requer, para a sua concesso, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicées mensais, nos
termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, II, dispensa o cumprimento do periodo
de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos
de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afecgdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo
com os critérios de estigma, deformaciio, mutilaciio, deficié ncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que
merecam tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condi¢io inafastivel para a concessio da aposentadoria por invalidez
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve
reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que
demanda, a evidéncia, produciio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no
ambito administrativo, a producéio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer
que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
producio de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséio do
beneficio. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenacio em custas e honorarios. Defiro os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033872-03.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235000
AUTOR: MAYCON FERNANDO PEREIRA (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008178-32.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301232883
AUTOR: JOAO CARLOS DE OLIVEIRA (SP235986 - CECILIA MARIA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043326-07.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234997
AUTOR: EDSON DE AZEVEDO (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037291-31.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301232882
AUTOR: PAULO CESAR SANTOS (SP297620 - JULIANA GARCIA VALEZI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033371-49.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301235001
AUTOR: ELITO VIEIRA (SP295573 - DIEGO PAGEU DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resoluciio do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenagfio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55
da Lei n® 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035843-23.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234648
AUTOR: MARIA APARECIDA JIRUS CASTRO (SP151697 - ILZA ALVES DA SILVA CALDAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036797-69.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234805
AUTOR: WAGNER LUCIANO DE CHICO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032151-16.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301233109
AUTOR: SELMA APARECIDA DE LIMA RIBEIRO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito e julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Concedo o
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial. Publicada e registrada
neste ato. Intimem-se.

0041956-90.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236367
AUTOR: JOSE ELIOMAR DE ALMEIDA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046216-16.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236366
AUTOR: ANTONIO ROBERTO FERREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048879-35.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236365
AUTOR: QUITERIA RODRIGUES DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047320-43.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234691
AUTOR: RINALDO ANTONIO DA SILVA (SP362246 - JOYCE SOARES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R.L

0016227-62.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236958
AUTOR: BENEDITO VIEIRA DE ASSIS (SP105132 - MARCOS ALBERTO PEREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos.
Defiro o pedido de justica gratuita.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051381-44.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237014
AUTOR: IRENE DA CONCEICAO SANTOS SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0050601-07.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237011
AUTOR: HARBEN SILVA BRANCO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048776-28.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236757

AUTOR: LUCIA MARTA DOS SANTOS (SP328860 - GIOVANNA BERTONCINI LUCHETTA, SP062475 - MARIA APARECIDA
LUCCHETTA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040284-47.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236742
AUTOR: JOSE JORGE BARROS (SP174938 - ROBERTO PAGNARD JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041300-36.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236746
AUTOR: MARIA DE LOURDES DE OLIVEIRA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038812-11.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236726
AUTOR: RICHARD ROBERT BURGERS JUNIOR (SP116160 - SILMAR BRASIL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037783-23.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236725
AUTOR: DANIEL SERGIO GODOY (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052485-71.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236774
AUTOR: EDSON ANTONIO DOMINGUES (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044747-32.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236749
AUTOR: JOSE APARECIDO PEREIRA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETT)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052817-38.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236775
AUTOR: OSVALDO ALVES NOVAES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045723-39.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236756
AUTOR: JAIME DE LIMA E SILVA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034588-30.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236723
AUTOR: MARCIA REGINA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046253-43.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236965
AUTOR: BRAS MENDES DE CASTRO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051214-27.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236771
AUTOR: CARLOS ALBERTO PEREIRA DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030451-05.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236712
AUTOR: NELSON URSULINO DA SILVA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0043122-60.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234522
AUTOR: VENERA APARECIDA MARTINS DE MATOS (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cuida-se de ag@o na qual a parte autora requer a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio de aposentadoria de professor sem
incidéncia de fator previdenciario.

Esse tipo de aposentadoria especial tem previsdo constitucional desde a Emenda Constitucional 18, de 30/06/81, ainda sob a égide da
Constituigdo de 1969. Promulgada a nova Constitui¢do, os requisitos para a obten¢ao para a aposentadoria especial de professor restaram
previstos em seu art. 202, I1I, e se consubstanciavam, quanto ao homem, no efetivo exercicio da fungéo de magistério pelo prazo de trinta
anos.

Posteriormente, a Emenda Constitucional 20, de 15/12/98, alterou os arts. 201 e 202 da Constituicdo Federal, acrescentando ao primeiro o § 8°,
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o qual passou a determinar que o requisito do tempo de contribuicdo fosse reduzido em cinco anos, “para o professor que comprove
exclusivamente tempo de efetivo exercicio das fungdes de magistério na educagio infantil e no ensino fundamental e médio”.

Assim, atualmente os requisitos para a concessdo da aposentadoria especial para o professor consubstanciam-se na prova do efetivo exercicio
do magistério, na educag¢do infantil e no ensino fundamental e médio, desde que essa atividade tenha sido exercida com exclusividade. Retirou-
se a possibilidade de concessao da aposentadoria especial para os professores universitarios, bem como se passou a exigir exclusividade no
efetivo exercicio das fungdes de magistério.

Contudo, esse beneficio ndo se confunde com aquela aposentadoria especial regulamentada no art. 201, § 1, da CF/88; art. 57 e 58 da Lein®.
8.213/91 e art. 64 a 70 do regulamento da previdéncia social (Decreto n°. 3.048/99) cujo pagamento consiste numa renda mensal equivalente a
100% do salario de beneficio, conforme preceitua o art. 57, § 1, da Lein® 8.213/91. Essa aposentadoria especial ndo se submete ao fator
previdenciario, o qual aplica-se tdo somente a aposentadoria por idade e a aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Enfim, a aposentadoria de professor ndo ¢ especial, no sentido de considerar as atividades que a ensejam como penosas, insalubres ou
perigosas, uma vez que desde a Emenda Constitucional n° 18/81 o labor como professor passou a ser considerado como de tempo comum,
ensejando apenas aposentadoria por tempo de contribuigéo, ainda que com redugdo no nimero minimo de anos exigido, sendo-lhe aplicavel,
portanto, o fator previdenciario, a teor do art. 29, I da Lei 8.213/91.

Nesse sentido, segue precedente do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. MODALIDADE
DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO EXCEPCIONAL. FATOR PREVIDENCIARIO. APLICACAO MITIGADA. 1 -
Conforme o disposto no artigo 201, § 7°, I e § 8°, da Constituicdo da Republica, e artigo 56 da Lein.® 8.213/91, a atividade de professor deixou
de ser considerada especial para ser contemplada com regra excepcional, em que se exige um tempo de servigo menor em relago a outras
atividades, desde que se comprove o trabalho efetivo nessa condi¢do. II - O beneficio da autora foi adequadamente apurado, porque de
acordo com as regras da Lei 9.876/99, que prevé a incidéncia do fator previdenciario no calculo do salario-de-beneficio. III - Por se tratar de
aposentadoria por tempo de contribui¢do ¢ aplicado o fator previdenciario, nos termos do art. 29, I, da Lei 8.213/91, na redagio dada pela Lei
9.876/99, todavia, de forma mitigada, pois no calculo da renda mensal, serd acrescido dez anos ao tempo de servigo, conforme o §9°, inciso 111,
do referido artigo. IV - Apelagdo da parte autora improvida. (AC - APELACAO CIVEL - 2099547, Rel. Desembargador Federal Sérgio
Nascimento, Décima Turma, e-DJF3 Judicial I DATA: 20/04/2016).

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, extinguindo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.
Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023396-03.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236171

AUTOR: GERMINIO BISPO DA ROCHA (SP098143 - HENRIQUE JOSE DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto:

JULGO IMPROCEDENTES os pedidos de concessdo de auxilio doenga/aposentadoria por invalidez.

Sem custas e honorarios.

O réu reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1°, da Lei n.® 10.259/2001.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragdo no prazo
maximo de 5 dias ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou

procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, na Rua Teixeira da Silva, n® 217, no bairro da Paraiso, com a antecedéncia
necessaria para cumprir os prazos acima.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053213-15.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301233730
AUTOR: MILTON RABELO DA SILVA (SP180208 - JEFFERSON AIOLFE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

No mérito, a controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento do periodo indicadopelo autor como tempo especial, visando a obtengdo
da aposentadoria por tempo de contribuigdo indeferida administrativamente (NB 42/182.085.938-7, DER 19/04/2017).

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta em razio do valor da causa, uma vez ndo
ultrapassado o valor de algada na data do ajuizamento da agéo.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redag@o original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servico
prestado em condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade
profissional sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, ap6s a
respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de
qualquer beneficio.” Posteriormente, praticamente a mesma redagao foi dada ao art. 57, § 5° da Lei 8.213/91, pela Lei 9.032/95, de 28 de
abril de 1995.

O § 5°do art. 57 a Lei 8.213/91 foi revogado pelo art. 32 da Medida Provisdria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei 9.711,
de 20 de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de
trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57
e 58 da Lei 8.213 de 1991, na redagdo dada pelas Leis n® 9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu
regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario
para a obtengao da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei 9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5° da
Lei 8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisdria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da
Lei 8.213/91, ndo existindo dbice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de
servico comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de
conversdo, nos termos seguintes: “A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de
acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15 ANOS 2,00 2,33

DE 20 ANOS 1,50 1,75

DE 25 ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n° 45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversido de tempo de servigo prestado em
condi¢des especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:
Art. 267. Somente sera permitida a conversio de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a
legislacdo vigente a época da prestacdo do servigo, sera somado apos a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade
comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessio de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante
no HYPERLINK "http//www?3.dataprev.gov.br/sislex/imagens/paginas/38/INSS-PRES/2010/IN45/pdf/in45 anx28.pdf" Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a saude ou
a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo
somados, apos a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessio da aposentadoria especial
com o tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.
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Paragrafo unico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior numero de
anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversio da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para
a concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art.
201, § 1°, da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovagido do tempo do tempo de servigo prestado em condigcdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de
margo de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes
nocivos, sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos,
a concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementagio de todos os requisitos legais, independia de comprovagio da efetiva
exposicdo aos agentes nocivos, exceto para a exposicao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagéo das atividades
exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas
especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei 9.032/95, que alterou o § 4° do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtencdo do
beneficio de aposentadoria especial, a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagio de agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢cdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instru¢do Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a
matéria em seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreto n° 53.831, de 1964. Anexos I e II do RBPS, aprovado pelo
Decreto n° 83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao
Decreto n° 53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao
Decreto n° 53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo IV do Decreto n° 2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo
Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo IV do Decreto n°® 3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

Em sintese, “Até o advento da Lei 9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-
8030, até a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei 9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagio atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuigio, a
Lei9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redacdo do art. 58, § 1° da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagdo da
efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro
Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico
do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Posteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei 9.732/98, que
passou a ter a seguinte redacdo: A comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na
forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de
condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagdo
trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagio da exposicdo ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que
Segundo o art. 68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que,
entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragdo bioldgica e das
avaliacdes ambientais, os resultados de monitoracao bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacdo da exposi¢do aos

agentes nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Sem a identificacio do responsavel
pela identificagdo das condigcdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.
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No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3 Regido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO PREVISTO NO §1° ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM
- EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei 9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do
segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliacdo das condi¢des de trabalho, sendo apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. II - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a
08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungao de auxiliar de enfermagem, na Associag¢@o de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista
a exposi¢do a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo II, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no Perfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e
permanente. III - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CPC, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma,
Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€ém decidido que “o segurado que presta servigco em condigdes especiais, nos
termos da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a
época em que realizada a atividade. Isso se verifica @ medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida
posteriormente, mesmo que nio mais reconhega aquela atividade como especial, nio retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de
servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patrimoénio juridico (...).” (AgRg nos EDcl no REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher,
Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢ao a ruido acima de 80 dB ensejava a classificacdo do tempo de servico como especial, nos termos
do item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo sé o
periodo de exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme
previsto no Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292
do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela
em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que
reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apbs o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussio acerca de sua aplicagio retroativa, uma vez que, se a propria Administragao
Publica reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito,
o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento
da atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nio se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia
mterposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo
texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢cao a ruido é considerado especial, para fins de conversio em
comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85
decibéis, por forca da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a
condi¢des prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido.
Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho
como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de
18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013;
AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp
1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagio provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagéo referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha
de maneira diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado é de 80dB; apds 5 de margo de 1997, em razio do
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advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90dB, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 dB.

E irrelevante, ademais, o fato de os empregadores fornecerem equipamentos de protecdo individual, porquanto tal exigéncia ndo consta de lei

¢ foi introduzida por ato administrativo, o que ¢ defeso em se tratando de restricdes aos direitos dos segurados. E nesse sentido a stmula 9 da
Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais: “O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢cdo a ruido, nio descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

No caso em exame, o autor pleiteia o reconhecimento, como tempo especial, do periodo laborado entre 01/07/1991 a 19/04/2017 junto a
Lafarge Holcim (Brasil) S.A.

Importa destacar que apenas periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela mera ocupagio ou atividade,
afigurando-se imprescindivel, para os demais periodos, comprovar a efetiva exposi¢do ao agente nocivo mediante apresentagio de laudos
técnicos, PPPs e/ou formularios.

Quanto ao periodo requeridom néo ha que se cogitar o reconhecimento da especialidade por mero enquadramento da fung@o, vez que as
atividades desemprenhadas pelo autor — quais sejam, ajudante geral e operador de produgio - nio estdo previstas nos Anexos dos Decretos n°
53.831/1964 e n° 83.080/1979.

A seu turno, verifico que o autor apresentou PPP em sede administrativa (arquivo 02, fls. 31/33). Contudo, ndo obstante o documento
certifique exposicdo nociva a poeira de cimento e ruido de 86,2 dB, informa utilizagdo de EPI eficaz para o agente quimico e ndo esclarece se
o contato ocorria de modo habitual e permanente - dado essencial ao reconhecimento da especialidade a partir de 29/04/1995.

Com efeito, para fins de reconhecimento do tempo de servigo especial, a comprovagio da exposicdo permanente aos agentes nocivos passou
a ser exigida a partir da edicdo da Lein.® 9.032/95, conforme entendimento ja sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizaggo:

Sumula 49. Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a saude ou a integridade
fisica ndo precisa ocorrer de forma permanente.

Melhor sorte ndo assiste ao demandante quanto ao interregno anterior a 29/04/1995, visto que o PPP indica responsavel técnico somente a
partir de agosto/2007.

Assim, o autor ndo faz jus ao reconhecimento do periodo vindicado como tempo especial e, por cosneguinte, ao deferimento de aposentadoria
por tempo de contribuicdo a partir da DER.

Do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Declaro extinto o processo, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei 9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos veiculados na peticéo inicial, resolvendo o mérito nos termos do
artigo 487, I do CPC. Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicio (art. 55 da Lei 9.099/95). Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos com baixa na dis tribuicio. CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art.
98, §2°, do CPC/2015), condenacéo essa que fica desde ja suspensa pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstracio,
pelo credor, neste prazo, de que deixou de existir a situacéo de insuficiéncia econdomica (art. 98, §3°, do CPC/2015). Ressalte-se
ser a Unido a credora desta verba, eis que os honorarios foram antecipados a conta de orcamento do TRF-3, 6rgiio ao qual
eventual numerario obtido do autor sera destinado (art. 12, §1° da Lei 10.259/01). Consigno que, por se tratar de condenacio
judicial, eventual execucio se dara por meio de fase de cumprimento de sentenca, mediante simples peticio nestes autos. Em
sendo requerida a execuc¢io pela Unido, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos para
decisdo. Caso contrario, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢cdo. P.R.I.

0027903-07.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231251
AUTOR: HUMBERTO MOURA DE AQUINO (SP203758 - SIDNEI DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027981-98.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231131
AUTOR: MARIA ORINILDA DA SILVA PINHEIRO (SP278987 - PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0018897-73.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231117
AUTOR: JOSE CARLOS DA SILVA (SP242801 - JOAO BOSCO DE MESQUITA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024333-13.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231081
AUTOR: RISONEIDE DOS SANTOS PESSOA (SP242480 - ELAINE CRISTINA DE MESSIAS OSHIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026447-22.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301232340
AUTOR: MARIA ZULEIDE FERREIRA DA CRUZ (SP286795 - VALERIA SILVA DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026949-58.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231264
AUTOR: RITA DE CASSIA NUNES DE MATOS (SP147414 - FANIA APARECIDA ROCHA DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050593-64.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301231224
AUTOR: CLEBER ROCHA FELIPE (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0031755-39.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237324
AUTOR: RUBENS AFONSO VALLE (SP283679 - AFONSO ANTONIO DOS REIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Sentenca registrada eletronicamente.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

PRI

0007513-16.2016.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COMARESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301232532
AUTOR: AIMONE DALTRI JUNIOR (SP202757 - MARIA ROSELI CANDIDO COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, em relagao ao pedido de repeticdo de indébito das contribuicdes previdenciarias vertidas ao regime geral apds a
aposentagdo da parte autora, julgo IMPROCEDENTES os pedidos langados na peticéo inicial, resolvendo o mérito, nos termos dos artigos
487, inciso 1, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenagdo de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0036347-29.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237212
AUTOR: JOANA MARCIA VALIM BRAGA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

0047508-36.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301233659
AUTOR: ROSIMARY APARECIDA MONTEIRO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Apds o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, ao arquivo.

PRI
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0056931-20.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236813
AUTOR: LUIZA BATISTA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil para JULGAR
IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei
processual. Sem condenacio em custas e honorarios nesta instiancia, nos termos do artigo 55 da Lei n° 9.099/95. P.R.I.

0038050-92.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301236852
AUTOR: FRANCISCO JAVAN MATOS DE OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005047-49.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237814
AUTOR: ANA MARIA RODRIGUES DA CRUZ (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Isto posto, com julgamento de mérito, nos termos do artigo 487, I, CPC/2015, julgo improcedente o pedido postulado na inicial.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lei n°. 9.099/95. Publique-se.
Intime-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0033818-37.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237573
AUTOR: ELZA TUTSCHKY DE MORAES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041566-23.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237570
AUTOR: ODAIR GOMES DA SILVA (SP238982 - DANIEL HENRIQUE MOTA DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044313-43.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237569
AUTOR: ZELIA REDIGOLO ROQUE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036680-78.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237572
AUTOR: CELIA ITSUE NAKABAYASHI LIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 -
MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048894-04.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237567
AUTOR: DINAH DE ANGELI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047609-73.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237568
AUTOR: EDNA APARECIDA RAMOS DA SILVA TROVAO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051008-13.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301237566
AUTOR: JOSE RIBAMAR DE SA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0048809-18.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301234657
AUTOR: MARIA HELENA SATIRO DE OLIVEIRA (SP325523 - LUCLESIA DOS SANTOS MONTEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

A autora ajuizou a presente acdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a revisdo da renda mensal inicial de sua
aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/177.909.235-8, DIB 22/01/2015), mediante reconhecimento do periodo laborado entre
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01/07/1986 e 27/08/1990 (Aluminio Penedo Ltda.) como tempo especial.

Inicialmente, rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta em razio do valor da causa, uma vez ndo ultrapassado o valor de algada na data
do ajuizamento da agéo.

Também ndo ha que se cogitar a falta do interesse de agir, devido a inexisténcia de requerimento administrativo prévio, porquanto dispensada
sua comprovagio nas hipoteses de ajuizamento de demanda revisional (RE 631.240/ STF).

Passo a analise do mérito.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redag@o original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo
prestado em condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade
profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saide ou a integridade fisica sera somado, apos a
respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de
qualquer beneficio.” Posteriormente, praticamente a mesma redagao foi dada ao art. 57, § 5° da Lei 8.213/91, pela Lei 9.032/95, de 28 de
abril de 1995.

O § 5°do art. 57 a Lei 8.213/91 foi revogado pelo art. 32 da Medida Provisdria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei 9.711,
de 20 de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de
trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57
e 58 da Lei 8.213 de 1991, na redagdo dada pelas Leis n° 9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu
regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario
para a obtengdo da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei 9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, nio mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da
Lei 8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida proviséria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da
Lei 8.213/91, ndo existindo dbice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condicdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de
servico comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de
conversao, nos termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de
acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15 ANOS 2,00 2,33

DE 20 ANOS 1,50 1,75

DE 25 ANOS 1,20 1,40

A Instrugao Normativa INSS/PRES, n° 45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em
condi¢des especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais & saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a
legislagdo vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apos a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade
comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante
no HYPERLINK "http//www?3.dataprev.gov.br/sislex/imagens/paginas/38/INSS-PRES/2010/IN45/pdf/in45 anx28.pdf" Anexo XXVIIIL.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a saude ou
a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo
somados, apos a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial
com o tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo unico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de
anos.

Destarte, € imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversdo da atividade especial em comum, em raziio dos dispositivos legais que
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conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para
a concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art.
201, § 1° da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovagdo do tempo do tempo de servico prestado em condigcdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de
margo de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes
nocivos, sendo que se a categoria profissional & qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos,
a concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementagao de todos os requisitos legais, independia de comprovagio da efetiva
exposicdo aos agentes nocivos, exceto para a exposicao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagéo das atividades
exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas
especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei 9.032/95, que alterou o § 4° do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtencao do
beneficio de aposentadoria especial, a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.

Finalmente, apds a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a
matéria em seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera
apresentar, original ou cdpia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTPS, observado o
art. 246, acompanhada dos seguintes documentos:

1 - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicacdo da Lein® 9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
tratar de exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho
- LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

II - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein® 9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da
publicacdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
tratar de exposi¢@o ao agente fisico ruido, sera obrigatéria a apresentagdo do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no
inciso V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

III - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicacdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de
2003, data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3° do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT
para exposicdo a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o PPP, conforme estabelecido por
meio da Instru¢do Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3° do art. 68 do RPS.

Em sintese, “Até o advento da Lei 9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovacdo da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-
8030, até a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei 9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovago atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢do, a
Lei9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redacéo do art. 58, § 1° da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovacgio da
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efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro
Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico
do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Posteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei 9.732/98, que
passou a ter a seguinte redacdo: A comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na
forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de
condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagdo
trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais, a comprovagio da exposicao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que
Segundo o art. 68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que,
entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitorago bioldgica e das
avalia¢des ambientais, os resultados de monitoragdo bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposicéo aos
agentes nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Sem a identificacdo do responsavel
pela identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o condio de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3 Regido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO PREVISTO NO §1° ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM
- EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP, instituido pelo art. 58, §4° da Lei 9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do
segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. II - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a
08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista
a exposi¢do a agentes biologicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo II, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no Perfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de forma habitual e
permanente. III - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CPC, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma,
Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos
termos da legislag@o entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a
época em que realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida
posteriormente, mesmo que ndo mais reconhega aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de
servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRg nos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher,
Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposigdo a ruido acima de 80 dB ensejava a classificacdo do tempo de servico como especial, nos termos
do item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que nao sé o
periodo de exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme
previsto no Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292
do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela
em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que
reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apbs o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicacdo retroativa, uma vez que, se a propria Administragcdo
Publica reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito,
o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento
da atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
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EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia
interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo
texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposicéo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em
comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85
decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a
condi¢des prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido.
Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de marco de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho
como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de
18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013;
AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp
1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagéo provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagéo referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha
de maneira diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado é de 80 decibéis; apos 5 de margo de 1997, em razio
do advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 decibéis, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85
decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢éo Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com Agravo (ARE)
664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢ao do trabalhador a agente nocivo a sua
saude, de modo que se o Equipamento de Protecdo Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a
concesséo constitucional de aposentadoria especial”.

Nota-se, portanto, que a comprovacio da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico,
de modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentacdo PPP sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse
sentido.

No caso em exame, verifica-se que a autora pretende o reconhecimento, como tempo especial, do periodo laborado junto a Aluminio Penedo
Ltda., entre 01/07/1986 e 27/08/1990.

Inicialmente, importa destacar que somente periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela mera
ocupacdo ou atividade, afigurando-se imprescindivel, para os demais periodos, comprovar a efetiva exposicéo a fatores de risco, mediante
apresentacdo de laudos técnicos, PPPs e/ou formularios.

Contudo, a atividade exercida pela autora durante o periodo requerido (“ajudante geral”) ndo encontra previsdo nos Anexos aos Decretos n°
53.831/1964 e n° 83.080/1979, restando inviabilizado o enquadramento apenas com base no ramo de atuag@o da empregadora.

Assim, cabia a demandante comprovar sua efetiva exposicdo a agentes nocivos. Todavia, ndo apresentou quaisquer documentos
comprobatorios das alegadas condigcdes especiais de trabalho, 6nus que The era imposto por for¢a do artigo 373, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, declarando extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do
Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei 9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio
que nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razéo da ocorréncia de
certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser
incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a substituicio ou comple mentacio
da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
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habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela
legislaciio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma
vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condi¢cio. Conseguinte mente, sfio requisitos necessariamente cumulativos para a percepcio do
beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; II-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito,
concernente a qualidade de segurado para a percepciio do beneficio, cons